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Poučna spisa stil: j Kako naj zidamo domaČa poslopja « (sp. J. Bezlaj) 
— izvrstno navodilo na îm kmetom — iti pa: t-Kako se Modtič iu Trmo-
glav pogovarjata o viničarstvu« (spisal prof. Koprivnik) — tudi jako ume-
sten sestavek. 

Dalje so priobčili: Dv. Kr [zanič običajni »razgled po katol. misijoniht, 
ki je rnično pisan, — J. Lapa j ne, kakor vsako leto, »pregled slovenskih 
posojilnic iti hranilnic«. — Fr, Kocbek ebirko slovenskih pregovorov, — 
A. Medved, M. Opeka in Meško pa vrsto pesmi. 

»Koledar« krasijo mnoge dobre slike. 
Skratkanaše veselje Ubi lo popolno, da nam»glasn iku« ni po-

vedal Žalostne in sramotne novice, da je .padlo število članov га 36S7, 
Dasi je 7154O še vedno ogromno število, veudar je dolžnost vsakega ro-
doljuba, da z agitacijo pripomore, kolikor je v njegovi moći, da se ne 
d ose/le le vnovič prejšnje število, temveč se še preseže ter da bo > družba 
sv, Mohorja« svoj jfm de siede« praznovala s s to t i s o č n i c o svojih 
članov. F. G0$t L 

Družbe sv. Mohorja letošnji književni darovi so nas ros prav močno 
ni/,veselili, sl'iece de resistance» med njimi — da ne govorimo o a kole-
darju«, o katerem je na drugem mestu današnje številke obširnejša ocena —-
jc .»Bolgarija i n £ r b i j a s (2 3 7 str.), ki jo je opisal A n t o n B e z e 11 s e k , 
profesor v Plovdivu. Ta skozi in skoti zanimivo, poljudno, a vendar teme-
ljito, ua podlagi očividstva in proučevanja pisana in z mnogimi čednimi 
podobicami okičena knjiga nam svedoči, da si je vodstvo razširilo krog 
knjižnega svojega dela ter se odločilo, da potegne v to okrožje publikacije 
o drugih slovanskih rodovih, Ni treba poudarjati, da je to pre važen korak, 
Žalostna ist in it, da je naš narod — in ne samo prosti, nego žal tudi njega 
razumni št v o — bus o slovanskih razmerah bore malo poučen; in baš iz 
te bose nevednosti izvirajo naši predsodki in pa naša apatičnost do naših 
rodnih bratov. Popolnoma pritrjujemo sodbi g, Göstla (v podlistku *Slov, 
Naroda* z dne 17. novembra t, l,), tla so nam taki narodopisi veliko bolj 
potrebni, nego še tako inteiesantni opisi »Japoncev in Kitajcev«. Zato 
v prav y, navdušenjem pozdravljamo srečni ukrep književnega odseka »družbe 
sv. M.* ter mu kličemo: »l,e vrlo dalje na tem potu!« — Prof, Bezenšekit 
pa prav i/, srca čestitamo na lepo uspelem delu j kajti z njim se je po-
kazal ort. ki ga sicer že dolgo poznamo kot jako marljivega slovstvenika 
in obdelovatelja stenogiafske vede —- kot izredno spretnega narod o pisca, 
katerega sodelovanje bi gotovo vrlo dobro došlo tudi listom, ki so našemu 
r a zu m 11 i št v u namenje n i. 

O L a m p e t o v i h »Zgodbah s v, pi s m a« (ta — četrti — snopič 
obsega str, 353.—4 S o.) si pridržujemo obširnejšo oceno dotlej, dokler ne 
izide dobršen kos celega dela, a že zdaj je videti, da bode to res krasen 
zbornik i» dika vsaki ,sio ve tiski hiši, zlasti če družba izpolni Gostlovo željo 
ter preskrbi izvirne platnice. Dostaviti treba tudi, da je Lam p et ova. prva 
ies dostojna katoliška izdaja sv. pisma, kajti ne moremo tajiti, da srno v 
tem obziru daleč zaostali za protestanti; ne le, da smo se sto prav več nego 
dvesto let pozneje nego oni popeli do celega prevoda sv, pisma, ki pa tudi 
ni bil enovit, ampak tudi drugi katoliški prevod (1856 — 1S59) glede jezika 
nikakor ni bil na vrhuncu svoje dobe. Prevod (Stritarjev?) novega teste-
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menta v zbirki >angleške družbe« jc v formalnem oziru menda doslej še 

vedno najpopolnejši. — 
Fr, J. M i l o v r š n i k a povest; »Boj za pravico« — Slovenskih Ve-

čemic 50. zvezek; 192 stf. — ocenimo pozneje. — 
Glede Roh rmanovega »Pol jedels tva* (str. 44 ) se strinjamo 

v, urednikom s Slov Naroda i, ki je odbil na misel Göstlovo (na mestu 
rečen em), češ, da je nepotrebna ta knjiga, ker je preteoretična, nego da bi 
sc nas kmet mogel z njo okoristiti, in ker jc dru?.ba itak izdala že več 
kmetijskih in poljedelskih knjig. LJo pravici je temu ugovori 1 urednik s-Slov, 
Naroda*, rekoč, da tudi kmetijstvo vedno napreduje, iu da za nove najdbe 
in nove izkušnje v poljedelstvu treba tudi novih knjig, posebno ker preje 
izdane knjige polagoma poidejo ter se pobgube in jih mladi Mohorjani 
sploh več ne poznajo; a Rohnnanova knjiga jo po novejših izkustvih in 
virih sestavljena, praktično urejena ter z ilustracijami opremljena, 

Glede »Kožnega venca" (str. 316 male 8° } bi pač tudi mi 
pritegnili g. Gosti u. ki na mestu rečenem meni, da bi pobožnim udom Mo-
horjeve bratovščine bolj prijale in bi bile zdravejša dušna hrana konk re t no 
pobožne knjige v živahni in zategadelj zanimivi obliki — zaradi česar so 
na glasu n. pr. s p: si Alban a Stol za — nego pa mistični in pie tisti čni traktati, 
v katerih proslavlja in priporoča iisketičiio uničevanje samega sebe — 
ako ne bi bili po dosedanjih velikanskih uspehih Mohorjeve družbe živo 
prepričani, da književni odbor sam po svoji vesti m zavesti to ukrene, kar 
društven i ko ni najbolj prija. Že večkrat so ocenjevalci dajali družbi djbre 
svete, a ona je premišljeno svoj pol dalje hodila, in uspeh — najboljši 
dokjLZ — je njej prav dal. - Takisto se nam sicer ne vidita napačna 
Güstlova nasveta, naj bi Lam peto ve Zgodbe izhajale v obširnejših snopičih, 
da se cela izdaja ne bi preveč zavlekla, a naj l>i se, sa ta čas opustile 
druge nabožne knjige — in pa naj se iz »ko le tla rja4 i/.loč i kalendarij, 
imenik, glasnik in druga efemerna tvarina ter naj se skupaj v obliki do-
zdanjih »Večer ni c natisne v knjigi, k j iter c ne bi bilo škoda zavreči, a 
* koledar jeva« poučna in leposlovna vsebina, ki je večje vrednosti, naj bi 
se izdala z gradivom dosedanjih s Večer nie« vred v obliki sedanjega »ko-
ledarja*. Toda, kakor smo /.e rekli, uverjeni smo po ogromnih uspehih tako 
živo o modrosti odločilnih mož častite nase družbe, da prepuščamo uva-
žitev teh nasvetov popolnoma njih razsodnosti. 

lJrečastiti družbi in nje voditeljem pa čestitamo vnovič na njih smo-
trov item postopanju, ki je obrodilo tolik sad, in ki bi je lahko postavili 

vzor drugim slovstvenim društvom našim — letošnji mali na/.:uiek je 
bil pač hipna, e ferner na prikazen, ki se gotovo ne bi bila pojavila, ako hi 
naše pravo in jaro raziuiimštvo tako vršilo s\'oj.o dolžnost napram Mohorjevi 
družbi, kakov jo vrše 'najnižji nasi .sloji; ' — in še s posebno radostjo pa 
pozdravljamo letošnje razširjenje književnega programa — Vse Slovence pa, 
ki so dobre volje, pozi vijem o, naj vsaki, kar je v njegovi moči, stori za 
pros peli dične družbe, ki je zenica v našem očesu in naš narodni ponos! 

Prof. S, Rutar nam je prijazno poslal »Fundbe r i c h t ü b e r d i e 
ar chaeo log ischen Grabungen auf den p raeh is t o r i s c h e n 
Grab fe l de rn K ra in s im Jahre l3<>6t, ki kot poseben odtisk obseza 
5 str. fol., 111 k t ga je sestavil in podal osrednji komisiji 011 sam kot kon-
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