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Proi rezultati in problemi odkupovania po zadrugah

" Po pekem radunu bodo letos
kmetijske “zadruge v suboti-
#kem okraju odupile okrog 50
odsiotkov skupnih trinih pre-
setkoy v vrednost]! L7338 milijo-.
nov dinarjev, (Skupna vrednost
trinih =reseikov je v okraju
orenjena na okrog 3.479 milijo-
nov dinarjev.) V¥ prvih gsmih
meszecith so vadruge odkuplle
presefkoy za 9125 milljona di

narjev, kar znada 287 odstotka -

planirane kolitine. Ker pa se-
daj nastopa glavna gezpna od-
kupov, ratunalo, da bodo za-
druge do konca leta svoj plan
izpolnile,

. Velike rozlike v cenoh,
a majhen debifek!

Nekolike je cudno, vendar je
res: eadruge v subotlikem
okaaju so usivarile precej veli-
ko razlike med gdkupno in pro-
daino ceno, vendar Jmajo pri
fem prometu malhen dobilelk

Rentabilni in
nerentabilni obrati

Po ocki analizi, kl so jo ne-
davno napravilli v Okrajni =a-
druini zvezi v Subolicl, maZa
vrednost skupnega brute do-
higdka kmetijskih zadrug suboti.
Ekega okraja 709,7 milijona din.
Glavnina bruto dohodka edpade
na trgovine s kmetijskimi pri-
delki, pa trgoving = Indostrij-
skimi izdelki, nale pa na obré

gosiinstvo, mediem ko Jo
delei kmetijstva majhen, kar jo
tudi razvidno iz risbe,

Skupni dobitek, ki so ga
fdosegle zadruge, je serazmerno
majhen in znalka pri vseh de-
javnosiih 15400000 diparjev.
Yeiina dobitka je bila pealizi-
rana pri prometa s
pridelki, nate v prometu s in-
dusirijskim blagem, v gostinstvy
in v ebrti, medtem ko so prl
Emetijski proizvednji sadruge
nirpele okrog 2 milijona dinar-
jev izgube (predvsem gre a
dve, iri vzorna gospodarsiva,
ki poslujejo & Mgubo).

Eden izmed najvainejiih varo-

kov majhnega dobitka v aadra-
gah ps so razen tegs nerenta-
bilni obrati in v neraciomal-
nem poslovanju, Dve zadrugl
sta imeli izgubo celo pri indu-
trijskemm blagn, kar je opéfilen
dokazx neracionainega
vanja.
Ceprav je gostinsive, ko ga
gledame v ecloll, v subogiikem
okrajn rentabilng, je vendarle
shoraj poloviea gostinskih ob-
jektov (bifejev in kavarn) ne-
reniablina. V zadnjem é&asn so
gaicle zadruge take ohjekte
rapiratl, A

Kenino naj navedemo Se
primer, ki kafe nerazumevanie
posameznih  odboroy. Ljudski
odbori pogosio obremenjujejo
gadruge, da morajo vedrievatl
doloéene, sicer druibheno polreb-
ne objekte, ki so za zadrugo
nerentabifini. Zgled: zadruga v
Mali Besni pri Subotici je v pol
leia imela pri kinematografu
100.318 dinarjev izgube. Vendar
ge ga ni mogla resiti, ker je
bil ljpdskl odbor mnenja, da
vas poirebuje kine, Kinemato-
graf jJje vasi res potreben,
vendar szadroga v nobenem
primeru ol dolina, da ga detira.

To Je razvidno 1z rezultata pro-
meta v prvih 6, mesecih, kg b
imele:

V milijonih
Razliko vy cenah 728
Cistega dobitka 14,7

Na vsakih 100 dinarjev pro-
mela znaSa povpreina raziika
med odkupno in prodajng cent
12,7 dinarja. Dobitek pa je &0~
razmernd majhen, gnala skup-
ne okrog 2,5 odstotka.

Otitno je, da je dobilek mal.
hen predvsem zaradl visokih
materisinih in upravnlh  stro-
flov odkupa. Drugafe namred
teza pojava nl mogole pojasni.
ti. Da s materialnl sirosk; wi-
soki, kale tudi naslednji pri-
mer zadroge v Kelebijl, katere
kalkulaciia je meslednia:

vrednost odkupa 16.000.000
rezlika v cenah 1,401.000
materialni strofki 2,060,000

platny sklad za odleup  5B5.000
Materialni stro$ki so tore)
vell kakor je razlika g cenah,

Pri tem nam ni nitj treba go-.

voriti o plafnem skladp in
upravnih stregkih, kj bremenijo
promet. Konéne rezuital je, da
Imarmg v tej zadrug! izgube pri
dejavnostl, ki je gicer renta-
bilna,

Razlilce v cenah eo razlitne
pPo posamernih zadrugah suboti.

fkega okiaja. Tako m. pr. zpa-
gajo:

v Bajmoku 18 opdst.
v Hajdukovu 14,8 odst.
v Tavankuiu 6,1 odst
v Mali Bosnd 6.9 odst.

Na take rmazlike nedvommo
vplivajo Stevilnd Einitelji, loa=
krini so: strukitura’ prometa
(nekatere zadruge so usmerjefie
na bolj konjunkiwmo blago),
nato dodelava posameznih pri-
delkoy In podobna, Vendar mnd
samo to: gre tudi za Mmonopoind
polofa) nekaterih zadrug pa tre
#igtu ali totneje povedano 2a
pormanpjkanje konkurence. To
nam pokaZety najbolj jasno dva
primers zadrug, k! imata iste
pogoje za odkup in predelave,
a neenako razlike v cepalh:

Razlika v cenah

Hajdukowe M odst.

Subotlea 10 adst.

Ofitno je, da ima subotifka
kmetijska zadruga motnejso
konkurence v odkupu in zato
ne more dosedi tako vellks raz-
like med wodkupne In prodajno
ceno kakor zadruga v Hajdu-
hovi. Struktura prometa in
moénost? za dodelavo kmetij-
skih pridellcoy pa so v teh dveh
radrugeh podobne.

Zarad] ilsetracije navajamo
e en primer visokih razlik v
cenah.,

Razlike med odkupnimi in predajnimi cenami

pri poljedelskih pridelicih
pri Zivinorejskih izdelkih
pri Elvin} in jajcih

Ng vsakih 1M din prometa
poljedelskih pridelkoy je torel
Bajmok wstvaril 40 dinarjev
razliice med odkupno ¥z prodaj-
no ceno, Res je, da ta visoka
razliky delno kvirg i dodela-
ve¢ in predelave Iemetiiskih
pridelloov, lar je pozitivno. Ven.
dar samo delo. Znaten del tel
razlik nastone zarady jzWworidta.
nja monopolnega polodaia wa-

Razpolodljly  prostor

zp Eito

ea sadje in zelenjave
kodi za korumo

kleti

Iz tega pregleds je razvidne,
da je razen wa iibo mazpolodlji-
vih skladiiénih prostoroy po-
polnoma  nezadosten, Glede
voznegg parka n embalaie po-
liaj pi nalbolj¥, Rafunajo, da
j& zadrugam razen velijcega Ste-
vila prevoenih sredstev potreb.
nih 3¢ gkrog M.300 yres, 23 va-
gonov sodov in okrog 15.000 zae-
badkov,

_ Dobigek, ki ga lmajo zadruge
iz odkupa, in ki znada v prvih
6. mesecih skupne 14 milijonov,
je mnezadosten za pakup tudi
najnujnejfe opreme a kaj dele
22 egradiitey skladisé, pakup
prevoznih sredstev in podobno.

Tako stanje tehniéndy sred-
stev neugodne vpliva na obseg
prometa in. postovanje eadrug
V pomanikanjue svodih tehniénth
sredstey s kmelijske zadroge
primorane da 2e poshenisig

sredstev  trgovinskih podjeti).

poviprecje za okraj

a? v v odgtotkih
437 17,9
11 74
32,4 23,8

druge, ®! lahke poceni kupl, a
drago proda svoje pridelke,

Tehnina opremljenost

Ko je govora o promewn s
kmetijskim} pridelki, je' treba
poudariti, da se tehnina sred-
stva, 5 katerimi razpolagajo za-
druge v subolifkem okraju ne-
zadoetnd za Cedalle vedjl obeeg
tepa poslovanja. Zareds Uustra.
cije navajamo nekaj podatlov

. Sklad®t imajo
v okraju: Fotrebni prostor
835 vag, 670 vag.
91 vags 255 vag.
906 121
63 vag. 302 vag.

Takp so ©d pith odvisne y pe-
kem pogledu se tako pretvarjajo
v nakupovalce teh podietdj, ki
jim. dikfirajo pogoje jn jih pm-
gilijo, da samo njim predajijo
svoje blage itd.

Z ustanevitvilo poslovnih gvez
katerih ema naivaineifih nalog
je organizacija prometa in po-
mot¢ mdragam v lehpicnin
sredstwih, se bo stanje ysekakor
popravilo, Nedvomno p2 je, da
e madruge ne bods mogle brez
vedith nalofb 8 krepitvide za-
druinih skladoy popolnomg pe-
staviti na svole moge gledes od-
kupa kmetiiskih pridelkov,

KaZe, da se kmetijjgke zadro-
ge nlti same popolnoma ne zd-
vedajo tega problema, Okra)na
mdruing zverza je nedavnpo od
njih mhtevala podatke kolike
potrebujeip tehnifnih sredstev.
Odgovorile pa so, da jim ta
sredsiva piso potrebna all ps so

1. Razlika v cenzsh Vv

prvih § mesecib L 1956,

2. dobitek v prvem pol-
letjm.

napovedale zelo majhne potre-
be.

OFitki trgovinskih podijetij

Iz yret posameznih trgovin-
skih podietij je v Subotici sli-
Eati oditke na matun monopol-
nega polofaja zadrug, ki eo &l
razdelile svoja podrodja in ne
dopuiajo, da b se na triideu
razvilg konkurenos. Ni mogode
oporekati, da s0 v posameznih
primeri, ti oGitkl delno opravi-
Eeni in, da sp v zadrugah mono-
polne tednje. Toda prav take Je
mogote redi, da tudj stalidte ne=
katerih trgovekih podjetijj do
sadrug v odkupu nl praviino.
Ta podjetia s trudijo, da bi se
za vsako ceno prebila na pod-
rofje zadrug in neposredno od-
kupovala od pridelovaicev, in
to tuds tam, kler so zadruge
usposohliene 2a to delo ter ima-
jo pooblastila za preveem od-
kupov, Podjetje sPrehranac je
né primer ponodl vdiralo ¢ po=
gamezne vasi ip sknivaj odmu-
povalo slive od pridelovaleev.

Tak odnos trgovinekih podje-
tij je weekakor nepravilen, Po-

trebno bl bilo, da pomagajo za-
drugam,_ da bi se #Fimprej uspo=
gobile g odkup, ne pa, da z ne.
lojalno konkurenco navilajo ce.
ne. S svoje strand pa b zadri-
ge morale upoitevali, da je tre-
ba pudki proievajaleem tuice
pogoje, da bi bill bol] zainte=
resirend prodatl svole pridelke
zadrugem kakor firZovipskim
pedietiem po odkupnin cenah.
Med zadrugami in trgovinskimi
podjetii me bi smelo biti trenj
glede podrofja odkupovenja
Podrotje teh in onih je znane:
zadruge, ki sp usposgbliene za
odikup — nakupulejo na vasi,
podietjs pa nakupujejo ng tr-
gih.

Ob konen moramg poudaritl,
da eo madruge subotilkegas
okrzja kMub navedenim po-
manjklfivostim respo napreco-
vale v odftupu ter se spoprijele

a to pomembne nalogo ter z nio

v zvezi g Steviloimi problemd,
ki jih je treba resith

D. Vukavid

Skupni bruta proizved
sadrug subotifkega akra-
ja: 1. kmetijska proisvod=
nja 65 milijona, 2. indu-
strijska predelava 1.8 mi-




