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Dr. P. Angelik Tominec O. F. M.
- Smernice krScanske polificne stranke.!

Pod stranko razumemo organizacijo, ki dela za blagor skupnosti, s
tem ali onemogoca ali omejuje in smotreno regulira oddelne cilje posa-
meznikov, oziroma skupin, in naravno vsled tega zahteva od svojih élanov
zrtev v prid splosnosti. Na podlagi nacela: V zdruZenju je moé¢, so specielno
politiéne stranke sredstvo, ki pomagajo’ ¢lovestvu do ¢&im popolnejse
uredbe druzabnega sozitja na zemlji. Cetudi so v oéigled danasnjih neto-
lazljivih razmer v oéeh mnogih stranke neko zlo, treba reéi, da so vsekakor
»potrebno zlo«, ki ravno potom medsebojne kontrole, katero izvajajo, pre-
preéujejo zlorabo, le prepogosto zdruzeno z oblastjo ali s teZenjem za njo.

V predleze¢ih izvajanjih imam pred o¢mi le stranko ali politiéno
organizacijo katolicanov v Jugoslaviji.

Ce gledamo dandanes po svetu, vidimo, da se vse stranke na svetu
preorientujejo, ene bistveno, druge v nebistvenih pritiklinah. Svetovna
vojna ni povzrocila samo revolucij v drzavah, ampak se v veliko vedji
meri revolucijo duhov. Stranke katoli¢anov, slonete na kri¢anski etiki
pa vsled svoje neminljive svetovno-nazorne moralne podlage ne rabijo
bistvenega preobrazenja, ampak samo modro prilagodenje
nanove, povojninastale razmere, Isti problem, kakor ob-
stoja glede strank katoli¢anov n. pr. v Italiji ali Nemdiji, obstoja seveda
tudi pri nas. Resitev, oziroma umevanje dandanes pereéih javnih pro-
blemov pa izrazajo strankini programi, ki v jedru obsegajo smernice,
katere naj bi ozivolvorila organizacija, ki ith je proglasila za svoje.

Versko stalis¢e stranke.

Stranka zastopa ljudske koristi. To ljudstvo je tradicionalno globoko
verno, zato je naravno, da mora tudi v tem oziru stranka zavzemati

doloéno stalisée napram veri kot najvaznejSemu kulturnemu faktorju.

t Pri¢ujoéa razprava se organicno veze z J. Kraljevo »Program in taktika
Ijudske strankes z Gosarjevim »Naértom politiédnega programac in
z referatom istega avtorja o »Novem programu nemikega centrac v L let-
niku nage revije. V ves ta okvir spada predvsem socialni program za ljudsko stranko,
objavljen od dr. Gosarja v élankih v »Narodnem Gospodarju« 1920/21, potem ustavni
naért 8. L. S., resolucije delavskih zaupnikov v Mariboru 1920 in drugo. NaZa Zelja je,
naj bi o vprasanju smernic krifanske ljudske stranke izpregovorili v nafi re-
vijitudidrugi, ker se zdi, da ni veé dale& ¢as, ko bodo slovenski katoli¢ani morali
zavzeti povsem doloéno stalisée dlede na ves sklop tu naetih problemov, kateri terjajo
nujne refitve. Taki ¢lanki bi mogli namreé nekaj doprinesti k definitivni izgradbi Siroko-
poteznega katoliskega leoretiénega in praktiénega akcijskega programa za javno Ziv-
lienje v po voini nastalih razmerah, oziroma dati vsaj kakSen pokaz glede na vrhovne
smernice, s kalerih bi se bilo orientirati napram vsem vprafanjem dana¥njega politié-
nega in socialnogospodarskega Zivljenja, Dr, Tominéeva izvajanja so pisana z vidika
zadnjih javno Zivljenje ravnajo¢ih smernic. K najvaZnejfim totkam zavzamemo v pri-
hodnjih §tevilkah tudi mi svoje stalifée, — Opomba urednistva,



o Smernice kri€anske politiéne stranke,

Stranka mora torej zastopati tudi verske interese ljudstva, najsi
ze gre tu za katolisko, pravoslavno ali muslimansko ali katerokoli vero-
izpoved. Drzava je namre¢ v lastnem interesu dolina $ititi reli-
gijo brez vsakega prejudica za to ali ono veroizpovedanje, izvzemsi onih
verstev, katera vsebujejo nemoralne principe ali prakse in izprevracajo
mirni druZabni red. Iz tega sledi, da mora drzava tudi upostevati verska
nacela pripadnikov posameznih religij v driavi, v kolikor ne ogrozajo
drzavnega obstoja.

Po nacelih katoliske cerkve, h kateri se vecina Slovencev priznava,
"~ mora vladati v medsebojnem obéevanju pripadnikov iste drzave, toda
razliénih veroizpovedi, takoimenovana praktiéna ali drzavljan-
ska strpljivost, brez katere danes, ko nasilje v zadevah vesti ni
na mestu, prakti¢cno ni mogoce mirno druzabno sozivljenje. Ona skrbno
lo¢i med zmoto in osebo, ki je v zmoti, Zmoto sicer naceloma pobija,
osebi pa izkazuje ljubezen in spostovanje, skusa pa tudi usmeriti dobre
eticne sile vseh veroizpovedi na en skupni prakti¢ni druzabni cilj, Temel;
tega ravnanja je ljubezen do bliznjega in smisel za obéo blaginjo, ki ¢lanu
katoliske cerkve ne zapoveduje le hladne strpljivosti, ampak tudi odkrito-
sr¢no  ljubezen do drugoverca in iz tega izvirajoée prakti¢no socialuo
ravnanje. Kdor namrec¢ strpljivost zase zahteva, jo naravno mora dovoliti
tudi drugim.

Na podlagi teh nacel je jasno, da bi se naj ta stranka bas na podlagi
svojega odloéno verskega programa skusala razprostreti na
vse veroizpovedi in plemena v drzavi ali z drugimi bese-
dami, ona naj bi ne izkljuéevala nobene veroizpovedi, v kolikor imajo
tudi one ohranjene v religiji temeljece eti¢ne principe javnega in zaseb-
nega zivljenja.

Toda ali ni to verski indiferentizem? Nikakor ne! Versko indiferenten
¢lovek se sploh za nobeno verstvo ne meni, ampak vsako verstvo smatra
le kot preostanek prvobitnega praznoverstva, medtem ko mi odloéno
naglasamo individualni in socialni eti¢ni pomen vere Se posebno v mo-
derni drzavi s posebnim poudarkom, da po naéelih svobode nikogar ne
silimo k veri, ki jo smatramo za stvar svobodnega prepri¢anja. Dobro
je treba namre¢ loc¢iti med katolicizmom in katolisdko cer-
kvijo in pa med stranko katoli¢anov, Stranka je le organi-
zacija za izvedbo izvestnih kri¢anskih nacel v javnosti pod odgovor-
nostjo stranke same, in tega cilja politiéna stranka ne doseza
toliko potom notranje preobrazbe dus (to je stvar, ki je lastna cerkvi),
ampak potom ustvarjanja zakonov, socialnega miljeja ter
zunanjih politié¢nih predpogojev v to svrho, kakor so so-
cialni, delavskovarstveni zakoni, upravne metode itd. Ker pa to ni neka;
specifié¢no katoliskega v smislu izkljuéevanja moralnih dobrin in kul-
turnih vrednot, ki so jih ohranile tudi pod to ali ono podobo druge vere,
zato v taki kricanski ljudski stranki lahko z mirno vestjo sodeluje vsak
posten pozitivno veren ¢lovek, pa bodisi tudi izraelit ali musliman,



Smernice kric¢anske politine stranke. 3k

S tem isti ne nasprotuje niti lastni veroizpovedi, ki je sicer pokvarjena
podoba kric¢anstva, pa vendarle Se »podoba«, niti skoduje katoli¢anstvu,
ampak mu nasprotno celo koristi, ker pripravlja bodoé¢o vesoljno
cerkevvsega ¢loves§tva. (Ut omnes unum sint.) Cilj take stranke
katolicanov je, da druzbi da zakone na eti¢éni podlagi kricanstva kot
najdovrsenej$ega izpopolnitelja vsake druge reli-
gije. Lahko bi torej sodeloval v tej stranki celo budist, le brezverec
Voltairovega kova ne.

Ravno v tém obstoji velika prednost strank katoli¢anov, da one s tem,
da branijo svoja katoliska, priznano etiéno najvisje stoje¢a nacela, bra -
nijo obenem vse nravne dobrine drugih veroizpove-
danj, katerih izpopolnitev tvorijo katoliske ideje. Taka idealna stranka
bi s tem pripravljala kraljestvo bozje na zemlji, ki obsega vse ljudi kot
brale med seboj in sinove enega nebeskega Oceta, Edino taka, vse
posStene in verne ljudi vseh veroizpovedanj obsega-
jocastranka, bi bila zmozna izpeljati v Jugoslaviji tolikanj potrebno
versko svobodo in enakopravnost.

Izkusnja je pokazala, da so ravno najbolj »liberalne«, »svobodo-
miselne« stranke v nasi drZavi najmanj sposobne §éititi svobodo vesti
in enakopravnost. (Zgledi: Prepoved Marijinih kongregacij, Razora, pri-
silno uvajanje sokolske vzgoje v Sole, boj proti zasebnim konfesionalnim
solam, zahteva po imenovanju Skofov od strani drzave itd.) Znal bi sicer
eden ali drugi to imenovati malenkosti, toda to je ravno poseben — pri-
znati je treba, zelo zvit — nacin kulturnega boja v drzavi SHS. Koristil
bi ta bor — ¢e bi bil o¢iten — katoliski stvari, ker bi katoli¢ane zdramil.
tako pa mnogi niti ne vedo, za kaj gre. Ne gre tu za ni¢ veé¢ in ni¢ manj
kakor za pocasno vpeljavanje orientalskega duha tudi v katoliski del
drzave. Ta slednji pa ne pomeni drugega kot vpeljavo bizantinizma v
katolisko cerkev potom imenovanja Skofov, ki bi bili posludni oprode
rezima ter njegovi uradniki, kakor je to bila navada v Rusiji in vzhodni
cerkvi sploh. Ravno zato je tolikanj bolj potrebna edinost v organizaciji
katolicanov, ki bi se znala ustavljati Ze prvim poskusom svobodomiselcev

Ravno tak skrit namen razkristjanjenja katolikega zivlja v Jugo-
slaviji ima tudi takoimenovana enotna drzavna $ola. Stranka mora zahte-
vali popolno svobodo glede vzgoje otrok po lastnem
prepricanju, oziroma po preprianju starSev. Sola mora stati
v stiku z zivljenjem, biti primerna raznim stanovom, nuditi socialno vzgojo,
ne pa, da tvori enostavno $ablono po enem vzorcu, ki je v interesu enega
samega vladajocega sloja in njegovega sistema. Drzava ima dolznost Sole
vzdrzevati, voditi in nadzirati vzgojo pa le v toliko, v kolikor je to mini-
malno nujno potrebno, da si pridobi mladina elementarno potrebno
izobrazbo in za drZavno soZivljenje nujne bitne socialne pojme — drugace
je duh vzgoje in njena podlaga, zlasti pa verska, stvar samoodloébe,

Z enim stavkom: Kjer se religiozni eti¢ni temelj javnega Zivljenja ne
osporjuje in svoboda v tem oziru dejansko spostuje, kakor n. pr, na

]t
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Angleskem, specificno na versko podlago postavljene politi¢ne stranke
niso nujno potrebne, ako morebiti ne obstojajo kaksni drugi razlogi; pri
nas pa so nujni zahtevek obstojeé¢ih razmer in bodo tudi se ostale.

Socialni vidik,

Po priznanih nacelih: »Kdor ne dela, naj tudi ne je« in »Vsak delavec
je vreden svojega placila« je jasno, da mora stranka zastopati delavne
stanove, naj si Ze gre tu za telesno ali duSevno delo.

Duh krSéanstva in z veseljem lahko recemo tudi duh &asa zahteva
dandanes posteno in ob¢e koristno delo od vsakega. Ce kdo, tedaj
stranke katolicanov ne morejo biti protivne dvigu delavskih stanov, trpecih
in izkoriséanih, in sicer tako iz idealnih razlogov pravi¢nosti kakor iz prak-
' tiénih, ker so vendarle ti sloji, ki jih Se danes imenujejo socialni privile-
giranci »nizje«, brez dvoma tisti, ki so nositelji bodoc¢e kulture,
naj ta potem konkretno izgleda tako ali drugace; nasa naloga je v prvi
vrsti ta, da botudita kulturapresinjena odkrscanstva,
in sicer v visji meri nego je burzoazna kultura 19. in 20. stoletja,

Najve¢ja nevarnost za enotno stranko s krscanskim vesoljskim pro-
gramom izvira po mojem mnenju iz vedno veéje diferenciacije stanov in
njihovih interesov, Pri nas teZimo za ustvarjenjem gospodarske zbornice;
dokler pa se ta programna misel jasneje ne izobli¢i in postavno ne ures-
nic¢i, mora kr§¢anska ljudska stranka vsekako in nujno iskatiizravnave
raznih stanovskih interesov ter zato gojiti misel solidar-
nosti, energi¢no ustavljajo¢ se vsaki demagogiji. Ker pa se gospodarski
interesi pretiravajo v kapitalisticni dobi brez dvoma bolj od strani imo-
vitejsih slojev, kateri so v stanju »blaZene posesti« in oblasti, se kricanska
solidaristi¢na formula po mojem mnenju ne nahaja v aritmeti¢ni sredini,
ampak je nekoliko pomaknjena na plat interesov malih, slabej-
§ih in brezoblastnih, ki so Ze samo zavoljo tega veclje za§éite
potrebni, Ce se ne uposteva omenjeni moment, more nastali nevarnost,
da se stranka ali odtuji masi malih ljudi ali pa razbije v stanovske (raz-
" redne) stranke, kar bi po mojem prepri¢anju principialno in prakti¢no
pomenilo velikansko §kodo. Principialno, ker bi se s tem pokazalo, da
krséansko misleéi ljudje ne morejo najti solidaristi¢ne formule, ki vendar
nujno sledi iz kri¢anskega nazora, po katerem smo vsi bratje — prak-
tiéno, ker bi v danih okolisé¢inah pri nas razcepitev kric¢ansko mislecih
ljudi zelo. skodovala kulturnim interesom kri¢anstva,

Da omenim neko stvar praktiéne vaZnosti, je jako dobro, da se v po-
litiénih strankah katoli¢anov slejkoprej varuje praksa, da leaderji kric¢an-
skega pokreta niso udeleZeni pri velekapitalisti¢nih podjetjih, ker bi imeli
drugaée vezane roke, Koliko zla izvira n. pr. na Francoskem ali v Angliii
in Ameriki iz tega, da so mnogi politicni voditelji iz osebnega interesa
zvezani z interesi velekapitala, sicer pa ni treba iti daleé, ker vidimo
bas v Jugoslaviji, kako vladajo¢e svobodomiselne. stranke iz istega vzroka
demoralizujejo javno Zivljenje in drzavo. Oblast in denar imata Ze po svoji



Smernice kri¢anske politiéne stranke. ' 5

naravi tak cudovit vpliv na ¢lovesko srce, da se le v izjemnih sluéajih
posreci, da clovek, ki isto v sebi zdruZuje, ne podleZze vabam ter ne zlo-
rabi ne enega ne drugega. Le na tak nacin morejo stranke zastopati in
braniti interese ljudstva, kakor so obseZena v Ze omenjenih nacelih. Od-
loéno mora stranka seveda delovati za oZivotvorjenje socialne zakono-
daje, kakor zascita delavstva, ureditev plaé drzavnih usluzbencev, duhov-
nikov, starostno zavarovanje in drugo.

Za resitev naroda je nujno potrebna splosna prepoved tocenja alko-
hola kakor n. pr. v Sev. Ameriki, zato bi stranka morala delovati za uve-
ljavljenje antialkoholisti¢ne postave. Ker je pa za uresni¢enje mnogih
socialnih problemov, zlasti Se poslednjega, nujno potrebno sodelovanje
obeh spolov, zato mora naravno zahtevati enako volivno pravico in sploh
popolno politicno enakopravnost tudi za zZenske.

Nacela notranje uprave.

Cim vedji je napredek, tem veéja je tudi potreba delitve dela. To ne
velia samo pri obrti in duSevni kulturi, ampak tudi pri upravi drzave.
Zato bi nujno morala stranka delati na to, da se ustanovijo avtonomne
pokrajine po zgledu Svicarskih kantonov. Skupno naj bi ostalo le, kar
nujno mora ostati skupno, kakor n. pr.: obramba drZave, promet, posta
in brzojav i. dr.

Po nacelu, da je praviénost temelj drzav, bi se morala povsod uve-
liaviti popolna enakopravnost vseh narodnosti v drzavi. Za zgled nam
lahko sluzi Svica, kjer je ta enakopravnost razvidna na sleherni dopisnici,
da univerz, kjer se menjava vsako leto uradni jezik, Zeleznic itd. niti ne
omenjamo. [z ob¢e znanega psiholoskega zakona je razvidno, da se med-
sebojna ljubezen in zaupanje med narodnostmi ne da vcepiti potom para-
grafov, ampak le pridobiti z ljubeznijo. Izklju¢ena mora zato biti tudi
vsaka takoimenovana »drZavna narodnost«. Vsi morajo biti enakopravni,
naj si bodo Slovani ali Turki ali magari tudi Eskimi, kakor hitro posta-
nejo nasi drzavljani.

Iz istega nacela enakopravnosti sledi tudi, da mora biti cilj stranke
upostaviti l judskodrzavo v polnem pomenu besede, na mesto ostan-
kov prejsnje stanovske, vojaske ali monokrati¢ne drzave, cetudi iz ¢isto
praktiénih razlogov danega momenta ni potrebno, da se ta razvoj forsira.
Ker danes ni bas neaktualno, vzeti v pretres tudi moznost kaksne ka-
krinekoli diktature (fasizem!), je treba reci, da so najrazli¢nejsa pota
v dosego splosnega blagra ali pa v svrho ozdravljenja bolnega druzabnega
organizma, da pa trajno nobena diktatura ni dobra, ampak da kon-
stantna smer prizadevanj vsake ljudske stranke kaie vedno h demo -
kraciji Ne boljseviske ne fasistovske metode vladanja niso trajno mo-
goce, Ce verjamemo v elicni napredek kricanskega clovestva — in ta je
neutajljiv, dasi za enkrat zivimo v dobi velike krize, v kateri se pojavljajo
tudi abnormalne metode vladanja. Po mojem mnenju mora priti, ¢eprav
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ne kmalu, do theokrati¢ne demokracije. Samo po sebi je
umevno, da bi morala taka idealna stranka zastopati odloéno anti-
§ovinistiéno, antiimperialistiéno in pacifistiéno
smer, po nacelt: Si vis pacem, para pacem,

Nikdo se dosledno ne sme smatrati za »dednega« sovraznika, noben
narod in nobena drzava. Nacelo »narodi so bratje med seboj«, ki tolikrat
ni druzega kot gola .fraza, mora biti nacelo stranke v najpopolnejsem
pomenu besede. Biti mora stranka naéeloma zoper vsako vojsko, iz-
vzemsi ko bi bila drzava napadena ali ogrozena v svojih najvisjih nravnih
dobrinah. In 3e tedaj bi moralo veljati to kot zadnje sredstvo, ko so iz-
¢rpane vse moznosti mednarodne poravnave.

Ravnotako mora po reku: »Kar ti Zelis, da drugi tebi ne store, tega
tudi ti drugim nikar ne stori«, zahtevati brez pridrzka enake pra -
vice za narodne manj$ine v na$i drzavi, kakor jih Zele nase
narodne manjdine v tujih drzavah. Istotako mora stranka seveda vedno
imeti pred oémi, da spadajo k popolnemu drzavnemu zdruzenju Jugo-
slovanov fudi koroski in goriski Slovenci, istrski Hrvati in zlasti $e Bol-
garija, Raznarodovanje Nemcev, Madjarov, Albancev itd. itd. je glupo
in nemoralno, se slej ali prej mascuje in drzavo v resnici slabi, kar zgodo-
vina jasno kaze in se bo v bodo¢nosti §e bolj pokazalo, ko se predramijo
vsi, prav vsi, §e tako drobni narodi in skupine.

Medﬁarodno-politiéne smernice,

Te slede ze iz vsega prej navedenega. Ne gre omalovazevati, §e manj
tajiti stvariteljnih sil narodne misli, toda v zamislu kricanske stranke
ne more biti tu govora o nicemer drugem, nego o tem, da se te sile upo-
rabljajo sporazumno z vsemi drugimi narodi v svrho dograditve neke
vellke duhovne, politiéne in gospodarske enote Evy-
rope, oziroma celega sveta, Ideal mora biti visoko postavljen — pot
k njemu seveda ni brez katastrof, peripetij, napak, to vsi vemo, Stranke
katolicanov morajo na vso moé podpirati zamisel Drustva narodov ter
zahtevati, da isto iz zastopstva diplomatov zmagovitih drzav postane
resniéni parlament ljudskih predstavnikov vseh drzav in narodov brez
izieme. H kulturni in politi¢ni enoti evropskih in ameridkih drzav se
imajo pritegniti s ¢asom tudi azijatski in afriski narodi. Mirovne pododbe
so brez izjeme nujno potrebne sporazumne revizije. Vzor mednarodnega
politi¢nega programa, se mi zdi, vsebuje angleSka »Labour-Partye.

Duhovnik in politi¢na stranka.

Najbolj idealno bi bilo, ¢e bi se duhovnikom.sploh ne bi bilo treba
vmeSavati v dnevne politicne poslé, ker pravi apostol: »Nihée, kateri
se za Boga vojskuje, se ne zapleta v ¢asna opravila« (II. Tim. 2, 4). To
bi bilo idealno, kakor sem rekel, a zZal, da temu ni tako.
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~ Politika je umetnost, kako opravljati posle, ki se ti¢ejo drzave. Ce

bi se politika drzala svojih meja, ¢e bi gledala le na posle, ki pripadajo
drzavi kot taki, ki s pravega eticnega vidika skrbi za ¢asno blaginjo
svojih drzavljanov, n. pr. gospodarske, varnostne, splosno izobrazevalne
itd., tedaj bi se bilo treba duhovniku udelezevati politike le v toliko, da
bi izvr§eval svoje temeljne drzavljanske pravice in dolznosti, kakor so
lastne slehernemu drzavljanu, agitacijo, shode, poslanska mesta bi pa
lehko in gotovo tudi z najveéjim veseljem brez vsakega nezaupanja rad
z mirno vestjo prepuscal laikom. Dokler pa se bodo stranke in naravno
seveda tudi drzava dotikale vprasanj, ki ne spadajo pod njeno kompetenco,
kakor so n. pr.: vzgoja otrok v duhu in nacelih, ki nasprotujejo nacelom
starsev, prisilni civilni zakon in druga kulturna bojna vprasanja, tako dolgo
se duhovniki ne morejo in tudi ne smejo odre&i politiécnemu delovaniju,
pa naj bo to komu prav ali ne. Odveé bi bilo zahtevati od laikov, naj se
oni izpostavljajo zasmehovanju zaradi izkljuéno verskih zadev, ako bi jih
duhovniki pri tem boju ne podpirali ali jim ne stali ob strani. Kaijti ¢e
kdo, je gotovo v prvi vrsti duhovnik po poklicu dolzan braniti verske
in nravne zahteve. Podobno velja ?udi o problemih socialnega vprasanija.
Kakor so namre¢ v prvih ¢éasih kri¢anstva apostoli in diakoni lajsali
bedo ljudstva z milo§éino, enako so tudi dandanes duhovniki Ze po svojem
zvanju poklicani, da pomagajo bednemu ljudstvu ter pomagajo z vidika
kricanstva reSevali stare in vedno nove socialne probleme,

Ker je cerkev po svojem bistvu za vse ljudi brez izjeme, zato je na-
ravno, da se ona nikdar ne more inne sme identificiratis
katerokoli stranko. Duhovnik je po svoji vesti dolzan popirati tisto, ki se
po svojih nacelih najbolj priblizuje idealom kricanstva. Skofje nimajo pri
tem druge dolznosti, kakor da v posameznih slucajih razsodijo: nacela
ali ravnanje te ali one stranke so v nasprotju s katoliskimi verskimi in
nravnimi naceli, zato katolican, ée hoce ravnati dosledno po svojem vec-
nostnem prepri¢anju, ne more sodelovati. V vseh drugih vprasanjih je pa
tako duhovnik kakor laik popolnoma svoboden, '

Zgodi se namre¢ pogosto, da se ravno stranke, ki v svojih programih
zagovarjajo katoliska nacela, pregrese s tem, da se identificirajo s kato-
lisko cerkvijo, kar se prej ali slej vedno ma&cuje ne samo nad stranko,
ampak tudi in sicer e bolj nad cerkvijo, kateri hoéejo sluziti. Pozablja
se pri tem na to, da je cerkev katoliska — vesoljna, t. j. za vse, tudi
za pristase nasprotnih strank, in da je njen delokrog globlji, $irdi in v
wnogih ozirih tudi éisto druge narave nego delokrog katerekoli in ka-
krénekoli politi¢ne stranke, pa naj bo e tako idealna in popolna,

Vsak sklerikalizem«, v kolikor ta beseda in pojem danes $e strasi po
Evropi, ki se §e ni iznebila celega balasta prezivelih vprasanj, mora seveda
iz vsake politi¢ne stranke katolicanov biti izkljuéen, v kolikor bi pomenil
politi¢ne privilegije ali svetno nadvlado duhovnistva ali kaksno politiéno
nasilje nad vestjo in prepri¢anjem. Seveda je ta strah, jaz mislim, ¢isto
votel, '
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\ Stranka in izobrazba.

Ako katerakoli stranka hoée realizirati svoja naéela, mora gledati
— ako noce, da ostanejo nacela samo na papirju —, da postane moéna.
Dvojno nalogo mora stranka resiti, ako hoce ta cilj doseéi, delati mora
na to, da postane in ostane mocna.

Stranka pridobi naravno s Stevilom somisljenikov. Ti se pa morejo
resniéno in trajno pridobiti le z izobrazbo, in sicer ne zadostuje samo,
da pri volivnih shodih razjasni svoja nacela — akoravno je tudi to po-
trebno —, ona mora marve¢ gledati, da ideje, katere zastopa, preidejo
docela v misljenje posameznikov. Te ideje se ne dajo udejstviti ¢ez no¢,
zato potrebujejo trajnih somisljenikov in stopnjema nepretrgano v isti
smeri razvijajo¢e in izpopolnjujo¢e se mentalitete, katere seveda ni mogoce
niti ustvarjati, §¢ manj pa vzdrZevati samo potom shodov, ki se danes
slidijo in jutri pozabijo, ampak obenem potom trajnega izobraZzevanja rodu
za rodom. To slednje se pa da dose¢i le z ustanavljanjem ljudskih vse-
uéilis¢ in knjiznic, tecajev in stalnih kulturnih institucij v vseh krajih do-
movine, Le izobrazeno ljudstvo more pojmiti vrednost in vso dalekoseznost
strankinih idej.

Narodni ﬁoslanec dr. Jos. Hohnjec:

Priprave za konkordal.

Katoliska sekcija verske ankete, ki je zborovala v Beogradu od 15.
do 22. novembra 1921, je storila ta-le sklep: sZastupnici katolicke crkve
traZze, da nada drZzava stupi u pregovore sa Svetom Stolicom i da sporna
pitanja uredi takovim ugovorom. Jedino na taj nadin biti ée dovoljno
obezbedena autonomija katolicke crkve, osiguran sklad in medusobna
potpora crkve i drZzave, a i uklonjena svaka pogibelj verskih trzavica i
verskoga boja.«

Ministrstvo zunanjih zadev naSe drZzave je naklonjeno ideji konkor-
data s sveto stolico ter je v to svrho imenovala komisijo 20 ¢lanov »za
preuéavanje vprafanja o zaklju¢enju konkordata z Vatikanom«. Za dan
7. avgusta 1922 je ta komisija bila sklicana k svoji prvi seji, na kateri je
bil sestavljen ozji odbor stirih élanov, da pripravi in prouéi material, o
katerem bi naj razpravljala komisija ter predlozila svoje misljenje. Clani
ozjega odbora so bili: Ljuba Jovanovié, narodni poslanec, élan narodno-
radikalne stranke; dr. Vladimir Nikoli¢, odvetnik in naéelnik mesta Ze-
muna; dr. Jakob Cuka, kanonik prvostolnega kapitelja v Zadru; dr. Mi-
hajlo Lanovié¢, nadelnik v ministrstvu ze vere, Prva dva sta Srba, druga
dva Hrvata, torej nekaka srbsko-hrvatska pariteta. Zakaj v ozjem odboru
ni bilo vsaj enega Slovenca, ne vem. Morda zato ne, ker so Slovenci,
ki bi prisli v postev, znani kot neodjenljivi poborniki katolitkega prin-
cipa. Sicer pa bo treba o tem izpregovoriti na drugem mestu.
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Ozji odbor je na svojih sejah v ¢asu od 21. avgusta do 21. oktobra
vzel v pretres vsa vprasanja, ki bi mogla biti predmet konkordatskih
razgovorov, ter je po svojem referentu dr. Lanoviéu izdal poroéilo o
svojem delu in svojih sklepih. To porocilo je bilo dostavljeno tudi meni
kot ¢lanu komisije za preucevanje vprasanja o zakljué¢enju konkordata z
Vatikanom. Radi velike vaZnosti stvari, ker gre za dolo¢itev pravnega
polozaja katoliske cerkve v na§i drzavi in za reitev velepomembnih
cerkveno-politiénih vprasanj, smatram za potrebno, da informiram jav-
nost o zaklju¢kih oZjega odbora.

Odbor je svoje sklepe formuliral ne v obliki kodificiranega zakon-
skega teksta za konkordat, marve¢ kot enostavne zakljucke, ker si je
bil v svesti, da je njegova naloga zgolj pripravljalna. Njegove sklepe be
namre¢ plenum komisije pregledal in pretehtal. Komisija bo o svojem
misljenju obvestila ministra zunanjih zadev. Ta se bo potrudil za svoj
konkordatski naért pridobiti odobrenje ministrskega sveta. Vladne in-
strukcije bodo potem vodilo za naSe odposlance pri razgovorih z odpo-

slanci svete stolice. Rezultat teh pogovorov bo naposled zazeljeni kon-
kordat.

I. SKLEPI OZJEGA ODBORA.'

1. Konkordat ali enostranski drZavni zakon?

»Uzi je odbor dosao do zakljucka, da je polozaj katolicke crkve u
na$oj kraljevini najbolje regulisati konkordatom izmedu kraljevske vlade
i Sv. Stolice.«

2. Ali se naj sprejme in razsiri na celo drZavo konkordat z bivio kraljevino
Srbijo z dne 24. junija 1. 19147

»Veéina je odbora odlucila, da se i apstrahirav od spornega pitanja
kontraktualne obaveznosti srbijanskoga konkordata imade pristupiti iz-
radbi osnova predloga za novi konkordat, kojim bi se imao regulisati
polozaj katolicke crkve u nasoj kraljevini,«

3. Polozaj in organizacija katoliSke cerkve v nasi kraljevini.

»Zaklju¢eno je, da se konkordatom prizna katolickoj crkvi, njezinim
institucijama i1 organima javnopravni znacaj u kraljevini Srba, Hrvata i
Slovenaca i da joj se garantuje, da moZe na celom naSemu drzavnom
podruéju svoj verozakon javno izpovedati, svoje bogosluzje javno wvrsiti,
a svoje unutarnje poslove samostalno uredivati u smislu svojih crkvenih
propisa.«

Razpravljajo¢ o organizaciji katoliske cerkve v nasi drZzavi je odbor
poudaril, da se z ozirom na javnopravni polozaj katoliske cerkve v nasi
kraljevini z naso drzavno suvereniteto ne da spraviti v sklad dejstvo

i Radi toénosti navajam zakljuéke dosledno v obliki in jeziku, kakor so konci-
pirani in objavljeni.
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da je na na$i drzavni periferiji cel niz nasih podrocij, katerim so sedii¢a
duhovnih vlasti onstran nasih drzavnih mej.

»Zakljuceno je stoga, da se pri sklapanju konkordata imade zahtevati,
da se katolicka crkva organizuje u nasoj kraljevini sporazumno sa kra-
lievskom vladom na taj nacin, da nijedan deo nase drzavne teritorije ne
‘bude ni u crkvenom pogledu spadao pod jurisdikciju inostranih ordi-
narijata.«

Kar se ti¢e notranje organizacije katoliske cerkve, je dr. Nikoli¢ pred-
lozil, da se sediS¢e srbskega primasa prenese iz Bara v Belgrad, nekdanja
hrvatska primacija splitska pa se vzpostavi v Zagrebu, da se tako orga-
nizacija katoliske cerkve v nasi kraljevini grupira okoli dveh centrov.
Toda veéina odbora je bila mnenja, da je v interesu cerkve in tudi v
nasem narodnem in drzavnem interesu, da predstavnistvo katolitke cerkve
v nasi kraljevini vsaj v vprasanjih splosnega cerkvenega interesa nastopa
kakor eden edinstven zbor.

»Zakljuceno je, da jedinstveno [predstavnistvo katoliske cerkve u
kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca bude izrazeno u biskupskim konferen-
cijama, kojimarpredseda najstariji metropolita.«

V zvezi s tem zakljuckom se je v odboru razvila diskusija o tem, ali
se ne bi za predsednika naSe Skofovske konference zahtevala cast kar-
dinala ali vsaj naslov primasa.

»Ilpak se odbor saglasio u misljenju, da crkveni naslov i rang pred-
sednika konferencija katolickog naseg episkopata ne bi trebalo uéiniti
predmetom konkordatskih nasih pregovora, pogotovu pak da od toga ne
bi smeli da pravimo pitanja, jer si Sv, Stolica nikada neée dati trajno
vezati ruke u slobodnem podelivanju crkvenih naslova i ¢asti. To su
stvari eventualnih diplomatskih pregovora izmedu Vatikana i doticnih
vlada, ali u pravilu nisu predmeti konkordatskih utanacenja.«

Teritorialnaorganizacija: »Zakljueno je, da se postojece
biskupije na teritoriju kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca preuzimlju sve
u govu organizaciju katolicke crkve u nasoj kraljevini, Sto se tice zadar-
ske nadbiskupije, imade se od ¢itavoga njezinog podruéja, koje je pripalo
nama, osnovati biskupija ninska sa sedistem u Biogradu na moru i ad
interim per unionem aeque principalem spojiti sa biskupijom sibenskom,
a biskup ¢e si Sibenski za administraciju ninske biskupije imenovali po-
sebnog generalnog vikara. Za Banat se imadu osnovati dve biskupije:
jedna sa sedistem u Vel. Beckereku, a druga u Vrécu; za Backu takoder
dve biskupije: jedna sa sedistem u Subotici, a druga u Novom Sadu.«

Kapiteljiin semenisc¢a v novih §kofijah: »Zakljuceno
je, da ¢e se u novo osnovanim dijecezama osnovati kaptoli i po potrebi
ceminari, kojih ¢e uredenje biti predmetom specijalne pogodbe. To isto
vazi i glede dotacije kanonika i profesora seminara,«

Razpored cerkvenih provincij: »Refeno je, da u nasoj
kraljevini bude u svemu pet metropolija i to: 1. Zagrebatka sa biskupi-,
jama: Krk, Senj, Djakovo i Krizevci; 2. Splitska sa biskupijama: Kotor,
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Dubrovnik, Hvar, Sibenik i Biograd na mloru; 3. Beogradska sa biskupi-
jama: Skoplje, Veliki Beckerek, Bar, Vriac, Subotica i Novi Sad; 4. Sara-
jevska sa biskupijama: Banjaluka i Mostar; 5. Ljubljanska sa biskupijom
Maribor,

4, Zveze nasih katolicanov s sv, stolico.

.Zakljuéeno je, da se Sv. Ocu i njegovim poslanicima prizna slobodno
i neposredno vrienje najvise duhovne vlasti na naSoj teritoriji 1 direktne:
veze sa nasim episkopatom, klerom i vernicima. Tek je zbog javnopravnog
polozaja katolicke crkve u nasoj kraljevini nuzno, da se i nadoj vladi u isto
doba dostavljaju znanja, radi sva javnosti namenjena pisma, upute i na-
redenja od opstega interesa, §to ih izdaje bilo Vatikan bilo biskupi nasemu
svestenstvu ili vernicima.«

5. Osnova in popolnitev cerkvenih sluzb.

»Zakljuceno je, da se u nasom konkordatu nadleznima cerkvenim po-
glavarima, Papi odnosno biskupima, i od strane drzavne vlasti prizna pravo
osnivanja, promene i dokidanja cerkvenih sluzbi na nasoj teriloriji u smislu
crkvenoga prava, ali da ih se ujedno veze, da ‘pri svakom takovu juris-
dikcionalnom ¢inu postupe sporazumno sa kraljevskom vladom.«

Namescanje v cerkvenih sluzbah: Daljsa debata se je
razvila pri vpraSanju, kako se naj postavljajo skofi, koadjutorji in apo-
stolski administratorji. Dr. Nikoli¢ je bil misljenja, da se v krajih bivse
avsiro-ogrske monarhije, kjer je vladar imel pravo imenovati §kofe, to
pravo prenese na sveto stolico, a v zameno se od nje zahteva za naso
drzave pravo prezentacije v ostalih nasih pokrajinah in $kofijah, ki se
nanovo ustanovijo. Kanonik dr. Cuka meni, da nas to ne bi moglo niti
poulitiéno zadovoljiti, ker bi s tem nasa drZzava zapustila zaséito svojih
interesov pri popolnjevanju visokih cerkvenih sluzb v veéjem delu. Pa
to tudi ni v na¢elu mogoce, ker po cerkvenem pravu ne more vladar, ki
ni katoliske vere, dobiti pravo nominacije, odnosno prezentacije. Za nas
bi bilo §e najpovolinejse, da nam je dobiti to, kar je Angleska dobila glede
Malte: da namre¢ vlada obveica sveto stolico o izpraznjenju 3kofij ter
ji sporo¢i v neobvezni formi svoje kandidate, sveta stolica se pa, preden
da vladi sluzbeno na znanje ime ‘osebe, katero misli postaviti, potrudi,
da z neoficielnimi razgovori doseze sporazum z vlado glede na osebe.
Dr. Lanovi¢ je opozoril, da smo i mi stvarno katolitka drzava ali vsai
ravno tako katoliska kakor pravoslavna ter da pri nasem popolno parla-
mentatnem rezimu ni absolutno opravi¢enega razloga, zakaj ne bi sveta
slolica, katera je vedno bila Sirokosréna pri podeljevanju prava prezen-
tacije absolutistiénim katoliskim vladarjem, priznala isto pravo i parla-
mentarni vladi katoliske drzave (!). Sklep je bil potem ta:

»Zaklju¢eno je, da se kod popunjivanja biskupskih stolica i kod na-
imenovanja apostolskih administratora i biskupskih pomoénika trazi za
drzavu pravo prezentacije, Za sva pak mesta u Kaptolima — i dignitarska.
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ito ih popunjaju biskupi — kao i za popunjenje parohija i za postavljanje
svega duebriZnog svestenstva uopste, koje se ne postavlja po predlogu
naroéito oglasenih lica (patroni), saopstavati ée nadlezni crkveni poglavar
koji imadu pravo naimenovanja odnosno postavljanja, drzavnoj vladi imena
svojih kandidata, da sazna, imade li ¢injenica ili razloga gradanske ili
politiéne prirode, koji bi se naimenovanju protivili.«

»Potaknuto je pitanje o eventualnom saopstavanju razloga nadleznim
crkvenim poglavarima, sa kojih se otklanja njihova kandidata za izvesnu
crkvenu sluzbu, i gospoda su bila misljenja, da se razlozi nemaju saop-
stavati (!1).«

Sluzena zakletba (po vzorcu srbijanskega konkordata): »Za-
klinjam se Bogom Sveznajué¢im i Svemoguéim i na sveta evandelja, da
¢éu biti poslusan i veran Njegovu Veli¢anstva Aleksandru L., kralju Srba,
Hrvata i Slovenaca, i njegovim zakonitim naslednicima, te da ¢u se u
vréenju svoje sluzbe, uz kanone Sv. Crkve, tac¢no i savesno pridrzavati
‘drzavnoga ustava i zakona i da neéu imati ucesc¢a ni o kakom dogovoru,
ni prisustovati kakom vecanju, koje bi i&lo na to, da remeti drzavni
poredak.«

»Za biskupe bi se narodito izmedu reéi »veéanja« i reéi »koje bi islo«
imalo uvrstiti jo§: »niti bodriti podruéno mi svestenstvo ili mu dopustati
da ono ucestvuje bilo ma u kakovu preduzecu. . .««

»Ovu bi zakletvu imalo da po zakljuéku odbora polozi sve katolicko
svestenstvo u svima javnim crkvenim sluzbama. Glede ovih pak sveste-
nika, koji su zateéeni u sluzbi, a nisu jos polozili zakletve, imalo bi se ovo
pitanje da uredi naroéitim sporazumom ali dodatkom konkordatu, po
¢emu bi dotiéno svestenstvo bilo obavezano, da polozi zakletvu.«

Castninaslovi: Vedina je odbora zakljuéila, da se konkordatom
garantuje nadbiskupima i biskupima titula »Presvetli i precasni Monsignor«.

6. Uprava cerkvenega imetja. VzdrZevanje cerkvenih institucij in organov.

»Zakljuéeno je, da se katolickoj crkvi i njezinim institucijama kon-
kordatom prizna juristicka sposobnost sa pravom, da sti¢u i poseduju
imovinu i slobodno raspolaZu njome u granicama opstih drzavnih zakona.
Drzava se obavezuje, da ¢e prema dokazanoj potrebi i u dubhu potpune
ravnopravnosti katolicke crkve sa ostalima usvojenim konfesijama do-
prinositi za stvarne potrebe katolicke crkve i za stalezu primerno izdrza-
vanje njezinoga episkopata i svestenstva, pa i onoga monaskoga reda, koje
administrira parohije, u koliko za to ne bi dostajali prihodi crkvene imo-
vine. U tu svrhu pak potrebno je, da se drzavi prizna pravo nadzora
nad otudivanjem i opterec¢ivanjem temeljne crkvene imovine, evidencija
crkvenih prihoda radi ustanovljivanja potreba, koje se imadu iz drzavnih
sredstava pokrivati, i regulacija svesteniske dotacije.«

Verskizaklad: Odbor je storil glede tega tale sklep: »Imaovinom
verozakonske zaklade, koja je po svome poreklu sopstvenost crkvena,
l.}pravliaiu drzavne vlasti, ali pri sastavljanju godiénjih prorac¢una imadu
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se saslusati i miSljenja nadleznih ordinarijata, kojima se imadu dostavljati
i zakljuéni radéuni o upotrebi prihoda verozakonske zaklade. Drzavne
vlasti upravljaju, dosledno tome, i vakantnima crkvenim beneficijama, &iji
prihodi teku, kao i dosele, u verozakonsku zakladu, Samo u onim obla-
stima, za koje nema verozakonske zaklade, imadu se za upravu ispraz-
njenih crkvenih nadarbina ustrojiti za svaku biskupiju naroéite mesovite
komisije, sastavljene iz crkvenih i drZzavnih organa.«

“4avod sv. Hieronima v Rimu: Zakljuteno je, da se trazi,
da u konkordat udje svecana deklaracija, da je zavod sv. Jeronima
crkvena zaklada ili zaduzbina, koja i pravno i moralno pripada katolickoj
crkvi nase kraljevine, a Sv. Stolica da ¢e ga u sporazumku sa nasom
vladom i episkopatom preurediti u ndrodm jugoslavenski institut za visu
svesteniSku izobrazbu,

7. Pouk.

Odbor v vprasanju verskega pouka v drzavnih $olah ni priSel do
zaklju¢ka, ker so bili stavljeni in odloéno zastopani trije predlogi:

a) predlog dr. Lanovié¢a: »Verski je uzgoj katolicke mladezi u
svim Skolama podvrgnut nadzoru nadleinih biskupa, sa kojima ée u spo-
razumku vlada propisivati nastavni plan j izdavati udZbenike za versku
obuku, a i postavljati odnosno smenjivati uéitelje vere u drzavnim sko-
lama. Razume se samo posebi, da je ucitelje vere u drzavnim Skolama
duZna drZava da plaéa, a uviSe je napose i isticati, da se sluzba Zupnika
mozZe spojiti sa sluzbom uéitelja vere, jer je katehizacija $kolske mladeil
jedna od osnovnih duZnosti parohijskega svestenstva.«

b) Kanonik dr, Cuka predlaga, »da se pitanje razdeli na osnovne
i srednje Skole. Glede srednjih $kola predlaze, da verouéitelji budu ime-
novani od drzavne vlasti na predlog biskupa, a glede osnovnih $kola
predlaze, da verouéitelji budu mesni Zupnici ili njihovi- duhovni pomoénici
sa izuzetkom gradova i veéih mesta, gde je potreban posebni verouéitel;,
koji ¢ée bit smatran kao svaki drugi veroucitelj redoviti i kao takav ime-
novan od $kolske vlasti na predlog biskupov. Biskup kako daje, tako do
potrebe moZe i oduzeti misiju verouciteljima, Za knjige za proucavanje
veronauka i za plan biée zatraZena i privolja drZavne vlasti.«

¢) Predsednik Liuba Jovanovié predlaga, »da verouditelji na
osnovnim Skolama budu redovito mesni Zupnici: tek u izuzetnim slucaje-
vima, gde bi drZavni interes to naroéito traZio, da se sporazumkom iz-
medu crkvene i drZavne vlasti postavi verouditeljem eventualno i drugo
koje lica.«

Konfesionalne §ole: Uz odbor je zakljuéio, da se u principu
prizna moguénost katolickih konfesijskih 3kola, a pitanje modaliteta i
uslova, pod kojima ¢ée se one osnivati, da se prepusti sporazumku ugo-
varajuéih faktora.

Semeni§é&a; Tudi v razpravi o ustanovitvi, upravi in nadzoru
Skofovskih semeni3¢ se ni moglo priti do soglasnosti. Stavljeni so bili
trije predlogi:
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a) Dr. Lanovi¢ predlaga, »da se drzava obaveze; da ¢e iz svojih sred-
stava doprinositi, u koliko ne bi prihodi crkvene imovine za to dostajali
i za osnutak potrebitih novih i za izdrzavanje postojecih starih seme-
niSta. Ali i abstrahirav od toga ekonomskog razloga, drzava si na
osnovu svoga nadzornogprava nad ukupnom nastavom u svomu pod-
ruc¢ju pridrzava zahtev, da se za osnutak novih semenista trazi njezina
privolja, za nastavni plan njezino cdobrenje, uspeséni nastavni rad u seme-
nitima da je podvrgnut nadzoru njezinih struc¢nih organa, a kod postav-
ljanja i smenjivanja profesora i ucitelja semenisnih da imade istu re¢ kao
i kod popunjivanja javnih crkvenih sluzbi uopste,«

b) Predlog dr. Cuka: »Glede osnivanja novih interregionalnih seme-
nista trazice se, s obzirom na izdrZavanje ili subvencionisanje istih sa
strane drzave, privolja drzavne vlasti. Glede imenovanja staresina i pro-
fesora drzava ¢e imati istu re¢ kao i pri popunjivanju javnih crkvenih
sluzbi. Cdredivanje nastavnog plana pripade samoj crkvenoj vlasti, a
glede nebogoslovskih predmeta naukovni ¢e se plan propisati sporazumno
sa drzavnom vlasti. Nadzor nad predavanjima i upravom semenista ostaje
isklju¢ivo crkvenoj vlasti.«

¢) Ljuba Jovanovi¢ se strinja s predlogom dr. Cuka »sa izuzetkom
pitanja o nadzoru. DrZavnoj se vlasti priznaje pravo nadzora nad seme-
nistima, koji ée se vrsiti preko podesnih lica katoliske vere, povoljnih
crkvenih vlasti, ali brez prava idavanja naredaba nego samo radi sazna-
" nja o stanju i prilikama u doti¢noj skoli«.

Bogoslovske fakultete: Odbor je sklenil, »da se za pro-
fesore bogoslovia na teoloskim fakultetima postavljaju samo lica, za koja
se nadlezni biskupi izjave spremnim, da ée im dati dozvolu i ovlastenje
za predavanje, i da ¢e ih se na njihovim katedrama drzati samo tako
dugo, dokle budu imali odobrenje crkvene vlasti, I za ¢lanstvo u ispitnoj
komisiji za licencijat odnosno doktorat bogoslovije, u koliko ono nije
vezano sa profesorskom katedrom u bogoslovskom fakultetu, treba jed-
nzko autorizacije crkvene vlasti.«

§. Redovi,

3 .

Qdbor je sklenil, »da se prizna pravni obstanak postojec¢ih katolickih
crkvenih redova u pojedinima na$im dijecezama, respektuje se njihovo
crkveno-pravno ustrojstvo, garantuje im se potpuna gradansko - pravna
cloboda i dozvoluje im se nesmetani direkini saobraéaj sa vrhovnim
njthovim poglavarima, koji rezidiraju kod Sv. Stolice. Ali se za to trazi,
da se teritorijalna organizacija crkvenih redova, koji imadu kod nas ma-
nastira, provede unutar naSe drZavne teritorije tako, da nijedan od nasih
manastira ne bude podvrgnut redovnickomu staresini u inostranstvu. Bez
naroCitog pristanka kraljevske vlade, ne¢e se u nasu zemlju uvoditi novi
crkveni redovi i kongregacije i bez dozvole drzavne vlasti nece ni posto-
je¢i v nas redovi prodirivati svoju delatnost na nova podruéja. Glede
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crkvene imaovine, zavoda, javnih crkvenih sluzbi i uopste gled svih li¢nih

i stvarnih prava i duznosti prama drzavi redovni¢ko je svestenstvo pot-
puno izjednaceno svetovnomus,

9. Imuniteta. ,
Y

Sklenjeno je, »da ¢e svojina crkve biti podvrgnuta javnim nametima
kao i svojina ostalih drzavljana osim zgrada namenjenih boZjoj sluzbi,
te seminara i episkopskih i parohijskih domova, koji ¢e biti oslobodeni
od svakog nameta i koji se neée moci upotrebljivati ni za §to drugo.
Svestenici necu biti obavezni da vrse javne sluzbe, protivna svestenom
pozivu i zivotu. O svakomu provedenom krivicnom postupku svestenika
1 klerika bic¢e u isto doba isvesten i nadlezni biskup«.

10. Drzavna pomoc,

Odbor je storil sledeci zakljucek: »Za prinadno izvrSenje nadlezno
izdatih naredenja, odluka i prosuda crkvenih vlasti i organa, koje su u
skladu sa drZavnim zakonima i sa crkvenim pravom, kakvo vazi u kra-
ljevini Srba, Hrvata i Slovenaca, davaée drzava u slucaju potrebe i svom
administrativhu pomog.«

11. Liturgija.

Sklep odbora: »Sv. Stolica privoljuje, da se katolici latinskoga obreda
v kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca mogu u liturgiji sluziti starosla-
venskim jezikom i glagolskim pismom u svima onim Zdipama, gde su kato-
nei ili iskljuéivo ili u veéini slavenskega jezika. Na te se parohije proteze -
i odluka Sv. Kongregacije obreda od 18. decembra 1906 godine br. 4196.
ukoliko se njome ureduje upotreba rimskoga obrednika kao i pevanje i
¢itanje molitava, apostolskih poslanica i evangelija na slavenskom jeziku.
Obrednik, evangelistar i molitve, o kojima je ovde govor, mogu se §tam-
pati knjiZevnim slovima, koje su u upotrebi u kraljevini Srba, Hrvata i
Slovenaca. Tipsko izdanje glagolskega misala moZe se u hturglu upo-
trebljavati u transkripciji latinskim ‘slovima.«

Z ozirom na proslavo drzavnih in narodnih svecéanosti v katoliskih
cerkvah je bil odbor misljenja, da bi kazalo s konkordatom sankcionirati
vsaj ono prakso, ki je vpeljana od ¢asa nasega narodnega ujedinjenja.

12. Nasi v Italiji,

V odboru se je ventiliralo vpradanje, ali ne bi kazalo o priliki kon-
kordatskih razgovorov z Vatikanom opozoriti Sv. Stolico na zalostno
usodo Slovencev in Hrvatov v kraljevini Italiji ter jo zainteresirali za
cerkveno avtonomijo Jugoslovanov v Italiji. Veéina odbora pa je prisla
do zaklju¢ka, da je to delikatno vprasanje taktike v nasi zunanji politiki
ter da ga je treba povsem prepustiti resenju kraljevske vlade.
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13, Zakonsko pravo,

Sklep odbora: »Kraljevska vlada priznaje vaznost braka medu ka-
tolicima 1 mesovitih brakova, zaklju¢enih pred katolickim sveStenikom
po propisima katolicke crkve. Bra¢ne sporove izmedu supruznika kato-
licke vere, kao i izmedu supruznika iz meSovitih brakova, zaklju¢enih
pred katolickim svestenikom, sudi¢e katolicki duhovni sudovi sa izuzet-
kem rasprava ¢isto civilnih odnosa.«

Revers o verski vzgoji otrok iz me3ovitih zakonov: »Odbor je resio.
da u mesovitom braku mogu sopruznici medusobnom ugovorom zajaméiti
odgoj svoje dece u katolickoj veri.« _

Zakonski zadrzek viSjega reda, odnosno slovesnih obljub in neraz-
druzljivosti katoliskega zakona: »odbor je zakljuéio, da u tome pogledu
ne ulazi nista u konkordat«.

14, Reformaski duhovniki.

Sklep odbora: »S obzirom na to, $to su ¢lanovi reformnoga pokreta
isklju¢eni iz katolicke crkve, pa se ugovorno uredenje odnosa izmedu
katolicke crkve i nase kraljevine njih ni u kojem pogledu ne ti¢e, ne mogu
njihovi zahtevi biti predmetom konkordatskih pregovora.«

15. Subsidiarno pravo.

Sklep odbora: »Ako bi se u buduée pojavile kakove teskoée u tuma-
¢enju odredaba konkordata ili pitanja, koja u njemu slu¢ajno nisu pred-
videna, vlada ¢e ih'i Sv. Stolica resavati zajednickim medusobnim pri-
jateliskim sporazumkom.«

Dr. J. Jeraj:
Socialno nacelo in drZzavna vzgoja.

Sodobna liberalna drzava se odlikuje po tem, da ne trpi poleg sebe
avtonomnih organizmov, iz katerih bi ona vzraséala, marveé jih skusa
vse vsrkati vase in misljenje vsakega posameznika v drZavi prikrojiti
po enem vzorcu; zato se v prvi vrsti povsod prizadeva, da popolnoma
dobi v svojo roko ljudsko vzgojo. Pri nas n. pr. je ta tendenca uprav
tipicna. Nade generacije so Ze najmenj polstoletja v tem duhu vzgojene.
Doé¢im se pa socialni teoretiki in praktiki trudijo na vseh mogoé¢ih poljih,
da izpodnesejo burZuaznemu liberalizmu tla, se obraca jako malo po-
zornosti $oli. Naj nam bo dovoljeno v tem oziru poudariti samo nekatere
vodivne misli, ki morebiti niso na vseh krajih in oglih popolnoma izbru-
Sene, bi pa mogle sluziti socialnim kulturnim delavcem v svrho vse-
stranskega preoranja tega zelo slabo obdelanega polja, (Prakti¢no ni itak
ni¢ storjenega.)
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1. Nasa Sola ne vzgaja na podlagi univerzalnih nacel obcega bratstva
vseh ljudi, temveé proslavlja zavestno ali nezavestno plemenski
nacionalizem. Vrhovna naéela naSe drZavne pedagogike izhajajo od indi-
vidualisti¢ne drzavne konstrukcije Fichteja, Hegelna in Treitschkeja, da
je drzava absoluten samonamen, kateri ni treba nad seboj pripoznati
nobenih vi§jih vrednot. Driava jim je nekaki bog, kateremu se mora
in sme vse Zrtvovati, tudi vest in pamet. Mladina se pouéuje, kakor
da je drzava dolzna vse le sama sebi in ni¢ kulturni skupnosti, kateri
pripada. Zabranjuje se dosledno, imeti v javnosti samostojno mnenje o
kulturnih in etiénih nacelih. Drzava jih ho¢e posameznikom diktirati
in jih stigmatizira za protidrzavne elemente, ¢e jih ne sprejmejo. Taksen
mentalitet nestrpnosti se prenasa tudi v Solo. Eti¢na orientacija se jim
tako zabrisuje in se jim daje partikularistiéno-drzavna, ki mora
v svojih posledicah drzavi samo skoditi, ako bi Sel razvoj v tem smislu
naprej.

Taksna antisocialna vzgoja ne ra¢una z realitetami cloveskega in
drzavnega Zivljenja in ne koristi ne drZavi ne mednarodni skupnosti Ziv-
lienja. Saj drzava sama dobi Sele takrat pravo veljavo in razvije svoje
najvisje moé¢i, ¢e se podredi vi§ji vrednoti, namesto da sama
sebe postavlja za samonamen. DrZava je le del celotnega ¢loveskega
organizma in more prospevati le takrat, ¢e celota prospeva. Njen na-
predek je le takrat zagotovljen, ¢e si ne daje sama eti¢nih zakonov,
temvec¢ se orientira na splosnih zakonih ¢lovestva. Izolacija v tem oziru
je njen pogin, ker je drzava sama le namen druge vrste. S tem pa, da
drzava svoj egoizem zrtvuje, pridobi in nié ne izgubi. Saj tudi dru-
zinsko Zzivljenje neizmerno obogati, ¢e svoj partikularni druZinski egoizem
zrlvuje visji zivljenski skupnosti.

Zato mora biti ideal vsake pametne drzavne vzgoje, izkljuéevati vsak
drzavni egoizem, ki se ne sklada s splo$no moralo. Uit
otroka glede lastne drzave duha pozrtvovanja, vestnosti in dolznosti, v
mednarodnem Zivljenju pa proglasati nacelo egoiz-
ma, se pravi imeti dvojno vest. Nacela, ki jih zastopamo v zunanji ali
notranji drzavni politiki, se globoko vgrezujejo v ljudsko zivljenje in za-
sebno Zivljenje posameznih drzavljanov, moralo ljudstva ali dvigajo ali
tla¢ijo. Zato morajo drzavniki v tem oziru strogo paziti, da dajo ljudstvu
dober zgled z doslednim uvaZevanjem vseh nacel morale in se izogibljejo
vsega tega, kar bi moglo etiko ljudske duse zastrupiti. Naravnost neza-
slisano pa je ljudstvo zastrupljati s tem, da se v $oli navaja mladina z
razliénimi spisi in govori, da proslavlja politi¢ne morilce. Politi¢en umor
je nemoralno dejanje, naj se izvr§j tudi v imenu narodnega navdusenija.
Zadnji &as je, da se nam o¢i v tem pogledu odprejo in da zavrnemo strup od
nase mladine. '

2. V nasi drzavni vzgoji se tudi preve¢ poudarja, da je le mo¢,
militarizem, edini redujoéi éinitelj drzave. V imenu tega idola se
2
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zanasa vojaski duh v podobi sokolozacije med nezno mladino. Vera v
golo fizicno moé¢ je zelo antisocialni ¢initelj. Saj je znano, da ¢im bol;
se Clovestvo naslanja na silo, tem bolj propada. Novo, boljso dobo bo
drzavam prinesla razcroZitev in vera v pravice morale, Enkrat moramo
pretrgati z militaristicnimi tradicijami preteklosti, ako hoce ¢lovestvo
naprej. Moc je sicer potrebna za razvoj drzav, a naj se driave ne raz-
vijajo ozirajo¢ se sam o nase, temve¢ le z upostevanjem vseh pravic
nasprotnika. Vsako nasilno prizadevanje ene strani
vzbuja enake instinkte na nasprotni strani, tako ubija
sila silo. Ali Se zdaj ni primeren ¢as, da se tudi v tem oziru postavimo
na plemenitejse stalisce?

V kulturnem zivljenju cele Evrope cutimo klic proti nasilnosti. Kakor
uni¢ujo¢ plamen se obraca jeza vseh ljudi proti siljenju vsake vrste in
proti brutalnosti. To gibanje ne izvira iz gole samoljubnosti, temve¢ po-
samezniki, stanovi, narodi in vse clovestvo cuti instinktivno v svojih
dusah, da so odgovorni za duSevne vrednote, ki so jim od
zgoraj dane. Zato ne pripuicajo ve¢, da bi kdo krsil njihove bozje in
naravne pravice do razvoja vseh individuelnih sposobnosti, najsibo to
tudi zmagoslavna ententa. Panislamitsko gibanje in vstaja Kemal pasa
v Mali Aziji nam je ponoven dokaz, da narodi nasilnosti ve¢ ne pre-
nasajo.

3. Prava socialna vzgoja se mora zato dosledno obracati proti vsa-
kem: nasilnemu reSevanju meddrzavnih konfliktov, opuscati vsako huj-
skanje na vojsko. Boj za mo¢ mora prevzeti druge oblike, v mednarod-
nem Zzivljenju: moramo uveljavljati smisel za sporazum in med-
sebojne kompenzacije. Pri vseh konfliktih nasprotujo¢ih si in-
teresov treba najveéje previdnosti in pregleda. Delati je treba na njihovo
sintezo in ne samo separatisti¢éno ¢uvati izkljuéno svoje lastne koristi.

Lastne interese varuje najbolj nravno ozrac¢je, ki ga ustvar-
jumo, in smisel za praviénost, ki ga daje nas lasten zgled. Zakaj bi naj
wi Jugoslovani prednjaéili v reakcionarnih metodah in se ne povzpeli
odloéno na socialno stalisée, ki bo prej ali slej itak moralo zmagati?
Saj je miroljubnost ena najlepsih potez na slovanskem znacaju, ki ga
tako izrazito branijo Rusi proti celemu militaristi¢cnemu svetu.

4. Da bomo pridobili slovanskemu idealu miroljubnosti in ¢loveénosti
kojega prerok je bil Vladimir Solovjov, veljavo tudi v mednarodnem Ziv-
lienju, je treba naso drzavno vzgojo zelo preorientirati. Nasilnost in bru-
tulnost niso slovanske lastnosti DrZzavna vzgoja nam mora
biti predvsem etiéna vzgoja. Mladine ne bomo prav ne so-
cialno ne drzavno vzgoijili s podrobnim in strankarskim nastevanjem res-
ni¢nih ali dozdevnih krivic od strani tujih rodov, z netenjem mascevanja
in jeze, s strankarskimi organizacijami (Sokol, politicne solske naloge!).
Vse to duse otrok zastrupi, opelini. Ze v neznih srcih se tako goji nestrp-
nost in sovrastvo, brutalnost in trmoglavo neumevanje bliznjega, sami
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antisocialniinstinkti, ki ogrozajo mirno mednarodno zivljenje
Mladina se tako ne vzgaja in dviga iz lastne omejenosti, enostranosti in
domisljavosti; nasprotno, v njej se potrjuje. Kaksna bo bodoénost drzav
in ¢lovestva, ako se bo splosno postavila vzgoja na ta princip? Ali res
mislite, da je meé¢ glavno kulturno pocelo ¢lovestva? Ali naj ¢lovestvo
obupa nad svojo dusevnostjo?

Pri nasprotnikih obsojamo brezglavi in egoisti¢ni narodni [aSizem:
zato pazimo, da ne bomo z njim otrovali svojih lastnih vrst. Najbolj nas
bo takih zablod obvarovala trezna kritika samega sebe in
neusmiljen obrac¢unanje z lastnimi napakami, ki
smo jih kdaj imeli ali ki jih §e sedaj imamo. V interesu drzave same je,
da ima take drzavljane, ki jo v imenu »nezapisanih in veénih postave«
branijo pred razliénimi destruktivnimi kolektivnimi vplivi in Sovinistiéno
prenapetostjo. : :

5. Da mora biti drzavna vzgoja socialno orientirana, dokazuje tudi
nujnost medsebojnega kulturnega izpopolnjevanja
narodov. Vsak narod predstavlja na svoj nacin popolnost ¢lovestva
in ima kako vrlino, ki je drugi nimajo. Zato posamezen narod pooéituje
le zelo nepopolno idejo ¢lovestva in potrebuje izpopolnitve. Enostran -
ska zaljubljenost v lasten narod je zaljubljenost v
lastno omejenost Treba se od drugih uéiti in izpopolnjevati. Slo-
van potrebuje Germana, German Slovana in Romana itd. Nemsko pleme
slavimo kot drzavotvorno, organizatoriéno. Ideal je sinteza obeh prin-
cipov, prava sredina med socializmom in individualizmom, avtoriteto in
svobodo, centralizmom in avtonomijo. Ce bi govorili o posameznih du-
Sevnih lastnostih narodov natanéneje, bi Se bolj sprevideli nujnost kul-
turne in socialne vzajemnosti.

6. Tudi gospodarsko zivljenje nujno dokazuje potrebo med-
narodne vzajemnosti, Ni¢ ne koristi Ameriki, ée Evropa gospodarsko pro-
pada. Nasprotno, gospodarski polom ene drzave &koduje tudi drugi. Tudi
v tem oziru so drzave navezane druga na drugo, kakor posamezni udje
cloveskega telesa. Bogate drzave propadajo in dozivljajo gospodarske
krize, ker njihove sosedne drzave-odjemalke propadajo. Moderni politiki
¢isto premalo uvazujejo, kako zelo so se v moderni dobi gospodarski Ziv-
lienski pogoji spremenili, ki zahtevajo socialno drzavno vzgojo tudi v
interesu lastnega gospodarskega dobicka.

7. Tudi s slovanskega stalis¢a je nujna socialna drzavna vzgoja,
Saj po egoisti¢no-individualistiéni drzavni vzgoji slovanstvo samo najveé
lrpi, da se ne dvigne na visino, ki mu gre po njegovi kulturni in Stevilai .
moci. Ozkosréni drzavni egoizem in zgodovinski predsodki povzrocajo,
da se med slovanskimi drzavami goji mrZnja in antagonija, Saj vidimo,
da so si skoro vse slovanske drzave v laseh radi ma-
lenkostnih egoistié¢nih interesov. Cehoslovaki in Poljaki
radi Javorine, malega obmejnega pasa, Rusini in Poljaki radi Vzhodne

2
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.
Galicije, Srbi in Bolgari radi Macedonije. Z nekaj smislom za pozrtvo-
valnost, umevanjem medsebojnih interesov in odjenljivostjo bi slo in slo-
vanstvo bi predstavljalo ¢initelj, ki bi ga ves svet uposteval. Treba bi
bilo samo drzavno vzgojo postaviti na bolj socialno in élovecansko pod-
lago, ne pa na moralo Nietzschjeve »plave bestije.

8. Vse razmere nujno dokazujejo, da mora vsaka prava dr-
Zzavna vzgoja pospeSevati mednarodno solidarnost
yseh drzav in plemen. Dokazano je, da v zivljenju narodov ne
velja: tvoja smrt je moje Zivljenje. Nujno je potrebno, uveljaviti versko-
puoralna naéela ljubezni za vse rode. Sicer surove politiéne navade
zastrupijo in posurovijo tudi vse druge c¢loveske odnose. Neprestane
sovraznosti in hujskarije okamenijo duse in razvijejo vse nizke strasti na
racun socialnih in karitativnih impulzov,

Zal, da se nahaja tudi mnogo vernih katolikov, ki loéijo med zasebno
in politi¢no moralo in nodejo razumeti verske posvetitve drZzavnega Ziv-
lienja. In vendar pravi evangelij: »Preden gre§ k oltarju, spravi se s
svojim bratom!« Sluzba bozja brez odkritosréne sprave s politicnim na-
sprotnikom, L. j. ne da bi samega sebe ocistil vseh politicno nizkih afektov,
je blasfemija in nov sunek v Kristusovo stran. Drzave ne smemo
izlo¢iti iz odresSenja in je prepustiti naravnim in-
stinktom, Zavedati se’ moramo, da je \:sako premagovanje sehiéne
strasti napredek v verskem zivljenju in pravi napredek v veri tudi zmaga
v politiki. )

Mihael Mogkerc: 4

Donesek k zgodovini enotne fronte
delovnega ljudsiva v Sloveniji.

Slovensko kri¢ansko-socialno delavstvo, stranka zavedno-razrednega pro-
letariata, in ljubljanska krajevna organizacija socialne demokracije pod vodstvom
biviega ljubljanskega Zupana dr. Peri¢a in dr. Jelenca so ob zadnjih volitvah v
ljubljanski obé&inski svet sklenile pogodbo, po kateri so se zavezale, da vodijo
s skupno kandidatno listo volivno kampanjo na podlagi programa, katerega
so sklenile za delo v ljubljanskem obéinskem svetu. Koalirane socialne grupe
so ustanovile »Zvezo delovnega ljudstva« in tako ustvarile enotno fronto delov-
nega ljudstva za ljubljanske ob¢inske volitve ter zmagale.

Za kandidatno liste »Zveze delovnega ljudstva« je v volilni kampaniji z vso
odloénostjo nastopila tudi SLS v veliko zatudenje frajgajstovske burzuazije,
katera ne ve ve&, da je bila Ze prednica SLS, »Katoliska narodna stranka-=,
svojéas po svojem prvem predstavniku izjavila: sMi nismo strapka kapi-
telistov, ampak ponosni smo, da smo stranka tistih, ki
morajo s trdim delom sluziti svoj kruh, stranka kmetov,
rokodelcev indelavcev, Ponosni smo na to, da smo zastopniki tistih,
ki ustvarjajo bogastvo na svetu.« (Glej »Slovenec«, &t. 105 od dne 9. maja 1904,
pag. 1)

V volilni kampanji so _posebno reprezentanti razredno-zavednega proletari-
jata (profesor in izklju¢eni poslanec Fabjanéi&, dr. LemeZ in drugi) najtopleje

[}
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poudarjali, da je enotna fronta delovnega ljudstva (delavci, mali obrtniki in
kmetje) nujno potrebna, ker delovno ljudstvo ni, kar mi pomnimo, posebno v
na$i drzavi, pretrpelo toliko gorja, kolikor ga mora prenasSati v nasih naravnos!
obupnih &asih. Zelo krepko se je ob tej priliki tudi akcentuirala nujna potreba,
da naj bi se enotna fronta delovnega ljudstva izvedla tudi na polju strokovne
organizacije in se je veckrat z odobravanjem konstaliral fakt, da je v mezdnih
bojih in sporih v zadnjih Gasih nastopilo delavstvo nasprotujo&ih si kulturnih
nazorov v enotni [ronti.

Ti pO]aw so zelo razveseljivi in navdajajo’ z zadnﬁcenjem tiste 8e_zZivete
prijatelje in sodelavce rajnega dr. Kreka, kateri smo Ze pred 23 leti gradlh
enotno fronto slovenskega delavstva. '

V delavskem strokovnem zdruzevanju so hila dr. Kreku vzor strokovna
drustva, katera bi morala biti politi¢cno in kulturno popolnoma indiferentna.
Sel je celo tako dale¢, da je v nekem referatu povodom neke ankete v varstvo
izseljencev na Dunaju v prvih letih sedanjega stoletja zahteval, naj drzava zako-
nitim potom ustvari obligatorne, toda popolnoma avtonomne delavske
strokovne organizacije, kjer bi diferenciacija po svetovnih in politiénih nazorih
samo po sebi umevno ne prisla v poStev. Releral, katerega je pisec tega
sestavka doposlal anketi in ki ga je bil prej pregledal dr. Krek sam, je vsled
te za tiste ase in morebiti tudi za sedanjo dobo zelo radikalne teze vzbudil
veliko senzacijo.

Prvi poizkus realizirati enotno fronto delovnega ljudstva praktiéno, smo
izvedli koncem leta 1899, in v letu 1900. Po zelo mnogo pripravljalnih sestankih
smo 26, junija 1900 ustanovili »Podporno drustvo delavcev in de-
lavk v ljubljanski tobaéni tovarnisc Druitvo je bilo politiéno
popolnoma indiferentno in je bil prvi njegov predsednik do I. 1902. socialni de-
mokrat Ivan Findeisen, dasi so tvorili ogromno veéino ¢lanov nasi politi¢ni
somisljeniki in somisljenice. Drustvo obstoja $e danes in je v prav dobrih gmotnih
razmerah. Medtem se je ustanovila na Dunaju socialno-demokrati¢na drzavna
strokovna zveza, h kateri so pristopili socialno-demokratiéno opredeljeni delavci
in delavke; ker se je takrat kot protiutez ustanovila na Dunaju tudi KriZanska
strokovna zveza tobaénega delavstva, je pristopilo k njej priblizno 1200 nasih
delavk in delavcev, kateri so pa ostali zvesti tudi Podpornemu drustvu, kar je
rajnega dr. Kreka zelo veselilo.

O pomenu delavskega strokovnega zdruZevanja je zapisal dr. Krek leta 1912
v Spominsko knjiZico Podpornega druitva delavcev in delavk (Spomin-
ska knjizica Podpornega druStva’ delavcev in delavk v ljubljanski tobacéni tvor-
nici. V Ljubljani 1912. Izdalo in zalozilo 4Podporno drustvo delavcev in delavk
v ljubljanski tobaéni tvornici«, Tiskala Katoliska tiskarna.) na strani 3 in 4
sledece:

«Kapljica vode! Kako neznatno zablesti na zeleni travicil Kako brz jo pouzije
sclnéni zarek! Kako hitro se izgubi, ¢e kane na tlal Ko jih pa zdruzi hudournik sto in
sto, se pa vzbudi v njih divia moé&: mostovi se rusijo, skale se podirajo, zemlji se trgajo
ogromne plasti; ni je sile, ki bi se jim ustavila. Ce pa pride vesca roka, ki jo vodi boija
mo¢, polozena v é&loveski um, in uravnava vodnim kapliicam pot, jim doloca tek, jih
organizuje, da zdruzene padajo na mogoéne turbine, pa vzkali ¢udeZ naprednega dela
iz njihove sile: kolesa se vrte, v nestetih svetilkah zasveti lué, nebroj strojev se raz-
giblje in tiso¢i in tisoéi uzivajo sadove organizovane zdruzene moéi vodenih kapljic. Ali
vidi§, dragi moj v delavskem jopi¢u, svojo slike? Sam si kapljica vode, Zdruzen z
clementarno silo viharnih katastrol svojega Zivljenja z drugimi, si v strah in {repet!
Organizovan premislieno, preudarno v urejeno ¢eto, si v blagor sebi in druzbi, v kateri
zivis. Ali ni »Podporno drustvo« tista urejena struga, ki so v nji zbrane lvoje moci, da
gonijo kolesa v tvoj in tvojega stanu napredek? Ta kolesa vodijo Zago, ki so s¢ na nji
razzagale marsikatere trpke razmere prodlih dni; ta kolesa zaganjajo mlin, ki de je v
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njem zate Ze zmlelo mnogo krusnih drobtin, ki z n]um vzdrzu]es sebi in svojim skromno
zivljenje; ta kolesa razzarjajo Zarnice samozavesti in zaupanja za bodoée éase. Bilo je
tako, ostani tako tudi zanaprejl«

- "

Sele |. 1893 ustanovljena slovenska katolisko-demokrati¢na delavska orga-
nizacija je morala primeroma zelo kmalu prestati mo¢ne boje. Sicer se je usta-
novilo ze 1. 1897 strokovno drustvo slovenskih krigansko-socialnih zeleznicarjev.
katerega ¢&lani so kmalu prestopili v dunajsko krs¢ansko-socialno strokovno
organizacijo Zelezni¢arjev, »Prometno zvezo« (Verkehrs-Bund), toda nasilstve
kapitalisti¢nih tvorniZkih krvosesov je bilo tako silno, da se je ob izbruhu stavke
papirnega delavstva v Vevé&ah 1. 1900 ad hoc ustvarila enotna bojna fronta
krscéansko-socialneda in socialno-demokratiénega delavstva, katera je drzala deo
konca boja. Ravno tako se je tudi $e v dveh ‘poznejsih stavkah vevikega in
medvoskega papirnega delavstva ustvarila enotna bojna fronta kri¢ansko-social-
nega in socialno-demokrati¢nega delavstva, kakor tudi povodom stavke 1. 1900
v zdaj ne veé obstojeéi tvornici vZigalic v Ljubljani.

Naravnost sijajno je pa drzala enotna delavska bojna fronta ob veliki stavki,
katera je izbruhnila 16. aprila 1904 na Javorniku in se je, ker vodstvo Kranj-
ske industrijske druzbe ni hotelo ugoditi skromnim in upravi¢enim zahtevam de-
lavstva, raz8irila tudi na Savo. Trajala je do 28. aprila 1904 in se je kon&ala s
pepolno zmago delavstva, ker je tako kr§¢ansko-socialno kakor socialno-demo-
kratiéno delavstvo vodilo borbo proti kapitalisti¢nim izkorii¢evalcem delavstva
v najvedji medsebojni slogi.

Preden se je bila velika bitka enotne delavske fronte na Javorniku in na
Savi, je pa tudi v Ljubljani nastopilo v enotni fronti v »Podpornem drudtvu-
organizirano ljubljansko tobaéno delavstvo, ker je tvorni¢no vodsivo odpustilo
30 delavcews od dela. Enoten nastop tobaénega delavstva je dosegel, da je tvor-
nisko vodstvo sprejelo zopet na delo vseh 30 odpuicenih delavcev,

Sploh smo bili v letih od 1900 do 1904 in tudi $e¢ naprej v nasih krogih pre-
sinjeni zavesli, da moremo slovensko delavstvo dvigniti le, ¢e ga strokovno
zdruzimo. Prevevalo nas je neomajno prepri¢anje, da more bili delavstvo le
takrat moé¢no, kadar se strokovno zdruZuje ne glede na strankarsko politiéno
prepriéanje. Duha, ki nas je navdajal, smo zanesli tudi med slovensko delavstvo.
Strankarsko neodvisna strokovna drudtva smo pa ustanavljali povsod po &irni
nadi slovenski domovini. Uspeh ni izostal, dasi so zdruzeni delavski moéi z
veliko silo nasprotovali zasebni tvorniéarji in njihovi prijatelji, kapitalistiéni in
liberalni asopisi. Tej moji konStataciji v mojem sestavku »lz povestnice ljub-
ljanskega toba&nega delavstva« v zgoraj citirani »Spominski knjizici« je pripisal
rajni dr. Krek slede¢i krepki dodatek:

»Pribijmo kar tu: Nismo ga imeli strupencjiega, ostudnejfega in laZnivejiega so-
vraznika proti delavski organizaciji in zlasti proti nasi organizaciji tobatnega delavstva,
kakor je bilo liberalno &asopisje, na &elu mu »Slovenski Narod«. Tega delavstvo nikdar
ne bo pozabilol«

Ze med Strajkom na Javorniku in na Savi pa je »Slovenec« dne 26. aprila
1904 zapisal med drugim te-le besede:

»Prepricano je pa tudi vse delavsivo Kranjske obrtne druzbe o potrebi strokovne
organizacije, strokovnega drustva. Deavsivo dobro ve, da le moéno, nestrankar-
sko strokovno drustvo bode izvojevalo delavstvu na miren in dostojen nacin
svoje pravice.« [»Slovenec« Stev. 94, . XXXII, dne 26. aprila 1904, pag. 1, kolona Il
zadnji odstavek.)

Na ta moj citirani avizo v »Slovencu« je nato rajni dr. Krek predaval v
Vevéah Pod nadpisom: »Delavsko zdruZevanje« (Vodilne misli predavanij.
dr. Kreka v Vevéah) je objavil »Slovenec« (8t. 120, 1. XXXIIL, dne 28. maja 1904,
pag. 2) o predavanju sledefe porotilo, katero je bil cenzuriral pred objavo dr.
Krek sam:
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»V resnih éasih Zivimo — sredi resnega gibanja delavskih stanov, Ako se to gibanje
ne spravi na pravi tir, potem gorje delodajalcem. Zato bi delodajalei morali sami Zeleti
in delati na to, da se delavstvo pravno organizuje, ker le pri organiziranem delavstvu
se more racunaiti na mir ‘in red, le organizacija, in sicer strokovna, delavskih mnozZic
more prepreciti silno in krvavo samopomoé¢ in poraz sedanjega druzabnega reda.

Potreba organizacije sledi nujno iz sedanjih razmer med delavei in delodajalei, Te
razmere so se silno spremenile tekom stoletij, V prvih éasih kricanstva in tudi Se v
slemneme« srednjem veku je bil delavec ud druzine, kjer je delal. Pri gospodarju je imel
hrano, stanovanje in vse, kar je potreboval. Delavec je bil tesno spojen z druZino, in
ker je imel delavec veé pravic in dobrot pri gospodarju, zato je imel tudi gospodar do
njega veé pravic. Sedaj so razmere drugaéne. Sedaj ima razmerje med delodajalcem in
delaveem popolnoma znaéaj kupne pogodbe. Delavec nima drugega kot svoje
telesne moéi in da se more preiiveti, proda svojo delavsko moé &loveku, ki ima denar.
Ce se vprasamo, kaj je ve& vredno, ali delo ali denar, moramo pa¢ priznati: deloje
neprimerno veé vredno, ker delo drzi ¢élovekovo Zivljenje in Zivljenje ¢lovekovo se ne
da odtehtati z zlatom. In vendar je ta kupéija delavskih moéi na dnevnem redu. Kapi-
talist is¢e dobicka in skusa poceni dobiti delavskih moéi; delavec sku3a zopet zase veé
dobiti. Kapitalisti so zase izrabili iznajdbe, stroje, ki izpodrivajo delavce in se rabijo
v njihovo skodo — ali naj pri tem delavci ostanejo brez pomoé¢i? Ta samopomoé, pra-
vicna in podtena, je strokovna organizacija. Organizirano delavstvo stopi
lahko pred delodajalca ter mu mirnim potom razlozi: S takim plaéilom ne morem pre-
zivljati sebe in druzine. Ta samopomo¢ delavcev je v sedanjih ¢asih tembolj opraviéena,
ker je sedanja drZava za§é&itnica in zagovornica delodajalcev.
Ako delavec malo ostrejSe nastopi, tedaj se poslije nadenj vojaStvo in Zandarmerija.
Organizirano delavstvo, in sicer brez ozira na politiéno misljenje, organizirano v stro-
kovnih drustvih, tako delavstvo lahko stopi mirno brez strasti pred delodajalca ter
zahteva praviéno ureditev plage. Ta skupna misel organiziranega delavstva, z drugo
besedo, kri¢anska ljubezen, ki goveri: vsi za enega, eden za vse — to je edina reSitev
v sedanjem tezkem polozaju delavstva. In kolikor v tem smislu tudi socialna demokracija
delavstvo zdruZuje, smemo reéi, dela, éetudi nevede, vsled kr§éanskega duha,
ki ge ve¢ ali manj Zivi v niji.

Ali je opraviceno tako zdruzevanje delavecev? Ne le upraviéeno, ampak naravnost
“vela dolznost delaveev! Sveta dolznost vsakega ¢loveka je, da s1 z zadostnim ZiveZzem
in zadostno obleko ter stanovanjem ohranjuje Zivljenje in zdravje, sveta dolZnost, da
nedeliski poéitek obrne tudi v korist svoji dudi.

Veliko je ljudi, ki ne poznajo ali neéejo poznati pravic delavcev, katerim je edino
vodilo in pravilo: delavec mora ubogati. Resnica: delavec naj stori svojo dolinost —
zato pa sme tudi imeti pravice, in jih ima po boZjem in &loveikem pravu. Ce se delaveu
kratijo pravice, potem seveda pogodba, katero je sklenil z delodajalcem, zgubi svojo
moé. In &e delodajalec pravi: Ne morem ti dati, kolikor zahteva§ — potem sme tudi
delavec reci: jaz i pa za premajhno ceno ne morem dajati svojih mo& — in tedaj
ustavi delo, stopi v stavko. To je v sluéaju, da delodajalec nece mirnim potom delav-
cem dati pravice, upraviteno in postavno — kajti kot ¢lovek kapitalist ni ni¢ veé
vreden kot delavec. Ce torej pravi delodajalec: jaz ne¢em tebi dati, kar ti gre, potem
sme tudi delavec ustaviti delo. Seveda so stavke upraviéene samo ondi, kjer se delav-
stvu godi krivica, in kjer se mirna poravnava ne more doseéi. Zalibog, da imajo sedaj
delodajalei v drzavni oblasti najbolifo oporo: delavei, ¢e niso zdruzeni, so v tem
polozaju brez mo¢i, Duh drZavne postave sicer pozna tudi pravice za delavstvo — toda
zal, da tisti, ki izvriujejo te postave, nimajo pravega duha. Poéasi in polagoma je treba
vse, tudi izvrievatelje postav, nauéiti, da imajo delodajalci in delavci kot pogodbo
sklepajoéi enake pravice in da je popolnoma napacen nazor delodajalcev, &e mislijo:
mi smo vi§ji, mi smo zgorajl In rajni papez Leon XIII. je izrekel pomenljive besede:
»Tisti, ki imajo denar, si bodo Ze sami pomagali, ustvariti je treba zakone, ki &uvajo
revno delavstvo.«

V nadaljnjih svojih izvajanjih je rajni dr. Krek $e poudarjal:

sDelavstvo naj pokaze, da je lakota, da je pomanjkanje, da je bleda skrb najved&ji
huiskaé! Zato si delavei skufajo zboljSati stanje, da ne pridejo na povrije res pravi
hujskaéi, upornezi, katerim v obupnosti res ni& ve& ni sveto: ne Zivljenje, ne imetje
bliznjega, da ne pridejo na povrije taki, ki z dinamitom in bodalom ii€ejo pravice.
[Mislil je na anarhizem. Op. por.] Nezadovolinost je najveéje zlo — to je treba odpra-
viti, In ¢e se lo ne posreéi in ée bodo delavci vsak na svojo pest iskali pravice, priilo
bo gorjé in prelivanje krvi — kjer so zdaj podjetja in tovarne, bodo razvaline in pepell«

Da te besede skozinskozi predpostavljajo enotno fronto vsega delavstva
brez razlike, je iz njih kakor beli dan razvidno; brez te misli izgubijo ves svoj
smisel.,
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Enotno fronto smo torej iskreno ustvarjali med slovenskim delavstvom ze
koncem minulega in za&etkom sedanjega stoletja. Zato pa tudi popolnoma ume-
vamo vaznost in potrebo enotne fronte »Delovnega ljudstva«, ker vemo, da ¢e
je bila Ze takrat potrebna, je danes, ko se je kapitalizem tako silno okrepil,
kakor ni bil mo¢an vsa predidoca stoletja, $e tisockrat bolj. Kapitalizem, izrazen
v premodi karteliranih bank, izmozgava brez razlike naziranja vsakega delavca,
kmeta, obrtnika; njegov kruti jarem ¢&utijo danes Ze tudi fabrikanti, kateri so
od sekunde do sekunde odvisnej§i od nenasitljivega moloha bank. Da se zabrani
anarhija, katero je napovedoval rajni dr. Krek ze 1. 1904, je enotna fronta delov-
nega ljudstva potrebna ne le v drzavi treh érk, marveé na celem svetu. K njeni
ustvaritvi sili neizprosna logika vsakogar, kdor zna presojati znake gasa in iz
njih izvajati edino mogoce zakljutke. O predpogojih, ki so zanjo nujno potrebni,
pa na tem mestu ne govorim.

Janko Kralj (Gorica):
Kriza v ifalijanski judski sfranki.

Vodja italijanske ljudske stranke, don Sturzo, je v znamenitem govoru v
Neaplju spomladi 1921 poudaril, da bo Ljudska stranka za dogledno dobo manj-
Zina v parlamentu. Iz tega dejstva — je izjavil — izvira nuja, da stopi P. P. L
v koalicijo z drugimi moé¢nimi skupinami, ako ho&e postopno izvesti zasnove
svojega programa. Tako je bila Ljudska stranka udelezena pri vseh vladah po
vojni in je bila jezi¢ek na tehtnici: brez nje nobena vlada ni bila mogoa. Toda
zveza z demokratskimi in liberalnimi skupinami je mo¢no vezala roke stranki;
ny mogla prosto izvesti ob8irnih finanénih, davénih, upravnih in socialnih reform,
ki jih je zahteval program in milijon volilcev. Zato je Don Sturzo Ze poldrugo
leto poudarjal, da morajo na podlagi delovnega programa sestaviti vlado stranke,
ki zdruzujejo delovne mnozice: socialisti in ljudovei. Vse priprave so bile v teku;
tudi konservativni Zivelj v slranki se je sprijaznjeval z mislijo belo-rde¢e koali-
cije. Ljudska stranka je le zahtevala, da se lo&ijo socialistiéni reformisti, ki
so se vneto zavzemali za to delovno zvezo, od revolucionarnih maksimalistov.
Da bi ustvarila temelj za to delovno koalicijo, je P. P. 1. vrgla v avgustu Factovo
ministrstvo. Toda socialisti niso bili pripravljeni, razkol v njih sredi ni bil ge
dovrien. Nastopilo je drugo ministrstvo Facta. Par tednov potem se je na kon-
gresu v Rimu izvrsil razkol v socialisti¢ni stranki. 84 reformistiénih poslancev
je: bilo pripravljenih iti v koalicijo z ljudovei. Prepozno! Fasizem je ze delal
splo$ne vojaSke manevre na velikanskih shodih in je Ze zacel uniéevati ljudovske
organizacije, posebno organizacije kmetijskih delavcev. Ni bilo ve¢ &asa po-
staviti se fagizmu po robu. Misel o belo-rdeéi koaliciji je propadla, ker so refor-
misti predolgo oklevali. To je zgodovinska krivda reformizma in iz te krivde
se je fasizem napil modci.

Fasisti so nato zavzeli drzavo. Mussolini se je dobro zavedal dejanske
moé&i Ljudske stranke in ji je ponudil listnico financ, javnih del in Stiri drzavna
podtajnistva. Stranka je ponudbo sprejela. Gotovo je, Ha je v vodstvu stranke
in 8e bolj v &irokih plasteh somigljenikov nastala zmeda, ko je prifel udar fagizma
in zrudil vse priprave za delovno zvezo z reformisti. Toda nadelstvo {P. P. L
je takoj z izredno prisotnostjo duha izjavilo, da zahteva od pristasev le eno: zve-
stobo programu. Ljudovci ne smejo poloZiti zadnje karte na koalicijo s socialisti,
ne smejo biti filofaSisti, ohraniti morajo lasten obraz in dusfo. Kakor je stranka
ratunala na moznost, da se zveZe s socialisti na podlagi gotovega delovnega
programa, tako more iti tudi v zvezo s fadisti, dokler se ta stranka drzi danik
obveznosti. Nagel se je temelj za sodelovanje: Glede finanéne, upravne reforme,
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glede strokovnih organizacij se Narodna fadistovska stranka in pa P, P. I
strinjata. P. P. I. je ob vstopu v vlado stavila pogoj, da prenehajo vsa nasilja
fasistov, da se ohrani proporcionala in da se %olska politika vodi v smislu svo-
bodne $ole; dosegla je, da je bil znani filozof G. Gentile, ki je prista§ svobodne
sole, imenovan za nauénega ministra. FaSisti pa so snedli dano besedo in se
pripravljajo, da sredi januarja predlozijo parlamentu nov volilni zakon; nacelo
tega zakona je volitev po majoritetnem sistemu s pomoZnim proporcem. Volilni
okraji so pokrajine, t. j. ve¢ provinc skupaj. Ljudska stranka je odlo¢ena, na
tej tocki sprejeti boj. Vodstvo stranke je sklenilo 13. decembra resolucijo, v
kateri postavlja slede¢a nacela: 1. Stranka je prepri¢ana, da je strogo varstve
drzavljanskih svobosé&in predpogoj za obnovo dezele. Padpirala bo vlado pri delu,
da se nepostavni pojavi v drzavi zalro. 2. Stranka je pripravljena podpirati viade
pri nameri, izle&iti drZavne finance. Pri {em se sklicuje na svoj finanéni in
upravni program. 3. Temelji obnovljene domovine so: upostava drzavne oblasti
in objektivnosti uprave, obnovitev Zivljenske moé&i avtonomnih teles, reorganiza-
cija avionomnih organizmov posebno z ozirom na delovne mnozice. Poleg tega
je za obnovo dezele potrebno, da vlada sloni na pristnem zaupanju veéine drzav-
ljianov. Zato P. P. I. odklanja vsak poskus, zatreti proporcionalni volilni sistem
in ga nadomestiti z izumetnienim veéinskim sistemom. 4. Stranka z najveé&jim
poudarkom izjavlja, da je za obnovo naroda neobhodno potrebno, da se izvr&i
reforma Solstva v smeri svobodne %ole.

Ljudska stranka je torej na%la ravnoteZje in je povedala fagizmu v lice, kaj
zahteva. V stranki sami pa se bije prikrit, a oster boj. Desnica, ki je zavirala
ze prej delo za belo-rdeto koalicijo, o¢ita vetini vodstva, da je stranko s svojim
socialnegospodarskim radikalizmom zapeljalo na kriva pota. Nekateri skrajneZi,
med njimi grol Ugo Boncompagni so izstopili iz stranke. Poslanec Boncompagni
je vstopil v parlamentarni klub nacionalistiéne stranke. Moéno je zmedlo stran-
kine vrste tudi dejstvo, da so framasonski listi' na znani intrigantski natin
izrabljali interno okroinico driavnega tajnika kard. Gasparija skofom, v kateri
se poudarja na sebi prava misel, da je duino pastirstvo strogo lefiti od politie-
nega dela.

Tak je dejanski polozaj italijanske ljudske stranke v sedanjem momentu.

Boris Slajmer:

Gospodarska polifika ruskih sovjetov.
' 1

O sovjetski Rusiji so danes v Evropi razirjene take bajke, da jo smatrajo
ljudje za dezelo, kjer je vse mogofe. Do&im mescanski listi ne morejo dovolj
podértati sovjetskega sovra$tva do kapitala, se trudijo gotovi »socialisti¢ni«
krogi, posebno nems$ki in avstrijski, dokazati, da je Rusija zopet le kolonya
evropskega velekapitala. Posebno se od teh socialistov o¢ita ruski novi gospo-
darski politiki, da ona pomenja vrnitev h kapitalizmu. Ker je Rusija danes
edina drzava, kjer imajo socialisti res drzavno moé (ne le veéine v parlamentu)
v svojih rokah in ker je Rusija prva moderna drzava, ki sku$a dejansko ozivo-
tvoriti socializem, je dolznost vsakega socialnega delavca, zasledovati ta proces,
ker izku$nje tega ogromnega dela bodo tvorile fundament za prehod svetovnega
gospodarstva v smer socializma., Dolinost vsakega resnega socialnega delavea
pa je tudi po svoji moé&i podpirati prost razvoj ruskega gospodarstva. Priznanje
sovijetske Rusije in vzpostavitev trgovskih odnoSajev z njo, to mora zahtevati
danes vsaka socialisti€éna grupa. Ker le v Rusiji se bo dokazalo, do kakih. mej
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se da danes oZivotvoriti socializem. Odstraniti vse ovire tega razvoja, je danes
naloga vseh, ki i&¢ejo novih bolj§ih potov za razvoj éloveske druzbe, je dolznost
vseh, ki upajo na dobo, ke bo razbito zlato tele, ki je danes %e edino bozanstvo
Evrope.

Ce zasledujemo smer gospodarske politike sovjetske Rusije, vidimo pred-
vsem tri obdobja, ki so sledila po padcu carizma. Prvo obdobje obsega
¢as od februarja 1917 do junija 1918. To je doba

politicnih revolucij in likvidacije svetovne vojske.

V februarju 1917 so z zdruZenimi moémi vrgli delavei in kmelje v zvezi
z liberalnim me$¢anstvom in s pomoé&jo nezadovolinih generalov carski absolu-
tizem. Zacasna vlada, ki je prevzela moé& v roke, je bila zelo zmerno demo-
kratska in je zastopala gospodarske interese ruske buriuazije ter je stala na
stalif¢u nedotakljivosti privatne lastnine. Znaé&ilno je, da se je sele po 5 mesecih
odlo¢ila proglasiti Rusijo za demokratiéno republike, doéim je prej kolebala
med ustavno monarhijo in republiko.

Zatasna vlada (marec—oktober 1917) je svojo sestavo vedkral menjavala.
V zacetku so jo tvorili skoro izkljuéno zastopniki liberalne burzuazije. Naé&eloval
ji je knez J. E. Lvov, vojni minister je bil Gu¢kov, zunanji minister P. N. Miljukov
Demokrati¢na levica je imela le enega zastopnika — ministra pravosodsiva
A Kerjenskega. Ta vlada ni imela dolgega obstoja, ker je bila za dezelo, ki
se je nahajala v sredi strasnega revolucionarnega viharja, preveé desnicarska.
JPod pritiskom ljudskih mnozic se je spremenil korenito sestav vlade v aprilu
1917. Vlado so odslej tvorili skupno z zastopniki liberalnega me§anstva zastop-
niki desnih socialistov (socialni revolucionarji in socialni demokrati (menjseviki).
Sestava zalasne vlade se je menjavala e parkrat, ali v bistvu je ostala koalicijska
vlada liberalne burzuazije in socialisti¢nih desni¢arjev. Politi¢éno je zastopala
idejo parlamentarne, mes¢ansko-demokrati¢ne republike, gospodarsko pa je bila
zastopnica interesa velike in male mestne burzuazije.

Zacasna vlada je bila nesposobna za refitev pereéih politi¢nih in gospodar-
skih vpraSanj, katerih takoj$njo reSitev so zahtevale Siroke ljudske mnozice.
Kmeéke mnoZice so hotele zemlje, toda zacasna vlada jih je tolazila, da bo
ustavotvorna skup$¢ina, za katero Se ni bilo gotovo, kdaj se sploh sestane,
vzela agrarno vpradanje v pretres. Delavstvo je zahtevalo, da preidejo tovarne
in rudniki v skupno last, a za¢asna vlada je branila nedotakljivost kapitalistiénih
interesov in odlasala je izvedbo vseh dalekoseznejsiih socialnih reform z istim
-izgovorom, ¢e§ vse to je dolinost ustavotvorne skupiéine. Cela Rusija (z izjemo
par vojnih dobavljagev in enega dela izobrazenstva) je hotela konec vojne:
zacasna vlada je pa obljubovala novo veliko ofanzivo na rusko-nemski fronti.
Politika zacasne vlade je bila breznacelna, omahljiva in neodloéna. Zato je
merala pasti in narediti prostor novi odloéni vladi, vladi ruske komunisti¢ne
stranke,

Oktobra 1917 je ruska komunisti¢na stranka prevzela vso moé& v svoje
roke potom sveta ljudskih komisarjev. Komunistiéna stranka je bila predsta-
viteljica interesov mestnega delavstva; uzivala pa je podporo &irokih plasti
kmeé¢kega ljudstva in miljonov vojakov na fronti, ‘za katere je predstavljala
zmaga sovjetov — zemljo in mir. Sovjetska vlada je storila vse, da uresniéi
zahteve, s katerimi je 8la v boj in s katerimi je zmagala. Konéala je vojno
in demobilizirala armado. Zemljo veleposestnikov je razdelila med kmete, ki
g0 jo obdelovali. Delavstvu je zasigurala varstvo njegovih interesov in mu dala
odlogilno besedo pri kontroli produkcije. Vlada sveta ljudskih komisarjev je bila
v nasprotstvu z za€asno vlado trdna, odloéna, naravnost na svoj cilj usmerjena.
Boriti se je morala z nad¢loveskimi tezavami. Nemci so jo ogrozevali, nezado-



Gospodarska politika ruskih sovjetov. iz 7]

\

volini padli privilegirani razredi so njeno delo ovirali, kjer so mogli, in splet-
karili ter organizirali punte. »Kereni¢ina« je dodobra desorganizirala armado,
uradni$tvo je bilo nasprotno in je delovalo proti vladi ljudskih komisarjev. Edino,
na kar se je mogla nova vlada opreti, je bila organizacija komunistiéne stranke.
Da si osigura izvedbo svoje politike, je komunistiéna stranka proglasila po celi
drzavi diktaturo proletariata. Ta se je izvedla potom sovjetov, ki se razlikujejo
od parlamentov in obéinskih zastopov zapadne Evrope glavno v tem, da imajo
volilno pravico le delavni stanovi (delavci, kmetje, drzavni in zasebni name-
§¢enci) ter da volilei svoje zastopnike lahko vsak ¢as odpoklicejo, ¢e se vec ne
strinjaje z njthovim delom. Komunisti¢na stranka je v tem &asu res marsikak
gordijski vozel razsekala z meéem, ali v ¢asih sploinega nereda je drugacno
postopanje nemogote. Politika komunisti¢ne stranke je mogla biti le komu-
nistiéna, kar seveda ne pomeni, da bi bila resni¢na pravljica, ki se siri v Evropi,
da so sovjeti v 24 urah z dekretom odpravili privatno svojino. Res pa je, da
so odlo¢no zasledovali naért socializacije sredstev proizvodnje in izmenjave.
V prvih 8 mesecih komunistiéne vlade so bile podrzavljene le: zunanja trgovina,
banke, Zeleznice, transportna podjetia po vodah in nekatere manjSe industrijske
veje. Veéina industrij je bila podvriena posebnim upravnim odborom, ki so jih
tvorili delavei in lastniki. Trgovina v tuzemstvu je ostala prosta, istotako nakup
zivil, ki jih je nakupovala drzava od kmetov za denar ali pa v zameno z indu-
strijskimi predukti. Izdan je bil tudi dekret o davku v Zivilih, podoben onemn
iz leta 1921. Glavna skrb je pa bila zopet uvesti organizacijo v kaos, ki je
nastal po padu carizma po nemali krivdi »kereni&ine«. Od junija 1918 se
zatne in traja do marca 1921 doba

mescanskih vojn in »vojnega komunizma,

Usmerjeno gospodarsko politiko prvih mesecev, ki je imela «ilj, polagamo
prevesti kapitalistiéno gospodarstvo v socialisti¢no, je moral svet ljudskih ko-
misarjev volens nolens zapustiti, ko je izbruhnila v Rusiji krvava meZ&anska
veina. Cedko-slovaski ustanek na Volgi je bil zacetek teh krvavih bojev, v
katerih so skusale kontrarevolucionarne armade, vzdrZevane in dobro opremljene
od antante, pod vodstvom carskih generalov Koléaka, Denikina, Wrangla, Jude-
ni¢a itd. rusko socialisti¢no republiko uniéiti, kakor je Gallitfet s pomogjo Bis-
marckovo leta 1871 unitil pari8ko komuno. Edina naloga sovjetske vlade v tem
trenutku je bila »faire la guerre«. Ruska vlada je morala ustvariti in oboroziti
armado, ki bi bila v stanu odbiti te koncentri¢ne kontrarevolucionarne napade
in resiti rusko socialno revolucijo. Ogromne teZave je moral svet ljudskih komi-
sarjev premagati, ali uspel je vseeno. V dveh letih je bilo postavljeno dobesedno
iz ni¢ stvorjenih 18 armad, ki so v dolgih bojih premagale vse kontrarevolucio-
narne armade. Pri zaklju€ku me&&anskih vojn je Rusija imela pod oroZjem
5000.000 dobro izvezbanih in oborozenih vojakov. Organizatori¢no veledelo.
ki ga niti Napoleon ni izvedel!

Za to armado je bilo treba orozja, obleke, obutve in hrane. Sredstva vlade
¢o bila skromna, ni bila v stanu vsega pladevati in morala je storiti to, kar so
ctorile vse vojskujofe se drzave; morala je uvesti rekvizicije. Zivila, ki jih je
potrebovalo vojastvo, so bila kmetom vzeta s silo in le deloma plagana, deloma
pa so bila izstavljena potrdila, kakor se je v letih 1914 do 1918 godilo $e marsi-
kie. lzdelovanje oblek, orozja in obutve je bilo ogrozeno. ker so lastniki tovarn
sabotirali proizvodnjo v nadi, da s tem podprejo kontrarevolucionarno delo
Denikinov in Wranglov. Da osigura preskrbo armade, je bila sovietska vlada
rrisiliena razlastiti in podrzaviti vsa podjetja, ki so izdelovala oroZje, sirelivo
in vojagke potrebs¢ine. In la podjetja so tvorila tri Eetrtine ruske veleindustrije.
Potrebno je bilo tudi iz vojadkih vzrokov uvesti strogo drzavno nadzorstvo nad
malimi podjetji in delavnicami, ki so delale za armado. Vsled tega so zgubila
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tudi ta mala podjetia samostojnost in bila takorekoé podrzavljena. Vsled teh
mer, ki jih je narekovala Zelezna potreba obrambe sovjetske republike, je hil
gospodarski polozaj v Rusiji koncem leta 1920. tak, da je drzava de facto imela
celo gospodarstvo v svojih rokah; trgovina, transport in industrija (celo roko-
delske delavnice) so bile podrzavljene in politika rekvizicij je bila povod, da
so tudi posamezna kmecka posestva bila le del drzavni podjetij.

Prehod k dobi konstruktivnega socializma,

Za dezelo, kjer tvorijo mali kmelovalci skoro 80% prebivalstva, je bil ta
sistem gotovo preuranjen. Ta sistem je bil posledica me&&anskih vojn, v katerih
je morala biti prva skrb vlade obramba sovjetske republike in preskrba armade,
ki je vrsila to obrambo. Tako popolnoma socialistiéno gospodarstvo bi moglo
obstati le, &e bi bila sovjetska republika le en del svetovne socialisti¢ne repu-
blike, ne pa, kakor danes, socialisti¢ni otok sredi kapitalisti¢nega morja. Razen
tega ruska industrija Ze v mirnih Zasih ni zadostovala za potrebe Rusije in domala
vsi vaZni stroji so se morali uvazali. Petletna svetovna vojna, triletna neusmiljena
blokada in posebno krvave meiéanske vojske, ki so divjale skoraj tri leta, so
uniéile in obrabile proizvodna sredstva, posebno pa Zelezni¢ni material Rusije
do skrajnosti. Zato je imela sovijetska vlada v tem trenutku tri vaZne naloge:
1. Vzpostavitev ruskega gospoddrskega Zivljenja in ozdravitev ran, ki mu jih
je prizadjala svetovna vojna, blokada in me§tanske vojne. 2. Regitev kmetskegn
vpratanja. 3. Vzpostavitev gospodarskih zvez z inozemstvom, t. j. z evropskim:
kapitalistiénimi drzavami. .

Te naloge je sovietska vlada redila s takozvano novo ekonomi&na
politiko (N. E. P), ki jo je o¢rtal N. J. Lenin na X. vseruskem kongresu
sovjetov marca 1921 in ki je zaletek najnovejfe gospodarsko-politine etape
sovietske Rusije, dobe socialisti¢nega grajenja, dobe konstruktivnega socializma.

Pregled.

VLADNA KRIZA IN SPORAZUM.
Ljubljana, 14. decembra 1922,

Vidovdanska ustava ima poleg vsehinskih
hib tudi veliko formalno napako z ozirom
na njen postanek. Ustava Kraljevine Srbov,
Hrvatov in Slovencev ni bila sestavljena in
sprejeta v sporazumu teh treh driavotvornih
narodov, marveé ob nasprotovanju velikan-
ske vecine hrvatskih in slovenskih parla-
mentarnih zastopnikov hrvatskega in slo-
venskeda naroda, In ¢e bi se hil vrdil ljud-
ski plebiscit z vprasanjem »za vidovdansko
ustavo ali proti nji?«, bi se bila pokazala
se veliko vedja razlika v razmerju glasov
v prilog nasprotnikov cenfralistiéno-unitar-
ne ustave, kakor se je v parlamentu, zlasti
v Sloveniji. Saj je sploino znano, da pu-
slanci S. K. S., ki so glasovali za vidovdan-
sko ustavo, niso bili izvoljeni z glasovi cen-
tralistov, ampak na programu svojega avto-
nomisti¢nega volivneda programa, in da
mnogi pristadi demokratske stranke niso
oddali svojih glasov za demokratske kandi-
date iz centralisti¢nih drzavno-pravnih, am-
pak iz razlogov svojega kulturnedn nazi-
ranja. ‘To so v polni meri pokazale zadnje

liubljanske obéinske volitve, dasi je treba
priznali, da je avtonomistiéno naziranie med
svobodomiselnimi  strankeami od volitev v
ustavotvorno skupdéino do ljubljanskih ob-
cinskih volitev silno napredovalo. Vidov-
danska ustava ni bila sprejeta samo brez
sporazuma z vsemi tremi drZavotvornimi
narodi, ampak proti voljii Hrvatov in Slo-
vencev, s preglasovanjem in majorizacijo.
Za ustavo je glasovalo samo deset hrvat-
skih demokratov, ki pa so bili izvoljeni tudi
s srbskimi glasovi, in enajst Slovencev,
ostali (202 poslanca) so bili, izvzemdi ple-
mensko neopredeljene muslimane, vsi Srbi.
To dejstvo je za presojo revizionistiéne
borbe bistvenega pomena. Noben moder
driavnik ne bo mogel in smel iti preko te-
ga dejstva, brez ozira na to, ali mu je ljubo
ali ne. Proticentralistiéna smer se od dne
do dne jaca in krepi ter teviléno pridobiva
med Hrevali in Slovenci. Driava dolgotrajne
take borbe med Hrvati in Slovenci na eni
in Srbi na drugi strani ne bo prenesla. Zato
je razumljivo in je bilo pricakovali, da se
bo tudi med srbskimi politiki in prej intran-
sidgentnim Hrvatskim blokom pojavila tez-
nja za sporazum. V demokratskem kiubu so
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se ravno srbijanski poslanci pod vodstvom
Ljubomira Davidoviéa zaceli odlo¢no za-
vzemati za sporazum. Ne vodi jih teinja za
revizijo ustave ali prepri¢anje, da je uslava
potrebna revizije, marveé¢ zgolj prepri-
¢anje, da je treba resno iskali in doseci
sporazum s Hrvati in Slovenci; kako, o tem
si zaenkral ne razbijajo glave.

S tega vidika je treba presojati krizo
Pasicevega izrazito centralisticnega kabine-
ta, Objektivnemu motrilcu nasega parla-
menlarnega poloiaja je bilo jasno, da se
prava revizionistiéna borba ne bo dovriila
v sedanji narodni skup&éini, ampak se bodo
v njej izvrsile prve predpriprave za la velik
boj ali pa — kar bi bilo iz srca zeleti — za
sporazum brez borbe. Na strani Slovencev
in Hrvatov je resna volja in pripravljenost
za sporazum. O tem ne more biti ve¢ nobe-
nega dvoma,

Jugoslovanski klub je Ze 15. junija 1921,
torej tik pred sprejetjem vidovdanske usta-
ve, v svojem ssporocilu Hrvatom in Sloven-
ceme« naglasil to pripravljenost z besedami:
»Hrvatska puéka, Slovenska ljudska in Bu-
njevsko-gokaéka siranka in njihovi podpi-
sani poslanci, izvoljeni v Hrvatski in Slavo-
niji, Bosni in Hercegovini, Ba&ki in Baranji
ter Dalmaciji... so zahtevali, da se drzavna
ustava kot temelj vsem ostalim zakonom
sklene v sporazumu z vsemi tremi
plemeni Hrvatov, Srbov in Slovencev
brez preglasovanja in majorizacije, ki’ sama
ob sebi rust temelje ravnopravnosti in ena-
kesti ... Od meseca decembra do danes smo
si prizadevali, da se sklene temeljem spo-
razuma taka ustava, ki bi v glavnem zado-
voljila tudi Hrvate in Slovence in ne samo
Srbov. Pred nase javnostjo in pred celim
svelom smo iskreno ‘odkrili svoje po¥tene
namene, Zdrzali smo, dokler nam je dopu-
séala ¢ast in poStenje, da se nam ne bi
moglo oc¢itati od srbske strani, da ne Zelimo
dogovora in sporazuma. Postopanje vlade g.
Pagiéa in v'tacﬁlih strank nas je prisililo, da
zapustimo konstituanto za cas, dokler se v
njej obravnava in glasuje o ustavi. Obljub-
liamo pa ti, ljudstvo, da bomo po sprejetju
ustave nadaljevali boj v parlamentu in iz-
ven njega tako dolgo, dokler ne izvojujemo
plemenske ravnopravnosti, socialno-gospo-
darcke praviénosti in svobode vestie

Hrvatski blok je istotako podal jasno in
nedvoumno izjavo za sporazum v svojem
komunikeju o 21. seji hrvatskega narodnega
zastopstva dne 25. novembra 1922, ki pravi:
»Odobravamo delovanje predsedstva H. R.
S. S. in mu prepuiéamo popolnoma proste
roke v razgovorih, pa tudi pri pogajanjih s
predstavniki srbskega naroda.«

Isti komunike vsebuje tudi sklepe 21, seje
osrednjega odbora Hrvatskega bloka, ki sec
je vrsila istega dne po seji hrvatskega na-
rodnega zastopstva in na kateri se je raz-
pravljalo »o glavnih predpogojih za regitev
‘hrvatskega vprasanja v praviénem sppraz-
umu hrvatskega in srbskega naroda, in to

parlamentarnim potom«. Komunike navaja
tudi te predpogoje s hrvatske strani.

Hrvatski blok je tudi pokazal svojo pri-
pravljenost za sporazum v brzojavki na Lju-
bomira Davidoviéa z dne 8. decembra 1922,
s katero je s svojega teoreti€nega staliiZa
stopil na pot resnega praktiénega udejstvo-
vanja. V tej brzojavki konstatira Hrvatski
blok, da si je Ljuba Davidavi¢ pridobil s
svojim odloénim zavzemanjem za politiko
sporazuma s Hrvati na temelju ravnoprav-
nosti popolno zaupanje Hrvatskega bloka in
zato ga Hrvatski blok pooblagéa, da tudi v
njegovem imenu predloZi sestavo volilne
vlade sporazuma.

Ta pripravljenost Hrvatov in Slovencev
za sporazum je nasla odmeva v enem delu
demokratske stranke, ki jo vodi Srbijanec
Ljuba Davidovi¢, V radikalni stranki pa do-
sedaj e ni pri§la do izraza; nasprotno je
treba beleziti, da je radikalna stranka pod
Pagi¢evim vodstvom dosedaj z doslednostjo
in kréevitostjo podvzela vse mogoce taktic-
ne ukrepe, da do sporazuma ne pride. § to
smernico popolnoma soglaa skupina mini-
stra Svetozarja Pribieviéa v demokratskem
klubu, ki je stavila v demokratskem klubu
resolucijo, katera zavraga sporazumno ak-
cijo in je bila v klubu tudi sprejeta. Ta re-
solucija doloéa: »da se v novi situaciji, ki
ie ustvarjena vsled demisije vlade, vodijo
pogajanja samo z onimi parlamentarnimi
skupinami, katere sprejmejo za osnovo po-
gajanj vidovdansko ustave, v smislu skle-
pov strankinega kongresa z dne 30. olktobra
1921 <.

Nikola Pasi vodi vladno krizo z edinegda
vidika, da je treba ukreniti vse potrebno,
da bodo bodode volitve za narodno skup-
$¢ino vodili brezpogojni centralisti in zasi-
gurali bodoéi zbornici centralistiéno veéino.
Od te strani torej ni niti najmanje priprav-
lienosti za sporazum s Hrvati in Slovenci,
marve¢ se napoveduje odloéna borba proti
vsaki akeiji sporazuma, ki je mogoé le, ako
oba ekstrema, skrajni centralizem in konfe-
deralizem, popustita in se zdruZita na zlati
sredini, ki jo predstavlja avtonomizem ljud-
skih strank,

V na¥i drZavi torej $e ne bo priilo do
toli potrebnega in zazeljenega miru, ampak
jo bodo pretresali hudi ustavni boji. Hoéejo
jih tisti, ki odklanjajo sporazum in bodo za-
to zanje pred zgodovino tudi odgovorni.
Kaksen pa bo njihov konéni uspeh, tega
celo politiki, ki se izogiba prerokb, ni tezko
uganiti, Franc Smodej.

SVETOVNA POLITIKA.
Ljubljana, 15. decembra.

Ko te vrstice piSemo, stoji Evropa zopet
pred enim tistih vprasanj, katera drzavniki
ze Stiri leta resujejo in nikoli ne resijo, to so
nemike reparacije za vojno skodo. Evrop-
ske drzave so se med svetovno vojno v Ame-
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riki za veé stolin milijard zadolZile in nu-
ravno je, da iséejo odplacila za to od pre-
magane Neméije. Tega pa ta ne zmore, ne
da bi pri tem sama propadla, oziroma ne-
hala biti neodvisna drzava ter se spreme-
nila v kolonijo, katere bogastva bi tujec
cksploatiral z delovno silo domaéinov. Mao-
gole je to eksploatacijo vriiti z vecjo ali
manjso intenziteto, prebivalstvu veé ali man;
prizanasati, toda v bistvu ni mogoca no-
bena druga redilev, ako se reparacije sploh
ne {&rtajo in se ne da premagancem gene-
ralnega pardona, kakor da svetovne vojske
sploh ni bilo. Je pa fe drug izhod, da se
namreé Neméija obveie sama vzpostaviti
strahovito razdejane francoske in belgijske
pokrajine, kar bi odgovarjalo minimalnim
zahtevkom stroge pravicnosti, ostalo naj
se ji pa ve¢ ali manj odpusti, toda nujni
predpogoj za lo je, da Zedinjene drzave od-
puste ali pa vsaj znatno reducirajo svoje
terjatve napram svojim biviim vojnim za-
veznikom, ali pa Evropi na kaksen drug
naéin priskoéijo na pomoé, posebno Fran-
ciji, ki pod bremeni vojne ne trpi ni¢ manj
kakor druge drzave. O tem pa Amerikanc
dozdaj niso hoteli ni¢ slisati, Kako pa je
brez njihove pomoéi razvozlianje tega vozla
nemogoce, je dokazala te dni sklicana
konferenca velesil antante v
Londonu, katera se je brez uspeha raz-
sla, ker se Anglija ni hotela pridruZiti pred-
logu Francije, naj se razen drugih fiskalnih
mer v pogledu na nemske izvozne carine
zaseze Essen-Bochumski premogovni rajon,
pri éemer so Angleié vodili predvsem trgov-
ski racuni, ki jim pravijo, da ni za Anglijo
koristno, ako bi se francoska jeklarnifka
industrija na ta nadin emancipirala od an-
gleskega premoga, brez katerega zdaj ne
more izhajati. Sicer bi Francija svoje naérte
glede Porenja lahko sama izvedla, a po tej
poti dejansko gotovo ne bo &la, ker bi nedo-
gledne posledice takega koraka brifas njo
samo pokopale. Ostane edini pametni izhod
sporazumne redilve reparacijskega proble-
ma, upoitevajo¢ gospodarski poloZaj Nem-
¢ije in neoporekljive polrebe Francije z ak-
tivnim sodelovanjem Eedinicnih drzav, Ako
ne bo pri tem drzav vodil duh Zrtvovanja
svojih partikularnih interesov v prid kultur
nega in gospodarskega blagra celokupnega
sveta, bodo vse te konference le postaje nu
poti propadanja Evrope.

Tursko vprasanje se v Lozani re-
suje dalje, Ceprav se v smisiu ohranitve
svelovnega mirn v glavnem povolino raz-
vija, je treba konéno vendarle imeti pred
oémi, da je revizila mirovnih dologil glede
Turéije logiéno zvezana z revizijo vsega
stanja sploh, ki so ga zmagovalci po letu
1918, svetu diktirali. To pot bodo morale
velike in male sile prejalislej ubrati. Za-
enkrat pa se turfko vpraSanje refuje na ta
nacin, da Anglija skuia Tur&ijo pritegmiti k
sebi, da jo lo¢i od Rusije, z drugimi bese-
dami, ona hoc¢e Turéijo napraviti za svojega

policaja v morskih ozinah, da ne bi postala
policaj Rusije. Zdi se pa, da Turéija ne bw
ne eno ne drugo, ampak da se bo slejaliprej
postavila na lasine noge in postane nov ve-
likega upostevanja vreden faktor v drustvu
evropskih narodov. Isto velja o Rusiji, ki
v tem smislu ni zaéela revidirati samo svoje
socialnogospodarske politike, ampak tudi
svojo mednarodno politike sploh, in ¢e je
res, da so sovjeli zopet vzpostavili staro nma-
cionalno rusko zastavo, obrobljeno z rdeéim
pasom, bi to bil zelo znaéilen simbol. Tako
se rife na daljnjem obzorju bodoéi konilikt
med Rusijo in Anglijo, kateri kaze, kako
tezko je mogoée prepreéiti da ne bi z ele-
mentarno silo tréili skupaj plemenski nagoni
in gospodarski konkurenéni interesi, ki mo-
rejo socialistiéno Rusijo éisto lahko v do-
glednem ¢asu zavesti v teéine stare impe-
rialistiéne Rusije.

V Zedinjenih driavah S. A. se
ie ob nedavnih dopolnilnih volitvah v obe
zhofniti izvriil notranjepolitiéen preobrat,
ki je moéno okrepil demokratsko stranko
nasproti vladajoéi republikanski in se leta
1924, predvidi izvolitev predsednika, ki bo
v zunanji politiki $el druga pota nego Har-
ding. Ta stvar se ¢éuti ze zdaj v energicne;-
Sem poseganju Zedinjenih drzav v zadeve
na evropskem kontinentu, Notranjepolitiéni
preobrat pa je zaznamovati tudi v Angliji in
Italiji in se pri¢akuje .tudi na Francoskem ob
parlamentarnih volitvah 1924, leta. Zmapa
konservativea Bonar Lo-a in fagizma v ita-
liji, in ée hoéemo, tudi izprememba vlade v
Neméiji, kjer je sledil Wirthu Cuno, ki po-
meni najbrze prehod k nekemu bloku vseh
mescanskih strank, kaze v smer preobrata
politiénega Zivljenja v Evropi na desaa.
Toda to je tema, ki spada 2e v drugo po-
glavje. Cosmopoliia.

PREOBRAT NA DESNO?

Razoéaranje nad socializmom je rodily
po vsem svetu reakcijo, ki jo od vseh
strani  napovedujejo  najraziiénejdi  znaki.
Podobno je videla svetovna zgodovina po
francoski revoluciji in napoieonovskih voj-
skah. Politicno se oéituje ta pojav v zmagi
konservativeev v Angliji, fasistov v ltaliji.,
v dviganju burz, strank v Neméiji, Avstriji,
na Poliskem, kjer desnicarji obnavijajo naj-
intransigentnejdi nacionalizem in antisemit-
sko gonjo, v Bolgariji, kjer opozicija proti
agrar-socializmu Stambolijskega postaja &ez-
daljebolj mo¢na, v Svici, kijer so socialistiéni
predlogi” propadli na velikih ljudskih refe-
rendih, na Bavarskem in Madjarskem itd.
itd Zna¢ilno je, da to razpoloZenje po mno-
gih krajih zavladuje nad mladino.

V gospodarskem pogledu se orientacija
na desno javlja v tendenci, socialnopoliti¢no
zakonodajo zavili nazaj v interesn maksimal-
nega poveéanja produkcije, v ée-
mer se vidi refitev neznosne gospodarske
krize Evrope. Po teoriji fagistov bi poveéa-
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nje produkcije morala biti prva skrb drzave,
za razdelbo proizvedenih dobrin pa naj se
drzava ne brigaj, marveé prepuséaj to oi-
ganiziranim strokam. Katera stroka bo moé-
nejsa, ta bo zmagala, in tej se bo boljse
godilo. :

Tudi v vigjem duhovnem zivljenju se ne-
ka nova orientacija ¢ezdaljebolj opaza. Je-li
v tej smeri res pot k boljsemu, bi si ne upali
ll‘dili; imamo vtis, da je to gibanje za cu-
krat e nekam bolno, vse to pogloblijevanie,
zlasti v oblasti religioznih &utov, neprisino,
da izvira casih pravtako iz nezdrave pohoti
vsega prenasi¢ene due kakor vglabljanje v
tajnostna razodetja kakine eksotiéne ple-
savke. Evropa je stara, iziivela in se raz-
kraja dalje, padajo¢ iz ene skrajnosti v
drugo; v najnovejSem ¢asu iz prejinjega ra-
cionalizma v razne vrste misticizme ver-
skega in narodnega znacaja z vzemi znaki
prav sirovega fanatizma ([n. pr. amerigki
«Ku-kuks-klan«).

V Berlinu so iz domovine pregnani ruski
misleci osnovali religiozno-filozof-
sko akademijo, ki seznanja zapad z
mentaliteto Berdjajeva, Karsavina, Losske-
ga, Gerfenzona in pod. S tem je v zvezi
strastno potapljanje zlasti mladega rodu v
demoniéne prepade, ki jih odpira pred duso
Dostojevskij in v njegovo krséanstvo brez-
konénega usmiljenja in trplienja, pomesano
z neke vrste konservatizmom in teokratié-
‘nimi socialnimi zamisli. Tudi tu je zaenkrat
opazati bolj nagnjenje k ckstremom, nego k
zdravemu jedru. Ruske mentalitete sploh ni
prejemati brez zdravega kritiénega izbora
med dobrimi stranmi ter njeno vsako ener-
gijo ubijajoéo pasivnostio in nobenih meja
ne poznavajofo razuzdano sanjavostjo, ki je
najbolisi ruski misleci niso prosti.

Za nas je sprico vseh teh pojavov pri-
poroé¢ati, da se ne damo, kakor pravi apo-
stol, »gnati od vsakega vetra«. Socializem je
globoko zablodil, na njegovem dnu pa so
tudi zdrave in resniéne etiéne vrednote (glej
»Der Sozialismus als sittliche Idee«. Ein Bei-
trag zur christlichen Sozialethik von Dr.
phil. el theol. Th. Steinbiichel. Diisseldorf
1921), Reakcija nas ne sme k temu zavesti,
da bi zavrgli te resniéne momente. Slejko-
prej ostane nasa stalna naloga, da se,
kakor omenjeni Steinbiichel pravi, krian-
stvo kot voditelj notranje vzgoje &love-
Stva in socializem kot preobrazevalec zu -
nanjih druabnih razmer skupno na go-
spodarskem polju prizadevata premagati ma-
monisti¢éni imperializem, da ustvarita mesto
atomisli¢no-individualistiénega gospodarstva
obéestveni vsemu ¢lovestvu in vsem
stanovom sluZeéi gospodarski red kot pod-
lago nove kulture. Desniéarska reakcija v
svoji sedanji obliki pa ni preobrat k vis-
jemu, ker nima za podlago niti zdravega
etiénega nazora kakor n. pr. romantika ob
prevalu 18, in 19, stoletja, niti doloénih go-
spodarskih smernic, ampak fje izrazito de-
gencraliven pojav. Franc Terseglav.

Ljudska prosveita.

Zbornik za pucku prosvjetu. Uredjuje
prof. univ, dr. Albert Bazala., lzdaje pucko
sveuéiliste u Zagrebu. God. I. 1922, — Tega
zbornika so izili dozdaj Stiri zvezki z zelo
pouéno vsebino; smernice za ljudsko-izobra-
zevalno delo daje prof. Bazala. Zbornik
sluzi oéividno ljudsko-izobraZevalnemu delu
in prizadevanjem liberalno usmerjene inte-
ligence pri nas in na Hrvatskem. Zanimiva
so za nas redna poroéila o delu »Zveze
kulturnih drustev« v Ljubljani. Tu
poudarja prof. Radoe Pavlié nekatere po-
jave pri naprednih prosvetnih drustvih, ka-
teri se mutatis mutandis kazejo tudi pri ka-
toliski izobrazevalni ljudski organizaciji:
vedje zanimanje za igre nego za predava-
nja, brezbriznost, s kalero se mnoga dru-
stva odnadajo napram centrali, sploh povoj-
na malomarnost za vse zadeve bolj cﬁ:hov-
nega znaéaja. Podezelska liberalna ljudsko-
izobrazevalna organizacija se pa brezdvoma
bori z veé&jimi teZavami, nego na3a S. K. S.
Z., kojih poglavitni vzrok je po mojem mne-
nju tista petdeset let gojena in od nemskega
»frajsinig« uradnika podedovana duSevna
obstalost naprednega provincialnega razum-
nistva. Toda ravno iz Zbornika se opaza,
da je zavel svezi veter ez obstane vode in
nad tem se je treba resno zamisliti. Zveza
gulturnih drustev misli na domove, na ¢&im-
vedjo pritegnitev uciteljstva in dijastva, na
ljudske knjiznice itd.,, sploh na razsirjenje
in poglobljenje ljudskoizobrazevalnega dela.
S tem je v notranji zvezi za enkrat $e éisto
akademiéna sprozitev ljudsko-vseuéiliskega
vprafanja, o éemer beremo v referatu gosp.
stud. phil. Zgecéa o Zivahno delujodem
»Akademskem socialno-pedagoskem krozku
v Ljubljani«. Taka ljudska univerza po dan-
skem vzorcu bi stala velike vsote, za ka-
tere sedanji rezim nima denarja, prav po-
sehno Se, ¢e gre za slovensko ustanovo; na-
giba me pa to k razmisljevanju, da-li mi v
svoji kricanski ljudski izobrazevalni orga-
nizaciji storimo toliko, kolikor spri¢o danih
sil brez dvoma zmoremo? Opozarjam, da v
istem poroéilu berem, da hoce prof. Favaj
poizkusiti z ljudskovisokoSolskimi teéaji za
delavstvo. Tudi je treba reéi, da na%a S. K.
S, Z. polrebuje svoj samostojno in redno
izhajajoéi Vesinik po primeru »Zbornika
za pucku prosvjctue«, ki prinada res instruk-
fivne stvari, ¢eprav so razne zahteve neko-
liko previsoko napete in praksa pri nas po-
vsod zaostaja za astronomsko razdaljo od
teorije. Zelo koristno je brati Bazalove se-
stavke o moderni ljudski knjiZnici. Skoro bi
bil prezrl oni pasus v referatu prof. Pavli¢a,
ki poudarja, kako se ljudsko-izobraZevalno
delo ima nasloniti na sokolsko organizacijo.
V tem oziru sokolstvo stoji daleé, daleé za
Orlom, ki je prosvelna organizacija per emi-
nentiam, treba pa je misliti na to, da si mo-
ramo staviti za cilj, da se v nobenem oziru
ne damo ne samo prehiteti, ampak tudi ne
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dohajati. Na drugi strani je pri nasi izobra-
Zevalni organizaciji ta hiba, da je njeno delo
zelo neenakomerno razdeljeno, ker ni treba,
da bi delo za odrasle hiralo, zato ker mla-
dinska tlelovadsko - prosvetna organizacija
dobro funkcionira, — K referatu o +Zvezi
kulturnih drusteve v »Zborniku. pa bi bilo
tudi e to dodati, da je svobodomiselna pro-
svetna ordanizacija zadnje ¢ase prav poseb-
no marljiva na polju zgradbe drustvenih ozi-
roma sokolskih domov, za katere umejo do-
biti, zbirati in Zrtvovati ne majhne kapitale.
Tudi to je za nas opomin: »Fac similiter!.

Dr. Z.
Julijska Kkrajina.

»Le nuove Provincie« je meseénik, ki
so ga priceli izdajati v Rimu zaloZniki Al-
fieri Lacroix z namenom, da seznanijo 8i-
roko italijansko javnost z razmerami v
anektiranem ozemlju [talije. Revija se bavi
z zgodovino Julijske Krajine in JuZnega Ti-
rolskega, pise o gospodarstvu, zakonodaiji,
upravi in umetniskih spomenikih teh pokra-
fin ter posvecéa posebno paZnjo avionomi-
sticnemu gibanju v anektiranem ozemlju. V
prvi &tevilki piSe znani pravnik Vittorio
Scialoja o izenacenju italijanske civilne za-
konodaje z bivio avstrijsko, senator Salata
razpravlja o dezelni avtonomiji, ve¢ élankov
govori o gospodarskem polozaju Trsta, Ma-
rio Corbino seznanja Itul}i)io z vodnimi silami
Goriske in Tirolskega, znani industrialec
Arminio Brunner priobéuje élanek o gospo-
darskem polozaju Goriske, v katerem trdi,
da se¢ bo razvila Goriska v eno najbolj
industrijskih dezel Italije. Clan-
kar imenuje Gorisko: »Vzhodni Piemonte.
Franco Savorgnan pise: »0O dohodkih in bo-
gastvu« vseh anektiranih krajev. K sklepu
objavlia revija natanéen pregled celokupne-
ga tiska [tudi slovenskega in hrvatskega) v
novih pokrajinah. Pred nami lezi 2. stevilka
¢asppisa. Posveéena je skoro izkljuéno go-
spodarskemu polozaju Trsta. Priobéena so
poroéila o »italijansko-orientalskem in kolo-
nijalnem kongresu«, ki se je vrdil nedavno
v Trstu. Bodoénost tega pomorskega mesta
je tvorila glavni predmet vseh razprav. I;-
med zgodovinskih &lankov je zanimiv spis
Giovanija Quarantotta o »istrskem odposlan-
stvu v avstrijski ustavodajni skupdcini leta
1848—49.. Ce bodo »Le Nuove .Ili’rovincics
pod fadistovsko vlado Se izhajale, ni znano.
Tretja $tevilka ni Se dogla. V reviji so ne-
kateri ¢lanki dobri, drugi, in sicer v vedini,
so pa povréni in gostobesedni.  Dr.E.B

Zadruznisivo.

Visoka ¥ola za zadruznifivo v Rimu. V
Italiii se je ustanovila univerza za zadrui-
niftvo. To je prva visoka Zola te vrste v
Evropi. Nastala je po zasebni pobudi. Da
bi se znanstveni zaved vzdrial, so se obr-
nili ustanovitelji na vse obéine in delele
drzave ter jih pozvali, naj postavijo v svoje

letne proracune stalni prispevek za novo
univerzo, ki je posveéena povzdigi Sirokih
plasti ljudstva. Ob otvoritvi je stari laski
zadrugar in drZzavnik Luigi Luzzatti poudar-
jal, da je namen vseuéiliféa Siriti misel sve-
tovnega zadruZniitva, ki naj gre preko
meja vseh driav in narodov ter zdruzi za-
druZnidtvo ,vsega ¢&lovestva v skupni boj
zoper kapitalizem. »Hotel bi, da bi moglo
svetovno zadruZnistvo nekoé vzklikniti: mi
smo sodrzavljani vseh onih, ki trpé in
stedijo, nasa domovina je Clovegtvo, njego-
ve bole¢ine so nae, odstraniti jih moramo
z bratsko pomoéjo.« (Nuova Antologia, Rim.)

Revije in knjige. .

Liberalizem (Hobhouse — Ogris). Prevod
iz anglei¢ine. Zbirka politi¢nih, gospodar-
skih in socialnih spisov, 11. zvezek. Urejuje
V. Knafli¢. Tiskovna zadruga, Ljubljana 1922.
— Borna politi¢no-prosvetna literatura Slo-
vencev je s tem prevodom brez dvoma obo-
gatela. Hobhouse podaja ideologijo libe-
ralizma, poudarjajoé njegove vrednostne mo-
mente, posebno kot plodovit so&initelj pri
refevanju  modernih socialnih  problemov.
Ima sorodnosti z izvajanji Ramsay Muira v
+Liberalism and Industry<, 1921, ki smo, jih
ocenili v §t. 7/8 naSe revije lanskega leta.
Podrobno geeno prihodniié.

Nagi Zapiski, zvezki 3, 4, 5, 6 in 7, letnik
1922, objavljajo zanimivo razpravo Ivana
Favaja o Socializmu in etiki ter
na ta izvajanja odgovarjajofo kritiko Ber-

nota in Uratnika z repliko avtorjevo. O tej

stvari bo prilika tudi z nase strani se izreéi.

Kreuz und quer durch den slavischen Sii-
den, Frankfurt a. M., von Hermann Wen-
del, 1922. — Znani prijatelj Jugoslovanov
je izdal razne svoje feljtone o svojih poto-
vanjih po nadi driavi sedaj v obliki knjige,
opremliene z lepimi ilustracijami. Zanimiva
jc med drugim karakteristika rajnega J. E.
Kreka in slovenske deZele ter njenih raz-
mer sploh. O tej publikaciji $e izpregovo-
rimo.

Hochland, 1. zvezek (oktobrski) letnika
1922/23 prinasa med drugim clanek I Ri-
therja: »Gesellschaft oder Gemeinschafte,
ki obravnava perece vpraSanje odnosa
med kr§éanstvom in marksiz-
m o m, Pisatelj, ki je videti utenec znanega
Hohoffa, priznava marksizmu izvestne efi¢-
ne vrednote in stavlja kricanstvu nalogo
marksizem kot gospodarski sestav presiniti
s kricanskim moralnim nazorom. O teh iz-
vajanjih, ki se popolnoma strinjajo z mi-
slimi, katere smo v nasi reviji veckrat ak-
centuirali, bomo $e izpregovorili, Rt i

Die Titigkeit des Volkerbundes (septem-
ber in oktober] 1922, Genf. — Prinasa ak-
tualno vpraSanje finan¢ne vzpostavitve
Avstrije v posebnem zvezku.
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Prodaja vse potrebstine
EUSDUE]EYSKE 2a delavca, kmeta in
uradnika

ZUEZE Kupuje vse poljske pridelke

Izdeluje mesne in mlekar-

Bjuhlj al'la ske izdelke vseh vrst

.
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Pruo delausko konsumno
drustuo v Kjubljani

ima bogato izbero manufakture, teske lonéene posode, klo-
bukow, vsakourstno Specerijsko blago; v zadvuzni kleti
na Kongresnem trgu Stev. 2 dobro vino po nizki ceni

Rranilne vloge élanow obrestuje po 57,
Clani dobe 3°|, blagouni popust

Pristopnina 10 K, delez 100 K Prijave sprejema pisarna
na Kongresnem trgu Stew. 2 in vse zadruzne prodajalne

U Dasem interesu je, da postanete tlan, clanica nase zadruge

.
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Majboljge in najtrpeznejSe blago kupite pri 3
i oblatilnici za Slovenijo, v. 2. 2 0. z. v Gjubljani

Prodajalne na drobno  Glavno skladisce

so u Stritarjenl ulicl Stev. 5 in v hisi  je v Gjubljani v , Kresiji, Lingarjeva

wDospodarske Zoeze" na Dunajski cestl ulica Stev. 1, I. nadstropje :

Podruznica v Somboru (Batka), fleksandrova ulica .11 i
Oglejte si njene zaloge! — ZadruZno podjetie! — Sooji k svojim! :
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