


MISION DE LA FAMILIA

La tarea fundamental de la familia, es la de custodiar, revelar y
comunicar el amor, con reflejo vivo y participacién real del amor de Dios
por la humanidad (FC. 17). Objetivo prefiado de riquezas insondables que
debe ganar el corazén de los esposos y hacerlo consciente de la enorme
responsabilidad que implica, de modo especial en nuestro tiempo.

El amor que anima a la familia, la impulsa a crear una verdadera co-
munién. En primer lugar entre los esposos, quienes por su entrega re-
ciproca, llegan a ser “una sola carne” (Gen. 2, 24), es decir, se integran y
complementan en todo sentido, como seguramente lo sofiaron desde el co-
mienzo. El vinculo exclusivo e indestructible aque existe entre
ellos a partir del casamiento, es, a la vez que un hecho ya establecido,
una tarea que requiere la renovacion siempre actualizada del amor ge-
neroso.

Para los cristianos, el fundamento de esa comunién es Cristo. El man-
da que el hombre no separe lo que Dios ha unido (Mt. 19, 6), y concede
su gracia a los esposos para que compartan un amor inconmovible y ecre-
ciente. Muchas veces el hombre se aparta de este ideal.

(Conferencia Episcopal Argentina)

IZ SONETNEGA VENCA

Izdihljaji, solze so jih rodile
s Parnasa mojga roZice pric¢jole:
solze z ljubezni so do tebe vrode,
iz domovinske so ljubezni lile,

Skele¢e misli, da Slovenec mile
ne ljubi matere, vanj verujoce,
da tebe zame vneti ni mogode,
z bridkostjo so srce mi napolnile.

Zeljé rodile so prehrepenece,
da s tvojim moje bi ime slovelo,
domade pesmi milo se glasede.

Zelje, da zbudil bi Sloven3éno célo,
da bi vrnili k nam se c¢asi srele,
jim moé¢ so dale rasti neveselo.

France Preseren
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Pismo o kulturi

V februarju, mesecu PreSernove smrti, se nam kar ponuja tema
0 slovenski kulturi in ‘o nasi kulturnesti. Snov je obSirna ‘in zaplete-
Na, zato ne more biti nikoli pnotno dognana.

Ko se jel srvedi prejSnjega stoletja ustavilo srece, tisto Zivo srce,
ki je vedno hrepenelo po lepem, plemenitem, vzviSenem, ¢eprav med
Upom in strahom, po ravni poti in ¢b spotikljajih, so prestali pesni-
kovi notranji viharji in zunanji boji v druzbi, zadéela pa se je vzpe-
Njati njegova pot prav v vrh pomembnosti za narodno utemeljitev.
Pesnik nam je postal in ostal glasnik in simbol narodne samobit-
Nesti. Kultura mam je tako poglavitni narcdotvorni dejavnik, ne pa
Npr. dvzava, ki je med temi dejavniki drugod najpogostej$i in morda
hajmoenejsi. To je do danes nasa: stvarnost, ¢eprav se nadejamo, da
bomo svojo narodnost kdaj utrjevali tudi z lastno pelitiéno organi-
Zacijo,

Po kulturi se tedaj narodnostno lo¢ujemo od drugih in se med
5("501' prepoznavamo in edinimo. To velja za rojake v upravni enoti,
ki nosi slovensko ime, in je & bolj o¢itno za tiste v zamejstvu in za
n?S v zdomstvu. Zato je tudi II. katoliski shod v Argentini v sklep-
Nih izjavah dal kulturi in kulturnosti izrazit poudarek.

Da se nam utrdi, kar smo na shodu slisali in sprejeli, preglejmo
Na hitro, kar je bilo o tem v obravnavi, in to malo premislimo.
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Najprej izstopa, da je med vso snovjo, ki s2 je ponujala v
obravnavo, kulturno vprasanje naslo pomemben prostor, saj mu je
bilo Ze ob zacetku namenjeno posebno poglavje. Vprasanja o kul-
turi je bilo treba obravnavati zackroZzeno in v celoti.

A tudi v vseh drugih dolih sklepnih izjav so kulturna vprasa-
nja poudarjeno prisotna. Pri versko-nravnem, narodno-druzbenem,
druzinskem, mladinskem 'in organizacijskem oddelku ni bilo mogoée
mimo ebravnavanja duhovne kulture,

Tako kot milost predpostavlja naravo, je za versko in nravno
naravnavanje ¢loveka tri2ba upostevati vso njegovo osebnost. Pod-
roc¢ja njegovega Zivljenja, ki niso neposredno usmerjena v razmerje
do Boga, so res nizjega reda, vendar je po vseh njih ¢lovek to, kar
je. Nizja ppdrocja sicer sluzijo viSjim, a je njihova sluzba visjim
nujna. Duhovna kultura, v katero v SirSem pomenu sicer sSteje tudi
vera in nravnost, je v ozjem pomenu poedlaga in pot za vero in nrav-
nost. Zmotno bi bilo, ¢e bi pri duSnopastirskem prizadevanju stre-
meli le po enostransksm oblikovanju Bogu vdanih in Cerkvi zvestih
dus, ki bi ne imele ofi za vso resni¢nost v sebi in drugem stvarstvu
in srca za ustvaljeno lepoto. Zato je treba v cerkvenem okviru mos-
no upostevati materialna sradstva za posredovanje nauka in buje-
nje razpoloZenja in posebej pospesevati umetnostna pomagala pri
Logosluzju, kot sta glasbena, in likovna umetnost.

Ko je govor o nasi kulturi, imamo najprej v mislih tiste po-
sebnosti, po katerih se kot Slovenci duhovno razlikuiemo od dru-
gih, ali tiste stvaritve, ki so po svgji namembngsti prav za nas.

Najprej je tu nas jezik, ki nam tolike pomeni. Na svetu ni do-
sti jezikov, ki bi jih govoril le en narod. Pomislimo, koliko narcdov
se izrzEa v angleséini, Spanséini, nemsSéini, francoSéini in e2io srb-
s¢ini. So pa tudi narodi, ki imajo veé jezikov, a se vendar ¢cutijo
ene: Svicarji, Spanci, Belgijei. Vsi Slovenci pa govorimo le en jezik
in ni drugega naroda, ki bi govoril slovensko. Tu je pojem narada
upocrabljen v pomenu nacije, ki vedno bolj izriva plemensko pojmo-
vanje, tudi pri nas. Nas jezik naim je torej poseben zaklad, ki ga
varujemo in kultiviramo. Vendar nam jezik sam ne sme postati cilj.
Res je vez med poedinci in rodovi in prispeva k oblikovanju nafega
¢utenja in misljenja, a je zato le dragocena posoda, zlat kljué do
zvelicavne omike. Ce bi preve¢ skrbeli samo za to naso poscdo, bi
lahko prisli v skusnjave, da zanemarimo njeno vsebino, pa tudi, da se
nezdravo oddelimo cd sveta. Po SlomsSku nem je najprej hoditi za
Iu¢jo, a lué lovimo v svetlo posodo, ki nam jo je ponudila Previdnost,
da nam bo tako bolj blestela!



Cerkev sv. Marka v Vrbi blizu Presernove ro;stne hige.

Ali nismo Slovenci preve¢ nagnjeni k temu, da z drugace govo-
f'ﬁ‘t"imi ne govorimo slovonsko, kot da bi s tem preved odpirali svejo
Mtimnost? S tujcem hitro govorimo v wjegovem jeziku in se tezko
\_'mislim-n v to, da bi se on popeino nauéil nase govorice. Proti temu
Je priporosati, da se pripraviiajo slovenski jezikevni fo¢aji, s posebnim
Pridom &» za tiste, ki so v zakonski zvezi & slovenskimi ljudmi, in za
Ofroke iz teh zakonov. S tem hi se ne samg uirjevala druZinska skup-
Nost, ampak tudi odpirelo zanimanje za slovenski jezik v nesloven-
skem svatu, uveljavljale slovenske duhcvne vrline in veepljala slo-
Vinska kultura v svetovna duhcvna prizedevanja.

V zdomstvu sma, pa Ijubimo slovenstve. V prakticrem pomenu
Ram je slovenstve res uteleseng v slovenski deZeli, za katero tudi ho-
temo, da s= odpre svetu in stopi v svet. Slovenija ncka je tako nekaj
f’ﬂlcéncgw, s trdnimi mejami. A slovenstvo nam ni le pokrajina, ¢e
J¢ Se tako ljubka in veli¢astna, in ne le ljudstve, naj bo Se tako dobro
M gostoljubne. Dale¢ smo od dezele in cd njenih ljudi. Na voljo pa
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s0 nam slovenske duhovne stvaritve, ki so veé¢ kot zemlja in kri, ker
s0 duhovnega reda. Zemlja in kri nas pritegujeta, a kultura nas
hrani. Zato je temeljnega pomena, da so nam slovenske znanstvene
in umetnostne pridobitve dosegljive in da nam postajajo res potreba
in uzitek. Vprasati se nam je, kakSen prakti¢en odnos imamo do
slovenske knjige, plod¢, kaset in umetniskih katalogov, z deli na nai-
visji ravni. Ljudska pesem, posko¢na glehkba in barviti posnetki na-
rave nas ogrejejo, a so véasih le bolj tehnika ali pa sploh niso %ul-
tura. Segati nam je treba po globljem in popolnejSem. Za to nam
manjka posredovalne sluzbe, ki bi dobavljala kulturne proizvode in 8
tem tudi budila smisel zanje,

Clovek po naravi stremi po napredovanju in spopolnjevanju. Ko-
likor presega svoje prejSnje dosezke, toliko bolj je res élovek, in
kolikor bolj se dviga v duhovne plaisti, toliko bolj se priblizuje svo-
ijemu kenéremu smotru. Zato tako poudarjamo potrebo po kakovo-
sti in visoki vrednosti vseh nasih dejavnosti. S tem se ne priporodéa
kako zaprto ucéenjas$tvo ali skrajna prefinjenost in s tem izkljuc¢ujoé
elitizem. To bi ne bilo v soglasju z naSo druzbeno miselno sestavo
in ne v prid nasim smotrom. Gr2 namre¢ za to, da se ogibamo manj-
vredne plaze in praznega ki¢a in da izbiramo za tisk in prireditve
le take stvari, ki imajo notranjo vrednost, in jih potem kar najbolj
izdelano posradujemo. Celo za smeh je prav, da je smesnica kar
najbalj duhovita, in tudi plesna glasba ima lahko veé¢ kakovostnih
stopenj. Ni¢ torej grobosti, plehkosti in dolgo¢asne vsakdanjosti!
I5¢imo v vsem plemenitosti, duhovnosti in bogate domiselnosti!

Iz toga Ze izhaja, da ram gre razen za slovensko kulturo kot
nekaj specificnega tudi za kulturnost slovenskega d¢loveka., V' tem
pomenu pa je vprasanje, kaj sploh je narodna kultura. Osebna kul-
tura je prav za prav notranji obraz ¢loveka, ki se oblikuje bolj ali
manj ob vseh ljudeh. Splosp2 kulturne dobrine postajajo vedno holj
premozenje vsega Clovestva, torej so tudi raSe. In naSe stvaritve so
vsaj potencialno za cbogatenje vsega sveta. Ko pravimo, da bomso
skrbeli predveem za slovenski program nasih prireditev, ne misli-
mo, da naj na naSih razstavah ne bo indijanskih motivov, na nasih
odrih ne gledaliskih predstav neslovenskih avtorjev in na koncertih
ne del iz svetovne glasbene literature. Vs2, kar nas hogati kot ljudi,
nas dela tudi boljSe Slovence. Kar pa ne prispeva k osebni duhovni
rasti, izvotljuje tudi nase slovenstvo. Zato s nam je ogibati le tiste-
za, kar nas od slovenstva odtujuje, to pa ni vesoljra kultura, mar-
veé razni modni, iz pridobitnih interesov vsiljevani kulturni spacki,
ki éloveka trgajo od vrednotenja lepega, skladnega ,plemenitoga, tu-
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di po obliki popolnega, Taki pojavi so tudi za narodnost kvarni, dée-
Prav so morda v sloverskem jeziku in tudi ¢ée izhajajo od sloven-

skih avtorjev.

Se druge misli prepletajo izjave katoliSkega shoda. Poudarja se
Pomen kulturnega spopolnjevanja mladega rodu, veckrat se posebej
Priporo¢a humanisti¢no izobrazevanje, podértava se potreba po obli-

0"’31'lju pevovedij, reziserjev, plesnih mojstrav in drugih umetni-
ék!h vodij. Prepri¢anje o pomembnosti duhovne kulture naj bo tudi v
prlhodnje v vseh nasih dejavrostih, da bomo uspevali kot ljudje, kri-

Stjani in Slovenci.

BSOS

Bozidar Fink

Voscéila slovenskih skofov
zdomcem in izseljencem

lili)rflgi bratje in sestre! Ko se nam
delrjam prelepi bozi¢éni prazniki, ne-
bk A svete Druzine, ki jo pri nas ob-
{‘e:;:no kot izseljensko nedeljo, in za-
g Novega Gospedovega leta, Vam v
jb]janu vseh slovenskih skofov iz Lju-
| Dl‘isn?' Maribora in Kopra posiljava
voé.l:cne pozdrave, najboljSe zelje in

Cila za praznic¢ne dni.
bo ]" Se okrog boZi¢a od vseh strani
e deP! stari navadi zatekamo v svo-
Skyimove ali jih vsaj v duhu obi-
g Jemo, hoste tudi Vi na tujem,
,)hu;_el_ine boste mogli priti domov,
ki ﬁtd ! svete ssp.nmine na praznike,
Qvojie Jih nekdaj prezivljali doma v
o deZinah. Ti spomini nas bo-
§, tv“'l_e?‘llo povezovali z nasimi star-
domy “‘.h ‘Drlfko[inimi, 7z vsemi nasimi

a¢imi, posebno pa Se z vsem ti-

i X i . s .
so: l2pim, plemenitim in dobrim, kar
Am nekoé nudili nadi domovi. Le-

Nie pismo za izseljensko medeljo
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je papez namenil predvsem tistim
zdomcem, ki so zaradi razlié¢nih kri-
vic nasega <asa oropani svojih do-
mov in so postali brezdomei. Vse te
nesr2éne brate in sestre priporoca
nasi ljubezni in na8i skupni skrbi.

Vi, dragi rojaki, ste i mnogi tudi
v tujini Ze ustvarili svoje domove.
Spet drugi gradite domove v do-
movini in komaj cakate, kdaj bo-
ste spet zaziveli Zivljenje v krogu
svoje druZine. Bodimo Bogu hvalezni
za te mase domowvz. Ko smo meseca
novembra blagoslavljali novi Zupnij-
ski dlom v Miinchnu, ki ga je zares
lepo uredila miinchenska nadskofija
in ga dala na voljo nasim rojakom,
je miirichenski kardinal in madskof
Wetter izrekel lepe besade: ,,To je
hisa nadSkofije, je moja hiSa. Moja
hisa naj bo Vasa hisa, kajti v Cerkvi
ni tujcev.”

V Cerkvi smo zares vsi ,,domadini



bozji“. V Cerkvi smo povsod doma.
Zato se drzimo Cerkve, kakor =2 do-
ber otrok drZi svoje matere. Nasa
Cerkev na Slovenskem je k Vam po-
slala svoje slovenske duhovnike, ki
skusajo med Vami ohranjati in utr-
jevati najsvetejSa izroéila: vero v
Boga in zvestobo slovenskemu jezi-
ku in mjegovi kulturi. To so tiste
zdrave korenine, iz katerih ste zra-
sli in ‘morate rasti Se maprej Vi in
Vasi otroci, ki jih radi posiljajte k
svojim duhovnikom, da jim bodo utr-
jevali vero in jim priblizevali lepoto
slovenske besede in slovenske pesmi.
Le oskrbite svojim otrokom tudi do-
bro knjigo in ¢asopis.

Letos po Zelji svetega oceta obha-
jamol posebno Marijino leto. Pri nas
doma se bomo zbirali po Marijinih
svetiS¢éih na Brezjah, Ptujski Gori,
Sveti Gori in drugod iin bomo t2m pri
nagi skupni Materi obnavljali zvesto-
bo krs¢anskim izroc¢ilom. Zato bi bi-
1i veseli, ¢e bi letos Se posebej tudi
Vi zunaj pcskrbeli,da ne bi v nobe-

am Vasem stanovanju bili brez Ma-

rijine podobe, posebej S2 podobe Ma-
rije Pomagaj. Ne pozabimo, da je
Marija maSa skupna Mati, ki je ne-
ko¢ tudi sama obéutila, kaj se pravi
bivati v tuji dezeli in zato Se bolj éu-
ti z Vami. Povsod Vas gpremlja nje-
no ljubece srce, zato noben dan ne
pozabite na molitev k Mariji in tega
naucite tudi svoje otroke. Naj gotovo
znajo tisto lete molitev O Gospa mo-
ja.

Slovenski Skofje smo tudi letos
prihajali med Vas in bomo to radi
storili tudi prihodnje leto, kolikor
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nam bo mogode. Skof Jenko je letof
obiskal rojake v Argentini in se VI
nil demov navduSen, ko je videl to
liko lepega in pristno verskega if
slovenskega. Skof Smej se jo pravkal
vrnil z obiska rojakov v Zdruzenil
drzavah Amerike, kjer so ga bili #
posebej veseli njegovi prekmursh
rojaki. Drugi $kofje smo bili po EV
ropi. V Einsiedeln v Bvico je letof
Sel novi beograjski nadskof dr. Fra®
ce Perko. Vedno smo veseli, ko vid_l'
mo prizadevanja nasih izs'eljcnskl"
duhovnikov in VaSe odzive. Letos st?
odsla k Bogu dva bivsa izseljensl‘a_
duhovnika: Janez Hafner in Valel
tin Vrecar. 'Oba je pokopal Skof-nd"
rodni ravnatelj in se jima v imen?
Cerkve ma Slovenskem zahvalil #*
njuno delo. -

Dragi sobratje izseljenski in zdom
ski duhovriki po vsem &irnem svet!
in nasi dragi rojaki! Naj nas pmzﬂf"
vanja boZiéa, izseljenske nedelje 7
navo leto |spet tesneje poveze m
seboj, z Bogom in Cerkvijo, V né€
deljo, 27. decembra, boste Se PY
sebno deleZni nasih molitev. Pri M&
riji Pomagaj in tudi drugod bom’
priporoéili Vas in vse Vage domat®
Naj bo z Vami vedno in povsod ho#)
blagoslov!

STANISLAV LENIC
skof in narodni ravnatelj
za izseljensko dusno pastirstvo

ALOJZLJ SUSTAF

ljubljanski nadsk®

in predsednik Sl'(wensl“z
pokrajinske Skofovske konferen



Bozi¢ v Sloveniji

Bozi¢ 1987 Se ni postal dela prost
dan, kar so predlagali kofje in kar
Je pricakoval preteini del Slovencev.
Pa¢ pa je rerim na tihem dopustil,
da so si lahko delavei vzeli enadnevni
dopust pri delu, ¢e ni to oviralo pro-
dukeije, in da so uéenci in dijaki lah-
ko manjkali v Soli z opraviéilom
StarSev. V dnevih pred boZifem so
Nadfkofa SuStarja kar oblegali pred-
stavniki sredstev druibenega obve-
S¢anja. Na sveti veder je nadskof vo-
§¢i] blagoslovljene praznike in sreé-
hovo leto prek ljubljanskega radia in
televizije. Pogovor z nadikofom je
oddajal ljubljanski Radio 3tudent. 23.
decembra je vo&il sreden bo#ié in
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novo leto tudi predsednik Republigke-
ga odbora SZDL JoZe Smole.

Nadskofovo vo3éilo so objavili
dnevnik Delo, Dnevnik, mariborski
Veéer, v nekoliko skrajsani obliki tu-
di beograjska Politika. Nadikofovo
boZitno razmisljanje in voidfilo je iz-
Slo tudi v drugem tisku: v Teleksu,
Kmeékem glasu, Nasem delaveu, Ve-
¢eru, v celovikem Nasem tedniku.
Daljsi pogovor je imel nadikof tudi
za revijo ,,Slovenija“, ki jo za izse-
ljence v angleikem jeziku izdaja Iz-
seljenska matica. Daljse pogovore je
imel tudi za nekatere tuje Casopise.
Za bhozi¢ je govoril nadskof tudi po
radiu Vatikan, Koéln, Berlin, Dunaj.
V Primorskih novieah je bil objav-
ljen intervju s koprskim skofom Pi-
rihom, v reviji ,,7 dni“ pogovor s
prodekanom TeoloZke fakultete Ojni-
kom, v Nedeljskem dnevniku boZic-
no razmigljanje 3kofa Grmica. Izdlo
je veliko drugih prispevkov z ,bo-
#i¢no vsebino® tudi v drugih publika-
cijah. ¢

V Cankarjevem domu v Ljubljani
je priredil bozZiéni koncertni vecer
Consortium musicum. Ponovili so ga
tudi v Filharmoniji. 23. decembra
zveder je Univerzitetna konferenca
Zveze socialistiéne mladine Sloveni-
je v eni izmed vedjih predavalnic
Strojne fakultete pripravila ..Bo%i¢-
no prireditev¥ s koncertom boZiénih
pesmi in z osvetlitvijo bozi¢a s teo-
loskega, socioloskega in etnoloskega
vidika.



Govor nadSkofa dr. SuStarja 24. decembra 87
po TV in Radiu Ljubljana

Spostovani in dragi prijatelji!

Nocoj, na boZi¢éni veder, smem vas
vse brez vsakega razloevanja v spo-
Stovanju nagovoriti kot prijatelje in
vam zaZeleti vesele in blagoslovlje-
ne boZiéne praznike in zdravo ter
sreéno novo leto. Zelim vam notrs
njega miru v srcu, pa tudi miru i
prijateljstva v druZini in druZbi pov-
sod, kjer Zivite in delate skupaj.

Najboljie Zelje za boZitne prazni-
ke izrekam tudi vsem, ki iz drugih
krajev nafe domovine Zivijo med na-
mi, naSim zdomecem, ki so za prazni-
ke prisli domov, in vsem nasim ro-
jakom v drugih deZelah Jugoslavije,
v zamejstvu in drugod po svetu.

Ob spominu na Kristusovo rojstvo,
ki pomeni zadetek odreSenja, osvoba-
janja in novega upanja za vse ljudi,
za medsebojno prijateljstvo ni in ne
sme biti nobenih meja in razdalj.

Praznovanje boZi¢a ima bogate élo-
veske, druZinske in narodne razsei-
nosti s svojimi eti¢nimi in kulturnimi
prvinami in predvsem s svojo versko
vsebino. Odkriva nam duhovne glo-
bine Zivljenja in nam daje novega
upanja za prihodnost.

To velja tudi za bolne in invali-
de, za uboge in brezdomce, za osam-
ljene in kakor koli telesmo ali du-
Sevno trpefe. Vsem od srca zelim,
da bi se ta vefer in ob teh boZiénih
praznikih ne ¢utili preveé zapuscene
in tujce med nami. Kjer sami v u-
godnejdih okolid¢inah praznujemo
boZi¢, ne pozabimo nanje!

BoZi¢ je praznik plemenite &loved-
nosti, miru in prijateljstva. Vernim
kristjanom pa je temelj za to mir in

prijateljstvo z Bogom. In tega jim
od srea Zelim.

Pravoslavni Cerkvi, ki praznujé
Kristusovo rojstvo 7. januarja, #e
danes cestitam boZié in Krstno sla-
vo. Islamska verska skupnost sicer
ne pozna hoZiénega praznika, a ve-
ruje v istega Boga in jo zato v tem
boZiénem vosé&ilu spostljivo pozdrav-
ljam.

Ko v ekumenskem duhu vsem ver-
nim kristjanom, pa tudi vsem dru-
gim ljudem dobre volje vo§éim bo-
Zi¢, iskreno Zelim, da bi si v medse-
bojnem razumevanju, dobrohotnosti
in prijateljstvu povsod tudi v na#i
8ir8i domovini mogli javno vodéiti
boZi¢ in ga praznovati v zadovolj-
stvu, veselju in prijateljstvu.

——

Nadskof SuStar v Teleksu

BoZi# je nekaj posebnega! ,Tako glo-
boko je zakoreninjen v nadi éloveski
kulturni in narodni zavesti, da njegov®
zatiranje ali Ze samo odrivanje na rob
pomeni pravo nasilje nad ¢lovekom. Kar
je pri tem posebno zanimivo, je dejstvos
da se je vedno bolj razdirilo in poglo-
bilo prepri¢anje, da ne gre le za nasilje
nad vernim c¢lovekom, za katerega ima
boZi¢ svojo posebno versko vsebino, am-
pak tudi na drugimi ljudmi, ki imajo
razvit ¢ut za é&loveka in Eloveénost, z8
kulturo duha in srea, za prijateljsko so-
Zitje v druZini in druZbi, za narodna iz~
rot¢ila, umetniike prvine naSe narodné
kulture v besedi, sliki in glasbi, éut z8
razumevanje, spostovanje in mir med_
ljudmi razliénih prepri¢anj, narodnost
in jezikov.“



NadSkof SuStar po vatikanskem radin

Po vatikanskem radiu je nad-
Skof Suitar med drugim poudaril :
wPovsod po svetu se pojavljajo
Znamenja duhovne in gospodar-
Ske, politi¢ne in druzbene, nravne
In kulturne krize, negotovosti in
Stl‘_ahu pred prihodnostjo. Nasilje,
Vojne, nazori med narodi in drZa-
Vami, krivice in sovraitva, nevo-
S¢ljivost revnih in sebinost bo-
Zatih, obupanje nad smislom Ziv-
Jénja in razpadanje druZine kot
temeljne zivijenjske oblike in Se
toliko drugih pojavov ogroza &lo-
Vesko druzbo in nam ne obeta nié
obrega za prihodnost. Zdi se, da
SG_VSa ¢loveska prizadevanja in
V8l mednarodni napori brez modi.

‘fka,terih se loteva malodudnost
ali el obup; zaskrbljeni si po-
s’F"""Uajo vpraSanje, ali bomo pre-
Weli. Drugi zapirajo o&i in ufe-
38 pred vsem okrog sebe in se
ofejo tem bolj izzivljati v tre-
Nutku, ki jim je na voljo. Spet
drugi nekako otopelo sprejemajo,
ar jim prina¥a neizbeina usoda,
-1 8e ji, kakor pravijo, ni mogode
'20gniti, V to duhovno temo pri-
Na%a sveti dan Zarek ludi in upa-
Wa, ki presega ta svet.“

,_,Rahno boZi¢ nas tudi spodbuja,
1aj tudi mi ostanemo zvesti in za-
:Bdni sinovi in hlere svojega na-
0da, motno in trdro zakoreninje-
?I: Y n.ieg?vem izr?éilu. zgodovini
Zanl‘(mtur-l-’ tesno in zvesto pove-
Vadl Z _n.um‘ v jeziku pesmi, na-
v ah in ljubezni do domovine.

fm, da na tujem to ni vedno
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lahko, a tudi v mati¢ni domovini
je to vedno teZe. Zato naj nas bo-
#i¢éni praznik tem bolj poveZe med
seboj v ljubezni do svojega naro-
da in jezika, v zvestobi in v Zivi
in moéni narodni zavesti in hkra-
ti v spoStovanju do vsakeghi na-
roda, jezika in kulture.”

,Obhajanje boZi¢nega praznika
mora potrditi in utrditi naSe med-
sebojno prijateljstvo in prijatelj-
stvo z vsemi ljudmi, naj bodo ver-
ni ali neverni, Slovenci ali ¢lani
kakega drugega naroda, bogati ali
revni. Vsi so ljudje kakor mi —
k sredi, svobodi, veselju in lju-
bezni so poklicani kakor mi in
Bog je stvarnik nas vseh in Kri-
stus je odreSenik in brat vseh. To
je evangelij in sporoéilo boZi¢nega
praznika.*

V kmeckem glasu v svojem vo3éi-
lu med drugim pove nadikof Susltar:
,,Koliko lepih bozi¢nih navad in ver-
skih obi¢ajev smo véasih poznali na
dezeli in na kmetih ravno v adventu
in v boZiénem fasu ter ob prazniku
treh kraljev! Marsikaj od tega se je,
zal, izgubilo in zamrlo, kar je velika
narodna in kulturna Skoda.“ , Bog
vam daj svojega miru in tiste notra-
nje srece, ki jo ¢lovek dozivlja v
no¢ni veri, da smo v Zivljenju radu-
nati ne samo na ¢élovesko dobroto in
svoje delo, ampak na boZjo pomoé
in ljubezen.*



|z govora dr. Marka Kremzarjs

na nasem |Il.

Dragi rcjaki!

Danadnji shod smo priceli z isti-
mi besedami, s katerimi so nasi pred-
niki pric¢enjali katoliSke shode sko-
raj sto let. Hvaljen bodi Jezus Kri-
stus! To je pozdrav pa tudi program
slovenskih katoliS§kih shodov doma
in po svetu. V teh besedah je povzet
nas osebni smisel, je zajeto poslan-
stvo naSe skupnosti, ter naposled tu-
di kon¢éni program slovenskega na-
roda in vseh narodov na zemlji. Vse,
kar je, ima kot zadnji namen: sla-
viti Gospoda.

Vendar, kako naj slavimo Gospo-
da? Kako naj Mu dajemo ¢ast mi,
njegove stvari, v sedanji dobi, v teh
razmerah ? Izbira je lahka. Stvarnika
moremo castiti le s tem — kar nam
je On podaril. Slavimo Ga s tem —
kar smo.

Njega, ki je Oseba — slavimo kot
osebe; ponosni, ker smo po Njego-
vi dobroti, svobodno, razumno, ne-
ponovljivo bitje, odsev Njegove po-
dobe; pa bedni in skruSeni, ker ve-
mo, da smo tega daru nevredni. (GS.
1P i B )

Njega, ki je Duh — slavimo z
umom, v duhu misli in v globini sr-
ca, kjer je pricetek nalih odloditev.
Izkazujemo mu hvalo in zahvalo ta-
ko, da Mu posvelamo vsa spoznanja,
pa tudi Se nedognane in skrite misli
ter ga prosimo, naj dd med temi mi-
slimi rast le tistim, ki so v skladu z
Njegovim stvariteljskim nadrtom.

katoliskem shodu

Njega, ki je Beseda — hvalimo ?
besedo, ki nam jo je On podaril. H,
limo ga z naSo, s slovensko besed”
s katero so slavili Gospoda 1'od0‘"
pred nami in ki bo zvenela v zbor’

hvalnic, vse dokler bo na§ narod h¢
tel Ziveti.

Njega, ki je Dejanje — povo]léll
Jemo s svojimi deli. Kadar so ta

kladu z naravo, se kot izraz ust
varjalne volje svobo-dnlh oseb dvig¥
jo Stvarniku v &ast. Delo naj zd™
#uje v sebi upravifeno iskanje 08
ne koristi s skrbjo za blaginjo plit
njega, da bo kot resni¢en ijzraz
veSke solidarnosti hvalespev neb?
Skemu Ocdetu.

Shod katoliskih Slovencev v A;Z
gentini je kakor vzpetina na ﬂaé
romarski poti skozi ¢as. Ozremo °
po prehojenih razdaljah, pol‘:lléeﬂJ
si pred oéi svoj konéni cilj, pa Pre;
sojamo lastne slabosti in sile, kO 4
pripravljamo na nadaljnji korak !

Preteklost veé ko Stiridesetletnef
zdomstva ni hila Jahka. A z boﬂ
pomodjo in § priproinjo slovenS
mudéencev smo ohranili zvesto ‘
Zmota in sistem, ki sta nagrma
na slovenski narod nesreo bra’/
morne vojne, krvavo pregan]anJel
zatiranje osebne svobode, koné
propadata. Za seboj puSifata opu#
Senje, zmedo in dvom. a

Poglavitna nevarnost sodobnost'
ved nekdanje borbeno brezbo3tvo:
zmoto o bodofem zemskem raju.




Nes so ogroZeme vse vrednote za-
radi posplofene brezbriZnosti. Pre-
Mnogih bhodoénost ne zanima veé.
ofejo le sedanjost, v sedanjosti pa
Ugodje, brez napora, vse in takoj.
red podobno nevarnostjo stojimo
anes Slovenci bodisi na svoji zem-
lii bodisi v svetu.

Cepray je zunaj naSe skupnosti
*es tudi veliko dobrega in zanimi-
V?ﬁa, gre za preprosto dejstvo, da
Nl mogo&e ohranjati lastnih vrednot
rez odpovedi, ker je nas ¢&loveski
48 — omejen. Ne moremo se po-
SVetati vsemu, niti vsemu dobremu
he! Sprejeti moramo resniénost svo-
Jh omejitev in usmerjati delovanje
V skladu s tem spoznanjem.

Ko se ozremo v bliZnjo prihod-
Nost in v razmere, ki nas obdajajo,
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nas pogled navda s tesnobo. Zdi se,
da se svet pogreza v mreZo zmot in
nevzdrino polzi v novo poganstvo.
,Globoke in nagle spremembe® v
&lovestvu, o katerih govori II. vati-
kanski cerkveni zbor (GS 4, 2), se
zde, da vodijo vedno dalj od Boga in
od ¢loveske vzajemmnosti.

A ni vse temno. Cerkveno uditelj-
stvo pod vodstvom papeZa Janeza
Pavla II. je jasno in nedvoumno. Ob
njem se spomnimo Jezuscvih besed:
~Zaupajte, jaz sem svet premagal!“
(Jan 16, 33)

Kot vedno bo drzalo tudi v pri-
hodnosti, da je boj za vrednote zma-
govit le tedaj, kadar smo v tesni po-
vezanosti z Njim, ki je najvisja Vred-
nota in vir vseh vrednot.

On, ki nam je naroéil: ,Bodite



popolni, kakor je popoln vas nebeski
Oce” (Mt 5, 48), nas s tem uéi, da
bodimo do sebe zahtevni. Brez zah-
tevnosti ne bomo dosegli nifesar, ne
v naravnem ne v nadnaravnem redu.
Vendar, ker Kristus pozna na3o sla-
bost, vemo, da skrivajo njegove be-
sede tudi obljubo opore. Kadar se
trudimo in zahtevamo od sebe res
vse, bo milost boZja dopolnila na-
S0 slabost.

Od tod vodilo za reSevanje na&ih
konkretnih tezav.

Zastaviti si moramo visoke cilje
v naravnem in nadnaravnem redu.

V vsakdanjem, poklicnem in kul-
turnem Zivljenju se trudimo za ka-
kovost, na podroéju vere pa za re-
sni¢no zavzetost in globino. Pokli-
cani smo k svetosti, ki je edina pot
do osebne srefe pa tudi najvedji
doprinos k uravnoveSenemu druZbe-
nemu Zzivljenju.

Poklicani smo k prerodki sluZbi
(LG 12), ki naj jo, po besedah 3ko-
fa Krambergerja na zadnji sinodi v
Rimu (9. 10.), opravljamo kot pride
boZjega kraljestva v svetu, (O. R.
Spatize. i 115 87, latr ol 1)

Zivimo na prelomnieci ¢asov in na-
8a vera, nafe upanje in naSa ljube-
zen bodo postavljene na preskuSnjo.
Vendar ne bojmo se, ker z boZjo po-
moljo bomo kljub slabosti moéni.
(GS 13, 2)

Katoliki shod nam kaZe pot v sme-
ri resni¢nih vrednot.

V svetu, ki zanika vsak red in ka-
terokoli vrednoto, je nasa naloga, da
uredimo vrednotenje sami v sebi ter
da ta boZji in zato tudi naravni red
posredujemo tistim, ki ga ne vidijo.
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Za danaSjo druZbo je znaé&ilno, @3
jo sestavljajo mnoZice, ki od vred
not — beZe. Glavno gibalo nase d_o‘
be je beg. Beg pred resni¢nostjo 17
beg pred odgovornostjo. (lovek ?e
zateka v utvaro drog, aktivizma 17
mnoZi¢ne anonimnosti, da se ne bf
srefal s konkretno odgovornostjo, K
jo izZareva dragocenost lastnega krl”
%a.

Sprejeti svojo osebno resniénost
in z njo poslanstvo, v okviru sloveln”
stva, kr&fanstva in politi¢ne emigra”
cije, pomeni za nas, v teh razmerab;
sprejeti svoj kriZ.

Kdor pa pred svojim kriZzem bei_i-
po navidezno lahkih poteh Zivljenl
skega materializma, zapade v odvl
snost teZjih, brezupnih in smrton0”
snih bremen.

Zivljenje iz vrednot ali beg v smrh
to je edina izbira! :

In katere so vrednote, ki terjal®
od ¢loveka naporov, odpovedi in €€
lo — juna$tva? Ob tem vpraSanju
se lofijo pota, se razecepijo svetovn!
nazori.

Za kristjana je odgovor jasen in
nedvomen: v vesolju, na zemlji in V
globini srca gre prvo mesto Stvalj‘
niku. Med stvarmi tega sveta pa prt
pada po boZ%ji volji prvenstvo ¢&lo-
veski osebi.

Vsak ¢lovek je sebi najblizji, 8
kristjan ve, da mora ljubiti bliznje
ga kot sebe. ,,Vsakdo mora na svojé
ga bliZnjega brez izjeme gledati kot
na svoj drugi jaz.“ (GS 27, 1) To j®
osnova Clovekove vzajemnosti, K
predstavlja temeljno dru¥beno vred”
noto.

DruZina, ki jo konstitucija , Lume?



gentium“ jmenuje ,,domaa Cerkev®
(LG 11), je kraj, kjer se poraja lju-
€zen in z njo Zivljenje. Stariem in
Otrokom je dom neprestana ,,8ola za
Ogatitev ¢&lovednosti (GS 52, 1).
Te tedaj za vrednoto, ki je za ¢love-
4 nenadomestljiva; na njej sloni
Nafa osebnost in drufbenost, nasa
elesna, qu¥evna in duhovna rast
(GE 3).

»K sami ¢loveski osebi pa spada,
4 se do prave in popolne &Eloved-
2°Sti._povzpne samo po kulturi, to je
Bojitvijo in razvijanjem naravnih
Ob}‘in in vrednot,“ (GE 53, 1) opo-
“rja koncil. Kultura v najiirSem
Pomeny pesede je tedaj visoka vred-
":Ota. ki pa raste le tam, kjer so &lo-
sekove ustvarjalne sile svobodno, a
vmﬂ-trno usmerjene. Ceprav je ust-
aljalna iskra vedno osebna, pride
st“ltul‘a do izraza v tlovekovi obe-
n:enOStl' Odtod pomen druZine in
l‘arﬁda za rast kulture, ki je v svoji
: Zlinosti in pestrosti kon&no last
Sega ¢lovedtva.

n?IO\f?kova kulturna dejavnost je
2 &0Cljivo povezana z njegovo bese-
0 — z jezikom. Materin jezik je vez
laka 7 rojaki, dez prostor in Zas;
‘l‘zvﬂiilje narodnega oblestva in na-

Na vrednota, katero je Bog za-
Pal ysakemu posebej.

mGl:e tedaj za izredno dobrino, s po-
OOEJC{ katere se med seboj duhovno
fatimo, a katere obuboZanje ima

€ osebne in obCestvene posledice.
ﬁEiIZeS’ l?od vidikom veénosti sloven-
2 ni boljSa od drugih jezikov;

4 mi bi bili bistveno okrnjeni, pa
jezilk moralno .oldgovorni. te bi .s}'oj
Zanemarili in s tem spravili v

r
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nevarnost obstoj svojega naroda.

Slovenséina je istofasno zakladni-
ca in trdnjava slovenstva!

Narod, ki povezuje druZine v Sir-
o naravno skupnost, je nosilec iz-
roc¢il in kulture skozi ¢as. Posame-
zniku daje narodno obdestvo novo
razseznost in polet ter mu je v mar-
si¢em kot druZina v velikem in ¢&lo-
veStvo v malem. Je vrednota, ki slo-
ni na skupnih koristih, a raste pred-
vsem iz medsebojne ljubezni. Zato
zanjo ni meja ne v fasu ne v pro-
storu!

Mejo zvestobe svojemu rodu je i-
skati le v globini ¢&lovekovega srea.
Zato, ¢eprav daleé od slovenske zem-
lje, se nasa zdomska skupnost dobro
zaveda vraSlenosti v slovenskem na-
rodu pa pravie in dolZnosti, ki iz
tega izvirajo.

Prepri¢ani smo, da ima vrednota
osebne svobode svoje dopolnilo v
svobodi naroda.

Vsak narod ima neodtujljivo pravi-
co, da svobedno odlofa o svoji uso-
di in da Zivi v zboru narodov kot
enakopraven politiéen subjekt. Nih-
&e ne dvomi, da Slovenei imamo mo-
ralno pravico do samoodlotbe, a to
pravico smo dolZni tudi uporabljati.
V svetu, kjer ss narodi sicer vedno
jasneje zavedajo medsebojne odvi-
snosti in potrebe po mednarodni vza-
jemnosti (GS 57, 6), je drZavna sa-
mostojnost bistvena dobrina, ki omo-
gota narodu, da se lahko odgovorno
odloda za tako druZbeno ureditev, ki
bo v skladu z njegovimi znaéilnost-
mi pospefevala rast posameznikov ob
splofnem kulturnem in gospodar-
skem razmahu. Le na ta nadin je



zagotovljena prava skupna blaginja
(AA. 14), ki vsebuje ne le osebno,
marve¢ tudi narodno teZenje po po-
polnosti (GS 74, 1).

Zivimo pa isto¢asno tudi v ,,du-
hovnem in vidnem‘ obdestvu svete
Cerkve (LG 1, 8). Udje smo skriv-
nostnega telesa Jezusa Kristusa (LG
1, 7), ki ga s telesnimi oémi vidimo
v pestrosti ,boZjega ljudstva® (LG
2B,

Nasa verska srenja v zdomstvu,
list na slovenski vejici boZje trte
(LG 1, 6), nam predstavlja drago-
ceno dobrino. Omogoda nam v skladu
z boZjo zamislijo harmonifno rast
v smeri naravnih in nadnaravnih
vrednot. Po njej prejemamo milo-
sti za Zivljenje, v ¢asu in prostoru,
kamor nas je postavil Stvarnik. Za-
vedamo se zafasnosti vsega zemske-
ga, a verujemo, da je prav to biva-
nje pogoj, da bomo nekodé mogli po
boZji dobroti prestopiti prag smrti, v
polnost Zivljenja,

Slovenci smo bili od nekdaj pono-
sni na svojo sposobnost in delavnost,
ter smo s svojo delovno etiko posta-
vili temelje tudi na%i zdomski skup-
nosti. Kvalitetno in odgovorno delo
je del naSe narodne kulture in zato
osnova zamisli ,,Slovenije v svetu®,
to je slovenske aktivne prisotnosti
zunaj meja naSe zemlje,

Kot ¢lani politiéne emigracije in
potomei generacij, ki so doZivele v
nasem narodu nasilje revolucije in
mudenistvo njenih Zrtev, pa smo no-
silei Se posebne vrednote, ki je zgo-
dovinska resnica, kot in kolikor jo
poznamo.

Odgovorni smo za dobro ime ro-
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jakov, katerim je komunistiéno nasi
lje vzelo Zivljenje in jim hode jema-
ti tudi &ast.

Odgovorni smo tudi za zdrave slo-
venske druZbene tradicije, kateré
smo dolZni ohranjati, razvijati ter
posredovati kot doprinos k pravié
nejii in vrednejdi ureditvi druzbenih
odnosov v naSem narodu.

Vemo, da kot ljudje nismo v po-
sesti vse resnice; zavedamo pa 8&
da kot kristjani na resnici temelji-
mo, da jo spoStujemo, kjerkoli nale-
timo nanjo, da smo do nje odprti ter
da smo za vsak njen drobec — od-
govorni. F

Zato, skupaj z vsemi slovenskim!
rojaki, prosimo sv. Duha: naj nam
utrdi spomin, da bomo mogli prica
ti, kar vemo, da je res; naj nam raz
svetli pamet, da bomo spoznali, kal
je prav, in znali razbirati znamenj#
¢asov (GS 4, 1); naj nam omeéi VO~
ljo, da bomo hoteli, da se bomo upa”
li v skladu s spoznanjem Ziveti iP
delati.

Katoliski shod ima smisel le, &€
pomeni — prerod!

»Zivimo. .. v #asu novega advent®
ki je #as pri¢akovanja“ (R. H. 1)
nas opozarja sedanji papez. Adven
pa je tudi &as priprave, ¢as prerodﬂ:

Zato smemo vzklikniti z besedam’
konstitucije Gaudium et Spes: , Glel
te, zdaj je &as milosti, za spreob!”
njenje sre, zdaj je dan resitve!* (
82, 4)

Spreobrnjenje srea, ki je priéetek
preroda, pa mora prifeti vsak 0
nas — pri sebi.

Hoéemo prerod slovenske druiEiﬂ_'?‘f
Pri¢etek je pri tvojem spreobinjé



Mu.. Ppriéetek je pri mojem spre-
obrnjenju, kajti zanj sem najprej od-
Eovoren,

Slovenski narod potrebuje novih
Emeljev! Syojemu rodu bi radi iz-
Prosili milost velikega spreobrnjenja.

Vendar e res hodemo, da bo v na-
Todu zayladala vzajemnost in se po-
S‘O'bila ljubezen do Boga, gojimo ju
"3jprej sami do take mere, da bo
:E(’ima sila podrla vse vidne in ne-

Ne meje med nami.

Za veliko spreobrnjenje je potreb-
B0 veliko molitve in veliko ljube-
Znj!

Lahko refemo, da naSa skupnost
"€ goji sovrastva do rojakov, ki so
% revolucijo pahnili narod v nesre-
80' zal-(rivili zlot¢in nad svojimi na-
i;’rﬂﬁmki, povzrodili nade zdomstvo
Stakl- kriviéno preganjajo ter zapo-

AVljajo tiste, ki so drugafnega mi-
n?_enja. Upravifeno pa zahtevamo od
vilh' da vrnejo narodu svobodo, da bo
re:k- Slovenee lahko odgovorno iskai

Nico in se po svoji vesti odlodal
4 pravico!

Zahtevni pa moramo biti — tudi
0 sehe.
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V Matejevem evangeliju beremo
Jezusovo narocilo: ,,Jaz pa vam pra-
vim: ljubite svoje sovraZnike, delaj-
te dobro tem, ki vas sovraZijo, in
molite za tiste, ki vas preganjajo
in obrekujejo, da boste otroci svo-
jega Odeta, ki je v nebesih® (Mt 5,
44, 45).

Ni dovolj, da ne sovraZimo teh,
ki nam delajo krivico.

Bog hoce, da jih ljubimo; da jih
ljubimo tudi tedaj, ko smo se dolZni
pred njihovo krivico braniti (GS 74,
5).

Izkazovanje kricanske dobrote ni
v lahki besedi, tudi ne v lahkomi-
selni pozabi in ravnoduSnih odno-
sih, kot da krivie in zablod ne bi
bilo. Ni prave ljubezni do bliZnje-
ga tam, kjer ni spoStovanja resnice;
vendar Se tako ¢ista resnica ne naj-
de poti do srca, e je ne spremljata
razumevanje in dobrota.

NaSe neizprosno zavrafanje zmo-
te in kriviénega druZbenega siste-
ma v domovini izhaja iz istega evan-
geljskega zadrZanja kot usmiljenje
in molitev za nje, ki gorje povzro-
¢ajo. Hofemo, da bi v naSem naro-
du zavladal mir, ki izhaja iz ljube-
zni do bliZnjega in ki je, kot uéi kon-
¢il, ,,v pravem in polnem pomenu de-
lo pravi¢nosti“ (GS 78).

Pri tem pa prosimo Boga za C¢i-
stost na%ih namenov, da ko se tru-
dimo za resni¢no vzajemnost in za
boZje kraljestvo v narodnem obce-
stvu, ne bi kdaj iskali — le sebe.

Véasih pa se zdi, da je laZe govo-
riti o kricanski ljubezni do oddalje-
nih kakor izkazovati jo bliZnjim, ki
Zive okrog nas.



Sredi med nami imamo rojake, ki
so zapusfeni, bolnike brez svojcev, o-
tete brez dela; imamo invalide, vdo-
ve in sirote; samske matere in dru-
Zine s Stevilnimi otroki, ki jim po-
nos brani priznati bedo; pa tega ali
onega v duhovni stiski, ker mu svet
ogroZza vero. Vsi ti so, v neki meri,
Se vedno tihe Zrtve revolucije. Niso
se odtrgali od rodne zemlje po lastni
volji. Oni sami ali njih star3i so
sprejeli nase isti kriZ kot vsi, a med
tem, ko je enim pomenila vsiljena
pot ¢ez morje blagostanje, pomeni
drugim nesrefo. To so na3i bratje v
najozjem pomenu besede in zanje
smo soodgovorni.

DolZni smo jim tvarno in moral-
no  oporo, razumevanje in sposto-
vanje.

Pomagajmo si med seboj, bodimo
strpni drug do drugega, da bomo v
ofenasSu lahko mirne vesti molili:
»odpusti nam naSe dolge, kakor tu-
di mi odpuscamo...“ ne le velike,
ampak tudi male krivice, zamere in
napake nasih bliZznjih. Prosimo nebe-
Skega Odeta, naj nas obvaruje, da
sami ne bi nikdar — hote ali neho-
te — prizadeli drugim krivice in da
bi bil nas$ ¢ut za pravico vedno ne-
loéljivo povezan — z usmiljenjem.

A prerod se prifenja Se bliZe.
Lastna druzina, dom, je prva in vsak-
danj2 preskuinja krifanske ljube-
zni!

Bog daj, da bo med nami dovolj
vere, dovolj zaupanja, da ne bomo
zapirali src in domov pred otroci, ki
bi se radi rodili v na$i sredi!

‘Skrbimo pa tudi, da bomo z vese-
ljem posvecali de! svejega ¢asa mla-

NAMEN
APOSTOLSTVA MOLIVE
ZA FEBRUAR

Splosni: Za Zrtve terorizma in
za spreobrnjenje teroristov.
Misijonski: Da bi deZele, Se

zaprte evangeliju, odprle
vrata Kristusu.
Slovenski: Da bi pogumno

vztrajali vsi, ki iS¢ejo in od-
krivajo resnico.

dim, da jim bomo nudili moZnost po
menka, svojo izkusnjo, globoko 14
zumevanje in toplo domaénost. Vz€&
mimo si ¢as in radi dajajmo mlad®
mu rodu iz zakladnice vrednot, k&
tere smo tudi mi prejeli — kot dar:
(Mt 10, 8)

Bog nas opozarja z besedami kol
cila: ,,%¢ bodo starii dajali dobe’
zgled in sami gojili druZinsko mo”
litev, bodo otroci in tudi vsi, ki Zivé
v krogu druZine, laZe naili pot do
prave Clovednosti, do svojega zZVe€
lianja in do resniéne svetosti”. (G
47, 3). Zgled starSev, ki je najvar
neja pot-do pravilnega vrednotenjd
v sreih otrok, pa ni v zunanjih deé
janjih, temved predvsem v globokh
notranji navezanosti na vrednote. 0
troei &utijo, kje imata ofe in mat!
svoje srce.

VelikoduZna ljubezen zakoncev i€
vir vsestranskega Zivljenja; njund
vera in upanje pa pri¢etek druzin®
ske in druzbene rasti. Te velike
kreposti se prelivajo kot poZivljajol®
sila iz osréja druZin — po otrocih —



V Zile skupnosti in naroda. Tako se
repi nevidna vez, ki druZi naravo z
Nadnaravo, das z veénostjo in &loved-
host g svetostjo.

To je spreobrnjenje srea, to je
Prerod, 1 kateremu smo poklicani!

Ce ho¢emo, da bo novo obdobje v
Na§i skupnosti, pa tudi v celotnem
Slovenskem narodu obdobje klenega,
E!Dbokega zZivljenja in ne le zuna-
Nega aktivizma, ki je predznak
Smrti, si gsvojimo take osebne last-
0sti, ki jih bomo s ponosom imeli
%8 nay narodni spoznavni znak.
OdS}Ovenec naj samozavestno terja

Samega sebe: v mislih — jasnost;
V nadrtih — zahtevnost; v dejanjih
— kakovost; v skupnosti — vzajem-
N0st; v vsem pa odgovornost!
4 Kot kristjani pa se moramo trudi-

da bomo dodali: v dufah — sve-
08t !

S ——

Slovenci smo maloStevilni, a smo
lahko resni¢no veliki, ée se oklene-
mo visokih vrednot, poSteno in za-
res!

Prosimo ,,Devico Marijo, ki je ob
angelovem oznanjenju sprejela v
svoje srce in v svoje telo Besedo in
svetu prinesla Zivljenje“ (LG 8, 53),
naj nam pomaga, da bomo ostali zve-
sti svojim sklepom in da se bomo v
¢asu preskufenj znali in hoteli od-
lo¢ati za resnico in za Zivljenje.

V zavesti svojih slabosti in od-
govornosti, globoko vdani v voljo
nebeskega Odeta ter iskreno hva-
lezni za boZje darove, si upamo 8
tega mesta zaklicati: Jezus Kristus,
bodi Kralj preskuSanemu slovenske-
mu narodu, kot je Tvoja Mati, kljub
nadi nevrednosti, ljubljena in &eSce-
na kraljica Slovencev.

Odgovor ljubljanskega nadskofa dr. Alojzija SuStarja na pozdrav z
II. katoliskega shoda Slovencev v Argentini

SLOVENSKA POKRAJINSKA SKOFOVSKA KONFERENCA

Gospad
Alojzij Rezelj

Predsedstve II. katoliS8kega shoda
Slevenska hiSa, Ramén L. Faleén 4158

1407 Buenos Aires
Dragi gosped Rezelj,

N prejel sem Vade pismo, ki ste ga pisali z IL katoliSkega shoda
lovencev v Argentini in se zanj najlepse zahvaljujem. Na prihodnji

Seji Slovenske pokrajinske Skofovske konference bom o tem porodal

Udi drugim slovenskim Skofom. HvaleZni smo Vam za va3o poveza-

Nost s Cerkvijo na Slovenskem in s slovenskim narodom doma in po

Svetu, V jstem duhu smo tudi mi povezani z Vami in prosimo Boga za

Njegov blageslov in Marijo za njeno varstvo za ves slovenski narod.
Sreéno novo lete in prisréne pozdrave

+ Alojzij SuStar

Ljubljana. 28. decembra 1987 nadskof, predsednik SPSK
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Darovanje v templju

ROJSTVO
V JUDOVSKI DRUZINI

. To je bil vesel in zaZelen do-
godek. Novoporodenca so navad-
no sprzjeli na hisnem pragu, kot
Se d2nes. beduini pred vhodom v
Sotor, zmedckali pred njima gra-
natno jabolko in z njegovimi 3te-
vilnimi peckami izrazili Zeljo, da
bi imela veliko otrek. Moé¢ naroda
je bila v ljudeh, Njegova prihod-
nost je bil zdrav, moéen in Ste-
vilen zarod, zato so si Zeleli ve-
liko otrok. Otroeci so bili najve-
¢ji blagoslov starSev in njihova
krona. Psalmist blagruje tiste, ki
jih imajo veliko, kajti taki bodo
uZivali sad truda svojih rok, sreé-
ni bodo in se jim bo dobro go-
dilof (Pa. 128759
Novorojentka so takej umili,
posuli 8 soljo in nadrgnili, da bi
ga sol okrepila, ter povili v ple-
nice. Dojila ga je mati. Samo é&e
ta ni mogla, ker je dobila prezgo-
daj drugega otroka, so najeli de-
Jjiljo (prim. 1 Mz 24, 59; 35, 8),
kot je bila to navada v Mezopota-
miji in Egiptu, kajti otroka so
dojili mnogo dlje kot danes. Z
materinimi mlekom so ga hranili
tri leta. ,,Devet mesecev sem te
nosila pod srcem in te tri leta do-
Jila, je govorila makabejska mati
najmlajSemu sinu in ga prosila,
naj ne zataji tega, kar ga je udi-
la. Sele po treh letih je otrok pre-
§e] na navadno hrano. Ta prehod
je bil za druZino pravi praznik.
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Ko je bil otrok odstavljen, so pri-
redili veliko gostijo.

Takoj pri rojstvu so dali otro-
ku tudi ime. Sele pozneje se je,
najbrz pod grikim vplivom, uve-
ljavila navada, da so dali otroku
ime osmi dan po rojstvu, torej
hkrati z obrezo, k2zkor se je zgo-
dilo z Janezom Krstnikom in Je-
zusom (Lk 1, 59; 2, 21). Ime je
navadno izbrala mati, véasih tu-
di ofe, Redko so dajali otrokom
imena po rastlinah ali drevju, paé
pa po Zivalih, posebno deklicam,
na primer Debora (éebela), Rahe-
la (ovea), Sefora (ptica), Tabita
(gazela), pa tudi deckom, kot na
primer Kaleb (pes), Ajjah (ja-
streb), Sefufan (gad), s ¢imer so
dejali, da bo otrok kakor pes, ja-
streb, gad do svojih in narodnih
sovraZznikov. Najbolj pogosta pa
so bila imena, ki so bila sestav-
ljena z besedo El (Bog): Gabriel
— boZji junak; Jahve (Gospod
Bog) ali njegovo okrajSavo Jah:
Jehohanan (Janez) Bog je
usmiljen; JehoSua (Jezus) — Bog
je reSitev; Matej — boZji dar; pa
tudi talko, da se boZje ime samo@
predpestavlja, na primer Natan —
on je dan, namred ,,od Boga“.

Osmi dan je bil otrok obrezan in
s tem sprejet med izvoljeno ljud-
stvo, mati pa je ostala Se naprel
obredno necista in sicer do tiri-
desetega dne otroke starosti, €€
je rodila dedka oziroma do osem”
desetega dne, ¢e je rodila deklico:




Ta ¢gas ni smela v svetise, z ni-
Komur se ni smela druZiti in se
ni¢ gvetega dotikati. Po preteku
teh dni je prisla k oti§evanju in
Prinesla enoletno jagnje za Zgalno
daritev ter golobéka ali grlico za
daritey za greh. Ce j2 bila revna,
je namesto jagnjeta lahko dore-
Vala golobtka za ¥#galno daritev,
torej skupaj dva golobtka ali dve
grilici.

Ce je bil pa otrok prvorojenec,
£a je mati hkrati z odiifevanjem
odkupila od prvorojenstva, kajti v
Izraelu je bilo vse, kar je bilo pr-
Vorojenega bodisi pri Zivalih bo-
disi pri ljudeh, boZja last, zato so
Mmorali prvorojeno Zival darovati
V Zgalno daritev, prvorojenec od
ljudi pa bi moral vse Zivljenje
sluziti Bogu v templju. To je bil
Spemin na reSitev izraelskih prvo-
rojencev ¢b izhodu iz Egipta. Ta-
krat Jje namre¢ morilni angel po-
bij vse, kar je bilo prvorojenega
Pl'i Egipéanih, izraelske prvoro-
lénce pa pustil pri Zivljenju. Ker
Pa je bil pozneje za duhovnisko
Sluibo dolofen Levijev rod in so
bili »leviti posveéeni Bogu kot
m.u]cmostilo za prvorojenca od lju-
di“, teh pa je bilo za duhovnisko
Sl-uihn ved kot dovolj, saj jih je
bilo v Jezusovem &asu okrog
18.000, je izraelska mati lahko
Svcjega prvorojenca za 5 seklov
odkupila od tempeljske sluZbe, ta-

0 da je mati morala od&teti za
SVojega prvorojenca pribliZzno e-
Nomesec¢ne placo.

Vse doslej povedano kaZe na
Yazmere, v katerih je bil rojen
In odraséal Jezus.
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POSTAVLJEN PRED GOSPODA

Ljudje se vsak dan sretujemo
med seboj, toda redko se srecamo
tako, da srecanje ns gre vecé iz
spemina. Staréek Simeon in pre-
rckinja Ana sta se v templju sre-
¢ala z Jezusom tako. Vse Zivljenje
sta hrepenela po ecdresenju, sedaj,
na vzéer svojega Ziv'jenja, sta v
templju srecésla ,Izraelovo tolai-
bc*, zato je Simeonu spontano pri-
vrel iz srca labodji spev ,Zdaj
odpuicas svojega sluzabnika, o
Gespodar, po sveji besedi v miru,
kajti meje ofi so videle reSitev,
ki si jo pripravil pred ofmi vseh



narodev: lué v razsvetljenje po-
ganov in v slavo Izraela, svojega
ljudstva (Lk 2, 29-32).

Vzel je dete v naroéje in se ra-
doval. Ni ga neZno ljubkoval, ka-
kor delamo z otroéic¢i, kajti vse,
kar je govoril, je bilo navdihnje-
no od Svetega Duha. Tudi ni nak-
ljuéno takrat prifel v tempelj. Lu-
ka v kratkem porodilu kar trikrat
omenja Svetega Duha, ki je vse
tako usmerjal in navdihoval, da
je Simeon izrekel o Jezusu besede,
ki nakazujejo vse Jezusovo delo-
vanje in opozarjajo na uéinek nje-
govega delovanja v svetu. ,,Po-
stavljen bo v padec in vstajenje
mnogih v Izraelu in v znamenje,
kateremu bodo nasprotovali, da se
razodenejo misli mnogih sre® (Lk
2, 84).

Jezus ne bo medla oseba, tem-
vel izziv svetu, Po njem bo Bog
sam stopil v stik s ¢lovekom in ga
postavil pred odloéitev, da se od-
lo¢i zanj ali proti njemu. Mnogim
bo kamen spotike in vzrok pogub-
ljenja. Medtem ko se bodo mnogi
ob njem in z njegovo pomodjo
dvignili iz suZnosti samemi sebi,
se bodo drugi ob njem zakrnili in
zavrgli lué, ki jo bo prinesel sve-
tu. Do njega ne bo mogel ostati
nihée neopredeljen. Mesija bo
vsem ljudem vidno znamenje. Nje-
gov nastop bo povzrodil v svetu
razburjenje in bej duhov. Njego-
va bzseda ne bo obstraktna resni-
ca, ki se nanaSa samo na razum
in je ¢lovek do nje ¢ustveno lah-
ko povsem neopredeljen, temved
bo zahtevala tudi odloditev srea.
Kricanstvo ni kakor matemati¢na

resnica dvakrat dva je Stiri, od
katere pa élovek Zivi popolnoma
neodvisno, temveg je resnica, ki jo
je treba Ziveti. Kri¢anstvo zahte-
va celega ¢loveka in kdor njego-
ve resnice ne sprejme s srcem in
razumom, je v resnici niti ne
sprejme. Tak Zivi samo poloviéno
kric¢anstvo, zato je kri3canstvo iz-
ziv svetu, ker ¢loveka postavlja
pred tako odloditev, da zavrie te-
mo in izbere, lué. Zgodovina kr-
S¢anstva spricuje, da je Jezus res
wJudom v pohujSanje in poganom
v nespamet’ (1 Kor 1, 23).

Ob Jezusu se bodo razodevale
misli ¢loveskih sre. Kar je v ¢lo-
veku najbolj notranje, najbolj o-
sebno in posebno, se bo pokaza-
lo v prerekanju zaradi Jezusa ali
Se bolj sploSno refeno: v prere-
kanju zaradi vere. Najgloblji boj
in zadnji vzrok vseh razprtij med
ljudmi je boj med vero in neve-
ro, je dejal nemski pesnik Goe-
the. Ob Jezusu se bo svet delil v
sinove lu¢i in sinove teme. Kaj
je v ¢loveku, se pokaZe v njego-
vem odnosu do resnice, in ker je
Jezus poosebljena Resnica, se bo-
do cb ‘njem najbolj pristno razo-
devale misli ¢lovedkih sre.

SRECANJE NA VISJI RAVNI

Marija ni bila dolina iti k odi-
S¢evanju, kjer je Jezusa spocela V
moedéi Svetega Duha, devisko, ven-
dar je hotela biti tudi v spolnje-
vanju postave samo Gospodova
dekla. Tudi Jezus ,se je podvrgel
postavi, da bi odkupil tiste, ki so
bili pod postavo, da bi tako mi

84




brejeli posinovljenje* (Gal 4, 5).
Ko je bil star osem dni, se je dal
obrezati, kakor je ukazovala po-
Stava (3 Mz 12, 3), ko je bil star
Stirideset dni, ga je Marija prine-
sla k odi&fevanju, in ko je odra-
stel, je redno hodil ob sobotah v
Shodnico in za praznike v Jeru-
zalem, da je z doslednim spol-
hjevanjem postave dal zgled po-
kor§¢ine bozji volji. Vendar se je
Pri o¢icevanju z njim zgodilo ne-
kaj &isto drugega kot se je do-
Rajalo z judovskimi prvorojenci.

ajprej pazljivo preberimo Luko-
Vo poroéilo:

»Ko se je dopolnil éas njune-
£a odisfevanja, so ga po predpi-
Sih Mojzesove postave prinesli v
Jeruzalem. da bi ga postavili pred
Gospoda, kakor je zapisano v Go-
8podovi postavi: ‘Vsak moski pr-
Vorojenec bodi posveden Gospodu’.
In da bi opravili daritev dveh
Zolohékov, kakor je refeno v Go-
Spodobi postavi“ (Lk 2, 22-24).

Luka v resnici samo pravi, da
ie bil predpis Mojzesove postave
Samo pevod, da sta JoZef in Ma-
Yija prinesla Stirideset dni stare-
g1 Jezusa v tempelj. Evangelist
Niti z besedo ne cmenja, kako se
Je Marija obredno otistila in Je-
Zusa cdkupila. S tem seveda ni
Tedeno, da se Marija ni podvrgla
obredu olif¢evanja, vendar zanj
to nj najvaznejie. V njegovem po-
Yelilu je ves poudarek na tem,
da sta Jozef in Marija Jezusa
Postavila pred Gospoda. Medtem

0 S0 judovske matere pri olisce-
Vanju za pet seklov odkupile prvo-
Yojence, Marija Jezusa sploh ni

odkupila, temveg Bogu podarila.
»postaviti pred Gospoda“ pome-
ni pravzaprav darovati. Marija je
Jezusa Bogu darovala. Izraz je
premisljeno izbran, ker ,postavi-
ti pred” ne pomeni samo daro-
vati, temveé oznacuje tudi tiste-
ga, ki daruje, to je pa duhovnik.
V hebrejséini se duhovnik ime-
nuje qohen, kar pomeni ,stati
pred Gospodom‘. Duhovnik je to-
rej ¢lovek, ki stoji pred Bogom.
Telesna drZza ,stati“ pomeni biti
vsak trenutek pripravljen izpolni-
ti voljo svojega predpostavljene-
ga, kakor vojaki v takem stanju
sprejemajo narocila svojih povelj-
nikov. Prva in najbolj svojska na-
loga duhovnika pa je darovati Bo-
gu. Vendar duhovnik daruje vse-
lej tuj dar, Jezus pa je Bogu da-
roval sebe, zato je veliki duhov-
nik in ker je sam velen, kakor je
Ode, kateremu je daroval svojo
zivljenjsko daritev, veden, se ime-
nuje vecni veliki duhovnik. S tem
ko je Marija Jezusa postavila pred
Gospoda, se je razodelo Jezusovo
duhovnistve. To, kar se je razo-
delo pri 40 dni starem Jezusu, je
pezneje do kraja pojasnil apostol
Pavel v pismu Hebrejcem (9, 11-
14), kjer najbolj nazorno govo-
ri o Jezusovem veénem velikem
duhovnistvu.

Jezusov prihod v tempelj ni od-
tegnitev Bogu in sluzbi Bogu, tem-
ved popolna podaritev Bogu, ki je
dosegla viSek v Jezusovi Zivljenj-
ski daritvi na Kalvariji. To je bi-
la enkratna daritev, ki je za vse-
lej ljudi spravila z Bogom in se
poslej v vsakokratni nekrvavi da-



ritvi, sveti ma3i, njeno zasluZenje
ljudem naklanja v odreSenje.

MOJA DARITEV BOGU
JE SKESAN DUH

Sveto pismo je verska knjiga in
opisuje versko Zivljenje izvoljene-
ga ljudstva. Najimenitnejsa obli-
ka verskega Zzivljenja pa je dari-
tev. Daritev je ve¢ kot molitev.
Daritev je z darom izraZena mo-
litev. Daritev ni le deSCenje Boga,
temveé je tudi prihajanje v obde-
stvo z Bogom. Ker je daritev naj-
imenitnejsi izraz verskega Zivlje-
nja, ni éudno, ¢e Sveto pismo to-
liko govori o daritvi. Tretja Moj-
zesova knjiga jim posveéa kar de-
set poglavij. V njih ne omenja
samo razliéne daritve, temvel o-
menja tudi pogoje zanje in go-
vori o dolZnostih njih, ki priprav-
ljajo in opravljajo daritve. Seve-
da pa to ni edini primer, kjer
Sveto pismo govori o daritvah, v
Novi zavezi pripoveduje o darit-
vah predvsem pismo Hebrejcem
(prim. 9, 23-28).

Pri daritvah je posebno poucen
nauk, ki ga daritev vsebuje. Iz-
raelei so imeli, kakor tudi drugi
stari narodi, najrazli¢nejie darit-
ve, med njimi naj omenim dve
najbolj znadilni: to sta Zgalna in
jedilna doritev.

Pri Zgalni daritvi so vso darit-
veno Zival seZgali na oltarju. S
popolno odsvojitvijo Zivali so iz-
razili popolno podrejenost Bogu
in tako Boga najbolj popolno po-
castili, S celostno daritvijo (ho-
lokavstum, gr. holos — cel, ves in
kalo — seZgem, torej dar do kra-

ja in popolnoma seZigem) so da-
jali najvedjo ¢ast Bogu in popol-
no zadoSéenje za svoje grehe. Ce-
lostna daritev je navzven izraZe-
no priznanje in vera v edinega
Boga Jahveja. Tak8ne daritve so
poznali samo Judje.

Glovek Zeli opriti v stik z
Bogom. To Zzeljo so izrazale je-
dilne daritve. Pri njih so daritve-
no 7Zival zaklali, tol&i» n kri :»
na oltariu darovali Bogu, mese
pa so istofasno zauZili darovalci.
S tem ko so jedli Bogu darovano
meso, s0 se V veri povezovali med
seéboj in ker so hkrati z jedjo da-
ritvene Zivali zgorevali tudi njeni
deli na oltarju, so se povezova-
li z Bogom. Jedilne daritve so pre-
bujale obéestvo z Bogom in ljud-
mi.

Daritev pa je moZno tudi zlo-
rabiti. Mnogi so bili prepriéani, ge
opravijo daritev, da so s tem iz-
pelnili vse obveznosti do Boga in
poslej lahko Zivijo, kakor jih je
volja. S takim Zivljenjem so vred-
nost daritev povsem iznidili. Ce
vidni dar ne spremlja skesan
duh, je daritev brez vrednosti v
boZjih ofeh. Nobena stvar ne mo-
re ¢loveka opraviéiti pred Bogom,
¢e ¢lovek sam noce opravilenja,
zato mora pri daritvi najprej so-
delovati élovekov duh, zato nam
Bog po Svetem pismu govori:
wZgalne daritve in daritve za greh
ti niso bile vSeé. Tedaj sem rekel:
Glej, prihajam, da izpolnim, o
Bog, tvojo voljo“ (Hbr 10, 6-7).
Prava daritev Bogu je torej ,,ske-
san duh“ (Ps 51, 19).

Francé Rozman
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Marija. radost zemlje

JEZUS SE 1ZGUBI

Jezus je dopolnil dvanajst let.
Pri Judih pomenijo ta leta nekaj
Posebnega. Ded:zk namreé tedaj
Postane polnoleten. Ni veg otrok,
odslej se ho moral pe zgledu odra-
slih pokoravati zakonskim pred-
Pisom.

In tako je bila ena prvih Jezu-
Sovih dolZnosti ta, da je sprem-
ljal starde, ko so poromali v Je-
uzalem ob priliki praznovanja ve-
like no&i ali Pashe. Odpotoval je
Z njima.

Marija je za to dolgo pot — do-
brih sto kilometrov ped poti —

pripravila potrebno hrano in o-
bleko, Predvsem pa se je skupaj z
Jozefom in Jezusom z molitvijo
pripravila na ta veliki praznik v
spomin na ,,izhod iz Egipta“, ko so
Izraelovi sinovi beZali pred fa-
raonom in Egipéani.

V Jeruzalemu se je trlo ljudi,
kot je bilo obi¢ajno v teh pra-
znitnih dneh. V velikem, preéu-
dovitem templju, ki je bil nedav-
no dograjen, je mncZica prepevala
psalme. Duhovniki so po poseb-
nem obredu klali jagnsta za slav-
nostni velikonoéni obred. Obicaj
je bil namreé, da je za Veliko noé
vsaka druZina pripravila slavnost-
no vecerjo ter tako ob spremlja-
vi petja in melitve podastila pra-
znik.

Ko je bilo praznovanja konec,
5o se edpravili nazaj vsak na svoj
dom. Hodili so v manj&ih skupi-
nah, sosedje in znanci skupaj. Jo-
Zef in Marija sta se pridruZila ne-
katerim sorcdnikom in prijate-
ljem, Jezusa ni bilo z njima. Zdaj
je Ze bil odrasel, druZil se je s
gvojimi prijatelji in se z njimi
pogovarjal. Zvefer so se ob poti
ustavili, da bi se utaborili in pre-
nocili. Tukaj sta JoZef in Marija
opazila, da Jezusa ni nikjer. Ni-
sta ga mogla najti v nobeni od
skupin.

Kaj se je zgodilo z njim? JoZef
in Marija sta sklenila, da se vr-
neta v Jeruzalem, morda je zao-



stal in ga najdeta na povratku.
Tri dni sta ga vsa zaskrbljena in
v strahn iskala, dokler ga nista
nasla v Jeruzalemu. Bil je v temp-
lju.

Decek Jezus je sedel sredi udi-
teljev, ki so ucili boZjo besedo.
Peslusal jih je in nato povprase-
val. Vsi so ob&udovali bistrino, ki
s0 jo zaznali v njegovih odgovo-
rih.

Marija je bila 3e vsa pod vti-
som skrbi in strahu, ki ju je pre-
zivela zadnje tri dni. Ni mogla
vedeti, da je Sel Jezus pravzaprav
po usojeni mu poti, ni vedela, da
mu je bilo namenjeno, da bo ostal
tu, v Jeruzalemu, ne da bi o tem
obvestil starSe. Rekla mu je:

»Otrok, zakaj si nama to sto-
ril? Tvoj ofe in jaz sva te Zalost-
na iskala, Odgovoril jima je: Ka-
ko da ste me iskala? Mar nista ve-
dela, da moram biti pri tem, kar
je mojega Oceta? (Luka 2, 48-49)

Marija in JoZef nista razume-
la, kaj jima je hotel reéi, toda
Marija je vse te dogodke ohranila
vV svojem srcu.

Sele ¢ez leta, ko je Jezus umrl in
nato vstal, so Marija in apostoli
razumeli, kaj jim je hotel po-
vedati na oni velikonocni pra-
znik, takrat ko je ostal v jeruza-
lemskem templju. Jezus je zato
priSel, da bi nas popeljal k Bo-
gu, svojemu Ocetu.

Prav tako so morali miniti trije
dnevi Zalosti in skrbi, preden jim
je Jezus rekel, potem ko je bil
vstal od mrtvih: ,Zakaj iSCete
med mrtvimi Tistega, ki Zivi?“

JEZUS SE ODDALJUJE

Minevala so leta. Marija je o-
pazovala, kako Jezus odra3c¢a. Po-
stal je Ze pravi moZ. Vse bolj se
je izoblikovala njegova osebnost.

Marija je cutila, da se Jezus
vse manj zanima za mizarska de-
la, za druzinske, cziroma vaske za-
deve. Kadarkoli se je Jezus po-
govarjal z Marijo ali Nazaredani,
je kaj hitro naravnal pogovor na
prihod boZjega kraljestva in pri
tem dal éutiti, da bo prav kmalu.

Jezus je Sel pogostokrat iz Na-
zareta v pusavo in tam molil ali
pa se pridruzil svojemu sorodni-
ku Janezu in njegovim ulencem.

Janez je bil zagnan in strasten.
Ze pred Casom je zapustil starse.
Elizabeto in Zaharijb. Pravza-
prav je vse pustil, prijatelje, delo,
svoje lepe stvari. Zivel je ob bregu
reke Jordan, obleden v velklodjo
koZo, prepasano z usnjenim pa-
som, hranil pa se je samo s tistim,
kar je imel pri rcki: s kobilica-
mi in z divjim medom.

Janez je bil peznan med ljud-
mi. Veliko mladih pa tudi starej-
8ih je 8lo za njim. Ziveli so tako
kot on v reviéini, v molitvi, bolj
la¢ni kot siti in polni velikega u-
panja.

MneZice ljudi iz Jeruzalema in
okolice so hodile k Janezu. Pri-
vlacevala jih je njegova goreca
beseda. Janez se ni bal nikogar,
ne rimskih vejakov ne judovskih
odliénikov, Vsem je ocital njihove
napake in jih pozival, naj spre-
menijo svoj naéin Zivljenja. Tudi




kralja Heroda, kateremu je ofital
pregreSno Zivljenje, se ni ustra-
§il.

Jezus je Janesza obéudoval. Bil
Jje sreden, ko je bil v druzbi z njim
in z njegovimi ucenci.

Marija je vsem tem dogodkom

sledila od daleé, ostala je v ozad-
ju kot je pri Judinjah v navadi.
Doumela pa je, da se pripravljajo
velike redi in da Janez veliko tve-
g4, ko takole govori ljudem. Spo-
mnila se je na Simeonove besede
in uvidela, da bo treba veliko pre-
trpeti, preden bo nastopila doba
bozjega kraljestva.
Nekega dne je Jezus dokonéno za-
bustil Nazaret. Marija je razu-
mela, da se bo odslej posvetil sa-
mo Bogu in svejemu ljudstvu,

Kmalu po sinovem odhodu je ob
Vodnjaku izvedela, kaj vse se do-
Zaja na bregovih reke Jordan,
wJanez je krstil tudi Jezusa. In
od tedaj naprej je hodil po gali-
lejskih mestih in vaseh ter ozna-
Njal, da je boZje kraljestvo &isto
blizu. Ljudje so se zbirali okoli
Njega in celo Janez se je menda
SpraSeval, ali ni morda Jezus ti-
8ti, ki ima priti: Mesija...*

Marija je sprejela vse te no-
Vice in tudi sama goree molila,,
da bi prislo boZje kraljestvo.

SVATBENO KOSILO

Marijo se neko® povabili na
Svatbo. Na slavje so vabili tudi
€zZusa in njegove ulence. Evan-
R?lij ne omenja JoZefa, morda je
bil tisti ¢as Ze mrtev.
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Svatba je bila v Kani Galilejski.
Prislo je veliko ljudi, vzdu3je je
bilo prijetno, nikomur se ni mu-
dilo proé. Veliko je pripomoglo
tudi vino, da so bila srea tako
vesela... Nenadoma pa, ojoj, je
zatelo vina primanjkovati.

Marija je kaj hitro uganila za-
drego hiSnega gospodarja. Pomi-
slila je na veselje okrog sebe, ki
bi se lahko skalilo. Morda je po-
mislila Se na kaj drugega: na
velerjo, o kateri govori Sveto pi-
smo in ki jo je bil obljubil sam
Bog, na vederjo, ki naznanja ve-
selje ob prihodu Mesije in kjer
te¢e dobro, staro vino...

Marija je tedaj stopila k Jezu-
su: ,,Vina nimajo veé.“ Poznala
je svojega sina in imela je oblu-
tek, da on lahko nekaj ukrene.
Zato je zaupno stopila k njemu.
Nidesar mu ni svetovala, samo
povedala je, kako stoje stvari:
nimajo vina...

wZena, kaj hoteS od mene,” je
je odgovoril Jezus. Morda je od-
govor izzvenel trdo, toda Jezus je
hotel pokazati, da je v svojih odlo-
¢itvah svoboden. Prav dobro je
razumel, kaj hofe mati od njega.
Morda je tudi on pomislil na ve-
éerjo v Cast prihoda boZXjega kra-
ljestva.

Marija je prav tako vedela, da
jo sin razume, zato je sluZabni-
kom preprosto rekla: ,,Storite, kar
vam bo rekel.”

Popolnoma je zaupala Jezusu in
prosila je uéence, ki so bili z njim,
naj ravnajo po njenem zgledu.



In glej! Voda se je spremenila
v vino. In koliko ga je bilo!

In kako dobrega!

Ljudje so se ¢udili. Nekateri so
se zavedali, kaj je napravil Je-
zus. Spomnili so se na besede pre-
roka Izaija:

»Gospod nad vojskami pripravi
na tej gori vsem ljudstvom go-
stijo z izbornimi jedili, gostijo z
Zlahtnim vinom, z najbolj§imi je-
dili, s predidéenim Zlahtnim vi-
nom... Vsemogofni Gospod obri-
Se solze z vseh obrazov... Tisti
dan poreko: Glejte, to je nas Bog!
Radujmo in veselimo se, da nas
je reSil.* (Izaija 25, 6-8-9)

In nekateri so Ze zaceli vero-
vati v Jezusa, priznali so, da je
on Mesija.

Marija je spodbudila prvi Je-
zusov ¢udeZ in ucenci so verovali
vanj. Marijina vera je bila tista,
ki je vzbudila vero prvih ucencev.

wZgodi se mi po tvoji besedi,”
je Marija odgovorila angelu. ,,Sto-
rite, kar vam bo narocil, je re-
kla ufencem. Pomagala je, da so
zaupali Jezusu, da so verovali v
njegovo besedo.

Pri tem prvem znamenju je
Marija spremila Jezusa do Kafar-
nauma. Sestala sta se z Jezusovimi
bratranci in drugimi udenci. Z
njimi sta ostala nekaj dni,

Obisk za dober dan

Kakina samota tukaj pri Tebi!
Ko je vsenaokrog — v barih, tr-
govinah, slaidi¢arnah, cvetli¢ar-
nah — vse Zivo ljudi! 8e Jucka
naj ugasne pred Tabo, pa hbosd
sam kakor v grobu. Le kako mo-
res zdrzati, pa Se zaprt v tisto
samico, ki ji pravijo tabernakelj?

SprasSujem, ko ‘da je bilo kdaj
drugace, kadarkoli me je zaneslo
k Tebi. In ko da sem sam priSel
kdaj na kaj veé kot na nekajmi-
nutni obisk, recimo na dober dan,
takole na poti med poSto in ban-
Ko
" Tudi danes ne bo drugace.

A dovolj za vpraSanje: kako, v
kak8ni drZi, v kakr§nem razpolo-

Zenju naj si Te predstavljam, tam
za pozlacenimj vratei?

Kateri kader naj izberem iz sce-
narija, ki so ga napisali Matej,
Marko, Luka, Janez?

Naj si Te predstavljam ljubece
sproic¢enega, ko objema§ tiste ma-
le, katerih bo kraljestvo? Ali pa
razjarjenega, z bifem v roki, ko
izganjas iz templja prekupdeval-
ce? Ali spet umirjenega, v prija-
teljski relaksiranesti pri Lazarje-
vih, ko Marta v oblaku sopire
kuha in pede, Marija pa Te poslu-
Sa, v poboZni odsotnosti? Ali spet
drugadénega, zanosnega, ko se nav-
dusujes nad vero Sirofenitanke?!
Ali ofaranega od ptic in lilij, ko



Stopa8 s svojimi ulenci dfez po-
lja? Ali spet povsem drugaénega,
nespoznavnega zleknjenega na o-
braz v krvavem potopu pod oljka-
mi v strahotni noéi Getsemanija?

V vseh teh razli¢nih razpolo-
Zenjskih hipih ostaja¥ Ti élovek v
polnosti na8ih kretenj in cCustev,
nasih veselj in boledin, na¥ ¢lo-
veski brat.

V vseh teh drZah si Te lahko
Predstavljam, tam zadaj za vratei.

Pa ves, da bi Te danes izbral v
nekem Tvojem drugem Zivljenj-
skem trenutku? Ve§, v katerem?
Pri Jakobovem vodnjaku! Ja, ko
Seded tja truden in Zejen, potem
ko si se nahodil med Samarijo in
Judejo. Utenci so §li s tistimi fic-
ki, ki so jih %e zmogli, kupovat
malico, sam sedi$ v tiSini polj in
Vrofini poldneva, pa v Tvoje
trudno sedenje zaivenketa vedro
Samarijanke. Tiste, érne in prsate,
ki je imela za sabo Ze celo refto
Moskih, saj se spominja, kako si
Ji rekel: , Tmela si pet moZ in tisti,
ki ga ima¥ sedaj, ni tvoj mo%.“ Ti
Pa jo prosis, naj Ti da piti. In v
Zameno ji obljubi§ vodo iz dru-
gacnega vodnjaka, oni drugi H20,
ki teée v velno Zivljenje.

Vidi§, danes si Te najrajsi
Predstavljam takq, sedeCega ob
Vodnjaku, trudnega, in Zejnega in
Pripravljenega na pomenek, tdkO
5‘10\' ka, kaj vem, tako Slovenca.

Iz misterija kruha se mi zdi, da
8li%im Tvoj glas: Daj mi piti!

Kaj vse bi Ti lahko danes nalo-
il na obod vodnjaka, dragi moj
Gospod, . od piva do coca-cole! A
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vem, da Tebi gre za drugaéno pi-
jaco.

SikuSam uganiti, kakino.

Kaj, ¢e Te malce odZeja Ze to,
veléno Zejnega nadih hrepencnj, ce
kdo stopi k Tebi na obisk ob uri,
ko sameva$, zaklenjen v hlad mar-
morja in kevine? In recimo rede:
»Samo dober dan sem Ti priSel
vos¢it in se Ti zahvalit, da si Se
zmeraj med nami. Po vstajenju bi
se bil lahko izgubil v svojo veé-
nost kot komet v prostorja, pa si
hotel ostati med nami, tovari§ na-
UV Vo

A kaj, ée ¢lovek vstopi predte
in ne more re¢i niti tega, ker pri-
haja k Tebi z opusteSenim srcem,
preglu$zn od bcbnov sveta, te-
Zak od njenih mor?

Te morda odZeja tudi to, Ze sa-
mo to, da se dvoje nog zvlete
predte in Te srce samé molée gle-
da? Morda s kakSno malce noro
Zeljo, da bi na primer obisk ve-
ljal Se sosedni cerkvi, kjer prav
tako samevas, pa Se drugim Tvo-
jim samevanjem po Sloveniji pa
Se naprej ¢ez njene meje in Cez
meje Evrope in Amerike.

Iti morim. (akajo me opravki,
od banke do trgovine. A Sel bem
z cbodom vodnjaka v oCeh. In s

‘Skripljanjem Samaritankinega ve-

dra v uSesih, Na ozadju nekega
drugega glasu qam‘uuqklh skrza-
tov.

Hvala Ti, da nisi komet. Da si
kruh, nafa tovarifija in nas po-
grinjek, naie nenadomestljivo bra-
Sno na marsu skozi Dolino.

Alojz Rebula



Dr. Anton Stres

Portret katoliske Cerkve v Sloven

Slovenska Cerkev je nekaj kom-
pleksnega in je zato dokaj tezko
izérpno govoriti o vsem tem. Por-
treti niso fotografije, temveé so ne-
kaj subjektivnega. Zato bo tudi moj
prikaz portreta slovenske Cerkve raz-
meroma subjektiven, to je uravnan
po mojih osebnih pogledih.

Nekaj podatkov

Mislim, da mi ni treba dajati ka-
kih obSirnih podatkov, ker so vam v
splofnem znani. Slovenija ima okoli
dva milijona prebivavcev, morda ne-
kaj manj, ima svoje manjiine v Ita-
liji, Avstriji in na MadZarskem. Nek-
daj je bila Slovenija mnogo vedja,
njeno srediiée pa je bilo v danadnji
Avstriji. Torej nekdanje srediiée slo-
venstva ni veé v Sloveniji, to pa ima
poseben pomen in se odraZia v obZut-
ju Slovencev. Po vojni se je Slove-
nija moéno pomestila. Medtem ko je
leta 1921 bilo na 20 prebivalcev 17
kmetov, so bili leta 1981 na 20 pre-
bivavcev le trije kmetje. Razen tega
se je 7 do 8% prebivaveev priselilo
iz drugih republik, 86 do 88% se

Priobéujemo poroéilo, ki ga je na
Teolofkem é&etrtku v Zagrebu dal teo-
logki profesor dr. Anton Stres. Poro-
¢ilo je bilo namenjeno hrvaikim po-
sluSalcem in so nekateri pogledi v
njem pogojeni po dolgoletnih raz-
merah in sledijo danadnjemu misel-
nemu razvoju v Sloveniji. Tudi s tega
vidika bo porodilo za nas koristno.
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ima za katoli¢ane ali po poreklu ka-
tolicane. V Sloveniji deluje kakih
900 duhovnikov, sekularizacija pa vdi-
ra med ljudstvo kot v drugih dezZe-
lah. Tako je bilo npr. v mariborski
Skofji leta 1966 Se 92% kriéenih, le-
ta 1979 pa le 77%. Leta 1971 je
36% vernikov redno hodilo k masi,
leta 1979 pa 29%; 78% stariev pri-
javlja otroke k verouku, vsaj za do-
lo¢en ¢as. Tudi kandidatov za du
hovnifke poklice je manj. Tako se je
v letu 1970/71 pripravljalo 271 bo-
gosloveey samo za svetne duhovnike,
1981 pa samo 63 in se je 1984 Stevi-
lo poveéalo na 103 in 1985 na 102.

Slovenija je svoja metropolija, ze-
lo delavna in dokaj homogena, in
ima tri $kofije, ljubljansko, maribor-
sko in koprsko. Na stopnji metropo-
lije je veé skupnih organizacij: pa-
storalni svet, katehetski svet, eku-
menski svet, svet za duSno pastir-
stvo izseljencev, 3tudijski svet, med-
Skofijski odbor za Studente oz. za
njihovo ‘dusno oskrbo, komisija Justi-
tia et Pax, tako imenovani teolofki
teéaj, ustanova, ki se je dobro raz-
vila in je po mojem mnenju nekaj
najbolj uspeinega med vsem, kar je
pri nas nastalo po vojni. Niti raz-
liéni pastoralni poskusi niso dali to-
liko sadov kot ta teolodki tedaj. Ime
sdmo na prvi pogled ni¢ ne pove. Za
kaj sploh gre? Vsako leto novem-
bra so v Ljubljani dvotedenska pre-
davanja, potem pa se tefaj preseli



V druge kraje: Maribor, Ptuj, Mur-
sko Soboto, Koper, Novo Gorico itd.,
a4 v nekoliko manjfem obsegu. Pre-
davanja so dokaj dobro cbiskana. Te-
taj ge posveda razliénim teolofkim
Problemom, zadnji npr. je imel temo
nZa svet, za angazirano krifanstvo*
torej socialne narave, z druZbenimi
Vprasanji. V Sloveniji je Karitas po
Zakonu prepovedana, vendar se neke
Vrste diakonije razvijajo po Zupni-
Jah. Deluje tudi precej karizmatiénih
Skupin, med katerimi so najbolj zna-
Ni ognjiiéarji, neokatehumeni in dru-
gl Te skupine niso prav moéne. So
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pa fe S5tevilne neformalne skupine,
ki se sestajajo le ved ali manj red-
no, in je ta naé¢in dusnopastirske-
ga dela v Ljubljani kar dobro raz-
vit.

Ob¢utek ogroZenosti

Rekel sem, da so Slovenci eden
od najmanjiih jugoslovanskih naro-
dov in da jih vedno spremlja obéutek
ogrozenosti, da je Slovenija narod-
nostno Se kar homogeno podrocje, da
je najbolj zahodna republika in da
se precej Cuti Evrope, Se ved,
srednje Evrope, da se hofe pristevati
k srednjeevropskemu kulturnemu in
gospodarskemu prostoru, prostoru
Alpe-Jadran, in da prihaja do neke-
ga vpliva zahoda, zahodne kulture,
katere del smo tudi mi, posebno po
nadih manjsinah v Italiji in Avstri-
ji, s katerima skuSamo vzdrZevati
kar najbolj krepke zveze.

V zadnjem éasu se veliko govo-
ri o razliénih oblikah demokratizaci-
je v Sloveniji. Ti poskusi demokra-
tizacije, nekakinega pluralizma, se-
veda vplivajo tudi na cerkveno Ziv-
Ijenje. Omenjeno demokratizacijo
podziga predvsem na3a sploSna go-
spodarska kriza, ki je v resniei kri-
za dolo¢enega ideolotkega sistema.
Zato mislim, da je politi¢no vodstvo
Slovenije zadutilo, da je iz te krize
mogoce priti samo z demokratizacijo
kulturnega, gospodarskega in poli-
tiénega Zivljenja, ne pa s kakimi pri-
tiski. Mislim, da se ta zavest zadosti
jasno izraZa v raznih forumih v Slo-
veniji in da je to eden od poglavit-
nih vzrokov za stanje, ki nam ga je
vsaj zdaj mogoce ohranjati.

del



Vplivnost kulture

Drugi pomembni dejavnik, ki je
prispeval k dosedanjemu razvoju, je
vplivnost kulture. Mislim, da je za
Slovenijo znacilno razmeroma inten-
zivno kulturno Zivljenje in je kultur-
no Zivljenje krepko povezano s slo-
venstvom. Slovenec se prepozna holj
po kulturi, posebno po jeziku, kot po
katolistvu. Za identifikacijo sta mu
bolj potrebna jezik in kultura. Tako
so se Slovenci tudi prebudili k svoji
narodni samobitnosti in so jo ohra-
njali s kulturnim razvojem. Gotovo
je, da ni dovolj razvijati samo kul-
turo, ker je za narodno samobitnost
treba tudi gospodarstva in politi¢ne
strukture, vendar je za nas morda
najbolj znacilno, da smo prav z raz-
vijanjem kulture razvijali svojo na-
rodno zavest, tako da ima kultura
sorazmerno veliko vlogo v cutenju
in Zivljenju vsakega posameznika.
Tako ima npr. Drustvo slovenskih
pisateljev prav pomembno vlogo v
kulturnem Zivljenju, pa ne samo v
kulturnem, marveé tudi v politiénem
Zivljenju v ZirSem pomenu. Slovenci
se proti Avstriji, proti poskusom
ponemdéevanja nismo bojevali z nobe-
nimi drugimi sredstvi kot le z jezi-
kom in svojo kulturo. Kultura pa je
nujno protitotalitarna. Kultura je
gotovo pomemben dejavnik pri ohra-
njanju sedanjih razmer pri nas.

Skusnja ‘Osvobodilne fronte

Tretji dejavnik je skusnja Osvabo-
dilne fronte. To je bilo v ¢asu druge
svetovne vojne edinstven poskus, ki
je sicer propadel, vendar je zapu-
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stil spomin nase in Se uéinkuje kot
spomin. Osvobodilna fronta je bila
ob ob zacetku vojne, na zacetku oku-
pacije koalicija treh zaveznikov: ko-
munistiéne partije, kri¢anskih socia-
listov in sokolov. Ta koalicija naj bi
vodila odpor proti okupatorjem. Ze
v ¢asu vojne pa je propadla, ker je
partija ¢ez nekaj d¢asa, 30. aprila
1943, prevzela vso oblast, tako da
kridanski socialisti in sokoli niso
smeli imeti svoje organizacije v OF
ne svojih aktivistov in vojaike ali
kakrine koli drugaéne formacije,
medtem ko so obdrZzali moZnost svo- -
je kulture, nekakénega duhovnega in
kulturnega dela med partizani. Po-
zneje je tudi to propadlo. Kochek
je postal Zrtev stalinizma, odstav-
ljen je bil z vseh vodilnih poloza-
jev, vendar je njegov ugled celo Ze
zrasel. Koebek Se zdaj nekako zi-
vi kot moZnost nekakine koalicije,
sodelovanja med kristjani in komu-
nisti, Na to nekdanje sodelovanje,
z vsem, kar je v njem bilo in ¢esar
ni bilo, se mnogi Se danes sklicuje-
jo in na tej ideji gradijo naprej.

Dve vojni travmi

Cetrti dejavnik sta dve travmi iz
¢asa vojne oz.po vojni: travma Ro-
ga in travma dachauskih procesov
ter v manjsi meri Golega otoka.
Rog je kraj, kjer je bilo pobitih oko-
li 12.000 slovenskih domobrancev,
potem ko je bila vojna Ze koncana.
V dachauskih procesih od 1948 do
1952 pa je izgubilo zivljenje kakih
deset komunistov. To so bili morda
edini (proti)stalinistiéni procesi V
Jugoslaviji. Vse te travme so Zivele



nekako v podzavesti slovenskega
ljudstva in v teh zadnjih dveh ali
treh letih so po zaslugi Spomenke
Hribar. Igorja Torkarja in drugih ti
dogodki spet prodrli v javnost, v za-
Vest slovenskega ¢&loveka ali vsaj izo-
brazenstva. To je tudi pripeljalo do
tega, da je slovensko politiéno vod-
stvo sklenilo opuléati take metode
in tak nadin reSevanja problemov.

Vpliv marksizma

Peti dejavnik, ki je vplival na po-
loZaj Cerkve v Sloveniji, je razvoj in
Vpliv marksistiéne teorije religije.
Slovenska marksistiéna teorija reli-
2ije ni veé diamatska (dialekti¢noma-
terialistiéna). Za dva najbolj pozna-
na teoretika religije, Roterja in Ker-
Sevana, marksizem ni ved dogmati-
ten, marved sprejema znanost, so-
ciologijo, raziskovanje in preudeva-
Nje in je kriticen do dogmatiénih sta-
li&¢ nekdanjega marksizma ali sa-
Mega Marxa. Obstoj te teorije o
relipiji in teh idej ima po mojem
mnenju odmev in posledice tako v
Politiki kot v vseh drugih dogaja-
njih v zvezi z religijo. S tem ne re-
fem, da ni tudi povsem starinskih,
diamatskih in dogmati¢nih pogledov
na religijo, vendar ti pogledi ne pre-
Vladujejo v javnem Zivljenju, na ra-
diu alj v tisku. Roter npr., katere-
g.a ste te dni imeli priloZnost spozna-
tl, je imel pravkar vrsto predavanj
O religiji po ljubljanskem radiu. Me-
Nim, da te ideje polagoma ustvarjajo
drugagdne ozradje.

Javno mnenje

Sesti dejavnik je wvpliv, ki ga
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imajo izsledki raziskav javnega mne-
nja. Mislim, da imajo ti tudi poli-
tiéne posledice. Po teh anketah je
povsem gotovo, da vera ne pojema
veé, da se je proces sekularizacije
ustavil leta 1980. Nekaj Stevilk: od
1968 do 1980 je vernost padla s 67,8
na 48,1%. Tedaj so nekateri teore-
tiki sodili, da Slovenija dokonéno ni
ve¢ katoliZka, da ni veé verna, da
so verni v manjsini in da se je v
tem poloZzaj v Sloveniji bistveno
spremenil. Toda od 1980 do 1986 je
vernost spet zrasla od 48,1% na
52,2%. To porast seveda ni spekta-
kularen, vendar pomeni, da se je pro-
ces sekularizacije ustavil, kar vidi-
mo tudi v drugih deZelah. Se nekaj
Stevilk: 1968 je v Sloveniji 67,8%
prebivaveev izjavilo, da so verni,
29,6% da niso verni, in 2,6% je bilo
neopredeljenih. A 1986 je 52,2% ver-
nih, 34,1% nevernih in 10% neopre-
deljenih. Politi¢no gledano to pome-
ni, da se z vero in Cerkvijo sicer
ne more racunati kot z dejavnikom,
ki bi mogel prevladovati, vendar da
sta pomemben dejavnik v zZivljenju
ljudstva. Mislim, da je politika za-
¢ela s tem resno rafunati in da Ze
ni ve¢ mogode misliti, da bodo neke-
ga dne verni postali brezpomembna
manjdina.

Slovenski sindrom

Morda je potem fe kaj manj po-
membnih dejavnikov in je med nji-
mi, ta, da slovenska emigracija ni
teroristitna, da je npr. v Argen-
tini najmofnej$a in =zelo katolifko
zgrajena, da je kot drugje, éeprav ne
povsod, kulturno moéna, ni pa tero-



risti¢na. Potem je tu vpliv posred-
3ke vloge Cirilmetodijskega drustva.
To duhovnifko druStvo je bilo v Slo-
veniji precej stevilno. Veste, kakino
je bilo stalis¢e Vatikana do takih
drustev, vendar to druStvo nikoli ni
Slo v radikalno zadrZanje, ampak je
vedno hotelo igrati posredniiko vlo-
go. Profesorja Cajnkar in Miklavéig,
ki sta ga vodila takoj po vojni, sta
se ogibala vseh veéjih sporov s Cer-
kvijo in sta zares hotela pomirjeva-
ti, uravnavati v korist Cerkve in to
je pobujalo nekaj zaupanja. Morda
ima danes kako podobno vlogo tudi
skof Grmié, vendar gotovo v manjsi
meri, saj po mojem mnenju niti ni
veé posrednik, ker mora posrednik
paé biti sprejemljiv za obe strani, a
Grmi? je s cerkvene strani manj
sprejet.

To so nekatera dogajanja, iz ka-
terih bi bilo morda bolj razumljivo,
zakaj je v okviru tega, kar je skup-
no vsem narodom in republikam v
Jugoslaviji, vendar prislo v Sloveni-
ji Se do nekaterih drugotnih spre-
memb, o katerih se danes v Jugosla-
viji veliko govori, Govoré celo o slo-
venskem sindromu, ¢eprav ta ni ta-
ko velik, saj razlike od drugih niso
tolikine in tako pomembne, deprav
se res ne morejo tajiti.

Slovenska Cerkev sme danes z
nekim zaupanjem gledati v prihod-
nost, seveda ¢e nas kaj tragicnega
ne preseneti. Odnose med Cerkvijo
in druzbo ponavadi ocenjujejo kot
dobre. Oznacitev ,,dobri* je previso-
ka. Obstoje gotovo Se odprti proble-
mi, ni fe vse urejeno in dobro je tre-
ba razlikovati med tem, kar se dela
na vrhu, in tistim, kar se dogaja spo-
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daj. Tu je Se vedno najti primere
hudega sektastva in zavracanja ver-
nih na podrod¢ju nekaterih krajevnih
dejavnikov. Tega je gotovo Ze in in
vem za ved primerov. Obenem pa so
v spodnjih plasteh tudi primeri vjud-
ne strpnosti in medsebojnega sposto-
vanja. Vsekakor prevladuje osnovni
ton, ki se hoce dajati, in to je ton
medsebojnega spostovanja. Gotovo k
temu prispeva s svojim osebnim za-
drianjem in mednarodnim ugledom
slovenski nadikof kot vodja sloven-
ske Cerkve. Morda je pri politiénih
strukturah precej spostljiv odnos do
njega tudi prav zaradi. njegove do-
kaj pomembne mednarodne dejavno-
sti. Razen tega on ni do zdaj storil
ni¢esar takega, kar bi bilo nepremi-
Sljeno in bi poslabfalo odnose. S tem
ne mislimo redi, da je njegova oseb-
nost pri tem edino pomembna. Po-
membni so tudi vsi drugi dejavniki,
ki smo jih navedli, vendar je njego-
va oseba pomagala, da so vsi drugi
dejavniki mogli veé roditi in so tako
razmere postajale bolj ugodne.

To seveda ne pomeni, da ni dru-
gih problemov, npr. ateizacije v 3o-
li, problema boziéa, ki se je nekaj
Ze zadel refevati, problema duSnega
pastirst{ra v zaporih in domovih za
ostarele. Nereienih je Se kaj konkret-
nih vprasanj, npr. vpradanje verske-
ga Zivljenja vojakov idr. Ceprav Zivi
slovenska Cerkev v fe kar ugodnih
razmerah, mislim, da slovenski kato-
litani teh ugodnih razmer e nismo
dovolj izkoristili.

Ko sem govoril o ugotavljanju
javnega mnenja, sem nekaj pozabil
povedati.

Ankete so pokazale, da 79% vpra-



Sanih prebivaveev Slovenije praznuje
boZi¢, in je to dejstvo morda bilo po-
glavitni razlog, da smo lani za boZi¢
mogli prvi¢ po vojni slifati po radiu
boZiéna voiéila 1jubljanskega nadsko-
fa. Od teh 79%, ki se jih je izreklo,
da praznujejo boZif, jih je 43%
reklo, da ga praznujejo kot verski
praznik, 36% pa da kot tradicional-
ni, druzinski praznik; 59% jih je
izjavilo, da Zelijo, naj bi ta dan ne
bil deloven dan, 25% jih je bilo proti
temu, 17% pa se jih ni opredelilo.
Mislim, da hofe politidne vodstvo
upoStevati, kar se dogaja med ljud-
stvom, in sprejemati zadovoljive u-
krepe. Nekaj podobnega je zdaj ob
»wNovi reviji“, katera je vzburila ne
samo slovensko, temveé tudi jugo-
slovansko javnost. Prav te dni sem
videl, da je asopis ,,Teorija in prak-
sa‘“ (izdaja ga Fakulteta za politié-
ne vede, ¢asnikarstvo in sociologijo,
in je ta fakulteta precej ,na liniji%,
fe bolj pa ¢asopis) mnogim kultur-
Nim delaveem poslal vprasanja in
Jih zaprosil, naj na predloiene te-
me odgovore in jih obdelajo. To pa
80 prav tiste teme, ki jih je nadela
»Nova revija“. Zdaj hode torej ta
tasopis, po njem pa partija, prevze-
ti iniciativo in naprej obdelovati te-
me, ki jih je obdelovala ,,Nova re-
vija“,  Teorija in praksa“ je poslala
VpraSanja tudi nad3kofu.

To morda malo ilustrira obstojefo
atmosfero. Ceprav ima torej sloven-
ska Cerkev nekaj zadovoljivih moi-
nosti, pa mislim, da teh moZnosti ni
dobro izrabila. Ta poloZaj je za Cer-
kev bolj izziv kot priloZnost, da bi
Zovorili: Dobro nam gre. Prvi izziv

je pluralizem v Cerkvi in druzbi. Ko
zahtevamo strpnost v druzbi, koliko
imamo pri tem stpnosti v sami Cerk-
vi? To je eno od vpradanj. Drugo
vprafanje, ki se postavlja prav ko-
misiji Iustitia et Pax, pa je, kako
naj Cerkev udinkovito postane tudi
glas tistih, ki nimajo glasu, in po-
stane res kraj, na katerem bi tisti,
ki nimajo zadéitnikov, vendar mogli
najti neko varstvo. Mislim, da sio-
venska Cerkev to Ze ni postala. Tre-
tje je vprasanje o modernizaciji, da
tako reéem, naSega pridiganja in
sploh oznanjanja. Cetrto vprafanje
je demokratiénost. Vem, da kr3tan-
stvo ni demokratiéno v navadnem
pomenu besede, nismo pa vendar 3e
mogli uresniéiti soudelezbe in veéje
vkljudéenosti veéine Zlanov Cerkve.
Prav tako je tudi Se vprasanje o vlo-
gi zenske v Cerkvi. Potem je vpra-
anje pomesfanjenja (urbanizacije)
in 8 tem v zvezi potreba po spre-
minjanju dusnopastirskih metod.

Velik izziv je potem kultura. V
Sloveniji v resnici e ni nikakrine
kriéanske kulture ali subkulture, za
katero so pa vendar velike mo#no-
sti. Na primer poznana ,,Nova revi-
ja“ je vedno dajala moZnost teolo-
gom in drugim kristjanom, da v re-
viji sodelujejo, da objavljajo, a do
tega ni prislo. Prav ,Nova revija“,
ta zanimivi kulturni poskus in je-
dro, okoli katerega se je zacelo ne-
kaj dogajati, je pobudila nekaj fi-
lozofsko-katoliskih tem, na katere
pa katoliZki teologi niso odgovorili.
Opravlja se du3nopastirsko delo med
Studenti, in to Ze veé let, imamo tkim.
Teoloski tec¢aj, vendar vse to Se ni



dalo pomembnejsih katoliikih, kr-
S¢anskih, religioznih kulturnih delav-

cey.

Zakaj? Mislim, da je razlog v
tem, da Se vedno vzgajamo ljudi, ki
s Cfutenjem, s srcem pripadajo Cer-
kvi, kateri pa v glavi niso kridan-
sko formirani. Ta razlika med ¢&u-
stvi ali osebno pripadnostjo pa med
sekulariziranim, da ne redem Kkar
brezboZnim miiljenjem, ki se obli-
kuje v Solah, je morda poglavitni raz-
log, da vsa prizadevanja ne dajejo
fe nobene generacije kricanskih ali
religioznih kulturnih delaveev. Po-
javlja pa se med nami neka kultura,
neko misljenje, ki ni ne krifansko ne
marksistiéno. To je prav tista kultu-
ra, ki se pojavlja okoli ,Nove revi-
je'. Ta je verjetno bolj heideggerska.
Heidegger je bil precej prisoten v
slovenski kulturi, najprej po DuSanu
Pirjeveu, profesorju knjiZevnosti na
filozofski fakulteti, in tam je nasta-
la dokaj$nja skupina ljudi, ki je m-
vedla Heideggerja. To je zdaj ta le-
vica, laifka leviea, veé ali manj atei-
stiéna, ki ni krifanska, a tudi ne
marksistiéna, in je gotovo najbolj
zanimiv misljenjski poskus, ko s svo-
jim povzemanjem svetega pobuja
teolofko misel.

IS¢ejo neko sveto, ki pa ne bi bi-
lo religiozno, ¢utenje svetega, do-
Zivljanje svetega, to je nefesa take-
ga, s ¢imer se ne more manipulira-
ti, kar ne sme postati predmet ma-
nipulacije, ki pa vendar ne bi ime-
lo nikakrine zveze z religioznim. Te
ideje so precej moéne, iz njih iz-
hajajo potem 3e kake druge verzije
in s temi poskusi krifanska katoli-

ska misel sploh &e ni stopila v dia-
10g.

Zadnji izziv naSega poloZaja je
dejstvo, da se v mnadih, predvsem
kulturnih krogih, oZivlja vera, ne-
kakina religioznost ali smisel za re-
ligioznost, ne pa cerkvenost. Vedkrat
se pojavljajo gesla, katera je dobro
ilustriral rajni Bojan Stih, ki jih je
bolj z besedami formuliral, kot pa je
prakticiral, saj je Zivel drugade. Re-
kel je: Sem komunist brez partije in
kristjan brez Cerkve. Morda je ta
formulacija stanje neke neopredelje-
nosti, resignacije, nezaupanja v in-
stitueiji, v eno in drugo. To je mor-
da najveéje oznamenilo naSega polo-
zaja, nezaupanje v katero koli insti-
tucijo.

Biti torej marksist brez partije in
kristjan brez Cerkve. To se potem
potrjuje tudi v anketah. Raste vera v
Boga ali neko visjo silo, samo od le-
ta 1984 do 1986 je od 54% porasla
na 62%, vendar se zmanjsuje &tevilo
tistih, ki redno hodijo v ecerkev, in
se je nekako ustavilo na okoli 22%.

Zadnji izziv, ki pa nikakor ne sme
ostati zadnji in brez pomena, je iz-
ziv, kako med Slovenci vzbuditi ve-
selje do Zivljenja. Leta 1955 je bil en
splav na Sest porodov, 1984 pa en
splav na en porod, in to po uradni
statistiki. Resniénost je wverjetno Se
hujia. V Sloveniji okoli Zeststo ljudi
na leto stori samomor. Med mladi-
mi je to prvi vzrok smrti. Veca se
tudi Stevilo zakonskih loditev in je
to morda najveéji vzrok za zaskrb-
ljenost pri tistih, ki v Sloveniji raz-
misljamo o tem, da ohranimo svoj
narod. Slovenci postajamo narod sta-
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v druz

Dietmar Rost-Janko Bohak

SPOLNA POUCITEV
ALI SPOLNA
VZGOJIA?

Pred leti se je Se lahko zgodi-
lo, da so se star§i in vzgojitelji
ogoréeno branili pred spolno po-
uéitvijo otrok, danes pa so si z
zdravniki in psihologi edini v tem,
da je treba otroke prav in pravo-
€asno pouditi. To potrjujejo ne-
kateri odgovori starfev:

»Moji starsi bi mi prihranili ne-
razveseljive stvari, ¢e bi mi pra-
Vocasno odprto odgovorili.”

—_—

rih ljudi, narod, ki pofasi izumira, ali
8¢ rodnost stalno zmanjsuje in je s
tem rast prebivalstva vse poéasnej-
Sa. Nag pesnik Tone Pavéié je na-
pisal v tem pogledu nekaj verzov:

Kako Slovenci lepo umiramo,
vztrajno in ne ravno poéasno.
Nekoé, morda kmalu, pomremo do
zadnjega
in potem, e preden zgnijemo v
jami,
dajo nova imena vsemu na tem
koicku sveta,
a smrt poimenujejo z nami.
Iz hrva3éine prevedel

Bozidar Fink
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,,Odprt pogovor o spolnih vpra-
Sanjih je najboljSa za3¢ita pred
moralnimi prestopki. Mnogo otrok
lahko zavedejo, ker niso pouéeni
in so zato radovedni.“

»Nasi otroci so naravnost pre-
plavljeni s seksom. Povsod vide-
vajo seksualne plakate: pri fri-
zerju v revijah berejo o szksual-
nih reéeh; edino mi starsi naj bi
o tem moléali!*

»Tudi drugi starsi poudijo svo-
je otroke. Zato moramo to tudi mi
storiti. Zivimo paé v drugaénem
¢asu kot nekod.“

n,Danes se otroei za spolna vpra-
Sanja zanimajo mnogo prej kot
neko¢. Tudi spolno prej dozori-
jo.“

»V danasnjem c¢asu, ko se mla-
dostniki soofajo s tolikimi sek-
sualnimi problemi, je treba Ze v
zgodnjem otroStvu peloZiti osnove



zaupanja, da bomo lahko v ¢asu
codrasé¢anja nadaljevali pogovore.
Otrok ne smemo razocarati. Zla-
sti na tem podroéju ne.”

Teoreti¢no torej ne dvomimo
ve¢ o potrebnosti spolne vzgoje.
Kaj pa praksa?

Se danes pogosto povabijo v
Solo ali v cerkveno udéilnico ,,zu-
nanjega“ predavatelja, ki ima
spolnevzgojna predavanja. Ali pa
potisnejo otrokom v roke bro3uro
ali prireénik o teh zadevah. S
takSnimi nacini se nismo Se sko-
raj ni¢ cddaljili ed nekdanjih slo-
vesnih ur spolne pouditve prej-
Snjih generacij.

Ali niso 3Stevilna nezakonska
rojstva, splavi, odkrite in skrite
perverzije ter neuspeli zakoni tu-
di znamenja ponesrzéene spolne
vzgoje? Odvisnosti, v katere zai-
de danes toliko ljudi na spolnem
podroc¢ju, in raznovrstne zlorabe
spolnosti kaZejo, kako slabo zna-
mo ravnati s to ,,s3movoljno in
neposludno silo* (Sigmund Freud)
Zgolj besedna pouditev, brez &éu-
stvene in znacajske vzgoje, hitro
podleZe nagonski sili spolnosti. Ko
to spoznamo, smo na dobri poti
k cbseZni spolni vzgoji.

Samo ,,poucitev” pa zadoséa

StarSi pogosto sprasujejo: ,, Kaj
menite, kdaj je pravi trenutek za
poucitev 7

»Ni dovolj, da spregovorimo o
tem, ko pridejo otroci v puberte-
to ?¢

»Ni pravzaprav prevzgodaj, ce
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se pogovarjamo o teh stvareh Ze
s pred3olskimi otroki?“

Tudi nekateri vzgojni strokov-
njaki se sprasujejo, kdaj je pravi
trenutek za spolno vzgojo. Znani
vzgojni svetovalee Kurt Seelmann
pravi: , Rajsi eno leto prezgodaj
kot en dan prepozno.“ Drugi sve-
tujejo: ,Najbolje bi bilo, da bi
s tem pogovorom ne zadeli niti
prezgodaj niti prepozno!*

V ozadju takinih dvomov je
mpouditev, ki jo je paé treba ne-
kega dne opraviti. Tako se morda
sprasujejo, ali je otrok Ze ,zrel”
za takSen pogovor, ali mu ,to“ Ze
lahko povedo. Neglede na to, da
je tezko ugctoviti pravi ¢as in za-
to vedno zneova odla3amo s pogo-
vorom, je tak3no pojmovanje v
osnovi zgreseno.

Ne gre za enkratno ,,poucitev’
v dolofenem d¢asu, tudi ne za
redne tovrstne pogoveore; se pra-
vi: ne gre toliko za posredovanje
bolj ali manj temeljitega znanja o
spolnosti in za pojasnitev vpra-
Sanj, marve¢ za vzgojni proces.
Zato je bolje, e goverimo o spolni
pouditvi. S tem nakaZemo, za kaj
pravzaprav gre. VpraSanje, kako
naj ,,poudim‘ svojega otroka, je
prav tako nesmiselno, kot kako
naj vzgajam svojega otroka.

Zato je prva ugotovitev: spolna
vzgoja se zac¢ne z rojstvom in se
konca, ko se neha moja odgovor-
nost za ctrokovo vzgojo, se pravi,
ko otrok dozori v odraslega,

Druga ugotovitev se glasi: ka-
kor so v vsakem starostnem ob-
dobju problemi na drugih vzgoj-



nih podro¢jih, tako so tudi na
Spolnem.

Primerjajmo to s prometno
vzgojo! Ko mati prvié pelje dve-
letnega otroka &ez cesto, ga opo-
zori, da mora paziti na avto. Ze
majhnemu otroku govori o nevar-
nostih ceste, pojasni mu, za kaj
so semaforji in prehodi za pe3ce.
Ko otrok zaéne obiskovati Solo, je
tu nov problem: pot v Solo. Ko se
nekega dne s kolesom zapelje na
cesto, mora pozneti prometne
Znake. (e dobi mladostnik v roke
moped, se pojavijo novi problemi.
Konéno napravi z osemnajstimi
leti ali kasneje izpit za voinjo z
avtomobilom.

Svoboda in odgovornost

Kako z rastofo starostjo pu-

3¢amo vedno vel prostora za last-
no odgovorno ravnanje pri pro-
metni vzgoji, tako moramo tudi
pri spolni vzgoji dajati vedno ved
prostora za odgovorno svobodo.
VprasSanje odgovornosti spolov
drugega pred drugim je danes
problem, ki ga ni lahko re§iti; tu
ga ne bomo obravnavali, saj ta
vpraSanja v otrosStvu 3e niso ak-
tualna, Vendar pa Ze lahko polo-
Zimo temelje osnovnemu vedenju
,,odgovorne svobode®.

To doseZemo, &e otroke Ze zgo-
daj vzgajamo k samostojnosti in
jih nimamo premoé¢no na povodecu.
Majhnemu otroku, ki se v kuhinji
bliZa stolu, pametna mati ne bo
branila, da pride do prve, ¢eprav
morda nekoliko bolede izkuinje s
tem predmetom iz svoje okolja.
Podobno velja, ko otrok dela svo-
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je prve korake. Ne smemo mu po
nepotrebnem omejevati mnogo-
vrstnih osvajalnih poskusov, Ce-
prav je v nevarnosti, da pade ali
stakne busko.

Samoumevno je, da bo mati pa-
zila na otrcka pri njegovih vsak-
danjih osvajanjih sveta in ga bo
za§Citila pred resnejSimi nezgoda-
mi. Toda za mnoge vsakdanje si-
tuacije velja, da morajo priti o-
troci do svejih izkuSenj, kajti sa-
mo pravila jih ne bodo odvrnila
od nevarnosti. Vzgojitelj se mora
v trenutni situaciji odloditi, kdaj
bo otroka pustil in kdaj bo za-
i¢itnifko posredoval.

Pri vsej upraviceni skrbi pa bi
naj Ze v zgodnjem otroStvu za-
¢eli vaditi otroka, da bo pravilno
upcrabljal svojo svobodo, ko se
bo polagema navajal prevzemati
vedje odgovornosti. Mo#nost za
odgovornost lahko damo otrokom,
kakor hitro ostansjo sami doma,
pop2zijo na mlajSega bratca ali
sestrico ali samostojno izvedejo
posamezna narotila in dela.

Pri tem je pomembno, fa ne
sejemo nezaupanja s tem, da bi
otroke neprestano nadzorovali, Ce
otrgku zaupamo, nas bo le redko
razotaral. Tu lahko pryié zaduti-
mo, kako se sploSne kreposti in
odnosi odraZajo na spolnem pod-
rotju,.

Vzgoja v zrelega &loveka je ¢b-
vezno nadelo scdobne vzgoje in
zato "tudi osnovno nadelo vsake
spolne vzgoje. Medsebojna odgo-
vornost spolov je obveznost, mimo
katere ne moremo.
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Prvi odgovori

Ostanimo pri primerjavi s pro-
metno vzgojo. Kakor mati ne bo
prometnih predpisov pojasnila le
enkrat, marve¢ bo pri vsaki ustre-
zni priloZnosti spregovorila o ve-
denju v cestnem prometu, tako
mora biti tudi pri spolni vzgoji:
pogosti pogovori, ki jim je povod
konkretna situacija, so boljdi kot
enkratna poudna lekcija. ZgreSe-
no bi bilo, &e bi hoteli triletnega
otroka celostno pouéiti. Posame-
znosti ga ne zanimajo. Na otro-
kova vpraSanja odgovarjamo na
kratko in razumljivo, kot na vsa-
ko drugo vprasanje.

Predstavljamo si naslednjo si-
tuacijo. V druZini pri¢akujejo o-
troka. Mati je kupila opremo za
dojenéka. Triletni Janezek to vi-
di in vprasa:

,,Mami, za koga pa bo vse to?"

Mati odgovori: ,,Kmalu be§ do-
bil bratca ali sestrico.”

Janezek: ,Raj8i bi imel brat-
oa.t g 14
Mati: ,,Ja, ve§, tega pa ne mo-
remo izbirati.

Janezek: ,,Zakaj pa ne *

Mati; ,,Glej, majhnih otrok ne
moremo kupiti ali jih poiskati.
Pridejo od mame.*

Janezek: ,,0d mame?* i

Mati: ,,Ja, iz maminega trebu-

‘ha. Tam zrastejo, V maminem tre-

buhu jim je mehko in toplo. Sele
ko pridejc ven, vidi§, ali je de-
ek ali deklica.”

Janezek: , A, tako.”

Mati: ,,In ¢e bo deklica, jo bo-
mo imeli prav tako radi, kajne?



Tudi tvoja mama je bila nekdaj
deklica.”

Janezek pokima in stele proé.

Danes smo v nevarnosti, da
otroke prezasitimo na tem podrod-
ju. e v druZini pri¢akujejo otro-
ka, so triletnik bolj zanima za no-
Voprihajajolega kot za posamezno-
sti ¢lovekovega razvoja pred roj-
stvom. DuSevno razpoloZenje je
pomembnejse kot biclofke posa-
meznosti, da ne bi prihajajofega
bratca ali sestrice otroei ljubo-
sumno obcutili kot vsiljivea.

Triletna Klavdija je prejela od
matere vsa pojasnila na svoja
Vprasanja. Ko je mati spet prica-
kovala ctroka, je na Klavdijino
VpraSanje odgovorila: ,,Tvoj bra-
tec ali sestrica raste v mojem
trebuhu.“ Klavdija pa na to:
»Prosim, prosim, mamica, v mo-
jem!” ez leto dni je Klavdija vse
pozabila. Ko se je mati ob ustre-
zni prileZnosti spet hotela pogo-
varjati z njo o teh vpraSanjih, je
ni zanimalo ni¢ ved. Mati jo je
zelo razodarala, ker sestrica ni
rasla v njej (Klavdiji).

Pri pogovorih gre vedno za to,
da je posredovanje znanja vzgoj-
ne, TeZid¢e je-vedno na custveni
zasidrancsti znanja, to pomeni, da
Mmorame z otroSkimi Custvi ravna-
ti  gpostljive in Tazumévajode.
Vzgojitelj mora podati otroku svo-
ie osebno staligte. To velja e po-
Sebej za majhnega otroka. Psi-
hoanaliti¢ne raziskave so poka-
zale, da prvotna pozornost maj-
hnega otroka ni usmerjena v zna-
nje; otrok je Zeljan videti, sli-
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Sati, biti deleZen ¢esa in nekaj
poceti.

Triletna Betka vpraSa nosefo
mater:

»Mami, zakaj ima§ tako debel
trebuh 7

Mati: ,,Saj ves, kmalu bomo
dobili bratea ali sestrico. O tem
sem ti pripevedovala. In sedaj je
tu notri.“ (Mati pokaZe na svoj
trebuh.)

Betka: ,, Kaj pa dela notri?“

Mati: ,,Raste. Kmalu bo
nas.

Betka: ,,Mami, sem bila tudi jaz
kdaj v tvojem trebuhu?“

Mati: ,Ja, gotovo. Bila si mi
¢isto blizu. In bila si ¢isto majhna,
Sedaj si pa Ze tako velika, da lah-
ko sama je$ in pije8.“

Betka: ,Mami, poglej, kako ve-
lika sem Ze“ (se vzpne na prste).

Mati: ,,In ker si tako pridna de-
klica, mi sedaj lahko pomaigas.
Mamica te potrebuje.”

3 takSnimi pogovori razumeva-
jofa mati pripravi svojega otro-
ka na prihod bratea ali sestrice;
da mu ¢as, da se pripravi na ,,tek-
meca‘“. Predvsem pa mu pokaZe,
da j&'lepo biti velik. Otrok cuti:
materi sem v pomod, potrebuje
me. Za mater sem 3e vedno'po-
memben. !

pri

Zgled starsev

Se pomembnejsi od pogovorov
je zgled., Vrnimo se Se enkrat k
prometni- vzgoji! Ne zadosfa, da
pozna$ prometna pravila, morad



se pe njih ravnati. Mati, ki se s
svojim otrokom ustavi pred rde-
¢im semaforjem, ofe, ki za vola-
nom upcSteva omejitev hitrosti,
bosta prej usposobila svojega o-
troka za prometni vrvez kot star-
8, ki sicer na dolgo pridigajo, a
z neposrednim prestopanjem pro-
metnih predpisov postanejo neve-
redostojni. Podobno kot v cestnem
premetu ne zado3¢a golo pozna-
vanje predpisov, marveé se mu
mora pridruZiti tudi ustrezno rav-
nanje, tako tudi v spolni vzgoji
ne zado3ca le znanje, marvec¢ je
odlo¢ilno moralno ravnanje.

Pogovori sami nimajo nikdar
odletilnega vzgojnega vpliva. Tu-
di tu je pomembnejsi zgled star-
gev. Dober zgled so nekoé¢ visoko
cenili, danes pa je kar utonil ne-
kam v pozabo; prav ta pa je pri
spolni vzgoji odlodilnega pomena.
ZmoZnost ljubiti, ta osrednja skrb
vsake spolne vzgoje, ni sad pou-
fevanja in informacij, marved
ljubede naklonjenosti in zaverova-
nosti v druZini. Otroci, ki so v do-
madci druZini v svoji najzgodnejsi
mladosti deleZni veliko neZnosti in
ljubezni, imajo prazaupanje v ta
svet: Zivljenje je lepo; splada se
Ziveti.

Medsebojno vedenje spolov otro-
ci prvi¢ in najintenzivneje do-
Zivljajo ob zgledu starSev. Star-
Sem se ni treba sramovati, ée so
pred otroki nezni med seboj. Otro-
ci naj bi doZiveli, kako se vese-
li3 drugega, kako se zahvali§, ka-
ko poves kaj ljubeznivega. Pri
tem se lahko zgodi, da postanejo

ljubosumni na medsebojno izra-
zanje ljubezni stardev,

Stiriletni Ales opazuje, kako oce
stisne k sebi mater, jo boZa in po-
ljubi. Zrine se vmes in pravi:
»Pojdi proé&, ofil*

Oce: ,,Zakaj ne bi smel boZati
mamice in je drZati za roko. Saj
jo imam vendar rad.“

Ales: , Ne, jaz imam rad mami-
co. To je moja mamica.”

Oce: ,Ja, tudi ti ima3 mamico
rad. Oba jo imava rada. Tudi ti jo
lahko boZas, Pridi sem.“

S tak8nim ravnanjem Ale3eva
ljubosumnost sicer ne bo pov-
sem izginila, toda postala bo zno-
sna. Poleg tega bo Ale§ zadutil
brez velikih besed: mi trije spa-
damo skupaj.

Smo ena druZina.

Zgodilo se bo tudi, da bodo
otroci doziveli, kako pride med
star8j do prepira. Toda prav tako
naj bi videli, kako si oba priza-
devata skleniti mir. Medsebojno
priznanje napak wotroci pozorno
sprejmejo.

Otroci, ki sliSijo, kako si star-
8i refejo: ,Bodi spet dober do
mene. Nisem tako mislil!® ali:
»Vem, da sem naredil napako!“
ali: ,,Prosim, ne bodi hud name!*
— taksni otroci vedo, kaj pome-
ni sprava in popuscéanje, kako
dobro dé spravljivost.

Kako naj se otrok nauéi ljubi-
ti, ¢e odraiéa v prepirljivem in
samoljubnem, neljubeznivem in
hiadnem o¢zracéju? Je prevec, ce
retemo, da je Ze sam zakon star-
iev spolna vzgoja — tako v do-
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brem kot v slabem? Kajti bistveno
— morda celo najbolj bistveno —
Pri ucenju ljubezni in Zivljenja v
zakionu je, da otroci sedoZivljajo
zakensko sredo lastnih stariev. Za-
to naj bi si starsi med sebvj in z
otroki vsak dan prizadevali, da
boravnavajo druZinske napetosti.
K temu spada tudi to, da so star-
8i od zaletka pripravljeni opra-
Vi¢iti se ne le drug drugemu, mar-
Veé tudi otrokom. Otrok se ob tem
uéi: ,,Vsi, véliki in majhni, smo
liudje z napakami; nih&e ni po-
Poln, Vsak ima pravico, da dela

——

napake, dokler si prizadeva, da jih
tudi popravi in se jih v prihodnje
izogiba.” To prizadevanje za spra-
vo in mir se kaZe tudi v telesnih
stikih: v prisrénem objemu, v sti-
sku rcke, v neZnem boZanju po
glavi in licih, v ljubedem poljubu.
Tako otrok ¢uti, da je neZnost go-
vorica brez besed, ki poravna pre-
pir, ustvarja mir in znova po-
vezuje ljudi.

TakSen zgled, ki ga otroci doZi-
vijo ob svojih star8ih, Zivo pona-
zarja, kaj pomeni partnerski za-
kon.,

POSVOJITEV — DEJANJE LJUBEZNI

Vedno veé je mladih zakonskih
barov, ki ne morejo imeti svojih
otrok, in statistike priéajo, da bo
Stevilo %e bolj naraslo v bodo&no-
8ti. Zato je veé bioloikih in psi-
hologkih vzrokov.

Vsak zakonski par se Zeli podalj-
Sati v svojih otrocih, kajti oni ni-
850 samo biolofko-genetski dedi€i
lastnosti prednikov, temveé tudi
C_iEdiéi kulture, druZinske tradici-
Je, ki se prenaSa iz roda v rod
in zagotavlja, da rod ne bo izumrl
in da tudi vse tisto, kar nas je
Zivljenje nautilo, ne bo predlo v
Pozabo.

Clovek je socialno bitje, zato je
do neke meje tudi sodgovoren za
dejanja drugih in tudi za to, kar
Se dogaja okoli njega.

Vedno veé je otrok, ki so za-
buséeni in Zivijo od milo&¢ine po

cestah in prometnih transportih
ter so izkorii¢ani od odraslih, ki
nimajo moralnih predsodkov in
principov. Mi kristjani pa, ki red-
no spolnjujemo verske ovezno-
sti, hodimo mimo, kakor bi se nas
niti malo ne tikala ta problema-
tika.

Ako bi vsaka katecliSka druZina
sprejela samo enega takega dtro-
ka v svoj krog in varstvo, bi prav
gotovo bila druZba, v kateri Zivi-
mo, veliko boljsa in seveda bolj-
8i tudi mi v izpolnjevanju dela
usmiljenja in ljubezni.

Zivimo v deZeli, ki je zelo raz-
licna od nas; ki ima popolnoma
drugac¢ne kulturne dobrine, in
veckrat se C¢utimo nad njihovimi
napakami zelo vzvi3ene, kajti mi
smo potomei tisolletne kulture.

In vendar je ta narod veliko
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pred nami v delih ljubezni. Koli-
ko druzin z mnogodtevilnimi otro-
ki sprejme v svoj cbjem tudi ta-
kega zapuScéenega otroka iz ¢i-
stega nagnjenja ljubezni! Sveti
FranéiSek pravi: ,,Brez ljubezni
nisi ni¢“ in pri tem ne misli na
ljubezen do svojcev, temved na
ljubezen do zapuiéenih, nesreénih,
bolnih, itd., s katzrimi nas ne ve-
Zejo genetske vezi. Njegovo Ziv-
lienje je eno samc pricevanje te
ljubezni.

Kolikokrat se zakonei brez o-
trck — in povrhu Se katoli¢ani —
odlofajo za moralno oporeénz po-
sege, samo da bi prili do svojega
biolo3kega otroka, éeprav gre to
na racun Se drugih kemaj spode-
tih Zivljenj. Njihov argument je
»pravica do materinstva oziroma
ofetovstva®. In pravica nerojenih,
ki konc¢ajo v epruvetah?

Zakaj tako? Zakaj tak strah
pred posvojitvijo? Morda pa to
ni strah, pa¢ pa precejinja mera
egoizma. Strah pred dedno obre-
menitvijo tujega otroka?... Kak-
Sno garancijo pa imam, da bo
moj otrok, po vseh teh izrednih
posegih  (manipulacijah) dedno
neobremenjen ?

Zivimo v deZeli druge kulture
in na8i otroci si veckrat izbherejo
Zivljenjskega druga med njimi ter
pozabijo pri svojih otrocih na naj-
osnovnejio dobrino, ki mas veZe
na nad rod, kulturo in dede. Kaj
imam lahko skupnega z vnukom,
ki ne govori istega jezika kot jaz
in pri tem mislim na jezik svo-
jih prednikov, na jezik, v kate-

rem me je ljubkovala mati, na je-
zik, ki mi vre iz srca in v kate-
rem sanjam? Kako naj mu predam
kulturo svojih dedov, dobrine svo-
jih oCetov? Prava vez se v teh
okcli&¢inah ne more vzpostaviti in
nazadje mi postane moj bioloski
vnuk popoln tujee. Kako naj ga
ufim pesmice in boZiéne slavo-
speve Jezuifku v slovenskem je-
ziku, ki mi tope srce pred jasli-
cami? Vse to je za mojega vnuka
nekaj tujega in ga tudi ne zanima.
Pocasi si postansva tujeca, d&e-
prav je moj bicloski dedi¢. Knji-
ge, ki bodo ostale za menoj, ga ne
bodo zanimale, nabiral se bo prah
in kon¢éneo jih bodo pokurili ali
pa v najboljSem primeru ponudili
v kak3no knjiZnico.

Otrok, ki ga posvojim, ki je moj
po dejanju ljubezni, je lahko de-
di¢ mojih prednikov, pa ¢eprav ne
bioloiko. Pr:zko mene bo podedo-
val kulturo mojih in po dejanju
ljubezni tudi svojih dedov, kajti
postal bo to, kar bodo moje roke
in srce izoblikovale iz njega.

Kot mati bioloSkega in posvo-
jenega otroka lahko primerjam
obéutke, ki me veZejo nanju, in
lahko trdim, da ni nobene raz-
like, kajti ljubezen se ne more
meriti: Se ljubi ali pa se ne iju-
bi. Oba sta moja otroka, oba
ljubljena, oba pijeta iz mene do-
brine in kulturo tisoéletnega slo-
venskega rodu.

wLjubi svojega bliZinjega kakor
samega sebe.“ Druga bo%ja zapo-
ved. In kdo je moj bliZnji? Prili-
ka o samaritanu odgoveri na
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to vprasanje. Kako Zivim svoje
kri¢anstvo, kadar grem mimo o-
troikih rok, ki se stegujejo proti
meni, mimo Zalostnih otroskih odi,
ki ne bodo nikoli poznale materi-
nega smehljaja.

Bodimo pogumni in ne zapiraj-
Mo svojih sre, ne zapirajmo se v
Skoljko egoizm~, psmagajmo ma-
lim, ki nimajo nobene krivd: in ki

so tudi otroci bezji. Dovolimo si
spremeniti bodo¢nost malemu, pri-
kli¢ime mu smehljaj na ustnice
in ludke srede v male ofke. Daj-
mo tudi sebi priloZnost, da nas te
male nedclZne rocéice objamszjo in
te sladko poklice ,mamica —
ofka“.
Lie. Tinka Vombergar
Sustersiceva

ODGOVORNA LJUBEZEN PRED POROKO

SPLOSNO HREPENENJE

wopolno bitje sem in hofem to
Spolnost v polni meri izkusiti.*
Ta stavek je vrgel v obraz zahod-
nonem8kemu predsedniku in dru-
gim funkcionarjem, zbranim v
Bonnu ob zafetku mednarodnega

-‘-.—'——l__.
. Iz knjige Hrepenenje po neznosti,
1zdal Zupnijski urad Ljubljana-Drav-
lje 1987.

leta otroka, neki Stirinajstleten

decek,

Nadaljeval je: ,,To spolnost ho-
¢em izkusiti z odraslim, s Stiri-
najstletniki, s Sestnajstletniki, z
osemnajstletniki, z dec¢ki in z de-
klicami, z moskimi in Zenskami.
Spol in starost nista vaZna. Lju-
bezen potrebujem bolj kot karko-
li. In prav ljubezni ne dobim, ker
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so druge stvari baje pomembnej-
se; druge stvari, kot so Sola, uni-
verza, §tudij in pridobivanje de-
narja. Zakaj ne morem Ziveti ta-
ko, kot ¢éutim ?

Kakor koli Ze nas osupi tako
-adikalen bojni klic, pa v njem
vendar lahko razpoznamo teZnjo
po ljubezni. Deéek pravi: ,,Lju-
bezen potrebujem bolj kot kar-
koli. Hrepeni po neZnosti, a ne
prepozna razlike med razdajajoco
se ljubeznijo in ljubeznijo, ki hoce
dosedi, kar Zeli. Zamenjuje svojo
pristno potrebo po naklonjenosti
in ljubezni s svejo domnevno pra-
vico do spolne zadovoljitve.

V vseh nas je hrepenenje po
neznosti in vsi imamo spolne po-
trebe. Erotiéna ljubezen je mod-
nejSa in zahtevnejia kot neZna,
razdajajota se ljubezen; neZnost
lahko zelo hitro preplavi viharna
spelnost. Nié ¢udnega, e imajo
mladi ljudje tezave z obvladova-
njem svoje Zelje po naklonjenosti.
Mnogi, ki konéajo v spolnem iz-
Zivljanju, so prvotne iskali nez-
nost.

Kot svetovalee in psihoterapevt
Se v svoji praksi znova in znova
sretujem s problemi ki se ti¢ejo
ljubezni, neZnosti in spolnosti. Po-
gosto cpaZam negotovost in ne-
mcé. Za vas, ki se spraSujete in
iS¢ete, bi rad podal razliéne po-
glede na spolno Zivljenje zunaj
zakona. Na ta nadin boste lahko
sami v svoji situaciji prepoznali
moZnosti, da se ljubede, a odgo-
vorno cdlotate — taki vi kot vas
partner. Ta knjiga je namenjena
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mladim ljudem ter neporofenim,
lo¢enim ali ovdovelim odraslim;
vendar bedo tudi starsi, vzgojite-
lji in svetovalci na3li pobude za
obravnavanje teh tezkih vprasanj.

Ljubezen, neZnost in spolnost
morame premisliti same po sebi,
necdvisno od tega, kaj pocno vsi
drugi in kaj je sludajne v modi.
Kontracepcijska tabletka, petting
in skupno Zivljenje so zelo po-
pularni. Vsi obljubljajo spolno
svebedo. Toda vse ved in ved je
primerov, ko je ta penujana spol-
na osvoboditev privedla v zasu-
Znjenje in odvisnost,

Ta knjiga pravi neodgovorni
spolnosti ,,ne“, prav tako pa za-



Vraca tudi zavore, napacéno sra-
meZljivost in zmotne ob&utke kriv-
de. ,Ne“ pravi tako reSitvam na
lahek nadin s pettingom in skup-
nim Zzivljenjem, kakor tudi pra-
znemu moraliziranju. Njeno spo-
ro¢ilo je konéno veljavni ,,da“
S8polnosti: veseli ,,da“ neZni in
odgovorni uporabi te naravne in
Vznemirljive Zivljenjske sile. Moj
cilj je, da vas spodbudim k iska-
nju lastne poti. Ta knjiga je lju-
bezensko pismo: povabilo k do-
Zivljanju neZnosti.

Po poklicu sem psiholog in psi-
hoterapevt. Porofen sem od leta
1969 in imam dva otroka. Zavest-
No Zivimo kot kricanska druZina
in Zelimo, da bi nafe izku3nje
mogli sprejeti tudi drugi.

Namenoma ne nadtevam dolge-

ga seznama literature. Ta knjiga
temelji na Stevilnih osebnih po-
govorih in izku3njah, bodisi iz
mojega poklica bodisi iz osebnega
Zivljenja, in se ne opira na raz-
iskave javnega mnenja ali na eks-
perimentalne rezultate. Po mojem
mnenju sta temi o neZnosti in
spolnosti preve¢ intimni, da bi
ju lahko zajeli v statistiéne ana-
lize sistemati¢nih anket. Tovrstna
porofila vedno najdemo v knjigar-
nah. Danes pa bolj povprasujemo
po osebnem mnenju in osebnih
izkudnjah.

Pripravite se, da posteno pre-
tresete sveje misli, ker je to edi-
ni nacin, da v sebi odkrijete hre-
penenje po neznosti.

(Dalje prihodnjié)
Gerard Hauer

Slovenski dom v Miinchnu

Slovenski rojaki, ki jim je pri sr-
c¢u duhovna dedii¢ina njihovih pred-
nikov: vera, kultura, krs¢éanska o-
mika in slovenska beseda, imajo od
21, novembra 1987 v Miinchnu na
Bavarskem nove prostore. Blagoslo-
vil jih je miinchensko-freisiniki nad-
Skof dr. Friedrich Wetter v navzod-
nosti slovenskega metropolita dr.
Alojzija Suitarja in njegovega po-
moZnega Skofa dr. Stanislava Lenida.

V tem domu je sedaj Slovenski
duSnopastirski urad, ki ga vodita dr.
Branko Rozman in njegov pomoénik
Marjan Beéan, sobotna 3ola za otro-
ke gslovenskih starfev, knjiZniea, pi-
Sarna za socialno sluzbo, stanovanj-
ski prostori in gospodinjstvo.

Na prireditvi sta goste pozdra-
vila dusni pastir dr. Rozman in nad-
Skof SuStar, vse je nagovoril tudi
kardinal Wetter. O slovenski skupno-
sti v Miinchnu, Zivljenju in delu Zup-
nije je spregovoril élan Zupnijskega
sveta Jure Terseglav. Na prireditvi
so peli otroci in me3ani pevski zbor.

Na Bavarskem Zivi trenutno ka-
kih 6.000 Slovencev, v Solski teéaj
pa je vpisanih 75 otrok. Slovenske
mage ob nedeljah so v cerkvi Svete-
ga Duha, druge prireditve kot mi-
klavZevanje, materinski dan pa dru-
god.

@\—
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JoZe Krivec

Pod zarki kordovskega sonca

ASTEN, SE ENKRAT KRALJA

Ze proti enajsti ponoli se je
Rudolf prebudil. Radovednost ga
je dvignila: pogledal je po vre-
menu. Stopil je k oknu in se za-
strmel v zvezdnato nebo: velika
zvezda s spremljevalkami okrog
sebe je Ze odplula na zahodno
stran neba. Rimska cesta se je
utopila v rahli belini meglic. No¢
se je osvezila, obetala je lepo
vreme.

Tu pa tam se mu je zazdelo,
da se nekdo potiho razgovarja.
Napel je svej tenki sluh. Ne udar-
ja rahlo, a zamolklo? Popital je po
svetilki, Tudi %e ni bilo. Svetel
snopli¢ svetlobe je poslal proti
faroviu. Praznota in mir. S8e gla-
ve borovja so mirovale, utrujene
po vrodini.

Zavil se je v pelerino in brez
ropota odmaknil zapah. Na stop-
nii¢u je obstal. Iz male obednice
za brajdo je prihajal Sum in ra-
hlo trkanje.

Jeza se ga je lotevala. Da so me
spet hoteli prevarati! Huda je
kvartopirska skuSnjava — si je
priznal. Kaj naj storim? Naj jih
pustim v miru? Naj jih oStejem?
Ge prvo, bodo mislili, da me je
lahko varati. ¢e drugo, si lahko
nakopljem zamero. ..

Povesil je ostro Zelo, da ne bi
prehudo Zgalo, in se pocasi po-

mikal proti brajdam. Odrinil je
priprta vrata in kot mrzla soha
obstal na pragu. Siroko mizo sta
osvetljevali dve sveéi, sredi med
njimi steklenica viskija, nametan
kup kart, ob vsaki strani igralec:
Vinko... Javor... Zefa... in di-
rektor s hrbtom proti njemu. Kot
iz groba vstala prikazen je lebdel
pred njimi: do tal je bil zavit v
¢rnino, le obraz je odseval v mi-
getanju rumenkaste svetlobe sved.

»Asten, Se enkrat kralja...!"
ga vrze Vinko s poudarkom na
mizo.

»Imate Se kakega?“ jih je vpra-
Sal Javor ves zagledan v karte.

Rudolf se je za korak primak-
nil. Oboji so onemeli: on in igral-
ci. Konéno se je premagal in zbral.
»No, no! Sploh kaj vidite pri ta-
ki lu¢i?” je potvarjal mirnost, da-
si mu je nemir butal v prsih.

»Goljufamo lahko tudi v pol-
mraku! Pa 3e kaké lepé se da!“
odvrne direktor.

Rudolf je pogledal Ze skoraj do-
gorele koScéke sve¢ in mu namig-
nil: ,,No, tudi tega ne boste mo-
eli veé dolgo opravljati. Svece
bodo prav kmalu dogorele. Ob
tej ugotovitvi se je Ze rahlo na-
smehnil. Dogorele lu¢i bodo kon-
C¢ale nofna prizadevanja.

Nikar se ne bej! Imamo jih 5e
skoraj cel zavitek v rezervi!“ Ba-
hato se popoka po Zepu suknjica,
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kakor bi bil hotel reéi:

»lega bo-
gastva je Se cd sile dosti!*

STUPORAMO CEZ REKO

Rodilo se je son¢no jutro. Izza
hrbta Gemelas se je pripeljalo
Sonce po umitem nebu in na-
lilo zlatih Zarkov ¢ez vso dolino.
Na rosnih travah so se lesketale
drobne kapljice: vsaka je Zarela in
se prelivala v goreé biser. Ni bi-
lo devolj ¢asa, da bi se bil &lovek
napil do polnosti lepote boZjega
Stvarstva: vsaika pocdoba je bila
drugaéna, kakor se je sonéna lud
dvigala in rasla.

Viéeraj ovele divje roze ob po-
teh so se dvigale: njihovo lice je
bilo spet osveZeno, &isto in pre-
novljeno. Vse je pelo, ¢ebljalo, se
klicalo. Zolna je tolkla po votlih

111

L -

I Bikoree

deblih nagnjenih vrb in iskala ju-
tranji priboljSek. Drobékani ptié-
ki so se skrivali v grmovju; le
cingljanje srebrnih glaskov je
naznanjalo njihovo prisotnost.

Svet je bil prenovljen..

Sredi dopoldneva me je Vinko
poklical. ,,Dragi kolega! Da ne bo§
pezabil na najin obi¢ajni spre-
hod!“ me je opomnil.

»Nikaker ne!* sem poudaril. Ve-
del sem, koliko je veljal za Vin-
ka ta prehod. Se bolj pa potem
njegova udobna namestitev v hi-
8i, ob ogelnem oknu in s pogle-
dom na sofno hribovje, ki je ¢a-
ralo pred ofi davno lepoto iz-
gubljene domadénosti.

»ves, Zlatko bi zameril, & bi
naju ¢ fkal zaman.*

»Ze razumem,“ sem pritrdil.

Na polozni vzpetini, ez reéi-



co Dolores, je imel Vinko prijate-
lja Zlatka. Na trdnem skalnem
hrbtu je Zdela prikupna hiSica.
Kakor gnezdo sredi trnovega gr-
movja in divjih roZ. Hifica je ra-
sla, grmovje se je umikalo,

Od prve jutranje ure pa do
poznega vefera se njena okenca
ozirajo v lice sonca in pozdrav-
ljajo razpotegnjeni hrbet Geme-
las. Tu je Zlatko zamenjal knjige
z lopato, Skarjami, Zago in koso.
Pozabil je na udobni profesorski
sedeZ. Vse to in Se misli je pustil
na univerzi v Tueumanu.

Tu Zivi drugo Zivljenje: pod
soncem, med zelenim drevjem in
v ¢isti vodi v Doloresu. Misli na
tiso¢ drobnih stvari, ki so dez
leto potisnjene na rocb. Vesel je
sre¢anja z nami, njegov stisk ro-
ke je kakor pozdrav brata. Ze
iskreni nasmeh te objame s to-
ploto.

Zato se razveselimo njegovega
pevabila na prijeten razgovor ali
ga postrezemo s kofetkom, ko nam
ob nedeljskih maSah vrada nade
cbiske, Tedaj kot iz vrede strese-
mo novice, dogodke in doZivljaje
leta ter se razgovorimo, nasme-
jimo pa tudi resno pretehtamo
marsikatero misel, ki vznemirja
tudi nas.

Svojim prijateljem postreZe s
turiko kavo v svetlih bakrenastih
posodicah. Zejna grla ¢aka stekle-
nica Rio segunda. Ko pa odpre
vrata bara, ofi obstanejo na vab-
ljivih steklenicah raznih oblik in
slikovitih nalepk. V njih je ,,do-
bra volja®“ domacega in tudi tu-

jega porekla... Se kukavica, ki
poje ure na nasprotni steni, te
ne moti v razpoloZenju, v kakr-
8nem drzi§ naliti kozardéek. Tudi
domaca pesem nam zazveni v naj-
globljo izpoved ljubezni do najlep-
Sega, kar nosimo v sreih po sve-
tu.

Vinko je predobro poznal vse te
steklenice. Presneto, ne bi ga mo-
gel ogoljufati. Celo po zamasku je
ugotovil, ali je res prava ali ne.

Ko sem Z#e nekajkrat spremil
Vinka tja, sem ga pa le nekoé po-
baral: ,,Doktor, povejte mi, odkod
pa se vidva poznata? Tikata se,
govorita o Ljubljani in o mnogih
ljudeh, o %katerih Se nisem sli-
FF

wAsten! Se enkrat: midva sva
kclega, med nama ni vikanja, ne
doktorja, ne gospoda! — Zlatkota
pa poznam Ze precej c¢asa. En-
krat ob dezevnem vremenu ti bom
vse razodel. . . *

V zgodnjem popoldnevu sva Ze
odrinila. Prijetna senca borovega
gozdi¢a je ostala za nama, Sonce
se je uprlo na prasno cesto, po
kateri se je vlekla raztrgana pro-
cesija lenih otrok po klancu pro-
ti vodi.

Vinko si je pomagal s trdno pa-
lico, da ga ni preved zanaSalo.
Vijuge ceste so se zajedale v skal-
nate obronke hriba, ki je kakor
na grbi kamele nosil kloStru po-
dobni ,,Zavod San Sebastian®.

»Kako neizrabljeno zavetisce!
Vsi uboZni otroci kordobske pro-
vince bi v njem imeli prostor! je
ra¢unal Vinko in pokazal s palico
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na rdeckasti rob strehe, ki je bil
Se viden izza ovinka.

,wCe bi bilo v odgovoernih in zve-
stih rokah!“ si pozabil dostaviti.

»Tako je!“ je pritrdil.

»Preved se ozirad okrog. Glej,
kaj prihaja?“ Pokazal sem mu za
Prst debelo in z barvnimi prsta-
ni okraseno kaco, ki se je vijuga-
la po prahu ¢ez stezo. ,,To je lep
primer korala. Da nisem vzel svo-
jih priprav za lov s scboj! Ved-
No mislim, da ne bo plena, in grem
Praznih reck.”

Nad zadnjim ovinkom nad mrt-
Vo zeleznico naju je presenetilo
Sumenje vode.

wZdi se mi, da sva se ujela: ne
bo mogode Fez most!“ sem dejal.

»Misli§, da je tako narasla? Od-
kod, tu ni deZevalo?“

»Po vsej dolini se stekajo po-
toki drug v drugega.”

»Pojdiva do konca!“ je odlo-
¢il. Ustavila sva se pod vejnatim
kebrac¢em. Temno rjavi konj je bil
pripet na kel Ziéne ograje. Mulil
je ostanke suhe trave in se ni
zmenil za najin prihod. Iz pre-
prostega ognjii¢a med tremi kam-
1i in § pristavljeno pavo za mate
¢ je Se komaj zaznavno kadi-
lo. Ple¢at gaucho si je privo&dil
prijetni pocitek.

Naraslo vedovje je Sumelo. Mo-
sticek je bil dez in ez pokrit
z njim. Rjava penasta voda je
brzela ¢ezenj, Strledi kamni so jo
rezali, da se je penila in srdito
prekopicavala.

wJe nevarno! Tok je mocdan in
lahko te spodnese. Kdo naj te re-
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8i, ¢e te bo premetavalo Cez kam-
ne ?* sem resno ugotavljal.

Gaucho je pretegnil zaspane ude
v prijetni senci, se dvignil ter
nabasal mate. Takoj je mogel ra-
zumeti najino skrb. Nasmehnil se
je, medtem ko je prilival vodo, in
pobaral: ,,Quieren al otro lado?“

»o1, al otro lado... je brz pri-
kimal Virke. ,,Pero como?“

Gaucho se je priblizal z mate-
jem v desnici in s pavo v levici
pred Vink2. ,,Un mate para ha-
cernos amigos!“ mu je ponudil.
Vinko je v tem vroéem popoldne-
vu sanjal bolj o Rio segundo... o
viskiju z ledenimi kockami, o di-
Sefem brinjeveu, bolsu, ferne-
tu... Vendar je konéno stegnil
roko.

»Por la amistad!” mu je vrnil
nasmeSek. Srknil je zelenkasto pi-
jado, da bi napoved postala re-
snica. ,, Amistad”, ki bi mu zdaj
tako prav prisla.

Cez ¢as pa se je ojunadil. ,,Us-
ted no pasa...?* Dopolnilne be-
sede je izrazil z roko.

»Quiere el caballo?” mu je
gaucho ponujal konja — vse, kar
je imel.

»No! Yo no puedo subir...* in
spet si je pomagal z rokami.

RazloZil sem mu tedaj, da s 85
kilami in z neproZnimi nogami ne
more na konja. Tudi ni nikogar,
ki bi mu potem pomagal sestopiti.

Gaucho je pogruntal. ,,Si lo lle-
vo al otro lado?“ Zdaj je on upo-
rabljal roke, ki so razodevale, da
si ga misli naloZiti na hrbet ter
ga prenesti Cez.

»3i! Si! Cuanto?“ se je Vinko
razveselil in pobaral za racun,

,»Cuanto?“ je ponovil nato spet
gaucho. ,,Usted pesa 85 kilos. Es
mucho! Y esto?” ga je z roko po-
bozal po trebuhu.

.Es cementerio de pollos...”
sem dodal jaz. Gauchu je usel
glasen smeh. Tudi Vinku.

»Asten! Cien pesos!” je oblju-
bil Vinko. Opazil je, da voda na-
rasca.

Podasta si roki v znak spora-
zZuma,

Vinko mu je izroc¢il bankovee.
Nato se je skobacal na Stor ob og-
njis¢u in gaucho si ga je naloZil
na hrbet. Z rokami se ga je krep-
ko oklenil ¢ez prsa, gaucho pa
ga je z vsako roko pograbil za
eno nogo. Obilni trebuh je bil ob
vsaki legi odveé. Ko je Ze storil
nekaj korakov proti vodi, sem se
na ves glas zasmejal: vse se mi
je zdelo ‘grozno smefno, da sem
se zalel pokati po kolenih. Gleda-
jo¢ ga na vedjo razdaljo, se mi je
zdelo, da se je gauchu prilepil
ogromni polZ na hrbet, kateremu
sta izpod trupa zrasli dve debeli
tipalki, ki vsake toliko pomahata
— chau — chau — chau in da
ubogemu gauchu kljub robustno-
sti ob vsakem koraku zaSkriplje
v suhem skeletu. ..

Z drobnimi, klecajodimi koraki
sta lezla proti sredini mosta. Te-
daj sem ¢ul, kako je Vinko stokal,
da ga nekje boli, a vodno §umen1e
je udusilo njegov glas.

Gaucho se ustavi. Glasno se pri-
toZuje, da je zelo teZak. Potem se
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»Z% Lojzetom Pircem sem se ¢ez leta srefal na Hiawathi...*

je ¢ulo le Se gaucha: ,,100 pesos
no... 50 mas... 150 pesos,“ je
kri¢al, ,,0 lo dejo aqui...!“

»Si! Si! Si! 150, je zagrgral
Vinko v odgovor.

Pa sta priSla na cilj. Vinko se
je naslonil nanj, z rokami pa se
je boZal po boleem trebuhu,

»Que viejo pesado! Que panza
molesta! se je gaucho pritoZeval,
ko se je vrnil. ,Por eso le pedi
50 méas.“

Natodil si je mate in se pokrep-
Al o

Vinko pa je ostal kot nebogljen
kupéek, kamor ga je gaucho od-
loZil. (3akal je, da prebrodim vo-
do in mu prinesem palico, ki mi
jo je pustil. Zato sem pohitel.

wTakega prenosa Se psu ne pri-
Vos¢im!“ je vrgel iz sebe. ,Ve§,
kolega, vsega me je premedkal.

»8e dobro, da nima$ kosti v tre-

buhu. Vse bi ti bil potrl!” sem mu
skusal pomagati do dobre volje.

»Adios amigos!“ je kri¢al gau-
cho z druge strani in se vzpenjal
na konja.

Jaz sem mu pomahal v odgovor,
Vinko pa se je obrnil prod.

»~Amistad... za sto in petde-
set pezov.” Pri tem se je komaj
malo nasmehnil.

»ved, Zlatko Ze gotovo kuka, kje
neki sva ostala...“

Trudno sva zavila potem po
dvigajodi se stezi proti Zlatkovi
hisi.

Nekaj let sem ¢akal na tisti na-
povedani deZevni dan, a ga ni
bilo. V njegovi bliZini so bili vsi
tako son¢ni! In v enem takih je
tudi Vinko ¢isto pozabil na oblju-
bo.

»Asten. .. nikdar ve¢!*
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Lojze Kozar

Advent je potekel po navadnem
tiru, tri dni pred boZilem pa je
priSel ukaz, da se mora Zdravko
zglasiti pri upravi zaporov dva-
indvajsetega decembra tega in te-
ga leta. V primeru, da se ne pri-
javi prostovoljno, bo sodiSée pri-
siljeno dati ga privesti s silo.

Seveda ni bilo treba nobene si-
le. Zdravko je bil na to priprav-
ljen. Doma je uredil vse Zupnij-
ske stvari, uredil racune, spisal
kroniko, kamor je vpisal tudi to,
da mora v jefo, da cdsluzi kazen
za svejo nepremisljenost.

Poslovil se je od jokajode Ba-
rice, ki ga ni in ni hotela izpu-
stiti iz objema, 8¢ enkrat za kra-
tek ¢as stopil pred tabernakelj in
odSel na avtobus, ki ga je poteg-
nil v bliZznje mesto.

JetniSka uprava ga je poslala
v celico, kjer je bilo Ze sedem
jetnikev, on je bil osmi. Bili so
razli¢nih let. Od tistega, ki je imel
petinpetdeset let, do mladega fan-
ta triindvajsetih let. Jetniki so
bili cbve3déeni, koga dobijo v svo-

jo druzbo, in so Zdravka pri¢ako-
vali z nelagodjem.

»Ali niso mogli tega hudica
wvtakniti kam drugam? Prav v na-
30 celico ga je treba, kakor da ni-
smo Ze dovolj na tesnem.”

»INa tesnem, to ni ni¢. Ampak da
imas takega smrdljivega farja dan
za dnem pred ofémi! To ti je hu-
did.”

»Si ga bomo pa privoséili, ce
nam ne bo v3ecl.”

»Izbezati moramo iz njega, ka-
ko je bilo s tisto punco. Saj bo
priSel med nas zaradi neke najst-
nice. Ze naprej uZivam, kaj vse
nam bo povedal.”

»Misli§, da je nor, da bo pove-
dal!*

»Bo, na to lahko priseZem. Pri-
tisnili bomo nanj tako, da bo pi-
skal.”

Zdravko je priSel v jedo proti
veferu. Nekaj ur je presedel v ne-
kakSni predsobi ali ¢akalnici jet-
niSnice, po dolgem c¢asu so zapi-
sali njegove osebne podatke, mu
preglédali zelo natanéno in skrb-
no stvari, ki jih je prinesel s se-
boj: brevir predvsem, o katerem
si ti, ki so stvari pregledovali, ni-
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so bili edini, ali ga lahko vzame v
celico ali ne. Naposled so §li vpra-
Sat nadrejenega, ki se prisel o-
sebno pozanimat, za kaj pravza-
prav gre.

»Kaj boste s to knjigo v celici 7

»To je moja sluZbena molitev.
Moram jo opraviti vsak dan, zato
jo potrebujem.*

»Se zavedate, kam greste? Mi-
slite, da boste v celici vpri¢o dru-
gih lahko opravljali svoje molit-
ve ¢

»Ne vem, zakaj bi bili drugi
ovira 7

»Morda pa vasa molitev drugim
ne bo v3ed in se vam bodo posta-
vili zaradi tega po robu.”

»Mislim, da bi v takem primeru
jetnifka uprava bila dolZna, da
me za8&iti.*

»Samo tega si ne Zzelite, da bi
Vas jetniska uprava §¢itila. S tem
bi si pri drugih jetnikih nakopa-
li toliko sovraitvo, da bi vas vze-
lo, preden potefe teh Sest mese-
cev, ki jih morate odsedeti.”

»Dovolite, da vzamem brevir s
Seboj. Vse, kar je s tem v zvezi,
bom moral vzeti nase.”

nwZaradi mene ga lahko imate.
Lahko nam ga tudi pozneje kadar-
koli izro¢ite, ¢e ne bo 5lo drugade.
Shranili vam ga bomo, dokler se
Vam bivanje pri nas ne iztece.

Jetnidka soba je bila komaj to-
lika, da je bilo v njej prostora za
o0sem ljudi, ¢e so se stisnili tesno
Skupaj s svojimi leZi&di, z ozkimi
Zimnicami, poloZenimi druga k
drugi, da je bilo treba zlesti, ka-
kor bi zaplaval v morje, da bi

lahko z glavo pristal ob svojem
vzglavniku.

Okno je bilo prepleskano z
mlecéno barvo, da je bila soba
mracéna in je bila tudi podnevi v
njej tista neprijetna hladna pe-
pelnata svetloba, ki je ¢loveka
drazila in ga delala zajedljivega in
Se nesrecnejSega, kakor je Ze bil.
Zrak v celici je bil gost in zadu-
3ljiv in ko je Zdravko stopil vanj,
se mu je najprej v glavi zavrtelo,
kakor da se je naglo opijanil, to-
da kmalu se je nanj navadil in je
pozabil, kakSen je zrak zunaj na
svobodi.

Ze doma, ko je samo Se razmi-
dljal o tem, kako bo v jeli, saj
ni imel nobene osebne izkusnje,
si je Zelel in je bil tudi prepri-
¢an, da se mu Zelja izpolni, da
bo dobil prostor ob steni, da bo
wsaj takrat nekoliko sam v svojem
svetu, ko se bo obrnil vstran od
drugih in bo vsaj cd ene strani
zasctiten. Toda Zelja se mu ni iz-
polnila. Scjetniki so sedeli vsak
na svojem koncu leZis¢a in samo
eno mesto je bilo prosto, prav v
sredi med drugimi.

Zdravko bi najraje prosil, naj bi
kateri od teh, ki so jele Ze vaje-
ni, cdstopil mesto ob steni, ko pa
je videl njihove privo&éljive po-
glede, polne posmehljive rado-
vednosti, se je premislil. Tudi to
moram prenesti, si je dejal in se
usedel na rob praznega mesta.

,Dober dan! e je v jeli kateri
dan lahko dober,“ je rekel in Sel
s pogledom od ¢loveka do &loveka,
pa ni opazil na nobenem obrazu
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kakega zanimanja, niti ni docakal
odgovora, le od stene se je zasli-
Sal hripav glas:

»wHudi¢a je dober! BoS Ze videl.
Ali pa morda pric¢akujes, da bo3
tukaj kakZen ,ekstra‘ ¢lovek? Na
tisto kar pozabi.“

»Sem Ze pozabil. Meni je ime
Zdravko. Vas bom pa Ze pocasi
spoznal.“

,,Ce se ti bo zdelo vredno,” je
rekel zopet oni edini glas od ste-
ne, drugi pa so Se nadalje vztraj-
no moléali.

Zdravko se je potegnil nazaj,
legel na hrbet ter prisluskoval na-
peti ti8ini, ki ni bila, to je Zdrav-
ko dobro ¢util, vsakdanja, ampak
se je v njej kuhalo nekaj zoprne-
ga, tujega, napadalnega.

»Rekel si, da si Ze pozabil, da
si mekaj ,ekstra‘, dela§ pa nasprot-
no.“

»Saj ni¢ ne delam.”

,LeZis, ko ni dovoljeno leZati.”

,Mislil sem, da je vseeno, ali
lezim ali sedim.

,»Ti nima§ tukaj prav ni¢ misli-
ti. Mislijo drugi, ti samo ubogaj.
Doslej si samo zapovedoval, zdaj
boS pa samo ubogal.”

»3aj straznika ni blizu.“

»Kaj te briga straznik. Sedaj si
pod oblastjo sobnega stare§ine.”

Zdravko se je dvignil na komol-
ce in se splazil nazaj na rob po-
stelje. ,.Sem prvié¢ v zaporu, pa
na to nisem pomislil. Kateri pa je
sobni stareSina? Ste vi?“ se je o-
brnil k tistemu, ki je edini dosle]
govoril. !

»Tudi ko si bil zunaJ, nisi mogel
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biti preve¢ pameten, ¢e si zdaj
pomislil na to, da bi jaz lahko bil
sobni stareSina.*

,Kateri pa je?“

sZraven njega sedi8.“

Zdravko se je ozrl na levo. Tu
je sedel velik élovek, grobega o-
braza in velikih lopatastih rok, ki
so mu poc¢ivale na vozlatih kole-
nih napeto kakor v nekem prica-
kovanju in samo mofna mezinca
obeh rok sta emakomerno utripa-
la in tolkla ob progaste jetniske
hlate. Ne z obrazom ne s kako
kretnjo ni izdajal, da se morda
pogovor med Zdravkom in jetni-
kom ti¢e prav njega.

Na desni strani je sedel maj-
hen, zgrbljen moZitek. V obraz je
bil siv, z glcboko wvdrtimi o&mi,
ki so nemirno begale od stropa
do tal, kakor da preganjajo nevid-
ne grozljive stvari. V pasu je bil
ozek, roke so mu bile dolge in
nenavadno ozke, kakor roke ka-
kega umetnika.

Zdravko se je moral odloéiti.
Odloéil se je prav za tega, na vi-
dez neznatnega c&loveka, ki pa je
Siril okrog sebe neko notranjo
napetost in silo.

., Potem si pa sobni starelina ti.
A'i moram morda sobnemu sta-
resini re¢i vi, kakor sodmiku?

»Kako si pa uganil? Ti je kdo
povedal ? Ga opisal?*“ je hil rado-
veden glas ob steni.

»Bilo je samo dvoje moZnosti-
Zato sem pad lahko zadel. Prav ta-
ko bi lahko tudi zgresil. Bi bilo
potem kaj narobe 7

,Tu je lahko vse narcbe ali pa



vse prav, kakor se vzame, Zdaj pa
Ze¢ enkrat sprazni culo.”

,Nimam ni¢ takega v njej.

,.Kako ni¢ takega? Kje pa je
Cilo?'

»Migli§ cigarzte? Na to pa ni-
sem pomislil. Sam ne kadim in
sem na to &isto pozabil. Pa ni ni¢
zamujenega. Imam nekaj denarja
in zanj kupime cigarete. Kdo bi
nam jih lahko priskrbel ?¢

»Daj denar, drugo je
skrb,“

Zdravko je vzel iz brevirja ne-
kaj rdedih in jih ponudil sobne-
mu stareSini. Ta jih je zmeckal in
vrgel anemu c¢b steni.

. To ni moje delo,” je rekel in
glas mu je bil globok in pojoé,
kakor bi ga tako Zibkemu telesu
tezko prisedil.

Ure so tekle, napetost v sobi je
ostala, Po kosilu je Zdravko vzel
iz svoje cule brevir in ga odprl,
sede na vznozju postelje.

»Kaj pa je to?“ je rekel glas
od stene. ,,Menda ne bo3 bral
brez dovoljenja sobnega staresi-
ne 7%

,Uprava jetniSnice mi je dovo-
lila vzeti s seboj brevir, tole knji-
go. Iz nje duhovniki vsak dan mo-
limo predpisane molitve. To je
nasa dolZnost, ki je brez vaZnega
vzroka ne smemo opustiti. ¢e pa
je potrebno dovoljenje 3¢ posebej,
pa prosim, naj mi ga sobni sta-
refina da.”

»In ¢e ti ga ne da?” je kakor v
nagajivi otroski igri vzkliknil oni
pri steni.

»Bom moral pa¢ moliti brez do-
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nasa

voljenja,” je rekel Zdravko poca-
si in resno, kakor da mu gre za
zelo vaZno stvar.

,Mislis ?* je rekel sobri staresi-
na in vesele zrasel, kakor da se
pripravlija na druZinsko sloves-
nost, ,,Misli§ zares ?“

»Mislim, da scbni stareSina ni
nad jetniSko upravo. In ¢e mi je
ta dovolila vzeti s seboj brevir,
mi ga tudi tukaj ne bi smeli bra-
niti.“

»Kdo ti je pa branil, to nam
povej. Kde ti je branil imeti s
seboj brevir, ali kako Ze tej re-
¢i pravig ?*

»Vse skupaj sem tako razumel.
Dobro, ¢e sem se motil.”

»Imaj, ¢2 holes, svoj brevir. To-
da z molitvijo nas tukaj ne bo§
motil.“

»INe mislim vas motiti, saj ne
bom molil na glas.“

»3amo to manjka, da bi molil
na glas. Nas moti Ze to, ¢e sploh
molis.*

»Zal mi je, ée vas to moti, toda
moliti moram.*

»Vraga ti je Zal. In ne bo3 mo-
lil. Tukaj %e ne. Pocakaj, da pri-
de§ ven, potem se pa slini okrog
oltarja, kolikcr hodes.“

»Kako pa ti, Bengo, govorii s
svetim ¢lovekom, a ? Ne pozna3 no-
benega spostovanja do milostljive-
ga gospoda, a?’ se je drugi od
stene prenarejal.

»S gvetim élovekom? Kaj pa je
na njem svetega? Zmeckana jetni-
Ska obleka, polna zaplat? Ta Ze ni
sveta. In ¢e bi ga slekli, bi vi-
deli, da je pod koZo prav tako
krvav kot mi vsi.*
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»Zato pa je priSel v jeéo, ker
je pod kozo krvav. ¢Ge ni morda po
nedolznem tukaj, ali bolje receno,
po pomoti ali po krivdi sodnikov,
kakor mi vsi. Kdo izmed nas pa
je kdaj kaj zagreSil? In vendar
smo tukaj, zbrani lepo na varnem,
da nas hudobni svet ne bi pokva-
ril.“

Umrli duhovniki

Ignacij Berglez (Beran)

V kraju Necedas v ZDA je 10. ok-
tobra 1987 zakljuéil svoje nemirno
#ivljenje duhovnik Iljubljanske nad-
Skofije Ignacij Berglez. Rodil se je
1911 v Slivnici pri Celju, posvelen v
Ljubljani 1935, bil kaplan v Stopi¢ah
in Dobrni¢u in soupravitelj Zupnije
Nova Oselica. Po 1945 je bil zaprt
v tabori$éu v Kodeviju, odkoder je
pobegnil ez mejo, si pomagal v Zdru-
Zene drzave, kjer je razvijal najraz-
liénejie dejavnosti. Vse Zivljenje je
bil nemiren duh, sréno dober in se je
pustil tudi izrabljati. Umrl je za 2
leti trajajoéo rakovo boleznijo.

Janez Dolsina

V &kofiji Duluth v Minnesoti,
ZDA, je 6. novembra 1987 umrl za
sréno kapjo duhovnik ljubljanske
nadSkofije Janez DolSina, ki je ne-
kaj mesecev prej uspesno prestal o-
peracijo moZganskega tumorja.

Rojen je bil 1909 v Zupniji Veli-
ke LaSfe, posveéen v Ljubljani 1934
in bil kaplan v Smledniku, Moravéah,
Vodicah in Sencéurju. Maja 1945 se
je umaknil pred partizani in bil v be-

gunskih taboriséih v Italiji, 1948 pa
se izselil v Ameriko. V Skofiji Du-
luth je veliko gradil: 2 cerkvi, Zupni-
S¢a, Sole, dvorane. Bil je élan veéd
gkofijskih komisij in dekan dekanije
Virginia. Veljal je za enega naju-
glednejiih duhovnikov Skofije. Po-
kojnik ima sestro usmiljenko, brata
duhovnika Stanka, neéaka duhovni-
ka dr. Eda Skulja in v Argentini
sestro gospo Skuljevo z druzino.

P. Stanislav Mali O. Cist.

24. oktobra je v cistercijanskem
samostanu v Stamsu na Tirolskem
umrl duhovnik cistercijan iz Stiéne.
Rojen je bil v Trzi¢u 1901 in bil 1925
v Ljubljani posveéen. Deloval je v
dusnem pastirstvu in v samostanskih
sluzbah najprej v Stiéni, nato na
Poljskem, v Spaniji 7 let, od 1950
pa v Stamsu kot pater za goste, ma-
gister za brate in voditelj turistov.
Bil je blagega znaédaja, poZrtvovalen
in skrben redovnik.

Nadskof Sustar v Kmeckem glasu:

»Zelim, da bi vam bozZi¢ prinesel
7zarek novega upanja. Ravno kmetje,
ki so tako zelo povezani z naravo,
se zavdajo, da ni vse odvisno od
¢loveikega dela in prizadevanja, am-
pak Se od drugih virov moéi in Ziv-
ljenja v naravi. Verni kristjani pa za
vsem tem vidimo Boga Stvarnika. V
Kristusu, ki je prifel k nam v é&lo-
veski podobi, pa vidimo nasega bra-
ta in prijatelja, nafega OdreSenika,
ki je za nas pot, resnica in Zivljenje
in zato vedno novo upanje.“

120



med nami
v Argentini

Krsti, poroke in smrti v slovenski skupnmm
v Argentini v letu 1987

Krifeni so bili: Silvija Znidar,
dvojéka Luka Andrej in TomaZ Gabri-
jel Kenda, Toma# Avguitin Bustos
Kociman, Nikolaj Rudi Stumberger,
Nikolaj Danijel Brea Kopa¢, Marko
Gabrijel Zakelj, Franci Marjan Schi-
ffrer, Pavel Joze Rado3, Marija Senk,
Andreja Veronika Golob, Nadja An-
gelea Erjave, TomaZ Kastelic, Mar-
tina Smon, Diego Hernan Obriskal,
Alfred Bostjan Grodelj, Andreja Ce-
cinlija Kinkel, Marija NeZa Jemec,
Arie] Ferdinand Rozina, Pavel Avgu-
§tin Bokali¢, Milena Andreja Cef,
Marija Ana Troha, Marta Zupanéié,
Danijel Stefan Zitnik, dvojéki Andre-
Ja Patricija in Adrijana Cecilija Le-
Skoyee, Ignacij Senovrnik, Laura
Glingek, Ivan Dimnik, Karel Sebasti-
Jan Semik Opeka, Emilijan JoZe Ne-
Mmani¢, Marjan Godee, Ezekijel Stani-
slay Marinéek, Katarina Neza Eiletz,
Martin Filipié, Maksimilijan Avgust
Magek, Damijan Pavel Hirschegger,
Gabrijel Anton Mastnak, Maksi Da-
Mijan Dimnik, Cecilija Klavdija Cam-
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pa, Toma% Vladimir Mele, Viktorija
Willenpart, Marko Aleksander Ur-
banéi¢, Alenka Jerman, Marija Belén
in Agustin Rampazzo Sustersié, E-
vangelina Stefe, Jarmila Grbee, Ni-
kolaj Ezekijel Bostjanéi¢, Maksimi-
lijan Sterle, Klavdij Adrijan Panai-
no Gelb, Natalija Marjana Antonija
Re Vesel, Tatjana Veronika Golob,
Ramiro José Brandan Korofec, Na-
talija Ecker, Gizela OberZan, Lore-
na Soledad Levar, Milena Levstek,
Nadja Ingrid Urbanéiéc, Marija Ce-
cilija Pregelj, Tatjana Gri¢ar, Alek-
sija Spiandorello ZakrajSek, MatjaZ
Bernard Martens Kele, Janez Pavel
Erjavec, Karel Oppenlander Zefran,
Marijan Andrej Loboda, Erika Ta-
tjana Senk, Ivana Martina Azarola
Modic, Nadja Florencia Provensano
Novak, Lucijana Viktorija Cop, Ma-
rijana Jerman, Erika Marija Malo-
vrh, Friderik Wilhelm Komar, Mar-
tin Damijan Delbene Koro3ee, An-
dreja Karla Omahna in Marjana Do-
bov3ek.



Poroéili so se: Gusti Jeloénik in
Janika Omahna, Janez Pustovrh in
Marija Hrovat, Andrej Jan in Vilma
Vodnik, Marjan Loboda in Ana Ur-
banéié, Stanko Pregelj in Marjeta
Koeciman, lic. Ivanka Klemen in dr.
Alejandro Vigil, arh. Marija Bavec
in arh. Eduardo Penna, Janez Lojze
Slabe in Elsa Isabel Sena, Milan Ma-
gister in Anica Arnsek, Albert Malo-
vrh in Liliana Beatriz Vignola, Tone
PodrZaj in prof. Vera Breznikar, Ga-
brijel Qualizza in Kristina Jereb,
Zdravko Fale in Susana Maiva, Vla-
dimir Vorii¢ in Mojea Komar, cont.
Feliks Oblak in Marta Urbandéié, let.
por. Joze Novak in Adrijana Selan,
Tomaz Pavser in Alenka Pograje,
Andrej Pucko in Maria Alejandra Co-
lombo, Janez Mehle in Olga Pregelj,
Metka Aljanéi¢ in Jorge Fenley, Jo-
#e Oblak in Helena Loboda, Lilijana
Kadivee in Angel Cortese, Edvard
Horvat in lic. Graciela Rodriguez, dr.
Marjeta Criscuoli in dr. Miguel An-
gel Silva, Marko Jerman in Monika
Jenko, prof. Veronika Fink in Ga-
briel Menvielle, dr. Viktor Leber in
prof. Regina Truden, Tone Jerman
in Veronika Petkoviek, dr. Peter Ja-
kos in Klavdija Malovrh, Karel Gro-
znik in Ani KrZisnik, Mojea Teras in
Daniel Bedoya, Janez Marinéid in
prof. Metka Markovi¢, JoZe Lukan-
¢i¢ in dr. Mirta Quevedo, Bogdan
Zitnik in Kristina Grbec, Mirjam Fi-
Ser in Claudio Trujillo, Lojze Re-
zelj ml. in Marjana SuSterfié, JozZe
Edvard Krvina in Nélida Mabel Juan.

Umrli so: Ljudmila Gomil3gek,
Stefan Kodeli¢, Marija Saksida, dr.
Maks Loh, Ivan Mehle, s. Nobilija

Rupnik, Francka Petelin, Marija Mar-
tin¢i¢, Ljudmila Hribar, Pepca Ko-
bal, Mihaela Ursi¢, Vanda Majcen,
Stane Burja, Zofija LupSa Baum-
kratz, Stefanija Pristavec, Martina
Lah, Milan Cerne, Peter Casullo, Jan-
ko Jerala, Anton Medveséek, Ivan
Levar, Janez SuSteriié, Anton Rup-
nik Janez Kralj, Terezija Novak, Jo-
ze Ovnicek, Marija Svigelj, Miro Vo-
dopivee, Joze Selan, Karel Savnik,
Melanija Komjane, Jozica Ter¢i¢, Jo-
zefa Zore-Kusin, JoZe Grabnar, Jo-
ze Satej, Jakob Mlinar, Miha Kle-
men, Franc Golob, Matija Kastelic,
Robert Skodnik, Majda Volovsek,
Stefka Berlot, Ludvik Grilj, Anton
Hace, Metod Mavri¢, Anéica Kralj,
Janez Golob, Terezija Rupnik, JoZe
Bajda, Justina Lisjak, Rada Ponik-
var, Marjeta Strah, JoZe MoZina,
Olga Pefenko, Marija Pustavrh, Mi-
mi Cerar.

(Po Oznanilu)

Duhovne vaje

Enodnevne duhovne vaje za Zene
s0 bile v Slovenski higi v nedeljo 13.
decembra, za moZe pa v nedeljo 20.
decembra. Vodil jih je msgr. dr. Mir-
ko Gogala. Udelezilo se jih je 128 Ze-
na in 76 moz.

Iz kronike

Mladinski zbor iz San Justa s pe-
vovodjem Andrejem Selanom je V
soboto 19. in v nedeljo 20. decem-
bra obiskal Rosariu in priredil tam
3 koncerte; njegov program so fil-
mali tudi za televizijski prenos.
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BoZiénico sta organizirala v Slo-
vengki hisi Zveza slovenskih mater in
Zena in Vincencijeva konferenca v
~soboto 19. decembra.

Koncert boZiénih pesmi z boZi¢-
nim veferom je priredil mladingki
zbor iz Ramos Mejie pod vodstvom
lic. Tineta Selana v nedeljo 20. de-
cembra zveder v Slomikovem domu.

Polnoénica v cerkvi Marije Po-
magaj v Slovenski hidi je spet skli-
cala toliko rojakov, da so napolnili
cerkev in dvorisée do zadnjega ko-
ticka., Maseval je prelat dr. Alojzij
Starc s somaSevalcem prof. France-
tom Bergantom in ob asistenci dia-
kona Janka Kriitofa s Koroske ter
bogosloveey Franceta Senka in Toni-
ia Hvalice, pel pa je mladinski zbor

iz San Justa pod vodstvom Andreja
Selana in ob orglarju Anke Savelli
Gaserjeve.

Tudi krajevnih slovenskih mas
se je na boZiéni praznik udelezilo ve-
liko rojakov. Odbori domov in mladi-
na so pripravili tudi boZiéna srela-
nja.

V nedeljo 27. decembra je odpo-
tovala v Poéitni3ki dom dr. Rudolfa
Hanzelica v kordovske hribe Solska
kolonija.

Silvestrovanje je bilo 31. decem-
bra ponoéi v Slovenskem domu v San
Martinu, v Nasem domu v San Justu
in na Pristavi v Castelarju.

37. misijonska tombola je bila
v nedeljo 3. januarja v Baragovem
zavodu v Slovenski vasi.

Slovenija v Argentini

Franc Bole v Ognjiséu
(Nadaljevanje iz prejinje Stev. DZ)

Na koru je slovensko pel mesani zbor
Gallus in tezko si je bilo predstav-
ljati, da smo kakih 11 tisoé kilo-
Mmetrov zraéne ¢rte oddaljeni od Slo-
venije. Ce radunamo, da so ti bir-
Mmanei in ne samo oni, ampak tudi
njihovi stard, mnogi rojeni v Argen-
tinji in da so se udili za birmo v
slovensdini, molili in prepevali v slo-
venséini, jim moramo samo festitati:
Otrokom, ki obvladajo dva jezika, in
Njihovim starfem, ki so jim veepili
toliko ljubezni do Slovenije.
Pogovarjal sem se z Zupnikom
Tonetom Rantom, kako pastiruje v

tej veliki argentinski Zupniji. Pripo-
vedoval mi je, da imajo zelo dobro
organiziran Zupnijski svet, on oseb-
no se bavi s problemi zakoncev in je
tudi v Skofijskem svetu za druZi-
no. Na obisku v njihovi Zupniji sta
bila tudi zakonca Billings, ki ju po-
znamo tudi iz obiskov v Sloveniji.
Cutijo pa pomanjkanje poklicev in
kljub svobodi delovanja z mladimi v
svojih zavodih, se jim ne morejo po-
svetiti, ker za to delo ni dovolj ljudi.

Slovenski dom v Carapachayu

Med tednom so se vrstili obiski
slovenskih domov v Buenos Airesu
in okolici (Veliki Buenos Aires). V
ponedeljek je bil na vrsti Slovenski
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dom v Carapachayu. Ze dopoldan sva
Sla z duhovnikom Francem Cukjati-
jem, ki je 3tudiral teologijo v Ljub-
ljani, na ogled zanimivosti v okolici
prestolnice. Ogledala sva si reéno
pristanisce, kjer ladje odlagajo pesek,
ki so ga natovorile v zalivu, ob iz-
teku Rio de la Plata v morje. Na e-
nem bregu tega zaliva stoji Buenos
Aires, po sredini te¢e meja z Uru-
gvajem, zaliv pa meri v Sirino 30
kilometrov, tako da se komaj vidi
na drugi breg. Obiskala sva bogat
pomorski muzej, kjer so na dvoriséu
razstavljena nekatera letala, ki so se
udelezZile izgubljene bitke za Falk-
landske otoke. Popoldne sva obiska-
la nekaj cerkva, eno od teh v San
Isidro, je postavil slovenski duhov-
nik Albin Avgustin, ki je bil dolgo
¢asa tam Zupnik in je zdaj v po-
koju. Z velikim veseljem naju je
sprejel in se potem tudi udelezil
srecanja v Slovenskem domu v Ca-
rapachayu, ki ni dale¢ proé.

Bili smo zmenjeni za uro, ko bo
sprejem in bo priSel 3kof Jenko, ki
se ni udelezil tega ,,pohajanja‘. Bi-
lo je spet zelo slovesno. Pozdravi, na-
rodne nofe in slovenski fopki — rde-
©i nageljni. MaSa je bila v lepo o-
kraZeni dvorani. Po masi je bila pri-
reditev, kjer so nastopili Zolarji, re-
citatorji, pevski zbor. Ko smo se po
zakuski srecéavali s posamezniki in
skupinami, sem obéudoval naSega
skofa Jenka, kako dober spomin ima
in koliko ljudi se spominja iz svo-
jih Studentskih let in iz dasov, ko je
bil kot mlad duhovnik prefekt (vzgo-
jitelj) v Skofovih zavodih v Sentvidu
pri Ljubljani.

Slovenska vas — Lanis

Slovenski izseljenski duhovnik v
Argentini Janez Hladnik je poskrbel,
da so v letih po vojni (1947-1950) v
Argentini dobili azil Slovenci, ki so
bili po raznih taborii¢ih v Evropi.
Da bi se naselili strnjeno in se tako
laZje vZiveli v nove razmere ter o-
hranili svoj jezik in navade, je ku-
pil obiirno zemljiiée na robu vele-
mesta Buenos Airesa, kjer je bila
tedaj samo obdelovalna zemlja. Par-
cele tega zemljis¢a je poceni pro-
dajal novopriseljencem in tako je na-
stala Slovenska vas, najbolj strnjeno
slovensko naselje v Argentini.

V sredo, 6. maja, je bil na spore-
du obisk Slovenske vasi. Ker sem Ze
prej nekaj slisal o tej vasi, me je ie

bolj zanimalo, kako je urejena. Pri-

del naju je iskat neutrudni Ladislav
Lenéek, superior (predstojnik) Bara-
govega misijoniséa. Slovenski lazari-
sti so se namreé¢ pred ved kot tride-
setimi leti naselili na tem kraju in
razvili neverjetno razvejano dejav-
nost, ki je bila deleina velikega bo-
Zjega blagoslova in uspehov. En dan,
ki sva ga, od jutra do pozne noéi pre-
zivela z njimi, je bil premalo, da bi si
lahko vse ogledala, videla pa sva v
glavnih obrisih njihove delo in delo
slovenskega doma.

Lazaristi, ki spadajo pod jugoslo-
vansko provinco, so postavili v Slo-
venski vasi najprej kapelo, pozneje
za zadeli zidati zaved in ob njem
veliko Zupnijsko cerkev Marije Kra-
ljice. Dom za vzgojo mladih so ime-
novali Baragovo misijonisée. V tri-
desetih letih je iz tega doma izilo
18 novomasnikov, od teh 12 lazari-



stov. Zgradili so Solo, ki je sedaj
Zupnijska Sola in obsega vrtec, o-
snovno folo in gimnazijo. Danes je to
argentinska 3ola, kamor prihajajo
otroci iz vse okolice. Ze dopoldan sva
si ogledala delo te Sole, ki jo obisku-
je 1.200 otrok, od tega jih je kakih
100 iz slovenskih druzin. Mladina
nas je ¢akala na dvoriifu, razpore-
jena po razredih. Pozdravila nas je
podravnateljica Mimi Bokali¢, ki je
tudi prevajala v Spanséino 3kofov
nagovor, ‘n ravnatelj gimnazije Vin-
koRode. Ogledali smo si moderno o-
premljeno Solo, ki ima letos kot pred-
met tudi radunalnidtvo, z rafunalni-
ki opremljeno uéilnico, odliéno ure-
jen laboratorij za kemijo in v sosed-
nji ulici veliko dvorano za telovadbo,
ki ji tukaj pravijo Ateneo. Zraven
te dvorane zdaj gradijo 3e plavalni
bazen,

Se vedno deluje tudi Baragov za-
vod — misijonis¢e za Studente, de-
pray je danes Stevil¢no bolj malo za-
seden. Zgradili so moderni dom za
ostarele s 50 posteljami, sobe so eno
ali dvoposteljne. Oskrbujejo ga slo-
venske Marijine sestre. Ogledali smo
8i tudi tiskarno ,,Editorial Baraga®,
kjer tiskajo meseénik Katolizki mi-
sijoni, ki naj bi ga zdaj nadomestila
v domovini tiskana Misijonska ob-
Zzorja (priloga Druzine). Tiskajo
knjige za Slovensko kulturno akeijo
in e marsikaj.

Za tako razvejano delo, za katero
ima najveé zaslug neutrudni Ladi-
slay Lencek, skrbijo Stirje lazaristi,
Zupnik Joze Bokali¥, Janez Petek in
Jaka Barle. K tej hidi spadata tudi
mlada lazarista Branko Jan in Mar-

ko Cukjati, ki ju bomo srecali v Ba-
rilo¢ah. Obiskali smo tudi Zupnijo
sv. Jozefa, ki jo je vodil Janez
Hladnik in je v njej tudi pokopan.
Po njem se imenuje ulica ob Bara-
govem misijoniSéu in slovenski dom
na drugi strani ulice.

Zvecer po slovesni masi smo se
dobili v Hladnikovem domu. Program,
ki so ga pripravili, je bil pester, ob
petju in deklamacijah so se izkazali
pari v narodnih nosah z narodnimi
plesi. Sreéal sem se tudi z mladimi
ob spremstvu Franca Cukjatija, ki
je zadolZen za mlade v celem Buenos
Airesu.

Castelar in RoZmanov dom

Castelar ali Slovenska pristava je
bila prizoris¢e Slovenskega dneva pr-
vo nedeljo po najinem prihodu, kjer
smo si ogledali uprizoritev zgodovin-
ske drame Zadnje ustoli¢enje. Tokrat
pa smo bili gostje njihovega doma.
Castelar je bila prva slovenska posto-
janka povojnih priseljencev v Argen-
tini pred 36 leti. Pozneje so Se zgra-
dili prostore, ki danes sluZijo za raz-
vejano druibeno in versko Zivljenje od
redne boZje sluzbe ob nedeljah do
sobotne Jole Franceta Preferna, kjer
se najmlajsi uéijo slovenidine in spo-
znavanja domovine njihovih starSev.
Pogosti so odrski nastopi in pevske
prireditve.

Tudi tokrat nas je navdu&il izbran
komorni zbor, ki je v pocastitev pri-
morskega Skofa pel pesmi na besedi-
la Simona Gregordica.

Naslednji dan, bil je petek 8. ma-
ja, smo dopoldan obiskali Se en slo-
venski dom, ki pa je nekaj posebne-
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ga, ker je dom za onemogle, ostare-
le Slovence, da v njem uzivajo za-
sluZzen pocditek na svoja stara leta,
¢e nimajo drugaénih moZnosti. Dom
je bil zgrajen z veliko poZrtvoval-
nostjo in prostovoljnim delom. V o-
bednici, ki sluzi tudi za dvorano, smo
imeli mafo za 12 oskrbovancev in za
goste.

Zanimiv je bil ta dan obisk dvem
Zupnijam, ki sta ju postavila in ju
vodita slovenska duhovnika v tem
predelu mesta, kjer je veliko revnih
druZin in priseljencev. Eno vodi Ma-
tija Borstnar, drugo pa Janez Lan-
gus. To sta ogromni Zupniji s 3ti-
rideset, petdeset tisof prebivalei.
Najbolj nujna stvar za uspeSno de-
lo je, poleg cerkve, Sola. S 3olo do-
bi duhovnik stik s stardi in tudi ne-
kaj sredstev za vzdrievanje. Nedelj-
ski obisk je v Argentini precej nizek,
govorili so o 5%. Pripovedovali so
nam nekoliko v Sali nekoliko zares.
Ce vpraZai Argentinca, kak3ne vere
je, bo odgovoril s ponosom: ,,Catéli-
co Romano* (rimokatolik), ko ga pa
vpraZa$, ¢e hodi ob nedeljah v cer-
kev, bo rekel: ,,Sem katoli¢an, toda
ne fanatik!“ Ta dva duhovnika, ki
Zivita zelo skromno, brez gospodinje
(eden hodi na hrano k sestri), sta
naredila novi cerkvi, Solska poslop-
ja... Pomagajo jim laiki, predvsem
zupnijskih sveti... koliko pa je v
taki Zupniji dela, si lahko predstav-
ljate po tem, kar nam je povadal
Janez Langus. V njegovi Zupniji je
toliko pogrebov in ima urejeno tako,
da umrlega prinesejo v cerkev, kjer
on zmoli in blagoslovi krsto, potem
pa mrli¢a pokopljejo sami, sicer bi
ne mogel delati ni¢ drugega.

Srec¢anje s plovenskimi Solarji

Skupnost, ki hode imeti bodoénost,
mora pritegniti mlade. Ce slovenska
skupnost v Argentini ne bi imela
za seboj mladine, bi Ze sdaj bila
samo preteklost. Najbolj preseneca
prav ta mladina, ki pozna Slovenijo
po pripovedovanju, opisih in slikah,
pa se ¢uti tako zelo povezana z njo.
Ob sobotah imajo Solarji prosto in
ta dan Zrtvujejo za slovensko Solo.
To ni prav majhna Zrtev: njihovi so-
Solei se lahko prosto zabavajo, oni
pa morajo biti v Soli. V vseh domo-
vih imajo organizirane skupine vsaj
osnovnoSoleev, v veéjih srediffih pa
tudi predsolske otroke in srednje3ol-
ce (v Slovenski hisi). V soboto, 9.
maja, je bilo v Slovenski hisi sreca-
nje s Solarji in uditeljstvom, ki jih
brezplaéno poucuje. Ob 9. uri je bila
skupna masa za vse ucence in udi-
telje. BogosluZje je bilo, kot sicer
vedno, kar vzorno pripravljeno. Ne-
kam ¢éudno se mi je zdelo, ker paé
nisem vajen, da bi uéitelji, oziroma
utiteljice imele uvode v maSo, bra-
le berila...

Po masi smo se zbrali v dvora-
ni doma in tam so se posamezne So-
le predstavile z opisom svojega de-
la in z nastopom: skupno recitacijo,
petjem. Vsaka Sola ima svojega vzor-
nika, po kateremh se imenuje: Ba-
raga, Slom3ek, PreSeren, Juréic...
Solskih okrajev je v Buenos Airesu
sedem. Otroke iz vrteev so posadili
na oder in najbolj ganljivo je bilo
opazovati te najmlajie, kako dekla-
mirajo slovenske pesmi in pojejo po
slovensko, ¢e pomislimo, da so bili
#e njihovi star3i rojeni v Argentini.
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Malokatero oko je ostalo suho in tu-
di #kof Jenko je potem priznal, da
S0 mu ob njihovem nastopu prisle
solze v od¢i.

Popoldne sva s Zkofom Jenkom
obiskala srednjedolski tecaj, prav ta-
ko v prostorih Slovenske hise, kjer
ima vhodna stavba dve nadstropji z
ulilnicami ter konferenéno sobo. Rav-
nateljica tefaja Katica Cukjati, na-
ma je razloZila, kako deluje Sola in
kakine predmete se uéijo srednjeiol-
ci: verouk, sloveniéino, zgodovino,
zemljepis... Obiskala sva posame-
zne razrede in 3kof Jenko je postav-
ljal vpraganja iz verougnega progra-
ma, kakor je navajen spraievati pri
birmah. Pokazali so nam tudi ucbeni-
ke, ki jih tiskajo za potrebe te Sole.
Neverjetno veliko po#rtvovalnosti in
truda je vloZeno v to delo, kar pa
Se hogato obrestuje.

Romanje na Marijino boZjo pot
v Lujan

ViSek najinih dozivetij je bilo slo-
vensko romanje v najveéjo argentin-
sko bhoZjo pot v Lujanu. Kraj je od-
daljen od Buenos Airesa kakih 70 ki-
lometrov. Ze ved kot 40 let prirejajo
Slovenci vsako leto na drugo nedeljo
¥ maju svoje nacionalno romanje v
to svetilfe. Vsi priznajo: & to ro-
Manje ni najveéje po Stevilu, pa je
Pray gotovo najholje organizirano in
najbolj slikovito. To sva lahko videla
Na svoje oci. Zbralo se je nad 3.000
Slovencev, vedinoma iz Buenos Aire-
84, nekateri pa so prisli tudi iz Ro-
Saria, ki je za Buenos Airesom naj-
blizjo svetiz®u in kjer je tudi veéja
skupina Slovencev, katerih pa nisva
Utegnila obiskati, iz Barilog in Men-
doze, ki ju bova obiskala, in od dru-
god. To nedeljo so obhajali 100-let-

nico kronanja lujanske Marije in ti-
sti dan prej je bilo pe§ romanje v
Lujan. To je Se povecalo samo slo-
vesnost, ¢eprav pravijo, da se pribli-
zno tako &tevilo romarjev zbere vsa-
ko leto.

Velika gotska bazilika je bila na-
bito polna slovenskih romarjev, tu pa
tam si videl tudi drugaéne, bolj
temnopolte obraze ali izrazite pote-
ze potomeev starih naseljencev Indi-
jancev. Slovenske narodne no3e so
slikovitost romanja Se povecale. Ma-
rijin kipee, ki ga ¢astijo v Lujanu,
je komaj 30 ali 40 em visok, je pa,
po obitaju iz prejinjih stoletij, oble-
¢en. Ob glavnem oltarju je stala o-
krasena slika brezjanske Matere bo-
zZje. Po ma&i so jo nosili v procesiji
skupaj z lujanskim Marijinim kipom
in svetogorsko milostno podobo na
banderu. Pevski zbor je pel v prez-
biteriju in dajal takt tudi ljudskemu
petju. Najprej je 5kofa Jenka in ro-
marje pozdravil domaci Zupnik, v
imenu rojakov pa slovenski delegat
dr. Alojzij Stare, ki je z nama tudi
somaseval. Popoldan so bile velerni-
ce. Po govoru, za katerega naprosili
mene, se je razvila velifastna proce-
sija. Najprej narodne nofe ki so zbu-
jale pozornost vseh drugih romarjev,
potem pevei, duhoviéina in vsi ro-
marji.

Ceprav je trg pred cerkvijo velik,
so se prvi Ze vracali v cerkev, ko so
zadnji komaj od#li, veliko pa jih je
ostalo kar v klopeh. Ko se je na
koneu razlegala pesem Marija skoz
zivljenje... bi ne mogel verjeti, da
smo 7.000 kilometrov stran od Slo-
venije in o¢i veéine romarjev so bi-
le vlazne od solza srefe za to doZi-

tje.
YANS (prihodnjié maprej)
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Malo za Salo. ..

»Gospod doktor, v spanju govo-
rim.*

,Pa je to tako hudo?*

»Ja, ker se mi vsa pisarna smeje.*

Sin ob odhodu v mestne Sole:
»Ata, pa ne pozabi mi redno pisati,
tudi ¢ée samo ¢ek.”

»Ali nisem bila jaz tista, ki sem
iz tebe naredila to, kar si zdaj

»Seveda! Ampak tega ti nisem do
sedaj Se nikdar ocital.”

,Natakar, to pivo je kalno.*

»Pivo je ¢isto, le kozarec je u-
mazan.*

Bil je tako poln samega sebe, da
ni mogel iti vase.

..Gospod doktor, vsi pravijo, da
vedno lazem.“

,No, tega vam pa ne verjamem.“

,,Povabil sem te, da bi na moje
zdravje zvrnil kozarec vina, zdaj si
pa natodil Ze osmega...*

Ko pa si videti tako slab!“

V zelenjavnici majhnega mesta.

»Rad bi kupil vse paradiZnike in
vsa jajca, ki jih imat2 na prodaj.“

,,Pa ne da nameravate k pred-
stavi novega igra'ca mestnega gle-
daliséa 7

wJaz sem tisti novi igralec.*

»Kateri mesee v letu ima 28 dni.*

,, Vsi. Nekateri celo ved.*

UvoZeno iz Slovenije

V finih rokavicah se sicer ne da
dobro delati, vendar se da ¢fudovito
zasluZiti.

V prelomnih trenutkih je najlazje
tistim brez hrbtenice.

Delavei imajo zadnjo besedo —
takoj, ko se revolucija konca.

Zadovoljen sem, kako samouprav-
ljajo z nami.

Nasa bodo¢énost ima iz dneva v
dan manj prihodnosti.

Ustava nas ne utegne braniti pred
nasimi zakoni.

Ceprav obstaja samo en kandidat,
je Se vedno moZno glasovati za na-
pacnega.

Pokazali smo veliko produktiv-
nost v proizvodnji sovraznikov.

Borei smo ostro proti spremembi
sistema. Mi smo za revolucijo.

V boju za stabilizacijo je padel
edinole standard.

Véasih bi bilo dobro tudi sme-
tano naSe druZbe dati malo na led.

Ni vedno najbolj napreden tisti,
ki najhitreje napreduje.

V morju problemov opazamo nji-
hove jahte.
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