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B rezm adežno  spočetje Device Marije
p ra zn u jem o ,

Kristusa, Sina njenega, Gospoda m olim o  —  

prid ite ,  radujm o s e !  
(lnvit. S. decembra)

Bratje, vsi v vitjar!
Na zemljo lega hrupen  mralc.
Obrazi bledi krčijo se v boli,
iz src teko rdeči curki:
povsod sam gnev in sm eh  grenak.

0  k je  je sinji b lesk neba, 
m ar vse zastrla je tema?
Vse, vse  —  le razbesnel v ihar  
drvi iz dalj kol še n ikdar.

O bratje, kar  je nas
na vseh  straneh sveta,
nič več odlašanja ta strašni čas!
Rešimo se kali trohnobe,
napijmo se iz vre lcev  žive vode  —

Ko bo svetlo nam  v dušah, dajmo luči 
še vsakem u , ki se v vrtincih muči.

V vihar na stražo, saj je z nami  
sam m očni K ralj in z varnim i rokam i  
vodila svoje bo sinove božja Mati.

Slovenec in ne ob Njej?

L ju b l jan a ,  10. decem bra  1934

Marija v Mengorah
K r a l j

Leto I.

VeliRa Žena na nebu

Razvili smo prapor v jutranjih  urah:
rdeč kakor p lam en bogato
v mladih  obrazih gori,
sredi ve lik ih  misli,
na sredi bogatih želja
se nam  duša kot v praporu  ve ter
v čakanju na T e  igra.

B rezm adežna, ve lika  Zena na nebu:  
Tvoje  im e smo na prapore naše vtkali.  
Tvojega sina polnost Resnice smo 
v duše za geslo m lad insko  vklesali.  
Odprli smo vrče in  skrite  ljubezni  
smo vanje razkošno nalili: 
upanja polne so m isli  in vere  
in sladke ljubezni nam zublji 
razjedajo srca za T ebe  vsa udana  
in  v mističnost Tvojo hotenja  
so naša z močnimi žeblji vkovana  —  

Brezm adežna , ve lika  Žena  na nebu:  
Pridi m ed  nas, k i smo mladi  
in  silni in  zdravi in  vedno T i zvesti!  
Vzem i nam  roke  in  vodi!
Tvoji smo Mati, vse  smo T i dali!

Častna beseda nam v ustili gori:
V zem i srce na m  in duše nam  užgi, 
da bo p lam en  ljubezni očistil 
naša hotenja in  misli, skrbi.
Da bo mladost n a m  v cvet zahotela, 
da bo pesem  spet nova v nas zaživela. 
Daj nam, te prošnje usliši,
Brezm adežna, ve lika  Žena na nebu.

Komu v čast ce rkve stoje v rh  naših  gora, koga znam enja 
slave širom  naših  polj, kom u luči go re  po naših  dom eh, kom u 
več p ro šen j naših  slovensk ih  žena velja, dom a in v n esrečn i 
tu jin i; kdo našim  očetom  pomoč je  delil, kdo nas do danes tu 
kaj o h ran il, kdo nas bo b ran il p rih o d n jih  v iharjev , kdo nam  
dajal bo moč teda j, ko bom o n aše  usode s&mi ed in i b ran ik , če 
Njej ne ostanem o zvesti, n eb ešk e  M atere — d obri sinovi?

Ko je p ri nas to liko  p ro šn ja  in  solza! Ali naj sam i stojim o 
v boju  p ro ti divjim  v ih arjem  sveta; ali naj se izročim o valovom 
živ ljen ja in kdo smo, pozabim o? J e  p rija te lj na zem lji, ki bo 
varoval nas in  pozabil n ase?  V prašan j je  nešteto , odgovor en 
sam. Vsa zgodovina naša  je  to, tisoč let našega roda, čigar vse 
zem sko živ ljen je ni usoda roda navadnega. To m ora biti izvo
ljen i narod : M arija si ga je izvolila zase. Zakaj pa toliko zna

m enj ima, da  je  za nam i n a  vsak ko rak , zakaj pa cerkve na  
v išinah  im a, če ne, da n as  ra z trg an e  o b ra tih  v tu jin i obvešča?

K m etu na  polju pom aga p ri setvi in  p ro si Boga, da jo 
o h ran i do žetve. D rv a rju  v gozdu p ri lesu, pošten  trgovec, o b rt
n ik  ji p riž iga ta  luč, d a  ju  čuva p ri n ju n ih  težavah . Naši otroci
— kot svojo m ate r jo ljubijo. Še v tov arn e  naj p rid e  in  v ru d 
n ike naše , da  bo n jen  m ehk i k o rak  om ehčal te  trd e  obraze in  
n jen  m ili ob raz  razvedril te  tem ne poglede! In  p a  v šole, še 
bolj kot doslej, v gim nazijo, na  univerze! Saj še  človeka p ra 
v ičnega spoštu je  vsak, Ona p a  je  — brez  m adeža.

Kdo pa pozna križev  pot bo ljše od N je? Kdo tiho  trp ljen je  
in m učeništvo? Vsega tegž je toliko m ed nam i! Zato p a  le  k 
njej v posvet! K akor uboge m atere  naše , ki Ona d aje  jim  moč, 
jih  v aru je  obupa, ko g ladijo  svoje b led e  o troke. Naša je  vsa, 
po svojem  tihem  trp ljen ju , n aša  po svojem  ran jen em  srcu  in 
Mati povrhu. Kdo se ji še ne  zaupa?  Le tisti k d o r noče b iti — 
b rez  m adeža.
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Ob SO-lcinici Tri šene
C erkev  se po p rav ic i im enu je  sk rivnostno  telo  K ristusovo; 

s k r i v n o s t n a  n e v e s t a !  S svojimi Ženinom  im a ta jne  
pogovore tudi s re d i m eteža vnan jih  dogodkov. Svetu se zdi 
n ep o treb n o  in sm ešno, d a  C erkev  oznanja in razg laša  dogm e, 
k i so navidezno  b re z  zveze s svetom  in b re z  p rak tičn eg a  po
m ena.

T ako je  bilo z dogm o o B rezm adežnem  spočetju. E vropa 
je  b ila  v sa  v revoluciji, 1. 1848 je  vre lo  po vsej sred n ji Evropi. 
N auki francoske revolucije naj bi z rah lja li tem elje  p re jšn je  
av to rita rn e  u red itv e  d ržav  in  uvedel naj bi se p arlam en tarizem . 
Kot d rugod so tu d i v R im u izbruhn ili nem iri, revolucije. Revo
lu c io n a r ji  so bili divji. R opali so cerkve, p len ili cerkveno  p re 
m oženje, papeževega p rvega m in is tra  de R ossija so zavratno  
um orili, papeža P ija  IX. p a  v V atikanu  in te rn ira li. V in te re su  
C erkve in  vern ikov  se je  papež m oral zavarovati. S pomočjo 
b av a rsk eg a  p o slan ik a  je  neopaženo  zapustil V a tik an sk e  palače 
in  zbežal v G a e t o , v m ajhno m estece ob m orju  severno  od 
N eaplja.

K m alu po svojem  p rih o d u  v G aeto, 2. fe b ru a rja  1849, je 
P ij IX. izdal encikliko , v k a te r i m ed d rug im  izraža svoje 
u p an je , da  se bo  b lažena D evica M arija, ki je  zarad i svojih 
velik ih  zaslug d v ign jena nad  ange lske zbore čisto do  božjega 
p resto la , k i je  s svojo m očno nogo kači s trla  glavo in k rščan sk o  
ljudstvo  še zm eraj re š ila  iz n a jhu jših  stisk, tud i sedaj izkazala 
m ilostno in  razb ila  s tra šn e  valove, ki od vseh s tran i bu tajo  v 
C erkev  božjo . P ap ež  je sk len il kato ličane vzdram iti in  jih  s 
K ristusovim  nam estn ikom  n a  zem lji povezati v eno tno  obram bno  
vojsko s tem , da  jim  pred lož i v obvezno verovan je  dotlej še 
neobvezno versk o  resn ico  o M arijinem  b rezm adežnem  spočetju. 
Hotel je  n a  en i s tran i m ed kato ličan i dvigniti zm isel za n ad 
n a rav n e  v redno te , n a  d ru g i s tran i pa z novo versk o  resnico 
h u d obnem u duhu, k i je  v podobi fram asonov navalil na  C erkev 
in  jo grozil uničiti, zadati k repko  pon ižan je in ga poraziti.

Blagrujejo me vsi ro d o v i. . .

Pij IX. je  to re j škofom  veso ljnega sveta  razposlal pism o, 
v k a te rem  jih  vp rašu je , kaj m islijo  o M arijinem  b rezm adežnem  
spočetju  in ali se jim zdi čas p rim e re n  za slovesno d e fin ira n je  
dogm e o M arijinem  brezm adežnem  spočetju . Odziv je  bil veli
časten . Od 540 odgovoro\r, ko liko r jih  je  iz vseh delov sveta 
p riš lo  v Rim, je  500 škofov b ilo  v vsem  istega m išljen ja  kot 
papež, 40 p a  jih  sicer ni nič im elo zoper dogmo, le o času  so 
m enili, da n i p rim e re n  za definicijo. Ob tak o  soglasnem  p re p r i
čanju  veso ljne C erkve, zastopane v  v išjih  p astirjih , in v zavesti 
svoje nezm otljivosti se ni papež p ra v  nič več pom išljal slovesno 
p o trd iti .in  razg lasiti kato liško  dogm o o M arijinem  brezm adež
nem  spočetju . To se je b ilo  zgodilo 8. decem bra 1854.

P ap ež  je  zm agal, zm agal — z M arijino  pomočjo. B r e z 
m a d e ž n a  je  bilo  tiho  znam enje, ki je p rin eslo  zmago. M arija 
je  b lagoslovila  že papežev  sk lep  p rog lasiti v ersk o  resn ico  o Ma
rijinem  brezm adežnem  spočetju . Z družen i A vstrijci in F rancozi 
so v d rli v Ita lijo , p rem ag ali u p o rn ik e  in n ap rav ili red . L. 1850 
se  je  papež že m ogel v rn iti iz G aete v Rim. Ko p a  je še p ro 
glasil dogmo o M arijinem  b rezm adežnem  spočetju , je  kato liška  
C erkev  zaživela v moči in  ed inosti ko t ne že tisoč let. V novi 
v e rsk i re sn ic i so ljud je  v ideli n arav n o st pro ti zm otam  časa  n a
p e r je n i božji n au k  in  božji opom in. . O dpadniki so se v račali 
v C erkev, m lačneži so zagoreli, gorečn ik i so postali še bolj go
reč i; vsi p a  so se s trn ili okoli papeža, sred išča  in s teb ra  k r 
ščanstva. Splošnem u n av d u šen ju  se ni bilo mogoče ustavljati. 
T o se je  bilo  zgodilo ob času, 'ki se je  za versko  živ ljen je  zdel 
najm an j ugoden: število  nem aničev, ki n iso  vedeli, kaj bodo 
ju tr i  jed li, je s trahov ito  rastlo ; k o le ra  je  razsa ja la  po m estih 
in  vaseh  te r  neusm iljeno  m orila ljud i; k je r  pa je  s sm rtjo  p r i
zanesla , je  zapustila  za seboj sm rtn i s trah ; p ov rh  vsega pa  je 
zem lja odm evala od novih vo jska in  novega vojnega vpitja . : 
(P iše  k a rd in a l G eisse l.) V seeno se je  n avdušen je  za vero, C er
kev  in  pap eža  š irilo  iz k ra ja  v k ra j, iz dežele  v deželo. V es 
k a to lišk i svet je  b il v svojem  veselju  v ideti k ak o r m esto Efez, 
ko  je  II I . veso ljn i ce rk v en i zbor 431 po trd il in razglasil, da je 
D evica M arija p ra v a  m ati B o g a ,  b o ž j a  Porodn ica. V era  je 
zm agala nad  nevero , k a to lišk a  C erkev  n ad  svojim i sovražnik i. 
K rščanstvo  je  b ilo  re šen o  in povišano. B r e z m a d e ž n a  p a  
je  b ila  tisto  geslo, ki je vzdram ilo , u trd ilo  in  v boj pognalo  
k a to lišk e  v rs te , tis ta  sila, ki je  odbila  n apad  hu d o b n eg a  du h a  
in  n jegov ih  h lapcev  fram asonov, n a tu ra lis to v , nacionalistov, 
anarh istov , tis ti zid, k i se je  ob n jem  razbil naval na kato liško  
C erkev . ' • 0“

Eva

Neka basen  p ripovedu je , da gad bolj sovraži žensko  kot 
m oškega in  da  jo  ra je  piči. S atan , k i se je  sk riv a l za kačo, je 
od p rvega h ip a  s tras tn o  sovražil ženo in  ji napovedal boj. V e
del je : padec Eve bo potegnil v g reh  tu d i Adam a, padec m a
te re  bo potegnil v p re p ad  vse potom ce.

K ako se b liža sa tan  žen i?  N a j p r e j  v z b u j a  n j e n o  
č u t n o  s l a s t :  »V idela je  žena, da je  d revo  dobro  za jed  in 
lepo  za oči in  za pogled p rije tn o ; zato je  vzela od sadu in 
j e d l a . . .<< Poznal je  sa tan  n arav o  žene: ona ne  g led a  v globino 
in  daljavo, n e  m isli n a  d a ljn e  posled ice ; da se v ara ti vnanjim  
m ikom  in slep im  čustvom . V zan jko  čutne sle  u jam e sa tan  ženo.

S atan  je  dobro  poznal d rugo  slabost žene, n ičem urnost. 
»Bosta k ak o r bogova.c In  Evi se je lepo  zdelo, da bo b o 
g i n j a ,  da  bo  oboževana, d a  bo sed la  na b o ž j i  p r e s t o  1. 
Bog je  imel d rugo  zam isel, u stv aril je ženo z besedo : n ared im o  
m u p o m o č n jem u enako.

Satan  sam  je  hodil isto  pot. Ni hotel biti p o d re jen , am pak 
en ak  Bogu; revolucija se je  začela po zaslugi lucife rja  v n e 
b e s i h  in zato ga je Bog treščil v p rep ad . Isti s tru p  u p o ra  
zanese  sa tan  v ra j: Bosta k ak o r bogova!<

M arija

D ruga žena je' M a r i  j a.
D revo človeškega rodu  je  bilo po  prvi ženi zastru p ljen o  in 

okuženo. Po p ad li ženi gospoduje sa tan  v tisočle tn i zgodovini 
človeštva. Ženo sa tan , k je rk o li v lada, te p ta  v blato, jo  p o n i
žu je; ona naj bo  slepo  orodje, s k a te rim  vzbu ja  sa tan  živalske 
gone. K ako s tra šn o  je  ta  sa tan sk i n ač rt izveden  p r i  poganskih  
narod ih ! Ž e n a  s u ž n j a ,  ž e n a  b r e z p r a v n a ,  b r e z  
o s e b n o s t i  k o t  s t v a r .  T ako  jo vidim o v islam u, tak o  v 
sed an ji Ind iji, K ini in  A friki. S  tem  je  un ičeno  dosto janstvo  
d ru ž in e  in  n ra v n a  p lem en itost moža! Položaj žene je  zanesljivo  
m erilo  p rav e  k u ltu re .

S k rščanstvom  nastop i nov žen sk i ideal! Quae est ista, 
kdo je tista , lep a  ko t luna, izb ran a  k o t solnce, ki vzhaja kot 
ju tran ja  zarja!« , tako  vzklikajo  rodovi, ko  se po jav lja  M arija, 
Mati b o ž j a ,  na obzorju  zgodovine.

Te žene se je  sa tan  bal od p rvega h ip a ; začul je  g las božji: 
»Sovraštvo bom  postavil m ed teboj in  ženo, m ed Tvojim  za
rodom  in n jen im  zarodom !«

Ta žena se je  u s t r a š i l a  p r i  vstopu angela , ta  žena se 
n e  u d a ja  m ikom  čutov: Jaz  m oža ne poznam «, ta  žena, čeprav  
dv ign jena do neba, m ilosti po lna«, se p o n i ž n o  in  popolnom a 
p o d red i Bogu: »D ekla sem  Gospodova!« P ro ti tej žen i n a p e rja  
sa tan  vse svoje sovraštvo ; k a jti zaveda se, ako  Njej podleže, 
je  izgubil b o rbo  za ženo  in. s tem  za ves človeški rod.

V vsaki ženi, v v sak i devici vidi nekaj M arijinega in jo 
skuša  zalezovati.

M a t i  b r e z m a d e ž n a ,  M a r i j a  D e v i c a  je  postala  
m ati novega rodu, po Njej se je  žena v k rščan stv u  dvignila na 
bogohoteno višino! N a š e  m a t e r e ,  n a š e  s e s t r e ,  n a š e  
n e v e s t e  nosijo  nek a j M arijinega č a ra  na  seb i, nekaj N jene 
svobode, k i ni k lo n ila  niti p re d  angelom !

C erkev

T r e t j a  ž e n a :  B orba za ženo se n ad a lju je  v oni m i
stični Nevesti K ristusovi, kato lišk i C erkvi, k i jo s lik a  sv. Jan ez  
v S kr. razodetju , 12. pogl.:

Ko je  zmaj videl, da  je  p ah n jen  n a  zem ljo, je -p re g a n ja l 
ženo, k i je  de te  p o r o d i l a . . .  In  zmaj je  vrgel za ženo  iz svojega 
žre la  vode k ak o r veletok , da bi jo  odnese l. R azsrdil se je 
zmaj nad  ženo in  se je šel vojskovat z ostalim i iz n jen eg a  rodu, 
k i izpoln ju je jo  božje zapovedi in  im ajo p ričev an je  Jezusovo.

T a žena je  C erkev, sk riv n o stn a  N evesta K ristu sova in  m ati 
vern ikov . Njo sovraži sa tan  iz vseh svojih nagonov in sil, k e r  
v rši ta  m istična žena in  m ati nalogo, ki jo je  Bog nak lon il Evi, 
»da naj bo v pomoč človeštvu«, in  k e r  d e la  to po vzoru  M a 
r i j e ,  s ta lno  skozi vekov veke.

Na pot pogube, ki vodi v sm rt, se podaja jo  n aro d i, ako 
sled ijo  lucifersk i tak tik i. Ž ensk i spol, k i se b re z  sram u  u d aja  
ču tn i sli in išče n ičem u rn eg a  oboževanja, je  sim bol p ro p ad a
jočih narodov. R ad ik a ln a  em ancipacija  žene v m odi, v občeva
n ju  itd. vodi v to  sm er. _ ... , v

Z dravi rod  m lad in e  vidi v M ariji, ponižni in boguvdani 
čisti Devici, p rav i vzor žene in  zato k liče današn ji ženi: Nazaj 
k  M ariji!
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8 .  december ^  dijaški prašnik
H leongregacijsJcemu prašniku
V ečkra t se spom nim  onih lepili besed: D ajte nam  dobrih  

m a te r pa boste  im eli tud i d obre  o troke. D an n a  dan  se lahko  
p rep riču jem o , kako  so resn ične.

Isto  k ak o r za to s tran sk o  vzgojo, velja  tud i za duhovno: 
D ajte m ladini kongregacijo  pa  boste im eli d o b re  k ris tjan e . 
Božja Mati je  v k rščan stv u  to, k a r  je  mati v d ružin i. K ris tjan  
b rez  živega odnosa do M arije je  k ak o r o trok  b re z  m atere.

Tudi zgodovina slovenskih  kongregacij izpričuje , da  je n a j
bolj trd n e  in  delavne kato ličane vzgojila kongregacija. Saj ta  
v b istvu  n i nič d rugega k a k o r vzgojna šola za izoblikovanje 
celo tnega ka to lišk eg a  človeka. P rav a  kongregacija  to  m ora b iti.

Zato je p a  za d ijak a  kongregacija  v naših  dneh  važna 
v e rsk a  ustanova. N ikdo ne bo šel b rez  škode m imo nje. D ru 
žina često ne  m ore več d a ja ti ce lo tne in  zadostne vzgoje, šola 
sk rb i p re težn o  le za um sko izobrazbo, splošno cerkveno  živ
ljen je pa  ne m ore zaje ti v sakogar po osebn ih  p o treb ah  in  zah te
vah n jegovega stanu. Zato so kongregacije  sam o ob seb i um evno 
vzgojno dopolnilo, v rh u  tega pa  tu d i na jbo ljša  vzgojna ustanova. 
N jeni cilji so visoki in  to ta ln i: k a to lišk i človek, p ra v  za p rav  
svetnik . N jena s red stv a  so k re p k a  in  u sp ešn a : Mati, k i je sa
m ega Sinu božjega vzgajala, in  n jen  Sin v zak ram en tih  sam , 
U čenik in  K ralj vseh src. V tem  je  sk rivnost uspehov v k o n g re
gacijah.

V saka kongregacija  je občestvo, družina . Zato nud i udom  
tud i srčne  vzgoje, p lem enitosti in  vseh  onih  socialn ih  k ršč an 
skih  k rep o sti, k i so v ir srečnem u sožitju ljudi. Zato p a  je  k on
gregacija  tud i v ir vese lja  za m ladino. Le poglejte jih. Niso to 
le id ea ln i in  delavni, d ob ri fan tje , tem več tu d i vese li ljudje .

K polnem u b istvu  kongregacije  sp ad a  tud i apostolat. K je r 
kongregacija  re s  živi, n u jn o  posta ja  tud i aposto lska. P ri m no
gih n a ro d ih  so v p rav  kongregacije  p revzele  k a to liško  akcijo 
kot tako. T ud i p r i nas velja: k a r  je  za duhovnika sem enišče, 
to je  za la išk eg a  aposto la  kongregacija; šo la  je  in p rip rav a . Po
tem takem  n i p rav , če je  v sak  apostol sam o tud i kongregan ist, 
tem več v p rav  iz v rs t kongregacije  naj se aposto li še le  izbirajo . 
O četovska ro k a  duhovnikova bo p r i tem  n ajbo lje  vodila in 
m imo n jeg a  ne  bi sm el nikdo. T reb a  je  tu d i po lne vzajem nosti 
m ed vsem i kato lišk im i versk im i družbam i. T udi v tem  se m ora 
jav lja ti ed inost K ristusove C erkve, ki naj n a  vse k o ris tn e  n a
čine posvečuje svoje ude. Za to ed inost bo ljubezn ivo  sk rb e la  
ce rk v en a  oblast, po k a te r i nam  razodeva Bog svojo sveto  voljo.

Osmi d ecem ber pom eni razodetje  naših  kongregacij p re d  
verno  javnostjo . P reg led  njihovega de la  je to. Obenem  pa n ji
hov — m ate rin sk i dan ; kajti to  je  god njihove m ate rin sk e  Vzgo
jite ljice in  dan , ko občudujejo  N jen n a jlep š i sijaj.

Po p razn ik u  p a  se bodo kongregacije  zopet um ak n ile  v  svojo 
tihoto, k e r  se zavedajo, da le  v tej m orejo  zoreti značaji, k a 
to liške  in  Če Bog da tud i sv e tn išk e  osebnosti.

Spored proslave 8. decembra

O b  7 z ju tra j: g o v o r  i n  s v.  m a š a  s s k u p n i m  s v e t i m  
o b h a j i l o m .  —  Za fan te v stolnici (govori p revzv išen i 
d r. G regorij Rožm an, škof); za d ek le ta  p ri u ršu lin k ah  (go
vori k an o n ik  dr. M ihael O peka).

Ob 11 dopoldne v velik i dvorani »Uniona«
AKADEMIJA.
Dr. F r. Kim ovec: K ongregacijska h im na. (Z bor.) — M linar- 
C igale: Ave, tiso čk ra t ave. (Z bor.) — U vodna b esed a  (dr. 
Tom až K linar, škofijski re fe re n t d ijašk ih  kongregacij). — 
P ozdrav  kongregan ista . — P ozdrav  k o ngregan istin je . — 
P ozdrav  ak adem ika-kongregan ista . — Ž eleznik: Naši Ma
te ri. (Z bor.) — E v h aris tija  in  m lad ina (govori d r. M atija 
L avrenčič). — M atija Tomc: M agnificat. (Z b o r.) — A ndrej 
F a rk a š : Mi smo iz za rje  ro jen i. (Z b o rn a  dek lam acija .) — 
Povsod Boga.

Zvečer ob 20 v dvorani D elavske zbornice 
VALOVJE.
D ram a v petih  dejan jih .

M urillo: Brezmadežna

DMK oJ> S. decembru
8. decem b ra  je  g lavni p razn ik  kongregacijske  d ijaške m la

d ine. V M ariji B rezm adežni vidi ta  m lad ina id ea l čistosti, moči 
in zm age. Č ist hoče biti k o n g reg an is t in  m očan; on  ve, d a  bo 
sam o tak o  K ristusov  in  M arijin. Le m očan, zd rav  rod  ne  bo 
om agal v bo ju  za k a to lišk a  načela  svoje v e re  in  C erkve. L jubi 
jih , trp i za n je , n ik d a r  jih  n e  bo  izdal. Poglobiti hoče svoje 
delo. P re p r ič a n  je, da le  iz g lobokega v ersk eg a  živ ljenja, k i im a 
svoje tem elje  v ev h a ris tiji in  M ariji, in iz p rav eg a  S en tire  cum 
Ecclesia« ra s te  n jegova aktivnost. K ak o r so v dobi p ro tire fo r
m acije ravno  d ijašk e  kongregacije  veliko d o p rin esle  h k a to li
škem u p rep o ro d u , tak o  hočejo tu d i d an es  aposto lsko  pom agati, 
ko g re  zato, da  zopet p ridob im o k ris tjan e  za K ristusa.

Za K ris tu sa  in C erkev  stoje n a  straži v v ih arjih  d an ašn jih  
dni. M arija čuje n ad  njim i.

Mariborsko dijaštvo.
Mnogo ga je. Če odštejemo po starem  običaju meščanske šole, 

presega število onih, ki jili je v mariborske srednje šole prignala 
lika žeja vendar — 3000. Dve gimnaziji, dve učiteljski šoli, trgovska 
akadem ija, gozdarska šola i. t. d. — Večina tega dijaštva izhaja 
iz meščanskih plasti, iz inteligenčnih in polinteligenčnih slojev, 
kvas pa tvori km etska in delavska mladina.

Vera v Boga je večini dijakov dota domače hiše, nekaj ver
skega znanja so prinesli tudi iz osnovne šole. Zato so vsaj v nižjih 
razredih izjeme tisti, ki so popolni verski ignoranti, ki so brez 
vsake verske zavesti. Toda dijak vsaj do 3. razreda samo sprejema, 
kar mu razni vzgojitelji avtoritativno nudijo. Če je že v tej dobi 
razdvojen v svoji duši, so krivi samo učitelji, ki si med sabo na- 
sprotujejo. Iz take razklane vzgoje pa ne rastejo nikdar značaji, 
iz naspotujočih vzgojnih sm eri so rodijo hinavci in konjunkturisti, 
ki bodo prej ali slej s preziranjem  šli preko vsega, kar jim  je 
šola nudila živi jensko pomembnega.

Izven šole vodijo k Bogu, bistrijo verski in nravni čut nižje- 
šoleem M arijini vrtci, nižješolske kongregacije, križarji in klarice.
V teh krožkih se goji mnogo prisrčne, otroške pobožnosti, živahno, 
veselo je v njih. Število teh krožkov raste, kajti nad sto članov 
težko obvlada ena edinica. Z dobrimi, izbranimi leposlovnimi knji
gami, ki jih dijaki in dijakinje dobivajo pri svojih voditeljih,
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hranijo in plem enitijo svoje sveže, žejne fantazije. Najlepše pa so 
prve nedelje v mesecu. Takrat se ta nežen cvet zbira okoli hišic 
evharističnega Boga, takrat zažarijo njihove oči od notranje, čiste, 
neskaljene sreče, s katero je P rijatelj otrok blagoslovil njihove 
nedolžne duše.

V 4. in 5. razredu se odpira dijaku že širši pogled na živ
ljenje in svet. Samostojneje začne gledati, samostojneje postavljati 
kriterije. Silno odprt je za razne vplive, najmočnejšemu ne more 
odoleti. Čuti potrebo po razlogih, po dokazih, graditi začne svoj 
svetovni nazor, ki ga proti koncu svojega srednješolskega študija 
navadno dovrši. — Porodi so v njem  želja po tovarišu, po prija
telju. Ta želja prinaša s seboj težnjo po organizaciji. V družbi se 
hoče uveljaviti, zato začenja bi ali oni »pokret«. Katerega društva 
se v teh letih oklene, katere sm eri se oprime, tej ostane navadno 
zvest.

V povojnih letih se je v Mariboru med dijaki porodilo več 
značilnih gibanj. Tu je tekla zibelka slovenskega mladinskega gi
banja, o čemer pričajo »Stražili ognji«, ki so se nadaljevali v Križu 
na gori«. V Mariboru je  bilo tudi prvo torišče takozvanega 
krščanskega marksizma v naši domovini. Kakor je mlad človek 
vihrav in nerazčiščen, tako je bil nerazčiščen in nejasen zlasti 
slednji pokret. M arsikateri med onimi, ki so netili prve iskre, se 
niti zavedal ni, kakšen ogenj bo zagorel. Čas, v katerega je usoda 
vrgla to mladino, bohoten plevel, ki se je razrastel v tiskani besedi, 
je zameglil mladim, nepokvarjenim  ljudem oči, da niso več našli 
pravega vrelca Moči, iz katerega edino izvira bratska ljubezen, p ra
vica in modrost. — Tajno pa je že takrat med nas posegala tuja 
roka, ki je navila gramofone, da bi zapeli 19. m arca 1933. 01) tem 
žalostnem dnevu je  prišlo spoznanje vzgojiteljem, ki so molili svoj 
confiteor. Prišlo je spoznanje tudi mladini, ki je deloma uvidela, 
da jo hočejo izrabljati kot orodje, deloma pa je s samozavestno 
ošabnostjo obrnila hrbet svojemu Očetu. Demonsko delavni so se ti 
zadnji vrgli nato v boj za svoje postojanke. K jer je Bog postavil 
svojo cerkev, tam je satan takoj začel graditi svojo kapelo. Hero
ični neustrašenosti dijakov iz M arijanskih kongregacij se moramo 
zahvaliti, da se je razkrila vsa laž bleščeče in vabeče firme 
»krščanski marksizem«. Sedaj priznavajo najagilnejši poborniki tega 
gibanja, da so se s krščanstvom le igrali in se za njega — skrivali.

Iz zmed minulih dni so se izčiščene mogočno dvignile višje
šolske M arijanske kongregacije. Danes polje v njih novo življenje, 
vedno svež Kristusov duh. Poleg najbližjih marijanskih ciljev si 
letos osvajamo posebno program katoliške akcije. Najmočnejša je 
ona skupina, ki v radikalnem  krščanstvu brusi svoj jekleni meč, 
s katerim  si bo sekala pot v bodočnost. V študiju svetovnonazornih 
in socialnih problemov sega v globine večnega Duha. Odločni, ne
ustrašeni so ti fantje. — Stojimo samo pred problemom, kako bi 
vse katoliško misleče pritegnili k sistematičnemu delu. Tedenska 
predavanja so premalo, mesečno pristopanje k sv. zakramentom — 
nezadostno. Kajti vplivi posebno od šolanih materialistov so še 
vedno močni. In pa ogromna, živahno pisana marksistična literarna 
produkcija! — Nam pa m anjka sodobne, časovnim potrebam od
govarjajoče apologetične literature! Ali ni to značilno, da so skoro 
v enem dnevu prodali med dijaštvom 200 izvodov Ušeničnikovega 
»Socialnega vprašanja«? Dijaki prosijo za enake brošure o razvojni 
teoriji, o seksualnem  vprašanju, o m iljejni teoriji, dijaki hočejo 
imeti odgovora na zmotne trditve historičnega materializma. Saj 
krščanstva ne bomo rešili s tem, če se bomo ogrinjali v plašče 
učenjakov in prezirali potrebe doraščajočih generacij. — Kristusovi 
borci so ustrojeni v red, dajte jim  orožja, da bodo lahko ščitili 
K ristusa Kralja!

Celjski dijaki.
Mladinski pokret je imel svoj čas v Celju močno postojanko. 

Srednješolska organizacija Svit« je skoraj v celoti izvajala njegov 
program. Nekateri impulzivni starejši dijaki so zanesli v ta 
program močno, skoraj pretirano socialno usmerjenost. Marijina 
kongregacija je bila spričo tega duha le tolerirana kot častitljiv 
spomin na prejšnje čase. Nov položaj je nastal z razpustom »Svita«. 
Kongregacijskim idealom močno odtujeni dijaki so našli poslej 
zavetje le v stari, prej omalovaževani verski organizaciji.

Zdaj dorašča nov rod. Vpliv ekstremistov je  izločen. Počit
niških duhovnih vaj in zborovanj se udeleži vsako leto povprečno 
20 dijakov. Med šolskim letom se vrste tedenski sestanki, enkrat 
v kongiegacijski sobi, drugikrat v kapelici, včasih skupno za vse, 
navadno pa za nižješolce in višješolce posebej. Izbrana četa višje- 
šolcev dela intenzivno v apologetskem krožku. Sestanke oživlja 
tam buraški zbor. Nižješolska knjižnica nudi 200 knjig, višješolska 
preko 400. M arijanski koledarček se je  dobro upeljal. »Naša 
Zvezda« si žal le s težavo ohranja svojih 40 naročnikov. V prenov
ljeni kongiegacijski sobi v opatiji imajo dnevno zavetišče tisti 
dijaki, ki se vozijo s popoldanskimi vlaki domov.

Trenotno šteje kongregacija 152 članov. Dne 8. decembra se 
ji pridruži še 30 kandidatov. M arija čuva svoje, ki imajo pogum, 
da kljub silnemu moralnemu pritisku, ki jih hoče iztrgati iz n je
nega varstva, vztrajajo v njeni družbi.

D ijakinje imajo svojo kongregacijo. V njej se je pravzaprav 
šele letos delo toliko poživilo, da je  zajelo večje število gimnazijk. 
Prijavilo se jih je preko 100.

Tradicionelne akadem ije na praznik Brezmadežne kongrega- 
nfstia ne morejo prirediti, zato se s tem prisrčnejšo ljubeznijo 
zberejo ta dan pri Marijinem oltarju  ob mizi Gospodovi.

Pcročilo vodstva novomeške dijaške Mar. kongregacije o njenem
življenju in delu.

Novomeška dijaška Mar. kongregacija, s sedežem v franči
škanskem samostanu, je bila ustanovljena 4. oktobra 1. 1909, pod 
zaščito Brezmadežne in sv. Stanislava Kostka. Njen prvi voditelj 
in obenem ustanovitelj je  bil pokojni P. Pavel Potočnik. Pozneje, 
I. 1923., je bila ustanovljena tudi kongregacija za d ijakinje pod 
zaščito »Kraljice devic« in sv. Ivane d’Arc. Dijakov je 101, di
jakinj 35, skupaj: 136. Sestanke imajo: nižješolci vsak torek ob 
16. uri, višješolei vsak četrtek ob 17. uri, dijakinje, vsako sredo 
ob 17. Sestanke delimo v strogo verske z nagovorom p. voditelja in 
versko-prosvetne, pri katerih imajo dijak i priliko za debato.

Upeljali smo »Evharistično akcijo«, za poglobitev notranjosti. 
Vsak dan prejm eta po vrstnem  redu dva dijaka sv. zakramente, 
prisostvujeta sv. maši in obiščeta popoldne Najsvetejše. Isto velja 
za dijakinje. Za duhovni napredek je nadvse koristno prem išlje
vanje in duh. branje, ki ga uvaja p. voditelj. V kapiteljski cerkvi 
je vsak petek recitirana maša za »Kat. akcijo« in dijake.

8. dec. t. I. praznuje kongregacija dijakov srebrni jubilej svoje 
ustanovitve, na kar se bo pripravila s tridnevnico. Pohitel bo ob 
tej priliki k nam iz Ljubljane prevzv. g. škof dr. Gregorij Rožman, 
da prisostvuje slovesnostim 8. decembra. Spored slavnosti bo 
naslednji:

Zjutraj ob 7. u ri govor prevzvišenega s sv. mašo in skupnim 
sv. obhajilom. Ob 9. u ri slavnosten sestanek s pozdravi in govori 
bivših in sedanjih kongreganistov in »Izpoved mladine«. Ob 15. uri 
slovesen sprejem  novih članov. Ob 20. uri svečana akadem ija s 
petjem, govorom, deklamacijami in »Igro apostolov«.

NOVA ZALOŽBA
n. z. z  o. z. 

LJUBLJANA, KONGRESNI TRG 19 l!i
Im a v zalogi v s e  K n tig C  dom ačih  in 

tu jih  založb

Pisarniške in šolske potrebščine
K n jig arn a  im a v zalogi tud i nabožno 
li te ra tu ro  in  kn jige  za duhovno k u ltu ro

Zim ske m a je  
in h lače
nogavice,  rokavice,  s r a j c e ,  
kravate, žepne robce, m o d n e  
in Š p o r t n e  potrebščine itd. po

n a j n i ž j i  c e n i
pri tvrdki

J O S I P  PETELINC
   LJUBLJANA

ZA VODO (blizu Prešernovega
spom enika)

Akademiki 10% popusti
lili
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Žena v družini in poklicu
(Boj za ženo.)

Č lovek je  n a rav n o  b itje  in kot tak  ni su v eren  gospodar 
sam em u sebi, tem več je podvržen  zakonom  p riro d e , saj je  vse 
dogajan je u re jen o  po nekem  sta lnem  redu , ki m u pravim o 
p r i  r o d  n i  z a k o n .  Na drugi s tran i pa je  človek razum no 
b itje  in  kot tak  je  g lede svojega rav n an ja  podvržen zakonom , 
ki se jav ljajo  v n ravstvenem  re d u  in  m u prav im o n r a v s t v e 
n o  s t ali etika.

V svoji zaslep ljenosti in s trasti m ore sicer človek — saj 
je svobodno b itje  — k ršiti in gaziti ta  ali oni red , toda ne b rez  
kazni, ki za vsako tako  k ršitev  nu jno  p re j a li slej nastopijo . 
N aspro tno  pa  človek p rav  povoljno uspeva, ako  se drži p ri- 
rodnih  in n rav n ih  zakonov. T ako  vidim o, da je  živ ljen je po teh 
zakonih  n arav n o  stan je  in  da  človek n i m a  p rav e  s v o b o d e  
ne v te lesnem  ne v duševnem  svetu. P res to p an je  p riro d n ih  ali 
naravn ih  zakonov pač ne m orem o sm atra ti za svobodo, tem več 
za pravo  suženjstvo, v k a te ro  je  v k len jen  svojim  slepim  go
nom in nagn jen jem  služeči človek.

T i dve osnovni resn ic i s ta  danes bolj kot kdaj po trebn i 
ev ropskem u človeštvu, k a te ro  je  v p re jšn jem  sto letju  zapadlo 
usodnem u nazoru, ki je  do dna  zastru p il gospodarske  in n rav n e  
tem elje  k rščan sk e  Evrope.

V prv i polovici 19. sto letja  je  n am reč  zavladal v gospodar
stvu in  v vsem  ostalem  živ ljen ju  l i b e r a l i z e m ,  ki hoče 
svobode, neom ejene osebne svobode v m išljenju  in  živ ljen ju  
vsakega posam eznika. V gospodarskem  življenju  se nam  jav lja 
ta  libera lizem  kot b rezsrčn i k a p i t a l i z e m ,  ki si je zasuž- 
nil človeka in nap rav il iz n jega b rezd u šn i stro j za p ro izvaja
nje čim večjega dobička. K apitalizem  je  postavil celo vrsto  
novih problem ov, saj je  v zvezi z liberalizm om  ko t ku ltu rn o - 
filozofskim  sistem om  bistveno vplival na p reob likovan je  ev rop 
skega  človeka.

T ako  je  pahnil tud i ž e n o  v k ru to  borbo  za ob stan ek  in 
jo  iztrgal n jenem u  n arav n em u  poslanstvu; novodobni lib e ra li
zem p a  izpodjeda žen i n a rav n e  in p rav n e  tem elje  n jenega  člo
veka v red n eg a  življenja. Ž enska  vedno težje  dosega svoj n a 
r a v n i  p o k l i c ,  posebno pa se izobraženi ženski odm ika ta  
narav n i sm oter in  se izgublja v m egleni negotovosti.

V edno bolj posta ja  p ereče  v p rašan je , kaj bodi z onimi 
ženskam i, ki se no m orejo ali ne  m ara jo  posvetiti svojem u n a
ravnem u poklicu. To je  nam reč  bistvo sodobnega ž e n s k e g a  
v p r a š a n j a ,  o k a te rem  čujem o vsak  dan  najbolj n a sp ro tu 
joča si m nen ja  in  čitam o v sak o v rstn e  tozadevne izjave.

.Daleč smo od tega, da  bi om alovaževali ali pa podcen je
vali razloge e k o n o m s k e g a  značaja, ki so rodili to pre- 
važno v p rašan je , saj vemo, kako  k ru ta  je rea lnost današn jih  
g ospodarsk ih  razm er, ki ne  dopuščajo  ali vsaj m očno ovirajo 
sk lep an je  onih živ ljen jsk ih  zvez, ki jim  pravim o z a k o n ,  ali 
pa že sk len jen im  onem ogočijo p rav ilno  ra s t v d ru ž in sk o  obče
stvo, k je r  zavzem a na jod ličnejše  m esto m a t i ,  k ra ljica  d ruž ine , 
nenadom estljiva  ljubezen  svojih o trok. N enaravne , n ezd rav e  
razm ere , v k a te r ih  živimo, so k rive, da je  ženstvu vedno  v 
večji m eri onem ogočeno to  čisto poslanstvo  v svojem  naravnem  
poklicu. O krutno p rid o b itn o  življenje, v k a te ro  je  b ila  žena po
tisn jen a , ji pač daje  i s t e  d o l ž n o s t i  k ak o r m oškim , ne pa 
tud i istih  p rav ic  v gospodarskem  in političnem  življenju , k ljub 
tem u, da ji te s polno pravico p ripada jo . Ž enstvo se p rem alo  
zaveda, da je  n. p r. vsa n aša  zakonodaja p rik ro je n a  v prilog  
m o š k i . m  in zato ženskam  kriv ična.

Po zakonu je  kaznivo žaljen je  časti, k ra ja , te lesn e  po
škodbe. K ako so zaščitene po d ržav ljan sk em  zakon iku  nezakon
sk e  m atere  in nezakonsk i o troci?

Kljub vsem u tem u pa vsakdo, kdor je  isk ren , o d krito srčno  
prizna , da ne  sm em o iskati največjega in n a jteh tn e jšeg a  vzroka 
za p ro p ad an je  in  ra z k ra ja n je  d ruž ine , te osnovne celice člo
veške d ružbe, v ekonom skih  razm erah , k ak o r nam  jih je u stva
ril kapitalizem .

S traho tno  povodenj b rezm aterin stv a  in  o sk ru n jen eg a  m a
te rin stv a  jt? n am reč  povzročila novodobna m i s e l n o s t ,  ki 
se je  k ak o r kuga za jed la  v vse p lasti om ikanih  narodov in nam  
zastru p lja  k o ren in e  vsega življenja. Ta m iselnost, ki išče sreče 
in u teh e  o zunanjostih , v gm otnih d o b rin ah  in ču tn ih  užitkih, 
je  največje  zlo za vso družbo, p rav  posebno za n as ta jan je  in 
u sp ev an je  d ružin . Bolj kot v vseh p re jšn jih  sto letjih  je  v n a
šem  času silno  n a ras la  težn ja  po udobnosti in  uživanju ; po
tra tn o st in užitkaželjnost m odernega  človeka posta ja ta  b re z 
m ejni in  še n a rašča ta  iz dneva v dan.

Zato tudi ni čudno, če se sodobna žena iz m esta  vedno 
bolj odm ika svojem u poslanstvu ; p re te sn o  ji je  m ed štirim i s te 

nam i, zatorej se odeva v sv ilena ob lačila in  stopa v javnost, se 
izživlja v g ledališčih  in  koncertih , išče zabave v letoviščih, ko
pališčih , na  potovanjih . N jeno d ru ž in sk o  ognjišče pa  ugaša, 
toplota dom a se ohlaja. O trok svojih ne  pozna in  oni ne po
znajo nje. Ali pa je  sploh dom  p razen  in ne sliši n ikoli o tro
šk eg a  glasu. Sam a pa v sija jno  razsvetljen ih  dvoranah  išče 
užitkov in  n esk a ljen eg a  vese lja  te r  zastopa »narodno  ženstvo« 
in poje slavospeve naro d u . To je  vse n jeno  delo, p razno, b rez 
zvoka. D ejanj z žrtvam i in  odpovedm i ne pozna.

K ženskemu vprašanju
Ž ensko  v p ra šan je  ni in ne sm e biti sam o v p ra šan je  služb, 

v p ra šan je  em ancipacije, v p ra šan je  gospodinje in  m atere , am pak 
m ora biti p redvsem  v p ra šan je  ženske vzgoje. Vsi n ašte ti pojavi 
so d rugovrstn i, v velik i m eri zak ljučki tak e  in tak e  vzgoje. — 
R eševati o m en jena v p ra šan ja  p red  vp rašan jem  p rav iln e  vzgoje 
za žensko  m ladino, se p rav i, zd rav iti d revo  p ri listih  nam esto  
p ri k o ren in ah . V časih im a človek vtis ko t da  smo k ljub  to li
kem u govorjen ju  o žen sk i em ancipaciji še vedno do vzgoje 
ženske  m lad ine p recej m ačehovski in ji dovolim o le  nekaj 
drobtin ic , ki padejo  od gospodarjeve mize. N am esto sm otrene 
in tem eljite  živ ljen jske vzgoje, dajem o tej m ladini neka j, k a r  
naj bi bilo vzgoja, pa  še davno ni.

Ali ni tem eljn i p rob lem  p rav e  vzgoje n. pr. vp rašan je , kako  
obvarovati doraščajočo žensko g enerac ijo  nad  vse k v arn ih  in za 
vse živ ljenje usodnih  uplivov sed an jeg a  m ateria lizm a, zm aja 
s sto terim i glavam i. P rizn a ti je tre b a  h v alev red n o  delo, ki je  
bilo  že dosedaj izvršeno v tem  sm islu, ali človek im a nehote 
vtis, da  k ljub  to likem u p o v d arjan ju  živ ljen jske vzgoje p ri de
k le tih , postanejo  ta  v velik i m eri žrtve ž iv ljen jskega m a te ria 
lizma in  njegovih zlih posledic. Z aka j?  K er je pač prem nogim  
vzgojiteljem  živ ljenjsko to, k a r  je  polno m ateria lizm a in ne 
nasp ro tno . Ali ni velik  socialen  greh , če vzgoja ne  izrab i žen
sk ih  ink linacij k duhovnosti in  prav ičnosti nad  um azano m ate
rijo, m arveč jo ra je  p rep u sti, da  ji zapade tud i kot žena in m ati. 
O prostiti žensko  m ladino  m a te rije  in jo v rn iti duhovnosti, je 
tem eljno  v p ra šan je  in  naloga ženske vzgoje. Vplivom m ate ria 
lizma povojne dobe je seveda tu d i žen sk a  m lad ina  m očno izpo

stav ljena. Tudi n jej je n ep o sred n i užitek  več kot počasen študij, 
pogled v sedan jost vse p rije tn e jš i ko t duhovno p rip rav ljan je  
bodočnosti; tu d i ona stav i p rije tn o  p red  koristno , ob videzu ne 
v p ra ša  za resn ičnost in  ob užitku  ne  za posledice. Ali ni zna
čilen  za m ateria lizem  ženske m ladine razvoj ženskega športa , 
včasih najbolj g robo m ateria lis tičnega , ko m ora vse služiti iz
k ljučno te le su ?  Ali ne  opažam o istega m ateria lizm a p ri žen
skem  okusu, m odi, um etnosti, lite ra tu ri itd. Kdo ne vidi v tem  
fotografije sed an je  ženske generac ije , posebno  m eščanske? Ali 
je  potem  čudno, da se ta  m ateria lizem  tak o  usodno  m aščuje v 
d ru ž in sk ih  zablodah, k i jih  naštev a  P ij X I. v svoji okrožnici
o k rščan sk em  zakonu? S svojo h ru p n o  rek lam o  pa zna svet 
ženo v n jenem  m ateria lis tičnem  g led an ju  na svet po trd iti in ko  
stopi v živ ljenje, ni več svobodna in duhovno visoko stoječa, 
am pak  sužn ja  m aterije . D a je  tak o  slabo  vzgojeno m ladino  z 
lahkoto  p ridob iti za idejne  m ateria lis tičn e  zablode, je po vsem  
tem  jasno. V svetu, v k a te rem  je b ila  vzgojena — m ord a  celo 
zavodi včasih ne po jm ujejo  dovolj globoko svoje naloge v tem  
oziru  — se n a jra je  m udi in  živi, saj jo n jen i slabosti tak  m a te r ia 
lističen  svet najbolj p ris topen .

Ni dvom a, da  je  v p ra šan je  o vplivu m ateria lizm a na d a
našn jo  žensko  m ladino najbolj p e reče  in bi se vzgojitelji z njim  
m o ra li in tenzivno baviti. P o seb n a  njihova naloga bi b ila , raz
k rin k a ti vse načine , pod k a te rim i se ta  dušo  m oreča m iselnost 
v tiho tap lja  v žensko  duševnost. Včasih je  še k a k a  v rs ta  pobož
nosti ni povsem  oproščena. Ako hočem o nov žensk i rod, ga 
m oram o energ ično  rešiti iz k rem pljev  m ate rije  in tistih , ki v 
ženi u radn ic i, gospodinji a li m ateri g ledajo  zopet sam o nekaj 
m ateria lis tičnega .

T re b a  bo zato p ri vzgoji ženske m ladine paziti vedno  in 
povsod n a  p rvenstvo  duhovnega sveta, na dovršenost idej. To 
bo p rav a  em ancipacija  — em ancipacija  od m ateria lizm a. Kdo 
ne vidi, da  m ore p rav  zd rava v e rsk a  vzgoja v ršiti tu  najvaž
nejšo  nalogo? Razviti bo tre b a  v žensk i m ladini k rščan sk o  g le
d an je  v svet in  n ik d a r  ne dovoliti, d a  dušno  živ ljen je d ek le ta  
pogoltne m ateria lis tičn i moloh.

M arija — B rezm adežna, ki jo ravno dvig nad  um azanostjo  
m ate rije  in g reh a  de la  večno lepo, bodi žensk i m ladini p rav  v 
tem  sm islu  postav ljena za vzor. Ona je  kači m ateria lizm a glavo 
s trla , n a  seb i ovekovečila vse ženske lepo te  in odlike in b ila 
za svojo b istveno  ž iv ljen jsko  u sm erjen o st v duhovni svet tako  
visoko poveličana.
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Neomaliuazianizzem
P ogubna m ate ria lis tičn a  m iselnost, k i ra zk ra ja  družino, je  

v zk lila  iz istega l i b e r a l i z m a ,  k i je  v 19. sto letju  obljubljal 
človeštvu o d rešen je  iz vseh m ate rie ln ih  stisk  in  duhovne suž- 
nosti. Pod  k rin k o  znanstvenosti in  z ozirom  n a  in te re se  n a 
rodnega gospodarstva  in  p lem ensko  h ig ijeno  (evgeniko) je p ro 
g lasil n a u k :  človek je  neom ejen  gospodar tudi svojega te 
lesa te r  je  popolnom a uprav ičen , da si om eji število  o trok , k a 
k o r m u kažejo  m a t e r i e l n i  in teresi.

Ta nova s tru ja , k i jo im enujem o n e o m a 1 1 u z i a  n i z e m , 
je  s top ila  v boj z načeli n a rav n e  in k rščan sk e  e tik e  in hoče 
o p r a v i č e v a t i  to, k a r  je  doslej k rščan sk a  E vropa sm atra la  
za p re g re šn o  in  slabo; to novo g ibanje, ki vedno  bolj s traho tno  
zajem a š iro k e  m nožice, hoče zlasti v seksualnem  v p rašan ju  
postav iti n o v a  e t i č n a  n a č e l a ,  z vso silo hoče iztreb iti 
iz zakonodaje  in  d an ašn jeg a  p rav a  še onih  p a r  paragrafov , ki 
v soglasju  s k rščan sk o  m oralo  — kaznu je jo  (vsaj teo re tično ) 
um etno om ejitev  in  p re p rečev an je  rojstev.

Do novejšega časa so im ele vse države s k rščan sk o  pro- 
šlostjo  in  k u ltu ro  postave, k i kaznu je jo  n a m e r n o  s p l a v -
1 j a n  j e (Jugosl. kaz. zakon ik  §§ 171, 172, 173). S p ro p ad a
n jem  k rščan sk eg a  živ ljen ja in  s p rehodom  v zgolj m ate ria li
stično in  ateistično  m iselnost se je  začelo zločinsko početje 
neom altuzian izm a n a  veliko. Sam o v N e m č i j i  cenijo  na leto 
nad  pol m ilijona n am ern ih  splavov. Ž alostno  p rv en stv o  v tej 
sram otn i zadevi im a bo ljšev iška R u s i j a ,  k je r  se v ršijo  od
p rav ljan ja  v boln išn icah  b r e z p l a č n o .  T udi p r i n as  se je 
k ljub  jasn im  določbam  zakonodaje to zlo že silno  razpaslo  in 
oni, k i bi že po svojem  poklicu  m orali biti čuvarji zd rav ja  in 
živ ljenja, p ra v  rad i v ršijo  za lep  h o n o ra r vlogo k rv n ik a  in  mo
rilca. Še bolj žalostno pa je  dejstvo, da  se ob razn ih  p rilik ah  
(m ate rin sk i dnev i itd .) na jde jo  m ed nam i žene »p ro le ta rk e«  
in  » in teligen tke« , k i n a  javn ih  zborovanjih  zah tevajo  odpravo  

zloglasnega« p a rag ra fa  172, češ da  p red s tav lja  resn ično  oviro 
in  p rep o v ed  le p ro le ta rsk im  ženam . M oderne m atere  rab ijo  
nam reč sam o enega, največ dva o troka, ki jim  služita za ok ras 
in  rep rezen tan co , ko  se z o troškim i vozički sp reh a ja jo  po p ro 
m etn ih  u licah in  p a rk ih  in  z m alčki k o n k u rira jo  na raznih  le 
potn ih  tekm ah  otrok.

Da, vse to  nam  je  p rin es la  n aša  to liko h v a lisan a  k u ltu ra , 
k a te re  v išina se b a je  m eri — tak o  trd ijo  n ek a te ri sociologi — 
po čim n ižjem  štev ilu  porodov. Č udna in  žalostna p rosveta! To 
je  tis ta  k u ltu ra , k i je  u p ro p astila  E gipčane, G rke in  R im ljane 
in  k i poniža človeka globoko pod žival. Na en i s tran i bi naj 
b ilo  to re j spolno živ ljenje popolnom a nebrzdano , n a  drugi 
s tra n i pa naj bi se o d stran jev a le  n jegove n a rav n e  posledice. 
A li s to ri celo žival kaj tak eg a?  Ne, ona ne  sto ri tega, pač pa  
z lahk im  srcem  d e la  ta  žalostn i zločin p rem noga m o d ern a  žena, 
k ak o r da  bi za tak o  k rše n je  n arav n eg a  in  n rav n eg a  red a  ne 
b ilo  nobene odgovornosti. Č em u d ela  to?  Ali so tem u nečlove
škem u početju  re s  k rive  sam o in v p rv i vrsti b ed n e  gospodar
ske razm ere  n ašega časa?  T orej bom o našli to  zlo razširjen o  
zlasti m ed m anj prem ožnim i. Kaj nam  pa povedo s ta tis tik e  g le
de štev ilnosti o trok  v d ru ž in ah ?  Iz n jih  izhaja nepob itna  re s
nica, da im ajo po enega  ali dva o tro k a  p ra v  oni s ta rš i, ki bi 
g lede na  svoj gospodarsko  socialni položaj lahko  p reživ lja li in 
vzgojili najm anj š tiri do p e t otrok.

Ž alostna  je  resn ica , k i je  ne  m orejo  u ta jiti ali o lepšati še 
tako  n avdušen i pobo rn ik i in- p ris ta š i neom altuzian izm a, četudi 
se sk licu jejo  na razn e  »socialne« m otive, da  je  n am reč  k o re 
n ik a  vsega tega zla v m odern i m ateria lis tičn i in zgol j za čutnim i 
užitk i strem eči m iselnosti, k i je  zaje la  tud i ženo. Z arad i s lado
s tras tn eg a  lagodja in  b re z sk rb n e  pohotnosti um irajo  dan  za 
dnem  tisoči in  tisoči nebogljenčkov, n ero jen ih , kom aj spočetih  
v m aterinem  te lesu , ki jim  pa noče nud iti ljubeče nege in  za
je tja , tem več jih p re g an ja  in  un iču je  k ak o r pogubno novo
tvorbo, ki je  zd rav ju  te le sa  škodljiva . In  to vse sam o za to, da 
se m ati lahko  nem oteno  dan  za dnem  posveča svojim  sk rbem : 
p o sedan ju  po k av a rn ah  in  ča jankah , p re g an jan ju  m učnega dol
gočasja po zabavah, letoviščih in  kopališčih . Saj n jen  dom  je 
tak o  h lad en  in  pust, saj ona je  že pozabila n a  ono večno lepo  
iu večno žensko  l j u b e z e n  d o  o t r o k a ,  n jo  še kvečjem u 
p reg an ja  in m ori s t r a h  p r e d  o t r o k o m .

Na braniku.

K atoliška C erkev  je  v vseh sto letjih  silno  strogo  obsojala  
v sako  um etno  posegan je  v n a rav en  razvoj spočetja. V p r v i h  
sto le tjih  so b ile  žene, ki so si um etno  o dprav ile  klijoče živ
ljen je , celo izobčene do sm rti. P ozneje se je  ta  stroga kazen  
om ilila, v en d a r se je s to le tje  za sto letjem  m orala C erkev  bo

riti pro ti tem u m oralnem u in socialnem u zlu s hu jšim i ali m anj
šim i kaznim i.

K er so pa n ek a te ri teologi m enili, da  je  za n e k a te re  sk ra j
ne slučaje um etn i sp lav  v en d arle  dovoljen, je  sv. S tolica 19. 
avgusta  1889 izrecno  zab ran ila  in o b s o d i l a  um etn i splav  
za v s e  slučaje , naj se izvrši tehn ično  v tej ali oni obliki.

Navzlic m ateria lis tičn i poplav i p a  je  nastop ilo  tudi m nogo 
odličnih  zdravnikov , ki odločno o d k lan ja jo  vsako  n am ern o  
splavi jan je . P osebno  znan  je  iz naj novejše dobe dr. F r. F ran k , 
ravnate lj porodn išn ice v K olnu in razni nem ški p ro fesorji, k a 
ko r: W in ter, Bumm, G ru b e r in  drugi. T udi m ed našim i sloven
skim i zd ravn ik i še najdem o može, ki odločno zastopajo  m nenje, 
da ni dovoljeno posegati v red  n arav n eg a  dogajan ja in živ
ljenja. Zanim ive so besede, ki jih  je p re d  13 leti napisal v Slo
venskem  p rav n ik u  p ro feso r lju b ljan sk e  m edicinske faku lte te  
dr. A. Š erko : Etična norm a, ki nam  p rep o v ed u je  u b ijan je , in
sicer v p r i n c i p u  u b i j a n j e  v s a k e g a  ž i v e g a  b i t j a ,  
ni p u h la  fraza, ki se da  iz u tilita rn ih  ozirov poljubno  sp rem i
njati. Na abso lu tn i veljavnosti e tičn ih  norm  tem elji vsa  n aša  
čustvena k u ltu ra , vse n aše  sed an je  m oralno  n az iran je . V t r e 
nutku , ko bi bila p ro k lam iran a  p rav ica  un ičev an ja  nedolžn ih , 
e k s is te n c . . .  bi se zam ajali do dna tem elji n aše  n ra v n o s ti . . .

V vso duševno  in  d ru žab n o  bedo, v k a te ri tava d an a šn je  
človeštvo, je  najg loblje  posegla p o s l a n i c a  P ija  XT. o k r 
š č a n s k e  m z a k o n u ,  ki našteva g lavne m iselne zm ote in 
živ ljen jske zablode n aših  časov g lede razm erja  m ed m ožem  in  
ženo in jih z vso odločnostjo  zavrača te r  nudi vse n arav n e  in  
n ad n a rav n e  pripom očke, da se znova učvrsti ona p rev ažn a  
živ ljen jska  zveza, ki ji p rav im o  zakon, d a  bi tako  postala  člo
veštvu p rav i v ir zem ske sreče  in  zadovoljstva.

Človek in življenje
D anašn ja d ružba je d ru žb a  b rezim ne m nožice, d ružba m ase 

b rez  osebnosti in b rez  človeka. V sistem atičn i m ehanizaciji živ
ljen ja  naj bi človek postal poslušno  orodje, sestavn i del v ve
likem  m ehan izm u d ru žab n ih  oblik, naj bi se odpovedal svobodi 
m išljen ja  in  s trem ljen ja ;, to re j p rav  onim  čin iteljem , ki tvorijo  
človekovo osebnost, k i s tav ljajo  človeka, odgovornega p red v sem  
zakonom  svoje no tran josti, nad  vsa b itja  v s tvarstvu  in  m u za
gotavljajo  o sred n je  m esto v njem .

Le p reočitno  je, d a  v takem  okolju  ni več m esta  za človeka; 
človek je  postal n ep o tre b en  in  odveč. Oblike živ ljenja, h k a te 
rim  se je  človek zatekel, d a  b i ga  ščitile in  b ran ile , so ga izdale.

N esrečni človek je ostal osam ljen , podoben vojaku , ki je  
še ubežal z golim  življenjem  in zdaj tav a  b rez  cilja po  neznan ih  
ravneh  in se v svoji n eo rie n tiran o s ti spet bliža bojišču. Isk a je  
re š itv e  h iti v sm rt.

T ak  je tud i sed an ji človek. P odzavestno  sluti, d a  v tem  
stan ju  njegov obstoj n i več dolgo mogoč in v en d a r išče re š iln e  
poti p red v sem  le v sm eri, o d k o d er doživlja k o rak  za korakom  
razočaran je.

P rev eč  je u sm erjen o  njegovo isk an je  en o stran sk o , le  v teh 
nično p lat, v isk an je  novih odkritij in izumov, v snovan je n a 
rave in n jen ih  sk rivnosti, v isk an je  novih p lanetov  in svetov, 
a svet, ki v n jem  živim o, m u je, k ljub  n ep o sred n i b ližin i tuj.

Sedan ji človek se zanim a za vse; z u rad n išk o  vestnostjo  
zasledu je  razne eksped ic ije , z d ek lišk o  zaverovanostjo  sp rem lja  
po tek  o lim pijsk ih  iger, pozna vsa im ena svetovnih  re k o rd e rje v  
in n jih  rek o rd e , izp red  oči m u ne  u id e  n o b en a  zvezda in  zvezd
nik. Če m u za tre n u te k  odpove spom in, seže po  beležn ico  in ti 
jih v eni sap i našte je  ko t d obro  podkovan i šo larček  šest resnic.

Za vse se zanim a razen  za sebe, in  ves svet, ko t p rav i, mu 
je  poznan, le svet človeka m u je  za s tr t s č rn o  zaveso, ki ne 
p ropušča pogleda v njegove lab irin te .

N arava pa im a svoje strogo san k c io n iran e  zakone, ki ne  
dopuste , d a  bi njih  k rš itv e  osta le  nekaznovane . P re z r ta  člove
ška n arav a , iz ob lik  ž iv ljen ja  iz rin jen  človek, se bo  m aščeval.

Zato že stopa d an es z b o lestno  povprašljivostjo  v o sp red je  
prob lem  človeka in živ ljenja, v p rašan je , ki m uči človeški rod 
in s leh e rn eg a  človeka od poče tn ika  do zadn jega potom ca, od 
sto ičnega R im ljana do sred n jev ešk eg a  m eniha, od hum an istič 
nega bogočloveka do d an ašn jeg a  v ko lek tivu  u top ljenega člo- 
veka-stvari. J e  to m isfil) k i p r i nobenem  p ro b u jen em  človeku 
ne zam re, in  ki tud i v m ehan izem  u k len jen em u  človeku ne bo 
zam rla , kot tud i p tičk i v k le tk i ne  zam re pesem , am pak  po stan e  
le  otožnejša, a še vedno  m ogočna g lasn ica n jen e  narave .

Č loveka sm o doslej p rez ira li. Menili sm o se za ves svet 
okrog  nas, za k am en je  in  rastlinstvo , za p lan e te  in  nove zem lje, 
le za uganko, ki je čiovek človeku in sebi, ne. In  v en d a r bi b ilo  
n aravno , da  bi b ila  izhodiščna točka m o tren ja  le  ta.
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Ifniversza
Katoliška univerza

Napačna bi bila misel na katoliško uni
verzo, ki naj bi bila zgolj paralela k liberalni 
univerzi 19. stoletja, ki bi ne imela drugega 
ideala kot zvesto posnemati ono, kar se vrši 
na »svobodni« univerzi. Ni potrebna kato
liška univerza, katere edini namen bi bil do
kazati, da znajo katoliki »tudi« to, kar zna 
liberalna univerza; tudi ni potrebna katoliška 
univerza, ki naj bi nas zgolj »varovala pred 
nevarnostmi« liberalne univerze. Katoliška 
univerza, ki bi nastala samo iz strahu, iz čuta 
manjvrednosti in obrambnih ali sličnih raz
logov, pač ne more biti vsebina mogočne ideje, 
za katero se katoliki že tako dolgo s tolikimi 
žrtvami borijo. Prava vsebina te ideje je v 
tem, da se ustvari katoliška univerza kot kul- 
turno-oblikovalno delo, ki bo temeljni kamen 
in izhodišče novega stoletja znanosti in za
četek nove epohe krščanske kulture. Zato gre, 
ali katoliki znamo iz resnice, ki nam je  dana, 
zajem ati moč, da izsekamo po stoletnem raz- 
dejanju 'pot za obnovo duhovnega sveta. Kato
liška univerza mora biti dokaz, ki bo prepri
čal svet, da vsebuje samo katolicizem duhovno 
konstruktivno silo, k i zmore vkljub stoletnemu  
zapostavljanju razdejani kaos znova zgraditi 
i' harmonični Icozmos in položiti v svet naris 
jasnega duhovnega in kulturnega reda!

Ideja katoliške univerze ni kak nerealni 
leligiozni utopizem in tudi ne izvira iz »fana
tizma«, ki bi hotel znanost »podrediti« (kakor 
to »dokazujejo« liberalni predsodki proti ka
toliški univerzi) nekemu verskem u totalizmu.
V tej ideji je  izoblikovano hotenje po spo
znanju in zmagi pravega pojmovanja znanosti. 
Ni znanosti, ki bi ne imela določenega pred
pogoja. Že sam pojem znanost nujno predpo
stavlja vero, da živi resnica in da je  doseg
ljiva. To vero, ki je bila skozi pol tisočletja od 
dvomov popolnoma izpodkopana, zopet vzpo
staviti in jo položiti kot trden tem elj in go
nilno silo znanstvenemu delu, to je  v glavnem  
bistvo in sekularen pomen ideje katoliške 
univerze. V tem temelji zahteva, da naj daje 
univerza enoten svetovni nazor, da naj torej 
ui samo trg teorij, ampak pot k določenemu 
°ilju, ki sicer še ni do konca izsekana in 
zglajena, ki pa vendar z zavestno nujnostjo 
stremi k svojemu namenu  — k spoznanju ene 
same objektivne in večne resnice!

Ideja katoliške univerze mora zmagati, da 
se zopet uveljavi jasen in trden pojem  res
nice. Ta pojem je  protikrščanski razvoj zad
njih stoletij zatemnil in zrahljal. Zavladalo je  
Zažiranje, da je resnica »produkt« in stvari
tev človeškega razuma. Nekoč je bil razum 
človeku sredstvo, s katerim  je  iskal resnico. 
Kavno zato, ker človek brez pomoči razuma 
fle more najti resnice, je  zraslo zmotno nazi- 
ranje, da je  razum stvarnik, ne pa posrednik 
resnice. Istega izvora so vse zmote človeštva.

pomočjo razuma se priborimo do resnice, 
kajti ona leži za nas v temi, ki jo mora osvet
liti luč razuma, da moremo resnico spoznati 
in  pridobiti. Kdor pa temu stavku le na pol 
Prisluhne, ga lahko razume napačno, kakor da 
j'i bila v tem ustvaritev iz nič. Če pa se tu

tam le še priznava, da je  treba resnico, ki 
1© objektivna, iskati, se vendar to iskanje ne 
v,'ši resno, ampak je postala privlačna duhov- 
lla in razumska igra ter zabaven šport. Ta 
sPort so uganjali tako dolgo, da so resnico 
zaigrali.« (Hermann Bahr.)

»Osnovna zmota liberalnega veka leži v 
teni, da je  proglasil v vseh ozirih nevezano 
avtonomijo človeka. Iz te ošabne zmote izhaja 
končno vsa beda človeštva. Da se te globoke

rane zopet zacelijo, za to ni drugega zdravila, 
kot zopetno prostovoljno priznanje vezanosti 
na Boga. Ni druge rešitve, kot da zopet po
nižno priznamo vlado Boga nad vsem stvar
stvom, tudi nad svobodnim človekom. Taka 
ponižna vera ni nič ženskega, ampak moško 
dejanje. Za to ponižno priznanje Boga so pro
stovoljno šli v sm rt tisoči spoznavalcev in mu
čenikov.

Ta vezanost na Boga ne velja samo za 
posameznika, ampak mora biti tudi javno pri
znana v družini, ljudstvu, družbi in državi! 
Zakaj bi to ne veljalo tudi za univerzo! To 
je čin samozavesti in dejanje katoliške olv 
nove. Zato hočemo, da se zopet obnovi kato
liška univerza, ki naj z visokega katoliškega 
razgleda izoblikuje nravno in religiozno skle- 
san, strokovno izvežban, krepak akademski 
stan, k i mora biti sposoben, da bo, pravilno 
vraščen v novo krščansko ljudsko državo, znal 
v polni skladnosti izpolniti od Boga m u na
ložene naloge.« (M iklas, 15. avg. v Salzburgu.)

Zopet vzpostaviti smotrenost znanstvenega 
dela in ga absolutno podrediti iskanju in 
službi resnice — to more doseči le nova ka
toliška univerza. Ta univerza bo odprla vrata 
vsem panogam znanosti, ki jih bo pravilno in 
smotreno razčlenila tako, da ne bo porušena 
harm onija celotnosti. Strogo znanstveno delo, 
oprto na tla jasne usm erjenosti k eni sami 
večni resnici, poduhovljeno z duhom vse 
združujočega katolištva, to je vsebina katoli
ške univerze.

Pot, po kateri hoče katoliška univerza to 
doseči, je zgrajena na ti eh načelih: Prvo na
čelo je osnova katolištva, na kateri mora slo
neti celotna zgradba katoliškega znanstvenega 
dela. Drugo načelo je  znanstveno delo samo 
in tretje, ki je pogoj za dosego stavljenega si 
cilja, je zahteva, da mora katoliška univerza 
v vsem svojem snovanju, ne samo »nuditi« 
znanosti, ampak z njo tudi oblikovati duha. 
Tem trem  osnovnim načelom odgovarja troje 
sestavin načina izvedbe in dela. Predvsem 
povdarjajo ideologi nove katoliške univerze 
potrebo, da da katoliška univerza slušateljem

Mednarodni juridični kongres v Rimu  
(12. do 17. nov. 1934). Letos je minilo štiri- 
najststo let, odkar je bil promulgiran Justi- 
nijanov codex repetitae praelectionis (1. 584) 
in sedemsto let, odkar so stopili v veljavo 
Gregorijevi dekretali (1. 1234). Dva velika 
spomina torej: prvi na konec edinstvene Ju- 
stinijanove kodifikacije in drugi na višek 
srednjeveškega cerkvenega prava. Ob njima 
pa vstaja še tretji spomin, spomin mi zdru
žitev obojnega prava v universale ius utrum- 
que, ki je  izoblikoval krščansko Eyropo. V 
proslavo teh jubilejev je sklical papeški in
stitut za obojno pravo v Rimu ob finančni 
podpori sv. Stolice velik kongres romanistov 
in kanonistov. Javna tajnost je  bila, da so se 
prireditelji nekoliko bali, če ne bo morda tega 
ali onega znanstvenika odvrnilo od kongresa 
prav to, da ga sklicuje papeški institut. Uspeh 
pa je hvala Bogu prekosil tudi najbolj optimi
stično pričakovanje. Priglasilo se je nad 140 
predavateljev, ki pripadajo 22 narodom; za
stopanih je bilo 80 univerz. Španska, italijan
ska in madžarska vlada so poslale svoje za
stopnike. Med predavatelji so bili nemški, 
francoski in italijanski profesorji svetovnega 
slovesa. Kongres se je  zaključil s slavnostno 
papeško avdienco ob navzočnosti kardinalske
ga kolegija in skoro polnoštevilno zastopanega 
diplomatskega zbora pri sv. Stolici. Na krat-
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vseli znanstvenih panog osnovno filozofsko in 
teološko izobrazbo, ki je  predpogoj izgradnje 
jasnega in enotnega svetovnega nazora. Dru
ga sestavina »delovnega načina« bo izražena 
v skupnosti znanstvenega snovanja vseh pro
fesorjev (Forschungsgemeinschaft). Le tako se 
na kat. univerzi ne bo razrasel usodni subjek
tivizem in »večvrednost« originalnosti od služ
be resnici. Le na ta način bo mogoče, da 
bodo katoliški znanstveniki v skupnem  sno
vanju gradili nepoinšno trdnjavo resnične 
znanosti in ohranili »znanstveno ce lo tn o st. 
Tretje, kar hoče katoliška univerza, da v 
vsem doseže svoj cilj, je  skupnost spoznava
nja in dela slušateljev (Arbeitsgemeinschaft). 
Obenem pa naj bodo ti vedno »v bližini svo
jih mojstrov«, da bodo tako v skupnem delu 
in življenju sličili družini, k jer so sicer vloge 
in delo smotreno razčlenjene, kjer pa vendar 
šele vsi skupaj izpolnjujejo ono celoto, ka
tero doseči in ustvariti je  ideal katoliške 
univerze.

S tako smotreno notranjo izgradnjo bo 
nova katoliška univerza dosegla svoj vzgojno- 
znanstveni namen, brez katerega ne bi bila 
katoliška!

ko povedano: bil je  to velik in pomemben 
kongres, na katerem  so nastopili tehtni znan
stveniki iz skoro vse Evrope, pa tudi iz oboj
ne Amerike; nastopili so katoličani in neka- 
toličani, laiki in duhovniki, zastopniki držav
nih in cerkvenih univerz; romanisti in kano- 
nisti. U traque societas, utrum que ius. Mimo
grede bodi omenjeno, da naša država žal ni 
imela nobenega zastopnika. Pred p ar deset
letji bi bil podoben kongres na iniciativo sv. 
Stolice naravnost nemogoč. Preveč je  bilo še 
liberalizma in prezira do TOega, k ar je kato
liškega. Ugled Cerkve v mednarodnem živ
ljenju pa je  na vseh popriščih zrastel in še 
raste, čeprav p ri nas nekateri tega ne vedo, 
oziroma vedeti nočejo. Svet gre v hvaležnem 
priznanju Cerkve mimo nas. — Na kongresu 
so katoličani in nekatoličani s poudarkom na- 
glašali, kolikšno kulturno nalogo je  izvršilo 
rimsko pravo, potem ko je  bilo prekvašeno in 
omiljeno z evangeljskim naukom in takšno 
■pravo nam nudi prav codex repetitae prae
lectionis s tem, da je  v zvezi s kanonskim p ra
vom ustvarilo tem elje evropski civilizaciji. 
Kongres je izzvenel v želji, naj bi v našem 
času kot za Justin ijana Cerkev in država spo
razumno delovali za blagor človeštva. Ne 
država, brez Cerkve, ne država nad Cerkvijo, 
ne država proti Cerkvi, temveč država s Cer
kvijo!

Obszornik
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Knjig g in revije
Kriza besede. Zadnje čase naše reprezen

tativne revije »Dom in svet, »Sodobnost« in 
dr. mnogo pišejo o mladinstvu, o mladinskem 
problemu in podobnem, kar se menda tiče 
nas mladih. O vsem tem pišejo ljudje, ki bi 
bili po svojili talentih brez dvoma poklicani 
za kaj bolj perečega. Predm et tega pisanja 
namreč ni vprašanje, katera pota naj si utira 
s o d o b n a  m l a d i n a ,  temveč predvsem, 
po katerih in kakšnih potih j e  m l a d i n a  
p r e d  l e t i  h o d i l a .  Nič bi ne rekli, ako 
bi mladina gledala danes na kup uspehov in 
bi radi tega kritično motrila podlage , teh 
uspehov. T o d a . . .  Saj to nas boli, da po ti
stem bobnečem ognju, ki smo se mu kot 
srednješolci kar divili, ni ostalo od mladin
skega pokreta drugega kot besedičenje. Danes 
še le vidimo in po gori omenjenih člankih še 
posebno jasno gledamo, Itako se je dejansko 
ves tisti »mladinski« pokret (?) gibal le okoli 
besed in kako se te slabosti tudi danes ne 
more otresti. Čudom se je treba čuditi, odkod 
tem ljudem  preobilica izrazov, za katerih um e
vanje bi bilo treba slovarja tujk. Le s težavo 
izluščiš iz dolgih tiskanih strani tupatam 
iskro, ki pa kar prežgoče kaže na miselnost 
pisca in na slabosti gibanja, o katerem  go
vori. Ne da bi se spuščali v analizo teh prav 
nas mlade zadevajočih razprav, je treba ugo
toviti le: 1. »Mladinsko gibanje : ni predstav
ljalo nikakega idejno enotnega mladinskega 
gibanja. Niti danes, ko njega poborniki zrejo 
nanj z dosti velike razdalje, ne morejo sami 
ugotoviti drugega kot negativistično gledanje 
na probleme takratnega duhovnega življenja 
in nekritično kopiranje drugod zraslih in za 
nas prav nič perečih ideologij. ‘2. Osnovni ton 
tega gibanja je hotel biti obrat h Kristusu 
in proč od oportunističnega ter liberalnega 
krščanstva. Tako trdijo eni in bi tako hotenje 
moralo brez dvoma roditi pozitivne vrednote 
vsaj za sedanjo dobo, če jih že za takratno 
iz vojne došlo mladino ni moglo. A tem ide
ologom je ob študiju tujih in deloma celo 
anatem iziranih filozofij postalo samo krščan
stvo problem in Cerkev stvar kritičnega, mo
trenja. Mesto na pot h Kristusu in njegovi 
Cerkvi so zašli v meglene pokrajine neizvest- 
nosti, k jer so se eni oklenili marksizma, drugi 
nekega novega nemškega v realnosti neosno- 
vanega misticizma itd. 3. Široki krog učeče 
se mladine od srednješolca do akadem ika ni 
imel z vsem tem »iskanjem« nič skupnega.

Pridobivaite nam nove naročnike!

VSAK ZAVEDEN 
SLOVENEC
zavaruje sebe, svojce 
in svoje imetje

le pri naši domači

VZAJEMNI ZAVAROVALNICI
1/ LJUBLIANI Miklošičeva cesta štev. 19

■ Podružnica: Celje, palača
Ljudske posojilnice

■ Glavno zastopstvo:

1 Maribor, Loška ulica 10

Že takrat ga je  odvračalo od tega pokreta 
tisto apriorno odklanjanje sholastičnih filozo
fov, odklanjanje vsega dobrega na cerkveni 
hierarhiji in celo kritiziranje gotovih cerkve
nih uredb, tisto superiorno gledanje na vse, 
kar ni bilo pogodu njihovemu modrovanju in 
zlasti še sklicevanje na neko revolucionar
nost mladine, ki je  med njimi ni bilo. — Za
kaj to ugotavljamo? Zato, da ne bi kdo sodil 
sodobne katoliške mladine po onem, o čemer 
še danes niso nehali neki »mladini« razprav
ljati. Pa tudi zato, da tem mladinom« izbi
jemo vsako misel, da bi mogli tudi v sodobno 
akademsko mladino vnesti svojega duha neiz- 
vestnosti in nekega narejenega »bogoiskatelj- 
stva«. Pri tem ne moremo mimo ugotovitve, da 
so mnogi taki »bogoiskatelji« obrnili hrbet 
tudi Vebrovi filozofiji, čim se je hi pričela 
nagibati določno k zadnji realnosti — Bogu. 
Nasproti dosedanjem u pojmovanju postavlja 
mladina novo pojmovanje ter pravi: Mi
smo m l a d i  katoličani le v toliko, v kolikor 
je v nas več vere, več upanja in več ljubezni, 
v kolikor je v nas povezanost s Cerkvijo mla
dostno nežna in fantovsko podjetna, v kolikor 
je v nas več meškega teženja po bogupodob- 
nosti, v kolikor je  v nas resnično revolucio
narni duh Kristusa in večno obnovitvena sila 
Njegovega nauka. Samo po takem mladinstvu 
težimo. Vse to je  za nas tako jasno in do
ločno, da bi bilo razpisovanje o vsem tem 
nezvestoba naprain samim sebi. Kličemo vsem 
onim, ki se ne morejo vživeti v to, da nam 
s kopo protislovnih besedi prav nič ne impo- 
nirajo, naj vendar čisto jasno in nedvoumno 
izpovedo svoj »Čredo«. Dokler tega ni, ne 
moremo o njih soditi drugače, kakor da so 
besede zamenjali z večno Besedo in sedaj ta
vajo v temini, ki jo rodi sleherna zgolj člo
veška beseda. In potem jim  bo moralo bili 
tudi jasno, da jim sodobna katoliška mladina 
ne more slediti. Kakšen smisel naj potem še 
ima njih pisanje? Ali zlasti katoliško orien
tirana revija res ne najde bolj perečih pro
blemov?

Knjige Cankarjeve družbe za l. 1935. 
Cankarjeva družba nikakor ni knjižna založba, 
katere glavni namen bi bil skrbeti za lite
rarno kaj vredne knjige. Samo propagandna 
ustanova za socializem je. Po pravilih je sicer 
njen namen zelo splošen in nedolžen: »po
speševati duševno, gospodarsko in socialno iz
obrazbo naroda, zlasti z izdajanjem knjig«. 
Dejansko pa Cankarjeva družba vsako leto iz
daja sistematične učbenike socializma in ne
kaj po socialističnih naukih urezanih štorij, 
ki naj bodo povesti. Zato knjige Cankarjeve 
družbe niso literaren pojav — le nekaj Klop
čičevih pesmi je v Koledarju pa nekaj Sede
jevih slik — temveč imajo le propagatorski 
namen z masko knjižne družbe. Letos so celo 
začeli s Splošno zgodovino socializma in so
cialnih bojev, ki jo je napisal Maks Beer. Se
veda je  to le prevod, pa še to iz nemščine. 
Zato je tudi miselnost tega dela povsem nem 
ška. Letos sta izšla dva zvezka, obetajo pa še 
tri. Tadva se bavita s starim in srednjim  ve
kom, pretežno torej s krščanstvom v zgodo
vini. Na krščansko religijo gledajo ti ljudje z 
naočniki nemške racionalistične protestantov- 
ske teologije. Kot najvišjo avtoriteto za zgodo
vino krščanstva navajajo — Renana! Zgodo
vina je poMijih, to svojo.marksistično vero so 
že dovoljkrat izpovedali, le zgodovina bojev 
za komunistično obliko družbe. Celo o Jezusu, 
ki ga po Renanovo razlagajo, pravijo: »Nje
gova propaganda je bila anarhistično komu-

. . . h v  o l'w 3evtl'e  i o %  p o p  n o t a  . . .

nistična« (II, 7). V prakrščanstvu pozna avtor 
dve struji: prva se je  borila za skupnost 
imetja, druga za svetovni nazor in je tako
— ustvarila krščansko teologijo in pravover
nost. Srednji vek pa je prešel od skupne last
nine k zasebni, vse krive vere in ločine so 
bile samo odpor proti tej spremembi v družbi 
in cerkvi. Koliko je  v tem zgodovinske res
nice ve vsak paglavec. Čudno pa je, da to 
obrabljeno lajno kdo še danes goni, pa s to
likim prepričanjem . Ob tem mora vsakdo nad 
Cerkvijo povsem zdvomiti. Saj vprav to je 
menda končni namen knjige. — »Mladi ruski 
pisatelj Pavel Nizovoj« je napisal in 1933 v 
Moskvi priobčil roman »Pod severnim ne
bom«. Tega prinaša letos Cankarjeva družba. 
To je ribiško življenje na Severnem morju. 
Tja pride ladja z m ornarji in kapitanom, ki 
zalezujejo seveda samotarjevo ženo Vero in 
se zanjo tepo, dokler ne zmaga pogumni mož 
znova nad njenim  srcem. Tendenca povesti je 
vidna: proč od buržuazije v primitivnost z 
njenim i sproščenimi pranagoni. Lepa knjiga 
to kajpak ni. — Največjo pozornost posveča 
Cankarjeva družba vedno svojemu Koledarju. 
Letos skuša zagreniti bravcu laški in nemški 
fašizem, cerkev in kapitalizem. Največ prinaša 
prevodov. Le Angela Vodetova, znana sode
lavka Zenskega sveta in drugih listov, je na
pisala izviren članek o »Fašizmu in ženi«. O 
fašizmu je sodba Koledarja tale: »Fašizem je 
gibanje sproletariziranega malomeščanstva, ki 
ne ve ne kod ne kam« (25). Bravec pa naj bi 
ga gledal skozi naočnike laškega socialnega 
pisatelja Ignacija Silone, ki živi v emigraciji. 
Ta piše v Koledarju tudi o »Fašizmu in ka
toliški cerkvic, — članek naj bi bil ključ do 
razumevanja dogodkov v Avstriji, tako pravi 
opomba. — Koledar prinaša tudi slike febru
arskih žrtev na Dunaju. Okrožnica »Rerum 
novarum« je po tem pisanju »prvi znameni
tejši korak v zbližanju katoliške cerkve s ka
pitalistično državo« (46). »Odločilni korak, da 
se je katoliška cerkev včlenila v meščanski 
diktatorski sistem, pa se je  zgodil po vojni« 
(84). Po okrožnici Quadragesimo anno naj bi 
bila rešitev — v katoliškem fašizmu. »Vati
kanski fašizem ima dve fronti, ki vodita do 
istega cilja: beli teror in korporacije. Teror 
naj razbije delavsko gibanje, korporacije pa 
naj vprežejo množice v kapitalistični sisteme 
(49). Žal, katoličani, ki to okrožnico mnogo 
študiramo, teh idej v njej še nismo odkrili. — 
Znani Tal pa, eden najpridnejših socialističnih 
piscev, opisuje letos »Revolucionarno leto 
1848« — lani je  opisal v istem Koledarju 
»Veliko francosko revolucijo«. Koledar se za
ključuje z materialistično pisanim člankom 
Leona Detele: O bistvu življenja«. Tak je
letošnji Koledar. — Kritika ni potrebna. Tudi 
zalegla ne bi nič. Saj je to pisano, ne da bi 
pisci poznali, vsaj zgodovino in še katero dru
gih znanosti, ko vendar ves svoj nazor iz teh 
črpajo. Dovolj je to dvoje: da za to sociali
stično propagandno literaturo vemo in da ima
mo r e s n i č n e  besede okrožnice Quadrage- 
simo anno: oče tega socializma je liberalizem, 
dedič pa lx> boljševizem. To naj bi imeli vsi 
na umu, ponavljamo s poglavarjem nezmaglji- 
vega krščanstva.

Izdaja konzorcij »Straže«. (Anton Tepež) U rejuje Josip Rakovec Tiska Jugoslovanska tiskarna. (K. Ceč)


