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Slovenski Pravnik. 
Le to X I X . V Ljubljani, 15. decembra 1903. Š t ev . 11. in 12. 

Preosnova avstrijskega upravnega 
postopanja. 

O d k a r je nas top i lo Korber jevo min i s t r s tvo , ču je jo se č e š č e 
kot prej g l a s o v i , ki nam obeta jo koren i to p r e o s n o v o v s e g a na ­
šega u p r a v n e g a o r g a n i z m a po vzo ru c i v i l n o p r a v d n e g a reda. 

L . 1902 j e priobčil prof. dr. T e z n e r n a D u n a j u v » A l l g e -
meine Oster r . G e r i c h t s z e i t u n g « št. 7 do 10 pod n a s l o v o m : » P r a k ­
tični nasvet i z a p reosnovo a v s t r i j s k e g a u p r a v n e g a p o s t o p a n j a « 
že cel načrt odredbe s k u p n e g a min is t r s tva , ki bi u r a v n a l a po 
modern ih nače l ih našo zas ta re lo up ravo . 

Z d a j se j e og las i l v tem vp rašan ju tudi naš rojak dr. Andre j 
V o l k a r k besedi . V št. 38 do 40 t e d n i k a : » O s t e r r e i c h i s c h e Z e i t -
schrift fiir V e r w a l t u n g « j e priobčil pod n a s l o v o m : » D o n e s e k k 
vp ra šan ju p reosnove a v s t r i j s k e g a u p r a v n e g a pos topan ja« j a k o 
z a n i m i v o r a z p r a v o , 1 ) ki z a s l u ž i t em v e č j o pozornos t , ker j o pre­
v e v a v s e s k o z i moderen duh, ki s tav i tudi v upravi p rav ico in 
v a r s t v o s t rank nad vse . 

P isa te l j p re i sku je na jprvo določbe , ki so merodajne d a n d a n e s 
za u p r a v n o pos topan je . Z a prvo s topn jo ve l ja še z m i r o m staro 
u radno navod i lo z dne 17. marca 1853, drž. z. št. 52, ki i m a 
j a k o dobre, še danes moderne določbe , a to hibo, da p r e p u š č a 
u r a d n e m u preds to jn iku v s o oblas t in n j e g o v e m u p ros t emu i z -
previdu n e o m e j e n o ve l j avo . 

P o t e m piše dr. V o l k a r o up ravn ih do ločbah , ki ure ja jo p o ­
s topan je pri names tn i š tv ih , o z i r o m a deželn ih v ladah . T u so n a j ­
v iš je do ločbe z dne 14. s ep t embra 1852 1., ob jav l j ene z m i n i s t r s k o 
odredbo z 19. j anua r j a 1. 1853, drž. zak . št. 10. Po njih bi se 
morebit i sodi lo , da j e pos topan je na 2. ins tanc i s l ično o n e m u pri 
sod išč ih , in da so v s v e t o v a l s t v u , ka te ro j e pos t av i l a ta odredba 
na stran predsedniku , dani vsi pogoj i z a p rav ično in temel j i to 

l ) Beitrag zur Frage der Reform des osterreichischen Administrations-
verfahrens. 
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reševan je k a k e reči. A t e m u ni t ako . S v e t o v a l s t v o ima s icer pra­
v ico do g l a s o v a n j a , toda tej pravici s toje nasprot i t a k o obš i rne 
ob la s tvene prav ice p redsednika , da n i m a v primeri ž njimi s v e t o ­
v a l s t v o nobene ve l jave več . 

T o n a m k a ž e g. pisatel j j a s n o iz dot ičnih zakon i t i h do ločb : 
I. Po §-u 46 t. 1 zgora j o m e n j e n e odredbe z l. 1853 o d l o ­

čuje v rečeh, pr idržanih p redsedniku , v prezidi ja l i jah, s icer v e č i n a 
g l a sov , toda predsednik i m a pravico , da se drži tudi r a v n o na­
sp ro tnega mnenja , a k o g a j e s p o z n a l p rav im in g a hoče zas topa t i , 
d a s i s e j e b i l a p r o t i n j e m u i z r e k l a v e č i n a g l a s o v . 

II. V rečeh, ki so o d k a z a n e n a m e s t n i š t v u (deželni vladi) , pa 
ima predsedn ik pravico , s k l e p s v e t o v a l s t v a r a z v e l j a v i t i , 
a k o smat ra , da je prot iven z a k o n o m ali pa »v i š j im o z i r o m « . O d ­
loči tev o tem mora s icer prepust i t i m in i s t r s tvu ; a k o pa preti 
nevarnos t ali pa z a h t e v a to j a v n a korist , l a h k o s a m po l a s t ­
n e m p r o s t e m i z p r e v i d u u k r e n e , k a r s e m u z d i p o ­
t r e b n o . 

T a k o pa j e i zdano s v e t o v a l s t v o volji n a m e s t n i k a , kaj t i t iste 
va rnos tne k l a v z u l e , ki so navedene v citirani določbi , k a k o r » n e ­
v a r n o s t « , » j a v n a kor i s t« , »viš j i ozir i« , so j a k o prožni po jmi in 
se dado s u b j e k t i v n o ka j raz l ično to lmači t i . K v s e m u t e m u pa 
pride še do ločba §-a 47, 1), ki daje p redsedn iku prav ico , do loča t i , 
v k a t e r e m r e d u n a j s e v r š i g l a s o v a n j e , t a k o da se 
l a h k o doseže pri k o l i č k a j p rev idnem po s topan ju zaže len i rezul tat . 

V s e to j e p r ipomog lo , da j e s v e t o v a l s t v o pri n a m e s t n i š t v i h 
priš lo v p raks i ob v s a k vpl iv in v s a k o ve l j avo , in da se t ak t i čno 
skora j n ikdar ne sk l iče . O d k a r j e naras te l d e l o k r o g pri n a m e s t ­
n i š tv ih in deže ln ih v l adah v tak i meri , da g a le t e ž k o z m o r e 
b i rokra t ični z i s t em, ki venda r m n o g o hitreje deluje , nego- l i k o -
leg i ja ln i , i zgub i lo j e s v e t o v a l s t v o v s a k o vrednost , ker edino, k a r 
bi op rav ičeva lo počasne j š e de lovan je — n j egova ob jek t ivnos t , ne -
pr is t ranost in neodv i snos t — je pos ta lo po zgora j o m e n j e n i h 
do ločbah i luzorno . 

T a d e j a n s k a odprava sve tova l s t ev pri deže ln ih v ladah se 
s k u š a u temel j eva t i s § -om 8 o r g a n i z a c i j s k e g a z a k o n a iz l. 1868, 
drž. z ak . št. 44 in po z g l e d u z a k o n a o odgovornos t i min i s t rov 
se s k u š a dokaza t i , da i m a deželni šef n e k o v iš jo o d g o v o r n o s t 
od d rugih u radn ikov in da so torej določ i la odredbe iz l. 1853 



t em po tom derogi rana . — A to d o k a z o v a n j e j e že s v o j č a s 1. 1875 
temel j i to ovrge l dr. v i tez J a e g e r , k a z a j e na § 49 ci t i rane odredbe, 
ki dela tudi p o r o č e v a l c a in g l a s o v a l c e o d g o v o r n e z a sk l epe s v e t o -
va l s tva , na § 12 drž. osn . zak . iz le ta 1867. drž. z ak . št. 101, ki 
ne do loča d e ž e l n e m u predsedn iku nobene v iš je odgovornos t i , 
n e g o li j o ima jo vs i d ržavni u s lužbenc i . 

Dr. V o l k a r j e prišel do s k l e p a : s v e t o v a l s t v a so važen fak tor 
z a z a k o n i t o in p rav ično pos topan je na 2. s topnj i , in obs to je še, 
a k o tudi le v z a k o n i h ; s a m o reformirati j ih je treba, p o s e b n o 
pa naj se da s t r a n k a m p r i s t o p k pos topan ju na 2. ins tanc i . 
N a č e l o j a v n o s t i in us tnos t i naj v lada tudi t u k a j . 

T a p r e o s n o v a u p r a v n e g a pos topan j a bi po m n e n j u pisa te l ja 
ne z a h t e v a l a nobenih posebn ih o s n o v n i h p r e m e m b n a š e g a u p r a v ­
n e g a o r g a n i z m a , k a k o r to n. pr. trdi prof. T e z n e r ; z a d o s t o v a l o 
bi, da se p o m n o ž i k o n c e p t n o in m a n i p u l a c i j s k o osobje na 1. s to ­
pnji, pri večj ih names tn i š tv ih pa naj bi se u v e d l a o k r o ž n a o b -
las tva , k a k r š n a so že bila nekda j . 

T u d i v tej t očk i naspro tu je V o l k a r T e z n e r j e v e m u o s n u t k u , 
da se v njem n a 2. s topnj i p repušča vsa odločba , ko t do sedaj , 
le eni sami osebi , t a k o da je obs to j k a k e p rav ice ali r eševan je 
k a k e v a ž n e reči doce la odv i sno od sposobnos t i in de lovan ja p o ­
s a m e z n i k a . Ker pa j e tudi t u k a j p ros t emu izprev idu odprto n a j ­
š i rše polje, se l a h k o pripeti , da ima to včas ih j a k o s labe pos le ­
dice za va r s tvo pravic v na rodnem, soc i a lnem in k u l t u r n e m 
oz i ru . O d l o č n o se obrača pisatel j tudi proti dr. Tezne r j ev i t rdi tvi , 
da s m e v i š j a oblas t dajati podrejeni u k a z e ali navodi la , k a k o 
n a-j r a z s o d i k a k o reč. T o je po dr. V o l k a r j u eden na jneva r ­
nejš ih n a u k o v za va r s tvo osebnih pravic . S p l o h pa je dr. V o l k a r , 
k a k o r s m o že omeni l i , ve l ik p ro t ivn ik nače lu of ic i ja lnega p o s t o ­
pan ja ; on z a s t o p a tudi za pol i t ično u p r a v o nače lo r a z p r a v n e g a 
pos topan ja . Ne j a v n o p r a v n i oziri , a m p a k va r s tvo in b lagor s t r ank 
naj bos ta v prvi vrsti merodajna . In a k o se bo pri bodoči u r e ­
ditvi u p r a v n e g a pos topan j a r avna lo po teh nače l ih , po tem se tudi 
ugodi v večji ali manjš i meri z a h t e v i z a s t r a n z a s l i š a n j a 
s t r a n k , po tem se tudi uredi t i s to š i roko polje t a k o z v a n e g a p ro ­
s t ega izprevida, kjer še danes ni nobene do ločbe , a p r ip i sova la 
se bo tudi več ja v rednos t z a k o n i t e m u reševan ju , ker bode 
s ta l z a k o n nad j a v n i m oz i rom. 
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S t a k š n o p r e o s n o v o u p r a v n e g a pos topan ja bi se z a u p a n j e 
l juds tva v de lovan je u r adn ikov povzd ign i lo , obenem pa bi se 
poveča lo z mora ln im u g l e d o m pol i t ičnih ob las tev tudi p r a v i c o -
l jubje l juds tva , ki bi vedelo , da delajo z a k o n o v i in odredbeni 
predpisi meje , ki j ih ne s m e nobeden uradn ik prekorači t i , a k o 
noče, da g a v s a o d g o v o r n o s t z a to zadene . 

T a k o bi se izvrš i lo s p r e o s n o v o u p r a v n e g a procesa v e l i k o 
k u l t u r n o delo. — 

T o so v pog lav i tn ih po tezah misl i in predlogi , ki j ih r az ­
vi ja naš ro jak v svoj i z a n i m i v i razpravi . V njej na jdemo m n o g o 
novih misl i in idej, ki bi se dale k r a s n o porabit i . T o d a keda j ? 
O preosnovi naše up rave se piše in govor i že pol stolet ja, — a 
še z m i r o m se ni nič izvrš i lo . U p a j m o — z g o s p o d o m pisa te l jem 
vred — da d o ž i v i m o v d o g l e d n e m č a s u reformo n a š e g a up rav ­
n e g a pos topan ja . A k o se pa izvrš i , kdo ve , ali bodo ideje in 
t endence prodrle, ki j ih z a s t o p a naš a v t o r ? Pomis l i t i n a m je , da 
j e up rava v b i s tvu raz l i čna od sodišč . Naj se tudi povdar j a v 
čas ih naše pravne države, da mora enotni duh z a k o n i t o s t i pre-
šinjati v s a ob las tva , in naj se nam tudi zatr juje, da s ta se j u -
s t ica in u p r a v a pod tem d u h o m j a k o zbl iža la , da r azso ja jo p o ­
lit ični in sodni u radn ik i v sodnih in k a z e n s k i h rečeh, naj n a m 
o t em propovedu je pl. Korber s a m in s ekc i j sk i šef K l e i n : — t i s t e 
b is tvene , p s i h o l o g i č n e raz l ike med u p r a v o in j u s t i c o ne premost i 
nobena m o č . U p r a v a j e o r g a n i z i r a n a m o č d r ž a v e in ta 
m o č u s t v a r j a , ž i v a h n o d e l u j e , u r e j u j e ; sodna oblas t pa 
h ladno k r i t i k u j e , presoja počas i , a t emel j i to in za to tudi pra­
v i č n o . — Z a t o pa, ker vs tvar ja ž iv l jenje č l o v e š k e d ružbe v e d n o 
nove po jave , ki j ih m o r a u p r a v a t ako j urediti , a k o hoče us t reza t i 
modern im z a h t e v a m , predno izide še k a k z a k o n , za to se po l i ­
t i čna u p r a v a n ikdar doce la ne iznebi » j avn ih oz i rov« , in z m i r o m 
se bodo javi l i s luča j i , k o bode moge l razsodit i pol i t ični u r adn ik 
le po s v o j e m pros tem izprevidu . D a bode ideja zakon i to s t i in 
va r s tva s t rank še m o g o č n o up l iva la pri r a z v o j u n a š e g a prava , 
o tem ni d v o m a , saj teži ves moderni r azv i t ek za tem. — N a 
k a k š e n nač in se doseže to posebno va r s tvo s t rank, to odloči t i 
j e zdaj še b r e z p o m e m b n o . Z a t o se tudi ne s p u š č a m o v razprav­
l janje o tem, ali i m a ideja r enesance sve tova l s t ev pri n a m e s t -



niš tv ih , kateri posveču j e naš pisatel j posebno pozornos t , upan je 
do uresn ičenja . 

T o pa je g o t o v o , da j e naše u p r a v n o pos topan je s i la p o -
m a n k l j i v o , zas ta re lo in neeno tno , z a t o tudi t is ta nego tovos t in 
nes igu rnos t v i zv r ševan ju . T o se posebno p o k a ž e , a k o j e pr imer­
j a m o z n o v i m c i v i l n o - in k a z e n s k o p r a v d n i m redom. Z m i r o m se 
povdar ja , da z a s t o p a pol i t i čna u p r a v a nače lo napredovanja , s o ­
d i šča pa da so bolj k o n s e r v a t i v n a , — tu pa j e ravno n a s p r o t n o 
resn ično , in pos led ice ne i zos tane jo . Moderno , č a su p r imerno 
ure jevanj c iv i lno -p ravdn i red up l iva m o g o č n o na u p r a v n o p o ­
s topanje , in že j e zadobi l n e k a k o pre težo nad nj im. 

S k r a j e n čas je , da se i zvedo z d a v n a n a p o v e d a n e reforme 
u p r a v n e g a o r g a n i z m a . V dr. V o l k a r j u pa v i d i m o enega onih i z ­
vrs tn ih z d r a v n i š k i h moči , ki bi t e m u s t a r emu in bo lnemu o rga ­
n i z m u vd ihn i le n o v o mlado ž iv l j en je ; k a k o r n a m j e s t i s t im 
t a n k i m pog ledom, ki g a da s a m o m n o g o l e t n a i zkušn ja , p o k a z a l 
rane in hibe u p r a v n e g a ž ivo ta , t a k o bi j ih tudi v e s t n o ozdrav l ja l , 
kajti moderen duh svobode in prav ice preš in ja dr. V o l k a r j a s k o z 
in s k o z , in to j e t em lepše in pohva lne j še , ker se po l i t i čnega 
u r a d n i k a in o k r a j n e g a g lava r j a posebej — ki j e n e k a k ma jhen 
v ladar v s v o j e m okrož ju — kaj rad polas t i s č a s o m tisti ču t 
ob las tvenos t i , ki s t av l ja vero v d r ž a v n o moč in j a v n i b lagor nad 
v a r s t v o s t rank in n j ihovih pravic . 

P r i p isek. 
K o s m o bili napisa l i goren je vrs te in j ih že oddali u red­

n i š tvu » S l o v . P r a v n i k a « , pr iš la j e n e p r i č a k o v a n a vest , da j e s t o ­
rilo min i s t e r s tvo r avno v tej s tvari h i p o m a k o r a k naprej . 

D n e 9. decembra j e odgovor i l min i s t r sk i predsednik na in­
terpelacij i pos l ancev dra. S y l v e s t r a in tova r i šev ter dra. V o g l e r j a in 
tova r i šev g lede p reosnove u p r a v n e g a pos topan ja . P r i znava joč nu jno 
potrebo tozadevn ih preosnov, naznan i l j e tudi , da se to j a k o raz -
s e ž n o in t e ž a v n o v p r a š a n j e po n j e g o v e m naroč i lu v min i s t e r s tvu 
notranj ih del n a t a n k o p roučava . O b e n e m pa je dr. pl. Korber 
opozor i l in terpelante na u k a z , ki g a j e bil med tem izdal na 
v s e deže lne nače ln ike , in ki se tiče z a s l i š a v a n j a s t rank, u t e m e ­
l j i tve odločeb, vpog leda v sp i se in u r a d o v a n j a s sp ravn imi z a ­
s topn ik i . 



Naj ta i n t e r i m - u k a z , ki je dat i ran z dne 1. n o v e m b r a 1903, 
št. 11153, d o s l o v n o n a v e d e m o : 

» V t e k u č a s a p o k a z a l e so se p o m a n k l j i v o s t i in nepr i l ičnos t i 
v u p r a v n e m pos topan ju in po jav i le so se želje, naj se te hibe 
ods t rani jo , žel je, ki se j i m po m o j e m m n e n j u ne da odrekat i , da 
so oprav ičene , in ki se l a h k o upoš t eva jo , še predno se p reosnu je 
u p r a v n o pos topan je . 

P o s e b n o se j e z a h t e v a l o , naj se s t r anka v s a k o k r a t zas l i š i 
p redno se izreče odločba , naj bo v s a k a od ločba oblas tev podpr ta 
z raz logi , naj se da s t r a n k a m prav ica do v p o g l e d a v spise , 
s lednj ič naj se vs i poz iv i , obves t i l a in reši tve, ki se i zdadč z a 
s t r anko , z a s t o p a n o po p r a v n e m z a s t o p n i k u , v roke i s tega iz ročč . 

T e m p o v o d o m si u s o j a m V a s zapros i t i , da z a v e ž e t e p o d ­
re jena V a m pol i t ična ob las tva , naj us t reza jo že l j am s t rank sp loh , 
posebno pa v zgore j i m e n o v a n i h s luča j ih , ka r najbolj more jo , v 
k o l i k o r s e t o s t r i n j a z z a k o n i t i m i p r e d p i s i i n j a v ­
n i m i o z i r i. 

V p o s a m e z n e m n a g l a š a m nas ledn ja n a v o d i l a : 

Pri v seh razpravah , kjer je že po stvari sami z a s l i š e v a t i 

s t r a n k e , se j i m m o r a p r a v o č a s n o dati p o p o l n a pr i ložnost , da 

se do dobrega i zpovedo . 

P o pravi lu , v §-u 92 u r adnega navod i l a z a okra jne urade 
z dne 17. s u š c a 1855, drž. z ak . št. 52, mora jo po l i t i čna ob l a s tva 
z v so paz l j ivos t jo skrbet i z a to, d a s e d o d a o d l o č b a m 
s t v a r n a i n p o p o l n a u t e m e l j i t e v . P o s e b n o se mqra jo v 
vseh razsodbah , v koj ih gre z a p r a v n e z a h t e v e , odloči lni 
raz logi t o l iko skrbne je naves t i , v k o l i k o bi z a m o g l a njih o p u ­
st i tev povzroči t i b is tveni pogrešek pos topan j a v s luča ju , k o bi 
bi la s t r a n k a s tem v svoj i pravni obrambi ovi rana . P a tudi v 
onih rečeh, ki so p repuščene p o p o l n o m a s a m o v o l j n e m u i z -
p r e v i d u oblas tev , j e to navod i lo t embol j i zvrševa t i , a k o se 
z a v r n e j o prošnje s t rank ali a k o se do t ika od ločba tudi kor is t i j 
d rug ih s t rank. 

Ka r se t iče v p o g l e d a v s p i s e , j e v z a k o n u p redp i sano , 
da se s m e s t r a n k a m dopus t i t i vpog led v one spise , ko j ih v seb ino 
j im j e treba spozna t i . T a predpis , ki da izprevidu ob las tva pros to 
pot, j e i zvrševa t i na nač in , ki odgova r j a z a h t e v a m sedanjos t i . 



V p o g l e d v sp i se j e torej dopust i t i , a k o ne g o v o r e oč i tno proti 
t e m u j a v n i oziri in a k o niso tretje osebe u p r a v i č e n e zah teva t i , 
da os tane jo dot ični sp i sk i tajni . 

Kedar j e napos led pooblas t i l a s t r a n k a s v o j e g a p r a v n e g a z a ­
s t o p n i k a g l a s o m d a n e g a občega ali p o s e b n e g a pooblas t i la za 
s p r e j e m a n j e v r o č e b , tedaj bode v dot ični obravnav i v s e 
vročbe , ki so n a m e n j e n e s t ranki , dostavi t i n j e n e m u p r a v n e m u 
z a s t o p n i k u , v k o l i k o r ni neposredno u r adovan j e ž njo p o ­
t rebno iz j a v n i h ozi rov.« — 

T a k o se g las i ta na jnove j š i u k a z m i n i s t r s k e g a p redsedn ika 
ko t vodi te l ja pol i t ične uprave , ki j e vzbudi l pred v s e m tudi v 
odve tn i šk ih k rog ih m n o g o zadovo l jnos t i , posebno ka r se t iče 
do ločeb g lede v p o g l e d a v sp ise in pa dos tav l j an ja rešil. 

N a m pa se zdi n a j v a ž n e j š a d ruga t o č k a u k a z a , ki se bavi 
z u t e m e l i t v i j o o d l o č e b , torej s t i s t im v p r a š a n j e m , k i j e 
g o t o v o najbolj pot rebno p reosnove . T u je i z r aženo nače lo , da 
t reba v s e odločbe , kjer j e k a k a s t r a n k a prizadeta , u temel jeva t i , 
ne i z v z e m š i od loke , ki i zha ja jo i z p r o s t e g a i z p r e v i d a . T o 
j e od ločen k o r a k naprej . Idealno nače lo bi bi lo, k o bi se v s e 
odločbe in odredbe pol i t ičnih oblas tev u temel jeva le , toda to bi, 
k a k o r je dr. pl. K o b e r v svo j em o d g o v o r u na interpelacij i p o -
vdar ja l , š k o d o v a l o h i t r o s t i po l i t i čnega u radovan ja , ki ve l ja že 
od nekda j za eno g l a v n i h vodi l v u p r a v n e m pos topan ju , in ki 
j e tu že do lgo bilo, predno j e prenesel c iv i lnopravdn i red to nače lo 
na sod i šča . 

K a r se t iče v p o g l e d a v s p i s e , se n a m zdi radost in 
z a d o v o l j s t v o o d v e t n i k o v malo p renag l jena . A k o p remot ru j emo 
n a t a n k o n o v e do ločbe , o p a z i m o , da so j a k o prev idno s t i l i zovane , 
in da ne pr inaša jo m n o g o n o v e g a . » Z a h t e v e sedan jos t i« so j a k o 
prožen p o j e m ; ko t posebna kau t e l a pa so še dodani » j avn i ozir i .« 
S l e j k o t p r e j o d v i s i v p o g l e d v s p i s e o d p r o s t e g a 
i z p r e v i d a p r e d s t o j n i k a . Iz g o v o r a dr. pl. Korber ja j e 
posnet i , da bi proti neu temel jen i zavrn i tv i g lede v p o g l e d a v s p i s e 
s t rank i bila p r i p u š č e n a pot pr i tožbe na v iš je ins tance . 

N a pol ju u p r a v n e g a pos topan ja nam nedos ta je doce la t a k o 
obširnih in podrobnih do ločeb in vod i l , ko t j ih i m a p ravosod je v 
s v o j e m c iv i l nop ravdnem redu. Z a t o pa m o r a m o pozdravl ja t i v s a k o 



šo t ako m a j h n o delo na t em pol ju . In to s to r imo tudi s p o ­
sebn im vese l j em pri tem n a j n o v e j š e m u k a z u dr. Korber ja , ker 
se nam zdi, da je to res, k a k o r se zatr juje, le z a č e t e k v e l i k e g a 
dela, ki g a min i s t r s tvo za notranje s tvari po naroč i lu minis t r ­
s k e g a p redsedn ika ž e j a k o n a t a n k o — p r o u č a v a . 

K. 

Za organizacijo slovenskega odvet­
ništva. 

(Poročilo dra. V. Krisperja na 11. odvetniškem shodu v Ljubljani dne 
25. oktobra leta 1903.) 

Č a s t mi je s tavi t i s ledeči p red log: 

S h o d s l o v e n s k i h odve tn ikov sk l ene osnova t i z v e z o vseh 
s l o v e n s k i h o d v e t n i k o v k a k o r druš tvo , ka te ro bo imelo n a m e n 
varova t i pravice o d v e t n i š k e g a s t anu in kor is t s l o v e n s k i h s t rank, 
posebno pa po tegova t i se za e n a k o p r a v n o s t s l ovenšč ine v v s e h 
uradih, ka te ro se naj dalje tudi peča z n a s v e t o v a n j e m z a k o n s k i h 
p r e m e m b in nov imi načrti , v k o l i k o r to z a h t e v a interes s l o v e n ­
s k e g a naroda. 

V po jasn i lo s ledeče : L e t a 1898. vrši l s e j e v L jub l j an i prvi 
shod s l o v e n s k i h odve tn ikov . Peča l se j e v prvi vrsti z r a z m e ­
rami pri v i š j em deže lnem sod i šču v G r a d c u in se j e p o t e g o v a l 
za e n a k o p r a v n o s t s l ovenšč ine pred to ins tanco . D o s e g l o se ni 
v sega , pač pa doseg lo se j e e n o : S l o v e n š č i n a j e s t r a n k a m do- , 
p u š č e n a pred v iš . dežel , sod i ščem G r a d c u , — in to j e u s p e h ! 

Prvi s l ovensk i odve tn i šk i shod je pa zidal tudi pod l ago z a 
današn j i drugi shod , — in tudi to je u s p e h ! 

K o t v a ž n o i lus t rac i jo z a {upravičenos t naš ih n a m e n o v pa 
ne morem prezreti, da se j e vrši l m e s e c a marca l. 1900. na D u ­
na ju ve l ik shod o d p o s l a n c e v vseh odve tn i šk ih zborn ic Avs t r i j e 
pri ka te rem j e bi la tudi ude ležena n a š a k r a n j s k a o d v e t n i š k a 
zborn ica . Z g o d i l o se j e to takrat , k o so se o priliki vpe l j ave n o ­
v e g a c iv i l nega p rocesa po jav i le v j u s t i č n e m min i s t r s tvu in pri 
sod išč ih tendence , ki so bile p o p o l n o m a s p o s o b n e m o r a l n o in 
ma te r i j a lno degradirat i odve tn i šk i s tan. T a k r a t se je d v i g n i l o v se 



avs t r i j sko odve tn i š tvo k a k o r en m o ž in va rova lo z o b č u d o ­
van ja vrednim napo rom interese in p re roga t ivo odve tn i š tva . Ene r ­
gi ja , duhov i to s t in brezobzi rna sa t i ra t ega s h o d a mi je os ta la 
t a k o g l o b o k o v s p o m i n u , da g a ne bom pozabi l n ikdar . 

T u d i ta shod je imel svo j in tenz ivn i u s p e h . J u s t i č n i m i n i ­
ster j e na tem s h o d u s a m iz javi l , da m u j e z a ž e l j e n a pr i l ika 
z a s t o p n i k e o d v e t n i š k e g a s t a n u zago tov i t i , da j e j u s t i č n a up rava 
o v i s o k e m p o m e n u o d v e t n i š k e g a d e l o v a n j a z a veso l jne p ravne 
razmere prepr ičana . 

N a m naspro tne t endence so se v prav k r a t k e m č a s u ob la -
žile in danes l a h k o s p o n o s o m k o n s t a t i r a m o , da s m o s rečno 
pretrpeli kr izo c iv i lno - p rocesua lne reforme. » D o m i n i I i t i s« s icer 
n i s m o več , ostal i pa s m o še » d o m i n i « pred ogra jo sodišča . D a 
s m o si ta ug led zava rova l i , to je u speh i m e n o v a n e g a avs t r i j skega 
o d v e t n i š k e g a shoda . 

A k o torej v p r a š a m o , je li pr ip isovat i o d v e t n i š k i m s h o d o m 
p o m e n in upl iv, m o r a m o t e m u od ločno pritrditi . O d v e t n i š k i s h o d 
up l iva mora l i čno na vse ude ležence . So l i da rnos t in z a u p a n j e v 
m eds ebo j no p o m o č daje v s a k e m u p o s a m e z n i k u nov p o g u m za 
da l jno dos ledno de lovan je . O d v e t n i š k i s h o d pa mora tudi imeti 
mora len upl iv na t a k o z v a n e meroda jne k roge , ker moč odve t ­
n i š tva j e posebno na S l o v e n s k e m g l o b o k o in t rdno z a s i d r a n a v 
narod, in čez besedo o d v e t n i š k e g a s h o d a se ne more meni nič 
tebi nič preiti na dnevn i red. 

In te resan tno je , da s t a oba i m e n o v a n a shoda — zaradi 
t e g a omen i l s em tudi d u n a j s k e g a s h o d a — izprevidela , da j e 
treba upl iv t a k e g a s h o d a prolongi ra t i s tem, da se u s tva r i s t a ­
n o v s k a o r g a n i z a c i j a in te res i ranega odve tn i š tva . 

T o je sk len i l tudi na š o d v e t n i š k i s h o d leta 1898, kateri j e 
ko t četr to t o č k o sprejel reso luc i jo , da se i m a us tanovi t i z v e z a 
s l o v e n s k i h odve tn ikov . D a se ta s k l e p do danes ni izvrš i l , to 
i m a m o v prvi vrsti zahva l i t i oko l i šč in i , da j e priš la ta t o č k a kot 
zadn ja na vrsto, in da n i s m o imeli več č a s a debatirati obš i rno 
o nje j . D a se pa ta t o č k a os igu ra , z a t o s m o j o pos tav i l i d a n e s 
na če lo d n e v n e m u redu, in to pot mis l im , da bo š lo . 

T u d i d u n a j s k i odve tn i šk i shod sk len i l j e s t a l n o de l egac i jo , 
toda že takra t so češk i odpos lanc i poudar ja l i , da se z a m o r e ta 
d u n a j s k a de legac i j a pečati le s sp lo šn imi s t a n o v s k i m i vp ra šan j i , 



da se mora pa en del te na loge prepust i t i o d v e t n i k o m p o s a m e z n i h 
k ronov in . 

A k o torej u s t a n o v i m o posebno o rgan i zac i j o za s l o v e n s k e 
pokra j ine , je ta o rgan i zac i j a p o p o l n o m a oprav ičena . 

Z n a n o v a m je , ve leč , gospod je ko leg i , da j e s ta tu t odve tn i ­
šk ih k o m o r t a k o zas tare l in t a k o ofici jalen, da k o m o r e s a m e n iso 
s p o s o b n e varova t i vseh in teresov svo j ih č lanov . V r h u t e g a i m a m o 
mi s l ovensk i odve tn ik i z a s l o m b o edino le v odve tn i šk i komor i 
k r a n j s k i . 

S l o v e n s k i narod je pa v svo j em p ravnem in k u l t u r n e m ž i v ­
l jenju že danes enota . Narodnos t namreč n i k a k o r ni le j e z i ­
k o v n a k o m p a n i j a , ona je s k u p i n a , ka te ro veže jo posebni g o s p o ­
darski in ku l tu rn i narodni interesi in ka te ro veže še posebna 
vera in z a u p a n j e v eno s k u p n o bol j šo pr ihodnjost . Za rad i t e g a 
j e p o p o l n o m a u m e s t n o in p rav i lno , da se za s l o v e n s k e dežele 
us t anov i p o s e b n a o d v e t n i š k a o rgan izac i j a . 

D a se pa bode r a z u m e l naš n a m e n , dovol i t e mi, da se v 
k ra tk ih po tezah oz i ram na pomen o d v e t n i š k e g a s t anu sp loh , na 
n jegov pomen v Avst r i j i in na n jegov poseben p o m e n z a s l o ­
v e n s k i narod! 

Kdor p r ipozna , da se i m a p rav ica v državi ščit i t i in bra­
niti, ta bode tudi pr ipoznal , d a j e potreben odve tn i šk i s t an ; d r žav ­
ljan, n e u k z a k o n o m , se s a m braniti ne more in tu j e odve tn ik , 
ki m u poso ja orožje za ob rambo . Za rad i t ega s e g a o d v e t n i š t v o 
v veso l jne razmere ž ivl jenja , zaradi t ega m u j e do l žnos t z a n i ­
mati se za v s e po jave ž iv l jenja , ne s a m o z a pr ivatne, t e m v e č 
tudi za j a v n e , ker obojni so si med seboj v tesni zvez i . T a pok l i c , 
ta p rav ica se o d v e t n i k o m v vseh ku l tu rn ih d ržavah p r i p o z n a v a . 

A k o bi mi hotel k d o ugovar ja t i , preberem m u to, ka r pravi 
odve tn ik L i o u v i l l e v s v o j e m brevirju z a odve tn ike . T u se najde 
p o g l a v j e : »Pa t r i e« — d o m o v i n a , ki se g l a s i : » N a j odve tn ik ni­
kdar ne pozabi , da j e tudi d r žav l j an ; to j e t o l ažba n a m odve t ­
n i k o m , da k o se p o s l a v l j a m o , na s bode names t i l a gene rac i j a 
k r e p k a in vredna, da nam bode pr ibojevala s lobodo in k o j o 
bode i zvo jeva la , naj s lobodo t rezno in s t anov i tno ohrani z a 
vsele j .« 

T a k o piše odve tn ik Franci je , one dežele, kjer je odve tn i š tvo 
doseg lo na jveč jo moč, na jveč jo s l avo . R e k e l bi, da ima odve tn i šk i 



s tan t a k o j z a F ranc i jo v Avstr i j i n a j m o č n e j š o poz ic i jo . V naši 
l jubi Avst r i j i bile so razmere vedno t a k o t ežavne , da s m o se 
moral i boriti proti t esnosrčn i in k ra tkov idn i birokraci j i , da s m o se 
moral i dan z a d n e v o m boriti z a svo je za sebne in j a v n e p rav ice . 
T a k o j e postal o d v e t n i k l j uds tvu po t reben in on j e dajal tudi 
j a v n e m u ž iv l j en ju u p l i v n e m o ž e . 

P o s e b n o pa j e postal na s l ovensk i zemlj i odve tn ik eden 
na jvažne j š ih faktor jev . O d v e t n i k branil je p rav ice p o s a m e z n i k a 
pred d r ž a v n o upravo , ki j e bila S l o v e n c u nepr i jazna , da, na rav ­
nost s o v r a ž n a . O d v e t n i k je bil t isti , narod s lovensk i ! , ki j e tebe 
va rova l v tvo j ih zasebn ih in j a v n i h p r a v i c a h ; odve tn ik j e bil tisti , 
ki ti j e že pred desetlet j i vs tvar ja l in razvi ja l g o s p o d a r s k e in 
f inančne zavode , ki so tebi danes na jbol j ša opo ra ; odve tn ik j e 
bil t ist i , ki te j e pros lavi l v neumr joč ih p e s m i h ; odve tn ik ti je 
sp i sa l pravni brevir v knj ig i » S l o v e n s k i p r a v n i k « in s l ika l t v o j o 
podobo v svo j ih p o v e s t i h ; odve tn ik j e bil od nekda j na jmočne j š i 
s teber v t vo j em po l i t i čnem boju, on ti bode m o č n a in z v e s t a 
podpora tudi z a napre j ! 

Ker je s l o v e n s k i odve tn ik stori l to s v o j o do lžnos t , z a m o -
remo danes p o n o s n o konšta t i ra t i , da v ž i v a o d v e t n i š k i s tan na 
s l o v e n s k i zeml j i v e l i k o z a u p a n j a in da stoji z a nj im v e l i k a in 
neu t rud l j iva na rodova moč . R a v n o zaradi te poz ic i j e se g l a s da­
n a š n j e g a o d v e t n i š k e g a s h o d a ne bode dal prezirat i in n j e g o v 
up l iv se bode p o k a z a l prej ali s le j . 

Mi s m o torej p o p o l n o m a leg i t imirani in oprav ičen i si u s t v a ­
riti s v o j o o rgan izac i jo , k a k o r j o d a n e s p r e d l a g a m o in legi t i ­
mirani s m o tudi po tegova t i se za p rav i ce s l o v e n s k e g a j e z i k a . 

E n a k o p r a v n o s t s l ovenšč ine v uradih ni noben larifari, 
noben šport, k a k o r naš i naspro tn ik i mis l i jo , e n a k o p r a v n o s t 
j e z i k a j e in tegru joč i faktor dobre up rave in dobre jus t i ce . Mi 
danes že z a v z e m a m o t a k o s ta l i šče , da s m e m o zah teva t i dobro 
j u s t i c o in dobro upravo , ker j e to važen pogoj k u l t u r n e g a in na ­
rodnega napredka . Z a nič in s laba s ta oba, če u radn ik ne ra-
r u m e s t ranke in če ta n j ega ne r azume , nič ni t a k o s p o s o b n o 
demoral iz i ra t i in ponižat i narod, k a k o r preziranje in z a n i č e v a n j e 
n j e g o v e g a j e z i k a v uradu, to bi g a res doved lo do inferiornosti , 
— da se to ne bo zgod i lo , za to h o č e m o skrbet i mi . 



P o teh sp lošn ih o p a z k a h so v a m podani raz logi z a pot reb­
nost naše o rgan izac i j e . I zk l j učeno je , g o s p o d a moja , da bi v a m 
danes načrta! ves s ta tu t za našo o rgan izac i jo , z ados tu j e na j , da 
se ta o rgan izac i j a v pr incipu odobri in sp re jme in se g l a v n e 
t endence po j a sn i jo . 

U s t a n o v i naj se z v e z a s l o v e n s k i h o d v e t n i k o v kot d r u š t v o . 
Č l a n i so s l ovensk i odve tn ik i in s l ovensk i odve tn i šk i kand ida t i . 
S e d e ž d ruš tva je v L jub l j an i , kjer se naha ja tudi cen t ra lna p i ­
sarna. O d b o r se ses tav i iz č l anov , ka te r ih več ina domic i l i ra v 
L jub l j an i , ostali se bodo izvol i l i iz s l ovensk ih pokra j in . D e l o v a n j e 
d ruš tva bodo nadzorova l i in podpiral i odve tn i šk i shodi , ki se 
naj sk l i če jo v L j u b l j a n o vsa j v s a k o tretje leto. 

N a m e n d ruš tva je zas topa t i korist i in interese s l o v e n s k e g a 
naroda in varovat i p rav ice o d v e t n i š k e g a s tanu. Z dos ledno ener ­
g i jo se bode d ruš tvo p o t e g o v a l o za e n a k o p r a v n o s t s l o v e n š č i n e 
v vseh uradih in da ja lo bode di rekt ive za to s v o j i m č l a n o m . 

Prezret i ne s m e m o , da se po reformi j u s t i ce bl iža reforma 
uprave . A d m i n i s t r a t i v n a reforma je za n a r o d n o - g o s p o d a r s k i r a zvo j 
t a k o re izog ibno potrebna, da j o bodemo, to u p a m , še mi dož i ­
vel i . R e f o r m a j u s t i c e j e bila bolj k o n s e r v a t i v n e g a p o m e n a , re forma 
uprave j e e m i n e n t n o p r o d u k t i v n e g a pomena . T r e b a je t o r e j , da 
bodemo pripravl jeni in o rgan i zovan i , ko pride ta v a ž n a re forma 
na tapet, da se b o d e m o oglas i l i in zava rova l i p r a v o č a s n o , ne p a 
k a k o r pri jus t ičn i reformi post fes tum. 

Z v e z a o d v e t n i k o v si bode u s t a n o v i l a v L j u b l j a n i s t a lno 
vods tvo in cent ra lno pisarno, v kateri se osredotoči v se de lovan je . 
Z v e z a bode ime la v v s a k e m okra ju s v o j e g a o d v e t n i k a z a u p n i k a , 
ki n a m bode vsa j v s a k o četrtletje poročal o r azmerah . T a k o 
b o d e m o imeli v L jub l j an i z anes l j i vo s l i ko po loža ja . P o s a m e z n i 
odve tn ik bode, če se m u pripeti kršenje j e z i k o v n e e n a k o p r a v ­
nost i , to poročal d ruš tvu in d ruš tvo bode v n j e g o v e m i m e n u 
stori lo potrebne k o r a k e . D r u š t v o si bode pr ipravi lo za k u r e n t n e 
stvari t i s k o v i n e in t a k o bo š la s tvar hi tro napre j . Is t ina j e , da 
je p o s a m e z n i odve tn ik , preobložen s p i sa rn i šk imi opravi l i , v e č ­
krat zanemar j a l pr i tožbe o j e z i k o v n i h zadevah , sedaj bode pa 
d ruš tvo to redno oprav l j a lo . 

P r inc ip naš bo, da i m a m o svo jo z v e z o v ce lem s l o v e n s k e m 
odve tn i š tvu , da i m a m o torej zanes l j iv fundament , preskrbel i si 



b o d e m o pa tudi s ta lne z v e z e , da p r idemo v do t iko z m e r o d a j -
nimi faktorji , t a k o , da se min i s t r s tvo v bodoče ne bode m o g l o 
sk l iceva t i na to, da n i so informirani . 

T a k o b o d e m o tudi skuša l i paral izirat i ona u radna poroč i la , 
ki pr ihajajo, t a k o se govor i , iz L j u b l j a n e in G r a d c a na D u n a j , 
in k i , t a k o se pravi , s l ovensk i stvari t o l iko "škoduje jo . 

Izprevidel i ste torej , g o s p o d a moja , da je t a k a o rgan izac i j a 
z a odve tn i šk i s tan p o p o l n o m a s p o s o b n a spravi t i naše t endence 
v enoto in s i s tem in to bode doved lo n a š o p rav ično s tva r do 
g o t o v e z m a g e prej ali s le j . 

T o pa m o r a m nag laša t i , da bode d ruš tvo s ta lo na strogi 
ob jek t ivnos t i , nas topa lo bode, a k o treba, proti u radom, ne proti 
o sebam, osebnos t i nas ne br igajo in tudi v s a k d a n j a pol i t ična 
borba ni naša s tvar . L e t a k o si b o d e m o pridobili kredit. 

S i m p a t i j , g o s p o d a moja , si pri naš ih nasp ro tn ik ih sicer ne 
bodemo pridobili , pač pa spoš tovan je , in s p o š t o v a n j e je več v redno 
ko t s impat i ja . 

D a n e s , ko k r s t i m o naše d ruš tvo , v a m pr iporočam kot n a j ­
bol jše g e s l o : 

» N e m i n e m laede! n e m i n e m tirne!« 
(Do lgo t ra ja joče burno odobravanje . ) 

Za ravnopravnost na slovenskem 
Koroškem. 

i. 
(Poročilo dra. F . Mlillerja na II. odvetniškem shodu v Ljubljani 

dne 25. oktobra 1903. 1.) 

Ni še m i n u l o pet let, odka r j e na zadn jem o d v e t n i š k e m 
shodu g o s p o d poročeva lec iz K o r o š k e dr. Krau t omeni l , da se 
pri sodišč ih na K o r o š k e m r a v n o p r a v n o s t s l o v e n š č i n e teore t ično 
n e k a k o pr iznava , s a m o v p r a k s i j e n e k o l i k o s l a b š e . T o 
j e bilo tedaj in j a z se še s am s p o m i n j a m , da se je bilo treba 
večk ra t pritožiti radi k r šen ja j e z i k o v n e r avnopravnos t i pri naš ih 
sodišč ih , toda te p r i t o ž b e s o i m e l e t u d i u s p e h — in če 



so se s l ovenšč ine več ali man j n e z m o ž n i u radnik i kedaj protivi l i 
s l o v e n s k e m u uradovan ju , storili so to, p r i z n a v a j o č i p r a v i c e 
s l o v e n s k e g a j e z i k a , v o b l i k i p r o š n j e , češ , da s o s l o ­
venšč ine p rema lo vešč i . 

T o g o t o v o niso bile s l o v e n s k e m u u radovan ju p o s e b n o 
u g o d n e razmere i n - v e n d a r se n a m zdi jo dandanes , k a k o r n e k a k e 
lepe sanje . 

D a n d a n e s v nap redka po lnem dva j se t em stole t ju , ko se 
č l o v e š k o pravo , h u m a n i t e t a pove l i ču je jo v nebrojn ih č l o v e k o ­
l jubnih ins t i tuc i jah , — k o č loveko l jubn i nazor i prodirajo tudi že 
v razne z a k o n e , d a n d a n e s se krši v t em delu naše d o m o v i n e 
na jp r imi t ivne j ša in na jna ravne j ša č l o v e š k a pravica , govor i t i pred 
sod i ščem, se zagovar ja t i in zah teva t i p rav ico v s v o j e m mate r inem 
j e z i k u , ki j e č l o v e k u najbolj z n a n in pr ik laden. M e s t o d a b i 
s e n a r o d n o s t n i b o j u b l a ž i l , dopr inaša jo m u celo j a v n i 
u r a d i n o v o n e t i v o in vedno i z n o v a se mora s l o v e n s k o 
l juds tvo boriti z a bore male pravice, ki so m u po z a k o n u in 
p ravu že bile z a j a m č e n e . 

P o d sodna okrož ja na s l o v e n s k e m delu K o r o š k e s p a d a več 
kot 100.000 S l o v e n c e v , ki s t anu je jo v k o m p a k t n i h m a s a h . Č l a n 
X I X . drž. o snov , zak. , več je š tev i lo min i s t r sk ih naredeb in p r a k s a 
ugo tov i l i so r avnopravnos t s l o v e n s k e g a j e z i k a tudi pri sod išč ih 
s s l o v e n s k i m in m e š a n i m preb iva l s tvom na K o r o š k e m ; zadnj i 
dogodk i pa kaže jo , da se danes v k l j u b v s e m u t e m u s i s t ema t i čno 
premiš l jeno in dos ledno z a n i k u j e v s a k a prav ica s l o v e n s k e g a 
j e z i k a pred sod i ščem. S l u č a j i , na katere se na s l an j am, so v a m 
g o t o v o po več in i znan i , dovol i t e mi torej , da j ih le neka j in na 
k r a t k o o z n a č i m . 

1. Pred okra j , sod i ščem V e l i k o v e c , v ka te rem ok rož ju s ta ­
nuje 22.226 S l o v e n c e v in le 5365 N e m c e v , se meseca a v g u s t a t. 1. 
v pravni s tvari C b 111/3 ni m o g l a vršit i ob r avnava , ker je dot ični 
sodn ik iz javi l , da pri t em sod i šču ni najti n o b e n e g a s l ovenšč ine 
z m o ž n e g a sodn ika . T a z a d e v a se je potem poravna la i z v e n -
pravdn im po tom. 

2. Pred ist im ok ra jn im sod i ščem vrši la se j e m e s e c a s e p ­
t embra n e k a k a z e n s k a o b r a v n a v a (U 327/3) ; navz l i c protes tu 
o b d o l ž e n c a se je s a m o n e m š k o pro tokol i ra lo in n e m š k o obrav­
n a v a l o . Ker se je pa dotični S l o v e n e c , s a m o pro foro e k s t e r n o 



p o v e m , da je bil pristen K o r o š e c , vz l ic t e m u s l o v e n s k o z a g o ­
varjal , bil je pok l i can neki kance l i s t za t o lmača , a k o r a v n o je bil 
nepr isežen, in je obdo lženec t e m u ugovar j a l . 

3. Č e m o g o č e , še bolj dras t ičen s luča j pripetil se je 
k o n c e m sep tembra pri c. kr. ok ra jnem sod i šču v R o ž e k u , v č igar 
področ ju s tanuje po zadn jem l j u d s k e m š te ju iz 1900. leta 7414 
S l o v e n c e v in s a m o 1060 N e m c e v . M e n d a mi ni t reba raz laga t i , 
k a k o se šteje pri nas na K o r o š k e m , in v k l j u b t e m u i m a ta okra j 
7krat več S l o v e n c e v , nego N e m c e v . Pri t em sod i š ču j e šel sodn ik 
t a k o daleč, da j e navz l i c t emu , da s ta bila toži tel j in toženec 
S l o v e n c a , da j e bila tožba in nje reši tev s l o v e n s k a , k r a t k o m a l o 
t a k o j ob pr iče tku razprave skleni l , da se bo n e m š k o ob ravnava lo , 
p ro tokol i ra lo , to pa radi tega , ker — čuj te in s t rmi te — on, kot 
sodnik , ni vešč s lovenšč ine , med t em, ko j e z a s t o p n i k toži te l jev, 
k a k o r j e s o d n o z n a n o , vešč nemšč ine . K o se m u pa z a s t o p n i k 
tož i te l jev le ni udal , pretil m u j e najprej z resn imi pos led icami , 
p o t e m pa pok l i ca l n e k e g a kance l i s t a za t o lmača , če ravno le-ta 
ni bil ko t t a k zapr i sežen . N a v z l i c pro tes tu s k u š a l j e obravnava t i 
z n j e g o v o p o m o č j o , s a m o da je kance l i s t pri t em t o l m a č e n j u 
opeša l in iz javi l , da z n a premalo . A naš sodn ik j e zna l tudi v 
tem s luča ju imen i tno varova t i ug led sod i šča . K r a t k o m a l o prenese 
ob ravnavo , češ , da bo po i ska l d r u g e g a t o l m a č a — s t roške pa na lož i 
z a s t o p n i k u toži tel ja , ker je on s tem, da se j e branil n e m š k o 
govor i t i , zakr iv i l pre loži tev ob ravnave . T o j e s u h o de js tvo , a 
zas ton j i š čem po iz razu , ka t e rega bi na lož i l t a k e m u pos topan ju . 

4. A g r e m o da l je : O k r o ž j e c. kr. sod i š ča S v i n e c ve l j a lo j e 
do sedaj v e d n o za ok rož j e z j e z i k o v n o m e š a n i m p reb iva l s tvom 
in pri zadn jem l j u d s k e m šte ju so naš te l i v eni občini še k o m ­
p a k t n o s t anu joče S l o v e n c e . N a v z l i c t e m u je zavrn i lo k o n c e m 
sep tembra t a m o š n j e c. kr. ok ra jno sod išče s l o v e n s k o tožbo S l o ­
v e n c a proti S l o v e n c u , češ pri okr . sod i šču S v i n e c je zgo l j n e m ­
šč ina sodni j e z ik . 

5. V z k l i c n i k a z e n s k i senat i pri c e l o v š k e m deže lnem sod i šču 
so tudi s a m o za s l o v e n s k o g o v o r e č e s t r anke zas t av l j en i de loma 
s sve tn ik i , ki ne r a z u m e j o s l o v e n s k i ; t a k o se j e n. pr. 1. ok t . 
v rš i la ob ravnava , pri kateri s ta bila z m o ž n a s l o v e n š č i n e s a m o 
2 sodn ika . Č e sodn ik s l o v e n s k o s t r anko r a z u m e ali ne, to se 
torej ne v p r a š a ; a k o se pa ve , da zna s t r a n k a tudi ma lo n e m š k o , 



se ji č i s to n a v a d n o s sodn im s k l e p o m prepove govor i t i s l o v e n s k i . 
T u d i to se j e zgod i lo v zadn jem č a s u pri c. kr. ok ra jnem in 
deže lnem sod i šču v C e l o v c u . K a r je z a m a n p o s k u š a l o g r a š k o nad-
sod išče v g o t o v o bolj n e m š k e m mes tu k a k o r je C e l o v e c , se u p a j o 
z mirno ves t jo proizvaja t i sod i šča na s l o v e n s k e m K o r o š k e m . 

D a se s eveda tudi druge , k a k o r s lov. e k s e k u c i j s k e v loge 
rešuje jo le n e m š k o , o m e n j a m le m i m o g r e d e : taki in enak i s luča j i 
se doga ja jo dan z a d n e v o m na s l o v e n s k e m K o r o š k e m , na t a na ­
čin se daje brca na rodn im p rav icam — o teh že sp loh ni m o ž n o 
govori t i — ne, brca se daje na jpr imi t ivne jš im č l o v e š k i m pra­
v i c a m . T o pa navz l i c č l enu X I X . drž. osnov , z a k o n a , navz l i c 
t emu , da se je že z min i s t r sko naredbo z dne 29. okt . 1850., 
št. 13.553, proglas i lo v dež. z a k o n i k u za K o r o š k o s l o v e n š č i n o 
za »sodn i j e z i k « . 

Da l j e je pa bi la i s to t aka raba s l o v e n š č i n e v s l o v e n s k i h in 
j e z i k o v n o mešan ih okra j ih vo jvod ine k o r o š k e z a g o t o v l j e n a , še 
predno je bila nje e n a k o p r a v n o s t u s t a v n o z a j a m č e n a , z nared-
bami p r a v o s o d n e g a min i s t r s tva z dne 15. marca 1862. št. 865, z 
dne 10. okt . 1866. št. 1861., z dne 5. sept. 1867. št. 8536/9396. 

Č e t u d i j e po tem člen X I X . drž. t eme l jnega z a k o n a odst rani l 
v tem oziru v s a k o r š n i d v o m , se je z naredbo p r a v o s o d n e g a m i ­
n is t r s tva z dne 18. apr i la 1882. št. 20.513 ex 1881, ki je tudi z a 
s l o v e n s k e dele K o r o š k e iz recno ve l j avna , naroči lo , da j e prejšnje 
j e z i k o v n e naredbe vedno bolj e k s t e n z i v n o vporabl ja t i . P o s e b n o 
povdar ja in na roča ta naredba, da se uporaba s l o v e n s k e g a j e z i k a 
ne s m e več smat ra t i s a m o kot p r i p o m o č e k v sili (namreč s a m o 
tedaj , če s t r anka n e m š k o zna) , — a m p a k kot z a j a m č e n a p rav ica . 
T a ods t avek pač j a s n o dovol j prepoveduje s o d n i k o m — muči t i 
s t r anko in upl ivat i na njo z i zp raševan jem, če li zna par besed ic 
n e m š k o ali ne. 

T o so pojasni le še naredbe p r a v o s o d n e g a min i s t r s tva z dne 
21. j u l i j a 1887. št. 12.118, z dne 11. j u n i j a 1888. št. 6556, z dne 
20. m a r c a 1889. št. 5340 in spec ia lno za deže lno sod išče v C e ­
lovcu z dne 24. n o v e m b r a 1895. št. 20.486. 

T o so torej zakon i t i predpisi , na katere so bi la do sedaj 
v e z a n a sod i šča v s l o v e n s k i h okra j ih K o r o š k e ; razen t ega j e 
§ 13. obč. sod. r. z dne 1. m a j n i k a 1781. zb. prav. zak . štev. 13 
še vedno p ravove l j aven in tudi novi civi lni pravdni red vs l ed 



pr inc ipov us tnos t i in neposrednos t i p o s t o p a n j a ka r na r avnos t 
z a h t e v a da l jno razšir jenje s l o v e n s k e g a u radovan ja . 

Pri sodišč ih C e l o v e c , Borov l j e , R o ž e k , Be l j ak , Š m o h o r , P o d -
klošter , Trb iž , dalje V e l i k o v e c , D o b r l a v a s , Ž e l e z n a Kap l j a , Pl iberk, 
S v i n e c in Št . Pave l je bila p rav ica s l o v e n s k e g a u r adovan j a v 
praks i že p r i poznana in so se pri večini teh sod išč o p e t o v a n o 
že vrši le doce la s l o v e n s k e o b r a v n a v e p o p o l n o m a mirno in e n o ­
s t avno . A k o se dado sedaj s lovenšč in i t a k e brce, se pravi to p a č : 
s s i lo vlači t i po l i t iko v sodno dvo rano in odvze t i l j uds tvu v s a k o 
z a u p a n j e v nepr i s t rans tvo in prav ico . T a k o pos topan je razburja 
in poost ruje pol i t ični boj v času , ko n a m j e bolj ko t kedaj p o ­
treba miru in sprave . T a k š n o pos topan je od tu ja narode in p o ­
v e č a že i tak ve l ik i propad med nj imi še bolj , s k r a t k a : t a k e g a 
pos topan ja ne m o r e m o dovol j ož igosa t i . K a k o t a k o pos topan je 
s l o v e n s k o l juds tvo demora l izu je , k a ž e m a r s i k a k s luča j . 

O p e t o v a n o se je že pripet i lo, da s l o v e n s k a s t ranka , ki n a ­
roča prej z a s t o p n i k u s l o v e n s k o zas topan je , na n e m š k o i zp ra še ­
van je sodišč z a č n e se ubijati z n e m š č i n o in da t a k o povod n e m ­
š k e m u pro tokol i ran ju . Pred neka j dnevi se j e zgodi l v C e l o v c u 
s l ičen s luča j , in k o potem z a s t o p n i k v p r a š a s t r anko , z a k a j se j e 
t rudi la z nemšč ino , k o ji venda r materni j e z i k lažje teče, m u 
o d g o v o r i : » V e s t e , z a d rug ikra t !« Da , z a d rug ik ra t — z a m e r e se 
boji pri s o d n i k u in to je za s o d n i k a s labo z n a m e n j e . Izves tn i 
gospod je in n e m š k o - r a d i k a l n i č a sn ik i imenu je jo sicer t a k e s l u ­
čaje b l a m a ž e s l o v e n s k i h z a s t o p n i k o v , v svoj i — rec imo — k r a t k o ­
vidnost i pa ne more jo ali noče jo opazi t i , da r avno tisti l judje, 
ki se, č e ravno ne zna jo dobro n e m š k o , s o d n i k u podajo , in se z 
n e m š k i m g o v o r o m trudijo — s o d n i k a in n j e g o v o pos topan je n a j ­
bolj obsodi jo s tem, da m u n e k a k o p rav i j o : j a z se te b o j i m ; če 
s l o v e n s k o g o v o r i m , z n a š ti soditi k r iv ično . T o j e b l a m a ž a sod ­
n i k a — in s labo z n a m e n j e z a naše t o l i ko h v a l i s a n e sodne r a z ­
mere. 

Z ugovor i neka ter ih r a d i k a l n o - n e m š k i h k r ičačev , da k o r o š k i 
S l o v e n c i p i smene s lovenšč ine ne r azume jo , da na K o r o š k e m p i s ­
m e n a s l o v e n š č i n a ni v deželi n a v a d e n j ez ik , ker se ne u j e m a z 
ondo tno govo r i co , se ne bom pečal , ker so t a k o obrabl jeni , stari 
in bedast i , da se n a m tisti , ki mora jo to citati in pos luša t i , s a m o 
smi l i jo . Najbol jš i odgovo r j e dal tem k r i čačem s l o v e n s k i pos l anec 
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G r a f e n a u e r v deže lnem zboru v C e l o v c u s tem, da j im j e pre­
črtal dolgi s l ovensk i vol i lni okl ic , ka t e r ega so izdali rad ika ln i 
N e m c i sami z a n e m š k o mes to C e l o v e c in oko l i co , in s icer v p o ­
p o l n o m a pravi lni p i smeni s lovenšč in i . 

T e d a j je bila torej s l o v e n š č i n a in celo p i s m e n a s l o v e n š č i n a 
v mes tu C e l o v c u navaden j ez ik , t akra t ni trpel t a k o i m e n o v a n i 
n e m š k i znača j C e l o v c a ? ! Ni torej sedanje razbur jen je neka te r ih 
n e m š k i h k r ičačev zgol j po l i t ično k o m e d i j a n t s t v o ! 

G l e d e oporekan ja , da prebivalci K o r o š k e p i s m e n e s l o v e n ­
šč ine ne u m e j o in da ta zaradi t e g a ne more biti v deželi na ­
vaden j ez ik , dovo l ju j em si s a m o k r a t k o omeni t i , da se j e s l o ­
v e n s k i idi jom na K o r o š k e m priš teval v e d n o k s lovenšč in i in da 
so se g l a s o m l judsk ih štetij oni prebivalc i K o r o š k e , ki govor i jo 
k o r o š k o - s l o v e n s k o narečje, pr iš teval i v e d n o k S l o v e n c e m . 

P o l e g t ega se p o u č u j e v s l o v e n s k i h in u t r akv i s t i čn ih l j udsk ih 
šo lah in i s to t ako na c e l o v š k i in be l jašk i g imnaz i j i ter c e l o v š k e m 
uč i te l j i šču p i s m e n a s l o v e n š č i n a po s l o v e n s k i h učn ih k n j i g a h , ki 
so za te šo le na K o r o š k e m aprobi rane od v i s o k e g a c. kr. na -
u č n e g a min is t r s tva . 

N a K o r o š k e m je m n o g o denarnih z a v o d o v in več občin , pri 
kater ih se uraduje i z k l j u č n o v p i smeni s lovenšč in i . N a K o r o š k e m 
je precej č i ta lnic in p e v s k i h zborov , kjer se čita in poje v p i s ­
m e n e m s l o v e n s k e m j e z i k u ; v C e l o v c u i m a svo j dom s l o v e n s k o 
d r u š t v o , k a t e r e m u N e m c i n i m a j o p a r a , namreč d ružba 
sv. Mohor ja , ki s a m o na K o r o š k e m razpoš l je s v o j i m več kot 
6000 broječ im udom nad 36.000 s l o v e n s k i h k n j i g ; v C e l o v c u i z ­
ha ja č a s n i k » M i r « , ki i m a svo je n a r o č n i k e pona jveč na K o r o š k e m 
v t i sočer ih eksempla r ih , s k r a t k a : s l o v e n š č i n a j e bila v deželi na ­
vadni j e z i k in j e ; p reko t ega de j s tva p o m a g a le z lobnos t ali 
nevednos t . 

Maneve r , k a t e r e g a mis l i jo uprizori t i i zves tne g l a v e , je j a k o 
prozoren. P i s m e n a s l o v e n š č i n a ni v deželi navaden j e z ik , torej 
n i m a nikjer nobene pravice . T a k o modru je g l avn i ak te r č i s to 
resno v neki v log i na c. kr. deže lno sod išče v C e l o v c u . V deželi 
navadn i j e z ik , z a k a t e r e g a pa še ni i znaše l imena , ker » v i n d i š « 
imenu je jo s l o v e n š č i n o tudi v obče, je j e z i k zase . (Torej je v A v ­
striji še več j e z ikov . U b o g a Avst r i ja ! ) Č e r a v n o pa je to j e z i k 



zase , ni kodif ic i ran in se ne more rabiti pri sod i šč ih . P rav i co 
s o d n e g a j e z i k a ima po tej log ik i edinole n e m š k i j e z ik . 

N a s s eveda č i s to nič ne briga, k a k o se ti l judje med seboj 
z a b a v a j o , nam je tudi v seeno , če imenu je jo med sabo min i s t r ske 
u k a z e »cun j e« , k a k o r je to storil pred k r a t k i m n e m š k o n a c i o n a l n i 
profesor v deže lnem zboru k o r o š k e m , toda pri sod išč ih , t am, 
kjer se gre za blagor , z a s rečo in nesrečo s l o v e n s k i h s t rank — 
tam ne p u s t i m o uganja t i t ak ih predpus tn ih šal . 

O z n a č i l s em, k a k o pos topa jo sod i šča na K o r o š k e m ; ne 
morem pa d r u g a č e k a k o r trditi — da se to podpira z v i š j e g a 
m e s t a v G r a d c u in to v prvi vrsti pri i m e n o v a n j i h . T u d i v tem 
oziru se dela s s l o v e n s k o K o r o š k o — k a k o r s k a k o p r u s k o 
provinci jo . Ne mine imenovan je , ka te ro bi ne bi lo nov udarec 
r avnopravnos t i . Ž e prej sem omeni l par sodišč , ka te r ih ok rož j a 
so po og romni večini s l o v e n s k a , in vendar so sodni u radnik i 
a b s o l u t n o n e z m o ž n i s l o v e n s k e g a j e z i k a . 

T a k o je v P l ibe rku — sodni okra j je skora j doce la s l o ­
v e n s k i — s lovenšč ine doce la n e z m o ž e n ad junkt , t a k i s t o v D o -
brli ves i . V B e l j a k u — sodni okra j j e m e š a n — ni n o b e n e g a s lo ­
v e n š č i n e z m o ž n e g a s o d n i k a in tudi v Borov l j e j e bil i m e n o v a n 
sodnik , ki ni v e š č s l o v e n s k e g a j e z i k a . Pri deže lnem sod i šču v 
C e l o v c u s ta s a m o en nadsve tn ik in en sve tn ik s l o v e n s k e g a j e ­
z i k a v p isavi in besedi p o p o l n o m a vešča , med t em ko dva pač 
s l o v e n s k o r azumeta , a p i save nis ta z m o ž n a , dva pa, a k o r a v n o 
s ta kva l i f i c i rana z a s lovenšč ino , j e ne ume ta . Š e s labše je pri 
o k r a j n e m sod i š ču v C e l o v c u . 

In t a k o v i d i m o pač po celi deželi nas t av l j ene u radn ike , 
ki so kval i f ic i rani z a s l o v e n s k o uradovanje , toda le — na p a ­
pirju. V praks i u raduje jo s l o v e n s k o t a k o , da iz jav l ja jo , da nič 
ne zna jo , in z n a l a g a n j e m s t ro škov in s sodn imi sk lep i s k u š a j o 
doseč i n e m š k o u radovan je . 

T a k o j e sedaj , preskrbl jeno pa j e v t em oziru tudi za pri-
hodnjos t . 

T u d i pri c e l o v š k e m dež. sod i šču j e j u s t i č n a u p r a v a o s n o v a l a 
v z g o j e v a l i š č e za j e z i k o v n o k v a l i f i k o v a n e n e m š k e uradnike , t a k o 
i m e n o v a n e » S c h v v i n d e l k u r s e « , ki s t raš i jo posebno na Š t a j e r s k e m . 

N e m š k i gospod je , ki o b i s k u j e j o k u r z za s l o v e n š č i n o , so 
k m a l u r azume l i , za ka j se gre. Z a p o s k u s učen ja s l o v e n š č i n e so 
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j im na r azpo l ago uradne ure in nagrade od 200—300 K. K a k o 
l a h k o se toraj dobi kva l i f ikac i j a za s l o v e n s k i j ez ik , p o s e b n o k e r 
j ih p o u č u j e uči te l j , ki niti z a to ni i z k u š e n , in ki j e izdal n e k o 
s l o v e n s k o - n e m š k o v a d n i c o z a l j u d s k o šo lo , ka te ro je mora l p o ­
tem s lovensk i profesor j a v n o popravi t i . T o so po t em s i s t e m u 
bodoči , z a s l o v e n s k o u radovan je kval i f ic i rani s o d n i k i ! D a je teh 
s l o v e n š č i n a ne razuml j iva , rad ve r j amem, in da si bo kmet , če 
z n a le deset besed n e m š k o , p o m a g a l rajši s temi in s prsti , to 
j e tudi u m e v n o ! T a k i gospod je pač pač i jo naš j e z i k semter t j a 
na go ros t a sen n a č i n ; to ni nobeno j e z i k o v n o znanje , — to je 
n e k a od njih sproti us tva r jena brozga , katere res s l ovensk i k m e t 
ne more r a z u m e t i . ' ( K l i c i : T o j e t is ta novos lovenšč ina ! ) 

N e k a j se mi pa, s l a v n a gospoda , pri v s e m tem pos topan ju 
vidi na jgrše in to je neodkr i tos rčnos t in h l imba , ki v s e to pre­
ve va . N a eni strani tisti h u m b u g s s l o v e n s k i m i mest i , na ka t e r a 
bi mora l priti le s l ovenšč ine p o p o l n o m a z m o ž e n sodn ik , ka t e ra 
pa zaseda jo po večini gospod je , ki so kval i f ic i rani le na papi r ju . 
N a drugi strani kurz i — za p o m n o ž e v a n j e s l ovenšč ine z m o ž n i h 
u radn ikov , v resnici pa s a m o št ipendi je za n e m š k e a v s k u l t a n t e 
in n e k a k o vra ta za na j l epša mes t a — in to vse , ne da bi se od 
o b i s k o v a l c e v za to kaj z ah t eva lo . N a D u n a j u se bo p o s l a n c e m 
o d g o v o r i l o : » ta g o s p o d j e k v a l i f i k o v a n « — na K o r o š k e m pa bo 
z a p o v e d a l isti g o s p o d s l o v e n s k i s t r ank i : T i mora š n e m š k o g o ­
vori t i , ker j a z s l o v e n s k o ne z n a m itd. 

T a k š n e so torej j u s t i č n e razmere na K o r o š k e m in o b č u d o ­
vat i m o r a m o t i s tega , ki v interesu svo j ih s t rank in v in teresu 
vobče neu t rud l j ivo z a h t e v a to, ka r je k o r o š k i m S l o v e n c e m že 
z a j a m č e n o po praks i , v z a k o n u in naredbah. S m e š e n j e v t em 
oziru ugovor , da on ne p o z n a K o r o š k e in torej le us i l ju je 
tu je nazore . O n ne, — on se je že šolal na K o r o š k e m , izvrš i l 
t a m s o d n o p r a k s o in p o z n a v več l e tnem o b č e v a n j u t a m o š n j e 
l j uds tvo bol j , k a k o r mars ika te r i n e m š k i »p r ivandranec« . S i c e r pa 
j u s t i č n a u p r a v a naj n ikar i ne misl i , da bo os ta l s a m , da g a more 
o n e m o g o č i t i ; ne g lede na to , da s to j i jo za nj im vsi s l o v e n s k i 
odve tn ik i , vse s l o v e n s k o l juds tvo , j e pr ipravl jeno že par d rug ih 
odve tn i šk ih moč i , ki bodo v k r a t k e m zasedle razne s l o v e n s k e 
kraje. T u d i ti bodo zah teva l i isto, k a r sedaj dr. Brejc , ker so to 
na ravne in že d a v n o uve l j av l j ene in z a j a m č e n e n a m pravice . Mi 



t i r jamo te prav ice in ne b o d e m o odnehal i , dok le r se n a m ne 
u g o d i ! (Do lgo t ra ja joče p loskanje . ) 

II. 

(Govor dra. J . Bre jca , odvetnika v Celovcu.) 

S a m o par k ra tk ih besedi mi dovol i t e dos tav i t i k o r o š k e m u 
referatu, ki ste g a r a v n o k a r s l i ša l i . 

K o s em g. dru. Mul le r ju dajal p o d a t k e z a n j e g o v o i zv r s tno 
poroči lo , n i sem bil še č is to brezpraven , t e m v e č se j e s p l o š n o v 
j e z i k o v n e m oziru z meno j pos topa lo vsa j pr i l ično in pr ibl ižno 
t ako , k a k o r g l a s o m poroči la g. drja. H r a š o v c a pos topa jo š ta -
j a r s k a sod i šča n a p r a m s l o v e n s k i m o d v e t n i k o m . V s a j g o v o r i t i 
s e m š e s m e l s l o v e n s k i i n v s p r e j e m a l s e m t u d i š e 
n a s l o v e n s k e v l o g e r e š i t v e v s l o v e n s k e m j e z i k u . 

D a n e s s m o že z a e tapo nazaj — prišli s m o p o p o l n o m a 
na p s a ! 

I z š l a j e v n a j z a d n j e m č a s u tajna jezikovna naredba 
t e v s e b i n e , d a s e s s l o v e n s k i m o d v e t n i k o m , k e r 
n o t o r i č n o z n a n e m š k i , i n s p l o h s s l o v e n s k i m i s t r a n -
k a m i , k i r a z u m e j o t u d i b l a ž e n o n e m š č i n o , n i č v e č 
n e g o v o r i i n n e p o s l u j e v s l o v e n s k e m j e z i k u . ( V e l i ­
k a n s k a senzac i j a med zborova la ' , k l ic i o g o r č e n j a : » O h o ! « » N i 
m o g o č e ! « » K a j ? ali r e s ? « ) i n d a s e g o v o r i s l o v e n s k i 
s a m o š e s t i s t i m i s t r a n k a m i , k i n e m š č i n e p r a v n i č , 
n i t i z a s i l o n e z n a j o ! (Kl ic i : » K d o j e izdal t a k o n a r e d b o ? « ) 
A v t o r j a te ta jne odredbe ne v e m im eno va t i — skora j g o t o v o 
pa je g r a š k a , tudi n j enega d a t u m a ne v e m , v e m pa in z v s o 
s igu rnos t jo l a h k o izpr iču jem tu pred j a v n o s t j o , da j e i z š l a ! 

P o tej odredbi dobi sodn ik — seveda tudi tak, ki m u j e 
s l o v e n š č i n a š p a n s k a v a s — prav ico , s l o v e n s k e s t r anke inkvir i ra t i 
in j ih g lede z n a n j a j e z i k o v p r e s k u š a t i k a k o r k a k profesor 
j e z i k o v in izreči po tem meroda jno sodbo tudi in p u n c t o obrav­
n a v n e g a j e z i k a ! (Kl i c i : » škanda l !« ) 

D a o z n a č e n a odredba res obstoj i , o t em so m e pouči l i d o ­
g o d k i zadnj ih dni in opazovan ja , ki j ih ne morem priobčit i 
j a v n o s t i . 

Naj V a m n a v e d e m s a m o p a r z n a č i l n i h v z g l e d o v ! 



Z a s l o v e n s k o posoj i ln ico sem vlož i l m e n i č n o tožbo v s l o ­
v e n s k e m j e z i k u . D e ž e l n o sod išče je izda lo s l o v e n s k i men ičn i 
plači lni na log . Na s l o v e n s k i izvrš i lni predlog izdalo j e i s to s o ­
dišče s l o v e n s k o izvrš i lno dovol i lo , ok ra jno ko t i zvrš i lno sod išče 
pa s l o v e n s k o dovo l i lo prodaje. T o je bilo v se po stari že u d o ­
mačen i p raks i . Pred par dnevi pa s e m na s l o v e n s k i us t av i tven i 
predlog v isti zadev i prejel n e m š k i » E i n s t e l l u n g s b e s c h l u s s ! « — 
T o r e j , v s a p ravda in v s a e k s e k u c i j a i z k l j u č n o s l o v e n s k a do z a d ­
n jega , a sk l ep o us tav i tv i brez v s a k t e r e g a z u n a j e g a p o v o d a na ­
enkra t n e m š k i ! 

T o je bil prvi s luča j , t e m u so sledili drugi , t a k o da danes 
na k o r o š k i h sod išč ih s l o v e n š č i n a in tudi s l o v e n s k e t i s k o v i n e 
t a k o r e k o č z a m e ne eks i s tu j e jo več . 

K o sem prišel na K o r o š k o , poskus i l i so z n e m š k i m i vabi l i , 
da naj pridem vpog leda t ak t e , ki s em j ih rekvir i ral od z u n a n j i h 
sodišč . J a z sem se t ako j uprl in g o s p o d o m dopoveda l , da t a k o 
ne bo šlo, in dobiva l s em odtlej t a k a vab i l a v s l o v e n s k e m j e z i k u . 
V z a d n j e m č a s u pa d o b i v a m zope t s a m o n e m š k e poz ive . 

Ni p o t e m t a k e m d v o m a , da i m a m o ta jno, s l o v e n s k e m u ura-
d o v a n j u s o v r a ž n o naredbo. V tem prepr ičanju me potr juje tudi 
pos topan je u radn ikov s a m i h , ki to i z p r e m e m b o v p o s l o v a n j u 
oprav iču je jo s p r i t i s k o m o d z g o r a j , k o j e m u da se mora jo 
uk l an j a t i ! 

S to naredbo pa j e r a v n o p r a v n o s t , ka te ro so dosle j 
vsa j še teore t ično pr iznava l i , sp loh doce la in koren i to o d p r a v ­
l j e n a , k a j t i da se hoče g o v o r i t i še s l o v e n s k i s t is t imi 
s t r ankami , ki d r u g e g a j e z i k a ne zna jo , to ne izvi ra iz p r i zna ­
van j a ravnopravnos t i , t e m v e č je pos led ica dejs tva , ki g a na jbrez-
obrazne j ša nes t rpnos t iz sve ta spravi t i ne more, de j s tva namreč , 
da so še l judje na K o r o š k e m , ki r azun s v o j e g a m a t e r i n e g a j e ­
z i k a ne zna jo nobenega d r u g e g a j e z i k a . S t a k i m i l judmi se mora 
seveda s l o v e n s k i — četudi le s p o m o č j o t o l m a č a — govor i t i , 
ker bi se j ih s icer niti zapira t i ne m o g l o . S a j se mora tudi z 
L a h i govor i t i l ašk i , in če pridejo sod i šča z M a k e d o n c i in A lbanc i , 
ki j ih j e zdaj m n o g o v deželi , v do t iko , govor i t i se mora ž njimi 
tudi v n j i hovem j e z i k u , ker d r u g e g a ne zna jo . T o pa ni pos le ­
d ica e n a k o p r a v n o s t i ! S l o v e n š č i n a j e s t o p i l a n a K o r o š ­
k e m v isto vrs to z l a š k i m , m a k e d o n s k i m in a l b a n s k i m j e z i k o m , 



v v r s t o n e r a v n o p r a v n i h , v d e ž e l i t u j i h j e z i k o v ! 
(Kl ic i : » T a k o j e !« » R e s je!«) 

G o s p o d j e tovar i š i ! Iz p o v e d a n e g a V a m je j a s n o , k a k o t eža ­
ven , o b u p e n j e naš položaj na K o r o š k e m . P ros im V a s v i m e n u 
t rpinov ons t ran K a r a v a n k pomoč i , nu jne in izdatne pomoč i , ker 
t a k o ne s m e in ne more iti napre j ! Z l a s t i pa V a s p ros im, da se 
izrazi te v tem pogledu , ka j j e meni storiti v t em boju , k a k o mi 
j e po V a š i sodbi p o s t o p a t i ? Al i naj se bijem nevs t r a šeno napre j , 
ali pa naj se u m a k n e m sili in orožje o d l o ž i m ? 

N a r iz iko , ki mi nas tane , vs led tega, da se mi n a l a g a j o 
s t rošk i pre loženih razprav in se me na ta nač in z g m o t n i m 
o š k o d o v a n j e m hoče prit isniti , na to niti ne m i s l i m ; pač pa m o r a m 
misl i t i na ta s luča j , da me bodo — in to se mi je že n a m i g a -
va lo — radi s l o v e n s k e g o v o r i c e d i s c i p l i n i r a l i in potem, a k o 
se ne bom udal , ko t s t r anko , ki noče razpravl ja t i , k r a t k o m a l o 
k o n t u m a c i r a l i (Kl ic i : » T o ni m o g o č e ! « »Na j le poskus i j o !« ) 
D a , g o s p o d a , pri nas j e m o g o č e v s e ! In zoper t a k o pos topan je 
bi ne imel p ravzaprav n o b e n e g a z a d o s t n e g a p r a v n e g a pr ipo­
m o č k a ! Z l a s t i m o r a m vedno misl i t i na to, da s t r anke vs led m o ­
j e g a pos topan j a k a k e š k o d e ne trpe. I zp rošam si torej od V a s , 
z a s t o p n i k o v v s e g a s l o v e n s k e g a odve tn i š tva , direkt iv, ker se boj im 
ve l ike odgovornos t i , ki sedaj sloni na moj ih r amah , s a m nosi t i , 
da m o r d a ne z a v o z i m s popus t l j ivos t jo ali pa da ne z a v o z i m s 
p r e v e l i k o od ločnos t jo in neoma jnos t j o . P ros im V a s , da storite v 
tem pog ledu k a k formalen sk l ep ali pa da mi vsa j iz javi te s v o j e 
mnenje , da bom vedel , k a k o mi se j e ravnat i , dok le r se v i s e č a 
v p r a š a n j a def in i t ivno in od ločno ne reši jo od zgo ra j . 

In ta reši tev min i s t r s tva n i k a k o r t e ž k a ne bo. P o t r d i i n 
o b n o v i n a j s e v e l j a v n o s t j e z i k o v n i h n a r e d e b od leta 
1862 in 1882 in zab i ča sod iččem, da se ima jo p o b e s e d i l u , 
pa tudi po d u h u teh naredeb ravnat i , pa bo voz zope t v pra­
v e m tiru. 

G o s p o d a ! T i dve naredbi in z las t i ona iz le ta 1882. ste 
v o b č e p remalo p o z n a n i . R e d k o k d o j u p o z n a po celi n juni v s e ­
bini. Naredba iz le ta 1882. je v e l e p o m e m b n a z a nas , ne t o l i ko 
po meri torni njeni vsebin i , k a k o r po njeni n a r a v n o s t k l a s i č n i 
m o t i v a c i j i . V mot ivac i j i te naredbe se pred v s e m » e x p r e s s i s 
verb is« na neutaj l j iv nač in pr iznava , da i m a naš j e z i k p rav ico 



do p o p o l n e r a v n o p r a v n o s t i na s o d i š č i h ; p r i z n a v a se s p o s o b 
n o s t n a š e g a j e z i k a z a sodno u radovan je ; obeta se k o l i k o r n a j ­
v e č m o g o č e r a z š i r j e n j e s l o v e n s k e g a u r a d o v a n j a . 
K o n č n o pravi minis ter , da pr ičakuje , d a b o r a z s v i t l j e n a 
p r a k s a o d v e č o d p r t i h p o t o v n a j b o l j š e g a n a š l a i n 
p o n j e m ko raka l a , — in z oz i rom na to pravi , da naj se e n k r a t 
sod i šča vsa j naredbe od leta 1862. s t rogo drže in j o i zv r šu je jo ! 

P o j a s n e m besedi lu in smi s lu te mot ivac i j e v j e z i k o v n i h 
naredbah od 1. 1862. in 1882. ni videti m a x i m u m a naš ih j e z i ­
k o v n i h pravic , t e m v e č oni m i n i m u m , ki g a ima jo s o d i š č a 
s t r o g o respekt i ra t i , i n k i i m a s l u ž i t i z a p o d l a g o d a l j ­
n e m u r a z v o j u v s m i s l u i n v s m e r i r a z š i r j e n j a t e h 
p r a v i c d o k o n č n e p o p o l n e r a v n o p r a v n o s t i . 

K a k o se ti naredbi de jansk i izvršuje ta , v a m k a ž e položa j 
na K o r o š k e m ! T u se j e naš l a » razsv i t l j ena« p raksa , ki je p o k a ­
za la s l o v e n s k e m u j e z i k u pot —< iz sodne dvorane v e n ! 

S i c e r pa to n i k a k o r č u d n o ni, a k o se pomis l i , da v e l i k a 
več ina onih sodn ikov , ki bi po svoj i s lužbi moral i s l o v e n š č i n e 
biti p o p o l n o m a z m o ž n i , je ali prav nič ne zna jo , ali pa j o le 
z a s i lo to lčejo . (K l i c : R e s je!) Ali ni pravi škanda l , a k o se na 
t a k o z v a n a s l o v e n s k a s v e t n i š k a m e s t a imenu je t u d i N e m c e , 
č e l e o b l j u b i j o , d a s e b o d o v t e k u e n e g a l e t a s l o ­
v e n š č i n e n a u č i l i ? ! (Sp lošen s m e h in ogorčen je ; m e j k l i c i : 
» Č u j t e ! « ) V s a k d o ve , da se t ak g o s p o d — zlast i po tem k o j e že 
enkra t svo j cilj dosege l — s lovenšč ine ne bo uč i l , nauč i l pa že 
celo ne. J u s t i č n a u p r a v a s a m a sebe s t a k i m i imenovan j i s lepi . 
Pos led ice t ak ih i m e n o v a n j z a p ravosodje so p a na ravnos t p o ­
g u b n e in s t rašne. T a k i j e z i k o v n o » k v a l i f i k o v a n i « g o s p o d j e sede 
potem v s l o v e n s k e m sena tu in sodi jo s l o v e n s k e s t ranke , pred 
njimi se pledira s l o v e n s k o . Č l o v e k gre pred t a k o sod išče prav ice 
i ska t z obču tk i o n e g a , ki gre pod v e š a l a v vesel i zaves t i , da se 
m u h u j š e g a ne more zgodi t i , k a k o r da g a obes i jo ! In v rh t ega 
so ti gospod je še sami reveži , ker se do lgočas i j o n a r azp ravah , 
ki j ih ne in teresujo , ker j ih — ne r azume jo . Ali je po tem č u d n o , 
če mrz i jo s l o v e n s k o u radovan je in če je s k u š a j o kar na jveč 
omeji t i ? 

N a deže lnem sod i šču v C e l o v c u i m a m o s a m o d v a s l o v e n ­
šč ine v besedi in p i sav i res p o p o l n o m a z m o ž n a s o d n i k a ; d v a 
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druga jo le za s i lo r azumeta , t a k o da, a k o me ze lo paz l j ivo p o ­
s lu ša t a in se j a z pot rudim k a r na jveč m o g o č e raz ločno in pri-
prosto pledirati , s m e m upat i , da me r a z u m e t a ; potem so še trije 
menda » k v a l i f i k o v a n i « sve tn ik i , ki pa s l o v e n š č i n e ne zna jo prav 
nič. — A v s k u l t a n t a ni enega , ki bi bil s l o v e n š č i n e v e š č ! 

Na ok ra jnem sod i šču v C e l o v c u tudi ni dosti bolje. Vender 
bi tu s l o v e n s k o u radovan je ne de la lo posebnih težav , a k o bi bila 
vo l ja in k o bi sodnik i smel i . V z a d n j e m č a s u sem na tem s o ­
d i šču zas ledi l ce lo enega g r a š k e g a k u r z o v c a , ki zna še dosti 
dobro s l o v e n s k i d ik tando pisat i . B i lo je to o pri l iki , k o s e m bil 
v neki k ran j sk i pravdni zadev i za pričo zas l i š an . Z a h t e v a l o se 
j e od m e n e najprvo, da m o r a m n e m š k i i zpoveda t i ; ko pa se le 
n i sem hotel udat i , j e dotični sodnik , ki je s icer i zvrs tna duša , 
hitel p redsedn ika vpraša t , ka j m u j e storiti . Č e z precej č a s a 
pride naza j in vese l mi n a z n a n i : » B o m o pa s l o v e n s k i naredil i !« 
(Sp lošen smeh po dvorani .) R e v e ž j e bil vesel , da je vs t regel 
meni , o d g o v o r n o s t navzgora j z a to » u s l u g o « pa odval i l na pred­
s e d n i k o v e rame. P o t e m s v a š l a z ap i sn ika r j a i skat . Dob i l a s v a 
» k v a l i f i k o v a n e g a « pisarja, ki pa se je v idno prestraši l , k o m u j e 
sodn ik reke l : » V i zna te s l o v e n s k o ! « K v a l i f i k o v a n je in sedi na 
mes tu , ki bi g a mora l imeti S l o v e n e c . T a k i h e k s e m p l a r o v j e pri 
nas na K o r o š k e m »na tuca te« v ide t i ; saj pri k o m p e t e n c a h v s a k 
z n a s l o v e n s k i ; s p o z n a š j ih še le, k o j i m t reba pokaza t i , da res 
kaj zna jo . N o naš » k v a l i f i k o v a n i « se j e to pot še dobro iz reza l , 
p o k a z a l n a m a j e prej o m e n j e n e g a k u r z o v c a , in s tem j e bil rešen. 
K u r z o v e c pa je s l ovensk i z a p i s n i k p o t e m res prav dobro pisal 
— po mojem d ik t andu . (Smeh . ) 

T a k e so naše sodne razmere na K o r o š k e m ; sedaj m i s l i m , 
da imate popo lno podobo o njih. O r avnopravnos t i s l o v e n š č i n e 
ni ne d u h a ne s l u h a več, s a m o trpi se j o še t am, kjer a b s o l u t n o 
d rugače ne gre. Kdor le k o l i č k a j n e m š k i r a z u m e , se na sod i š ču 
ne s m e več gerirat i kot S l o v e n e c ! 

G o s p o d a ! V kr i t i čnem po loža ju s m o , ob robu s t o j i m o p o ­
po lnega propada! Z a t o V a s pros im in ro t im: » P o m a g a j t e n a m , 
k a k o r ves te in zna t e !« ( Ž i v a h n o p l o s k a n j e in odobravanje . ) 



O ravnopravnosti na slov. Štajerskem. 
(Poročilo dra. J . Hrašovca na II. odvetniškem shodu v Ljubljani 

dne 25. oktobra 1903. I.) 

Mis l im , da bodem svoj referat naj ložje razdeli l na tri 
dele. Prvič V a m hočem ne l iko popisat i š t a ja r ske j u s t i č n e raz ­
mere, ker s em prepričan, da V a s bode ta op is z an ima l , d rug ič 
V a m h o č e m na k r a t k o povedat i vz roke , z a k a j da s m o t a k o daleč 
prišli, in tretjič nasve tova t i neka te re predloge, ki mi pridejo iz 
srca, dasi ne vem, bodo li se V a m zdeli umes tn i ali ne. G o v o r i l 
bodem posebej o u radovan ju v c ivi lnih in sicer v prepirnih in 
neprepirnih zadevah , dalje o u radovan ju v k a z e n s k i h z a d e v a h . 

Kar se t iče c i v i l n e g a p r e p i r n e g a pos topan ja , s m o mi 
s lovensk i odve tn ik i neka j dosegl i , ker s m o t a k o j iz poče tka , k o 
je novi c iv i lnopravdni red s topi l v moč, s ami p o k l i c a n i m o b l a s t v o m 
naznani l i , da sp loh ne b o d e m o sode lova l i in sp loh n o b e n e g a z a ­
p i sn ika podpisa l i , a k o se ne bo s t rogo ravna lo po j e z i k o v n i 
enakopravnos t i , a k o se ne bodo zap i sn ik i zap i sova l i v s l o v e n s k e m 
j e z i k u ; dosegl i s m o , da se v tem oziru s l o v e n s k i uraduje . P r a k s a 
j e s icer raz l ična . Mi i m a m o neka te ra sodišča , ki dela jo s l o v e n s k e 
zap i sn ike , kada r je tožba s l o v e n s k a ; v tem z a p i s n i k u zap i su j e jo 
v se s l o v e n s k o , tudi to, ka r n e m š k i odve tn ik g o v o r i ; d r u g a sod i š ča 
spet rabijo n e m š k e t i skov ine , zap i su j e jo i z jave dot ičnih s t r ank 
v t i s tem j e z i k u , ka te rega se do t ična s t r anka pos lužu je . V e n d a r 
j e to nače lo p r ipoznano s a m o , kadar j e s l ovensk i odve tn ik z raven . 
Kadar s l o v e n s k e g a o d v e t n i k a ni, se ve l i kok ra t d r u g a č e zgod i . 
Mi i m a m o m n o g a sodišča , pri kater ih se v t ak ih s luča j ih dos ledno 
n e m š k o uraduje . Kadar dobro vedo, da j ih n ikdo ne nadzoru je , 
in vedo , da se n ikdo ne bode branil podpisat i , dela jo n e m š k e 
z a p i s n i k e . 

P ro toko la rna tožba se piše v n e m š k e m j e z i k u , o tožbi se 
po tem ses tavi n e m š k i razpravni z a p i s n i k ; vs led t ega j e tudi raz ­
sodba n e m š k a in pr iz ivno pos topan je . 

Kadar ni s l o v e n s k e g a o d v e t n i k a poleg, takra t u raduje jo le 
nekater i sodn ik i v s l o v e n s k e m j e z i k u ; v e č i n o m a le naši s l o v e n s k i 
uradnik i . T o nam ravno d o k a z u j e , k a k o nam je t reba s l o v e n s k i h 
u radn ikov , ker ravno ti s l o v e n s k i u radnik i u raduje jo v n a š e m 



j e z i k u brez da l jnega u k a z a , brez dal jnih naredeb, ker pozna jo 
s v o j o do lžnos t in p o s t a v o . 

Ka r se t iče d rug ih predlogov, se edino le to nače lo na 
S p o d n j e m Š t a j e r s k e m izvršuje , da se s l o v e n s k i p i smeni predlogi 
v s l o v e n s k e m j e z i k u rešujejo . Kadar pa pride k a k a s t r anka s a m a 
k sod i š ču brez odve tn ika , tedaj se skora j vsi predlogi , prošnje 
ali pr i tožbe le v n e m š k e m j e z i k u zap i su je jo . P o s e b n o naši m a -
n ipulan tn i uradnik i v p isarnah, ki so v e č i n o m a ods luži l i v o j a k e , 
go j i jo še več jo mržn jo do s l o v e n s k e g a u r adovan j a k a k o r k o n -
ceptni uradnik i . T i delajo vse edino le v n e m š k e m j e z i k u . S e v e d a 
so po tem tudi dot ični sk lep i in obves t i l a pisani v n e m š k e m 
j e z i k u . 

Kar se t iče pos topan ja na prizivni ins tanc i , i m a m o načelo , 
da se na s l ovensk i priziv dela r azsodba v s l o v e n s k e m j e z i k u . 

Ka r se j e doseg lo v c iv i lnem pos topan ju za s l ovensk i j e z i k , 
to so dosegl i s l o v e n s k i odve tn ik i ; brez s l o v e n s k i h o d v e t n i k o v 
bi ne imeli še te pičle r avnopravnos t i , ka te ro i m a m o seda j . 

K a r se t iče n e p r e p i r n e g a pos topan ja , t a m s m o še na 
s l abšem, ker t am i m a m o še man j pr i l ike udeleži t i se, t am imajo 
uradnik i še proste jše roke. K m e t je revež, k m e t podpiše vse , ker 
se boji . R e d k i so tisti kmet je , ki zah t eva jo , naj se s l o v e n s k o 
uraduje . 

Pri k a z e n s k i h o b r a v n a v a h je še s labše , ker n i m a m o 
sredstev, da sodn ike prisi l i jo s l o v e n s k o uradovat i . T a m še n i s m o 
našl i p r a v e g a sreds tva , k a k o bi mogl i sodn ike prisiliti , da bi s l o ­
v e n s k o uradoval i . S a m o eno s reds tvo nam je os ta lo , namreč 
s reds tvo pri tožbe. Mi odve tn ik i na S p o d n j e m Š t a j e r s k e m se v e ­
l ikokra t p r i tožu jemo zaradi t e g a ; v s a k č a s pr ihaja pr i tožba bodi 
si n a o k r o ž n o sodišče , bodi si na min i s t r s tvo . V s e to ve l ja pa 
s a m o za p o s a m e z n e s luča j e ; in še t akra t pride le t a k o rahel 
o p o m i n , t a k o rahlo svar i lo , da si l a h k o misli dot ični u radn ik : 
sedaj bode eno leto mir in l a h k o n e m š k u t a r i m še nadal je k a k o r 
poprej . S e v e d a pr i tožbe, če tudi so v se hva l e vredne, vendar še 
n i so p ravo sreds tvo, ka te ro bi na s pr ivedlo enkra t do cil ja. 

Ka r se t iče k a z e n s k i h obravnav , s m o doseg l i vsa j to l iko , 
da se večkra t delajo razprave v s l o v e n s k e m j e z i k u , kada r so 
ob tožn ice p isane v s l o v e n s k e m j e z i k u , in kada r se z a g o v a r j a o b ­
toženec v s l o v e n s k e m j e z i k u . Z a p i s n i k e sma t ra jo nekater i u radnik i 



z a interno s tvar in je de la jo v n e m š k e m j e z i k u . Prav za prav 
ni nikjer n o b e n e g a načela , predsednik se boji zap i sn ika r j a , z a ­
p i sn ika r do t i čnega predsednika . Nobeden predsednik ne u k a ž e 
zap i sn ika r ju , da naj zap i su je s l o v e n s k o . T a k o se tedaj zgod i , da 
se delajo m n o g o k r a t zap i sn ik i o g l a v n i h o b r a v n a v a h v n e m š k e m 
j e z i k u , tudi če je bil ob toženec S l o v e n e c . 

Ka r se t iče pos topan ja pred okra jn imi sodišč i zaradi pre­
s topkov , se pri l ično ravno t a k o pos topa ; i m a m o pa ce lo še o k r a j n a 
sodišča , ki dos ledno vse zap i sn ike in razsodbe v k a z e n s k i h z a ­
devah le v n e m š k e m j e z i k u zap i su je jo . 

V zadn jem č a s u se je pri nekater ih okra jn ih sod išč ih u k o -
renini la ta navada , da s o d n i k naravnos t vp raša do t i čno s t r a n k o , 
ali z n a tudi n e m š k o . V t a k e m s luča ju ne p r ipušča s l o v e n s k e g a 
z a p i s o v a n j a in j e tudi r az sodba n e m š k a . 

Kar se t iče k a z e n s k i h vzk l i cn ih obravnav , i m a m o še v e d n o 
ta nedos ta tek , ki s m o g a skuša l i že odpravi t i , da so n a m r e č 
referati vedno n e m š k i . S k u š a l i s m o doseč i , da bi bil referat v 
s l o v e n s k e m j e z i k u , kada r j e obdolženec S l o v e n e c . T o d a dosedaj 
se n e m š k o referira, t ako , da ne ve ob toženec ničesar , ka j se j e g o ­
vori lo . Nazadn je g a le predsednik vpraša , ali i m a še kaj dos tav i t i 
ter dos t ikra t še ne p o č a k a na odgovor , ker i tak ve , da ne more 
nič na n e m š k i referat odgovor i t i . 

K a r se t iče p o r o t n i h obravnav , n i smo dosedaj mogl i d o ­
seči , da bi bile ob tožn ice p i sane v s l o v e n s k e m j e z i k u . D r ž a v n o 
p ravdn i š tvo menda misl i , da pri t a k i h o b r a v n a v a h , ka ter ih se 
ve l iko obč ins tva udeležuje , to obč ins tvo ne bi s m e l o s l išat i s l o ­
v e n s k e ob tožnice , ker na ta način bi se m e n d a n e m š k i znača j 
c e l j s k e g a mes ta in S p o d n j e Š t a j e r s k e osk run i l . T e g a torej n i s m o 
mogl i doseči na noben način , a k o r a v n o s m o napravi l i o p e t o v a n o 
pri tožbe. O p o m i n na poro tn ike , pr isega, končn i n a g o v o r predsed­
n ikov pred p o s v e t o v a n j e m poro tn ikov — vse se vrši v n e m š k e m 
j e z i k u . E d i n o , ka r je s l o v e n s k o , so naši z a g o v o r i . 

K a r se je tedaj sp loh pri nas doseg lo , to s m o dosegl i s l o ­
v e n s k i odve tn ik i ; p rav ice s l o v e n s k i h k l i j en tov s m o tedaj mi s l o ­
v e n s k i odve tn ik i g o t o v o u s p e š n o brani l i . 

T o bi bi la k r a t k a in r e sn ična podoba s l o v e n s k i h razmer pri 
nas n a S p o d n j e m Š t a j e r s k e m . 



Koder je s l o v e n s k i odve tn ik , t a m še p iše jo t a k e s l o v e n s k e 
z a p i s n i k e , ka te re more jo s t r anke podpisa t i , ker vedo , da j ih dru­
g a č e ne podpiše . V s e d rugo je pa odv i sno od n e m š k i h u radn ikov . 

Brez načel t a v a naše u radn iš tvo , k a k o r v temi , ter ne ve , 
k a j bi s tori lo in po čem se r avna lo . 

T o so nezdrave razmere za nas o d v e t n i k e , gni le , nezdrave 
razmere pa tudi z a s t r anke in u r a d n i k e s a m e . Š e celo uradnik i 
si žel i jo g o t o v a načela , toda od min i s t r s tva j ih ni m o g o č e dobit i . 

Z a k a j j e p r i š l o d o t e g a ? Bili s m o na na jbo l j šem potu , 
imeli s m o že s l o v e n s k e z a p i s n i k e in r azsodbe v s luča j ih , kadar 
je ob toženec govor i l s l o v e n s k o . C e l o n e m š k i z a s topn ik i so bili 
že na to nava jen i , ker v s a k čas s m o se pritožil i bodisi pri pred­
seds tvu bodisi pri min i s t r s tvu . Č e se d r u z e g a ni doseg lo , mora l 
se j e u r adn ik vsa j opravič i t i . Z a k a j s m o pa sedaj nazadova l i , 
n a m e s t o da bi napredoval i ? V z r o k o v j e več . V prvi vrsti so 
t e m u vz rok k r i v i č n a i m e n o v a n j a , ki se prakt ic i ra jo v dobi 
G l e i s p a c h - K o r b e r ! 

V i ne ves te , k a k o so k r iv i čna i m e n o v a n j a ; vi ne veste , 
k a k o se po tegu je jo za to ali d r u g o m e s t o v prvi vrsti prosi lci iz 
K r a n j s k e g a in S p o d n j e g a Šta jer ja , S l o v e n c i i zv r s tno kva l i f i kovan i , 
a vendar j im ni m o g o č e doseč i , da bili i m e n o v a n i . Naj navedem 
ravno iz z a d n j e g a ča sa i m e n o v a n j a za dve sve tn i šk i mest i pri 
o k r o ž n e m sod i šču v C e l j u in eno s v e t n i š k o mes to pri o k r o ž n e m 
sod i šču v N o v e m mes tu . 

Z n a n o mi je , da se j e za s v e t n i š k o mes to v C e l j e po tegova l 
tudi gospod , ki j e sedaj posta l sve tn ik v N o v e m mes tu in j e 
šele min is t r sk i predsednik po d o l g e m v e č m e s e č n e m premiš l j evan ju 
si p o m a g a l t ako , da o n e g a g o s p o d a , ki j e bil i zv r s tno kva l i f i kovan , 
ni i m e n o v a l za C e l j e , a k o p r a v j e bil z a to mes to prosil , marveč 
i m e n o v a l za N o v o mes to , kjer je r avno med o n o v e č m e s e č n o 
dobo bilo pros to pos ta lo s v e t n i š k o mes to , ki se pa ni razp isa lo . 

P a tudi drugi prošnj ik i , ki so bili i zv r s tno kva l i f i kovan i , 
n iso našl i milost i pri min i s t r s tvu in z a h t e v a l o j e baje min is t r s tvo , 
da se v n o v i č kva l i f iku je jo , in baje tudi, da se dopoš l je jo razl ični 
akt i in posebno poroči lo o njih u radovan ju . T u d i najboljš i u radn ik 
ses tav i t u in t am napačen sk l ep ali n a p a č n o r a z s o d b o ; r avno 
t ake n a p a k e so se pri naš ih prosi lc ih ka j rado in hitro našle. 



Kadar pa n e m š k i u radn ik prosi za k a k o mes to , m e n d a še nis te 
doživel i , da bi min i s t r s tvo z a h t e v a l o ak te . 

Na ta način se j e d o s e g l a pri naših prosi lcih za C e l j e 
d i skva l i f i kac i j a ; s a m o e n e g a n iso mogl i prezreti in t i s t ega so dali 
v N o v o mes to . 

T a k i h i m e n o v a n j j e ve l i ko . S k o r a j v s a k o v a ž n e j š e i m e n o ­
van je nas razočara . 

T u d i k o s ta bila pred neka te r imi leti i m e n o v a n a s v e t o v a l c a 
E k l in pl. S o k o l , bil je izvrs ten s l ovensk i u radn ik med pros i lc i , 
ki ni našel milost i , ker je S l o v e n e c . D r ž a v n i p ravdn ik v C e l j u bil 
j e i m e n o v a n , ne da bi se bilo mes to razp isa lo . M e s t o d r ž a v n e g a 
p r a v d n i k a j e vsa j t a k o v a ž n o , da bi se mora lo razpisa t i . 

Š k o d a bi bilo, g o s p o d a moja , dalje govor i t i o t em. T o j e 
G l e i s p a c h o v s i s tem. Kdor je na vrsti in j e z n a n kot S l o v e n e c , a k o 
prosi za k a k o mes to , ne s m e na s l o v e n s k e m Šta je r ju dobiti 
bo l j šega m e s t a k a k o r j e v G o r n j e m g radu ali K o z j e m . B o l j š e g a 
mes ta m u k r a t k o m a l o ni m o g o č e doseči , doč im pridejo na n a j ­
bol jša mes ta Nemci - k u r z o v c i . K a k i so ti kurz i , to sami ve s t e ; 
tudi ves te , ka j da p o m e n i j o ti n e m š k i u r a d n i k i - k u r z o v c i . 

D a ti l judje n i so z m o ž n i s l o v e n s k e g a j e z i k a in še man je 
s l o v e n s k e g a u radovan ja , to je č is to j a s n o ; ti kurz i so s a m o pesek 
v oči . N a teh kurz ih se ni m o g o č e temel j i to s l o v e n s k o nauč i t i . 
Vi na K r a n j s k e m j ih še nis te dobili , toda tudi V i j ih bos te d o ­
bili. N a š a k r iv i čna imenovan ja , to j e č i s to j a s n o , bodo pr ivedla 
do tega , da bodo na vseh , vsa j boljših mes t ih , sami N e m c i . A k o 
so pa v uradih s a m i N e m c i , je g o t o v o , da ne u radu je jo radi s l o ­
v e n s k o , in da nas t ane v njih mržn ja do s l o v e n s k e g n u radovan ja . 

V drugi vrsti j e pa k r iva n e z m o ž n o s t t e h k u r z o v -
c e v. Popre j ti ku rz i n i so bili potrebni . Z a k a j so sedaj posta l i 
p o t r e b n i ? T e ku rze i m a m o sedaj v C e l j u , Mar iboru , G r a d c u in 
C e l o v c u . Č e j e res p o m a n j k a n j e s l o v e n s k i h u radn ikov , naj se 
š t ipendi je razpiše jo , k a k o r je to storil minis ter P ražak , ki j e u s t a ­
novi l pet nov ih a v s k u l t a n t s k i h mes t v C e l o v c u . P o t e m je š lo 
prav lepo in je bilo č is to l a h k o m o g o č e uradova t i s l o v e n s k o . A k o 
bi se a d j u t u m pobol jša l za ono podporo letnih 200 300 kron, 
katere dobi sedaj v s a k k u r z o v e c , t a k o j bi imeli z a d o s t n o š tev i lo 
s l o v e n s k i h a v s k u l t a n t o v . L a h k o bi se pr ihrani la nagrada za d o -
t i čnega uči te l ja in le tna nagrada za k u r z o v c e ; mi bi pa imeli 



s l o v e n s k e a v s k u l t a n t e . T i kurz i so nepotrebni in de lovat i se mora 
na v s a k način na to, da se ti kurz i odprav i jo . 

G o s p o d a moja , ne mo t im se, a k o rečem, da j e to v s e s l o ­
v e n s k a zadeva . T i k u r z o v c i bodo t a k o preplavi l i ne s a m o Š t a j e r ­
s k o , marveč tudi na K r a n j s k e m j ih bodete k m a l u imeli . 

T o r e j , bod imo solidarni , n ikdo ne s m e reč i : to j e s a m o š ta ­
j e r s k a zadevat , ne - o je v s e s l o v e n s k a zadeva . A k o b o d e m o to 
še dal je trpeli, gor je s l o v e n s k e m u u r a d o v a n j u ! 

Nek i nadsve tn ik je r eke l : » N a K r a n j s k e m se je s l o v e n s k o 
u radovan je že ukoren in i lo . V s e tiste, ki so p o p o l n o m a z m o ž n i s l o ­
venšč ine , m o r a m o poslat i na K r a n j s k o . T u k a j pa si l a h k o d rugače 
p o m a g a m o . V s i t isti , ki niso p o p o l n o m a z m o ž n i s l ovenšč ine , 
o s t a n e j o l a h k o na Š t a j e r s k e m . « 

L e p pr incip je to ! V e d n o več bode teh k u r z o v c e v . S Š t a ­
j e r s k e g a j ih bodo mogl i ekspor t i ra t i i k a m d r u g a m , tudi k V a m 
j ih bodo ekspor t i ra l i . — 

Kaj j e dalje vz rok n a š e m u n a z a d o v a n j u ? T a j n i u k a z 
G l e i s p a c h o v . S e v e d a , na t ančna vseb ina te naredbe nam ni 
znana . T o naredbo je min is t r sk i predsednik Korber s a m omeni l , 
k o j e odgovor i l na n e k o interpelaci jo r avno g lede s l o v e n s k e g a 
u r adovan j a pri naš ih sodišč ih . R e k e l je takrat , da se s icer ne 
more n ikdo prav pr i toževat i , da so se tu in t am pač zgodi l i 
ma jhn i nedos ta tk i , s p l o š n o da se pa vendar s l o v e n s k o uraduje , 
in j e k o n e č n o dos tav i l , da j e G l e i s p a c h obs to j eče naredbe zope t 
v sem uradom pokl ica l v s p o m i n . 

Ka j se tedaj naha j a v tej n a r e d b i ? T a m se naha j a določba, 
ki je p o g u b n a s l o v e n s k e m u u radovan ju , da se mora jo , kadar so 
s t r anke s a m o s lovenšč ine z m o ž n e — ta besed ica » s a m o « ali 
» le« j e v a ž n a — ses tavl ja t i s l ovensk i z ap i sn ik i . Na ta način j e 
sedaj pos ta la pri ok ra jnem sod i šču v C e l j u in d rug ih sodišč ih , 
k a k o r s em že poprej omeni l , navada , da v p r a š a sodn ik s t r a n k o : 
»Al i zna te n e m š k o ? « Kadar m u s t r anka odgovor i , da zna , ne 
dovol i , da bi se s l o v e n s k o u radova lo , tudi če govor i s l o v e n s k o . 

Na ta nač in se nam krati s l o v e n s k o u radovan je , in čez ne ­
k o l i k o let b o m o za 50 ods to tkov na s l abšem kot danes . 

T a naredba mora pasti in mi m o r a m o se bojevat i proti nji . 
U r a d n i k n i m a prav ice vp raša t i : Z n a t e li s l o v e n s k o ali n e m š k o ; 
on naj govor i v o n e m j e z i k u , v ka te rem s t r anka govor i . 



G o s p o d j e tovar i š i ! Mis l im, da j e to v a ž n a t o č k a ; t u k a j se 
mora boj zače t i , t u k a j se m o r a m o poprijeti dela . Da l je mis l im , 
da j e to zadeva , ki nas v se z a n i m a . D r u g a č e bi se n a m brž k o 
ne čez leta po pravici ugova r j a lo , da n i smo nič storili in da n i ­
m a m o več prav ice priti s t a k o z a h t e v o . 

E x e m p l a t rahunt ! K a k o r uraduje jo sod i šča 1. s topnje , t a k o 
namreč tudi nadsod i šče in t a k o tudi na jv iš je sodišče . 

Teda j k u r a d o v a n j u pri n a d s o d i š č u . Pri n a d s o d i š č u 
s m e m o s l o v e n s k o govor i t i , tudi se naše s l o v e n s k e iz jave in pred­
logi v s l o v e n s k e m j e z i k u zap i su je jo . T o d a , r azsodba je s a m o 
n e m š k a . N e k a j č a s a s m o se pr i toževal i na min i s t r s tvo , pr i toževal i 
s m o se na na jv iš je sodišče , pa vse to ni nič p o m a g a l o ; mi m o ­
ramo tedaj storiti bolj od ločne k o r a k e . 

P o m o j e m m n e n j u j e edino pravo pos topan je to, da z a h t e v a 
jus t i čn i minister , naj sk l i če na jv iš je sod išče p len i s imarsena t , k a ­
kor je to t akra t s tori lo, k o je š lo za p rav ico s l o v e n s k e g a g o v o r a 
pri pr iz ivnih o b r a v n a v a h . J a z sem prepr ičan, da ne bode nobeden 
senat na jv i š j ega sod i šča d rugače razsodi l , k a k o r je to zadn j ič 
storil, ko se j e šlo za to, da se s m e s l o v e n s k o govor i t i pred 
nadsod i ščem. 

G o s p o d a , ali se n a m j e t reba kaj bati, tudi a k o na jv i š je 
sodišče izreče, da se ne s m e j o izdati s l o v e n s k e razsodbe, oz i roma , 
da t ega ni t r e b a ? P o t e m bodemo imeli vsa j eno k r iv ico v e č ! 

T o bi l a h k o dosegl i . S a m minis ter si ne bodo upa l n i česa r 
s tori t i ; a m p a k l a h k o bi senat sk l i ca l , da s k u p a j s topi in o t em 
sod i . — 

Č e delajo v T r s t u pri nadsod i šču s l o v e n s k e razsodbe , z a k a j 
pa pri nas v G r a d c u n e ? A k o bi se d r u g a č e sodi lo , po tem vsa j 
v e m o , pri čem da s m o . A k o pa bodemo dalje trpeli , čaka l i b o d e m o 
l a h k o še 20 let. 

T u d i n a j v i š j e s o d i š č e naj sodi v s l o v e n s k e m j e z i k u , 
k a d a r se je p ravda vrš i la v s l o v e n s k e m j e z i k u . V t ak ih s luča j ih 
se mora r azsodba izdati v n e m š k e m in t i s tem deže lnem j e z i k u , 
v ka te rem se je p ravda vrši la. T o z a h t e v a o r g a n i z a c . s tatut . 

S l o v e n s k i pos lanc i so že o p e t o v a n o interpelirali , toda mi 
ne s m e m o odnehat i t u k a j , a m p a k naše pravice zah teva t i . Z a k a j 
vendar ne z a h t e v a m o od na jv i š j ega sod išča s l o v e n s k e g a u r a d o -



vanja , t embol j , ker so to tudi že R u s i n i in Hrva t j e dosegl i , tedaj 
vsi narodi razen S l o v e n c e v ? 

Mi i m a m o že z a k o n , ki z a na jv iš je sod i šče ve l j a ; s a m o se 
dosedaj j a s n a n jega do ločba ne i zvršu je . N a š a do lžnos t j e , da 
z a s t a v i m o vse svo je moč i za j e z i k o v n o e n a k o p r a v n o s t tudi pri 
na jv i š j em sod i šču . 

T o so torej moje želje, ki so mi na srcu, in j a z sem pri 
k o n c u . 

Ne v e m , morda da V a m ena ali d r u g a t o č k a ne bode u g a ­
ja la . S a m o to že l im, da p r idemo naprej in sicer, da pr idemo 
k m a l u naprej , ker sedaj n a z a d u j e m o in že neka j let n i s m o prav 
ničesar doseg l i . (Burno odobravanje , g o v o r n i k u se čestita.) 

O ravnopravnosti v slov. Primorju. 

K a k o r povsod i po s l o v e n s k i d o m o v i n i , t a k o ne m o r e m o 
tudi na P r i m o r s k e m mi S l o v a n i priti v j u s t i čn i upravi do p o ­
p o l n e g a p r ipoznan ja svo j ih narodnih p rav ic ; d e l o m a radi p o m a n j ­
kan j a j a s n i h do ločeb v j e z i k o v n e m ozi ru , d e l o m a pa tudi radi 
naše las tne š ibkos t i nasprot i na š im na rodn im n a s p r o t n i k o m 
in nasprot i z n a n e m u , n e p r i j a z n e m u d u h u naše birokraci je . I z ­
k u s t v o nas uči , da celo v jus t i čn i uprav i vel ja vsa j v j e z i k o v ­
nem oz i ru z n a n o n e m š k o nače lo : » M a c h t geh t vor R e c h t « . N e -
pobi tna resn ica je namreč , da tudi v p r a v o s o d s t v u močne j š i in 
in te l igentnejš i vs i l ju je v k l j u b v s e m nasp ro tn im z a k o n i t i m d o ­
l o č b a m š i b k e j š e m u svoj j e z i k . 

Najbol jš i d o k a z za to i m a m o v I s t r i , kjer se s k o r o na v seh 
sod išč ih , v k l j u b določbi §§ 163. in 198. k a z . prav. r., v k l j u b m i -
n i s te r i j a lnemu u k a z u od 15. marca 1862., št. 865. in od 27. m a j a 
1886., št. 2668. ter u k a z a v i š j e g a deže lnega sod i šča t r ž a š k e g a 
od 22. nov. 1886., v z a s m e h določbi č lena 19. drž. osn. zak . od 
21. dec. 1867. I., ter v z a h m e h j avnos t i in neposrednos t i v s e g a 
n a š e g a s o d n e g a pos topan ja vs i k a z e n s k i in civi lni z ap i sn ik i , v 

(Poročilo dra. O . Rvbafa na II. odvetniškem shodu v Ljubljani 
dne 25. oktobra 1903. 1.) 
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prepirnih in neprepirnih s tvareh , z ob toženc i , pr ičami in s t r a n k a m i , 
ses tav l ja jo edino le v l a š k e m j e z i k u , a k o r a v n o v e č i n a istih ne 
u m e j e niti besedice lašk i in g o t o v o ne one » t o s k a n š č i n e « v k a ­
teri se ses t av l j a jo zap i sn ik i . 

I z k u s t v o pa nas uč i tudi , da j e v p ra šan ju sodnih j e z i k o v 
sila razmer močne j ša , n e g o celo j a sn i in pozi t ivni z a k o n i in 
močne j ša , n e g o razsodbe na jv iš j ih sodnih ins tanc i j . T o n a m p o ­
trjuje n. pr. u s o d a d v o r n e g a dekre ta od 26. marca 1787., s ka t e r im 
se j e hote lo z a naše P r i m o r s k o v treh letih odpravi t i l a š k o ura­
dovan je i n n a d o m e s t i t i z n e m š k i m . A že po treh letih se 
j e mora l a cent ra lna v l ada prepričati , d a so razmere močne j še , 
n e g o njena g e r m a n i z a t o r s k a vo l ja in j e z a t o svo j prejšnji u k a z pre­
k l i ca l a z dvorn im dekre tom od 29. apr. 1790. — A tudi n a m 
S l o v e n c e m sta le s i la r azmer in naše , s icer s k r o m n o , a venda r 
nepres tano naraščan je narodne in te l igence, z las t i p o m n o ž e v a n j e 
š tevi la s l o v e n s k i h in h rva t sk ih p ravn ikov , p r i p o m o g l a do t is t ih 
v s p e h o v n a po tu do j e z i k o v n e e n a k o p r a v n o s t i , ki j ih l a h k o v 
zadnj ih letih z a b e l e ž u j e m o , in to v k l j u b vsej nepr i j aznos t i a d m i ­
nis t ra t ivnih in p r avosodn ih oblas t i . 

L e na k r a t k o h o č e m omeni t i , da j e še 1. 1881. na jv i š j e 
sod išče v svoj i odločbi od 11. j an . 1881., št. 2. i z rek lo n a č e l o , 
da j e v l a g a n j e s l o v e n s k i h tožeb na c. kr. t r g o v i n s k o in p o m o r s k o 
sod i šče v T r s t u n e d o p u s t n o , k a k o r je bilo 1. 1866. tudi z a 
G o r i c o iz javi lo n e d o p u s t n o v l a g a n j e s l o v e n s k i h tožeb na ta -
m o š n j e m c. kr. ok ra jnem sod i šču . Ž e l. 1889. pa je v i še sod i šče 
t r ž a š k o v neki pravdi , v kater i j e g o s p o d dr. T a v č a r v loži l v 
T r s t u s l o v e n s k o tožbo , i z rek lo , d a r a b a s l o v e n š č i n e p r e d 
t r ž a š k i m s o d i š č e m n e n a s p r o t u j e d o l o č b i § 13. o. s 
r. T e m u n a z o r u g l e d e s l o v e n s k e r a z s o d b e v i s t i 
p r a v d i j e p r i t r d i l o t u d i n a j v i š j e s o d i š č e . 

Ka j pa je povz roč i lo to s p r e m e m b o v nazor ih naš ih v iš j ih 
in na jv iš j ih sodnih i n s t a n c i j ? 

Č l e n 19. drž. osn . z ak . g o t o v o ne, kajti isti je bil v vel javi 
tudi že pred prej o m e n j e n o razsodbo iz l. 1881. (Mimogredž 
o m e n j a m , da je i s tega leta 1881. na jv i š je sod išče ce lo g lede 
Kran j ske , v znan i k a m n i š k i pravdi radi mo ten ja poses t i , bilo i z ­
reklo, da s l o v e n š č i n a ni j ez ik , ki bi bil na K r a n j s k e m v deželi 
navaden j e z i k v s m i s l u § 13. obč. s. r.) S p r e m e n j e n e g a prepr i -



čan ja n iso navdahn i l e v i š j im ins tanc i j am niti minis te r i ja lne na ­
redbe, kaj t i minis ter i ja ln i u k a z od 1886. 1. se j e nanaša l s k o r o 
i z k l j u č n o le na k a z e n s k e pravde, a P r a ž a k o v u k a z od 1. 1882. 
j e vel ja l z a g r a š k o v iš je sodišče . D o o m e n j e n e g a p r e o b r a t a 
j e p r i š l o l e v s l e d e n e r g i č n e g a n a s t o p a n j a s l o v e n ­
s k i h s t r a n k i n n j i h o v i h p r a v n i h i n p o l i t i č n i h z a s t o p ­
n i k o v , z l a s t i p a v s l e d u v e d e n j a s l o v e n s k e g a j e z i k a 
v s o d n o p r a k s o p o z n a č a j n i h s l o v e n s k i h s o d n i k i h 
n j i m n a č e l u p o g. d v o r n e m s v e t n i k u T r n o v e u. 

Naspro t i s to t inam in s to t inam s l o v e n s k i h z a p i s n i k o v , ki so 
se bili p o l a g o m a sestavi l i na neka ter ih okra jn ih sodišč ih na G o ­
r i š k e m in na t r žašk i mes tn i preturi , se ni m o g l o več trditi, da 
s l o v e n š č i n a ni j ez ik , ki bi bil v deželi navaden sodni j ez ik . Napos l ed 
so nas topi l i s l o v e n s k i in h rva t sk i odve tn ik i po vseh več j ih mes t ih 
na G o r i š k e m , v T r s t u in v Istri, ka te r im vsa j v c ivi lnih s tvareh 
ni t reba več računa t i le na n a k l o n j e n o s t narodnih sodn ikov , ki 
t e m v e č l ahko pris i l i jo tudi s o d n i k e l a š k e in n e m š k e narodnos t i 
do pr iznanja pravic s l o v e n s k e m u j e z i k u v p r avosods tvu . In v 
resnici , a k o h o č e m o biti pravični proti sebi in d rug im, m o r a m o 
priznat i , da s m o vsa j v c ivi lnih s tvareh ze lo napredoval i v z a d ­
n j i h 2 0 , l e t i h . — V e l i k a več ina sod išč v s l o v e n s k e m de lu 
G o r i š k e uraduje dandanašn j i s s l o v e n s k i m i s t r a n k a m i , v c i ­
v i ln ih prepirnih s tvareh in neprepirnih s tvareh , s k o r o i z k l j u č n o 
v s l o v e n s k e m j e z i k u in v i s tem j e z i k u se vrš i jo vpis i v z e m ­
l j i ško k n j i g o . — V T r s t u i m a m o na c. kr. o k r a j n e m s o d i š č u 
z a c iv i lne stvari p o s e b n e g a referenta za o k o l i c o za s l o v e n s k e 
prepirne in s l o v e n s k e g a referenta za neprepi rne s tvar i . — N a 
deže lnem sod i šču i m a m o z a c iv i lne s tvari poseben s l o v e n s k i 
senat . O č i t a k r i v i ca se nam godi le še na t r g o v i n s k e m s o d i š č u , 
kjer se v k l j u b v s e m pr i tožbam ne more priti do s l o v e n s k i h 
razprav. V l o g e se s icer sp re j ema jo in rešuje jo v s l o v e n s k e m 
j e z i k u , ali vs led t rmog lavos t i naše t r g o v i n s k e zborn ice ne m o r e m o 
priti do s l o v e n š č i n e z m o ž n e g a p r i sedn ika in torej tudi ne do 
s l o v e n s k i h razprav. D a j e t a k o s tanje na t r g o v i n s k e m sod i š ču 
n e z n o s n o , p o k a z a l je s luča j o d v e t n i k a g. dra. Turne , k a t e r e m u 
j e lašk i pr isednik Basev i , znan i državni pos lanec , na neki r a z ­
pravi oči tal , da dela le pol i t ično demons t r ac i jo s s v o j i m s l o v e n ­
s k i m g o v o r o m , in kateri v k l j u b svoj i tožbi radi r azža l j en ja čas t i 



ni moge l za to dobiti zadoščen ja , ker se je bil d ržavni zbor, k a ­
terega j e bilo prositi z a izročenje , postavi l na s ta l išče , da d r ž a v n i 
p o s l a n e c o s t a j a p o l i t i k t u d i v s o d n i d v o r a n i . 

Po l i t i čna demons t r ac i j a se res vprizar ja , toda ne z naše 
strani, t e m v e č od strani t r g o v i n s k e komore , ka te ra se, v k l j u b 
p o z i v u se strani minis t r s tva , brani predlagat i s l ovenšč ine z m o ž ­
nega pr i sednika . — G o s p o d dr. Koerber bi si l a h k o pridobil 
g l a s o d l o č n e g a in p r av i čnega moža , a k o bi hotel z lomit i to p a ­
s i v n o obs t rukc i jo . 

V I s t r i , kjer so razmere na jža los tne j še , v id imo venda r 
vsa j zače t ek s l o v e n s k e g a , o z i r o m a h r v a t s k e g a u r adovan j a na 
t ist ih sodišč ih , na kater ih sedežu se naha ja jo narodni odve tn ik i 
ali notarji . Z a t o pa je j e z i k naroda p o p o l n o m a i zk l jučen iz sodnih 
sp i sov na ostal ih sodišč ih , a k o r a v n o ima jo tudi is ta u radova t i 
z a s k o r o i z k l j u č n o s l o v e n s k o p reb iva l s tvo! M e n d a n i t i z a 
č a s a b e n e č a n s k e r e p u b l i k e , h k a t e r i j e s p a d a l v e l i k 
d e l I s t r e , s e n i t a k o t r d o v r a t n o i n d e m o n s t r a t i v n o 
l a š k o u r a d o v a l o v t e h k r a j i h , k a k o r s e t o g o d i s e d a j 
p o d d v o g l a v i m a v s t r i j s k i m o r l o m . Najbol j ž a l o s t n o na 
stvari j e še to, da z oz i rom na to i z k l j u č n o l a š k o u r adovan j e 
v lada sp loh ne z a h t e v a od dot ičnih sodnih u radn ikov , da bi s l o ­
v e n s k i ali h rva t sk i vsa j umel i , če že ne zna jo pisati . T a k o se 
doga ja , da se nas tav l j a jo sodni uradniki , ki ne mara jo občeva t i 
s p r eb iva l s tvom! In ni torej čudno , a k o s t r anke potem k r ivo 
izpoveduje jo , i n c e l o k r i v o p r i s e g a j o , ker n iso u m e l e l a š k e g a 
vp ra šan ja . 

Ka r s em navede l tu o u radovan ju v Istri v c iv i ln ih s tvareh , 
to vel ja , ža l ibog , tudi za k a z e n s k o pos topan je za ve l ik del 
P r i m o r s k e . Š e do zadnj ih časov so v lada le v tem oz i ru na ­
ravnos t š k a n d a l o z n e razmere . Z oz i rom na do ločbo u k a z a od 
5. febr. 1852. št. 952 in od 10. dec. 56., št. 7861 se j e v k l j u b 
č lenu 19. drž. o. zak . in v k l j u b u k a z u p r avnega min i s t r s tva od 
15. marca 1862. v v e l i k e m delu G o r i š k e ses tav l j a lo v se z a p i s n i k e 
z »obdolženci in pr ičami i z k l j u č n o in edino le v n e m š k e m j e z i k u , 
o ka te rem imajo naši p r imorsk i kme t j e še man je p o j m a n e g o 
nj ihovi rojaki na N o t r a n j s k e m in D o l e n j s k e m ! O b t o ž n i c e pa se 
j e ses tav l ja lo prav do zadnj ih dni, in se še d e l o m a ses t av l j a jo 
i z k l j u č n o le v l a š k e m j e z i k u , v ka te rem se je tudi vrš i la r az -



prava pred prvo ins tanco . O d u radn ikov , ki so nas tav l jen i r a d i 
l j u d s t v a , se ni z a h t e v a l o z n a n j e deželn ih j e z i k o v , o d r e v e ž a 
k m e t a p a s e j e t e r j a l o , d a r a z e n s v o j e g a m a t e r i ­
n e g a j e z i k a u m e j e š e k n j i ž e v n o n e m š č i n o i n k n j i ­
ž e v n o l a š č i n o ! In t a k o v n e b o v p i j o č o k r iv i co s k u š a j o L a h i še 
danes braniti z v semi m o č m i in j o razg laša t i k a k o r v r h u n e c 
prav ičnos t i . T u d i t uka j je šele p r a k s a p o l a g o m a p r i p o m o g l a 
n a r o d n e m u j e z i k u do na ravne s v o j e pravice . Najpopre j se j e na 
G o r i š k e m zače lo v k a z e n s k i h pravdah radi p res topkov u radova t i 
v s l o v e n s k e m j e z i k u . K m a l u se j e zače lo tudi z a p i s n i k e v p o ­
s topan ju radi z loč inov in p reg re škov ses tav l ja t i v tem j e z i k u . 
— L e v G o r i c i s ami ne u radu je jo s l o v e n s k i niti p re i skova ln i 
sodn ik i , niti k a z e n s k i referent na o k r a j n e m sodišču in to d e l o m a 
radi n e z m o ž n o s t i , de loma iz narodne nes t rpnos t i . 

V I s t r i seveda, i zvzemš i sodna ok ra j a Podg rad in V o l o s k o , 
in pri p re i skova ln ih sodn ik ih v T r s t u , k a k o r tudi na o k r a j n e m 
sod i š ču za k a z e n s k e s tvari v T r s t u , o s t a lo j e vse pri s ta rem, 
t. j . pri n e o m e j e n e m g o s p o d s t v u l a š k e g a j e z i k a v v s e m p o s t o ­
panju . - I s to tako je , k a k o r že omen jeno , tudi d r žavno p r avdn i š t vo 
v G o r i c i , T r s t u in R o v i n j u u r adova lo i z k l j u č n o in edino le l a š k o 
in to tudi tedaj , ko so že pr ihajale cele s l o v e n s k e p r e i skave z 
gor i šk ih sodišč . P rvo j e zače lo s s l o v e n s k i m i ob tožn i cami d r ž a v n o 
p ravdn i š tvo v G o r i c i . Never j e tno do lg in t rdovraten pa j e bil 
boj z a s l o v e n s k e k a z e n s k e o b r a v n a v e in za s l o v e n s k e ob tožn i ce 
v T r s t u in v R o v i n j u . Š e dandanašn j i vrš i jo se v T r s t u in 
v R o v i n j u k a z e n s k e obravnave , ka tere začen ja jo z l a š k o ob tožn i co , 
na ka te r ih se pa po tem ne sliši več d r u z e g a nego s l o v e n s k i 
govor , dok le r ne pr ihaja do besede zope t državni pravdnik , ki 
pledira lašk i in k a t e r e m u sledi po tem predsednik z l a š k o r az ­
sodbo, k a k o r v d o k a z , da d r žavna u p r a v a na P r i m o r s k e m g o v o r i 
s s t r ankami le v l a š k e m j e z i k u ! In morda bi bilo t rajalo to ne­
ver je tno s tanje s tvari še do lgo , d a n i dr . G r e g o r i n v z n a n i 
Š k r k o v i p r a v d i d o v e d e l a d a b s u r d u m p r a k s e , p o 
k a t e r i s e j e m o r a l S l o v e n e c v s v o j i d o m o v i n i , p r e d 
s v o j i m r o d n i m s o d i š č e m braniti pred sodn ik i , kater ih ni 
umel in ki n iso umel i n jega . S m r t n a k a z e n j e m o r a l a b i t i 
i z r e č e n a , predno j e previdelo min i s t r s tvo , do k a k i h pos led ic 
dova ja t a s icer stara, a tem k r iv i čne j ša p r a k s a ! Nak ra t j e zače lo 



državno p ravdn i š tvo pledirati s l ovensk i in v laga t i ob tožn ice v 
is tem j e z i k u , in tudi v i m e n u cesarja se ni govor i lo več l a š k o , 
t emveč se j e pričelo govor i t i s l o v e n s k o . D a se j e to zgod i lo v s l ed 
min i s t r ske naredbe, o tem ni d v o m a ; no, naredba ni bila ob jav l j ena . 

T o edino p rav ično pos topan je pa je i z zva lo odpor pri 
l a š k i h o d v e t n i k i h . V svoj i borbi proti s l o v e n s k i m r a z p r a v a m , 
ki še danes ni i zvo j evana , se n i so lašk i odve tn ik i omejal i le na 
p la ton ične resoluci je in pri tožbe, t e m v e č s o s e g l i p o s r e d ­
s t v u o b s t r u k c i j e v s o d n i d v o r a n i . N a v s a k i r azprav i , ki 
se i m a vršit i s s l o v e n s k i m i obtoženci v s l o v e n s k e m j e z i k u , s tav-
Ijajo dos ledno najpoprej predlog, naj se r azp rava preloži v sv rho 
prevedenja s l o v e n s k i h sp isov . Ker se t e m u pred logu ne u s t r e z a , 
predlagajo , naj se pr ik l iče t o l m a č a in k o ne doseže jo tudi tega , p ro ­
test i rajo in delajo si tnost i , k o l i k o r le m o ž n o . S o d i š č e ni dovol j ostro 
nas topa lo nasprot i obs t rukc i j i . T u so s l o v e n s k i o d v e t n i k i v 
T r s t u naznani l i sod i šču s posebno v logo , da so pripravl jeni prevzet i 
vse s l o v e n s k e of ic iozne hrani tve , in k m a l u za tem j e c. kr. pra­
v o s o d n o min i s t r s tvo odgovor i l o na pr i tožbo odve tn i ške zborn ice 
t r žaške z na sve tom, naj se na s l o v e n s k e razprave poš i l ja jo s l o ­
v e n s k i branitelj i . Lah i se še n i so uda l i ; remonstr i ra l i so v n o v i č 
na min i s t r s tvo , nadal jeval i o b s t r u k c i j o ; in r avno te dni j e o d ­
v e t n i š k a zborn ica dobi la min is te r i ja lno rešitev, ki j o o p o m i n j a , 
naj se n a t a n k o r avna po p rvem min i s te r i j a lnem u k a z u , in je j 
je bilo pr iobčeno, da v nasp ro tnem s l u č a j u sod išče n i m a sp re ­
j ema t i od nje pred laganih of ic i joznih brani tel jev, a m p a k i m a i m e ­
novat i branitel je i zmed s 1 o v e n s k ih odve tn ikov , o z i r o m a sodn ih 
u radn ikov . Ž a l i b o g je pa nas top l a šk ih odve tn ikov imel vendar 
n e k o l i k o vspeha , kajt i d r ž a v n o p ravdn i š tvo izdaja sedaj d v o j e z i č n e 
ob tožn ice , namreč v s l o v e n s k e m in l a š k e m j e z i k u , in ce lo tudi 
ed ino le v tem pos ledn jem j e z i k u , p r o t i , č e m u r bo t reba zope t 
od ločno nas topa t i . Vendar , k a k o r se vidi, j e v s a j v p r i n c i p u 
s t o r j e n v a ž e n k o r a k n a p r e j na po tu do s l o v e n s k e g a u r a ­
dovan ja . V praks i pa se še sedaj s k u š a napravi t i i l u z o r n i m vse 
naše napore . Š e dandanašn j i n i m a m o na o k r a j n e m sod i š ču z a 
k a z e n s k e stvari v T r s t u niti enega referenta, ki bi bil z m o ž e n 
ses tavl ja t i s l o v e n s k e z a p i s n i k e in na deže lnem sod i šču z g o d i l o 
se j e že neš tev i lnokra t in se godi še dandanašn j i , da se se s t av l j a 
k a z e n s k i sena t t a k o , da k o m a j d v a v o t a n t a u m e t a razpravn i 

N 



s l o v e n s k i j ez ik . A k o se misli s t em prisiliti s l o v e n s k e branitel je 
v T r s tu , da odjenjajo od svoj ih načel , p o t e m s e s o d n a u p r a v a 
j a k o m o t i i n s e j e č u d i t i t i s t i m s o d n i k o m , k i s e 
u p a j o s o d i t i o u s o d i s l o v e n s k i h o b t o ž e n c e v , a k o -
r a v n o n i s o u m e 1 i, k a j s e j e v r š i l o na r a z p r a v i . 

Najbol j ža los tne so razmere p r e d p o r o t n i m s o d i š č e m . 
Ed ino v G o r i c i so m o ž n e s l o v e n s k e r azp rave ; v T r s t u in R o v i n j u 
pa, kjer so s l o v e n s k i , o z i r o m a h rva t sk i okraj i v pretežni več in i , 
ses tav l j a jo se porotne klopi t ako , d a n a v a d n o n i n i t i e n e g a 
S l o v a n a v m e s . S l u č a j Š k r k o v je p o k a z a l , k a k e kr iv ice se 
l a h k o godi jo v sodni dvorani . No , mi ne o b u p u j e m o . Ka r je z a k o n i t o 
za ok ra jna sod išča , kar je p rav ično z a k a z e n s k e sena te prve 
ins tanci je , to m o r a priti do ve l j ave tudi p r e d p o r o t n i k i . S e ­
s t a v a s l o v e n s k e porotne k lop i j e p r a v l a h k o m o ž n a s t r ž a ­
š k i m i S l o v e n c i s a m i m i , ne ozira je se niti na 6 s l o v e n s k i h , 
o z i r o m a h rva t sk ih okra jev , ki spada jo pod deže lno sod išče t ržaško-

Napos l ed pa še nekaj besed o našem v i š j e m s o d i š č u . 
N e m o r e m o reči, da bi bil vodi te l j t ega sod i š ča naspro ten n a š i m 
op rav i čen im z a h t e v a m in že l j am. Najbo l j d o k a z u j e to t isto t o l i k o ­
kra t o m e n j e n o de js tvo , da so se na tem v i š j em sod i šču t a k o j 
po uveden ju n o v e g a c iv i l nega p r avdnega reda zače le obdržava t i 
s l o v e n s k e , o z i r o m a h r v a t s k e razprave , s č e m e r se j e to sodišče 
u g o d n o r az l i kova lo od g r a š k e g a v i š j e g a sodišča . In tudi izvirne 
razsodbe se ses tav l j a jo v s l o v e n s k e m j e z i k u . N o , te razprave so 
v ve l ik i nevarnos t i , ker se n a m e r a v a n a m e s t o dosedanj ih s l o ­
v e n s k i h , o z i r o m a s l o v e n š č i n e z m o ž n i h viš j ih s v e t n i k o v imenova t i 
l judi, ki niti p o j m a n imajo o k a k e m s l o v a n s k e m j e z i k u . Ž e sedaj 
sode lu je jo na s l o v e n s k i h r azp ravah včas ih votant i , ki r a z p r a v n e g a 
j e z i k a ne u m e j o . A k o bodo po tem res i m e n o v a n i s l o v e n š č i n e 
n e z m o ž n i višj i sve tova lc i , se ne bodo m o g l e tudi ob najbolji volji 
vršit i s l o v e n s k e razprave . 

Mi g o t o v o n o č e m o škodi t i l a š k i m s o d n i k o m na n j ihovem 
a v a n c i r a n j u ; venda r s m e m o in m o r a m o tudi zah teva t i v in teresu 
s t r ank in p r a v i č n e g a p ravosods tva , da i m a m o na v i š j em sod i š ču 
v e d n o vsa j pet vo tan tov , ki so z m o ž n i s l ovenšč ine . 

V t e m v p r a š a n j u n e p o z n a m o k o m p r o m i s a ! 
L a š k i odve tn ik i so n a š e m u j e z i k u zope t napoveda l i n e i z ­

prosen boj . D a n d a n a š n j i p a s e n e b o j i m o . Bili so čas i , 



k o so bili s l ovensk i sodnik i k l ican i na odgovornos t , ker so z a ­
pisali k a k o s l o v e n s k o tožb ico ali prošnjo. T u d i ni še do lgo t e m u , 
k o je bil pok. odv. dr. D u k i č d i sc ip l inarno k a z n o v a n od odve t ­
n i ške zbornice , ker se j e bil predrznil , na deže lnem sod i š ču 
h r v a t s k e g a ob toženca h rva t sk i branit i! In e n a k a čas t bi bila k m a l u 
dole te la k o l e g o dra. G r e g o r i n a , k i j e b i l r a d i s l o v e n ­
s k e g a p o s l o v a n j a n i č m a n j e n e g o š t i r i k r a t v d i s c i ­
p l i n a r n i p r e i s k a v i in to dvakrat na ovadbo dotičnih sod­
nikov! No , ti časi so mino l i ; in po m o j e m t rdnem prepr ičanju 
minol i z a vedno. Na ra ščan j e naše narodne zlast i p r a v n i š k e in -
te l igenci je nam g o t o v o i zvo ju je v nedog lednem č a s u popo lno 
e n a k o p r a v n o s t na v s e m P r i m o r s k e m . 

Z a t o j e pa z oz i rom na k o r o š k e razmere moje prepr ičanje , 
da pr idemo najprej do z a ž e l j e n e g a cilja, a k o k o l e g o dra. Bre j ca 
ne p u s t i m o s a m e g a , a k o t e m v e č p o s k r b i m o za to, da se p o m n o ž i 
n a K o r o š k e m š tevi lo s l o v e n s k i h s o d n i k o v in s l o v e n s k i h sodnih 
u r adn ikov . T i bodo po tem tudi g o t o v o skrbel i za to , da se p o ­
množ i š tev i lo s l ovensk ih sodnih spisov, vzpr ičo kater ih ne bodo 
mogl i naši naspro tn ik i trditi, da s l o v e n š č i n a na K o r o š k e m ni na 
sodišč ih navaden j ez ik . 

Iz pravosodne prakse. 
C i v i l n o p r a v o . 

a) Ako upravičenec namenoma uniči hišo, v kateri mu pri-
stoja pravica dosmrtnega stanovanja in živeža, se s tem 
odreče le-tej pravici (§ 1444 obč. drž. zak.) in se ne more 
sklicevati niti na določbo §-a 525 obč. drž. zak., niti na do­
ločbo §-a 330 izvrš. reda. Poslednja določba sploh nima na­

mena poseči v materijalno pravo. 

C . kr. ok ra jno sod išče v I d r i j i j e v pravdi M. G . proti 
proti I. D . radi u g a s n i t v e terjatev in njih k n j i ž n e g a izbr isa z 
razsodbo z dne 28. j a n u v a r j a 1903 C I 109/2-7 r az sod i lo : T o ž e n e c 
je do lžan priznati , da je na toži te l j iv ih zeml j i šč ih v lož . št. 77 
in 80 kat. obč. J . t eme l j em prepodajne pogodbe z dne 1. j u ­
lija 1898 zanj z a s t a v n o p r a v n o z a v a r o v a n a terjatev v o s t a n k u 



370 K, k a k o r tudi pri z e m l j i š č u v lož . št. 77 kat. obč. J . zanj 
v k n j i ž e n a s lužnos t d o s m r t n e g a s t a n o v a n j a v kamr i h i še št. 69 
na J . ter breme d o s m r t n e g a ž i v e ž a v s m i s l u §-a 4 prepodajne 
pogodbe u g a s n i l o ; do lžan je dovol i t i , da se omen jeno terjatev, 
s lužnos t s t anovan ja in breme ž i v e ž a pri n a p o m i n a n i h zeml j i šč ih 
z e m l j i š k o k n j i ž n o izbriše, ter tudi do l žan plačat i toži te l ju na 12 K 
odmer jene pravdne s t roške v 14 dneh o g i b o m izvršbe. 

D e j a n s k i s t a n . 

V prepodajni pogodbi z dne 1. j u l i j a 1898, s ka te ro je 
toženec s v o j e m u s inu France tu D . izročil svoj i zeml j i šč i v lož . 
št. 77 in 80 kat . obč. J . , si je v č l enu 3. i zgovor i l , da mu mora 
omenjen i s in kot p re jemnik izp lača t i 300 gld. V varnos t te ter­
j a tve se je dovo l i l a v k n j i ž b a z a s t a v n e pravice pri obeh n a v e ­
denih v ložk ih . Nadal je si j e toženec v 4. č lenu i s tega p i s m a 
d o s l o v n o izgovor i l s l edeče : »P reda jn ik i zgovor i z a s e in za s v o j o 
ž e n o Mar i jo D . s t anovan j e v kamr i , po t rebna drva in dosmr tn i 
ž ivež pri h i š i ; p re j emnik dovol i v k n j i ž b o teh pravic pri v l o ž k u 
št. 77 -ka t . obč. J . « 

N a podlag i n a p o m i n a n e g a p i s m a se j e vkn j i ž i l a z a s t a v n a 
p rav ica z a terjatev 300 gld. pri obeh naveden ih v l o ž k i h ter 
s l užnos t s t a n o v a n j a v kamr i h iše št. 69 na J . in breme d o ­
s m r t n e g a ž iveža , vendar le za t o ž e n c a in le pri v l o ž k u št. 77 
kat . obč. J . 

O d ter jatve 300 gld. se je delni z n e s e k od 115 gld. odstopi l 
z ods topn ico z dne 8. n o v e m b r a 1898 Mariji D. , toženčev i ž e n i , 
ter dot ični z eml j i škokn j i žn i prenos tudi zvrš i l t ako , da bi po 
z e m l j i š k o k n j i ž n e m s tan ju z n a š a l a t o ž e n č e v a terjatev le še 185 gld. 

S k u p n o pogodbo , o z i r o m a n o t a r s k i m p i s m o m z dne 8. n o ­
v e m b r a 1898 prodal je pa omenjen i t ožencev sin navedena z e m ­
l j išča toži te l ju ter j e le- ta g l a s o m 3. č l e n a te pogodbe na račun 
k u p n i n e prevzel med d rug im n a p o m i n a n o terjatev 300 gld. 
ter t o ž e n č e v o terjatev na p r e ž i v i t k u in s t a n o v a n j u v s v o j o 
osebno p lač i lno z a v e z o . 

Koj z dnem navedene k u p n e pogodbe je tožitelj nas topi l 
poses t kup l j en ih zeml j i šč in se j e n j e g o v a l a s tn in ska prav ica 
na poslednj ih vkn j i ž i l a dne 14. n o v e m b r a 1898. 



O d dne k u p a je toži tel j t o ž e n c u tudi dajal s t anovan j e in 
ž ivež, doč im j e t o ž e n č e v a žena ž ive la pri drugih v d r u g e m k r a j u . 

V noči od 11. na 12. n o v e m b r a 1902 j e t oženec v h u ­
d o b n e m n a m e n u zanet i l že omen jeno h i šo št. 69 tož i te l j evo ter 
j e požar razen te h iše uniči l tudi k o z o l e c s p o h i š t v o m vred. 
Rad i hudode l s tva z a ž i g a j e bil toženec z r azsodbo po ro tnega 
sod i šča v L jub l j an i z dne 5. decembra 1902 obso jen na 61etno 
t e ž k o ječo . 

S poža rom toži te l ju p rovz ročena š k o d a je z n a š a l a : a) na hiš i 
1400 K, b) na k o z o l c u 500 K, c) na p o h i š t v u čez 1460 K 40 h , 
s k u p a j 3360 K 40 h. 

Ker je bil toži te l j proti ogn ju z a v a r o v a n j e od z a v a r o ­
va lne družbe prejel z a v a r o v a l n i n e 1400 K t a k o , da z n a š a n je­
g o v a š k o d a še v e d n o na jman j 1960 K 40 h. 

N e s p o r n o je , da od ter ja tve 300 gld . bi imel toženec ter-
lati le še 125 gld., ter da bi pokr i tna g l a v n i c a za gori omenjen i 
vž i t ek in s t anovan je t o ž e n č e v o z n a š a l a na jman j 600 K. 

Tož i t e l j trdi, da je terjatev t o ž e n č e v o v o s t a n k u 125 gld . 
smatra t i z a u g a s l o , ker j o je k o m p e n z o v a t i z e n a k i m de lom 
škode , z z a ž i g o m mu provzročene . Iz i s tega r a z l o g a je p o n e ­
ha la tudi t o ž e n č e v a terjatev na ž i v e ž u in s t a n o v a n j u . S i c e r pa 
j e toženec s tem, da j e tož i te l jevo hišo , v kater i j e dob iva l 
svo j ž ivež ter v kateri j e imel s t anovan je , z a ž g a l , na n e d v o u m e n 
način izrazi l s v o j o vol jo , da se odreče svoj i pravic i g lede s t a ­
n o v a n j a in ž iveža . Tož i t e l j z a h t e v a torej ugo tov i t ev , da s ta t o ­
ž e n č e v a terjatev v o s t a n k u 185 gld. ter n j e g o v a p rav ica g lede 
ž i v e ž a in s t a n o v a n j a ugasn i l i in pa da mora toženec dovol i t i 
n jun z e m l j i š k o k n j i ž n i izbris . 

T o ž e n e c p r i znava v se navedene oko lnos t i z a resnične , 
submi t i ra tudi pod tožbeni zah t evek , vendar pa le g lede te r ja tve 
v o s t a n k u 185 gld., doč im predlaga z a v r n i t e v t o ž b e n e g a z a ­
h t evka , v ko l iko r z a d e v a prav ico s t a n o v a n j a in ž iveža . 

G l e d e zadn j ega nava j a toženec — ki je , k a k o r naj se 
pr ipomni , s v o j e g a u r a d n e g a z a s t o p n i k a radi r azprave informira l , 
— da niso dani pogoj i k o m p e n z a c i j e , dal je , da je p rav ico do 
s t a n o v a n j a in ž i v e ž a smatra t i z a n e k a k o a l i m e n t a c i j s k o terjatev 
v z m i s l u §-a 154 obč. drž. zak. , ka te ra je t o ž e n c u p r i s to j a l a 
proti n j e g o v e m u s inu in vs led prodaje zeml j i š č še le proti t o -



ži te l ju , in da se taki a l imen tac i j sk i terjatvi ne more v e l j a v n o 
odreči . K o n e č n o se j e toženec sk l i ceva l tudi na do ločbo §-a 330 
izvrš . reda. 

Ker j e nesporno , da bi z n a š a l a k o m a j pokr i tna g l a v n i c a 
za t ožencev ž ivež in s t anovan je 600 K, po §-u 330 izvrš . reda 
pa ž ivež ali preživi tek, č iga r le tna vrednos t ne p resega 600 K, 
ne more biti predmet e k s e k u c i j e , in ker je tudi nesporno , da bi 
bil z a toženca , kadar pride iz j eče , ne i zog ibno potreben sporni 
ž ivež in s t anovan je , a k o ne bi t oženčev i odrasli otroci , ka te r ih 
je šest, hotel i ali ne mogl i t oženca podpirat i in toženec se ne 
bi moge l s a m preživit i , je j a s n o , da bi se na le-tej pravici ne bi 
m o g l a izvršba dovol i t i . T e j dobroti , ki se j e iz j a v n o p r a v n i h 
ozirov določ i la v z a k o n u , pa toženec ne bi moge l niti i z recno 
se odpoveda t i , še manj pa mo lče . 

R a z l o g i . 

T o ž b e n e m u z a h t e v k u g lede ter jatve 185 g ld . ali 370 K je 
bilo ugodi t i na podlag i p r ipoznave po §-u 395 c. pr. r. 

Tož i t e l j z ah t eva , da se k o m p e n z u j e tudi t oženčeva s l u ž ­
nost s t a n o v a n j a ter breme p rež iv i tka s tož i te l j evo o d š k o d n i n s k o 
ter ja tvi jo . U g o v o r tožencev je pa u temel jen , ker niso dani vs i 
pogoj i §-a 1438 obč. drž. zak . P o tej določbi je za k o m p e n z a ­
ci jo pot rebno, da so v z a j e m n e ter jatve e n o v r s t n e . T e g a pa 
ni t u k a j . 

Pač pa j e drugi pravni nas lov , na ka t e r ega opira toži tel j 
svo j tožbeni z a h t e v e k g lede ugas los t i in dovo l i tve izbr isa t o ž e n -
čeve s lužnos t i s t a n o v a n j a ter b remena prež iv i tka , u temel jen po 
v d e j a n s k e m s t anu raz loženih in pr iznanih o k o l š č i n a h . 

S t em, da je toženec n a m e n o m a z a ž g a l tož i te l jevo h i šo , v 
kateri j e imel s t anovan j e in ž ivež , — z a ž i g je ne po p r iznan ju , 
a m p a k tudi z gori navedeno sodbo poro tnega sod i šča (S 268 
c. pr. r.) d o k a z a n — je na n e d v o m n i nač in s k o n k l u d e n t n i m 
de jan jem (§ 863 obč. drž. zak.) m o l č e izrazi l s v o j o vol jo , da se 
odreče s t a n o v a n j u ter ž i v e ž u v z a ž g a n i hiši . Po pravici se torej 
tožitel j l a h k o sk l i cu je na do ločbo §-a 1444 obč. drž. z ak . D a ta 
do ločba vel ja , j e tem manj d v o m a , ker se niti trditi ne more , 
da bi bil toženec s svo jo odpoved jo toži te l ju k a j p o d a r i l . 



S a j toži te l ju p o v z r o č e n a š k o d a p r e s e g a v r e d n o s t 
t o ž e n č e v i h p r a v i c . 

O tem ne more biti govora , da bi bilo t o ž e n č e v e p rav ice 
ali n jegov prež iv i tek smatra t i za k a k o a l i m e n t a c i j s k o terjatev. 
T o ž e n e c je vendar , k o si j e izgovor i l o pril iki predaje p o s e s t v a 
sporni preživi tek, — to i m o v i n s k o p rav ico iz s v o j e g a p r e m o ­
ženja si pridržal. T o pa n i m a ničesar opravit i z a l i m e n t a c i j s k i m i 
zah t evk i iz §-a 154 obč. drž. zak., kateri m u še vedno pr is toja jo 
proti n j egov im o t r o k o m . 

T o ž e n č e v o sk l i cevan je na § 330 izvrš . r. tudi ni na m e s t u . 
Z a r e s nava ja ta določba , da so preživi tk i , kater ih v k u p n i d o ­
hodki v denarj ih in pr ihodninah , vš tevš i s t anovan je , ne p rese ­
ga jo na leto vrednos t i 300 gld., p o p o l n o m a odtegneni i zvrš i lu , 
a k o so ti p re jemki za z a v e z a n c a ali z a n jegove d r u ž i n s k e ude, 
ki ž ive ž njim v s k u p n e m h i šnem g o s p o d a r s t v u , n e i z o g i b n o 
potrebni. T u d i t o ž e n č e v e sporne pravice je smatra t i z a t ak pre­
ž ivi tek , navzl ic t e m u pa §-a 330 izvrš . r. ni vporabi t i t u k a j . 

Das i je izvrši lni red j a v n o p r a v n e narave, vendar i m a n a m e n 
urejati t iste reči, ki j ih j e rešiti v i zv rš i lnem pos topan ju . N i ­
k a k o r pa ni bil n a m e n zakonoda j a l ca , z do ločbami i z v r š i l n e g a 
reda poseči v mate r i j a lno pravo t ako , da s t is t imi rečmi , ki so 
po izvrš i lnem redu od tegnene izvrš i lu , ne bi moge l njih l a s tn ik 
razpolaga t i . Č e bi na pr. k a k a k n j i g a v z m i s l u §-a 251, št. 10 
izvrš . r. bila od t egnena izvrš i lu , iz t ega venda r še ne izha ja , 
da je las tn ik ne bi smel prodati ali r azpeča t i in da bi bi la pro­
daja neve l j avna . D o t ak ih posledic bi pa priš lo, a k o se bi d o ­
ločbe, ki imajo n a m e n izvrš i lno pos topan je urejat i , uporabl ja le 
neome jeno na mate r i j a lno pravo. V tem s luča ju bi pač moral z a -
k o n o d a v e c izvrš i lu od tegnene reči t u d i iz p r o m e t a iz loči t i . 
P o t e m t a k e m je imel toženec pravico razpolaga t i s s v o j i m preži -
v i t k o m in se m u smel tudi odreči. 

Ni torej potrebe, da bi se p re i skava lo , j e l i v le - tem s luča j i 
tožencev preživi tek tak, k a k o r š n e g a o z n a č u j e § 330 izvrš . r. 

T o ž b e n i z a h t e v e k j e torej v vseh t o č k a h u temel jen . 
V s l e d t o ž e n č e v e g a pr iz iva je p r i z i v n o s o d i š č e v L j u b ­

l j a n i z od ločbo z dne 24. marca 1903 Bc lil 33 /3-2 r azsod i lo : 
Pr iz ivu se ugodi , v ko l iko r meri zoper izrek v g l avn i s tvar i , 

in se sodba v tem delu izpremeni t ako , da se z a v r n e t o ž b e n i 



z a h t e v e k , naj je toženec dolžan priznat i , da s ta na t o ž n i k o v e m 
zeml j i š ču vi. št. 77 kat. obč. J . t eme l j em prepodajne pogodbe z 
dne 1. j u l i j a 1898 zanj v k n j i ž e n a s l u ž n o s t d o s m r t n e g a s t ano ­
van ja v kamr i h. št. 69 na J . ter b reme d o s m r t n e g a ž i v e ž a v 
z m i s l u §-a 4 prepodajne pogodbe ugasn i l a , ter dovol i t i , da se 
ta s lužnos t s t a n o v a n j a in breme ž i v e ž a pri n a p o m i n a n e m z e m ­
l j išču z e m l j i š k o k n j i ž n o izbriše. S i ce r os t ane sodba v i z reku v 
g l avn i stvari nedo t aknena . 

R a z l o g i . 

P r a v n e m u nazoru prve s topnje , da n i m a j o z a d e v n e prav ice 
t o ž e n c a ničesar opravi t i z a l i m e n t a c i j s k i m i z a h t e v k i iz §-a 154 
o. d. z. je doce la pritrditi iz za to naveden ih prvosodnih raz­
logov . V tem oziru torej priziv ni u temel jen . 

U p r a v i č e n o j e pa izpodbi janje sodbe v g lavn i stvari iz na­
dalje u v e l j a v l j e n e g a p r i z ivnega r a z l o g a ; kajt i v tem, da je 
t oženec h i šo na lašč zanet i l , p r iz ivno sod išče n i k a k o r ne more 
najti t a k e g a dejanja, ki s p r e u d a r k o m vseh oko l šč in ne da pa ­
m e t n e g a v z r o k a o tem dvomi t i , da j e imel vol jo se s tem 
odreči z a d e v n i m prav icam. Ne ozira je se na vprašanje , bi li bila 
z mo lčečo odpoved jo s a m o in n jen im v s p r e j e m o m odpovedna 
p o g o d b a tudi perfektna, ker gre za v k n j i ž e n e pravice in brez-
p l a t n o odpoved , m a n j k a torej v le- tem s luča ju v s a k a d e j a n s k a 
pod laga za oprav ičen sk lep , da se je mo lče odpoveda l toženec 
z a d e v n i m p rav icam. 

G l e d e na to, in ker je z a d e v n a z a h t e v a t ožn ika , tudi v 
ko l iko r j o opira na k o m p e n z a c i j o , n e o p r a v i č e n a — k a k o r je to 
prvi s o d n i k p rav i lno obrazloži l — je bilo p r iz ivu ugodi t i in i z -
premenivš i sodbo dotični tožbeni z a h t e v e k zavrni t i . 

C . k r. n a j v i š j e s o d i š č e j e z r azsodbo z dne 16. j u -
j i j a 1903, št. 7858 t o ž i t e l j e v i revizij i ugod i lo , razsodbo pri­
z i v n e g a sod i šča v n jenem reformatornem delu sp remen i lo in 
p rvosodno razsodbo v n jenem ce lem o b s e g u obnov i lo . 

R a z l o g i . 

V §-u 4 prepodajne pogodbe z dne 1. j u l i j a 1888 si je 
toženec izgovor i l p rav ico d o s m r t n e g a s t a n o v a n j a v kamr i hiše 
št. 69 na J . ter dosmrtn i ž ivež pri hiši . Č e je tedaj na lašč 



z a ž g a l vpraš l j ivo hišo , t a k o , da j e s k a m r o vred, v kater i j e 
imel dosmr tno s tanovan je , zgore la , potem je to dejanje , ki ne 
daje p a m e t n e g a r az loga dvomi t i o tem, da je toženec se hotel 
odreči pravici s t a n o v a n j a ; b r e z p o m e m b n o pa je , da se je pri 
t em dal voditi še od k a k e g a d r u g e g a n a m e n a . 

Ker j e imel uprav ičenec po §-u 1444 obč. drž. z ak . oblast , 
se odreči svoj i pravici v koris t s v o j e g a do lžn ika , ker se dalje 
z a m o r e t a k a odpoved izvršit i po §-u 863 obč. drž. zak . ne s a m o 
izrecno, a m p a k tudi molče po t ak ih dejanj ih , ki ne dajo n i k a -
k e g a p a m e t n e g a r az loga dvomi t i na dot ični vol j i se od rekšega , 
tedaj je tožbeni z a h t e v e k za ugotov i tev , da se je toženec pravici 
s t a n o v a n j a odrekel , ter za dovol i tev izbr i sa dot ične v k n j i ž b e 
pri s l užečem z e m l j i š č u u temel jen v z a k o n u . 

U g o v o r , da gre tuka j za dari tev brez d e j a n s k e ^izročitve, 
ka te ra pa potrebuje za s v o j o ve l j avo obl ike n o t a r s k e g a ak t a , 
ki pa tu m a n j k a , j e n ičev in sicer radi tega , ker j e n a m i š l j e n a 
dari tev zd ružena s š k o d o z a n a m i š l j e n e g a obda rovanca , k i , k a k o r 
je posneti iz pravdnih in k a z e n s k i h sp i sov , p resega precej v red­
nost o p u š č e n e pravice . Z a t o pa vpraš l j iva dari tev ni m o g l a 
povzroči t i nasprot i tož i te l ju n i k a k e p o m n o ž i t v e p remožen ja . 
T u d i s icer se na p redmetno odpoved na da uporabi t i predpis 
z a k o n a z dne 25. ju l i j a 1871, št. 76 drž. z ak . 

J e d n a k o ni se ozirat i v le- tem s luča ju na d o l o č b o §-a 525 
obč. drž. zak. , ker je p rav ica t o ž e n č e v a vs led n j e g o v e odpoved i 
u g a s n i l a def ini t ivno in ne more več oživet i . V r h u t e g a se tist, 
ki j e n a m e n o m a uniči l s l u ž e č o stvar, k a k o r t u k a j toženec , ne 
more sk l iceva t i na to z a k o n i t o do ločbo . 

S ledn j i č se toženec ne more opirati z u s p e h o m na to, da 
je škodo , ka te ro je provzroči l tož i te l ju s h u d o d e l s t v o m , de ­
l o m a po ravna la z a v a r o v a l n a družba, pri kateri j e bilo zgo re lo 
pos lop je z a v a r o v a n o proti ogn ju , kajt i niti ni š k o d a p o v s e m 
poravnana , niti ni toženec trdil, da j e bil on z a v a r o v a n e c in da 
j e p lačeva l d o z d e v n e premije . 

V s e , kar se je naved lo g lede t o ž e n č e v e pravice s t anovan j a , 
ve l j a pa tudi g lede ž i v e ž a n j e g o v e g a , ker j e toženec po z a č e t k o m 
navedeni točk i prepodajne pogodbe uprav ičen , ž ivež zah teva t i le 
pri izročeni hiši . T u d i tej pravici se je odrekel , k o je n a m e ­
n o m a uniči l h i šo , v kater i ed ino je moge l ž ivež dobiva t i . 



V ko l ikor je torej p r iz ivno sodišče p rvosodno razsodbo 
sp remeni lo in tožbeni z a h t e v e k zavrn i lo , nas lan ja se n j egova 
od ločba na n a p a č n o pravno razso jo s tvar i . Rad i t ega je bi lo 
toži te l jevi revizij i ugodi t i , reformatorni del razsodbe p r i z i v n e g a 
sod i šča spremeni t i in obnovi t i v ce lem o b s e g u r azsodbo p rvega 
sodn ika , na č iga r z a k o n u in s t v a r n e m u po loža ju pr ik ladne r az ­
loge se v os ta lem sk l i cu je . H. Sturm. 

b) Na podlagi listine, ki ima izvršilno moč po §-u 3 not. reda, 
ni dopustno zahtevek uveljavljati s tožbo. 

C . k r . o k r o ž n o s o d i š č e v G o r i c i j e v pravni stvari t ož i -
tel j ice F. & B . v Be l j aku , proti t o ž e n c u G r e g o r j u K. v G r a h o ­
v e m , z a s t o p a n e m u po kura tor ju ad a c t u m drju Fr. P., po raz­
pravi z o b e m a s t r a n k a m a , o p o z n a l o z a p r a v o : 

P lač i ln i n a l o g od 14. maja 1903. opr. št. C m l 15/3-1, s 
ka te r im se je t ožencu G r e g o r j u K. na loži lo , da ima v 14 dneh 
pod i zv r š i lom plačat i toži tel j ici F . & B . o s t anek poso j i l a iz d o l ž ­
n e g a p i s m a z dne 26. j u n i j a 1901 v z n e s k u 3520 K s pr ipadki , 
se r a z v e l j a v l j a , in j e toži te l j ica do lžna t o ž e n č e v e m u kura tor ju 
plačat i v 14 dneh pod izvrš i lom sodne s t roške , do ločene na 
38 K 82 h. 

R a z l o g i . 

V n o t a r s k e m do lžnem p i s m u od 27. j u l i j a 1901 j e toženec 
iz recno pritrdil, da bodi p i smo glede p r i z n a n e g a d o l g a izvrš l j ivo 
t a k o j po zapa los t i p lači lnih ob rokov . 

T a k a l i s tn ina je v smi s lu §-a 3 not. r. t ako j izvrš l j iva , 
k a k o r po ravnava , sk len jena pred sod i ščem, in u temel ju je že s a m a 
na sebi izvrš i lni nas lov (§ 1. št. 17 izvrš . r.), na č iga r podlagi se 
t a k o j l a h k o uvede izvrš i lo . 

K a k o r pa ne gre, da bi se na podlagi i zvrš l j ive sodne p o ­
r a v n a v e tož i lo v n o v i č na p lač i lo d r u g e g a z n e s k a , n e g o je v p o ­
r avnav i pr iznan , t a k o tudi ni moči toži t i na podlagi no ta r ske 
l ist ine z e k s e k u c i j s k o k l a v z u l o ; kajti dolžnik , ki je pritrdil i z ­
vrš l j ivos t i v z m i s l u §-a 3. not. r., se hoče s tem ubranit i p rav­
dam in varova t i nepotrebnih s t roškov . 



Kura tor jev fo rmalno-pravn i u g o v o r nedopus tnos t i izdaje 
p lač i lnega n a l o g a je bil tedaj u temel jen . Z a t o j e bi lo n j emu 
ugodi t i in plači lni n a l o g razvel javi t i . 

C . k r . v i š j e d e ž e l n o s o d i š č e v T r s t u tož i t e l j i č inemu 
pr iz ivu z r azsodbo od 16. ju l i j a 1903 Bc 93/3-1 n i u g o d i l o ) 

t emveč je prvo sodbo potrdilo in toži te l j ic i na lož i lo , da i m a p l a ­
čati t o ž e n č e v e m u kura tor ju pravdne s t roške p r i z ivnega p o s t o ­
panja v z n e s k u 22 K 84 h v 14 dneh pod i zv r š i lom. 

D e j a n s k i s t a n . 

P r v a sodba se izpodbija , ker se j e u g o v o r u rei j u d i c a t a e u g o ­
dilo in sicer s sodbo, ne da bi se bilo sodilo in meri to. N o t a r s k a 
l is t ina, dasi je izvrš l j iva , prav t ako , k a k o r sodna p o r a v n a v a ne 
more u temel jeva t i p ravdo ov i r a jočega u g o v o r a p ravne moč i , n e g o 
s a m o mater i ja lnopravni u g o v o r novac i j e . S p l o h pa bi bila v n a v -
z o č n e m s luča ju razsodba po § 10 izvrš . r. po t rebna za to , ker je v 
notarski listini rečeno, da zapade terjatev, a k o se določeni obroki ne 
izpolnuje jo . S lednj ič bi i zpodbi jana razsodba, ki j e t ožbo zavrn i l a , 
ovi ra la even tua lno , na podlagi no ta r ske l is t ine u v e d e n o izvrš i lo 
v izterjanje v t o ž e v a n e terjatve, na drugi strani pa bi bila nereši tev 
s t va rnega u g o v o r a de lnega plači la v t o ž e v a n e ter jatve proti p ravd­
nim predp isom in proti pravdni ekonomi j i , ker je bila že ena 
sodba izrečena. 

Tož i t e l j i č in z a s t o p n i k predlaga torej v pr iz ivu , naj se p r a v n a 
stvar, ne oziraje se na uve l jav l jen i zavrn i tven i raz log , izroči prvi 
ins tanci v mer i torno razso jo , o z i r o m a naj se i zpodbi jana r azsodba 
z uve l j av l j en jem p lač i lnega n a l o g a izpremeni ali razve l jav i in 
tožba s poseben im s k l e p o m vrne, na v s a k nač in pa naj se t o ­
ženca obsodi v povrn i tev sodnih s t roškov . 

Nasp ro tna s t r a n k a izpodbi ja v pr iz ivnem o d g o v o r u ta i z ­
va jan ja . 

R a z l o g i . 

D a se doseže izvrš i lo , ni treba dokaza t i t o ž e n č e v e z a m u d e , 
t e m v e č mora toženec proti uvedbi izvrš i la ugovar ja t i , da je i z ­
polnjeval p lač i lne obroke , ki so pos tav l jen i v izvrš i lni nas lov . 
Pr iz iva te l j i ca tndi ni z a h t e v a l a u go to v i t v en e sodbe v z m i s l u §-a 10 
izvrš . r. in j e pr iznala , da je prezrla izvrš l j ivos t no ta r ske l i s t ine . 



Z nap ravo izvrš l j ive l is t ine je pos ta l prvotni tožbeni z a ­
h t evek dovršen , in upn ica j e i zgub i l a pravico, izbirati si med 
uve l j av l j en jem tožbe, ali uve l j av l j en jem ' i zv r š i lnega z a h t e v k a . 
V e č k a k o r en izvrši lni nas lov za eno in isto terjatev ni d o v o ­
ljeno imeti , in če je z a k a k o terjatev izvrš i ln i nas lov že pr idob­
ljen, ni smet i uvajat i p ravde v d o s e g o d r u g e g a . 

U p n i c a mora marveč i ska t i p lač i lo iz i zv r š i lnega n a s l o v a v 
i zv rš i lnem pos topan ju in z a v e z a n e c more s a m o t e k o m p o s t o ­
panja uvel jav i t i svo je ugovore . Izvrš i lo j e zapros i t i pri o k r a j n e m 
in z e m l j i š k o k n j i ž n e m sod i šču v T o l m i n u , ki j e i z k l j u č n o p o k l i ­
c a n o razsodi t i o za t r j evanem de lnem plač i lu . P r a v d n a pot j e 
torej i z k l j u č e n a ne s a m o iz sp lošn ih r az logov pr imernost i in e k o ­
nomi je , t e m v e č tudi z oz i rom na določi la o pr is to jnost i (anal . 
§ 42 zadnj i odst. jur . nor., § 477 št. 3 in 6 civ. pr. r., §-i 4 št. 6, 
35, 51, 88, 89 izvrš . r.). 

T u gre z a posebno m a n d a t n o pos topan je . Proti izdaji p la ­
č i lnega n a l o g a je d o p u s t n o s a m o p ravno s reds tvo u g o v o r o v , o 
čemer je vedno odloči t i s sodbo, tudi če j e u g o v o r s a m o formalen 
in bi g a bilo tudi u r a d o m a zapaz i t i . R a z v e l j a v l j e n j e p o s t o p a n j a 
bi bilo brez smotra , ker je že i zpodb i j ana r az sodba razve l jav i la , 
s icer ne t o ž b e n e g a z a h t e v k a a m p a k le zanj pro t ipravno izdani 
izvrši lni nas lov , ter m o r a tož i te l j ica bodisi po §-u 41, bodisi po 
§-u 51 civ. pr. r. povrni t i s t roške . 

Pr iz iv j e p o t e m t a k e m neu teme l j en . 

R e s o l u c i j e , 
sprejete na II . slovenskem odvetniškem shodu v Ljubljani, 

dne 25. oktobra 1903. 

S l o v e n s k i o d v e t n i k i i n o d v e t n i š k i k a n d i d a t j e 
iz vseh pokra j in c. kr. v iš j ih deželnih sod išč v G r a d c u in T r s t u 
so se, zbrani na shodu v L jub l j an i dne 25. ok tob ra 1902. leta, 
i znova posve tova l i o po loža ju , v ka t e rem se naha ja s l o v e n s k i 
narod z oz i rom na vprašan je e n a k o p r a v n o s t i n j e g o v e g a j e z i k a 
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pri raznih j avn ih , z last i pa sodnih uradih, ter prišli na podlagi 
podrobnih in zanes l j iv ih poročil do nas lednj ih s k l e p o v : 

1. O b ž a l o v a t i mora jo , da peticije, ka tere so. bili na podlagi 
s k l e p o v v L jub l j an i z dne 17. j u l i j a 1898 k m a l u potem c. kr. 
min i s t r s tvu za notranje stvari , z a j u s t i co , nadal je z a f inance in 
t r gov ino izročil i in v kater ih so bile n a t a n č n o pop i sane neš te te 
k r iv ice dos l ednega zapos t av l j an j a s l o v e n s k e g a j e z i k a , k a k o r tudi 
p r ipomočk i , da bi se tem kr iv icam l a h k o v o k o m prišlo, — niso 
imele doslej skoraj n i k a k e g a v speha . 

2. Z ogorčen jem mora jo t em več kons ta tova t i , da so se raz ­
mere, proti ka ter im so bile zgora j o m e n j e n e pet ici je naper jene, 
celo pos labša le v nekater ih pokra j inah , t a k o posebno na S p o d ­
njem Š t a j e r s k e m , kjer je grajani s i s tem z dos lednim n a m e š č a ­
njem n e m š k i h in s l ovenšč ine n a v a d n o n e z m o ž n i h u r a d n i k o v 
skora j o n e m o g o č i l p rak t i čno s l o v e n s k o uradovanje , dal je v Istri 
in na K o r o š k e m , kjer se je z raven t ega v zadn jem času z a č e l a 
še celo teoret ično zan ika t i pravica , rabiti s l ovensk i j e z i k pri s o ­
diščih. D a n d a n e s se v i š j a ob las tva in min i s t r s tvo ne ozi ra jo več 
na sposobnos t i in z m o ž n o s t i , marveč le na pol i t ično miš l jenje 
p rošn j ikov . 

3. S l o v e n s k i odve tn ik i , v sves t i si, da so prisegli čuva t i 
z a k o n e , mora jo torej i z n o v a protes tovat i zoper to, da se s l o v e n ­
s k e m u narodu še vedno krati po us tav i in drugih z a k o n i h z a ­
j a m č e n a e n a k o p r a v n o s t v uradih, da se v e d o m a prezira jo celo 
j e z i k o v n e naredbe, ki so bile za s icer nepopo lno uresn ičen je e n a k o ­
pravnos t i izdane in da se to uresn ičen je celo oč iv idno o n e m o -
g o č u j e z n a m e š č a n j e m s lovenšč ine n e z m o ž n i h in njej nepr i j azn ih 
j a v n i h o rganov med S l o v e n c i . 

4. Posebe j iz raža jo svo je začuden je , da se vz l ic ob l jubam 
c. kr. j u s t i č n e g a min i s t r s tva še sedaj in s icer edino le za s l o ­
v e n s k i j e z i k ne izvršu je s taro z a k o n i t o določ i lo §-a 27., pa ten ta 
z dne 7. a v g u s t a 1850, drž. zak . št. 325 po ka t e rem j e c. kr. 
najviš je sodišče z a v e z a n o , da svo je odločbe z raz logi vred izda 
tudi v t i s tem j e z i k u , v ka te rem se je r azprav l j a lo že na prvi in­
s tanci . T a k i s t o iz raža jo svo je posebno začuden je , da c. kr. v i š je 
deželno sodišče v G r a d c u tudi v čis to s l o v e n s k i h pravnih spor ih 
še vedno p rog laša ter izdaja svo je odločbe edino le v n e m š k e m 



j e z i k u , odnosno j ih z a u k a z u j e prot ivno §-u 215 s o d n e g a opra-
v i ln ika prevajat i po prvih i n s t a n c a h . 

5. S l o v e n s k i odve tn ik i in odve tn i šk i kandida t je p ro tes tu je jo 
proti s l o v e n s k i m k u r z o m v G r a d c u , C e l o v c u in v Mar iboru , k i 
n imajo d r u g e g a namena , k a k o r vzga ja t i n e m š k o mis leče u r a d -
niš tvo , ka te ro naj preplavi s l o v e n s k e dele š ta je rske in k o r o š k e 
dežele , ki naj iz t i sne s l o v e n s k i narašča j , ka ter ih n a m e n je na 
k r a tko , pospeševa t i g e r m a n i z a c i j o v teh deže lah . 

6. J e z i k o v n a naredba p redsedn ika grofa G l e i s p a c h a , v s l ed 
ka tere se mora jo z a p i s n i k i o p r i l i k i z a s l i š e v a n j a s t r ank 
delati v s l o v e n s k e m j e z i k u , kadar so te s a m o s l o v e n s k e g a j e z i k a 
z m o ž n e , na ravnos t naspro tu je p o s t a v n o z a j a m č e n i e n a k o p r a v ­
nosti s l o v e n s k e g a j e z i k a , ker se s m e v s l o v e n s k i h deželah v s a k 
S l o v e n e c pos luževa t i s v o j e g a j e z i k a in ima tudi p rav ico z a h t e ­
vat i , da se n j egove iz jave v is tem j e z i k u zap i su je jo , k a k o r s m e 
zah teva t i s l o v e n s k o rešitev p i smenih predlogov. 

7. S l o v e n s k i odve tn ik i in odve tn i šk i kandida t je p r i čaku je jo 
tudi od vseh s l o v e n s k i h in s l o v a n s k i h pos lancev , da bodo brez 
iz jeme in t a k o j se lotili u resn ičen ja vseh danes izrečenih želj in 
zah tev z v semi sredstvi ter da bodo to smatra l i n e p o g o j n o z a 
prvo svo je delo, ker sedaj res ni v a ž n e j š e g a vprašan ja , v k o l i k o r 
se is ta t iče jo s k u p n i h naš ih narodnih razmer. N j i h o v o ges lo naj 
bode : G l e i s p a c h p r o č i z G r a d c a ! 

8. S l o v e n s k i odve tn ik i in odve tn i šk i kandida t je iz jav l ja jo , 
da bodo tudi poslej pripravljeni zas topa t i in braniti e n a k o p r a v ­
nost s l o v e n s k e g a j e z i k a v uradih po vseh s l o v e n s k i h k ra j ih , 
z last i tudi na K o r o š k e m , z vsemi z a k o n i t o dopus tn imi s reds tv i , 
in to v in teresu dobre up rave sploh in z d r a v e g a p ravosod ja 
posebe j . 

9. T i sk lepi se n a z n a n i j o c. kr. min i s t r s tvom za notranje 
s tvar i , za ju s t i co , f inance in t rgovino , p redseds tvu c. kr. n a j v i ­
š j ega sodišča , p redseds tvoma c. kr. deželnih v iš j ih sodišč v 
G r a d c u in T r s t u in v s e m s l o v e n s k i m d ržavn im p o s l a n c e m . 



Književna poročila. 
Mjesečnik pravničkoga družtva u Zagrebu, god. X X I X . , je prinesel v 

letu 1903 sledeče razprave: Dr. D. Č u p o v i č : Reforma gradjanskoga par-
benega postupnika v br. 1, 2, 3, 4, 6. 7, 8, 9, 10, U , 12; — dr. I. M a u r o v i č : 
0 principu culpae i causae u odštetnom pravu opčeg gradj. zakona v br. 
1,2,3; — dr .H. W e r k : Ovrha na nepokretni imetak po novom austrijskom 
ovršnom redu v br. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12; — dr. L. M a r j a n o ­
vi č: Nješto statistike sa našega pravoslovnog i državnoslovnog fakulteta 
br. 1; — dr. J o s. Š i l o v i č : Naknada štete kao uvjet zastare (§ 229. si b) 
1 531. si. b) k. z.) v br. 1; — F r. H a l a d i : Regres v ime poljskih šteta 
uplačenih iznosa v br. 2; — dr. E. M i l e r : Kriminalno pravna odgovornost 
liečnika v br. 2, 3, 4, 5; — dr. A l . B a d a j : Pravo na mrtvaca v br. 3; 
- dr. L a d . P o l i č : Zakon i sankcija v br. 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12; — 
dr. J o s . H o h o l a č : Nekoliko rieči o komasaciji zemljišta v br. 5, 6; — 
V l a d i m i r M a ž u r a n i č : O rječniku pravnoga nazivlja hrvatskoga v br. 5; 
— dr. A. B a d a j : Lihvarski zakon i naše zakonodarstvo v br. 6, 7, 8; — 
F r a n j o pl . K r u s z e l n i c k i : Postupak u parnicama, koje se tiču ukinuča 
uporabnih ugovora o nekretninama po gradjanskom postupniku za Bosnu 
i Hercegovinu v br. 6, 7; — F r a n j o H a l a d i : Nekoliko rieči o vodno-
redarstvenim prekršajima v br. 6; — dr. F. J . S p e v e c : »Osnova auten-
tičnoga prevoda občeg gradjanskog zakonika« v br. 7; — Ig. W a g n e r : 
Može li sud nakon stavljenog stečajnog predloga otvoriti ureda radi trgo-
vački stečaj v br. 8; — prof. dr. F r. pl. L i s z t : Društveni faktorji kri­
minaliteta v br. 9; — dr. M i h a l i č : Občina i njezina uprava na temelju 
zak. čl. X V I . : 1870 ob uredjenju občina i trgovišta, koja nemaju uredjenog 
magistrata v br. 9, 10, 11, 12; — dr. I. S t r o h a l : O uzrocima pojavi za­
druga v br. 10, 11, 12 — dr. M. Z o b k o w : Odgovornost nasljednika za 
uzdržavanje vanbračne djece ostavitelja v br. 10, 11, 12. 

Stenografični zapisnik II. shoda slovenskih odvetnikov, ki se je vršil 
dne 25. oktobra 1903 v mestni posvetovalnici stolnega mesta Ljubljane. S 
tremi prilogami. Založil pripravljalni odbor. Tiskarna Drag. Hribarja. 

Po sklepu II. odvetniškega shoda se je izdalo poročilo o tem zboro­
vanju v obliki dobesednega stenografičnega zapisnika. Poleg tega obsega 
navedena publikacija tudi nemški govor, ki ga je imel v poslanski zbornici 
dvorni svetnik dr. Ploj dne 21. maja 1902 o delovanju državnih organov 
na slovanskem jugu tostranske polovice. In za tretjo prilogo je ponatis 
članka »Pravica — v službi krivice«, ki živo popisuje najnovejši način 
kršenja slov. ravnopravnosti na Koroškem. Knjiga ta ne bo le trajen spo­
minek vdeležencem shoda, ampak tudi dokazilo, ki bo še dobro služilo v 
boju za javne pravice narodove. 

Gerichtlicher Vergleich und Versaumnisurthetl bei verbiirgter Schuld. 
Studie an einem Rechtsfall von Dr. G r e g o r K r e k , k. k. Gerichtsadjunkt 
in Laibach. Wien 1903. M. Breitenstein. 



Tako je naslov knjižici, ki je izšla kakor poseben odtisek razprav v 
letošnji »Gerichtshalle«. Velik del te 41 strani obsežne študije zavzemajo 
citati iz najraznovrstnejših starih in novih literarnih virov, ki pričajo o 
marljivosti in širokem pravniškem obzorju g. pisatelja. Kritično oceno pri­
čakujemo od druge strani. 

Razne vesti. 
V L j u b l j a n i , dne 15. decembra 1903. 

— (II. s h o d s l o v e n s k i h o d v e t n i k o v in o d v e t n i š k i h k a n ­
d i d a t o v ) , ki se je vršil v Ljubljani dne 25. oktobra t. I., bil je veledo-
stojna manifestacija našega stališča ne samo nasproti kršenju ravnoprav­
nosti na slov. Koroškem, zaradi česar je bil sklican, temveč tudi nasproti 
drugim krivicam, ki se na justičnem in upravnem polju še vedno gode slo­
venskemu in hrvatskemu narodu. Položil se je obenem temelj vseslovenski 
odvetniški organizaciji za obrambo stanovskih koristi in narodovih pravic. 
Ta shod so z navdušenjem pozdravljali slovenski časopisi, ki so tudi potem 
priobčili o njem natančna poročila. V današnjem »Slov. Pravniku« najde 
čitatelj na drugih mestih samostojne in poglavitne referate ter končno skle­
njene resolucije. Tu naj se poroča le še o teku zborovanja in o nekaterih 
važnejših podrobnostih. Na shod v mestni posvetovalnici je prišlo vsega 
skupaj 65 odvetnikov in kandidatov iz raznih slov. pokrajin. V imenu pri­
pravljalnega odbora ga je pozdravil g. dr. T r i l l e r . Zborovanju za pred­
sednika je bil izvoljen soglasno g. dr. M a j ar o n . in istotako za podpred­
sednika gg. dra. S r n e c in G r e g o r i n , za zapisnikarja odv. kandidata g. 
dr. K a r l o v š e k iz Celja in dr. G r u n t a r iz Gorice. Gosp. dr. M a j a r o n 
je došle pozdravil v imenu odvetniške zbornice kranjske, g. župan H r i b a r 
pa v imenu Ljubljane. Na to so sledili referati. K referatu g. dra. K r i s -
p e r j a o odvetniškem društvu je pripomnil g. dr. P r e t n e r iz Trsta, naj 
bi se premišljevalo, ali ne bi kazalo predlaganega društva preosnovati v 
javnopravno obrambeno društvo za ves slovenski narod. G . dr. K u š a r je 
podpiral predlog poročevalčev, ki je bil potem soglasno sprejet. Nadaljnji 
referat g. dra. H r a š o v c a o justičnih razmerah na Štajerskem je dopol­
njeval g. dr. B r u m e n . K tej točki sta govorila gg. drja. R o s i n a in S t o r 
tudi o zapostavljanju slov. jezika pri najvišjem sodišču. G dr. M u ll er je 
poročal o razmerah na Koroškem in pri tej priliki je podal celovški od­
vetnik g. dr. B r e j c iz svoje najnovejše prakse informacijo, ki je shod tako 
razburila, da se je na predlog g. dra. K u k o v c a in dra. M a j a r o n a sklenilo 
takoj justičnemu ministru dr. pl. Korberju poslati naslednjo brzojavko: 



»Predsedstvo shoda vseh slovenskih odvetnikov nujno vpraša Vašo eksce-
lenco, ali se je res morebiti tudi od kake podrejene oblasti zadnji čas iz­
dala naredba ali ukaz, da se na Koroškem slovenski odvetniki in nemščine 
nezmožni Slovenci sploh ne smejo več posluževati slovenskega jezika in 
da se ž njimi nima uradovati slovensko. Za slučaj resničnosti te neverjetne 
novice izreka vse slov. odvetništvo zoper tako protipostavno, ves slovenski 
narod žaleče početje svoj najslovesnejši p r o t e s t in zahteva takojšnji pre­
klic te naredbe.« — Obenem je shod dru. Brejcu izrekel iskreno priznanje 
in ga zagotovil vse podpore. — Na to je prišel referat g. dr. R v b a F a o 
justičnih razmerah na Primorskem. S stališča Hrvatov je dodal informacijo 
g. dr. Č e r v a r iz Pazina. Tu je g. dr. S e r n e c iz Celja ostro kritizoval po­
stopanje višjesodnega predsestva v Gradcu in zahteval odločnega nastopa 
slovanskih poslancev. — Po končanih referatih je g. dr. H r a š o v e c pred­
lagal resolucije, ki so bile soglasno in navdušeno sprejete. Za izvršitev sho-
dovih sklepov se je izvolil poseben odbor. Ko se je še odobril predlog g. 
dra. Gregorina, da naj se poročilo o shodu tiska in dopošlje vsem vdele-
žencem in prizadetim krogom, zaključil je g. predsednik dr. M a j a r o n to 
zborovanje, ki je trajalo od 10. ure dopoludne pa do pol 2. ure popoludne. 
Vdeleženci so zapustili posvetovalnico z najboljšimi utisi, ki so jih dobili 
od izbornih, mnogo odobravanih referatov, pa tudi z najboljšo nado, da 
shod obrodi zaželjeni sad. — Po shodu je bil banket, ki ga je vdeležencem 
shoda priredil ljubljanski župan g. Ivan H r i b a r in bil prepleten z mnogimi 
napitnicami. Zvečer pa je bila gostom na čast sijajna predstava v slov. 
gledališču. 

— (Za r a v n o p r a v n o s t na s l o v e n s k e m K o r o š k e m ) so se 
zadnji čas storili mnogi koraki. Deputacija slovenskih državnih poslancev 
se je najprvo pri justičnem ministru ustno pritožila. Ko se je sešel državni 
zbor, vložil je poslanec dr. Ferjančič s tovariši nujni predlog, dožim so 
poslanci dr. Šusteršič in tovariši podali ostro interpelacijo, ki obsega tudi 
novejše fakte kršenja ravnopravnosti. V razpravi o budgetnem provizoriju 
sta o stvari govorila poslanca dr. Ploj in dr. Ferjančič. Ministrski predsednik 
je v splošnem svojem govoru reagiral na vse to tako, da je obudil v slo­
vanskih krogih veliko ogorčenje. Stvar se je nekoliko bolje zasukala, ko je 
dr. pl. Korber vsprejel jako umestno deputacijo koroških Slovencev samih 
in potem povabil k sebi na razgovor tudi gospoda dra. Brejca, kojemu je 
bil poprej očital nekako plačano agitatorstvo. Baje se sedaj preiskujejo akti 
o prejšnji praksi. Česa vsega je — treba pri nas za najjasnejše stvari?! 

» S l o v e n s k i P r a v n i k « izhaja 15. dne vsacega meseca in dobivajo ga člani 
društva »Pravnika« brezplačno; nečlanom pa stoji za vse leto 10 K, za 

pol leta 5 K. 

Uredništvo in upravništvo je v Ljubljani, Miklošičeva cesta št. 26; naroča 
se tudi pri O . Fischerju, knjigotržcu v Ljubljani, na Kongresnem trgu. 






