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GEOGRAFSKO DRUSTVO
NA UNIVERZI VLJUBLJANI

Na 18. rednem obénem zboru dne 6. marea 1936, se je izvolil naslednji odbor:
univ. prof. dr. Anton Melik, predsednik; priv. doe. dr. Valter Bohinee, pod-
predsednik; univ. asistent dr. Svetozar Iledi& tajnik; prol. dr. Roman Sawvnik,
blagajnik; Franjo Pengov, knjiZnitar; Zvonko Hofevar, upravnik; doec.
dr. Ivan Rakovec in prol. Silvo Kranjee, odbornika: ravnatelj Josip Breznik,
notar Matej Hafner in dr. Joke Rus, revizorji. Na svoji fetrti redni seji dne
9. oktobra 1936. je odbor radi daljie odsoinosii drudivenega tajnika in uprav-
nika kooptiral na njuni mesti: za tajnikovega namestnika priv. doe. dr. Oskarja
Reyo, za upravnikovega namestnika kartografa Vilka FinZgarja. V prete-
klem letu so naklonili druSiva podpore: prosvetno ministrsivo, kr. ban-
ska uprava dravske banovine in mesina obéina ljubljanska. Za podpore se
Geografsko drustvo ponovne tudi na tem mestu najlepie zahvaljuje. — Ste
vilo knjig v drusiveni knjiZnici je naraslo od 465 na 503, revij od 151 na
169. Tudi to pot je vetje Stevilo knjig darovalo Prirodoslovno drusive v
Ljubljani, za kar mu izrekamo najtoplejio zahvalo. Publikacije, ki jih
nanovo dobivamo v zameno (gl. Geogr. Vestnik 19354 in 1935) so naslednje:
125. Dunaj, Geographischer Jahreshericht aus Usterreich: 126, Bremen,
Deutsche Geographische Blitier; 127. Ljubljana, Rejec malih Zivali; 128,
Dunkerque, Bulletin de la Société de Géographie; 129. Bonn, Decheniana.
Verhandlungen des Naturhistorischen Vereins der Rheinlande und West-
falens; 150. Split, Acia Adriatica instituti biologico-oceanographiei: 131,
Louvain, Bulletin de la Société Belge d’Etudes Géographiques: 132 Praga,
Travaux Géographiques Tchéques; 135. Bratislava, Zemépisne price; 134.
Dresden, Dresdner Geographische Studien; 135. Miinchen, Siidostdeutsche
Forschungen; 136. Ljubljana, Rudarski Zbornik; 137. Beograd, Statisticki
godidnjak; 138, Newcastle upon Tyne, Journal of the Tyneside Geographical
Society; 139. Gotha, Geographisches Jahrbuch.

WGEOGRAFSKI VESTNIK" izhaja v Ljubljani letno v 4 zvezkih,
ki se morejo zatasno izdajati v eni knjigi. Rokopisi, #asopisi v zameno in
knjige v oceno naj se podiljajo na uredni$ivo v Ljubljani, Geografski in-
stitut, Univerza. Gg. aviorje prosimo, da prilofe svojim &lankom kratek
izvletek v kakem svetovnem jeziku., Za znanstveno vsebino ¢€lankov so
odgovorni gg. avitorji sami. Ponatis &lankov in slik je mogod samo z dovo-
ljenjem uredniftva ter z navedbo vira. — Denarne pofiljke je nasloviti na
postni ¢ekovni racun t. 13595 (Geografsko drustvo, Ljubljana), ..Geografski
vesinik” stane za élane 50 Din, v knjigotrini prodaji 70 Din. Iz tehnitnih
razlogov smo za leto 1936. in 1937, izdali vestnik v skupni knjigi, ki smo ji
dolotili ceno: za ¢lane 75 Din, v knjigotrini prodaji 100 Din.
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1. Rubié:

Mali oblici na obalnom relijefu istoénog
Jadrana.

stotnu dalmatinsku obalu Jadrana nazvao je Ferd. v. Richt-

hofen .Kanalnom obalom™.' O njezinim oblicima su pisali
mnogi geograli kao J. Cvijié, B. Z. Milojevié, N. Krebs, O. Maull,
W. M. Davis, A. Philippson. P. Kammerer, G. Gitzinger, A.
Ginzberger itd., ali nitko od navedenilh pisaca nije jos potpuno
prikazao male oblike na njezinom obalnom relijelu.

To me potaklo da se dadem na proucavanje ovog vaznog
problema. Rezultaie tog prouCavanja iznosim u ovoj raspravi,
koji su pretezno morfoloikog karaktera, ali uzgred sam se morao
dotaknuti i terminologije tih malih formi. koja nije ustaljena
ni uivrdena.

Horizontalni oblici obalnog relijefa.

Stanovnici istoéne obale Jadrana poznaju ove forme kad
promairaju obalni relijef sa horizontalnog glediita: Otok. gkolj.
greben, galijera, kamik ili kamiéié, siku ili plo¢u, poluoiok, rat,
puntu ili rt, punticu ili riié, valu ili valicu, luku, lu¢icu, zalo,
igalo, bok 1 botié te prisligu. Ovi su nazivi poznati duz citave
obale jedino 3to u Istri od Trzita do Rijeke imaju joi vise radi-
rene nazive za valone, vale, drage, i drazice® Svaka ovakova
forma ima jedno ili viSe svojih imena. $to su ih nadjenuli razni
narodi, koji su bili na ovej obali kao Liguri, Iliri, Grei. Rimljani.,
Romani. Arbanasi, te najvise Irvati i neito u juznom dijelu Srhi
a u sjevernom Slovenci, jer oni su najdulje na nafoj obali. Ima
horizontalnih formi. koje su nastale u odnosu dvaju ili vise otoka
te kopna i otoka. Te forme zove narod: kanal, tjesnac, zdrilac
1 vrata.

1 Ferd. v. Richthofen: ,Fiihrer fiir Forschungsreisende®,
str. 308,

* N. Krebs: ,Istrien” ,Geographische Abhandlungen Hft. 2. Leipzig 1907,
str, 65.

Berlin 1901,

1*
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| dok su geografi prikazali sadrzaj pojmova velikih i sred-
njih horizontalnih formi, ovaj malih horizontalnih oblika slabo
su ili vrlo malo razjasnili u geografskoj literaturi.

Najprije ¢u stoga utvrditi znaCenje manje ili vise poznatih
horizontalnih formi.

Interesanina je ¢injenica, da od svih nasih otoka nijedan
nema u svome patronimikumu naziv otok. To je sioga, Sto je.
&ini se, rijet otok kasnijeg podrijetla, Otok je svakako slavenska
rijec, koju nalazimo u Daniéi¢evu rijeéniku s potvrdom iz XIII
i XIV vijeka, a u akademskom isto tako od XIII vij., gdje se
govori o otoku Krku i Mljetu. Jedino sadaSnji naziv Dugi otok
pravi iznimkn u ovoj tvrdnji. ali i ta je rije¢ otok uvedena tek
u kasnijim vjekovima. U srednjem vijeku se zvao Cuh, Kod Kon-
stantina Porfirogeniia® se zove Pizyh. Danas se tim sredovjeénim
imenom nazivlje na otoku jedan brezuljak kod mjesta Sali.
Stariji je naziv skolj (Eiland). Rijec¢ je latinskog podrijetla, a
potjece od .scopulus™ (latinska rije¢ dolazi od grike skopelos =
stijena, hrid, greben, klisura ili od grékog pridjeva: skolios —
neravan).

Otok (Insel) je dio zemlje uvijek okruzen morem, a na
njemu ima stabala i grmlja. koje omoguéuje Zivot fauni. Ima
otoka naseljenih i nenaseljenih. Skolj po misljenju P. Kamme-
rera i A. Ginzbergera,' kao i pisaca koje oni navode u svojim
raspravama. je ona vrst otoka. na kome stabla i vede grmlje
ne moze uspijevati. jer ndar vjetra i morski slap onemogucuju
na njegovu malom arealu rast veéih biljka i ekstenzivnijih kul-
tura. Ali uzmemo li da i vece otoke nazivlju katkad skoljima,
onda nasi ,.8koljari ili boduli” ili ofo¢ani mogu na njima njego-
vati sve potrebne biljke za zivot pa i kontinentalno zito. Mislje-
nje se P. Kammerera i A. Ginzbergera ne ¢&ini dakle sasvim

# ( imenu . Pizyh”, koje navada Konstantin Porfirogenit u knjizi ,,De
administrando imperio” ¢ 29, pisali su F. 5Sidi¢: ,Povijest Hrvata u vrijeme
narodnih vladara”. Zagreb 1925, str. 445; P. Skok: ,Kako bizantinski pisci
pifu slavenska mjesna i lifna imena®. Starohrvatska Prosvjeta Zagreb-Knin
god. 1927, str. 163—164: N, Zupanié¢: ,Die Dalmatinische Insel Pizvh des Kon-
stantin Porphyrogenit” (V. Congresso internazionale di studi Bizantini, Sunti
delle communicazioni per ordine alfabetico degli autori. Roma 1936, str. 106
do 108) Uszgred refeno N, Zupanié se ne slaze sa tumalenjem P. Skoka, e
veli da rijed . Pizyh*™ dolazi iz andiénog i lezgitkog jezika, a znadi ,,dug, velik™.

i+ P. Kammerer: , Naturforscherreisen zun den Felseneilanden Dalma-
tiens™. 1I. Auflage. Wien 1918, Urania-Biicherei 3, sir. 82 i A. Ginzberger:
LBeitriige zur Naturgeschichte der Scoglien und kleineren Inseln Siiddal-
matiens”. 1. Teil. Denkschrifien d. K. K. Akad. d. Wiss. Math.-natwissen.
Klasse 92 Bd. Wien 1915, str. 19.
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ispravno, tek Sto se moze uzeii jesi to. da je otok veliki Skolj.
a $kolj maleni otok i da Primorci dobro ne razlikuju pojam otoka
od skolja, ve¢ ih zamjenjuju. Pred obalom Jugoslavije nalazi se
61 otok i 540 Skolja, od kojih su stanovnici naselili samo 52.°

Greben,kamik, kamiéiéili kamenjak (Klippe)
je glavica slojne strukture, koja je rezistentna proti morskoj
abraziji, uvijek je nad morem, a valovi je polijevaju te kopnene
biljke i Zivotinje ne mogu na njoj uspijevati. Rijetko kada zivi
na njemu matar (Chritmum maritimum) i njemu sli¢ne halofitne
biljke. Ako se na jednom podmorskom nizu slojeva, preteino
u produzenju ratova ili tjesnacu izmedu otoka, izdizu manji
oto¢ici, pretrgani abrazionim djelovanjem. nazivljemo ih grebe-
nima. Na kartama ih katkada nazivaju ..Pettini”. Ako se nade
na podmorskom nizu slojeva samo jedan oduZi i niski otocié. onda
ga stanovnici nazivlju obi¢no galijera ili galijola. Tako
su ih stari stanovnici nazvali, jer su sli¢ni starim galijama ili
«galerama”. Takovih grebena. galijera i sika nalazi se pred oba-
lom Jugoslavije 381. U nekim kanalima ili ulazima u sidrista
nalaze se sike ili ploce pa su pomorske vlasti radi sigurnosti
plovljenja dale nad njima izgraditi cementne ovalne uzdignute
otoc¢ice u obliku bacvica, koje su u pomorskim kartama nazna-
cene engleskim nazivom ..Beacon”, talijanskim ..boticelle”, a nasi
ih brodari nazivlju ..bad¢vicama®,

Sika (Riff) je kameni zub ili ploca, koja moze biti pod
morskom razinom ili se vrlo malo izdize iznad nje. Na njoj nema
organizama kopna. Dijelove kopna, koji su sa tri sirane okru-
zeni morem, zove narod rat, Pojam poluoiok narod manje
upotrebljava, jer je to umjetno sivorena rijec. Postoji jo§ naziv
razanj, ali vrlo rijetko. Tako se najzapadniji rt Braca prema Solti
zove Razanj, na juznoj strani Solte nalazimo jedan mali rit na-
zvan RaZanj. Punta je obi¢no rt rata (punta od rata). Puntica je
obi¢no rt na manjim ratovima, koji su na bokovima veéeg rata.
Za rt ili puniu nalazimo jo¥ u Sjevernoj Dalmaciji naziv aria
iliarti¢iartina, dapaée ga nalazimo i kao toponomastikum
na sjeverozapadnoj strani Murtera, gdje se otok produzio u tan-
kom obliku. Rije¢ poluotok je rasiren na nekim mjestima u
Sjevernom Primorju, dok je narod u srednjem i juZnom ne
pozna. Dva rata obi¢no zatvaraju veliku uvalu ili valu. Najvece
su vale kod nas Tajera. Salduna, starigradska, kastelanska, vela-
lutka i Netujma na Solti. One su nastale pretezno poniranjem

: ® L. Rubié¢: ,Duzina obale, broj otoka 1 luka drzave 5. . 5" Geogralski
Vestnik god. 1. (1925), str. 53—55.
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kopna, ali na njihov razvoj utjete i broj dolaca erozionog po-
stanka, koje konvergiraju s obalnog kraja k njoj.

Naziv ,draga” je adekvatan pojmom ,vale” samo $to je on
vie raSiren na sjeveru nase obale, osobito u Istri, a nalazimo
ga jos u Kornatima. Rije¢ ..vala” dolazi od glagola uvaliti,
dakle &isto slavenskog podrijetla, koju su kasnije mletacki do-
seljenci usvojili radi slicnosti sa talijanskom rijeci svalle”. Ovaj
pojam ,valle” ima inace u talijanskom jeziku sasvim drugo zna-
¢enje nego li kod nas rije¢ vala. Na3a je rije¢ vala, vjerojatno,
skra¢en oblik rije¢i uvala. Ona znaéi u talijanskom jeziku,
.najnizi teren izmedu dvije gore ili izmedu dva gorska niza™.
Taj pojam nije dakle isti kao nas pojam uvala.®

Valice su manja udubljenja medu ratovima ili na boku
istog rata. Njihov horizontalni oblik ima formu velikog slova V,
komu je vrh okrenut prema kopnu, a produzuje se na nadmorski
teren malenim décom. Katkad se na njihovom vrhu nalazi bo-
¢atna voda. Valice su srednje horizontalne forme obale, kako bi
ih nazvao A. Philippson.” U sjevernoj Dalmaciji dobro zaklo-
njene uvalice nazivlju jo§ ,zaklopica™ Taj naziv postoji
kao toponomastikum na jugoistotnom dijelu otoka PaSmana,
juzno od Tkona. L. uk a je obiéno takova uvala koja ima sve ma-
ritimne uvjete, te je ljudi iskoriSéuju za pristaniste vecih ili
manjih brodova. Lucica je mala luka. Ima luka koje nisu vale,
ali im je ¢ovjek morao stvoriti umjetini zaklon od udara mora.
Takva je na primjer suSacka luka. Ima pak mnogo vala, koje
imaju sva odli¢na maritimna svojsiva za pristaniste, ali nemaju
potrebnog zaleda. koje k njima gravitira. Obitno svaka vala
i luka imaju malo ili veée zalo. Pojam ,pristaniiée” kao
toponomasiikum je sasvim rijetko na naSoj obali. Nalazimo ga
tek na otoku Zutu, izmedu Kornata i Sita. Taj je pojam umjeino
stvoren i kasnije uveden isto kao i pojam zaljev, koji se
sada mnogo upotrebljava, a narod za nj ne zna.

Dosada nepoznate ili sasvim malo poznate horizontalne
forme u geografskoj literaturi jesu ove: malena .luéna ndublje-
nja“ kako ih nazivlje |. Cvijié® narod zove: bo &iée. Od bocica

s To talijansko znafenje ,valle” nalazi se u ,Nuovo vocabolario della
lingua italiana™ te u istom rijecniku starijeg izdanja iz god. 1842 (Izdanje:
Passigli-Firenze). Ina¢e u Iialiji ima mnogo dolina sa tim nazivom (Val
d’ Aosta. val di Chiana, val di Noce itd) O ovome je pisao L. Maréié: ,Za-
darska i ibenska ostrva®. Naselja, knj. 26, str. 285, opaska 110.

7 A. Philippson: ,Ueber die Typen der Kiistenformen”. Richthofen
Festschrift. Berlin 1895,

& ], Cvijié: ,Karst”. Beograd 1895, str. 150.
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vodi u kopno ,prisliga”. Prisliga je konkavni oblik tla, koji
vodi s obalnog kraja do boti¢a, a doca nema. Prisliga je isto tako
eroziona forma, samo §to nije sasvim razvijena, te nije dobila
formu doca. Ona je joi mlada eroziona forma. Bok je veée
luéno udubljenje, a ima uvijek produZenje u kopno u formi
doca. Boé&ié¢ i bok su viSe erozione nego abrazione forme. Sli¢éne
ovim nasim najmanjim horizontalnim formama nasao je G. Zahn"
u Bretanji, Tamo ih zovu ,,anse”, od latinske rije¢i Ansa = uho,
dakle uvaljene forme obale poput uha. Bokova 1 botiéa ima
znatno viSe na poloZitoj nego na strmoj obali. Stoga ih nalazimo
viSe na sjevernoj strani otoka nego na juznoj, vise na sjevernoj
kontinentalnoj obali nego na juznoj. (U mojoj radnji: .Obala
Solie”. Geogr. vesinik 1927 sir. 42 donio sam slike boka, boéica.
doca, prislige i valice).

Kanali su longitudinalno pruzanje mora izmedu kopna i
otoka, ili izmedu dvaju otoka. Dobiju naziv po otoku ili kopnu.
Kratke tranzversalne morske prolaze izmedu dvaju otoka na-
zivljemo vratima, na pr. Splitska Vrata, izmedju Solte i
Braca, Senjska Vrata izmedu Krka i otoka Prviéa, Mala Vrata
izmedu Cresa i Krka, Vratnik izmedu Jakljana i otoka Olipe,
Vela vrata izmedu Istre i Cresa, dok jos uZe tijesno nazivljemo
tjesnac ili Zdrijelac. Kanali i ijesnaci su ingresionog, manjim
dijelom abrazionog i fluvijalnog postanka, a osobito ih mnogo ima
u sjevernoj Dalmaciji, pred Sibenikom, Biogradom i Zadrom.
Vite se upotrebljava za ovakove oblike Zdrijelo, Zdrilac ili
Zdrelac. Ove su oblike nazvali stari hrvatski ¢akavei jof prije
XV vij., koji su na mjestima bili ekavei, a na mjestima ikavei.™
Rije¢ tjesnac se rjede upoirebljava za ovakove forme. Od nje
je nastao toponomastikum Tisno ili Tijesno, ime naselja izmedu
Murtera i kopna. Za ovakove oblike tjesnaca nalazimo jof naziv
privlaka. Najizrazitija je privlaka izmedu otoka Vira i
kopna sjeverozapadne Dalmacije, gdje je selo Privlaka. Mnogi
misle da je naziv nastao od latinskog ,brevia acquae” 5to znaci
wuzak pojas mora” pa je preslo u talijanski ,,Brevilacqua™, ko-
nacno su ime vjerojatno preuzeli Hrvati Privlaka. Ima jos jedan
naziv za tjesnac izmedu [sta 1 Molata, a zove se Zapuntel.
Tumacenje izvode toj rijeci otale, &to se tjesnac i naselje ne

¥ G, Zahn: ,,Der englische Kanal®. Halle 1897, sir. 24.

10 () znafenjima rijefi Zdrijelac, Zdrelae, Privlaka i Zapuntel donosim
misljenje g. L. Maréi¢a, koji se mnogo godina bavio ispitivanjem ovih otoka
i obala, na femu mu ovdje najljepse zahvaljujem. On je rezultate svog istra-
fivanja dosada ve¢ publikovao u navedenim radovima.
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vide, kad se putuje iz Zadra ili nopée kanalom buduéi da je za-
klonjeno iza punte. Otale Zapuntel ime naselju i tjesnacu, Ovim
smo razlaganjem utvrdili sve oblike na isto¢noj obali Jadrana,
kojima je ispunjen njegov razvedeni horizontalni relijef.

Vertikalni oblici obalnog relijefa.

Daleko su manje poznati mali oblici vertikalnog razve-
denog obalnog relijefa. Mnogi geografli dijele ovako obalu, kad
promatraju njezin vertikalni relijef: na ravne obale (Flach-
kiiste): nagnute (Steigkiiste): strme (Kliffkiiste): okomite (Steil-
kiiste). Ali pored ove razdiobe koja je postala opéenita 5. Pas-
sarge dobro dijeli obalu sa gledista vertikalne razvedenosti na
obalni pas (Kiistensaum) i obalni kraj (Kiistengebiet).”* Biolog
Fr. R. Kjellmann™ dijeli opet kameniti obalni pis na supralito-
ralnu, litoralnu i sublitoralnu zonu. Obiéno se uzimlje da se taj
pojas Siri od 15 do 20 metara pod razinom mora te 15—20 metara
nad razinom mora, ali on moze biti i visi. Pri promatranju verti-
kalne obale drzacu se razdiobe S, Passarge-a i Fr. R. K jellmanna.
J. Cviji¢** dijeli obalnu zonu ili kako je on zove ,.abrazioni pri-
brezni relijel” u ove dijelove.

I. Klif zove odsjek strme obale (po Kjellmannu supralito-
ralna zona). Dalje veli: .,Ako je obala sasiavljena od rastresitog
ili mekog materijala. onda je ona blaZije nagnuta®™.

2. .Talasna potkapina (po Kjellmannu: litoralna zona) je
u visini najjac¢e udarne snage talasa i gdjegdje prede u talasnu
pe¢inu; to je horizontalna osnova klifa ili horizontalna linija
blage obale,

3. Ispod nje je abraziona terasa (po Kjellmannu sublitoralna
zona), €ija je povrSina nagnuia od talasne poikapine prema
putini mora i jezera”., Jos nastavlja opisivanjem pod br. 4 aku-
mulacione terase i pod 5 velike dubine.

Kamenitu ravnu i nagnutu obalu J. Cviji¢ ne nazivlje kli-
fom. A ipak takovih oblika obale ima vrlo mnogo, osobito na
sjevernoj strani nasih otoka. Kamo da stavimo ovakove forme
kamenite ravne i nagnuie obale po klasifikacijama ]J. Cvijica?

11 5, Passarge: ,,Die Grundlagen der Landschaftskunde”. Bd. 1. Hamburg
1919, str. 95.

12 I, R. Kjellmann: ,Algenregionen und Algenformationen im osilichen
Skagerrak"”. Bihang till kgl. svenska Wetienskop Akademiens Forhandlingar
1878. 5 N. 6.

1 1. Cviji¢é: ,,Geomorfologija 1", Beograd 1924, sir. 477.
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Po ovome se vidi, da je njegova prva klasifikacija nepoipuna.
Po tredoj je klasifikaciji J. Cvijiéa abraziona terasa omaj dio
obale, koji ide pod more od ,talasne potkapine” do akumulacione
terase. Kod vertikalnih obala treba razluéiti pojam abrazione
terase od sublitoralne zone. Ova je razdioba viSe radi bioloskih
uvjeta nego radi genetickog postanka. Geneticni nastaju u isto
vrijeme, ali se bioloski razlikuju. Kod strmih i okomitih obala
vife se puta nailazi na primjer, gdje se gotovo u jednom praveu
pruzaju supralitoralna, litoralna i sublitoralna zona. Ta se ploha
produzuje gdjegdje i do 50 m pod razinu mora. Otale moze da
poéne abraziona terasa. Ali od razine mora pa do dubine od
15 ili 20 m te podmorske plohe radi povoljnije temperature, veceg
svijetla i jos raznih biolofkih uvjeta zive drugi organizmi nego
ispod te dubine. Ovi organizmi, osobito Skoljkasi. na ovoj plohi
do dubine 15 ili 20m tvore veéi broj malih formi nego oni ispod
te dubine pa je zato pojam sublitoralne zone, razlitii sa bio-
loskog i morfoloskog gledisia, uzi od onog pojma abrazione
terase ]. Cvijica. Cini mi se stoga. da je bolje uzeti razdiobu
obale po misljenju S. Passargea i Fr. Kjellmanna.

Sublitoralna zona je onaj dio obalnog pasa, koji se
dize sa stanovite dubine od 15 do 20 m abrazione terase do crte
najnize oseke, te je uvijek pod morem. Forme na sublitoralnoj
zoni su vrlo malene i mnogobrojne, a na njih ne utjec¢e ni slap
mora ni velika promjena temperature, koja je nad povriinom
mora. U vezi sa litoralnom i sublitoralnom zonem na njoj se
istiéu abrazione terase, pli¢aci. ploe, podmorski redi i pod-
morske kose.

Litoralna zona se pruza od crte najnize oseke do crte
najvise plime. U ovoj zoni morska razina je stalno u vertikalnom
pomicanju. Sirina litoralne zone ovisi o plimi i oseci, a kako na
istoénoj obali Jadrana ona ne iznosi vise od 1m, to i litoralna
zona nema vise Sirine od 1—2m. Na njoj je pofetak svih malih
forma supralitoralne zone. Specijalne rjede male forme na lito-
ralnoj zoni jesu ripavice i organogeni obalni rub. Dok je supra-
litoralna zona uvijek bijela ili svijetlo-siva, jer je place kisa i
more, dotle je litoralna tamna uslijed organizama, koje imaju
na njoj najbolje uvjete za zivot. Na Mljetu narod dobro raz-
luénje bijeli od ernog obalnog pasa, dakle supralitoralnu od lito-
ralne zone te crni t. j. litoralnu i dio sublitoralne zone zove:
.mrkjenta”. ,Bijeli* je supralitoralna zona.**

4 B, Guiié: ,Mljet". (Antropogeografska ispiiivanja), Zagreb 1931,
str. 81 9.
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Supralitoralna zona se pruza od crte najvise
plime do pravea, do koga dopire slap valova. Gdje prestaje uda-
ranje slapa, poéinju obiéno predstraze kopnene flore. Kod oko-
mite i strme obale ide obi¢no supralitoralna sa litoralnom i
sublitoralnom zonom vertikalno do abrazionih terasa. (Na
ovima se obi¢no razviju raznosmjerne, ali pretezno vertikalne
meduslojne pruge, pa meduslojne pukotine erozionog i abra-
zionog postanka, potkapine, te vertikalne klinaste forme i garme.
Sve su ove forme pretezno abrazionog, a manje erozionog karak-
tera. Ako supralitoralna zona nekim nagibom, recimo od 20 do
50°, slazi k litoralnoj zoni te se s njom produzuje pod istim kutem

Razni :.rr}jer'wi ur."c:l_dﬂrju Lamenife  supraliforalne (a), lioralne (b)
i sublierafne zone (c)

Skica 1.

u sublitoralnu zonu ili ona pravi sa litoralnom i sublitoralnom
zonom malene ugaone nagibe, onda je supralitoralna zona vrlo
Siroka. Na njoj uslijed udara slapa mora i kise, uslijed mlatanja
valova nastaju rake i lokanjci, pruge, Skripovi 1 kanaliéi.
Skrape, hribi i grizine, potkapine i garme. Ako su slojevi vap-
nenca dosta debeli te konkordanino upadaju sa obalom u more
tako da supralitoralna, litoralna i sublitoralna zona silazi pod
istim blagim kutem u more, onda ih narod zove ploce ili
zaploce. Zaklonjene plo¢e blagim slazom nazivlju puzavi-
cama ili pluzavicama, Nezaklonjene plofe zovu ¢ela. Ako su
tanko uslojene ili skriljavo uslojene plocice slojeva tako da more
udara u glave slojeva onda pravi koso klinaste forme. Na flisnom
supralitoralnom relijefu nalazimo pruge irokuine i klinaste ob-
like. Ako supralitoralna zona silazi k litoralnoj 1 sublitoralnoj
vrlo blago te pravi ravnu ili poloZzitu obalu, onda je tu najobi¢nije
zalo, koje se nalazi u dnu uvala, ili je izloZeno pucini mora. Ako
je ova izlozena udaru valova. onda nalazimo krasnih primjera
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regresivnog pomicanja supralitoralne zone (skica 1). Kod malih
ovalnih ili duguljastih oto¢i¢a opaza se katkad, da veéi njegov
dio pripada litoralnoj, a manje supralitoralnoj zoni. Ako pripada
potpuno sublitoralnoj i litoralnoj zoni onda se zove sika na kojoj
nema bijelog supralitoralnog pojasa. Ako se na vrhu otoéica vidi
bijela ploha kao kruZnica ili elipsa onda je to supralitoralna zona
pa ga ve¢ ubrajamo u otocice.

Zadrzademo se na promatranju ovih malih forma vertikal-
nog obalnog relijefa i to na malim oblicima obalnog pasa na
supralitoralnoj, litoralnoj i sublitoralnoj kamenitoj i tli¥noj zoni,
pa ¢emo se ustaviti i kod promatranja zala kao rjede forme obal-
nog pasa. Ali ove se male forme — osim Zala — ne mogu odjelito
promatrati u svakoj zoni, buduéi da mnogo njih ima koje po-
¢inju na litoralnoj a nastavljaju se na supralitoralnoj zoni i
obratno, ve¢ ih moramo grupirati u skupine po svojim zajednic-
kim svojstvima.

1. Pruge, zljebovi, skripovi i kanaliéi.

Na svakom vertikalnom, koso polozenom kamenitom ili
rjede horizontalnom sloju obale, nalaze se brojne diaklaze i
diastrome. One nastaju uslijed kompleksije, fleksije i torsije, slo-
jeva, kako veli E. Chaix.” Uslijed erozionog i abrazionog meha-
ni¢kog i hemijskog djelovanja vode pa temperature i vjetra ove
se diaklaze i diastrome pocnu Siriti te nastaju najprije vrlo uske.
a onda sve §ire pruge, koje su duge po vise metara, a pruzaju se
na vertikalnim slojevima pretezno vertikalno, na poloZitim lon-
gitudinalno, rjede koso. Najvise ih ima obi¢no na medi izmedu
litoralne i supralitoralne zone, gdje pored vertikalnog pomicanja
morske razine utjece jos na njihov postanak razlika temperature,
osobito ona izmedu noéi i dana. Na supralitoralnoj zoni ljet
mozZe u suncu da temperatura na kamenu bude i do 30°C, a noéu
padne na 20° C. Radi te razlike temperature kamen mora da se
lagano steze i rasteze. Pri tome puca. Zimi se te pruge ne Sire
toliko uslijed razlike temperature koliko uslijed mlatanja mora,
koje nakon udara, otjecuéi niz sloj produbljuje ih i proSiruje.
Pruge postaju pocetni stadij Skripova. Narod ih zove zlibi-
éima ili Zlibovima. RaSirene i produbljene pruge na ka-
menom sloju zovemo Skripovima. Oni su manji ili veéi, uzi

15 R. Simonovié: , 0 Skrapama®. Glasnik Geografskog drutva V. (1921},
sir. 145,
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ili 8iri, dublji ili pli¢i, a mogu biti meduslojni ili na samom sloju.
Obicniji su meduslojni. Oni su duzi, dok su na samom sloju kraéi.
Meduslojni dublji i Siri Skripovi rastavljaju slojeve kamenja.
Ove su pruge i skripovi preduvjei za stvaranje mrezastih verti-
kalnih, klinastih, ¢esljastih te Skrapnih [orma. (I! navedenoj rad-
nji ..Obala Solte” priloZzio sam sl. br. 2. na kojoj se lijepo vide
racice, pruge, potetak Skripa i kamenita garma. Na priloZenoj
se slici br. 10 vide vertikalne pruge i Skripovi na supralitoralnoj
zoni. Na slici br. 11 vide se kod garme meduslojne pukotine.)

51, 1. Kanali¢ i rac¢ice na supralitoralnoj zoni obale Solte. Foto: 1. Rubid.

Ako su gkripovi na litoralnoj zoni, koja je nagnuta prema subli-
toralnoj u kutu od 20—40° u &elu i boku sloja, onda val udara
u Skrip ne samo masom vode i mehanickim udarom, veé potisne
zrak silnim pritiskom u Skripu. Taj zrak izvodi opet pritisak na
kamenje te ga pomalo lomi, gdje nije kompaktan. Otale ona
velika huka mora pri udaranju u Skripove.

Uslijed ovog djelovanja Skrip se lagano Siri, na pr. 2—3>m
sirine, i dobije oblik malene uvalice. koju narod zove kanalié ili
kanal. (Vidi sl. 1.) Veé je G. Gitzinger utvrdio ovakove forme i
nazvao ih morskim ulicama.

18 GG, Gotzinger: | Die Kleinformen der Meereserosion an unseren adria-
tischen Eilanden". Wien, 1911 .Urania®™ IV, N. 52 i 53, sir. 921—923 j 945948,
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2. Mrezasti obliei.

Ako su slojevi kamenja tanko uslojeni te njihova debljina
iznosi najvise do 10 em i ako su glave tih slojeva okrenute prema
vani tako da na njih jako deluje erozija, abrazija i korozija.
onda njihove meduslojne longitudinalne pukotine sa onim trans-
versalnim, koje voda gradi kod zgodnih preduvjeta, sacine mre-
zastu strukturu. Najobi¢nije ona nastane kad su takovi slojevi

Sl 2. Hrapavi oblici na obali Vrgorskog jezera. Foto: 1. Rubié,

nagnuti od 45—70°. Pored toga pri savijanju slojeva nastaju
brojne longitudinalne i transversalne pukotine koje isto tako
uzrokuju stvaranje mrezaste sirukture. Takovi mrezasii oblici
su rjedi na naSoj obali. jer su rjede tako polozeni skriljavi ili
tanko uslojeni slojevi. Kad otje¢e voda po tim pukotinama ona
zastaje u Skripovima te pojacaje mrezasiu strukturu. Ako se
vodene kapljice vise udube na mjestima, gdje je kamen manje
rezistentan nastaju viSe ili manje rupice i stvaraju analogne
forme ovim mrezastim. One su zupcaste ili hrapave. Takove sam
krasne forme na3ao na obali Vrgorskog periodickog jezera (sl. 2)
i na obali splitskog poluotoka (sl. 3). Katkada se nade, kao n. pr.
kod Gospe od Znjana nedaleko od Splita (sl. 4) da su ove longi-
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tudinalne i transversalne pukotine pravilno poredane na sloju
numulitnog vapnenca koji upada u more te izgleda kao da je
netko zidao potporni zid mjesto da je priroda napravila supra-
litoralnu zonu. Te su se forme udaljile od onih sitnih mrezastih
i hrapavih oblika ali su sa¢uvale vedéu mrezastu strukturu.

Sl 5. Hrapave forme na juinoj obali splitskog poluotoka. Foto: I Rubié.

3. Vertikalne klinaste i ¢esljaste forme.

Na boku vertikalnih i do 50° kosih slojeva nastaju verti-
kalne klinaste forme ovako. Vertikalne pukotine koje se pruzaju
sa supralitoralne na litoralnu zonu prosiruje otjecanje vode
morskog slapa odozgo. Plima i oseka odozdo uzdiZe i spusia
morsku razinu te abradira dio vapnenca izmedu dvaju susjed-
nih pukotina i to ih vise profiruje prema dolje nego prema gore
te pravi tako forme klinova. Ovi su kameniti klinovi uzi ili firi,
prema tomu jesu li susjedne pukotine blize ili dalje. Ako je vise
poloZeno ovakovih klinova jedan do drugoga izgledaju, proma-
trani malo iz daljega, kao ¢esalj. Cesljastih forma nalazimo vise
na juznoj nego na sjevernoj sirani nasih obala (sl. 5).
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4. Mali oblici na flisnoj obali.
(pruge. trokutni i klinovi oblici)

Veliki dijelovi nase obale izgradeni su od eocenskih taloga.
Il kredine sinklinale za vrijeme donjeg i gornjeg eocena pro-
drlo je more, koje je bilo sad pli¢e a sad dublje, pa su se u ovim
plitkim morima talozile izmjeniéno naslage vapnenca i flisa. Naj-
donje naslage safinjavaju kozinski slojevi (slatkovodnog pod-

5.5 Vertikalne klinaste forme na juznoj obali Solte. Foto: . Rubic

rijetla), a zatim alveolinski i numulitni vapnenci. Nad ovima leze
zone [lisa, koje su podijeljene umetnutim slojevima bretastih
vapnenaca i numulita. U oligomiocenu usljed tekionskog procesa
nastalo je najjac¢e nabiranje ovih slojeva. Od diluvija do danas
izlozeni su oni i djelovanju morske vode s razloga fto su poni-
ranjem nafe obale dogli u doticaj sa morem. A onda je abrazija
na flisnoj kamenitoj supralitoralnoj, litoralnoj i sublitoralnoj
zoni izgradivala iste forme kao i na zonama obalnog relijefla.
koji je izgraden od kredinih vapnenaca. Uslijed izmjeni¢ne
uslojenosti veé napomenutih i brecastih slojeva sa fliSem na obali
se jasno razabire razlicita oipornost flisnih i vapnenih stijena.
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Vapneni su slojevi rezistentniji te radi toga nalazimo ih na gla-
vama svih rtova. Medu tim rtovima nalaze se uvale ili duzi ot-
sjeci u flisu, knji 51 p{_ﬁsiuli 5 raz]{_‘)gu §to su na tom mjestu nji-
hovi obrambeni vapneni slojevi bili abradirani, te je na taj na-
¢in more svojom abrazijom lakSe djelovalo na flisne oisjeke.
Abrazija kod vapnenackih slojeva takoder je ovisna o njihovom
polozaju te se jasno opaza da slojevi koji su vertikalni ili koji
padaju prema jugu odolijevaju abraziji jace nego li oni slojevi
kod kojih abrazija djeluje na glave slojeva. Flisni otsjeci koji
su visoki 15—25 m ne mogu sacuvati vertikalni polozaj jer ih
jate erodiraju hidrometeorska voda, razlika temperaiure kao 1
djelovanje vjetra nego abrazija. Na tako nagnutom flisnom ol-
sjeku opazaju se najprije vertikalne pruge, koje su pri vrhu
tanje. a pri dnu deblje. Te pruge idu vertikalnije ito je flisni
otsjek vertikalniji, ako je on nagnut onda te pruge nisu upravne,
ve¢ interferencijom tvore trokutne oblike, kojima su strane vise
ili manje udubljene. Udubu li se jos viSe stanoviti pravei onda
se interlerencija jo§ viSe ja¢a te nastaju klinasti oblici. Na stra-
nama tog klina nastaju opet pruge, koje vode u najdublji pravac,
¢dje tete voda k moru. Tako se stvaraju male erozione doline na
fliznom obalnom relijefu. Ove se tri faze — pruge, trokutni ob-
lici i klinovi — vrlo brzo razvijaju, jer je fli§ slabo otporan de-
nudaciji s razloga, §to se on usljed razli¢itih klimatskih utjecaja
lako drobi (sl. 6).

5. Obalne skrape, hribi i grizine.

Skrape su skup veéih i manjih, Sirih i uzih, dubljih i pli¢ih,
guiéih i rjedih, te nepravilno polozenih gkripova, izmedu kojih
se nalaze oftri i zaobljeni blokovi kamenja. J. Cviji¢ govoredi o
krasu u svojoj knjizi postavlja &krape na prvo mjesto drieéi da
su one prvi stadij u razvoju fenomena krsa. Po mome misljenju
Skrape su rezultanta jo§ manjih forma, narotito Skripova. R. Si-
monovié donosi u svojoj radnji o Skrapama'’ terminologiju rijeci
Skrapa, ali ne razjainjuje sadrzaj rije¢i. P. Skok drzi, da ona
zna&i pukotinu.”* Prema postanku skripova Ed. Richter i Fr. Katzer

17 R. Simonovié o. c., str. 145,

1% Po misljenju P. Skoka, koje je izrazio u jednom privatnom pismu,
Skrip i §krapa su etimolodki identi¢ne rijedi, a znade kamenite pukotine
u krasu. Te su rijefi latinskog podrijetla, a potjetu od glagola Crepare =
raspuknuti se (u fracuskom jeziku je analogna rije crévasse). Neki ih
1zvode od predlatinskoga. Vjerojatno od rije¢i Skrip dolazi rije¢ §krio,
koja je rafirena na istoénoj Biokovi, a isto znafi pukotinu.
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dijele Skrape na Zljebaste (Rinnenkarren): pukotinske (Klufi-
karren) i meduslojne (Zwischenschichtenfugenkaren).”” To se
isto moze reci i za obalne Skrape. Dapace sve ovo £io se reklo o
opisu i literaturi o Skrapama uopée kao i o uvjetima nastajanja
vrijedi i za obalne fkrape.

Vrlo je vazno pitanje geneze primorskih skrapa. G. Stache™
veli ovako: .Skrape. koje nastaju uz obalu mora i slice onim
planinskim. stvorilo je erozivno djelovanje valova, koji mlate.
Misljenje Ferd. Richthofena o postanku Skrapa na visokim pla-
ninama tesko se dade primjeniti u postanku ovih forma na obali.
Relijef, koji stvara mlatanje mora, ne moze se zamjeniti s onim
relijefom, koji stvaraju atmosferilije”. Ferd. Richthofen® veli
ovako: .Kao §to na planinama nastaju Skrape otjecanjem vode
tako se sli¢ne forme vide na abrazionim plohama, koje su sastav-
ljene od vapnenca. [ ovdje voda morskog vala, koji mlati, te po-
novno otjece, dube oitro prosjecene pruge. koje ne pokazuju
toliku dubinu®, Medutim se J. Cvijié ne slaze sa ovom dvojicom.
On G. Stacheu odgovara ovako:* . Kad nije pouzdano da su gkra-
pe na obalama postale uticajem talasa, bezrazloino je ovakav
na¢in postanka fkrapa generalizirati kao §to G. Stache ¢ini, pa i
fkrape po Jadranskom karstu svoditi na uticaj talasa onoga mora.
koje je tu oblast pokrivalo®, Medutim J. Cviji¢ u kasnijim rado-
vima popravlja ovo svoje ranije misljenje. te on veli ovako:*
.Skrape se sastoje od Zlebova i griZina... Duz dinarske obale
Jadranskog mora, zhilja ovde onde se javljaju Skrape... Postale
su uticajem talasne vode, 3to se mlazovima vraca prema moru
i uticajem vode Zkropnice. koja pri rasprskavanju talasa. kao
pljusak padne na kreénjak. Inace talasi udarnom snagom o blo-
kove mahom uniftavaju ove skrape, koje su postale dejstvom
atmosferske vode ... Skrape su postale poglavito hemijskom ero-
zijom atmosferske vode... Ne moze se ni hemijska erozija sa-
svim iskljuéiti pri postanku Zkrapa, 5ta vife lokalno njeno dej-
stvo moze biti znatno™. Zato H. G. Lindner® na osnovu misljenja
e —

10 R, Simonovié o, c. 143 str.

20 (. Stache: .Die Liburnische Stufe” Abhandlungen der K. K. geol.

Reichsanstalt, Bd. XIIL, Wien 1889, str. 14.

21 [ard. Richthofen: ,Fiithrer fiir Forschungsreisende"” Hannover 1901,
str. 102,

22 1. Cvijié: ,JKarst" str. 15,

2 J. Cvijié: ,Skrape”. Gl. Geogr. druitva, Beograd 1927, Sv. XIlI,
Str. 20 efe.
b * . G. Lindner: ,Das Karrenphiinomen®. Pet. Miti. Ergidnzungsheft
=08. (1930 god.), str, 9 i 38.
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ove dvojice nazivlje obalne skrape ..Pseudokarren™ (lazne Skra-
pe.) R. Simonovié¢ raspravlja o primorskim Skrapama.® zatim
N. Krebs* i G. Gitzinger* Iz ovih navoda, a mogli bi ih jos
navesti, proizlaze uglavnom ove tvrdnje:

I.) Postoje dva misljenja o postanku obalnih Skrapa.
G. Stache, F. Richthofen, J. Cvijié drze, da more samo mehanic-
kim djelovanjem stvara Skrape., a nikako hemijskim. R. Simo-
novi¢, N. Krebs i G. Gitzinger drze, da more hemijskim i me-
hanickim putem stvara obalne Skrape. Izmedu ova dva misljenja.
ja pristajem uz ovo drugo, naime da more mehani¢kim i hemij-
skim putem stvara obalne $krape. To svoje misljenje osnivam na
ovim dokazima. Kopnene Zkrape stvara, kako je veé¢ dokazano,
voda kiSnica mehanic¢kim i hemijskim putem, osobito djelovanjem
ugljicnog dioksida, CO,. Obalne Skrape stvaraju hidrometeori
istim djelovanjem, ali znatno vife ih stvara more. More svojom
plimom i osekom stvara Skripove u litoralnom dijelu obale, stru-
jom izgriza litoralnu i sublitoralnu zonu, valovima zapljuskuje
dijelom sublitoralnu, cijelu litoralnu i supralitoralnu zonu, onda
morski slap padajuéi na supralitoralnu i litoralnu zonu opet uda-
rom kapljica i otjecanjem niz stijene erodira ih, a osobito za
bure, kad taj slap, pognan velikom jakoS¢u, udara o kamenje,
stvara fkripove i fkrape. Ali pored ovog mehanitkog djelovanja
mora ovo djeluje i hemijski, jer more ima raznih kiselina u ko-
jima se otapa vapnenac. NaZalost u velikoj literaturi o krsu, koju
sam veéim dijelom pregledao, nisam nigdje nasao podrobnije
obraden ovaj problem hemijskog djelovanja mora na vapnenac.
A taj je problem od osnovnog znacenja za tumadenje itave
abrazije. Ja ¢u ovdje samo kratkim crtama iznijeti taj problem,
pripustajuci hemic¢arima da ga oni temeljitije dokazu, Poznato je
da more ima raznih kiselina, spomenuéu samo borovu kiselinu
H. BO,, te pored ostalih. koje su u znatnijoj mjeri ima i fosforne
kiseline. Pored ovih kiselina, koje sve otapaju vapnenac, nalazi
se u moru relativno znatna koli¢ina i uglji¢nog dioksida, CO..
kojega ima vezana uz kalcijski karbonat Ca CO, ili uz bikar-
bonat Ca (HCO,), ili je pak slobodan. Ovaj slobodni CO, dolazi u
more najprije iz zraka. Postoji dapate interesanina korelacija
izmedu mnozine CO, u moru i zraku. Kad more izgubi dio
uglji¢nog dioksida prelazi u vazduh, a kad ga nema vazduh on

"

5 R, Simonovi¢ o. ¢. str. 151,
2 N, Krebs: o. e. str. 68 i 69,

27 (5. Gotzinger: o. ¢. str. 945,



MALlI OBLICI NA OBALNOM RELIJEFU ISTOCNOG JADRANA, 21
ga prima iz mora.”* Ugljiéni dioksid nastaje jos u moru gnjile-
njem raznih organskih tjelesa: on dolazi jos kao produkt disanja
morskih Zivotinja, a primaju ga biljke u moru za asimilaciju.
Uglji¢nog dioksida ima u Jadranu viSe u zimskim mjesecima nego
u ljetnim i to radi pritoka slatkih voda, koji je u zimi jaci te radi
manje potroinje CO, sa sirane biljka. Ljeti ga ima manje iz pro-
tivnog razloga. (Koliko ga ima u Atlanskom oceanu vidi se iz
rasprava u knjizi: ,,Wissenschaftliche Ergebnisse der deutschen
Atlantischen Expedition aufl dem Forschungs- und Vermessungs-
schiff Meteor 1925—1927". Bd. VIIL. Berlin-Leipzig 1935. Za du-
bine srednjeg Jadrana uz obalu vidi se koli¢ina uglji¢nog dio-
ksida u navedenoj raspravi A. Ercegoviéa i to u dodanim ta-
hlama). Sve se ove kiseline, u kojima se otapa vapnenac, nalaze
u vecoj ili manjoj mnoZini u nasem Jadranu, pa prema tome
more hemijski korodira sublitoralnu, litoralnu i jos supralifo-
ralnu zonu, kad je usljed mlatanja valova bateno na nju.

2.) J. Cviji¢ svojom itvrdnjom dovodi u sumnju uopée po-
stojanje tkrapa na obali, a ako ih ima, ima ih tek ,ovde, onde™,
pa zato H, G. Lindner na osnovu njegova mifljenja tvrdi, da su
obalske Zkrape ,lazne Skrape”, a nikako prave Zkrape.

Svako, ko zna naSu obalu, znade da narod dobro poznaje i
razlikuje formu Skrapa. Zato su ih mnogi nau¢enjaci zabiljezili i
objasnjavali. Te obalske skrape brze nastaju i nestaju. jer ih
dvije sile, one hidrometeora te one iz mora stvaraju i unistavaju.
Najpovoljnije preduvjete za postanak krapa nalazimo onda kad
polozita litoralna i sublitoralna zona ima nagib od 30--55".

5.) Ferd. Richthofen tvrdi da obalske Skrape sli¢e onim kop-
nenim, a G. Stache misli, da one ne slice.

Na ovo je miiljenje dijelom najbolje odgovorio G. Gitzin-
ser. Obalske fkrape po svojim Skripovima i uopée velikim for-
mama nalik su onim kopnenim, ali se po povrini razlikuju, jer
na obalskim skrapama litoralne zone organizmi naprave nebro-
jene malene korozione forme, pa je zato njihova povrsina ne-
ravna. Na obalskim Skrapama pak supralitoralne zome, voda
ki%nica, a jo$ vife slap mora, udarom svojih kapljica isto tako
pravi veéinom na plohama kamenja malene rupice, koje inter-
ferencijom hivaju veée, te slice onim korozivnim malenim for-
mama, koje su na obalskim Skrapama litoralne zone. Ako supra-
litoralna zona nije izlozena udaru vjetra, onda njezine fkrape
. 2 A, Ercegovié je to dokazao u svojoj raspravi: ,Recherches sur
I' alealinité et 1" équilibre de I"acide carbonique dans les eaux cotitres de

I' Adriatique oriental moven". Acta Adriatica institnti biologico — oceano-
graphici Split 1935, str. 4.
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imaju vrlo malo ili nimalo tih rupica. Obalske Skrape supra-
litoralne zone su uvelike slicne onim gorskim. koje se nalaze
iznad zone makroskopske vegetacije, gdje biljke sasma malo ili
nimalo utje¢u na njihov razvej. Razlog je tome Sto su ove gorske
bez pokrova vegetacije. viSe izlozene atmosferilijama, a ove
supralitoralne zone i atmosferilijama i slapu mora.

4.) 1z tvrdnje R. Simonoviéa slijedi da plima utjefe na siva-
ranje Skrapa i to najbolje onda, kad su slojevi horizontalno po-

loZzeni.

51T, GriZine i lokanjei na Galijeri kod Splita (Poljudskog rata). Foio: 1. Rubic.

Ovo misljenje nije ta¢no. Plima i oseka djeluju vrlo malo
na stvaranje Skripova obalskih Skrapa litoralne zone, ali plima
ne dolazi nikad na supralitoralnu zonu, gdje su fkrape najvise
razvijene. Isto tako Skrape nisu najbolje razvijene na horizon-
talnim slojevima, ve¢ na polozitim kad su oni debeli najmanje
1 m, jer se na takovim i tako polozitim slojevima najbolje raz-
viju Skripovi.

Na ratovima ili na onim djelovima obale, koji su izlozeni
jakim udarima vjetrova, skripovi uslijed jakog udara morskog
slapa, koji je nofen vjetrom, brzo se Sire te njihovi vrhovi i
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bridovi postaju vrlo odtri kao nozevi. Takove forme narod na-
zivlje hribiili hripi.a nalaze se najvise na stranama otoka
Prvica, Krka, Golog, Sv. Grgura, Raba i Paga, koji gledaju
Velebit.** Taj se naziv dapace ustalio 1 kao toponomastikum te
se na juznoj strani otoka Paga nalazi kraj, koji se nazivlje
+Hribnjak®. Sli¢ne forme sam vidio na jugozapadnom riu Hvara,
rtu Pelegrina, ali tu ih narod nazivlje fkrapama.

Ako forme Skripova nemaju sasma oStre bridove, veé nesto
tuplje, ali kamenje izgleda odvife izgrizeno, onda narod nazivlje
ovakove forme grize i grizine, a u Makarskom primorju
ih nazivaju Skriljima (sl. 7). Ovaj je pojam griZina rasiren
po cijeloj naSoj obali. Vrlo lijepe i velike grizine sam vidio na
jugoistoénom rtu otoka Ivara, u Suéurju. Analogno ime za ovako
slicne Skrape nalazi se u Donjem Muéu, gdje ih narod zove
crizvama. R. Simonovié*” drzi, da su grizine ,izdubine, koje
u steni izgrize voda kad preko stene curi®. Po njemu bi one dakle
bile sinonim Zljebovima. Pojam griZina u primorju nema ovaj
sadrzaj koji nalazimo kod R.Simonovica, veé je sasma drukéiji.
On u sebi isklju¢uje i zljebove i osirljate kamenite i neravne
blokove.

6. Rake i lokanjei.

Ako je supralitoralna i litoralna zona horizontalno ili blago
polozena, najvige do 30 stupnjeva, onda se najprije uslijed udara
kapljica vode kiSnice i mora stvaraju na razini slojeva male is-
pofetka neprimjetne, a tijekom vremena sve veée okrugle ru-
pice. Kad se one spajanjem povecaju kisnica 1 morska voda ih
produbljuje i proSiruje hemijski te nastaju, u horizoniali gle-
dane, okrugle forme, koje narod nazivlje racice, rake ili
studentidci. Ako se vece dvije racice spoje zovu ihdvojke,
blizanci ili grlice. Te dvije izgledaju spojene kao broj 8.
Ako se tri spoje zovu ih tro j k e. Ako se vise od {ri spoje, onda
ih ne zovu vise po broju, veé nastaju plitvenice ili pli-
i vice. Raka i racica ima znaino vise na litoralnoj nego na su-
pralitoralnoj zoni, jer dok se njihov postanak na supralitoralnoj
zoni tumaé&i samo hidatogenim delovanjem, dotle na litoralnoj
utjeéu jof razni organizmi i to najvife prilipak (Patella), kamo-

20 . Maréié: ., Antropogeografska ispitivanja po sjeverodalmatinskim
ostrvima (Rab, Pag, Vir)", Naselja knj. 38.
0 R, Simonovié¢ o, c. str. 147,
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Duqi(e (d.;ije rake)

%

Skice 2, 3, 4, 5.

to¢ (Pholas dactylus) i dagnja (Mytilus Galloprovineialis).” Ovi
organizmi izlu¢uju neku kiselinu, koja hemijski korodira obalu.

1 C, ]. Cori: ,Der Naturfreund am Strande der Adria”, Leipzig 1928, —
F. Werner: ,,[%e Fauna der Adria”. Zbornik Ed. Briicknera: ,,Dalmatien und
das osterr. Kiistenland®”. 1911, str. 64 i 68,
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U kr3u naSega zagorja nastaju analogne forme. One su isto tako
hidatogenog podrijetla, ali samo hidrometeora. Vece plitvice
zovu jo§ u zagori kamenice, korita ili stubli®* U vertikalnom
presjeku svi ovi navedeni oblici su konkavni (vidi skice 2, 5, 4, 5
i s. 81 9) i to zato jer voda, koja ih ispunjuje hemijski ih pro-
dubljuje. te pravi dva do tri sloja manjih ra¢ica u njima, a uslijed
vjetra voda se u njima horizontalno pomice tako da erodira
sirane kamenica, Ako su ove forme na blago poloZenim kame-
nitim slojevima, dogada se da se one spoje jednim medusobnim
kanalom te se razvrste stepenitasto. Ako su kamenice vecih
dimenzija onda ih narod u planini izrabljuje kao rezervoare

Sl 8. 8.9,
S1. 8. Plitica sa tri stepenice na otokun sv. Andriji.

S1. 9. Plitica sa dvije stepenice kod sv. Jure u Poljicima. Foto: . Rubid.

vode, koja im je potrebna stoki, za sue, dapace ih pokriju da-
skama da voda iz njih ne ishlapi. Ako je morska voda u njima,
onda obiéno ljeti za sufe ishlapi voda, a na dnu ostane &ista
morska sol, koju siromaini ljudi katkada kupe za svoju potrebu.
Kad se ove kamenice dosta prodube usljed hemijskog djelovanja
vode, narod ih u zagori zove onda rapa ili rupa. One poja-
tavaju stvaranje Skrapa. Lokanjak je okruglasta ili dugu-
ljasta plitvica, koja je nastala od raka, a nalazi se na razini ili
nesto malo pod razinom mora. Ona je spojena s jedne strane mo-
rem, te je potetni stadij veé navedene forme konaliéa.

12 Py Danidicu rije¢ ,stubl1” znadi sizvor”, pateus, izdubina za vodu,
koju izvodi iz staroslovenske i srpske knjizevnosti. Rafirena je osobito ova
rijet u Crnoj Gori.
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7. Potkapine ili podlokvine.

Na litoralnoj kamenitoj zoni uvijek se stvara dugi horizon-
talni jarak, koji je obi¢no visok, koliko je visoko vertikalno
uzdizanje morske razine za plime i oseke. Na nafoj obali ima ta]
jarak 70em do 1 m visine. Dubina ovog jarka ovisi o debljini
kamenog sloja. njegovoj rezisteninosii i polozitosii. Kad je sloj
deblji i poloZen vertikalno onda se potkapina na njemu preko
klinastih i ¢eSljastih forma dosta udubljuje. Rubovi ovih pot-
kapina nisu nikad pravilni veé¢ su zaobljeni i izgrizeni. Oni na
gornjem dijelu imaju pretezno ¢esljasti oblik. Kod vertikalnih
slojeva valovi redovito povisuju ovu potkapinu te nastaje dvo-
struka vertikalna potkapina ona valova, pliéa i ona plime i oseke,
dublja. Najpovoljniji uvjet za postanak potkapina jest, kad slo-
jevi brazde diskordanino sa padanjem ¢itave obale, i to na juznoj
strani nasih otoka i kontinentalne obale od ] prema S a na
sjevernoj strani otoka od S prema ]. J. Cvijié je naveo krasne
oblike ovakovih potkapina, na otoku Sipanu.” Najljepse su pot-
kapine na rtovima ratova, gdje ih more sa svake sirane mlati i
izolira. fe nastaju poput nadvijenih kljunova nad razinom mora.
Mnogo bi se moglo donijeti slika potkapina. Jednu sam donio
(sl. 4) u navedenoj radnji ..Obala Solie”. Ovdje donosim sliku
rta Poljudskog rata kod Splita, nazvan ..Zudije”, na kojemu se
vide dvije potkapine: talasna i ona. koju tvori plima i oseka uz
struju. K tomu lijepo se vide vertikalne pruge i skripovi (sl. 10).
Na dugoj obalnoj erti iz potkapina nastaju slijede¢i manji i
vedi oblici.

8. Ripavice, garme, selekciona abrazija i vertikalni profil uvalica.

Kad su glave slojeva vapnenca okrenute prema pucini mora.
onda more prodire u meduslojne pukotine duboko unutri ie
pravi veca ili manja udubljenja. Kad valovi veéom snagom pro-
diru unutri, onda dijelom morska voda, a dijelom komprimirani
zrak trazi obi¢no izlaza iznad razine mora na supraliioralnoj
zoni te je nade obitno u nekoj pukotini kroz koju izlazi zvuk,
dublji i jaéi. ako je vedi udar mora i veée udubljenje. Bilo da
valovi navaljuju i zrak potiskuju, bilo da se povlace te ga isisa-
vaju iz ovakovih pukotina, uvijek izlazi jedan glas. Zato ih
narod zove ripaviceilirikavice (od glagola hripati). Nji-
hova je buka katkada zagluina. ali zato one nisu tako ceste. Ima

33 |, Cyijié: ., Abraziona serija Jadranske obale i epirogenetski nokreti*.
Glasnik Geografskog drudtva u Beogradu, sv. VII (1922), str. 74
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Sl. 10. Dvostruka potkapina i vertikalne proge na Poljudskom ratn kon Splita,
nazvan ,zudije”, Foio: 1. Rubié.

ih dosta u ukolici Dubrovnika. Ako su slojevi drukéije polozeni
rjede nastaju ripavice. Potkapine i ripavice, prave vece ili manje
pecine, kojima je uvijek najveci otvor okrenut prema pucini mora.
Te pecine nazivlju na veéem dijelu nase obale garme, garbine, ili
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grme, a na manjem spilje.” One nastaju kod svih moguéih upa-
danja slojeva. Tako nastaju u vertikalnim slojevima preko kli-
nastih i ¢eiljastih forma i potkapina. Pored toga djeluje i voda
kisnica, koja meduslojno vertikalno pada odozgo, te potpomaze
mlatanju i slapu valova, koji odozdo prodire. Takav primjer do-
nosim Golubinje garme na Solti (sl. 11). Takove su garme vrlo
visoke, plitke a ujedno su obi¢no i rikavice. Ako slojevi upadaju

Sl. 11. Golubinja garma na juZnoj obali Solte. Foto: 1. Rubic.

diskordantno sa obalom onda nastaju od garmica veée garme.
One su obi¢no duguljaste i Iuénog oblika., a rjede su visoke.

3 P. Skok za rije¢ ,garma" veli, da je ilirskog podrijetla, a znadi pe-
¢ina. (P. Skok: Tumadenje rijeéi ,garma”. Romania T. Z. 50, str, 201.) Ove su
vrste pecina silno radirene na naSoj obali a vidio sam ih i na sjevernoj obali
Istre. Svukud ih nazivlju istim imenom, dapace je narod po ovim karakteri-
stitnim pecinama nazvao i neke uvale. U okolici Trogira zovu ih mjesto
garma garbina, a u Stivanu na Bradu grme. Od ove rijed garma pravi narod
Jo§ razna toponomastika tako Garmin rat, Garmina vala, dapace kod Siivana
na Bratu se nalazi podalje od mora jedna jama, koju narod zove Garmina
jama. Prema tomu ovdje neprimorsku jamu zovu garma. Narod u Stivanu
izvodi ovu rijet grma od glagola grmljeti, jer valovi ulazedi u garmu mlate
0 njezine strane te prave takovu buku kao da grme. ]. Cviji¢ ne spominje
nigdje garme, veé samo pecine i spile.
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Ako slojevi konkordantno upadaju sa litoralnom i supraliio-
ralnom zonom. onda su najslabiji uvjeti za postanak garma. U
takovim debljim slojevima nastaju rjede garme u Ziveu kamenu,
One su plitke i kratke (sl. 12). Dogada se. da litoralna i supra-
litoralna zona nije uvijek gradena od kompakinog kamenja,
ve¢ ima pukotina, koje su ispunjene koglomeratom. U takvom
slu¢aju najlakSe nastaje garma. Njezina je Sirina. koliko i alu-
vijalni nanos, a visina je prema starini i mlatanju mora razno-
lika (sl. 13). Dno joj u tom slu¢aju ima zalo. U fliSnim otsjecima

Sl 13. Garma na Glavici kod Rogaca na Solti. Foto: 1. Rubié.

obale. garme i pecine ne nastaju. jer je materijal odvife mek. pa
se lahko rufi. dok na mjestima. gdje je obala izgradena od pra-
pora, tamo nalazimo garme. Ovakovih je garma na cijeloj istoé-
noj obali Jadrana vrlo mnogo. Veéih peéina nema u velikom
broju na naSoj obali. Ima jo¥ peé¢ina koje su vife razvijene u
sublitoralnoj nego u litoralnoj i supralitoralnoj zoni. Takova je
Bisevska pecina. Ona dapae prima svoju svijetlost kroz more na
svoj Strop. Na njihov postanak je djelovala abrazija. a poni-
ranjem otoka sisle su pod more.

Ako se nad garmom ili pe¢inom nadu slabo kompakini slo-
jevi ili konglomerat, koji se uslijed pomanjkanja podloge te
djelovanja abrazije mora i hidromeieora srudi. onda nastaju vede
forme u litoralnoj i supralitoralnoj zoni, koje su potetak uvala.



Sl 14, Selekcijona abrazija u kamenitoj supralitoralnoj zoni kod Splita,
nazvana ,Sturine”. Foto: 1. Rubié.

AN

Sl. 15. Zlaini Rat kod Bola na Bratu. (Razglednica).
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]. Cviji¢ zove ovakove forme selekcionom abrazijom.” Ali ova-
kova selekciona abrazija moze nastati i u kameniioj supralito-
ralnoj zoni, kad slojevi nisu kompaktni (sl. 14).

Pored forma selekcione abrazije nalazimo na ravnim, po-
lozitim i katkad na nagnutim obalama uvalice, koje smo spome-
nuli kad smo govorili o horizontalnim formama na nasoj obali.
Ovdje nas te uvalice interesiraju sa gledista vertikalnog profila.
Horizontalni oblik ovih uvalica ima formu velikog slova V. U dnu
uvalice koja je duboka 3—5 m vidi se, kako je Zostera marina (la-
zina) zagajila ¢itavu plohu u formi kuta, koji je manji, ali istog
oblika kao uvalica. Ta je zostera okruZena sa 1—2 m Sirokim ru-
bom pijeska, koji stvara more abradirajuéi blizu kamenitu sub-
litoralnu zonu. Od ruba se tog pijeska izdize onda sublitoralna i
litoralna zona. One se uzdizu u obliku morskih potkapina sve do
supralitoralne zone. Ovakovih uvalica ima na naSoj obali vrlo
mnogo. Gdje je pak sublitoralna zona vertikalno produzenje
supralitoralne 1 litoralne zone, tamo nema ovakovih uvalica

(skica 6).

9. Organogeni rub i djelovanje organizama na sublitoralnu i
litoralnu zonu.

U horizontali mora, nekako po sredini litoralne zone, u pot-
kapinama i garmama nade se gdjegdje rub, koji je negdje Siri,
a negdje uzi. On ima oblik pravog kuta kome je jedna kateta
u horizontali mora. a druga se proteze kao i hipotenuza u sub-
litoralnoj zoni. Taj rub su izgradili organizmi i to pretezno razne
vrste alga. ,Ove vapnene alge pripadaju koraljima, koji iz-
graduju otoke. Slinost izmedu vapnenih alga i koralja, koji
izgraduju obalu, je vrlo velika."*

Ovdje ¢éu nabrojiti samo vaZnije takove alge: zelena 35ti-
tolika Acetabularia mediterranea, Lithothamnium, Lithophyllum
Tortuosum forma crassa, Antithamnium, razne vrsie Dasvya,
Laurencia i Dasycladus. Nekoje su od njih mnogo inkrustirane
vapnom te rastu od 5m dubine sublitoralne zone prema povrsini
priljepivsi se jedna uz drugu. Tako tvore mjesiimice organogeni
rub, koji je katkad Sirok 1 do 1% m. Ovih oblika ima svugdje
po nasoj obali, ali najljepiih ima na otoku BiSevu i Sv. Andriji,

3 ], Cvijié: ,,Abraziona serija o. c." str. 77.
3 R, H. Francé: ,Die Korallenwelt® Poglavja: ,Kalkalgenriffe des
Mittelmeeres™ 1 ,Kalkalgen". Kosmos-Biindchen 1930, str. 42 1 47.
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pa uz brojne garme (sl. 16), §to potvrduje R. H. Francé. On kaze
da ih u dubrovackoj okolici nazivlju imenom .kameni koralji™.
Alge tog ruba mogu da rastu na najveéem udaru vala, ali obi¢no
se razvijaju u zaklonici. Ovaj rub dijeli u mnogim slucajevima
vertikalnu potkapinu na dva dijela, tako da se ona razvije pod
i nad organogenim rubom litoralne zone i produzuje se u onu
supralitoralnu Sto je prave valovi.

Na sublitoralnoj i litoralnoj zoni ne prave samo organizmi
rake i racice, te hemijski dubu kamen; ne prave samo organogeni
rub, veé na njima raste velika mnozina morskih resina (alga) i to
has takove vrste, koje mogu da izdrze najjace udaranje valova.

Skica 6.

Pretezno su te alge sluzave. Ta sluz ih za&ticuje od isparivanja te
isusivanja za oseke i od udara vala. To su evanophyceae. One
zive kao epiliti te bojadisu kamenje ovih dviju zona, a izluéuju
vjerojatno neku kiselinu, koja uniftava kamenje. Ima jof alga
Koje zive u kamenju na mjestima, gdje je veéi udar vala. Njih
nazivaju endolitima, stanuju nekoliko milimetara u kamenu te
ga, pored raznih Zkoljkasa, unitavaju. Ove kolonije alga boja-
disu eijelu sublitoralnu i litoralnu zonu i to pretezno crnom ili
sivom bojom. K tomu kad predemo rukom preko tog pokrova
alga, osjeéamo da je on mek poput saga.”

¥ Ove alge je u zadnje vrijeme pofeo da proufava A. Ercegovic:
»1ri nova roda litofitskih cijanoficeja sa Jadranske obale”., Acta botanica
br. I Zagreb 1927, str. 74—84. A. Ercegovié: ,Ekoloike i socioloske siu-
dije o litofitskim cianoficeama na Jugoslavenskoj obali Jadrana®. Rad Jugo-
slavenske akademije (odio mat—prirod.) Zagreb 1932,
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Na supralitoralnoj zoni ne uspijevaju ove alge. Na njoj
nema uopde faune, a flore vrlo malo, i to nesto halofitnih biljka
kao matar (Chrithmum maritimum). kapar (Capparis rupestris),
morski sas (Carex extensa). eaklenjaca (Salicornia maerostachva),
kanforika (Camphorosa monspeliaca), dvornik (Polygonum lito-
rale). Ali one rijeiko rastu. Sublitoralna zona je zato pretezno bi-
jele ili svijetlo sive boje. jer je more ispralo.*

Sl 16, Organogeni rub na ulazu u BiSevsku Spilju. Foto: I Rubic.

10. Ploce, puzavice, ¢ela i koso klinaste forme.

Ako je supralitoralna i litoralna zona sastavljena od okomi-
tih i strmih slojeva vapnenca dosta debelo uslojenih, Koji kon-
kordantno upadaju sa obalom onda oni onako ogoljeni uslijed
abrazionog djelovanja mora izgledaju kao velike ploce. Narod ih
tako obi¢no i nazivlje (Vela ploca, Ploce, Zaploce). Ako su te
zone sastavljene od nagnutih konkordantnih slojeva, onda se mor-
ska voda po njima pognana od valova visoko uzdize te se mje-
stimice udubljuje za njihovim glavama medu slojevima pra-
vec¢i kamenite garme. Ako su te nagnute plote na velikom udaru
mora, ono ih brzo unistava, komad po komad odnosi u dubine. te
izgledaju kao neke viseée ploce (sl. 17). Ako su te ploce zaklo-
njene od velikog udara vala dugo se nzdrze i onako lijepo oprane
od mora i kiSe isti¢u se svojom bjelinom pred modro-zelenom bo-
jom mora i zelenom bojom kopnene flore, te ih narod zove pu-

8 C. J. Cori 0. e. i F. Werner o. c
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zavicama (pluzavicama ili puzalima). Nezaklonjene ploce, koje
se nalaze obi¢éno na izbod¢inama otoka ili otsje¢enim ratovima. a
nisu mnogo Siroke, nazivaju ¢elo. Cela su uvijek sastavljena
od vertikalnih ili nagnutih slojeva, nikad ravnih. Ako su ravne
obale a slojevi konkordanino idu. onda se morska voda lako pe-
nje u za nje te se udube medu slojevima praveéi razne male
forme. Kad su slojevi tanki i Skriljavi onda more udubljujudi

S1. 17. Puzanje ploéa n more na Stipanskoj (otocicu kod Solte). Foto: 1. Rubic.

se u njihove glave pravi koso klinaste forme i silno ih unistava.
Ove su koso klinaste forme rjede, jer su rjedi i fkriljavi slo-
jevi na obali. (Sliku ovih koso klinastih forma donio sam (sl. 3)
u navedenoj raspravi ,,Obala Solte”).

11. Regresivno pomicanje supralitoralne kamenite zone.

Kad slojevi vertikalno upadaju sa supralitoralne na lito-
ralnu i subliforalnu zonu, onda medu slojevima nastaju veée ili
manje pukotine, uslijed djelovanja vode kisnice odozgo i abra-
zivnog djelovanja odozdo. Te su meduslojne pukotine mjesti-
mice Sire, a mjestimice uze, Slojevi se tako jaCe izdvajaju i ma-
nje su ofporni udaru vala. Ako se jof na bokovima slojeva nadu
dosta duboke vertikalne pukotine, a ispod njih jos potkapine u
litoralnoj zoni, onda se dogodi da slojevi nemajuci oslona na ni-
jednoj sirani upadaju u more. Svake godine mnogobrojni kame-
niti slojevi u tezini od hiljade tona padaju tako velikim Stropo-
lom u more.

[sto tako biva i kod sirme obale. Ako su slojevi nagnuti
i konkordanino upadaju s obalom onda jo§ lak3e more unistava

3
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slojeve, jer morska voda tule i na glave slojeva. Tu pored vode
kiZnice prodire jos i more meduslojno te lakie razdvaja slojeve,
koji onda upadaju u more. Uopée medusloj je kod kamenitog
obalnog ruba vrlo vazan, a taj problem medusloja kod skrilja-

Sl. 19, Drugi stadij abradiranih slojeva. Foto: . Rubic.

vih, ploc¢astih i debelih slojeva, pa njegov sastav i utjecaj na
hidrogralsku vezu izmedu povrsine i podzemlja te njegova
uloga nije proucena. NajlakSe more unistava obalu, ako njezini
slojevi upadaju diskordanino sa smjerom obale. Onda more
pravi velike potkapine te uz vodu kignicu lako prodire medu
slojeve, brzo ih otejepljuje i oni padaju u njegove dubine. More
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brzo uniitava i kamenitu ravnu ili blago nagnutu obalu, naroc¢ito
na glavama ratova, gdje sloj po sloj izolira praveéi najprije me-
du slojevima kanali¢e i lokanjee koji idu paralelno sa brazdje-
njem slojeva. Bokove prvih slojeva rasijece more preko puko-
tina, Skripova i kanaliéa u kamenite zubove, ie izgledaju poput
pile. Svaki se od njih opire kinetickim silama mora prema svojoj
debljini i rezistentnosti i poprima uslijed malih potkapina, koje
im prave vrat, oblik kamenite pecurke. Taj kameniti vrat ne-
prestano tan¢a uslijed mlatanja te hemijskog djelovanja mora i
organizama, dok more ne odrubi glave pefurci. Tako nestaju
prvi slojevi i pridolaze novi na udaru. Na ravnim obalama uvi-
jek more uniStava slojeve preko ova tri stadija: izoliranjem slo-
jeva, pravljenjem kamenih zubova u obliku pecCurke i unisiava-
njem pojedinih kamenih zubova (sl. 18, 19 i 20). Sve ovakove iz-
grizene forme narod ubraja medu grizinama. More na taj na-
¢in unidtava supralitoralnu zonu, koja se regresivno pomice, a
Siri litoralnu i sublitoralnu, koja se progresivno Siri. Proces
ovog pomicanja zona u obalnom pojasu ovisi naravski primarno
o rezistentnosti kamenih slojeva i o jacem ili slabijem abrazio-
nom djelovanju.

12. Zala.

Ako obalni pas nije kamenit, onda obi¢no nije visok, a sa-
stavljen je od f{liSa. prapora ili aluvijalnog i eluvijalnog mate-
rijala, od koga obi¢no nastaju zala. Rije¢ Zalo ima dva znacenja.
Prvo: ona znaéi skup valutica (zato vele: na pr. ,kupio sam zala
za gradnju ili izmije3ao sam Zalo sa cementom”). Drugo: znati
polozaj uz obalu. gdje nema kamenite supralitoralne zone, a sa-
stavljeno je od rasiresitog aluvijalnog i eluvijalnog materijala,
od pijeska, valutica, obluiaka i plo¢ica, 5to ga razne eksogene
sile donose sa obalnog kraja dolaca i potoka na obalu mora. Zala.
u drugom smislu rijeéi. nazivlju jos u Istri i juznom primorju
igala. Zala su na dnu dolaca kratka i uska. Ako planina ide lon-
gitudinalno obalom te sa njezinih pristranaka kamenje i aluvijalni
materijal ide do obalne crie. onda je zalo dugo. Njegova Sirina
ovisi o jakosti eksogenih sila, koje unidtavaju podgorinu i donose
kamenje do mora. o rezistentnosti kamenih slojeva gore, o jakosti
struje, koja vie ili manje odnosi to kamenje u more i o jakosti
mlatanja valova, koje pravi valutice. Ovakova su longitudinalna
zala obitno u veéim valama. Skoro svako zalo nastaje ovako:
eksogene sile dokotrljaju kamenje i tlo do obalne crie. More od-
vuée tlo u dubine, a kamenje dokotrlja. Vece je kamenje udalji-
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nije od obalne crte. Ovo je u vrhu zala. Manje je uz obalnu
criu, dok je pijesak u moru 5 do 10 m, daleko od obalne erte.
Valutice su razne veli¢ine. Pogledamo li vertikalni profil zala,
opazi¢emo da iduéi od povriine k vecoj dubini nailazimo na sve
sitniji pijesak. Uz pijesak. koji je mineralnog podrijetla, bude
jos i zoogenih ostataka, osobito foraminifera i radiolara, pa frag-
menata kostura metazoa. Pojav, da taj pijesak dolazi ispod ve-
ceg kamenja tumaci se tako, da more valjajuci kamenje, nepre-
stano otupljuje i njegove bridove. Sitni ostaci tog kamenja za-

51 20, Treéi stadij abradiranih slojeva. Foto: 1. Rubic.

obljuju se, prodiru sve viSe s povriine k dnu Zala ili ga more
povuée u dubinu. S druge strane opet more dovule iz dubine or-
ganske elemente te ih sedimentira na zalu. Ako je na pli¢ini mor-
ska trava lazina (Zostera marina), valovi je obi¢no trgaju te je
bacaju na obalnu ertu zala. Taj rub sedimentirane trave valovi
ili plima prenesu na vecn visinu Zala tako da se katkad opazaju
dva do tri longitudinalna reda sedimentirane morske trave, koji
prave crni rub bijelome zalu uz obalnu crtu.

Ako su slojevi vapnenca podno zala plocasti ili sSkriljasti,
a 7alo je plitko, onda ih more abradira. To je Zalo eluvijalnog
karaktera, a od ocijepljenih djelova ne pravi more valutice, veé
male zaobljene plocice, koje narod jos zove pliskavicama. Naj-
ljepsa su i najduza su zala kod nas u juznom dijelu Primorja i
to u Uleinju, Spi¢u, Petroveu, Budvi, Kuparima, Srebrnom, La-
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padu. U srednjem su primorju u Orebi¢u, Makarskoj i u njezi-
nom Primorju, na Bolu. U sjevernom Jadranu su poznata Zala u
Baskoj na Krku, u Cikatu (Cicale) na LoSinju, Loparu i Barbatu
na Rabu, u Proseki u Baskom Zatonu, a najveée je Zakarun na
Dugom otoku. juzno od Velog Rata. Na zalima Stare 1 Nove Pov-

ZLATNI RAT

gfedun. horizonlafno

Skica 7.

ljane na Pagu, u Privlaci izmedu Vira i kopna, u Ninu i Zatonu,
kod Nina ima i materijala eolskog podrijetla postdiluvijalne sta-
rosti. Manjih Zala ima vrlo mnogo. Interesantno je zalo na Bolu,
Koje ne ide paralelno sa obalom veé se namjestilo u obliku jed-
nog rata, koji transversalno ide na pravac obale. Narod ga zove:
Zlatna Punta, Zlatni Rat ili samo Rat. Rt tog Zlatnog Rata je po-
mic¢an tako da je za juga on okrenut prema jugo-zapadu, a za
maesirala prema jugo-istoku (skica 7). Slican pojav pomicanja
rta od rata nalazimo na Stonskom Ratu kod Vignja, gdje se riovi
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Sv. Ivana i Sv. Liberana tako pomiéu smjerom duvanja vjetra.
Ali najljepéi je primjer na Zlatnom Ratu kod Bola. Kod proma-
tranja tog lako pomi¢nog rta Zlatnog Rata nastaje pitanje: zaSto
more ne odnese o Zalo u veée dubine nego ga zadrZzava pomitudi
ga sad na jednu a sad na drugu stranu. Na to pitanje mozemo
odgovoriti jedino ako promotrimo kameniti podmorski oslon,
na kome se nalazi to zalo. Kad bi kamenita podmorska podloga
Zlatnog Rata bila samo jedan greben onda bi more povuklo Zzalo
s jedne i druge sirane niz obronke grebena u dubine (vidi skicu
Ta): kad bi ona bila jedna ravna povriina, plicak. more bi ga isto
tako ogolilo i povuklo bi to Zzalo u dubine kao $to imamo nebro-
jeno pli¢aka, na kojima nema zala. Prema tome jedino smatramo
mogué¢im da je kamenita podloga Zlatnog Rata pliéak, koji je sa
strane svojih rubova ograden uzvisitijim grebenima (b). More
moze prema tome pomicati zalo na plicaku izmedu dva grebena
ali ga ne moZe povuéi u dubinu (sl. 15).

Ako ljudi radi kulture tla zagrade uvalu te novi aluvijalni
nanos ne moze pridolaziti na zalo, onda more valjajuéi nepre-
stano iste valutice pravi sitni pijesak kao na Lapadu kod Du-
brovnika ili na Ba¢vicama u Splitu. Veée rijeke jos donose pi-
jesak na svoja ui¢a pa ga zato nalazimo na uséima albanskih
rijeka pa Bojane (sl. 21), Zeljeznice kod Bara, Neretve, Cefine,
Zrnovnice, Jadra, dok Krka i Zrmanja uslijed slapova manje se-
dimentiraju pijesak na usiéu. Ti potamogeni oblici obala vrlo su
plitki daleko jos od obalne erte. Zalo nastaje jos na kamenitoj
ravnoj ili vrlo blago poloZitoj supralitoralnoj zoni. osobito na
glavama ratova. Ono je tu samo eluvijalnog karaktera. To je
izuzetan i rjedi slu¢aj. Mlatanje valova otrgava manje dijelove
kamenja, a siruja ih odnosi te ne dozvoljava da se uz ravnu ili
blagu izlozenu kamenitu obalu naslaze valuée nego ga valovi
prebacuju daleko od obalne crie katkad i po 10 m daleko na su-
pralitoralnu zonu te tvori nasip katkad 2—3 m visok i nekoliko
desetaka m dug. lza nasipa poéinju odmah prvi elemenii makije.

Zala prema tomu nemaju uopée nikakovih malenih forma
kao 5to smo ih naveli na kamenitom obalnom pasu te stoga ako
je obala jedne drzave viSe naplavna, Zalovita i pjeskovita, nema
toliko obilje malenih formi kao ona kamenita.

Ova su zala postala osobito sada u vijeku sporta i turizma
atrakcija za strance, gdje se oni kupaju te ona donose indirekino
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velike gospodarske koristi stanovnicima. koji stanuju do njih.
Osim toga veca i manja zala su od koristi ribarima, jer su ona
postojanke, ,posti“, na kojima izvlate mrezama ribu, na kopno
povlace lade za nevremena. a kad ne ribare krpe na njima mreze
za idudi ribolov (sl. 22).

Preéi éemo na promatranje sublitoralnih forma. koje nema
zalo. Regresivnim pomicanjem supralitoralne zone pomice se
progresivno i litoralna zona, dok prijasnji podmorski dio lito-

S, 22 Shrac¢inska uvala sa Zalom na Solti, na kojemu su ribarske lade ,leuti™.
Fota: 1. Rubic,

ralne zone prelazi u onu sublitoralnu, koja opet moze biti polo-
zita, ravna i nagnuta. Na ovakovoj sublitoralnoj zoni nastaju u
produZenju rtova forme, koje ¢emo navesti u slijedeéim poglav-
ljima. te nam svjedofe o negdasSnjoj vecoj produzenosti ratova
ili vecem arealu otoka.

13. Grebeni, kamic¢ki, (kamiki) i pli¢aci.

Sa podmorskih slojeva se podizu uvijek grebeni, koji odo-
lijevaju udaru mora. J. Cvijié je vrlo lijepo opisao postanak i
nestanak tih grebena kod Dubrovnika.* Isti pojav moze se ovdje
istaknuti kod Komize na otoku Visu, gdje se Barjaci pruzaju

@ ], Cviji¢: ,Abraziona serija etc.” o. c. sir. 81.
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prema zapadu: isti izmedu otoka Ciova i zapadnog kopna, gdje
se nalazi Sv. Eufemija, Kraljevac, Pijavica, Maslinik, pa izmedu
Silbe, Ista i Premude itd. isti na poljudskom rtu splitskog polu-
otoka odakle se pruza galijera. Ovakovih bismo primjera mogli
mnogo da konstatiramo. Neke je jos naveo ]. Cvijié u svojim
raspravama, Svi su grebeni vrlo duguljasti i kadkad visoki. Na

njima nalazimo sve mogude male i srednje abrazione forme na

sl 250 Otofi¢ Brusnik sa svojom abrazionom terasom. Vazduini snimak.

supralitoralnoj, litoralnoj i sublitoralnoj zoni, razvedene do ma-
ksimuma. Amo spada i ve¢ spomenuti oblik galerija ili galijola.

kamik, kamic¢ak, kamici¢ ili kamenjak nije dug kao greben
veé je znatno kraci. Obi¢no je samo jedan. On je nastao od gre-
bena, ali je more abradiralo sve ostale dijelove grebena, a osta-
vilo je jedan oveéi i jo§ uvijek rezistentni komad slojne struk-
ture, -\'-.i‘"r’"”'"'” ]1|U§Iillll 1 visinu more neprestano ulnamju_jl-, dok
ne postane sika i kameni zub nad povriinom, a okolo njega ne
bude Ziroka abraziona terasa. Krasno nam prikazuje avionski
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snimak, kako izgleda otocié¢ Brusnik (sl. 23) sa Sirokom abrazio-
T il,’,rﬂﬁl;}l'n.

Kad nestane svega vidnog nad razinom mora uslijed abra-
zije i ostane Siroka pli¢ina, narod zove takve sublitoralne forme
pli¢acima. Ti plicaci nisu nista drugo nego abrazione terase,
a mogu biti uz samu obalu, ali mogu biti i dalje od nje. Po bato-
metrijskoj karti mogli bismo utvrditi da na nafoj obali imamo
vrlo mnogo plicaka, na kojima su se nekoé dizali mali skolji,
grebeni, kamicki i sike. Tako se smanjuje u velikim vremenskim
periodima nas arhipelag.*

14. Ploce i sike, podmorski redi i kose.

Sike* su bile nekoé glave slojeva. Te sike mogu imati oblik
vece ploce ili istaknutijeg kamenog zuba, One su prema tome
obi¢no kod obalne crte. Kad pak abraziona terasa potne ponirati.
onda i one poniru. Ovakove su sike i ploée daleko rezistentnije
pod razinom mora nego kad one izlaze iznad povrsine mora. jer
ih pod razinom ni plima ni oseka ni valovi ne unistavaju, vec¢ ih
jedino struja lagano podgriza. Ovakove sike i plote mogu biti i
po 200—300 metara daleko od obalne crte otoka ili kontinenta.
Ako se pak dogodi da su ¢itavi slojevi rezistentniji od okolnih
te ih abrazija nije mogla da uniSii i pri poniranju obale su oni
lagano silazili onda su oni u moru ostali poput nekoliko metara
visokog zida. koji se proteze po vise stotina metara. Takove pod-
morske vertikalne zidove zovu obi¢no ribari podmorskim
redima. Osobito se takovi podmorski redi produzuju u more
sa riova ratova. Lijep primjer takovih podmorskih reda nalazimo
u solinskoj i vranjitkoj luci te u ¢itavom Kastelaaskom zaljevu.
Oni se paralelno pruzaju u morn kroz éitava luku. Razlog je
tomu Sto su sastavljeni od numulitnog vapnenca, a izmedu njih
se nalazi eocenski lapor, koji je more znaino lakSe abradiralo
nego ove vapnene slojeve. Isti pojav nalazimo i na kopnu split-
skog poluotoka tako da slojevi numulitnog vapnenca strie znatno
vife u vertikali nad eocenskim laporom, kojim su okruzeni. Ova-
kovih pojava podmorskih reda ima na naSoj obali vrlo mnogo.
Oni su ribarima dobro poznati. jer se vidno isti¢u u batometriji.

0 B. 2. Milojevi¢: ,Dinarsko primerje i ostrva”. Posebna izdanja
Srpske Kr. Akademije (Beograd 1933) knjiga 25, str. 325—326.

1 Rije¢ sika dolazi od latinske siccus -suh a isti smisao ima i
talijanska rije¢ secca. Nijemeci to identificiraju sa rije¢ju Sandbank- plicak,
pli¢inak. Medutim se ta rijed sika kod nas uvijek odnosi na kameniti maleni
plicak, a nikad na pjeicani plicak.
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a na njima obitava plemenitija vrst ribe. Ako je Sirina podmor-
skih vertikalnih slojeva znatno veca, kao i njihova duzina, onda
ih nazivlju podmorskom kosom. Takova se jedna pod-
morska kosa nalazi u produZenju jugozapadnog ria Hvara (rta
Pelegrina). Ova se produzuje za 5 do 6 milja, Siroka je mjesti-
mice od 50 do 100 m, ispresijecana je u razmacima od polovicu do
jedne milje, nad dnom je visoka do 10 m (dno ima popreénu du-
binu od 100—110 m) te je pod razinom mora od 80 do 90 m. Na
ovim kosama se nalazi obi¢no dobar brak. U nekim predjelima
nase obale zamjenjuje narod ove pojmove podmorska kosa i
podmorski redi.

Sublitoralnu zonu na sjevernim siranama nasih otoka i juz-
nim kopna sacinjava veéim dijelom jedan Siri ili uzi pas, koji se
spusia u veée dubine mora. To je prva abraziona terasa. sa koje
se dizu navedeni vertikalni oblici grebena, kamitka, galijere,
ploce i sike, podmorskih reda i kosi. Zadrzaéemo se na proma-
tranju ovih terasa.

15. Abrazione terase.

Ako poledamo nafe pomorske karte, na pr. Oesterreichera
1 :80.000, ili novije jo3 toénije od ovih mi éemo vidjeti, kako se
na mnogim mjestima na strmim i okomitim obalama mogu vrlo
lijepo konstatirati ovakove abrazione terase, koje se pruzaju u
jednoj ili vise stepenica dok se ne dode do izobate, koja prevla-
dava na znatno Sirem prostoru. Ovakove abrazione ferase su
veé utvrdili za vife ofoka |. Cviji¢ i B. Z. Milojevié, a ja sam kon-
statirao takav isti pojav na otoku Solti i splitskom poluofoku.”
Ove nam terase govore o epirogenetskom pokretu nase obale i o
njenom lokalnom sporijem sekularnom poniranju za historitkog
doba.” Osobito se lijepo dadu utvrditi ove abrazione terase na

#2 I, Cwviji¢ je naveo abrazione tierase u poznatoj svojoj raspravi
pwAbraziona serija etc.”; pa u ,Geomorfologiji 1. sv" poglavje sir. 494—496,
B. Z. Milojevi¢ govori o njima u svojoj knjizi ,Primorje” str. 327, ja pak u
raspravi ,.Obala Solte”, Geogralski vestnik god. 1927, sir. 38—41 i 50—51.

41 () ovom pitanju poniranja isiofne obale velika je literatura. Na-
vadam samo glavnije rasprave: N. Krebs: ,Istrien”, Leipzig 1907, str. 71
do 76; N, Andrijadevi¢: ,O vertikalnom poniranju obalne erte u historicko
doba na sjeveroistoku Jadranskog mora”. Bull. Dalm. (1910) XXXIII. Suple-
ment; A. Merz: ,Die Adria" u knjizi E. Briickner: .Dalmatien und das
Gsterreichische Kiistenland” Wien 1921, str. 22—23: A, Gavazzi: ,Pomicanje
morske mede u Hrvaiskoj i Dalmaciji u istorijsko doba™ Gl. Geogr. drudtva
u Beogradu 1912, sir. 55 seq. A. Gavazzi: ..Die Verschiebung der Meeres-
grenze in Kroatien und Dalmatien in historischer Zeit”, Gl. Hrv. prir. druftva
god. XXIV Zagreb 1912, str. 130.
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vratima, ijesnacima i zdrijelcima izmedu dvaju oioka te u kra-
¢im kanalima. Za primjer navadam abrazione terase Splitskih
vratiju.

Splitska vrata su nastala u glavnom poniranjem kopna iz-
medu Braca i Solte. 1z skice se razabiru sa juzne strane dvije

Skira 81 9,

abrazione terase, koje su u vezi sa onima juZne obale Brata i
Solte. One su mnogo vise i uze od onih sjeverne strane. Najveca
pli¢ina je u splitskim vratima 18 metara. Nastale su joS uslijed
erozionog djelovanja voda na Bracu i Solte te abrazionog djelo-
vanja (skica 81 9),
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Ovakovih primjera imamo mnogo na nasoj obali.** Ako su
obale zasute naplavnim materijalom ili od rijeka ili od struje
onda se abrazione terase ne mogu raspoznati. Kakove su povr-
Sinske male forme na dugim abrazionim terasama, to se teze moze
utvrditi, Na pli¢ini se ipak moZe pomnjivim promatranjem opa-
ziti za bistrog mora. da imaju preostale potkapine, garme, gar-
mice i kamenice. Manje se forme, kao rake i racice, pruge i skri-
pove ne moze konstatirati, jer su obrasle morskom florom. Gor-
nji poloziti dio abrazione terase nazivlju ribari brig, a njezin
rub hodnik (ili koridur, od talijanske rije¢i corridore). Na
ovim plitkim abrazionim terasama morska [lora znatno buji usli-
jed raznih bioloskih povoljnih uvjeta, pa zato na njoj neke vrsti
riba stalno obitavaju, a neke pridolaze na pasu. Ovakovo mjesto
zovu ribari ,,brak” te je poznaio za lov riba.*”

Odnos izmedu obalnog pasa i obalnog kraja.

Sve £to smo dosada govorili odnosi se na obalni pas. Male
su forme na supralitoralnoj, litoralnoj i sublitoralnoj zoni bez-
brojne i raznolike. PokuSao sam ih grupisati, prikazaii te iscr-
piti tako sadrzaj pojma malih forma na kamenitom i zalovitom
obalnom pasu. Moguce se jos mogu nove forme otkriti, ali one su
sporednije i rjede. Ondje, gdje svrsava obalni pas ili gdje po-

# Vidi jod navedene lijepe primjere u knjizi B. Z. Milojeviéa ,Pri-
morje” sir. 320,

** Pojam brak u sebi sadrzava mnogo elemenata. Ono najprije
oznatuje algu (fucus Virsoides) (vidi P. Skok: ,Nafa pomorska i ribarska
terminologija na Jadranu®, Split 1933, str. 171). Dolazi od galsko latinske
tijedi ,,Bracum®, a znadi moévara, blato. Ali na pr. u Komizi vele: .Donesi
mi malo braka za ervice”. To znaéi, da je brak biljka. Zatim oznacuje ova
rije¢ hridinasto preteino ravno dno, na kojem raste ova biljka. Osobito se
ona nalazi na abrazionim terasama i io obitno na sjevernoj strani oioka.
Gdje je mulj i pijesak tamo nema braka. ]. Cviji¢ (,Geomorfologija® |
Beograd 1924, str. 486; ,Abraziona serija itd." o. e. str. 74} veli, da ,pri dnu
potkapine gdje pofinje abraziona terasa, talasi su nanijeli siini pijesak, a
na njemu se nastanile alge: io se zove brak”. Njegove ivrdnje nisu taéne.
Brak mo%e da oznadi uzvisito dno preteino kameniti plicak gdje raste biljka
brak i gdje dolaze bolje vrste riba na pa$u te ih ribari idu loviti. Ima i
dubljih brakova na pr. izmedu Hvara i Kor¢ule. Ima brakova dubokih i do
50m. Neki pisci (kao B. Z. Milojevi¢ ,Primorje” sir. 245) zamjenjuju pojam
plicaka i podmorskog grebena sa biljkom, jer ova biljka brak raste na
plicacima.

U KaStelima na pjeS¢anim plicinama obrasla je mjestimice gusta trava,
Preiezno zostera i nana. Te poloZaje narod zove: mujar., Tako vele:
wPlivacemo do prvog, drugog itd. mujara®.
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¢inju da rastu razni pretstavnici kopnene flore, pretezno makije,
pocinje obalni kraj. Taj obalni kraj je zona Sira ili uza, koja gra-
vitira k moru hidrografski, antropogeografski i gospodarski i na
¢iju klimu i biogeografiju utjece more. Svi ovi kriteriji: morfo-
loski, klimatski, hidrografski, biogeografski, antropogeografski i
gospodarski odluc¢uju pri povlacenju kontinentalne mede jedne
primorske krajine. Ako se na njihovoj osnovi za jednu geogral-
sku krajinu ili drzavu moZe odrediti da je obalni kraj znatno
Siri od neprimorskog kraja, onda velimo da je doti¢na krajina ili
drzava viSe primorska negoli neprimorska ili obratno kaZemo,
ako je primorska zona uza, a neprimorska fira.

Al ovdje ne mozemo ulaziti u problem raSirenosti i meda
obalnog kraja istoénog Jadrana, jer nam to nije bio zadatak.

Zusammenfassung.
Die Kleinformen am Reliel der istlichen Adria-Kiiste,

Die bisherige Forschung hat das Studium der Kleinformen am Relief
der adriatischen Ostkiiste stark vernachliissigt. Verfasser veriffenilicht hier
die Resultate seiner diesbeziiglichen Untersuchungen, die iiberwiegend mor-
phologischen Fragen nachgingen, nebenbei aber notwendigerweise auch zur
Festlegung der an dieser Kiiste gehriiuchlichen Terminologie fithren muliten.

i. ,Pruge” (Furchen), .Zljebovi" (Nuten), fkripovi® (Ril-
len) und ,kanalié¢i® (Kanilechen). Auf jeder vertikalen, geneigien
oder seltener horizontalen Kiistenschichte befinden sich zahlreiche Diaklasen
und Diastromen, die sich infolge der erosiven und abrasiven sowohl mechani-
schen als aueh chemischen Titigkeit des Wassers zu verbreitern beginnen. So
enistehen anfangs sehr schmale, spiter breitere Furchen (,pruge”), das An-
fangsstadinm der entsprechend grilleren Rillen (. Skripovi”). Das Volk nennt
sie ,Zlibovi" oder ,zlihi¢i*. Am hiinfigsten treten Rillen (Skripovi) auf, die
zwischen den einzelnen Gesteinsschichien entstehen. Diese Furchen und Rillen
bedingen die Entsiehung der weiter unten besprochenen Netz-, Keil-, Kamm-
und Karrenformen. Ist die Rille in der litoralen Zone, so kann sie der Wellen-
schlag zu einer kleinen Einbuchtung ausweiten, die das Volk mit , kanali¢” (Ka-
niilchen) oder ,kanal” bezeichnet. G. Gitzinger nennt sie  Meeresgasse®

2) Die Netzformen. Wenn die Gesieine diinnschichiig und die
Schichtkispfe nach auflen gewendet sind, so dafl ihnen Erosion, Abrasion
und Korrosion stark zusetzen, bilden ihre Schichtfugen mit den transversalen
Spriingen eine netzartige Struktur. Solche Netzformen sind an unserer Kiiste
seliener, weil auch derartig gelagerte schieferige Schichten selten sind.
Stellenweise findet man im Netzwerk dieser Liings- und Querspriinge eine
solche Regelmiilligkeit, daBl es aussieht, als ob jemand eine Unterstiitzungs-
mauer gebaut, nicht aber die Natur die supralitorale Zone geschaffen hiitie
(z. B. bei Gospa od Znjana, astlich von Split). Wenn die Wasseriropfen die
Felsen an jenen Stellen angreifen, die weniger resistent sind, so entsiehen
licherige Formen,
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3) Vertikale Keil- und Kammformen An den Seiten
vertikaler oder geneigt liegender Schichten entsiehen vertikale Keilformen
auf folgende Art. Vertikale Spriinge, welche von der supralitoralen gegen
die liforale Zone verlaufen, werden durch das von oben abflielende Wasser
erweitert. Flut und Ebbe heben und senken das Meeresniveau und abradieren
dadurch den Kalkstein zwischen zwei benachbarten Schichtfugen u. zw. stiitker
gegen unten als gegen oben und bilden auf diese Weise Keilformen. Wenn
sich mehrere solcher Keile in unmittelbarer Nachbarschaft befinden und man
sie aus einer gewissen Entfernung betrachtet, machen sie den Eindruck eines
Kammes.

4) Die Kleinformen an der Flyschkiiste. Grofle Teile
unserer Kiiste bestehen aus eoziinen Sedimenten. Wo die Flyschkiiste felsig
ist, bildet die Abrasion dieselben Formen wie in den aus Kreide-Kalksteinen
gebildeten Zonen des Kiistenreliefs. Allerdings kann die Flyschkiiste infolge
der schnelleren Zerstorung ihre vertikale Lage auf griflere Ausdehnung
nicht bewahren. Aufl solchen geneigten Flyschabschnitten bemerkt man
veriikale Furchen, die oben enger unten aber hreiter sind. Durch TInter-
ferenz dieser Furchen entstehen auch hier dreieckige Formen und Keile.

5) Kiisten-Karren ($krape), hribi und griZine. Skrape
(Karren) sind in verschiedenen Richtungen verlaufende ,Skripi® (Rillen,
Risse), zwischen denen sich scharfkantige oder auch abgerundete Felsblocke
befinden. Wichtig ist die Frage mnach der Genesis der Kiistenkarren.
G. Stache, F. v. Richthofen und J. Cvijié glauben, dalf sie ihre
Entstehung bloff der mechanischen Tiitigkeit des Meeres zu verdanken haben,
nicht auch seiner chemischen Tiitigkeit. R. Simonovié, N. Krebs und
G. Giotzinger meinen, dall sie das Meer sowohl aul chemischem als auch
auf mechanischem Wege bildet. Verfasser schliefit sich dieser letzteren
Meinung an. Wie der Kalkstein des Iestlandes, ist auch jener der Kiiste der
chemischen und mechanischen Titigkeit des Regenwasssers und zugleich
auch der mechanischen Titigkeit des Meereswassers ausgesetzt. Noch nicht
geniigend untersucht scheint blofl die fiir die Erklirung der Abrasion iiber-
haupt wichtige I'rage nach der chemischen Einwirkung des Meereswassers
auf den Kalkstein. Da aber auch das Meer zahlreiche Sduren in sich hat
(darunter auch CO,), kann kein Zweifel bestehen, dafl diese Siuren auch
den Kalkstein der litoralen, sublitoralen und supralitoralen Zone unserer
Kiiste korrodieren.

I v. Richthofen meint, da die Kiistenkarren jenen des Fest-
landes iihnlich seien, G. Stache aber behauptet das Gegenteil. Diesen
Widerspruch hat dann G. Gétzinger ausgeglichen. Die Kiistenkarren sind
durch jhre ,Skripovi® (Rillen) und groBen Formen iiberhaupt den Karren
des Festlandes iihnlich, sie unterscheiden sich aber von ihnen durch ihre
Oberfliche. Auf den Kiistenkarren der litoralen' Zone schaffen die Orga-
nismen unziihlige keine Korrosionsformen; daher ist ihre Oberfliiche uneben.
Ebenso erzeugen auf den Kiistenkarren der supralitoralen Zone der Regen
und die Brandung durch das Aufschlagen ihrer Tropfen auf den Felsplatien
kleine Licher. Wenn die supralitorale Zone den Windstissen nicht direkt
ausgesetzt ist, haben ihre Karren wenig oder iiberhaupt keine solche Licher.

Auf Landzungen oder an jenen Teilen der Kiiste, die starken Wind-
stiflen ausgesetzt sind, verbreitern sich die ,8kripovi® (Rillen) infolge der
starken Brandung sehr schnell und ihre Grate und Rinder werden scharf
wie Messer. Solche Formen bezeichnet das Volk als L hribi* oder ,hripi®.
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Haben aber diese Formen keine ausgesprochen scharfe, sondern etwas
stumpfere Kanten und sehen die Felsen aus wic zerfressen, so nennt das
Volk diese Formen ,.griZze” oder ,.griZzine".

6) Runde und ovale Vertiefungen (rake und lokanjei).
Ist die supralitorale und litorale Zone horizonial oder sanft geneigi gelagert,
so bilden sich infolge des Aufschlagens der Regen- und Meerestiropfen auf der
Oberfliche der Schichten zuerst kleine, anfangs kaum bemerkbare, mit der
Zeit aber grifler werdende runde oder ovale Vertieflungen. Wenn diese
ineinander iibergehen, sich vergriilern und vertiefen, so entstehen, in der
Horizontalen betrachtei, runde Kolke, welche das Volk ,ratice”, ,roke"
oder ,studentiée” nennt. Wenn sich zwei griillere Kolke verbinden, werden
sie .dvojke" oder ,blizanci® (Doppelkolk, Zwillinge) genannt, wenn es drei
sind, ,trojke” (Drillinge), bei noch grillerer Anzahl . plitvenice” oder | pli-
tvice”™. In der litoralen Zone erzeugen verschiedene Organismen solche
wrake”. Im wvertikalen Durchschnitie sind diese Formen konkav (vgl. die
Skizze). ,Lokanjak" isi eine rundliche oder lingliche ,plitvica”, die sich
entweder an der Wasserlinie oder etwas unter dem Meeresspiegel befindet.

7) Hohlkehlen (potkapine). Auf der horizontalen [elsigen
Zone bilden sich iiberall Hohlkehlen, Thre Hiohe betrigt an unserer Kiiste
T0em bis 1 m. Sie entstehen am leichiesten dort, wo die Schichten diskordant
mit dem Einfallen der ganzen Kiiste liegen, u. zw. an der Siidseite unserer
Inseln und der Festlandskiiste von Siiden gegen Norden, an der Nordseite
von Norden gegen Siiden. Hervorgerufen werden sie entweder dureh Ebbe
und Flut unter Mitwirkung von Strémungen, oder aber allein durch die
Wellen, wie dies aufl der Abb. 10 zu sehen ist.

8) Ripavice (Riilpslécher), garme (Brandungshéhlen),
selektive Abrasion und das vertikale Profil der ,uva-
lica® (kleinen Bucht). Wenn die oberen Riinder der Kalksteinschichten
gegen die offene See gerichtet sind, dringt das Meer tief in die Spriinge
zwischen den Schichten ein, und erzeugt griflere oder kleinere Vertiefungen.
Wenn die Wellen mit griflerer Gewalt eindringen, sucht teils das einge-
drungene Wasser, teils die durch den Druck des Wassers komprimierte Luft
einen Ausweg oberhalb des Meeresspiegels in der supralitoralen Zone, und
findet ihn gewdhnlich in irgendeinem Sprunge, durch den sie mit Lirm aus-
tritt, der desto tiefer und stiirker ist, je siiirker der Wellenschlag und je
griller die Vertiefung war. Das Volk nennt solche Hohlriiume ..ripavice” oder
~rikavice” (etwa: Riilpslécher).

Die Hohlkehlen (potkapine) und Riilpslicher (ripavice) erzeugen
grillere oder kleinere Brandungsnischen und -hihlen. Das Volk bezeichnet sie
mit ,garme” oder ,garbine”, Sie entstchen bei allen méglichen Einstiirzen
der Schichten, am leichtesten aber wenn die supralitorale und litorale Zone
nicht aus kompakien Felsen bestehi, sondern Spriinge hai, die mit Konglo-
merat ausgefiillt sind, Thre Breite ist abhiingig von der Breite der alluvialen
Anschwemmung, ihre Hohe vom Alier dieser Anschwemmung und der Stirke
des Wellenschlages. Es gibt Brandungshiéhlen, die in der supralitoralen Zone
entwickelier sind als in der litoralen und supralitoralen. Eine solche ist die
bekannte Blaue Grotte von Bifevo. Befinden sich iiber den Brandungshihlen
weniger kompakte Schichien oder Konglomerate, welche infolge der Wirkung
der Abrasion oder der Niederschliige einstiirzen, so entstehen grillere
Formen, die das Anfangsstadium der Buehien sind. J. Cvijié bezeichnet
solehe Formen als selektive Abrasion, Eine selektive Abrasion kann



MALI OBLICI NA OBALNOM RELIJEFU ISTOCNOG JADRANA. 51

aber auch in der felsigen supralitoralen Zone enisichen, wenn ihre Schichien
nicht kompakt sind. Neben den Formen der selektiven Abrasion finden wir
in der Kiiste auch noch kleine Buchten, die in der Horizontalen die Form
eines groflen V haben und im wvertikalen Durchschnitte konkav sind, wie
dies aus der Skizze ersichtlich ist.

9) Organogener Rand und Einwirkung der Orga-
nismen auf die supralitorale und litorale Zone In der
Mitte der litoralen Zone findet sich im Gebiet der Hohlkehle manchmal
ein Rand, der stellenweise breiter, stellenweise enger ist. Diesen Rand haben
Organismen geschaffen u. zw. vorwiegend verschiedene Arten von Kalk-
algen. Der kohlensaure Kalk, den sie ausscheiden, inkrustiert sie, und
zwar wachsen sie koralleniéihnlich aus einer Tiefe von 5m der sublitoralen
Zone Schicht aul Schicht gegen die Oberfliiche. Dieser Rand ist im Meeres-
niveau bis zu 1,5m breit. In der litoralen und supralitoralen Zone schaffen
die Organismen nichi nur viele ,rake” und ,radice” (runde Kolke und
Griibehen) und hihlen den Stein auch sonst auf chemischem Wege aus; sie
bilden nicht nur den organogenen Rand, sondern grolte Mengen von Meeres-
algen, wie besonders die widerstandsfihigen Cyanophyceaen, firben die
Felsen dieser beiden Zonen mit schwarzer oder grauer Farbe. An den Stellen
des stiirksten Wellenschlages dringen Endolithen einige mm iief in das
Gestein und zerstéren es. Auf der supralitoralen Zone gedeihen diese Algen
nicht. Auf ihr gibt es nur wenige Halophyten und iiberhaupt keine Fauna.
Deshalb ist auch ilire IFarbe vorwiegend weill oder lichtgrau.

i0) ,Plote* (Platten), .puzavice”, ,éela” und ,koso kli-
naste forme” (ceneigte Keilformen). Vertikale oder geneigte
kahle Felsschichten bezeichnet das Volk mit ,,plo¢e” oder ,zaploce” (Platten).
Sind diese Schichten der Brandung stark ausgeseizt, so werden sie sehr
schnell zerstirt und stiickweise in die See gerissen. Sind sie aber gegen die
Erandung geschiitzt und ober dem Meeresniveau leicht geneigi, nennt sie
das Volk ,puzavice” (Gleitplatten); schmale Plaiten an steilen Landspitzen
heiffen ,.éela” (Stirnplatien). Wenn diese Schichien diinn oder schieferig sind,
héhlt sie das Meer an ihren vorspringenden Enden aus, schafft geneigie
Keilformen und zerstirt sie sehr schnell,

1) Regressive Verschiebung der supralitoralen
Zone. Vertikal gelagerie Gesteinsschichten werden unier Einwirkung des
Regens von oben, des Mecres von unten und dureh die stiindige Erweiterung
der Hohlkehlen lings der Schichtfugen gelockert, von einander geirennt
und stiirzen schlieBlich ins Meer. Derselbe Vorgang spielt sich an Steil-
kiisten ab, besonders wenn ihre Schichten diskordant zur Kiiste gelagert sind.
Wenn die Kiiste flach und geneigt ist, sondert das Meer die Schichien von
einander durch kleine, allmiihlich aus ovalen Vertiefungen (lokanjei) ent-
standene Kaniile ab, dic parallel mii der Lagerung der Schichten verlaufen.
IDie Riinder der oberen Schichten zerteilt es durch Spriinge, Rillen und trans-
versal verlaufende Kaniilchen in kleine pilzartige IFormen, an denen es
auch weiterhin stiindig nagi, bis es sie ganz vernichiet. Man kann im Zer-
stirungsprozesse solcher Schichien drei Phasen unterscheiden, und zwar
1.) die Isolierung der Schichten, 2.) die Schaffung der kleinen Pilzformen und
3.) die Zerstérung derselben. So entsteht also eine regressive Bewegung der
supralitoralen Zone, die natiirlich ein progressives Erweitern der litoralen
und sublitoralen Zonen zur Iolge hat.

4
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12) Zalo (Strand). Der nicht felsige Kiistensireifen besteht meist
aus alluvialem oder eluvialem Material, aus dem gewihnlich der Sirand
entsteht. Am Ausgang von Tilern ist der Strand kurz und schmal, entlang lon-
gitudinaler Gebirgsziige dagegen lang gestrecki. Seine Breite ist abhiingig
von den exogenen Kriifien, welche das alluviale Material von den Abhiingen
herunterbringen, von der Stiirke der Mecresstrimung, welche das Geriille
in die See mitnimmt und von der Wucht des Wellenschlages, der das Ge-
rille formt. Fs gibt an unserer Kiiste viele grillere und kleinere Strande.
Besonderes Interesse beanspruchi der Strand bei Bol (auf der Insel Brad),
der nicht parallel mit der Kiiste verliuft, sondern sich in Form einer Sand-
zunge senkrecht zur Kiistenlinie gelagert hat. Das Volk nennt ihn ,Zlatni
Rat" (die Goldene Halbinsel) oder einfach ,,Rat". Die Spitze dieser sandigen
Halbinsel ist beweglich, so dafft sie bei stirkeren Siidwinden gegen Nord-
westen, beim Maestral (SW-—NW) aber gegen Siidosten gewendet ist. Eine
iihnliche Erscheinung finden wir auch an der Stoner Halbinsel (Stonski Rat)
bei Viganj, wo sich die Spitzen der Landzungen von Ivana und von Liberan
mit der Richiung des Windes drehen,

Grallere Flisse bringen grofle Sandmengen selbst bis zu ihrer Miindung.
Diese potamogenen Kiistenformen sind sehr seicht. Ein Strand kann auch
aufl der flachen steinigen supralitoralen Zone enistehen, und zwar besonders
an den Spitzen von [Halbinseln (Landzungen). Er ist hier nur eluvialen
Ursprunges, tritt aber in dieser Form nur selien auf.

13) ,Grebeni, kami¢ki und pli¢aci* (Kimme, Felsen und
Untiefen). Aus den unier dem Meeresspiegel liegenden Schichten erheben
sich gewiihnlich die ,grebeni” (Kiimme). Sie sind meist linglicher Form und
manchmal ziemlich hoch. Es gibt deren an unserer Kiiste eine ganze Menge.
Ein ,kamik™ oder ,kamifak™ (Felsen) ist nichi so lang wie der ,greben”,
sondern kiirzer und aus einem ,greben” enistanden. Seine Ausdehnung
und Hihe wird durch die Tiitigkeit des Meeres stiindig vermindert, bis aus
ihm eine ,sika" (Untiefe, Riff) wird, die noch iiber dem Meeresspiegel liegi
und von einer breiten Abrasionsterrasse umgeben ist, wie das Fliegerbild
des Eilandes Brusnik schién zeigt (Abb. 23). Sobald alles ober dem Meere
sichtbare Gestein verschwunden ist, bleibt infolge der Abrasion bloR eine
breite Untiefe zuriick, welche das Volk gewihnlich .pli¢aci” nennt. Diese
«plicaci” sind nichis anderes als Abrasionsterrassen.

14) ,Ploée” (Platten) und .sike* (Riffe), podmorski
redi und kose (unterseeische Ketten und Abhinge). Die
.sike™ (Untielen, Riffe) waren urspriinglich Schichiképfe der Uferschichten.
Sie kimnen die Form von grifleren Fliichen oder auch von ausgesprochenen
Felsspitzen haben. Solche sike” oder ,plofe” sind unter dem Meeresspiegel
weit widerstandsfihiger als wenn sie iiber die Oberfliche herausragen. Es
kommt auch vor, dall ganze Schichten von der Abrasion wenig beriihirt mit
der allmihlichen Senkung der Kiisic unter Wasser gekommen sind und sich
jetzt als mehrere Meier hohe Mauern iiber die Entfernung von mehreren
hundert Metern erstrecken. Solche vertikale unterseeische Mauern nennen
die Fischer ,unterseeische Keiten”. Gewshnlich sind sie unterseeische Ver-
langerungen von Halbinseln. Isi die Breite dieser unterseeischen Mauern
um bedeutendes griBer als jhre Liinge, werden sie ,unterseeische Abhiinge"
genannt.

15) Abrasionsterrassen, Die sublitorale Zone hat gewthnlich
eine oder mehrere Stufen, iiber die man zu jener Isobathe gelangt, die einen
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bedeutend grifleren Raum einnimmi. Man kann diese Stufen sehr schin in
den zahlreichen Toren und Meerengen unserer Kiiste feststellen. Als Bei-
spiel fiihre ich die Abrasionsterrasse im Spliter Tor an, deren Skizze bei-
liegt. Die Art der Kleinformen auf der Oberfliche der Abrasionsierrasse
liift sich schwer feststellen. Den zu oberst liegenden Teil der Abrasions-
terrasse nennen die Fischer .brig" und ihren Rand , hodnik" oder ,ko-
ridiir" (ital. corridoio, Gang). Auf diesen Abrasionsterrassen eniwickelt sich
eine reiche Meeresflora, auf der sich stindig gewisse Arten von Fischen
aufhalten, wiihrend andere sozusagen auf die Weide her kommen. Solche
Stellen nennen die Fischer ,brak®; sie sind des Fischfanges wegen gut
bekannt.

Erklirung der Abbildungen. Abb. 1. Ein klciner Kanal und kleine Abrasionsformen (Kolke in
Kleinform, vgl. die Skizzen 2, 3, 4, 5) von der supralitoralen Zone, Kiste der Insel Solta. 2. Klein-
formen am Gestade des Vrgorsko lezero. 3. Gitterartige Abrasionsformen von der Sidkiiste der
Spliter Halbinsel. 4. Gitteriormige Struktur der Flyschkiiste bei Gospa od Znjana (Umkebung von
Splith. 5. Vertikale keilartige Abrasionsformen von der Sidkiiste der Insel Solta. 6. Rillen, Racheln
und Keilformen in der supralitoralen Zone der Flyschkiste bel Split. 7. GriZine und Lokanjei ge-
nannte Kieinformen auf der Galijera am Poljudski rat bei Split. 8. Schissellérmige, durch Abrasion
entstandene Verticfung (Plitica) in drel Stufen auf der Insel Sv. Andrija. 9. Dieselbe Form wie
Nr. 8 in zwel Stufen (bei Sv. Jure in den Poljica). 10. Doppelie Hohlkehle mit vertikalen Schicht-
fugen von Poljudski rat bel Split (,,Zudije’). 11, Die Garma (= Brandungsnische) Golubinia an der
Sudkiste der Insel Solta. 12. Brandungsnischen (= garme) in der konkordanten supralitoralen Zone
der Siidkiste der Insel Vis. 13. Brandungshiihle an der Glavica bei Rogac (Nordkiiste der Insel
Solta). 14. Selektive Abrasion in der felsigen supralitoralen Zone bel Split (. Sturine'®), 15. Der
Zlatni Rat (= die Goldene Halbinsel) bei Bol auf der Insel Brad (vel. Skizze Nr. 7). 16. Kalk-
algenbank am Eingange zur Blanen Grotte auf Bifevo. 17, Ins Meer gleitende Schichiplatten auf
dem Inselchen Stipanska bei Solta. 18., 19., 20, Drei Entwicklungsstadien der Abrasion beim Kap
Livka. 21. Beispiel elner potamogenen Kiste. Fliegerbild der Bojanamiindung. 22, Die Bucht Shra-
éinska auf Solta. Am Strande einheimische Fischerboote (,,Leuti™). 23. Fliegerhild des Eilandes
Prusnik; seine Abrasionsterrasze ist deutlich sichtbar. Skizze 1. Verschiedene Einfallrichtungen
der felsigen supralitoralen (a), litoralen (b) und sublitoralen Zome (c). 2.. 3., 4.. 5. Durch chemische
Einwirkung des Seewassers enistandene Kolke (kroat. rake). Nr. 3 zeigt einen doppelten, Nr. 4
cinen dreifachen Kolk, Nr, 5. stufenférmig angeordnete Kolke. 7. AufriB, Profil und Bewegungs-
richtungen der wandernden Sandspiize des Zlatni Rat (die Goldene Halbingel) auf der Insel Brad
(vgl. Bild 15). 8., 9. Kartenskizze und Profil des Spliter Tores rwischen Solta und Brac.

I. Rubié
France Habe
Toplinski odnoSaji na izvirih Ljubljanice.

ri proucevanju morfoloskih znacilnosti ob izvirih Ljubljanice

me je veCkratno poskusno merjenje temperature posameznih

izvirov presenetilo in privedlo do tega, da sem izvedel redno mer-

jenje v 1934, in 1935, letu. V prvem letu sem izvrsil 75 opazanj, v
drugem okrog 30. :

Ljubljanica sama ima v celoti 12 izvirov. Putick jih z Bistro
vred naSteje na enem mesiu’ 11, na drugem® pri Ljubljanici sami
8 pomembnejiih izvirov, na tretjem" zopet 8 brez Bistre. Melik'
1 Putick W., Mitteilungen d, Geograph. Gesellschaft in Wien 1887, S 285,

? Putick: Mitt. d. G. Gesell. Wien 1890, S. 516.

3 Putick: Die Katavotrons im Kesselthale von Planina in Krain, Wien
1889, 5, 6.

+ Melik, Slovenija L. 1, S. 178,
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govori o 11 izvirih. Neenotnost sem skusal odpraviti s tem, da sem
stel vse one izvire, ki Se teko v visoki srednji vodi in imajo
znacilna imena.

Redna merjenja sem izvriil le na onih izvirih, ki iecejo Se
v nizki vodi. Ce je vel takih pri eni skupini, sem opazoval fo-
plino obeh, prvega in zadnjega. Merjeni izviri se vrste od Z proti
V ob robu barja takole: Mala Ljubljanica 2 (Mali in Veliki Mo-
¢ilnik), Velika Ijubljanica 1 (Izvir ,,Pod skalo™), Ljubija 2 (Jur-
kovéev studenec in Ceglarjev potok). Pri Bisiri, ki ne spada k
Ljubljanici, sem opazoval prvi izvir pri Gallefovi grascini in
zadnjega pri Zupanu na Dolu. V posiev pa sem vzel v svrho pri-
merjanja zelo zna¢ilen kradki izvir Hribske vode, ki prihaja iz
dolomitskega Zaplaninskega predela in studenéni izvir Primcev
studenece, pritok Bele.

Merjenja sem opravljal s posebnim termometrom za izvirne
vode® v najbolj znacilnih dneh, zlasti v dobi naras¢anja in padanja
vode tako, da so priila véasih 3—4 merjenja na teden. v daljsi
nespremenjeni dobi pa le po eno tedensko opazovanje. Edini ne-
dostatek je ta, da mi manjkajo opazanja za oktober radi razli¢nih
tezkoé. Kljub temu pa je diagram toplinskih odnoSajev na izvirih.
izdelan na podlagi merjenj v 1934. letu, zelo znaéilen. Primera 2
1935, letom je zelo poucna. ker so v obeh poletjih precejinje
razlike v vodnih stanjih. (V letu 1934, je kazal vodomer srednje
stanje, a v 1935. . nizko vodno stanje.)

Kragki izviri imajo obitajno jako enakomerno toplino. V
iem oziru vladajo na Ljubljanici popolnoma druge razmere.
Morda se pri nobeni kraski reki ne opaZa pri izviru foliko kole-
banje tekom leta. Pri toplotnih kolebanjih moramo vedno imeti
pred oémi faktorje. ki mo¢no vplivajo na toploto izvirov in jo
modificirajo: Stevilne poplave Planinskega in Cerkniskega polja
v raznih leinih dobah in hiter pretok skozi votlikavo tlo.

V zimskih mesecih, januarja in februarja 1934., je bilo v
primeri z drugimi meseci najmanj padavin. Srednje vodno stanje
na glavnem vodostaju Ljubljanice (most v Verd 287'807: nicla
vodostaja) — 10em (srednja voda od + 123 do —78 cm), se je
znizevalo tja do konca februarja. Najvisja opazovana tempera-
tura® v tem &asu je 19. januarja: Mala Ljubljanica 1. 6°0°, 11, 6°1°,
Vel. Ljubljanica 5°6° Ljubija 1. 5°7°7

5 ¥ tem ozirn sem dolzan zahvalo Drustvu za raziskovanje jam v Ljub-
ljani in Geografskemu institutu, ki sta mi dala termometre na razpolago.

8 V svrho okrajiave uporabljam odslej za Mali Mo&ilnik in Vel. Mo-
Zilnik Mala Ljubljanica I in IT. za Ljubijo Jurkov&ev studenec in Ceglarjev
potok Ljubija I in IL, za Bistro Galetov in Zupanov izvirek — Bistra I, in 1L

7 Vsa opazovanja v Celzijevih stopinjah!
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Nato se zacne dvigati in se dviga prav pocasi do konca
februarja (21. Il.: Mala I.jubljanica I. 755" 1. 7°6°, Vel. Ljubljanica
7°2°, Ljubija 6°9°). Po precejénjih padavinah od 24.—28. februarja
(Logatec 91, Planina 78, Cerknica 55 mm) je mo¢no naraicala
voda ze od 24. 1I. in dosegla na skupnem vodostaju 1. III. (-+ 215
em) najvecjo visino. Vzporedno z njo se dviga tudi temperatura,
ki pozene iz podzemskih prostorov kolikor toliko toplejfo vodo.
Najviije se je dvignila na Veliki Ljubljanici in Ljubiji ze 24. 11
(V. Ljubljanica 7°3° Ljubija 770° — Mala Ljubljanica II. 7°6° I
7'8") na Mali Ljubljanici pa Sele 27, II. (Mala Ljubljanica 1. 8°2°,
IL. 7°8°, Vel. Ljubljanica 6'9°, Ijubija 6'7%). Shlajena zajezena voda
v Cerknigkem in Planinskem polju niza toplino izvirov in doseze
10. marca najnizjo totko v mesecu: M. Ljubljanica 1. 7°5°, IL. 7°0".
Vel. Ljubljanica 6'5° Ljubija 6'4°. Ta padec je v zvezi s ponovnim
znizanjem zracne temperature, ki pade od 1. IIl. (6'5°) prav znaino
do 7. 1I1. (23" povpreéna dnevna temperatura. meteorolotka po-
staja Vrhnika).

Odslej naras¢ata vzporedno zra¢na in izvirna femperatura
v vsem marcu in aprilu. Moéne padavine od srede do konca marca
dvignejo silno vodni nivo (vodostaj na Ljubljanici 15. I11. 275 em!)
in preplavijo kraska polja. Segreta voda dviga toplino izvirov:
17. marca M. Ljubljanica 1. 815°, II. 80° V. Ljubljanica 81°
Ljubija 7°9° 3. aprila M. Ljubljanica 1. 9°3° II. 9°6°, V. Ljubljanica

‘7% Ljubija 9.8°. Nagel porast zratne topline sredi aprila (17. IV,
povpreéna dnevna temperatura 183'!) je silno segrel zajezeno
vodo v poljih. Odtod ogromen skok topline, ki doseze 24. aprila
na vseh izvirih hkrati najvecjo opazano vifino. doseZeno le Ze
v juliju: Mala Ljubljanica I. 12°6°, II. 15°6°, Vel. L.jubljanica 14°0°
Ijubija I. 14°3° Ljubija II. 12'8°!

Ponovnemu ohlajenju zraka (povprefna dnevna tempera-
tura pade od 18°3" dne 17. IV, na 10°4° dne 25. ['V.), zdruzenemu z
znatnimi padavinami, sledi tudi na izvirih naglo ohlajenje z naj-
nizjimi temperaturami 28. IV.: Mala Ljubljanica 1. 11°0°, II. 11°6°,
V. Ljubljanica 11°9°, Ljubija T. 12°0% II. 119°, Bistra 1. 11°6° Isti
pojav je opaziti v vsem maju. [stofasno s padavinami in dviga-
njem vodnega nivoja pada temperatura in se nato zopet dviga do
prihodnjih padavin. Diagram je pokazal 4 taka nihanja, od ka-
terih je najbolj znac¢ilna zadnja dolina, ki doseze najnizjo totko
v juniju. Dne 2. junija je kazal vodostaj na Ljubljanici v nizki
vodi —85 em. Naslednjega dne je zadela voda naraséati in do-
segla 7. VI, visek + 250 cm. Z dviganjem vodnega stanja pa je
padala temperatura na izvirih od 2. V1. dalje in dosegla najnizje
stanje vseh poletnih mesecev 6. VI. na M. Ljubljanici 1. 10°2°
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IT. 103" (ostali: V. Ljubljanica 11°7° Ljubija L. 11°6° II. 11°4°,
Bistra I. 11°7°, 1II. 115%), 7. VI. na V. Ljubljanici 11°4° in Ljubiji
I 11°5° I1. 10'9° (M. Ljubljanica I. 10'5% IL. 10'6°). Od 7. VI. dalje
se radi segrevanja voda v poljih silno dvigne toplina na izvirih
ze 135. VI. in preseze vifino v aprilu: M. Ljubljanica 1. 11°5°, IL
15°0°, V. Ljubljanica 145° Ljubija I. 14'7° II. 12°6°, Bistra I. 12°1°
Koncem junija se ti izviri zopet ohlajajo in dosezejo prece]
nizko stanje 4. julija ob nastopu precejinjih padavin koncem
junija: M. Ljubljanica I. 12'9°, II. 12'8°, Vel. Ljubljanica 13°3"
Ljubija I. 153°4% II. 133% V vsem juliju obdrZi maksimalno poleino
temperaturo, NajviSja opazovana toplina pa je bila dosezena
7e 23, VI. na M. Ljubljanici I. 13°3% 11, 135 (ostali: V. Ljubljanica
142", Ljubija L. 14°0°, IL 13°2°, Bistra L 13°2°, II. 13'5%), 11. VIL. na
V. Ljubljanici 15°0° in Ljubiji I. 15°1°% II. 14'2° (M. Ljubljanica I.
12°9% 11. 1317, 21, VII, na Bistri 1. 147% II. 14'4°,

V avgustu se za¢no izviri zopet ohlajati, vendar obdrze v
glavnem Se precej visoko toplino tja do konca septembra: 9. sep-
[.jubija L. 13.2° Ljubija I11. 12'9°, Bistra 1. 13'1° IL. 12'9". September
je imel v primeri s poletnimi meseci zelo malo padavin in bi ga
lahko primerjali le z januarjem in februarjem (n. pr.: Planina
fe avgusta 224 mm, sepiembra le 92 mm). Vodostaj na [.jubljanici
je kazal skozi ves mesec po vedini nizko vodno stanje. Pocasni
podzemski pretok nizke vode je zelo ohladil vse vode. Opazo-
vanje 26. septembra je to prav znaéilno pokazalo: M. Ljubljanica
I. 11°0°% IL 11°2°. V. Ljubljanica 11'6°, Ljubija I. 11°'8°. Padanje
zraéne topline in moéno jesensko deZevje (n. pr.: Planina okto-
bra 146, nov. 220 mm) je ponovno ohlajalo vode in doseglo 1. no-
vembra razmere koncem marca: M. Ljubljanica I. 9°1% II. §'8"
V. Ljubljanica 9°23°, Ljubija 1. 92", Ljubija II. 9°4". V decembru
se toplina izvirov Se bolj zniZza (n. pr. 26. XII. M. Ljubljanica
I. 8°'1° II. 7°7% V. Ljubljanica 7'5° Ljubija 1. 7°4% Il. 8°3°, Bistra
1. 8°75% 11. 8'8") in doseZe ponovno minimum v januarju: 3. [. 1935,
M. Ljubljanica 1. 6’4", II. 58", V. Ljubljanica 5°6° Ljubija I. 5'4°
II. 63" Bistra L. 6'8°, 1. 7°1°,

Kako mo¢no in spremenljivo je kolebanje v posameznih
letih. o tem pric¢a sila pouéna primera z 1935. letom, ko so vladale
popolnoma drugaéne vremenske razmere in hidrografski odnosi
na Ljubljanici. Bili so neprimerno hladnejsi pomladni meseci
(mesecni povpretek za marec 1934: 7°25° za 1935: 536, meseéni
povprecek za april 1934: 12°03° za 1935: 9°06°!%), pa moéne pada-

* Yremenska postaja Vrhnika.
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vine (Planina v februarju 1432, v mareu 958°2, v aprilu 250'8 mm,
Cerknica v februarju 56’8, v marcu 157°7, v aprilu 980 mm). kar
je dalo silno ohladitev. Izviri kazejo Se 10. IIl. nizko toplino:
M. Ljubljanica 1. 69° IL 6°1°, V. Ljubljanica 57°, Ljubija 1. 55",
II. 6'9°, Bistra 1. 7°4°, 1I. 7°45". Medtem ko je voda v aprilu 1934.
ze dosegla 14 stopinj (21., 24. aprila) je bila 19. aprila nnslcdme;_d
leta Se izredno hladna: M. Ljubljanica 1. 9°25° II. 93° V. Ljub-

Toplotni odnofaji na izvirih Ljubljanice 1. 1954,

5 | | | | i i

T s i e g ey | VST Ot s et R
[ P

1 Mala Ljubljanica 1. 2 Mala Ljubljanica II. 3 Velika Ljubljanica.
4 Ljubija L. 3 Ljubija IL

ljanica 9'8", Ljubija 1. 98", 1. 9'65°, Bistra L. 9'85°, 1. 9'8". Radi
neprimerno nizjih padavin kot v prejSnjem letu (n. pr. Pla-
nina 1934. L: maj 190, junij 319, julij 191 mm; 1935. L.: maj 96'8,
junij 42°8, julij 62’8 mm) so se nizke vode v pofasnem teku skozi
notranjost mo¢no ohladile tako. da je 2. VII. opazani poletni visek
neprimerno niZji od prejinjega leta: M. Ljubljanica 1. 105" 1L
10°6°, V. Ljubljanica 11°0°% Ljubija 1. 11°9°, II. 12'5°, Bistra I. 12'7°,
IT. 123 (Ce primerjamo julij 1956., zopet-opazimo veliko razliko.
Velike padavine v juniju in v zacetku julija so dvignile v poljil
vodo, ki se je hitro odtekala proti barju. Izviri so ob sliénih
razmerah kot v 1934. |. dosegli podobne temperaturne visine:
M. Ljubljanica 1. 15'5°, 1L 13'8°, V. Ljubljanica 14'8°, Ljubija L
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14°6%, 1L 15'8°, Bistra I. 14°05°, 1. 13°95"!) Do konca avgusta se je
toplina obdrzala na visini preko 11 stopinj, nato pa polagoma pa-
dala zlasti v jesenskem deZevju in dosegla minimum 29, XIL:
M. Ljubljanica 1. 7.85°, 1. 735", V. Ljubljanica 7'1°, Ljubija I.
7°0% 11 7°6° Bistra 1. 7°6°, 1L 7°7°. Iz vseh opaZanj razvidimo, da je
silno kolebanje od leta do leta podvrzeno dvojnemu vplivu, vre-
menskemu in pokrajinskemu. Primarno je odvisno od letnega
toka topline in moéno modificirano po vsakovrstnih odnosajih, ki
vladajo na kraskih poljih, kjer se Unec in cerkniske vode 3e
posebno ob ¢asu poplav razprostro na Siroko. V mrzli zimi znizu-
jejo poplave toplino, v topli pa jo zvifujejo. Vazen modifikator
je tudi krasko podzemlje, ki pozimi vode segreva, poleti pa ohlaja
in to tembolj, ¢im manjsa je preto¢na hitrost. (V Casu poplav
traja pretok od Planine do Vrhnike 11 ur 30 minut,” v nizki vodi
pa 5 dni in 16 ur.)'” Vifek temperature doseze Ljubljanica v ju-
liju pravtako kot Unec sam in Reka pri llirski Bistrici, Drava
pri Ptuju in Savinja pri Celju." Najnizjo toplino pa izkazuje v
januarju kot vse ostale reke v nafem obmoéju. Z jakimi kole-
banji med obema skrajnostima (do 10 stopinj) izgublja Ljublja-
nica v toplinskem oziru znacaj kraskega izvira in se bolj pribli-
zuje ostalim rekam v nafem obmocju. Prav interesantna je pri-
merjava toplinskega kolebanja Ljubljanice z zapadno od Ljublja-
nice lezetim kraskim izvirom Hribske vode, ki ponikne v Cestah
nad Logatcem kot Turkov potok in s pravim kraskim studen¢énim
izvirom Primé&evim studencem, ob juznem robu Sv. Trojice. Hrib-
ska voda ima Ze veliko manj$e kolebanje in doseze minimum 7°9"
sele koncem februarja (21. I1. 1934) in zadetkom marca, maksimum
106" pa je tudi pomaknjen na konec avgusta in zacetek sep-
tembra (9. IX. 1934). Se bolj izrazite so razmere pri Prim¢evem
studencu. V vsem letu koleba toplina komaj za dobro stopinjo.
visek 10°6° je tudi tu pomaknjen na sredo avgusta (11. VIIL 1954),
najnizja visina (9'3°) pa na februar (25. II. 1934) in zacetek marca.

Se v enem oziru so temperature posameznih izvirov sila
znacilne. V preko sto merjenjih ni niti enega samega primera,
da bi bile topline izvirov popolnoma enake. Izdelani diagram
kaze v vedini primerov neko zakonifost v razvrstitvi izvirov. Po-
zimi so izviri, kolikor bolj leze proti vzhodu, toliko mrzlejsi.

¢ Putick W. Die Katavotrons, str. 6.

10 Forster A.E.: Hydrographische Forschungen in Inner und Unter-
krain, Mitt. Geogr. Ges. Wien Bd. 65, 1922, str. 23.

11 Forster A.E.: Die Temperatur flieflender Gewtiisser Mitieleuropas.
Geogr. Abh. V. 4. Wien 1894,
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od januarja tja do marca. Poleg zgoraj v drugi zvezi omenjenih
merjen] naj navedem nekaj primerov:

24, II. 1934: Primé&ev studenec 97°, Hribska voda 8°0°, M.
Ljubljanica I. 7°8°, II. 7°6°, V. Ljubljanica 7°28", Ljubija 7°0°.

3. 1. 1935: Priméev studenec 9°9°, Hribska voda 9°2°, M. Ljub-
ljanica 1. 6'7°, II. 6.0°, V. Ljubljanica 5°7°% Ljubija 1. 5°4° II. 6’3",
Bistra 1. 6'8°, IL. 7°1°.

25, 111. 1936: Priméev siudenee 97 Hribska voda 905°
M. Ljubljanica 1. 8°1% II. 7°95°, V. Ljubljanica 7'85°, Ljubija L.
7'85°, 11. 8'15°, Bistra I. 8'1°, II. 8°2°,

Koncem marca, v dezevni dobi, ko so vode moéno narastle,
so se temperature na vseh izvirih moéno zbliZale (razlika 1 de-
setinka stopinje 8'4°—83°), v vseh poletnih mesecih pa zopet raz-
hajale in sicer prav obratno kot pozimi. Kolikor bolj leze izviri
od 7 proti V. ioliko toplejsi so. N. pr.: 9. VI. 1954, Prim¢éev stu-
denec 10°1°, Hribska voda 99°, M. Ljubljanica I. 10°8°, Il. 115"
V. Ljubljanica 12°15°, Ljubija 1. 12°32°, IL. 10'8° (!), Bistra L. 10°5",
II. 10°'4°. Mogel bi tako nasteti obilo primerov od aprila pa tja do
konca septembra, ko se izviri v toplinah zopet priblizujejo, do-
kler ne dosezejo v zimskih mesecih obratnega reda.

V vsej tej zakoniti zimski in poletni zapovrstnosti pa se
dajo v vseh navedenih in nenavedenih primerih razlikovati tri
glavne skupine (ne oziraje se na oba kraska izvira zapadno od
Ljubljanice, ki tvorita skupino zase). K prvi spadajo izviri
male Ljubljanice. Ti tvorijo vmesno skupino med obema prej
navedenima krafkima studencema in drugo skupino, ki ima
poleti najvi§jo, pozimi pa najnizjo toplino. K njej spadajo vsi
izviri Vel. Ljubljanice in dva izvira Ljubije, Prva skupina do-
biva poleg vode s Planinskega polja Se logaske™ vode, ki mo-
dificirajo toplino izvirov, druga skupina pa le iz Planinskega
polja.” Ta je podvrzena najveéjim toplinskim kolebanjem. Tretja

12 Da imajo logaike vode le zvezo z M. Ljubljanico, so potrdila ¢isCenja
v Jatki. Vso to dobo sem opazoval popolnoma é&iste V. Ljubljanico in motno
malo Ljubljanico.

12 Barvanje Unca v Planinskem polju (Forster, Die hydrogr. Forschun-
gen, str.22) ni prineslo na Ljubiji pozitivnih rezultatov, U, Urbas je v delu Die
Gewiisser von Krain, Zeitschr. D. u., U. Alpenver. Jahrg. 1877. Bd. VII. na
strani 161. in v karti podzemskih tokov oznacil Ljubijo kot odtok’ Cerkniskega
jezera. Po temperaturnih odnosih sodel pa kaZein prva dva izvira nedvomno
zvezo z Veliko Ljubljanico! Tudi precizna nivelacija v letofnjem letu je po-
kazala pri Ljubiji razliko. Pri Ljubiji L. je meril vodni nivo 290°492, Ljubija Il
pa 290°710 m.
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skupina, h kateri spada poleg najvzhodnejiega izvira Ljubije
(Ljubija 11.) tudi Bistra. dobiva cerknisko vodo, ki ima daljsi
podzemski tok in manjso velikost.

Poleg teh opazanj sem veckrat meril tudi v literaturi Se
neznane Furlanove toplice, izvirajote v prodnem svetu tik ob
Mali Ljubljanici na Mirkah. Dajejo le malo mnozine vode (okrog
0°10 m*/sek), presegajo pa poleti in pozimi skoro 20 stopinj (7. I.
1935: 20°3% 4. V11.: 22'3°, 29, XII.: 20°2°, 8, 1. 1936: 20°2¢, 25, I1I.: 20°8°).

Zusammenfassung,’

Temperaturverhiiltnisse an den Karstquellen der Ljubljanica.

Temperaturbeobachtungen, die 1934 und 1955 bei den 12 Quellen der
Ljubljanica und den Quellen der Bistra angestellt wurden, zeigten bemer-
kenswerte Resultate. Die Karsiquellen haben gewohnlich das ganze Jahr
hindurch eine sehr gleichmiilige Temperatur. Die Ljubljanica weist aber so
grolle Temperaturschwankungen auf, daft si sich diesheziiglich den iibrigen
Fliissen Sloweniens mit breitem FluBlbeet stark niiheri. Die maximale Tem-
peratur beider Jahre fiillt in den Juli (Messungen 1934: 11. VII. die Kleine
Ljubljanica 1. 12'9° C, II. 1319, die Grofie Ljubljanica 15°0°, die Ljubija 1.
1519, II 14°29 21. VII. die Bistra [. 1479 II. 14'49; 1955: 2. VII. die Kleine
Ljubljanica 1. 1075%, [I. 10°6°, die Grofle Ljubljanica 11°0°, die Ljubija I.
1190, IL. 1259 die Bistra 1. 12'79 [I. 12'3%,die minimale Temperatur aber in
den Jinner (1934: 19. I, die Kleine Ljubljanica I. 609, II. 6°1%, die Grofie
Ljubljanica 56° die Ljubija L. 579,

Die Temperaturschwankungen (1934 betrug der Unterschied zwischen
dem Minimum und dem Maximum bis 10° C, 1935 bis 6° C) sind in den einzel-
nen Jahren sehr verschieden. Die Temperaturen der Gewiisser des Cerknisko
polje und des Unec, die in der Hauptsache dem jihrlichen Gang der Luft-
temperatur folgen, werden durch zwei Faktoren modifiziert, nimlich durch
die Uberschwemmungen (die in kalten Wintern die Temperatur herabsetzen,
in warmen erhishen) und dureh den unterirdischen Flufflaul im Karstgebiet,
dem zufolge die Temperatur im Winter erhisht wird, im Sommer aber desio
tiefer herabsinkt, je reringer die Wassermenge ist, die aus den Poljen
kommt.

Ein auf Grund der angestellten Beobachinngen gezeichnetes Diagramm
liiBt in der Aufeinanderfolge der Winter- und Sommertemperaturen der
Quellwiisser eine gewisse Gesetzmiiffigkeit erkennen, Tm Winter sinken
die Temperaturen am Rande des Moores in der Richtung von Westen nach
Osten, So wurden z. B. am 3. 1. 1933 [olgende Temperaturen gemessen: beim
Priméev studenec 99° bei der Hribska voda 929 bei der Kleinen Ljublja-
nica I. 679 [II. 6°0°, bei der Groflen Ljubljanica 5°7% bei der Ljubija 1. 549,
1. 6'3% bei der Bistra 1. 6'8% IL 7'1® C. Eine Ausnahme bildeten also nur die
westlichste Quelle der Ljubija (II.) und die Quelle der Bisira. Im Sommer
hingegen steigen die Temperaturen in derselben Richtung., wobei wieder die
letzte Quelle der Ljubija und die ganze Bistra besondere Temperaturverhiilt-
nisse aufweisen. Am 9. VL. 1954 z. B. hatte der Priméev siudenee 16719, die
Hribska voda 999, die Kleine Ljubljanica L. 1082, 1. 115, die Grofle Ljub-
ljanica 12°15° die Ljubija L. 12°30°, 1L 10'8°, die Bistra 1. 10'5%, 11, 10°4° C,
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Dieses gesetzmiilige Verhiltnis der Quellen zu einander ist von den
drei Gebieten abhiéngig, aus denen die Quellen gespeist werden und die in
der erwihnten Iolge eine dreifache Quellengruppe bilden: [ Der Logaski
potok mit den Gewiissern aus dem Planinsko polje bildet die Gruppe der
Kleinen Ljubljanica. II. Die Gewiisser des Planinsko polje allein bilden die
Gruppe der Groften Ljubljanica und der beiden Quellen der Ljubija. (Die
Fiirbung des Unec im J. 1912 hat hinsichtlich der Speisung aus dem Planinsko
polje keine positiven Resultaie gezeigi) Il Die Gewiisser des Cerknigko
polje bilden die Gruppe der leizien Quelle der Ljubija (Ljubija 1L} und
der ganzen Bistra.

Im Gegensatz zu den Ljubljanica-Quellen zeigen eigentliche Karsi-
quellen, niimlich die Hribska voda und der Priméev studenee, die beide
westlich von der Ljubljanica gelegen sind, sehr gleichmiiffige Jahrestempera-
turen (die Schwankungen betrugen 1934 bei der Hribska voda ca. 3° C, beim

Priméev studenec ca. 1° C). France Habe

Ivan Rakovec:

Morfogeneza in mladoterciarna tektonika
vzhodnega dela Julijskih Alp.

aztlenitev Julijskih Alp v vzhodni in zahodni del ni uteme-
ljena le v njihovi orografiji, marveé e mnogo bolj v njihovi
tektoniki. V zahodnem delu prevladujejo gube, ki se vletejo od
zahoda proti vzhodu in so proti jugu deloma prevrzene. deloma
prerinjene. Pri Boveu se razmaknejo skladi v dve smeri; ena
veja se vleCe proti jugovzhodu, druga proti severovzhodu. S tem
v zvezi so manjsi in ve¢ji prelomi, ki izhajajo od Bovikega kotla
radialno na severno in severovzhodno stran. V vzhodnem delu
lezi med obema vejama plos¢a centralnih Julijskih Alp. Prav za
prav sestoje Alpe v tem delu iz veé plos¢ ali odej, ki so bolj ali
manj narinjene druga na drugo.

Meja med obema deloma, vzhodnim in zahodnim, poteka po
Kossmatu (1910, p. 17: 1915 b, p. 90) ob mojsirovikem pre-
lomu, ki sega od savske doline do Bovea, od tu dalje pa ob znani
krnsko-koblanski dislokaciji. Zahodni del Julijskih Alp prehaja
ob tej meji pod vzhodni kompleks, tako da je vzhodni del ne-
koliko narinjen na zahodnega, Zato se pri¢enjajo vzhodne Julij-
ske Alpe ob tej meji s skladi, ki so starejii od tistih na zahodni
strani meje. Tudi posamezne ploice, ki predsiavljajo tri tekion-
ske bolj ali manj zakljucene enote, se nagibajo pod vise in
vzhodneje lezecée odeje. Zato prihajajo v vzhodnih Julijskih
Alpah starejsi skladi veckrat do povrsja tudi v visjih legah.
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Temu nasproti deli Winkler (1924 b, p. 24) Julijske Alpe v
longitudinalni smeri. in sicer v tri orotekionske dele (elemente).
Na severu se vlede ob kanalski in savski dolini karbonsko-spod-
njetriadna antiklinala, v sredini lezi triadni nagubani sistem
centralnih Julijskih Alp, na jugu pa poteka luskasio zgrajena
julijska zunanja zona. Prva dva elementa sta v dokaj tesni
medsebojni zvezi, treiji pa je od prvih dveh lo¢en po izrazitem
narivu (kaninska in krnsko-koblanska dislokacija) in po Wink -
lerjevem mnenju ne pripada ve¢ pravim Julijskim Alpam.

V naslednjem se omejujem samo na vzhodni del Julijskih
Alp. ki lezi na jugoslovanskem ozemlju.

Najstarejsi skladi. ki stopajo v Julijskih Alpah sploh do
povrija, so gornjekarbonski (nassfeldski) skladi. Vlecejo se na
severnem vznozju Alp od Mangriske doline nekako do vasi
Belice in predstavljajo skupno z werfenskimi skladi, ki jih fu
spremljajo. v alpski smeri slemeneco antiklinalo. Ti skladi so
torej omejeni le na zahodni del Julijskih Alp. V vzhodnem delu
se pojavljajo kot najstarejsi permski (trogkofelski) skladi, nasto-
pajo pa le v niZjih legah okoli Bohinjske Bele, in sicer sporadi¢no
v manj§ih kompleksih.

Werfenski skladi prihajajo do povrija ne le na severnem
vznozju Julijskih Alp., marvet tudi v njihovem ceniralnem delun
med Miseljsko planino, Velim poljem in sedlom Konjsko planino.
Vidimo jih dalje med Dragkim vrhom in Konjfico in juzno odiod
med Poljano in planino Grintovico, na ve¢ mestih v jugovzhodnem
in vzhodnem delu Mezakle in v severovzhodnem delu Pokljuke.

Skoljkoviti apnenec je zasiopan predvsem v severovzhod-
nem delu Pokljuke in v jugovzhodni in vzhodni Mezakli. V
precej Siroki zoni stopa ia apnenec do povrija tudi na severnem
vznozju med Mojstrano oziroma Belico in Veliko Pisnico, Poleg
tega sta tudi Visevnik (2050 m) in sosednji vrh jugozahodno
odtod s koto 2004 m iz tega apnenca.

Wengenski skladi nastopajo v centralnih Julijskih Alpah
samo v manjsih krpah. sicer pa fe na severnem vznoZzju Bohinj-
skega grebena in na ve¢ mestih ob krnsko-koblanski dislokaciji.
Precejinje komplekse zavzemajo v vzhodnih Julijskih Alpah
tudi keratofirji, ki so prodrli na povrije v okolici Bohinjske
Bele, na obrobju Jelovice in mestoma tudi na severnem vznozju
ob savski dolini.

Schlernski dolomit prihaja na severnem poboéju vzhodnih
Julijskih Alp skoraj povsod do povrsja in sega ponekod prav
do vznozja. Na ta natin obroblja vetinoma vse doline v bolj ali
manj Sirokem pasu. Na Pokljuki in Mezakli se pokaze le v ob-
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robju nad Radovljisko kotlino, mediem ko pride na poboéjih
Jelovice izpod dachsteinskega apnenca do povrija skoraj na vseh
straneh. Dalje sestavlja schlernski dolomit severozahodni del
Zlatenske ploice, ki lezi juzno od Kanjavca.

Rabeljski skladi so v zahodnih Julijskih Alpah Se tipi¢no
razviti in zastopani v razmeroma Sirokem pasu. Tako proti
vzhodu kakor tudi proti zahodu se ta pas polagoma zoZuje.
Vzhodno od Pignice se rabeljski skladi povsem izklinijo (Diener,
1903, p. 556). Zato lezi dachsteinski apnenec v vzhodnem delu Ju-
lijskih Alp skoraj povsod neposredno na schlernskem dolomitu.

Gornjetriadni apnenci in dolomiti zavzemajo v Julijskih Al-
pah pretezno veéino povrija in sestavljajo obenem tudi najvisje
dele gorovja. V centralnem delu, to je v Triglavskem pogorju, so
zastopani predvsem dachsteinski apnenci. Njihova debelina znasa
po Winklerju (1924 b, p. 51) skoraj 1000m, po Dienerju
(1903, p. 556) pa celo do 1400 m. V julijski zunanji zoni, ki se
vleée na juzni strani Bohinjskega grebena in Jelovice pa prevla-
duje glavni dolomit (Winkler, 1924 b, pp. 31. 34, 45).

Hierlatzski apnenec, ki pripada ve¢inoma srednji liadi, na-
stopa v srednjem in juznem delu Pokljuke. Marogasti lapor, ki ga
uvri¢amo v zgornjo liado in dogger. stopa na povrsje prav tako v
srednjem in juznem, deloma pa tudi v vzhodnem delu Pokljuke
in v razmeroma Sirokem pasu v Savnici. Ozka proga teh laporjev
se vlece tudi Se na severni strani Bohinjskega jezera nekako od
Medvedovega vrha (1173 m) mimo planine Hebed do planine pri
Jezeru. Malmski apnenci nastopajo v ve¢jem obsegu edinole v
Dolini Triglavskih jezer in med Dednim poljem ter planino
Ozebnik, v neznatni meri tudi ob izviru Bistrice na severnem po-
boc¢ju Bohinjskega grebena.

Na juznem poboéju Bohinjskega grebena so poleg jurskih
skladov zastopani tudi fe kredni skladi.

Terciarni skladi (oligocen in miocen) so omejeni na Bohinj-
sko kotlino in na Radovljisko kotlino. Manjsi ostanki nastopajo
tudi na severnem poboéju Mezakle nad Mojstrano.

Vzhodne Julijske Alpe predstavljajo v glavnem plitvo sin-
klinalo, ki se od Bovikega kotla proti vzhodu vedno bolj Siri.
Njeni robovi divergirajo zato proti vzhodu (Winkler, 1924 b,
p. 72). Na njenem severnem krilu se dviga vrh Triglava, ki pri-
pada prav za prav Ze naslednji antiklinali. Diener (1905, p.
557) meni, da je Triglav prav zaradi tega dosegel tako visino. Na
juznem krilu sinklinale se vzdigujeta Bogatin in Bohinjski gre-
ben. Zahodno odtod lezi na juznem krilu Kanin, ki ga pa loci
Boviki kotel od severnega krila.
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Tekionski procesi so se priceli, kakor je dognal Winkler
(1924 b, p. 54; 1936 b, pp. 242—245), ze v juri (brzkone v doggerju,
vsekakor pa pred srednjim malmom). Iz zaporednosti sedimen-
tov se da sklepati, da je to bilo predvsem podmorsko dviganje.
Psevdoziljski skrilavei in peS¢enjaki, ki nastopajo v julijski zu-
nanji zoni, pa kazejo, da so se vertikalna premikanja vrsila v
tem delu Ze za srednje triade (1924 b, p. 135: 1936 b, p. 242). Prvo
pravo gubanje se je pojavilo fele v srednji kredi in se nadalje-
valo potem v Se vedji meri v zgornji kredi (1924 b, p. 135: 1936 b,
pp. 243—244). Vsa ta najstarejSa premikanja so usivarila temeljno
ogrodje nagubane zgradbe Julijskih Alp.

V spodnjem eocenu se je nato vriilo glavno gubanje. Takrat
so se dvignile Julijske Alpe iz morja in postale kopno, ki ga
poslej najbrze ni preplavilo nobeno morje vec. Transgresija je
namre¢ segala v srednjem eocenu le do njihovega prednozja
(Winkler, 1924b, p. 67). Tangencialne sile so dosegle svoj
visek po srednjem eocenu ali morda Ze nekoliko prej. Nastajali
so narivi in prerivi. Brzkone je bilo narivanje zakljuceno Zze
pred srednjim oligocenom (1924 b, p. 127; 1956 b, p. 244), vendar
je deloval tangencialni pritisk tudi Se v postoligocenu (1924 b,
p. 127). Po oligocenu, posebno v miocenn, so se nadaljevala gu-
banja, ki sicer niso ve¢ dosegla take intenzivnosti kakor v spod-
njem eocenu, a so mesioma vendarle dovedla do luskasie siruk-
ture (1924 a, p. 383; 1936 b, pp. 245—246).

V vzhodnih Julijskih Alpah razlikujemo v glavnem tri faze
premaknitev, ki so prvoino nagubano zgradbo zamotale 3e bolj
(Winkler. 1936 b, pp. 235—257). Najprej se je vrsilo proti se-
veru usmerjeno naluskanje (Schuppung). kakor ga opazimo v
Zlatenski plos¢i. Pri tej priliki opozarjam na Seidlov profil
skozi to plosco (1929, p. 18, slika 6). ki kaze prav nazorno, kako
so luske odrezane od podlage. na kateri lezi Zlatenska plosca.
Zatem je nastal (po vsej verjetnosti v spodnjem oligocenu) pre-
riv Zlatenske ploi€e v smeri proti jugozahodu in konéno je sle-
dilo (brzkone v teku miocena) Se naluskanje, ki ima priblizno
isto jugozahodno smer in ki je Zlatensko ploito deloma defor-
miralo. Naluskanje se je v severnem delu vriilo proti severo-
zahodu, pri ¢emer je nastala med drugim tudi mojstrovika dis-
lokacija: v Bovikem kotlu se je smer pritiska obrnila proti za-
hodu, juzno odtod pa se je zasukala proti jugozahodu. Tako je
priélo do dvostranske pahljacastie zgradbe, ki je ne opazimo le v
zahodnih, ampak tudi v vzhodnih Julijskih Alpah. Pri tem pa se
je srednji in vzhodni del Julijskih Alp nekoliko dvignil in se
pri tem potisnil na zahodni del.
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Ze v teku miocena se je pricelo vertikalno dviganje in upo-
wibanje terena, ki je stopalo odslej vedno bolj v ospredje (1924 b.
pp. 136, 221—226, 251). O teh in Se mlajiih tektonskih premika-
njih razpravljam podrobneje v naslednjem. ko podajam hkratu
sliko morfoloskega razvoja v vzhodnih Julijskih Alpah.

Briickner (1909, p. 1054) je uposteval pri svojem glacio-
loskem raziskovanju v Vzhodnih Alpah v veliki meri tudi mor-
foloski razvoj posameznih gorskih skupin. Bil je torej med pr-
vimi morfologi, ki so se ukvarjali z morfogenezo vzhodnega dela
Julijskih Alp. Pri tem je ugotovil predvsem dva nivoja. visjega.
ki mu pripadajo visoke planote Pokljuka in Jelovica, in nizjega,
ki je zastopan okoli Bohinjske Bistrice v vifini 700—800 m, okrog
Blejskega jezera pa v vigini 650 m. O prvem irdi. da je nasial naj-
pozneje v pliocenu, da pa je po vsej verjetnosti miocenske starosti.
nizji nivo pa da predstavlja predglacialni nivo. Krebs (1915,
pp. 404, 405) ima sicer v prvi izdaji svoje knjige o Vzhodnih Alpah
posebno poglavje o morfogenezi Julijskih Alp, vendar najdemo
iu vecinoma samo splosne navedbe. Poleg pokljuskega nivoja
omenja tudi 3e triglavskega. ne ugofavlja pa njegove starosti.
Triglavski nivo navaja pozneje iudi Ampferer, ko prinasa
reliefno sliko Triglavske skupine (1915. p. 95: cf. sl. 2, p. 73).

Mediem ko so obravnavali omenjeni avtorji morfogenezo
vzhodnih Julijskih Alp le mimogrede. je obdelal Kossmat
(1916, pp. 659—663, 667, 668) morfolofki razvoj Julijskih Alp. «
kolikor pripadajo sofkemu in savskemu poreéju, v posebni raz-
pravi, Prifel je do zakljuka, da je treba razlikovati samo dva
nivoja. K visjemu Sieje poleg Pokljuke (1300—1400 m) se Me-
zaklo (1400 m), Jelovico (1200—1350 m) in Komno (1300—1600 m).
NiZzjemu nivoju prifteva teraso Ravne na Mezakli v vifini 950 m.
v Bohinju pa terase. ki leze na levi sirani doline severovzhodno
od Bohinjskega jezera v viSini 1042 m. planoto s Koprivnikom in
GorjusSami v visini 900—1000 m in teraso V strmah, ki lezi na de-
sni strani doline v viSini 950 m. Pokljuski nivo je po njegovih
ugotovitvah panonske starosti. niZji pa predstavlja ostanke pred-
diluvialnega dolinskega dna. V razpredelnici (1. c.. p. 668) omenja
poleg tega tudi Se. da predstavljajo visoki grebeni ostanke sta-
rega povrija, ki je po njegovem mnenju nastal v miocenu.

Ampferer (1918, p. 411) je sicer v obmocju vzhodnih
Julijskih Alp raziskoval v prvi vrsti stratigrafijo diluvija, vendar
omenja pri tem tudi izravnane planote Pokljuke in Jelovice. Po
Briicknerju jih pridteva fe k miocenskim povrijem: bri-
kone tedaj Se ni poznal Kossmatovega dela o morfolotkem
razvoju v pore¢ju zgornje Save in Soce.
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V svojih morfoloskih Studijah v soskem porecju omenja
Winkler (1919, p. 142), da lezi na juznem pobocju Krna nizji
nivo v visini 1600 m in da pripada viijemu nivoju povrsje, ki
lezi v vidini 2100 m. Slednjemu prifieva tudi triglavsko planoto
in visoke planote Kanina. Oba nivoja sta po njegovem mnenju iz
miocenske dobe.

Klebelsherg je skusal na podlagi Sievilnih razprav
raznih morfologov podati pregledno sliko o morfoloskem raz-
voju vseh Vzhodnih Alp. predvsem pa je hotel ugotoviti nivoje.
ki se dajo zasledovati bolj ali manj skozi vse Vzhodne Alpe. Pri
tem navaja tudi za Julijske Alpe ve¢ nivojev (1922, pp. 56—57,
60—61), najvisjega v visini 2400—1800 m. potem pokljuskega v
visini 1400 m. ki se dvigne v Komni na 1600 m. Prvemu pripisuje
spodnjemiocensko, drugemu pa spodnjepliocensko starost. Na
splogno omenja tudi Se tretji najnizji. to je predglacialni nivo
iz dobe mlajsega pliocena. ki lezi v vseh vecjih juznoalpskih do-
linah, in sicer 200—400m nize od panonskega povrsja (1925
pp. 62—67). Vendar pa iz Julijskih Alp za ta nivo ne navaja pri-
merov, ceprav ga je navedel Ze svojcas Briickner (1909
p. 1054).

Winkler (1924a, pp. 390, 398) navaja v svojem delu o
medsebojnih odnoSajih med sedimentacijo. iekioniko in mor-

fologijo poleg spodnjemiocenskega povrsja — ne da bi pri iem
omenil kak primer iz Julijskih Alp — tudi 3e dolinski nivo

mlajsega miocena. ki mu pridteva teraso na juznem pobocju
Krna (1919, p. 142). Glede starosti pokljuskega nivoja se pri-
druzuje Kossmatu Zanimivo je tudi. da raz¢lenjuje (1924 a.
pp. 401, 402) nivoje iz mlajSega pliocena v tri razvojne stadije.
ki jih uveljavlja tudi za obmo¢je Julijskih Alp. Meni. da utegne
najnizji od teh pripasii ze kvartarju.

W. Penck (1924, pp. 194—196) razlikuje v Julijskih Al-
pah tri nivoje. Najvisji lezi v viSini 1800—2300 m in je nagnjen
proti jugu in jugovzhodu. Nizji nivo. ki se vzdiguje od 1500 do
13500 m, wvisi proti vzhodu in predstavlja po njegovem mnenju
piedmontsko povrije. ki se nadaljuje Se v dolinskem dnu visjega
nivoja. Ta nivo obsega Pokljuko in Jelovico. Tretji. ki lezi v vi-
Sini 1000 m, sega po dolinah prav tako v vi§ji nivo. Najvisji nivo
je nastal po njegovem mnenju v dobi med eocenom in srednjim
oligocenom, pokljuski nivo je spodnjemiocenske starosti, naj-
nizji nivo pa je iz dobe spodnjega pliocena.

Aigner (1920, pp. 215—219, 222) omenja v svoji studiji si-
cer ved nivojev v Julijskih Alpah (ostanki najviijega povrija
leze 2400 m visoko v Triglavski skupini. 1900—2100 m v Kaninski
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skupini. na Rombonu. Razorju itd.. nizji nivo pa lezi na Mezakli,
Pokljuki in Jeloviei 1200—1400m visoko). vendar jih uvri¢a po
nastanku vse v eno dobo. Pri tem se sklicuje na Kossmata,
¢es da prifteva vse nivoje razen najvidjega, nad 2000 m lezecega.
enemu in istemu povriju, ki so ga pozneje tektonske sile razko-
sale in dvignile posamezne dele v razli¢ne visine. Vendar pa je
iz Kossmatovih razmoirivanj jasno razvidno. da lo¢i poleg
najvidjega nivoja. ki ga v besedilu sicer posebej ne omenja. tudi
Se najnizjega v visini 950 m. Na vsak nac¢in pa Nigner za-
viaca W. Penckove iri nivoje in z njimi njegove pied-
moniske stopnje. Po njegovem mnenju je prvoino enoino po-
vrsje mastalo v miocenu. Njemu oporeka Winkler (1927,
pp. 288—289) tako glede enoinosti povrsja kakor tudi glede
njegove starosti. Aigner (1927, p. 340) vkljub temu vziraja
pri svojem prvoinem naziranju in se ponovno sklicuje na
KRossmata. seveda povsem neupravi¢eno.

Melik (1928, pp. 61—63) je nacel s podrobno obravnavo
morfoloiki razvoj vzhodnega dela Julijskih Alp. ki gravitira
proti Bohinju. Pri tem je ugotovil sedem nivojev. Najvisji nivo.
ki ga po Winklerju in Klebelsbergu pristeva spod-
njemu miocenu. je zasiopan okrog Triglava. Dalje pristeva sem
ostanek planote Tosca in izrazito planoto med zgornjim delom
Doline Triglavskih jezer. planine v Lazu in zgornjo Velsko do-
lino v viSini 2200—2350 m. Naslednji nizji nivo. ki je po njego-
vem mnenju zgornjemiocenske starosti. lezi v kotlini Velega
polja v visini 1800 m. Njemu pripada tudi zgornji del Komne,
ki se znizuje proti Bohinjski kotlini. Tu segajo vrhovi v severo-
zahodnem delu do visine 1800 m. v jugovzhodnem delu pa 1500
do 1630 m visoko. V zahodnem delu okrog Ovéarije leze najvisji
vrhovi 1700—1500 m visoko. v srednjem delu 1600—1700m proti
Jugovzhodu pa 1300—1600 m visoko. Dalje je ohranjen ta nivo
tudi juzno od Bohinjskega jezera, kjer ivori nadaljevanje
Komne. Njegovi ostanki so nadalje zastopani v vidini 1500 do
1650 m v vrhovih, ki se dvigajo na severni strani zlavnega Bo-
hinjskega grebena. Na Pokljuki je ta nivo zastopan v planoti
1500—1650 m. Se nizji. spodnjepliocenski nivo je na Pokljuki
vrezan v prejénjega. Na vzhodu lezi v visini 1200 m, na zahodu
pa 1350 m visoko. V vzhodnem delu so dna dolin vrezana v vigji
nivo v visini 1200 m. v zahodnem delu pa v viSini 1250—1300 m,
Doline so po Melikovem mnenju tudi spodnjepliocenske sta-
rosti. Naslednji nivoji leze v visini 900—1050 m, potem v viSini
R00—830 m. dalje v vigini 720m in kon¢éno v viSini 650 m,

s
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Krebs razlikuje v drugi izdaji svojega dela o Vzhodnih
Alpah (1928, Il p. 269) naslednje nivoje. Visoke planote okros
Triglava in visoko povrije na Krnu lezi v viSini 2100 m. nizja te-
rasa na pobo¢ju Krna pa v vidini 1600 m. Na Mezakli in Pokljuki
razlikuje viji nivo v vifini 1200—1400 m in nizjega. ki spremlja
doline. v vifini 900—1050 m. Zgornjega priSteva z Winkler-
jem spodnjemu pliocenu, Na zahodu in jugozahodu. kjer so se
vriile vec¢je premaknitve. se siara povrija niso ohranila.

Pri prouCevanju teras okoli Blejskega jezera sem uposie-
val tudi morfogenezo vsega predela. ki obroblja Blejski kot (ju-
govzhodni del Mezakle. vzhodni del Pokljuke in severni del
Jelovice), Izhajal sem pri tem od pokljuskega nivoja, katerega
starost je bila tedaj Ze ugotovljena. in raziskoval vse nivoje. ki
so nizji od njega. Pri tem sem ugotovil nivoje v viini 1000 m.
940 m, 900--920 m. 840 m, 820 m. 800 m, 760 m. 630—720 m. 640 do
660 m, 620 m. 550 m in 495 m (1929, pp. 5—7).

Ko je Melik ugotavljal terase okoli Bohinjskega jezera.
je ponovno raziskal tudi vi§je nivoje. ki so fe v obmoéju Bohinj-
ske kotline. NajniZji nivo ugotavlja v viSini 352 m, nato slede
nivoji v visini 360 m, 590—610 m, 640—660 m, 700—740 m. 500 do
850 m, 920—950 m, 1000—1040 m., 1120—1160 m (Uskovnica) in
1220—1250 m (1934, pp. 164—1066). Pozneje (1933, pp. 120—122) ome-
nja. da predstavljajo vrhovi Triglava. Skrlatice itd. ostanke nivoja
iz dobe spodnjemiocenske izravnave, da so planote okrog Triglava
v visini 2300—2500 m in planoie juZno od Hribarie v viSini 2200 do
2350 m miocenske starosti. ravniki okoli Bohinjskega jezera v
visini 1600—1800 m pa da so iz dobe druge mediteranske stopnje.

Pri morfoloskem opisovanju rateske pokrajine navaja
Bohinec (1935, pp. 102, 105. 106) za del Julijskih Alp. ki pri-
pada te) pokrajini. enajst nivojev. ki jih pa ¢asovno Se ni mogel
razporediti. Najvisji nivo lezi v viSini 2350m. drugi v vidini
2270 m. nakar slede v vifinah 2230 m. 1900 m. 1840 m. 1750 m.
1640 m. 1520 m. 1530 m. 1150 m in 1040 m.

Najvisji vrhovi vzhodnih Julijskih Alp segajo v visine od
2600—2860m (Triglav 2865 m. Mali Triglav 2725m, Skrlatica
2758 m in greben. ki se vlefe od nje proii severn, s kotama 2646 m
in 2621 m, Razor 2601 m). To so povsem izolirani vrhovi ali gre-
beni. o katerih se po mojem mnenju ne da veé z gotovostjo reci.
ali so ostanki najstarejSega povrija iz dobe. ko so tangencialne
sile dokoncale glavno delo. ali morda ostanki poznejiega ero-
zivno nastalega povrija. Tudi ni izkljuéeno. da je bodisi prvo.
bodisi drugo povrije ze tako razpadlo. da leze posamezni vrhovi
in grebeni Zze globoko pod viSino nekdanjega povrija.
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NajstarejSe povrsje. ki ga moremo Se danes nedvomno ugo-
toviti. lezi v visini od 1850—2550 m. Sem spada v prvi vrsti raz-
sezna in ze precej razorana planota okoli Triglava. Nadalje se
je ohranilo to povrije v grebenu Kredarice, ki se vlecte proti
vzhodu oziroma severovzhodu in izkazuje vidine 2474 m. 2541 m
in 2441 m. Bolje je ohranjen ta nivo v Rjavini in njeni neposredni
okolici, kjer prehajajo visine od 2552 m na 2457 m. Najstarej-
Semu povriju pripada brzkone tudi e nadaljevanje grebena s
koto 2245 m. Severno od Triglava pripadata temu posvriju Be-
gunjski vrh (2461 m), dokaj velika planota, ki se razprostira
severno od njega v visini 2360 m, in greben s Cmirom (2393 m).
Vigina nivoja se zniZa tu na 2254 m, nakar sledi na vse strani
precejsnja strmina, ki ga lo¢i od nizjega nivoja.

Grebeni med Pihaveem (2414m). Stenarjem (2501 m) in
Krizem (2410 m) izkazujejo visine od 2250m do 2400 m in so
vecinoma plunnfus[i {p(l.\aeh[m Kriz). tako da jih moremo nvricati
med ostanke najstarejSega povrsja. Slabse je razvito fo povrije
proti zahodu med Goli¢ico (2455 m) in Razorjem (2601 m). bolje
pa je zastopano severno od Sienarja in Kriza, odkoder se raz-
prostira po bolj ali manj planotastih grebenih do Skrlatice. V tem
delu previadujejo visine 2300—2400 m. Od Skrlatice proti severo-
vzhodu je ohranjen nivo prav tako v grebenih z viSinami 2499 n,
2551 m., 2448 m. 2417 m (Kukova 3pica). Verjetno je. da se nada-
ljuje nivo proti severozahodu v slemenih Spikove skupine
(2472m). vendar pa na njih ni takih planot kot na grebenih
prej omenjenih gorskih skupin. Nekoliko bolje je v iem oziru
v skupini Prisojnika (2547 m), kjer je najstarejse povrije fe
ohranjeno v planotastem grebenu. ki se vlete od Prisojnika
proti zahodu v povpreéni viSini 2400 m. V Mojstrovki (2332 m)
in v slemenu, ki se vlece proti Travniku (2379 m) in Jaloveu
(2645 m). moremo najii ostanke tega povrija v povpreéni visini
2500—2350 m.

Jugovzhodno od Triglava je ohranjeno najstarejse povrije
v mali planoti vrh Tosca (2275 m), ki je nekoliko nagnjena proti
Jugu, Dalje najdemo ia nivo v prostrani planoti v visini 2200 do
2450 m, ki se razprostira med zgornjim delom Doline Triglav-
skih jezer, med planino v Lazu in zgornjim delom Velske do-
line. Planota je prav za prav Ze razilenjena v posamezne bolj
ali manj planotaste grebene in nagnjena precej moéno proti
Jugu. Od 2450 m se zniza na 2200 m. Severno od Hribaric se v
skupini Kanjavea dvigne povrije celo na visino 2500 m.

Zahodno in jugozahodno odiod je ta nivo ohranjen le Se v
grebenu, ki ga tvorijo Lepa 3pica (2398 m), Vogel (2348 m) in Kuk
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(2038 m). Nivo na tem grebenu ni strnjen. ker je veckrat preki-
njen deloma po sedlih. deloma pa zato, ker se greben sam znizuje.
Juzno od Vogla se razteza proti jugu drug greben. ki s prvim
prav za prav nima nobene zveze. Na tem grebenu predstavljajo
vrhovi Celo (2227 m), vrh s koto 2151 m in Kol (2001 m) brzkone
fe ostanke najstarejSega povrija. Juzno od Kola morda pripada
tej vriini* vrh Lanzevice (2005 m). Po manjSem presledku se nivo
nadaljuje v Malem (1977 m) in v Velikem Bogatinu (2008m). V
Bohinjskem grebenu samem je povrsje slabeje ohranjeno. Na-
daljuje se le v bolj ali manj planotastem grebenu. ki ga tvorijo
vrhovi kuk (2086 m). kota 2030 m, Vrh nad Skrbino (2054 m),
kota 1996 m. Rodica (1962 m). Matajurski vrh (1938 m) in konéno
Crna prst (1844 m).

Vsi raziskovalei. ki so doslej omenjali iriglavsko planoio
kot najstarejie povrije. zdruzujejo z njo tudi naslednjo nizjo
vriino, ki je za kakih 200—400 m nizja od nje. Da pa imamo opra-
viti z dvema razli¢nima vrSinama in ne z eno samo. nam kazejo
posebno jasno razmere juzno od Rjavine. Pod Rjavino. ki pripada
nedvomno e triglavskemu nivoju, se pri¢enja ob vznozju str-
mega pobocja planota v povpreéni visini 2000 m. Ta je profi
\'zl""lll strmo “(I['("Zﬂ"ii. ]}l'”'i .'l'.ﬂlll.'l{lll |)H se r]\'i,_'.:‘!ll‘ I)”Iilg{""ﬂ Ien
visino 2180 m, nakar se pri¢ne sirmo pobocje grebena Kredarice
oziroma triglavska planota sama: z njo torej ni v nikaki zvezi.
Tudi proti jugu prehaja planota Sele po precejinji strmini v po-
lozno pobotje. ki sega do zgornje Krme. Poleg tega pa je ta
planota mnogo manj razorana od iriglavske, kar je vsekakor tudi
dokaz. da nista obe enake starosti.

Na severozahodnem robu Pokljuke se vzdiguje planotasi
greben, Ki poteka dalj ¢asa v povprecni visini 2000 m (Lipanjski
vrh 1960 m, 1985 m, 2005 m, 1971 m, Debela peé¢ 2007 m). Nadalje-
vanja roba. ki doseze v vrhu s koto 1888 m in v 1861 m visoki
Kle¢ici svoj najnizji polozaj. ne smemo ved Steti k temu nivoju.
Na vzhodni strani pod Debelo pecjo lezi namred terasa v viSini
1850 m, ki prehaja prav lepo v nadaljevanje grebena s Kleéico.
Pod Klecico se enoini greben Pokljuke konéuje na vse strani.
Sele v mnogo nizji vrini (cca 1750—1750 m) se odcepita dva gre-
bena. od katerih poteka eden naravnost proti severu. drugi pa
proti severovzhodu.

Fnako vrsino opazimo nadalje v prostrani planoii. ki lezi
juzno in vzhodno od Vogla (2548 m). Glavni greben. ki predstav-
lja po vsej verjetnosti ostanek najstarejSega povrija. je loCen

* Uporabljam to besedo za ,nivo”. V tem pomenu je udomacena v Po-
ljanski in Scldki dolini.
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od te planote po strmem poboéju. V resnici je strmina Se nekoliko
vecja, ker jo nekoliko zakrivajo melisca na vznozju tega grebena.
Planota visi proti jugovzhodu. iako da se od 2100 m zniza na
1950 m oziroma celo na 1880 m. Na vzhodu in jugu je prekinjena
po razmeroma strmem pobocju od naslednje vriine. ki lezi Sele
v ovisini 1850—1700 m

Vzhodno od Malega (1877 m) in Velikega Bogatina (2008 m)
se vlece planotasti pas v vigini 1810—1820 m, na severni in juzni
strani Kuka (2086 m) pa lezita planoti v povpreéni visini 1810 do
1550 m. Tudi te planote so omejene tako navzgor kakor tudi na-
vzdol po strmem poboéju. ki ne dovoljuje nikake zveze z visjo
oziroma nizjo vriino. Planota juzno od Kuka je mo€no nagnjena
proti jugu (od 1880 m se zniza na 1850 m)., Vzhodno odtod je ta
vrsina v Bohinjskem grebenu zastopana v planoti. ki lezi med
Sijo (1880 m) in Rodico (1962m) v viSini 1780 m—1840 m. Med
Rodico in Matajurskim vrhom je ohranjena na severni strani
pobotja terasa v vidini 1830—1850 m. ki pripada prav tako fej
visini. Tudi severno od Matajurskega vrha lezi terasa priblizno
v tej visini. Dalje proti vzhodu posiaja Bohinjski greben ozji in
so zaradi tega posebno vigje vriine zelo slabo zastopane: ohra-
njene so morda le v sedlih v grebenu samem. kjer leze v vigini
1750 m,

Med Krizem. Stenarjem in Pihavceem lezi prostrana planota
v vigini 2000—2200 m. ki jo obdajajo skoraj od vseh sirani pla-
notasti 2300—2400 m visoki in najstarejSemu povrsju pripadajoti
grebeni, Tudi velike krnice na vzhodni strani grebena, ki ga tvo-
rijo vrhovi Kriz. Rogica (2582 m) in Skrlatica. utegnejo pripadati
tej vriini. ¢eprav je njih dno danes ze precej mocno nagnjeno.

Na severovzhodni strani Kukove Spice (2417 m) se raziezajo
Siroki planotasii grebeni dalj ¢asa v priblizno enaki vigini 2050 m.
Na desni strani Velike Pisnice odgovarja tej vriini greben Ro-
bicje (1942 m, 1930 m). kota 1814 m in Glava (1783 m), ki lezi med
Veliko in Malo Pitnico. Posebno izrazita je dolinska vrSina s
Slemenom na severni strani Mojsirovke. ki lezi v visini 1750 do
1500 m.

V triglavsko planoto so viezane mnoge suhe doline, ki so se
ohranile vetinoma le kot prelazi in sedla. Te moramo prav tako
pristevati tej vrSini. Tako spadajo sem sedlo Konjska planina
(2020 m), prelaz Doli¢ (2151 m) in dolinska globel juzno od Ka-
njavea med lHribaricami in Vratmi (na originalki je oznacena z
imenom ..Pod Kanjaveem”). Pridruzuje se jim najzgornejsi del
Doline Triglavskih jezer v vidini 2000 m, kjer leze prva Stiri
jezera. To je prav za prav %e sedlo med Kanjaveem in Gorigkim
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robom (2306 m). PribliZzno v enaki visini lezi severozahodno odiod
onstran ZadnjiSkega dola planota na Ozebniku (2084 m).

Winkler (1919, p. 142) je v krnskem povriju zasledil nivo,
ki ga primerja s triglavsko planoto in z visokimi planotami okrog
Kanina, v viSini 2100 m. V obmo¢ju Kanina pristeva Klebels-
berg (1922, pp. 56—57) najstarejsemu povr§ju planoto v visini
1800—2500 m. Ta vrsina je ohranjena tudi na severni strani Ka-
nina poleg tega pa %¢ na Rombonu (2208 m) in Jerebici (2122 m).
Na Mangrtu lezi to povrsje po njegovem mnenju v visini 1900 do
2100 m. Toda glede na to, da je treba razlikovati poleg triglav-
skega nivoja na vsak naéin tudi e mlajsega v vifini 2000—2100 m,
ki so ga do sedaj zdruzevali s prvim. bi bila potrebna revizija
najstarejsih nivojev, ki so Se ohranjeni v zahodnem delu Julij-
skih Alp. Sicer pa so mlajsi tektonski procesi stara povrija v za-
hodnih Julijskilh Alpah veiinoma 7e uni¢ili (Winkler, 1926,
p. 397).

Nastanek najstarejSega povrija stavlja edinole W, Penck
(1924, p. 195) v oligocen, in sicer v dobo med eocenom in srednjim
oligocenom, vsi ostali ga priStevajo miocenu (Kossmat,
Winkler. Klebelsberg., Aigner). Od teh dolota samo
Klebelsherg natantnejfo starost, vendar je ne ugotavlja za
Julijske Alpe posebej. marved na splosno za vse ostanke fega
nivoja v Vzhodnih Alpah. Izhajajo¢ od eksakino dolodene starosti
enakega povrija na Gélici na korosko-Siajerski meji doloa tudi
za ostala povrsja v Vzhodnih Alpah enako starost (1922, p. 53),
namre¢ spodnji miocen.

Ce pa upostevamo korelate, ki prihajajo za dolocanje sta-
rosti najstarejiega povisja edino 3e v postev, se zdi kot najbolj
verjetna doba srednjega miocena. Med vsemi miocenskimi sedi-
menti, ki so ohranjeni ne samo v vzhodnem delu Ijubljanske,
ampak tudi v Radovljigki kotlini. dosezejo sivice. laporji in la-
pornati pescenjaki najvecjo debelino. Po Amplererju (1918,
p. 421) je v Radovljigki kotlini na debelo odloZena morska sivica,
ki pripada brzkone srednjemu miocenu. Schuber i je namred
nasel v njej foraminifere, ki so zelo podobne onim iz badenske
sivice. pripadajoce zgornjemu oddelku tortona. V vzhodnem delu
Ljubljanske kotline (v kamniskem grifevju in posavskih cubah)
prihaja kot korelai v prvi vrsti v podtev lagki lapor. ki ga pri-
steva Wink ler Ze torionu (1933, p. 247: 1936 b, p. 192). Debelina
vsega lorfona v posavskih gubah, ki obsega poleg laskega la-
porja tudi litavski apnenec, znaSa po Petraschecku (Z d.
oberschles. Berg- und Hiittenm. Ver. Katowice, 1927 p. 14) pri-
blizno 200 m.
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StarejSi miocen v tem oziru ne more priti v postev, ker so
se takrat Se vrSila gubanja. Mlajsi miocen (sarmat) je po mojem
mnenju prav tako treba izkljuciti, ker je takrat Ze nastopila
regresija morja, ki je bila slejkoprej v zvezi z dviganjem ozem-
lja, in ¢e to ne. je vsaj povzrocila ponovno ozivitev erozivnega
delovanja, Winkler (1933, p. 268) in mnogi drugi stoje sicer na
staliséu, da je treba starim povrijem pripisovati mnogo mlajso
starost, kot so jim jo prisojali doslej. Vendar pa v naSem primeru
za to Se nimamo nikakih kriterijev. Dokler ne bo ves terciar
Ljubljanske kotline in Bohinja podrobno raziskan. ni mogoce
izvajati kakih dolo¢nejsih sklepov.

Povrsje, ki lezi nekako 200—400 m nize od najsiarejsega
povrsja, je nastalo po vsej verjetnosii v teku sarmata. Ta nivo je
namreé tako od srednjemiocenskega (tortonskega) kakor od pa-
nonskega povrija lofen po strmih poboéjih. ki dosezejo dokajinjo
vigino. Odsek med obema omenjenima izravnavama je forej
v reliefu predstavljen bolj po strminah kakor po planotah in
terasah, To potrjuje, da je ireba ves ta odsek uvrstiti v sarmatsko
dobo. ki je bila pri nas doba regresije in s tem oZivljene erozije.
Ta doba je bila seveda prekinjena po krajSih fazah mirovanja.
1z katerih so se nam ohranile terase in planotasti vrhovi.

Za mivojem v visini 2000—2100 m se pri¢enja vsepovsod
strmo poboc¢je, ki je posebno lepo izrazeno na Pokljuki. Na
Jugovzhodni sirani najviSjega roba so na tem poboéju ohranjene
samo manjse terase v visini 1800 — (1880 m. ki predsiavljajo
ostanke naslednjega nivoja. Pripada jim predvsem planotasti del
grebena s Kle¢ico. Jugozahodno odtod leze na pobocju najvisjega
grebena Pokljuke terase v viSini 1800 m. planotasti grebeni in
vrhovi pa v visini 1820 m.

V osrednjem delu Julijskih Alp bi temu nivoju odgovarjal
zgornji del Velske doline, ki poteka na juzni sirani iriglavske
planote v viini 1844 m. Juzno od Zlatne (2075 m) in Krede (2023 m)
so ohranjene le manjse terase v visini 1820 m, Zato pa je tem bolj
izrazit dolinski nivo s Triglavskimi jezeri v vidini 1850 m, ki se
zniza proti jugu na 1677 m in prehaja tako skoraj nevidno v nizje
nivoje. Na jugu je ta dolina po precej strmi stopnji lo¢ena od
druge, ki je priblizno 150 m nizja in poteka v jugovzhodni smeri.
Tu je treba upostevati fe dejstvo, da je bila dolina Triglavskih
jezer pozneje znatno zvisana. Po umiku stadialnih lednikov je
namreé ostala prekrita z morenami, poleg tega pa jo je posebno
v zgornjem delu znatno zvisalo neprestano zasipovanje po so-
sednjih melis¢ih.
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Na severni sirani Julijskih Alp pripada temu nivoju plano-
tasto sleme Mlinarica. ki se vle¢e severno od Urbanove &pice dalj
¢asa v priblizno enaki viZini (1870 m).

K naslednji vriini Stejem terase v viSini 1780 m. ki so Se
ohranjene na poboéju pokljuskega grebena. Proti jugu oziroma
jugozahodu se zniza vrdina na 1720—1750 m. Na jugu od Velikega
in Malega Draskega vrha poteka dolinska globel z vigino 1721 m.
ki jo je treba tudi uvrstiti v ta nivo. Prav tako mu pripada pla-
nina Tosec. ki lezi v viSini cca 1750 m. Priblizno enako viSino
izkazuje greben. ki se vlece zahodno odiod proti jugu in se kon-
cuje v Konjsici (17153 m).

Okoli planine Visevnik leZe ierase v visini 1720—1760 m
(Persivec 1761 m). okoli Ovéarije pa dosezejo le Se visino 1710 m.

Vzhodno od lLanzevice najdemo nadaljevanje tega nivoja
v razseznih terasah. ki leze v povprecni viini 1750 m. Severno
od Kuka (2086 m) leze terase le Se v visini 1720 m.

V Bohinjskem grebenu so vzhodno od Sij precej razseine
terase in planotasti grebeni v visini 1740—1750 m.

Na severni strani Julijskih Alp pripada temu nivoju Kurji
vrh (1749 m) severno od Riglice. Med Malo Pisnico in Planico
predstavlja njegovo nadaljevanje Ciprnik (1749 m) in sosednji
vrh s koto 1746 m.

Na Pokljuki lezi naslednji nizji nivo v visini 1600—1680 m.
Vzhodno od Debele peti in Kle¢ice so zastopane v iej visini pro-
strane terase in planotasti grebeni. Posebno znacilen za ta nivo
je greben. ki se vlete proti severovzhodu na vecjo razdaljo v
priblizno enaki visini (1660—1680 m). To so prav za prav najvise
lezeci deli pokljuske planoie, ¢e izvzamemo mocéno dvignjen za-
hodni rob, ki ima zato Ze slemenski znacaj in ne pripada vec
pravi planoti. Severno od Klecice se nadaljuje ta vrSina v Vosnem
vrhu (1620 m) in v planini Lipanci (1633 m) juzno od Debele
peci. Temu nivoju pristevam tudi dolino z Velim poljem (1693 m).
V planini Krstenici (1675 m) se nivo proti jugu Se nekoliko zniza.
Juzno od Zlatne in Krede nastopajo v tem nivoju manjie planote.
terase, mestoma pa tudi planotasti vrhovi v vigini 1620—1660 m.
Posebno dobro je zastopan ta nivo v razsezni planoti Ovéarije. ki
lezi v wvifini 1650 — 1680 m. Tudi planina Vifevnik (1620 m)
vzhodno odtod lezi na tem nivoju. Kot eden najizrazitejsih ni-
vojev pripada sem spodnji del Doline Triglavskih jezer. ki sega
do vigine 1677 m,

Posebno razsezne planote fega nivoja najdemo v zgornjem
delu Komne. kjer leze v vifini 1620—16580 m: te so e razrezane
po Stevilnih suhih dolinah.
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V Bohinjskem grebenu je na severnem poboc¢ju vzhodno
od Sij precejinja terasa v vidini 1650—1650 m. Dalje proti vzhodu
so terase fega nivoja ohranjene le Se ftu in fam v planotastih
vrhovih in grebenih v viSini 1620—1650 m. Okrog Mozica (1602 m)
se razprosiira vetja planota v povprecni visini 1600 m.

Na Jelovici je ohranjen ta nive v najvisjem grebenu, Rati-
toven. s kotami 1698 m. 1668 m in 1666 m  (Gladki vrh). Okrog
Gladkega vrha je posebno razsezna planota v vigini 1620 m. Tudi
Kosmati vrh (1644 m) severovzhodno odiod uiegne predstavljati
ostanek iega nivoja. V Javorovem vrhu se zniza vriina na 1580 m.

V severnem delu Julijskih Alp je ta nivo zastopan v vzhod-
nem koncu Vrtaskega vrha, kjer je v visini 1651 m prav lepo
ohranjena terasa. Severno od Kukove Spice najdemo nadalje-
vanje tega nivoja v VrSicu (1699 m). Dalje proti zahodu pa
njegove terase niso ve¢ tako izrazite. Vecji ostanek tega nivoja
predsiavlja edinole med Malo Pidnico in savsko dolino poiekajoce
sleme Vitranec. in sicer v zahodnem delu. kjer je najvisji (1600
do 1630 m).

Na Mezakli utegne biti ohranjen ta nivo le Se v najvisjem
vrhu Jerebikoveu (1395 m).

V severnem delu Pokljuke se pricenja naslednja vrsdina v
visini 1300—1350 m. ki je mnogo razseznejsa od prejinje. Planote
okrog planine Kleka (1556 m) in Bratove peé¢i (1516 m) leze v fem
nivoju. Deloma je to dolinski nivo. ki je vrezan v prejSnjega
vidjega. Toda iudi ta je prav tako kakor prejSnji proti jugu
cedalje slabeje razvit, V srednjem delu Pokljuke je povsem
prekinjen po nizjih vrsinah. Sele okoli Mesnovea (153 m) so
ohranjene posamezne terase in planotasti vrhovi v visini 1500 do
1330 m. Zahodno odiod so ferase zastopane v priblizno enakih
visinah. Se dalje proti zahodu se zvisajo na 15530 m (juzno in
jugozahodno od planine Krstenice). Planina v Lazu (1558 m), ki
pripada temu nivoju, je zaceini del suhe doline. ki se zniza proti
jugu celo na 1500 m, mediem ko lezi nadaljevanje suhe doline od
Dednega polja (1570 m) dalje ze v nizjem nivoju. Na severni
strani Bohinjskega jezera je ta vriina v planotah in terasah okrog
Pergivea. ki lese v visini 15300—1360 m. razmeroma dobro za-
stopana,

Planina Lopuénica (cca 1550 m) na robu Komne lezi tudi v
tej vrdini. Suha dolina poteka odtod navzdol proti jugovzhodu se
nekaj ¢asa v tem nivoju, nato pa se po razmeroma strmi stopnji
spusti do nizje vriine v visini 1540—1360 m. Na Komni leze v tem
nivoju v njenem zgornjem delu ve¢inoma suhe doline, ki so vre-
zane v planoto vigjega nivoja (1600—1630 m). Tako lezi na primer
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planina na Kraju (1515 m) na dnu take suhe doline. V spodnjem
delu Komne, to je ze precej dalec proti vzhodu, pa se razprosti-
rajo v tem nivoju tudi planote. ki so visoke 1500—1560 m.

V Bohinjskem grebenu so na severnem pobocju v visini
1550—1560 m Se precej dobro ohranjene terase, ki so proti vzhodu
cedalje bolj redke. Severozahodno in severno od Koble (1492 m)
se vlecejo planotasti grebeni v viSini 1520 m. ki predstavljajo
brzkone nadaljevanje tega nivoja.

\ zahodnem delu Jelovice se raztezajo planote te vriine v
vifini 1550 m. JuZzno od Ratitovea je ohranjena terasa v visini
1570 m. Severovzhodno odtod pa lezi okrog Javorovega vrha
(1580 m) piunuiu v visging 1530 m.

V severnem delu Pokljuke je nizji nivo, ki lezi v visini 1400
do 1480 m. razmeroma slabo zastopan. Na severnem pobocju. ki
se spusca razmeroma dokaj polozno proti Radovini. so ohranjene
le maloSievilne terase v visini 1450—1480 m. Na pokljuski pla-
noti pa se pojavijo ostanki tega nivoja fele tedaj. ko se severni,
najvisje lezec¢i del planote s strmo stopnjo spuséa proti jugu na
nizji nivo. Tu se ponavljajo pogosto visine 1430—1480 m. Sprva
je zastopan nivo v precejsnji meri po suhih dolinah, proti jugu
pa je ohranjen vefinoma samo fe v planotastih grickih, ki so
[400—1440 m visoki. V srednjem delu Pokljuke fega nivoja ni
ved, pac pa ga najdemo v Mesnoveu, kjer so posebno v njegovem
zahodnem delu ohranjene prostrane planote v visini 1400—1420 m.
V planotastih grickih doseze nivo vidino 1440—1450 m (na primer
juzno odiod v RuSovem vrhu 1455 m).

Proti zahodu se pojavljajo terase vetinoma v visini 1470
do 1480 m. Juzno od Vodi¢nega vrha (1627 m) je ohranjenih veé
teras in planot v vidini 14301480 m. Nadaljnji ostanek tega ni-
voja predstavlja planina Pri jezeru (1457 m). Suha dolina, ki se
zacenja nad planino Lopuénico. doseze v svojem srednjem delu
visino 1480 m. Navzgor kot navzdol je ta del doline lo¢en po strmi
stopnji. Na Komni nastopajo planote v visini 1400—1480 m edi-
nole v njenem vzhodnem delu. Tu je med vijim nivojem v
visini 1300—1360 m in nizjim v viSini 1450 m skoraj povsod izra-
zita stopnja. Najlepse je ohranjen ta nivo na planini Govnjac
(1471 m).

Na Bohinjskem grebenu je ta vriina zastopana le v terasah,
ki leze v viSini 1420—14350 m (Zadnji Vogel 1424 m). V planini za
Osredki (1398 m) lezi nivo le Se 1400 m visoko.

\" zahodnem delu Jelovice so prosirane planote v visini
1450 m. V njenem srednjem in juznem delu je ohranjen ta nivo
v visini (400—1410 m (Visoki vrh 1395 m., Kotli¢ 1410 m),
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Zahodni rob Mezakle, ki lezi 1420 m visoko, ima sicer pla-
notast znacaj. toda %ele na vzhodni strani Jerebikovea (1593 m)
se pritenja prava planota Mezakle v povpreéni viSini 1400 m;
proti vzhodu se ta viSina Se nekoliko dvigne.

Na Pokljuki je v nivo 1400+1450 m vrezan naslednji nizji
v vidini 1360—1380 m. Kjer prehaja severni del Pokljuke po strmi
stopnji v nizje nivoje. se pojavljajo suhe doline v vigini 1360 do
1570 m. ki so obrnjene deloma proti jugu. deloma proti vzhodu.
Te so razmeroma kratke in prehajajo po zelo sirmi stopnji takoj
v vidino 1280 m. JuZno odtod se pojavljajo tudi terase v vidini
15701580 m. Njih nadaljevanje najdemo v &tevilnih planotastih
grickih z viSinami 1360—1570m. ki leze med suhimi dolinami
nizjega nivoja. Proti vzhodu, kjer je prvoina planota razélenjena
ze v Stevilna slemena, najdemo ta nivo v planotastih vrhovih in
grebenih s povpreéno vifino 1330 m. Juzno odtod okoli Golega
vrha (1365 m) in pa okoli Mesnovca se pojavljajo terase zopet v
visini 1560—1580 m.

V ta nivo so vrezane suhe doline, ki doseZzejo Zze precej vedji
obseg kot doslej omenjene. Leze vedinoma v viSini 1340 m. Na
Rudnem polju se pri¢enja v tem nivoju Siroka suha dolina, ki se
razcepi pri lovski ko&i v dve dolini. OZja poieka naravnost proti
jugu, kjer se v ved dolinskih stopnjah zniZza na vifino 1250 m.
Druga dolina poteka proti severovzhodu, kjer se spusti pri pla-
nini Javornik po sirmi stopnji na nizji nivo, ki lezi 12580 m visoko.
Na severni sirani Javorovega vrha (1482m) lezi majhno sedlo.
ki lo¢i dve suhi dolini. Proti vzhodu je obrnjena dolina z nivojem
1440 m. Njen prvi del sega naravnost proti vzhodu. kjer prehaja
po strmi stopnji v planoto, visoko 1260 m (Na Siveu). Njen drugi
del pa se obrne ze prej proti jugu in prehaja prav tako po sirmem
pobo¢ju v nizji del doline, ki lezi v vidini 1300 m. Na zahodni
strani sedla lezi dolina 1350 m visoko. nakar se nadaljuje pod
imenom Konjska dolina strmo navzdol.

Na Komni je razvit ta nivo le v skrajnem vzhodnem delu.
ki Ze meji na strme, v Bohinjsko kotlino se spui¢ajoce stene. Tu
nastopajo planote in terase v visini 1320—1540 m. Posebno izrazit
je dolinski nivo suhe doline, ki prihaja od planine Lopuénice. V
tej lezi zadnje Triglavsko (Crno) jezero v vidini 1340 m.

Na severni strani Bohinjskega grebena najdemo ta nivo v
terasah, ki leze 1350 m visoko. Na eni teh teras lezi OroZznova
kota (1349 m), na drugi Malnerjeva koca (1343 m).

Na Jelovici je posebno izrazit nivo v viSini 1320—1360 m.
Planote v tej vifini nastopajo predvsem severno od Visokega vrha
(1393 m). V viSini 1570 m so zastopane v srednjem delu okrog
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Rotli¢a in v juznem delu okrog kote 1577 m, ki je na avstrijski
originalki oznacena z imenom . Jelenj”.

Na Mezakli je v planoto 1400 m vrezan nizji nivo v visini
1520 m. Proti vzhodu se ta planota dvigne na 1420—1440 m in 2z
njim tudi dolinski nivo, ki lezi tu v vidini (380 m. Ta nivo meji
proti vzhodu na precejsnjo strmino, na katero opozarja tudi
Kossmat (1910, p. 639).

Na Pokljuki se pri¢enja v povpreéni visini 1280 m naslednji
nizji nivo. V severnem delu leze pod strmo stopnjo. ki pada z
nivoja. na katerem leze planote okrog Kleka in Bratove peéi. te-
rase in planote v viSini 1270 m. JuZno odtod pa najdemo v tem
nivoju v zahodnem oziroma v srednjem delu Pokljuke vecinoma
suhe doline. v njenem vzhodnem delu pa planotaste gricke. Ena
izmed najlepsih suhih dolin tega nivoja se zacenja severno od
Mesnovea. Dolina s Sirokim dolinskim dnom se polagoma znizuje
in prehaja tako skoraj nevidno v nizji nivo. Najprej poteka proti
jugovzhodu. kjer se zniza na 1255 m. nato se zozi in obrne proti
vzhodu. Pri tem se zniza na 1237 m. Tu se zopet znaino zoZi in
obrne proti severu in nato. ko se zelo raziiri, ponovno proti
vzhodu. Pri Mrzlem siudencu se zniza dolinsko dno na 1214 m. Od
Mrzlega studenca se odceepi ena dolina s Sirokim dolinskim dnom
proti jugovzhodu, kjer doseze visino 1199 m oziroma nedale¢ od-
tod visino 1195 m. Tu je zaprta na vseh straneh z vidjimi vzponi,
ki segajo nad 1200 m visoko.

lzpod Plese (1531 m) se spusca k njej manjsa suha dolina.
Zanimivo je, da visi zacetni del ie suhe doline danes proti jugu,
medtem ko se nagiba ves ostali del proti zahodu, kjer doseze vi-
Sino 1258 m in kon¢éno 1195 m. kjer se sirne s prej imenovano
dolino,

Od Mrzlega studenca se nadaljuje proti severu oziroma
severovzhodu druga dolina. ki ni tako izrazita kot prejinja in ki
poteka proti jugu. Po zacetnem delu te doline je speljana cesta,
ki drzi v Gorje. Kmalu pa se obrne dolina proti vzhodu, kjer je
odrezana nad debrijo Ribsice. Tu pade njen nivo nekaj pod
1200 m.

Pri Javorniku se pricenja druga suha dolina, ki je mnogo
ozja od zgoraj omenjene. Njen zacCetni del lezi v visini 1257 m.
Odtod se polagoma spuita proti severovzhodu na 1274m. Pr
lovski ko¢i nedale¢ od Kranjske doline se nekoliko dvigne (na
1277 m). Tu se prav za prav ze koncuje, ker jo lo¢i priblizno 20 m
visoka stopnja od naslednjega dolinskega nivoja. ki se zacenja
pri Kranjski dolini in se nadaljuje proti vzhodu. Ta dolinski nivo
se kmalu zdruzi z dolino. ki prihaja od Mrzlega studenca proti
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severu. Pri lovski kod¢i (1277 m) se odeepi Se ena dolina. seveda ze
v nizjem nivoju, ki poteka proii jugu in jugovzhodu in se zdruzi
nato z zgoraj omenjeno prvo suho dolino nedale¢ od Mrzlega
studenca.

V vzhodnem delu. to je okrog Mrzlega studenca. nastopajo
planotasti gri¢ki v visini 1280—1290 m. Se vzhodneje odiod. kjer
je pokljuska planoia po aktivnih dolinah Ze moéno razélenjena.
so v tej vrSini ohranjene Stevilne terase in planotasti grebeni v
visini 1250—1270 m.

V juznem delu Pokljuke bi bilo Stefi v ta nivo nadaljevanje
suhe doline, ki prehaja z Rudnega polja naravnosi proti jugu in
lezi v visini 1250 m. Po priblizno 40 m visoki stopnji se zniza do-
lina v naslednji nivo. kjer lezi planina Praprotnica (1212 m).

V Uskovnici je Se ohranjena terasa v visini 1250 m. Zahodno
od Voj je v tem nivoju posebno lepo ohranjena terasa s planino
Hebed. Na Komni spadajo sem najnizji deli suhih dolin v visini
1250—1280 m, ki se kon¢ujejo tik nad strmo steno. Zadnji del suhe
doline. ki prihaja od Crnega jezera in se koncuje nad Komaréo,
lezi v viSini 1280 m. Suha dolina, ki prihaja od planine na Kraju.
pa je v svojem najnizjem delu vrezana v visini 1253 m,

Na severnem pobocju Bohinjskega grebena nastopajo terase
v vigini 1280—1290 m. ki pa so razmeroma slabo ohranjene.

Na Jelovici je ta nivo zastopan v visini 1250—1270 m, in
sicer v planotah in ferasah kakor tudi v suhih dolinah. Vzhodno
od Mozica poteka profi jugovzhodu suha dolina. znani prelaz, ki
veze SelSko dolino z Bohinjem. Sprva lezi ta v viSini 1287 m.
nato se polagoma zniza na 1265 m. Po sirmi stopnji se spusti na
naslednji nivo. ki lezi v vi%ini 1207 m. V srednjem delu Jelovice
se vlede od Vifanovega vrha (127%m) mimo Visokega vrha
(1595 m) pa skoraj do jugovzhodnega roba nad Podblico precej
Sirok pas oziroma hrbei. ki sestoji deloma iz planot v visini 1250
do 1270 m (predvsem v severozahodnem in jugovzhodnem delu),
deloma pa iz teras v viSini 1230—1290 m, ki obdajajo najvigje
dele v tej zoni (predvsem okoli Visokega vrha). Na obe strani
tega pasu se teren polagoma znizuje. edinole predel s Kotlicem
je pomaknjen prav do strmega roba Jelovice, tako da na juzni
oziroma jugozahodni sirani tega predela ni ieras, ki bi odgovar-
jale temu nivoju.

V' jugozahodnem delu Jelovice nastopajo sicer Se vedno
terase in manjfe planoie te vrsine. vendar so zastopane ze bolj
redko. Tu prevladuje viSina 1250 m. Koto 1367 m. ki je na avstrij-
ski originalki oznafena z imenom ..Pe¢ vrh™, obdaja na juzni
strani suha dolina. ki lezi v viSini cca 1270 m. Ta se zniZzuje na
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obe strani, proti severozahodu, kjer se kontuje v visini 1240 m,
in proti vzhodu, kjer preide po strmi stopnji kmalu v nizji nivo
1210 m. Nato poteka dolina dalj ¢asa v tem nivoju. dokler ne
pada v vetji strmini proti naslednjemu nivoju, kjer leze Ledine
(1145 m).

Na Mezakli se za¢enja pod zgoraj omenjeno veliko strmino
nizja vriina v visini 1220—1240 m. ki pa se dvigne proti vzhodu
na 1280 m.

S tem bi bila zakljuéena serija nivojev. ki pripadajo plano-
tam Komne. Pokljuke in Mezakle. Naslednji nizji nivoji so za-
stopani mnogo slabeje, ker nastopajo le kot vecje ali manjse
terase na razmeroma strmih pobo¢jih. Tudi na juznem. vzhodnem
in zahodnem poboéju Jelovice opazimo. da se pod prej omenova-
nim nivojem pricenja sirmo pobo¢je in da so na njem le manjse
terase. mediem ko so zastopani v severnem in jugovzhodnem delu
Jelovice na planoti sami S mnogo nizji nivoji.

Planote Pokljuke. Mezakle, Jelovice in Komne so razisko-
valel navajali doslej kot najlepSe in najizrazitejSe primere za
veliko panonsko izravnavo. Pri podrobnem proucevanju so se
izkazale te planote kot kompleksi, ki sestoje iz ve¢ nivojev. Tudi
Melik opozarja na to dejsivo (1928, p. 78). Na pokljuski pla-
noti je obsezenih v glavnem pet nivojev (1600—1680 m, 1500 do
1550 m, 1400—1450 m, 1360—1380 m, 1280—1195 m), na Mezakli so
ohranjeni stirje nivoji (1600 m, 1400—1420 m, 1320—1380 m. 1220
do 1280 m). na Komni je pei nivojev (1620—1630 m, 1500—1560 m,
1400—1480 m. 1520—1540 m, 1280 m). na ][:Iu\-‘i{'i pa sedem nivo-
jev (1660 m, 1550 m, 1410—14530 m. 1520—1360 m, 1250—1270 m,
1140—1170 m. 940—980 m). Vse ie vriine so ve¢inoma po bolj ali
manj strmih stopnjah loéene druga od druge, tako da jih ni mo-
goCe vezali med seboj. Prav tako opazimo kaj lahko. da segajo
nizji nivoji skoraj na vseh planotah po dolinskih nivojih (suhih
dolinah) precej dale¢ v planote viSjega nivoja. Imamo torej
pred seboj prave piedmoniske siopnje. Ker pa so vmesne stop-
nje. ki lo¢ijo posamezne vriine, razmeroma nizke v primeri s
strmim poboc¢jem. ki se pricenja nad najvisjim nivojem teh pla-
not oziroma, ki se zafenja pod najnizjim, torej pod planotastim
povrijem MeZakle, Pokljuke. Jelovice in Komne. moremo vkljub
vsem morebiinim pomislekom stavljati nasianek vseh teh nivo-
jev v eno samo dobo izravnave.

Brickner je sicer vsem tem planotam v Julijskih Al-
pah pripisoval miocensko starost (1909, p. 1054). toda za njim so
bili razen Ampfererja (gl zgoraj). W. Pencka, ki stavlja
dobo njihovega nastanka v spodnji miocen (1924, p. 195). in
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Aignerja, ki priSteva vsa povrija in planote povsem neute-
meljeno enemu samemu nivoju in femu primerno seveda tudi
njih nastanek eni dobi, namre¢ miocenu (1926, p. 222), vsi mne-
nja, da so omenjene planote panonske (spodnjepliocenske) staro-
sti." Panon je tudi Ze na ve¢ drugih mestih v Vzhodnih Alpah do-
kazan kot doba velikih izravnav.

Na poboéju Pokljuke leze najvisje terase v visini 1140 m.
Okoli Zgornjih Gorjus je mnogo planotastih vrhov. ki izkazujejo
to viSino. Dalje predstavlja Javornica (1140 m) lep ostanek te
vriine, prav tako terase v viSini 1140—1160 m, ki leze nad pla-
nino Na Seh. Tudi Uskovnica pripada tej vrsini. Njeno nadalje-
vanje najdemo zahodno od Voj v Medvedovem vrhu (1173 m).
Dalje zahodno odtod ni nad Bohinjskim jezerom skoraj nobenih
izrazitejsih teras veé. ki bi pripadale tej vrSini. prav tako tudi
ne na sirmem pobolju Komne.

Na severnem poboéju Bohinjskega grebena nastopajo le tu
in tam manj$e terase v visini 1110—1140 m (Store¢ raven 1100 m).
Se dalje proti vzhodu lezi razsezna planina Savica v enaki visini.

Na Jelovici obrobljajo zgoraj omenjeni pas. ki poteka po
sredini Jelovice, terase v visini 1140—1170 m. Na severni strani
tega pasu se zvisa vrdina teh teras celo na 1190 m. Ta vriina je
lotena po precej sirmi stopnji od naslednje v visini 1100—1080 m.
V skrajnem jugovzhodnem delu Jelovice prevladujejo 1170 do
1180 m visoke planote. medtem ko so v jugozahodnem delu te-
rase in planote tega nivoja ze bolj redke.

Na Mezakli je ohranjena v tem nivoju suha dolina, ki po-
teka proti vzhodu v vidini 1150 m, in sicer skoraj tik ob sever-
nem robu. Na skrajnem vzhodnem robu. kjer se pric¢enja pod
vife lezeéim nivojem Ze strmo poboéje. pa je ohranjena terasa
v ovisini 1120—1150 m.

Na vzhodnem poboéju Pokljuke so ohranjene terase in pla-
notasta slemena v vidini 1040—1080 m in predstavljajo ze nizjo
vriino. Vzhodno in juzno od Plesnarice (1180 m) nastopajo pre-
cej razsezne terase te vriine. Na juZnem poboéju Pokljuke je
okoli Gorjui ohranjenih tudi fe nekaj teras v viSini 1060 do
1080 m. Na Seh se ta nivo zniza celo na 1036 m. Najlepse ohra-
njen in najobseinejii ostanek tega nivoja pa predstavlja pla-
nota pod Uskovnico. Ta je nagnjena nekoliko proti jugu, tako
da se zniza od 1065 m na 1042 m. na nekaterih mestih na 1020 m,
na zahodnem robu pa celo na 1000 m. Ta nivo se nadaljuje proti
jugu v grebenu Studorja (966—999 m). Ta obsega torej kom-

* Glede imena ,panon” glej opazko v Geogr. vestniku, 11, 1935, p. 178,
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pleks. ki je skoraj na vseh drugih mestih predsiavljen po dveh
razli¢nih nivojih.

Onstran Voj najdemo v Vogarju (1040—1090 m) nadaljeva-
nje te vrsine, Na zahodnem in juznem obrobju Bohinjskega je-
zera nastopajo le redko terase te vriine. Na Jelovici priteka od
kupljenske planine dolina. ki lezi v zgornjem delu, dokler Se
tece po planoti, v vidini 1080—1040 m. Njen nadaljnji del se spu-
S¢a sirmo proti savski dolini. Prav lep ostanek tega nivoja pred-
stavlja dalje severozahodni konec ]elovice, kjer lezi planota v
povprecni visini 1060—1080 m. Le ob robu so ohranjeni plano-
tasti gricki vigjega nivoja (1130—1150 m). Proti vzhodu nastopajo
ob robu manjie terase v priblizno enaki visini: zasledovati jih
moremo skoraj do skrajnega jugovzhodnega konca Jelovice.

Na Mezakli je ohranjen ta nivo v terasah z viSino 1000
do 1030 m.

Na Pokljuki je v visini 980—1000 m zastopana naslednja
vrsina. V skrajnem severovzhodnem delu. ki meji na Radovino,
lezijo obseine terase v vidini 990—1000 m. P
dolini na juznem pobo&ju Pokljuke. V eni teh dolin leze Zgornje
Gorjuse. v drugi Koprivnik. Sem je tudi Sieti dolinsko globel s
planino Za jamo (1008 m). To dolino kmalu odreze strmo poboéje,
prvi dve pa se spuitata po vinesni stopnji na naslednji niZji nivo
v vigini 930 m. Temu nivoju pripada tudi planota na juzni sirani
Spodnjih Gorjus s povprecno visino 970 m, ki je po suhih doli-
nah nizjega nivoja tudi ze precej razrezana. Zahodno odtod tvori
nadaljevanje tega nivoja planota pod Uskovnico in pa greben Stu-
dorja (966—999 m). Na severni sirani Bohinjskega jezera ni nikakih
teras tega nivoja. prav tako tudi ne na zahodni sirani. Pa¢ pa se
pojavijo bolje ohranjene terase na severnem pobocju Bohinjskegza
grebena. in sicer juzno od Sv. Duha in Sv. Janeza. kjer leze v vi-
gini 1000—1020 m. Tudi na pobodju Jelovice so razseznejse terase.
Tu se zniZajo na vigino 980 m (Strmne) in nato na 950 m (Sije).
Sicer je na Jelovici ohranjena ta vriina le na severovzhodnem
robu v ferasah in planotastih vrhovih, visokih 940—980 m.

Na Mezakli je zelo izrazit nivo v vigini 930 m (Ravne). ki
je nadaljevanje suhe doline. Njen zacetni del lezi v vi&ini 1000 m
in se nato spusca po ved poloznejsih siopnjah na ta nivo. Tudi na
juzni strani ravenske terase je Se ohranjen visji nivo v visini
990 m. To dokazuje. da ne smemo druziti visjega nivoja z nizjim.
Ta vriina se nadaljuje po suhi dolini %e nekaj ¢asa proti vzhodu,
nakar prehaja kmalu v strmo poboéje. Profi jugozahodu pa je
razsezna terasa lotena po priblizno 40m visoki stopnji od na-
slednjega nivoja, ki lezi v viSini 890 m.

osehno izraziii sia
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Naslednja nizja vrSina predsiavlja na Pokljuki viSina
930 m, ki odgovarja na Mezakli ravenski terasi. V tej visini na-
stopajo dobro ohranjene terase v severovzhodnem delu Pokljuke.
V enaki vidini poieka tudi nadaljevanje doline. v kateri leze
Spodnje Gorjuse. V ta dolinski nivo se izteka severno od kote
1076 m in kote 957 m dalja dolina visjega nivoja, ki prihaja od
hoprivnika. Temu dolinskemu nivoju je pristeti tudi suhe doline
na planoti, ki se razprostira juzno od Spodnjih Gorjus. Zahodno
odtod je v Babni gori (915m) nad Jereko in v njenem sosedstvu
ved teras v visini 920—950 m. Terase severovzhodno od Srednje
vasi leze v viSini 900—940 m.

Ob Bohinjskem jezeru ni teras tega nivoja. Edinole nad
Sv. Janezom je ohranjena manjSa terasa v visini 930 m. Dalje
proti vzhodu je na Strmnal razvita suha dolina v visini 910 do
890 m. Na severnem robu Jelovice lezi v vigini 930 m suha dolina.
ki je usmerjena naravnost proti severu in ki prehaja kmalu v
strmo poboéje. Na skrajnem vzhodnem poboéju je konéno e ne-
Kaj teras, ki leze v viSini 920 m (Jamnik 917 m).

Na vzhodnem poboc¢ju Mezakle leze terase v visini 920 do
950 m: te prehajajo polagoma v nizji nivo 860 m.

Nizja vriina v viini 860 m je na Pokljuki zelo dobro zasto-
pana skoraj na vseh poboéjih. V skrajnem severovzhodnem delu
se proti vzhodu polagoma zniza na 830 m. Na tem nivoju lezi vas
Pokljuka. Na severnem poboéju so terase v vidini 860 m, prav
tako na njenem juznem poboéju. Na Savnici (8556 m) in Rudnici
Je ta nivo zastopan v visini 850m, Na severnem pobodju
Bohinjskega grebena se tu in tam pojavljajo terase v viini
840 m. ManjSe terase v visini 840 m se pojavljajo tudi na poboéju
lelovice. Proti vzhodu se znizajo na 820 m. Na severnem pobodju
se terase in planotasti gricki zvisajo na 850—S80 m. Na vzhodnem
poboéju Jelovice leze terase v vigini 810 m (Podblica S15m) in
se dalje proti jugu v vigini 800 m,

Naslednji nivo lezi v vidini 820 m. Na Jelovici lezi v tej vi-
sini suha dolina na severnem pobocju. ki je usmerjena proti se-
veru in ki je nadaljevanje tiste z visjega nivoja (v viSini 930 m).
Na Mezakli lezi v tej visini ena izmed najizrazitejsih teras z
vasjo Perniki (820 m). Tudi sicer je tako na vzhodnem kakor tudi
na juznem poboCju Mezakle Sievilo teras te vifine precejinje. Ta
nivo je tudi na vzhodnem in juznem poboc¢ju Pokljuke razvit v
priblizno v enaki vigini.

Na Mezakli leze najnizje terase v vigini 700 m. Pobocje,
ki se spuic¢a na severni strani proti Jesenicam, ima v vigini 720 m
zelo razsezno teraso. ki pripada tudi tej vréini. Na poboéju Po-
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kljuke je nad Blejskim kolodvorom prostrana planota v viSini
6830—700m, Tej planoti bi odgovarjale pod Babjim zobom vi-
Sine 685 m. Tudi pod Osojnico (754 m) in nad Bohinjsko Belo so
dobro ohranjene terase v visini 680 m. Nad Nomenjem so na obo-
jestranskem pobo¢ju manjie terase v visini 680—690 m.

Zelo izrazita terasa v visini 680 m lezi na juznem pobo¢ju
Bohinjskega grebena nad Sv. Dulhom in Sv. Janezom. Nad Zlanom
je dobro ohranjena planota v vigini 680 m. Proti vzhodu se dvigne
vriina na 715m (Ravne 714 m), nakar pade na 700 m (Nemski
rovi 693 m)., nakar se zopet zniza na 680 m (Lom), Na zahodnem
pobocju Rudnice odgovarjajo tej vriini terase v vigini 670—690 m,
medtem ko so v sedlu med Rudnico in Savnico terase zastopane v
vi§ini 660—700 m. Nad Ceinjico lezi na pobotju Pokljuke terasa
v vigini 700 m. Proti zahodu se ta nivo zvisa na 720 m,

Nadaljnji nivo okrog Bohinjskega jezera lezi v visini 640 m.
Terase s priblizno enakimi viginami vidimo tudi na vzhodnem
pobotju Pokljuke. Na Bledu bi odgovarjali tej viiini osamelei
(Dobra gora 621 m. Siraza 620 m. Blejski gl'ud 614 m).

Nizje terase v visini 620 m so v Bohinju razmeroma slabeje
zastopane. Isio velja tudi za Blejski kot. kjer najdemo nadalje-
vanje tega nivoja v visini 5380 m (Strgovnik 588 m).

Terase. ki leze v okolici Bohinjskega jerera v visini 560 m,
navaja podrobno Melik (1954, p. 165). Tej vrSini bi morda od-
govarjale okoli Blejskega jezera male planoie vrh gricev (Viice
ca. 555 m. Bledec 341 m, Kozarec 538 m) v povpreéni visini 530 m.

Kot najnizji nivo iz okolice Bohinjskega jezera omenja
Melik (1954, p. 164) viSino 532m. Dalje ob Savi navzdol naj-
demo njegovo nadaljevanje v osameleu. ki lezi med Nomenjem
in Savo in ki je 5305 m visok. Tej vriini bi na Bledu odgovarjala
najnizja. ki je tam sploh fe zasiopana. namre¢ v visini 495 m
(Otok. Ribenski Breznik).

Morfoloski razvoj vzhodnega dela Julijskih Alp. ki ga mo-
remo zasledovaii od srednjega miocena naprej, nam omogoca
istocasno tudi vpogled v tektonska dogajanja. ki so se vriila
skozi vso to dobo na tem ozemlju. NajstarejSe povrije je ohra-
njeno v vecjem kompleksu edinole okoli Triglava. sicer se nam
javlja le v bolj ali manj planotastiih grebenih. Triglavska pla-
nota doseze ob vznozju Triglava najvedje visine (do 2550 m). od
njega proti jugu pa se polagoma znizuje (do viSine 2250 m). Pla-
nota jugovzhodno od Triglava, ki lezi med zgornjim delom Do-
line Triglavskih jezer. med planino v Lazu in zgornjo Velsko
dolino. je tudi nagnjena moéno proti jugu. Zniza se za celih
300 m. I'nako znizevanje opazimo v grebenu, ki ga tvorijo vr-
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hovi Lepa Spica, Vogel in Kuk, in sicer prav tako proti jugu. To
znizevanje vidimo Se na nadaljevanju grebena. ki ga tvorijo
vrhovi Celo, Kol, Lanzevica, in kon¢no v Bohinjskem grebenu.
Od vznozja Triglava pa do Bohinjskega grebena se torej zniza
najstarejSe povrsje za priblizno 700 m (od 2550 na 1850 m).

Tudi na severni strani Triglava so ostanki tega povrsja
moc¢no nagnjeni, toda proti severu. Po bolje ohranjenih ostan-
kih moremo izracunati, da je bilo to povrije nagnjeno proti se-
veru za kakih 200 m. Zanimivo je. da proti zahodu ne opazimo
takega znizevanja tega nivoja. Sele onstran mojstrovske dislo-
kacije se znizajo ostanki tega povrija za kakih 100 m. Vendar pa
moramo biti glede tega dela Julijskih Alp precej previdni, ker
imamo na razpolago veéinoma slabo ohranjene ostanke najsta-
rejiega povrija. Ved gotovosti nam prinese v tem oziru morfolo-
Ska obdelava zahodnih Julijskih Alp.

Dviganje, ki je sledilo po srednjemiocenski izravnavi, to-
rej ni bilo enakomerno, temveé je bilo v sredini vzhodnega dela
Julijskih Alp (okoli Triglava) najmoénejse, proti obrobju, pose-
bno proti jugu, pa je polagoma pojenjavalo. Nastane sedaj vpra-
Sanje, ali se je to neenakomerno dviganje pricelo ze takoj po
srednjemiocenski izravnavi, ali se je morda pricelo Zele pozneje.
Odgovor na to vprasanje dobimo Sele. ko premofrimo ]iii-lﬂlv.‘:‘l_i
naslednjega nivoja.

Po dveh dolinskih nivojih. ki jih moremo zasledovati v
osrednjem delu Julijskih Alp, sklepamo. da je bilo dviganje med
srednjemiocensko (fortonsko) in panonsko izravnavo prekinjeno
po eni fazi mirovanja,

Dviganje prve faze se je vriilo po vsej verjetnosti v zgod-
njem sarmatu. Planofe in terase. ki so nastale po zakljucku te
faze, so na juzni strani Triglava nagnjene proti jugu prav tako
kakor najstarejSe povrije. Tudi dolinska globel. ki prihaja od
sedla Konjske planine. visi proii jugu. Ce upostevamo. da se te-
rase tega nivoja Se nadalje zniZujejo ob grebenu, ki ga tvorijo
vrhovi Lepa Spica-Vogel-LanZevica, in.v Bohinjskem grebenu,
vidimo, da se je iudi to povrije moéneje dvigalo v smeri proti
Triglavu. Proti zahodu je zniZevanje tega nivoja sprva neznatno,
potem pa ¢edalje veéje, dokler ne doseze onstran mojstrovike
dislokacije visine 1780 m. Vsekakor pa je poirebna zaenkrat tudi
tu previdnost kot pri najstarejsem povriju.

Ce primerjamo vidinske razlike med najstarejSim povrsjem
in pravkar omenjenim nivojem, vidimo, da je okoli Triglava
najvec¢ja. Tu namreé doseze ta do 400 m viine. Zahodno od Do-
line Triglavskih jezer znafa le Se okoli 200m, na jugu v Bo-
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hinjskem grebenu pa komaj 100 m. Proti severu in proti zahodu
ostaja visinska razlika skoraj enakomerna ali pa se celo Se ne-
koliko zviia.

Sklepati torej moremo, da je hilo ze v fazi, ki je sledila
takoj za srednjemiocensko izravnavo, najmocnejse dviganje v
srednjem delu vzhodnih Julijskih Alp. mediem ko je proti jugu
postajalo slabeje. Zdi se pa. da je bilo dviganje te faze v za-
hodnem delu Julijskih Alp celo nekoliko moc¢nejie nego v
vzhodnem delu.

Dviganje v drugi fazi. ki se je vriilo v mlajsem sarmatu,
je trajalo. sode¢ po vifinski razliki med viZjim in nizjim nivo-
jem, dalj ¢asa kot v prvi fazi. V mlajsi fazi se je pricelo tudi
ukraSevanje najstarejSega povrSja. lTerase. ki so Se ohranjene
med obema dolinskima nivojema. tako na primer nad Velim
poljem ali pa na pobo¢ju najvisjega grebena Pokljuke, jasno
kazejo. da je bila ta faza veckrat prekinjena po fazah mirova-
nja, a to le za krajSo dobo. Terase teh nivojev oziroma faz so
namre¢ precej slabo zastopane.

Po drugi fazi dviganja se je pri¢ela doba panonske izrav-
nave. ki je usivarila najvecje planote v Julijskih Alpah. Kot
ze omenjeno. sestoje planote iz mnogih nivojev, ki segajo po
suhih dolinah drug v drugega. 1z tega sledi, da se je vrsilo dvi-
ganje tudi za Casa panonske izravnave. Terase in dolinski ni-
voji pa nam ne izpri¢ujejo samo. da so se faze dviganja pogosto
menjavale s fazami mirovanja. ampak tudi. da so stopile faze
dviganja po svoji kratkotrajnosti v ozadje z ozirom na mnogo
dalj ¢asa trajajoce faze mirovanja.

Proti koncu panona se je prifelo intenzivnejie dviganje.
ki se pa ni vriilo enakomerno.

Povrije Mezakle je moéno nagnjeno proti vzhodu in jugo-
vzhodu. in sicer ne samo v tem oziru. da se pojavljajo v iej
smeri vedno nizji nivoji, marve¢ da so tudi posamezne planote
in terase najbolj nagnjene v to smer. Tudi potek suhih dolin
kaze enako smer. MeZakla se je forej dvigala najbolj v zahod-
nem delu. Na prvi pogled se zdi. da je jugovzhodni del. ki je po
dislokaciji oddeljen od ostale Mezakle, v dviganju zastajal.
Planota se namre¢ ob njej nenadno zniza za priblizno 200 m.
Toda enako visoko strmo poboéje najdemo tudi juzno odtod na
Pokljuki, kjer loéi ista dva nivoja kakor na Mezakli. V tem delu
Pokljuke pa ni nobene dislokacije. na katero naj bi bila ve-
zana strma stopnja. Iz tega torej sledi. da nima dislokacija na
Mezakli nobenega vpliva na relief. V tem smislu se izraza tudi
Kossmat (1916, p. 639).
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Pokljuka je razdeljena po prelomu, ki poteka od Nomenja
(oziroma Se z |elovice) mimo Mesnovea proti Zgornji Krmi, v
dva kompleksa, ki sta se v postpanonski dobi razliéno dvigala.
Pri obeh dveh kompleksih je bil severni del najbolj dvignjen.
proti jugu pa je postajalo dviganje polagoma slabeje. Na ta na-
€in je nastala ob Mesnoveu v sredini Pokljuke depresija. ki je
pospesevala razvoj poretja, dokler ni z nastopom ukrasevanja
povsem usahnilo.

Tudi moéno nagnjena Uskovnica kaze, da je hilo dviganje
v postpanonu neenakomerno. Toda tu opazimo. da je bilo na se-
veru moéneje kot na jugu,

Komna kaZe postopno znizevanje planot proti Bohinjski
kotlini. Tja so usmerjene vefinoma tudi vse suhe doline. Dviga-
nje je hilo torej ob zahodnem grebenu, ki oklepa Komno, naj-
mocnejse, proti vzhodu pa je posiajalo vedno slabeje.

Jelovico delita dva preloma v tri dele. Prvi prelom poteka
priblizno od Drazgo§ mimo Kupljenike planine in sega po do-
lini Blatnice do Save in Se dalje ¢ez na Pokljuko. Drugi prelom
poteka nekako od Kosmatega vrha po dolini Korit do Save in
nato proti Koprivniku na Pokljuko. Severni del Jelovice se je
ob prvem prelomu najvise dvignil. Enako tendenco v dviganju
kaze tudi srednji del Jelovice, ki ima najviije lezece planote
in terase tik ob drugem prelomu, mediem ko kaze zahodni del
najmocnejse dviganje na jugu.

Vse to neenakomerno dviganje se je vriilo v dveh razlié-
nih dobah. Razvoj posameznih nivojev na panonskih planotah
nam jasno dokazuje, da se je moralo neenakomerno dviganje
+rsiti ze v teku panona. Pri postpanonskem dviganju niso na
teh planotah veé nastajali nivoji, pa¢ pa je bilo v tej dobi po-
vrije posameznih nivojev nagnjeno, in sicer v enako smer. to
se pravi, da so bili najmoénejSemu dviganju podvrzeni isti deli
planot v postpanonski kakor v panonski dobi.

V posipanonski dobi je bilo dviganje najintenzivnejSe in
je trajalo skoraj skozi ves mlajii pliocen. Vendar je bilo tudi to
dviganje prekinjeno po fazah mirovanja, med katerimi sta bili
dve posebno izraziti. V prvi fazi so nastajale terase v povpreéni
visini 950—1000 m (Ravne na Mezakli. koprivniska in gorjuska
planota na Pokljuki, planota pod Uskovnico, Strmne na Jelo-
vici). 1z druge faze imamo skoraj prav tako izrazite terase v vi-
Sini 750 m (Perniki na Mezakli. Ravne v Bohinju). Ostale faze
se sicer ne odlikujejo po takih razseznih terasah in planotah,
pac pa stopajo nekaiere med njimi bolj v spredje, ker so se uve-
ljavljale skoraj v vseh vzhodnih Julijskih Alpah. Tako imamo
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na primer terase v visini 860 m zastopane skoraj na vseh po-
boc¢jih dolin.

Ce primerjamo morfogenezo in mladoterciarno tektoniko
Julijskih Alp z ono v Savinjskih Alpah, vidimo dokajsnjo po-
dobnost. Tudi v Savinjskih Alpah sta sledili za srednjemiocen-
sko izravnavo dve fazi dviganja, prekinjeni po manj ¢asa tra-
jajo¢i fazi mirovanja. Kakor nam kazejo suhe doline na Veliki
planini, je bila tudi v Savinjskih Alpah panonska izravnava
prekinjena po fazah dviganja. ki pa niso bila tako izrazita ozi-
roma porazdeljena v toliko faz kakor v Julijskih Alpah. V post-
panonski dobi je bilo intenzivnejse dviganje prav tako v Savinj-
skih Alpah prekinjeno po dveh izrazitejsih fazah mirovanja.

Prav presenetljivo pa je dejsivo, da najdemo planotasie
predele tako v Julijskih kakor v Savinjskih Alpah veéinoma sa-
mo v vzhodnem delu, medtem ko je zahodni del obeh gorskih
skupin po dolinah zelo razélenjen. Drugace si tega skoraj ne
moremo razlagati kot s tem, da so v zahodnem delu delovala
orogenetska premikanja tudi Se v mlajsih dobah, mediem ko so v
vzhodnem deln stopila povsem v ozadje. namesio njih pa se ndej-
stvovala samo epirogenetska premikanja. Toda s tem Se vedno
ni pojasnjeno, ali je podobnost med Julijskimi in Savinjskimi
Alpami v tem ozirn zgolj sluajna, ali pa imamo morda ven-
darle opraviti s kako zakonitostjo. Nemara bo k temu vprafanju
kaj veé prispevalo podrobno morfoloiko raziskovanje zahodnih
Julijskih Alp.

Na podlagi morfogeneze in tektonskih procesov. ki smo
jih zasledovali skozi ves mlajsi terciar, je vsaj do neke mere
dana moznost za rekonstrukeijo razvoja poreéja v vzhodnih Ju-
lijskih Alpah.

V prvi vrsti nas zanima Bohinjska Sava. ki dobiva svoje
pritoke izklju¢no iz vzhodnih Julijskih Alp. O tem sta pisala
doslej ze Kossmat (1916, pp. 388, 600, 602) in Melik (1928,
pp. 63—67), o nastajanju Bohinjske doline pa tudi Ampfe-
rer (1918, pp. 410—412). V naslednjem samo izpopolnjujem
njihove navedbe.

Prvi nastanek pore¢ja Bohinjske Save sega najbrie Se v
dobo. ko se je ozemlje Julijskih Alp dvignilo iznad morja. To
je bilo v spodnjem eocenu (Winkler, 1924, p. 67). Do sred-
njega oligocena nam je njen razvoj in kajpak tudi razvoj nje-
nega porecja povsem neznan. Od srednjega oligocena dalje je
segal po Tellerjevi ugotovitvi (1910, p. 15) morski zaliv v
Bohinj, ki je torej ze tedaj predstavljal depresijo. ki je bila v
zvezi z lLjubljansko kotlino. V ta zaliv je posiljala Bohinjska
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Sava svoje vode, mediem ko so ostale reke. ki se izlivajo danes
v Savo, tekle takrat naravnost v morje.

Ze na koncu srednjega oligocena ali vsaj v zacetku zgor-
njega oligocena se je morje umaknilo. Kakor je namre¢ dognal
Kossmat (1907, p. 61: primerjaj pri tem tudi Sturove po-
datke o terciarju, 1838, pp. 344—5345), se pri¢enjajo zgornjeoli-
zocenski skladi v Bohinju z bazalnimi konglomerati, ki jim slede
najprej sladkovodne, nad temi pa brakiéno-morske plasti. Za
razvoj porecja Bohinjske Save je to pomembno le v toliko, ker
je bilo v zacetku zgornjega oligocena oziroma ze proti koncu
srednjega oligocena erozivno delovanje znatno pozivljeno. Reke
so si pri umiku morja podaljiale tek in pri tem poglabljale
svoje siruge. Toda ne za dolgo. Sladkovodne plasii, ki leze nad
bazalnim konglomeratom, sesioje pretezno iz glinastih lapor-
jev, glin in pesc¢enjakov, Brez dvoma so to ostanki jezera, ki je
nastalo kmalu po regresiji morja. To je bilo torej prvo Bohinj-
sko jezero. Predstavljalo je le lokalno depresijo, kajti pri
sploSnem grezanju bi morje vdrlo zopet nazaj. Pa¢ pa je v mlaj-
fem oddelku zgornjega oligocena prevladovalo povsod greza-
nje, ker je zacelo morje zopet polagoma prodirati (ef. Kiihnel.
Prirodosl. razprave, 2, 1933, p. 97). Podatkov iz mlajSega mio-
cena, ki je sledil akvitanu, iz obmoéja Bohinja sicer nimamo,
vendar moremo re¢i, da se je morje umaknilo najpozneje v
zaCetku sarmata.

Ali so terciarne plasti popolnoma zapolnile depresijo. ni
mogoce ved dognati. Razmeroma picli ostanki terciarja leze
samo v nizjih legah. Najvise segajo juzno od Bohinjske Bistrice
nad zeleznifkim predorom. in sicer do vidine 940 m. Na juZznem
poboéju Rudnice segajo priblizno enako visoko. Prav tako tudi
ne vemo. kako globoka je bila takratna depresija oziroma kako
visoko je bilo njeno obrobje. Ampferer sicer domneva, da
je bila takraina depresija popolnoma prekrita s terciarjem in
ntemeljuje to s tem. da bi drugafe ne mogle nastati planofe Je-
lovice in Pokljuke, ki jih ima po Briicknerju % za mio-
censke (1918, pp. 410—411). Ker pa so imenovane planote pa-
nonske starosti. njegovo dokazovanje ve¢ ne drzi. Pa¢ pa ni no-
benega dvoma. da je bil pozneje. a fe pred panonom, ves ferciar
zaradi vecje plasti¢nosti od starejsih kamenin po tekionskih
procesih moéno stisnjen.

Po umiku morja je Sava podaljSevala znova svoj tek in spre-
Jemala vase vse pritoke. ki so tekli prej direkino v morje. Iz
te dohe so se mam ohranili le Se zadnji ostanki suhih dolin na
triglavski planoti in sedla v povpreéni visini 2000 m. Ostanek
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doline tedanje Save (iz dobe zgornjega miocena) se je ohranil
do danes edinole v najzgornejiem delu Doline Triglavskih je-
zer, ki lezi med Kanjaveem in Goriskim robom. Kje je bila na-
daljnja pot takratne Save. ne vemo. Prav tako tudi ni vec¢ mo-
gote dognati, kje je segal takrat in Se prej morski zaliv iz 1. jub-
ljanske kotline v Bohinj, ker je bila v predpanonski dobi kon-
figuracija tal povsem drugafna od poznejse. Danasnji relief
nam torej ne more nuditi nikakega oporista v tem oziru, po-
sebno e ker v vmesnem predelu med Bohinjem in Ljubljansko
kotlino nimamo veé ohranjenega najstarejSega povrsja. Tudi
oligocenskih in miocenskih sedimentov ni najti drugje kakor
samo v Ljubljanski kotlini in v Bohinju, saj so morali biti za
¢asa panonske izravnave, ¢e ze ne prej, povsem odstranjeni z
vmesnega predela.

Za Casa panonske izravnave je Sava 7e po razmeroma
kratkem teku presla v ravninski predel. ki so ga tvorile v glav-
nem Mezakla, Pokljuka. Jelovica in komna. Saj se je dvigal iz
ravnine le tisti del vzhodnih Julijskih Alp, ki ga oklepajo da-
nes imenovane planote. torej Triglay z okolico in razmeroma
ozki greben, ki se vlece danes od Kanjavea v Sirokem loku mimo
Bogatina do Crne prsti. Mezakla. Pokljuka. Jelovica in Komna
so takrat predstavljale Se enotno. Sirno planjavo. ki so jo reke
pricele razrezavati fele v poznem panonu. Bohinjska Sava si je
urezala takrat Siroko dolino. ki je potekala izpod Kanjavea na-
ravnost proti jugu. Ta se je ohranila e do danes kot Dolina
Triglavskih jezer. To je bila takrat brzkone najvecja in morda
tudi najdaljSa dolina v vzhodnih Julijskih Alpah. Suhih dolin
takega obsega namre¢ na vsem ostalem ozemlju ne poznamo. Da
se je dolina takratne Bohinjske Save tako razvila, je pripiso-
vati v prvi vrsti tektonskemu polozaju in pa razliéni odpornosti
in nepropusinosti kamenin, ki nastopajo na tem ozemlju. Pre-
cejSen obseg so dosegle sicer tudi doline, ki so se ohranile na
Komni, Pokljuki in Jelovici, vendar so vse te doline razmeroma
zelo plitve in prehajajo. vsaj nekatere med njimi. ze po kratkem
poteku v nizje nivoje.

Proti koncu panona je zaradi intenzivnejSega dviganja
ozivelo erozivno delovanje. Prostrano panonsko planofo so pri-
Cele reke razrezavati in razkosavati v danes Ze povsem samo-
stojne dele. Dolina Triglavskih jezer je zapadla ukrasevanju in
tako stopila izven funkcije. Njeno vlogo je prevzela voda, ki
je tekla od Lopuénice navzdol proti jugovzhodu. Prej ali slej
se je ta zdruzila z ostalimi vodami. ki so pritekale s Komne.
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Predhadnica danasnje Bohinjske Save je z ustvarjanjem
velikega kanjona zatela z razdvojitvijo po obsegu najvecjega
julijskega kompleksa. Od tistih dob je Bohinjska Sava ujeta
med Pokljuko in Jelovico in je v tej smeri v glavnem obdrzala
svoj tek e do danes. Dolina je tedaj izrazito epigenetskega
znacaja.

Tudi Bohinjska kotlina v dana3nji obliki je nastajala ta-
krat in je torej povsem erozijskega nastanka. S prvotno pred-
panonsko depresijo (udorino). ki je bila tektonskega izvora, ima
le toliko zveze. da ji je slednja sluzila kot preddispozicija. po-
dobno kot so prelomnice preddispozicija za nekatere druge
doline,

V tektonsko zasnovano zgornjo Velsko dolino se moéno
nagiba dolinska globel, ki prihaja od sedla Konjske planine in
ki je po nastanku iz sarmaiske dobe. Ta predpanonska reka je
tekla brzkone proti jugu in je nemara predhodnica danasnje
Mostnice. V panonu si je urezala ve¢jo in sirSo dolino, Velsko
dolino. Njena smer kaze. da je tudi ta tekla proti jugu. Sele
proti koncu panona je zacela Mostnica mo¢no poglabljati in Si-
riti svojo strugo, tako da je tu danes najvecja dolina na juzni
strani Triglavske skupine.

Suha, desni pritok Mosinice, je imela v panonu svoj izvir
nekje na Ovcariji in je tekla vzdolZ prelomnice naravnost proti
vzhodu. Svoje p-itoke je dobivala vecinoma s severne strani,
enega veCjega izpod Debelega vrha in Zlatne. drugega od pla-
nine Jezerce., Tudi njena danasnja dolina. ki je nastala v post-
panonski dobi. je vezana na prelomnico.

Ribnica je po svojem nastanku mlaj%a. Morda sega njen
zacetek Se v predpanonsko dobo nazaj. vendar je to malo ver-
jetno. ker ni ohranjenih nikakih sledov doline iz te dobe. Suha
dolina, ki poteka od Rudnega polja proti jugu navzdol. je brz-
kone ostanek levega pritoka.

NajmlajSa med vsemi pritoki. ki prihajajo v Bohinjsko
Savo z leve sirani, je Jereka, ki je dobivala svoje vode izkljuéno
s Pokljuke. Nastala je tedaj Zele v panonski dobi.

Bistrica je razmeroma mlada reka. saj tece vedinoma po
nizinskem predelu. Razvila se je Sele v mlajSem pliocenu. Raz-
voj njene doline je vezan predvsem na terciarne plasti. Na meji
med njimi in starejSimi skladi prihaja namre¢ vedno dovolj
vode na dan, Nadalje so terciarne plasti tako malo odporne, da
si je mogla Bistrica v relativno kratkem ¢asu ustivariti precej-
gnjo dolino.
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horita in Blatnica, ki pritekata z Jelovice, sta nastali sele
proti koncu panona in sta vezani na znana preloma. ki seceta
Jelovico v jugovzhodni smeri. Blatnica izvira v casu vecje
vode nad Kupljensko planino. Siroka suha dolina nad njenim
izvirom v visini 1150 m pa kaze, da je segala Blatnica v panonu
Se precej dalje proti jugovzhodu. Sele v posipanonu ji je zacela
Cednjica, pritok Selike Sore, odvzemati povirje in tako prodi-
rati proti severozahodu.

Panonske planote so zapadle ukrasevanju, ko so po dviga-
nju dosegle neko doloc¢eno visino. Doline so postale vec¢inoma
suhe. Pa¢ pa se je razvilo novo porec¢je v dolinah nizjega nivoja.
ki pa tudi ni dolgo trajalo. Obdrzale so se le veéje reke. ki so
dobivale stalen in veéji dotok vode.

Spremembe, ki so se v pore¢ju Bohinjske Save dogajale
odslej. je za obmocje Bohinjske koiline podrobno popisal Me -
lik (1928, pp. 65—67: 1934, pp. 161, 167), medtem ko sem sam
zasledoval razvoj porecja v Radovljigki kotlini (1929, pp. 24
do 30). Toda tudi za slednjo navaja Melik (1950, pp. 18—21,
25—26) mnogo vaznih podatkov.

Na severnem vznozju vzhodnih Julijskih Alp nas zanimata
predvsem Bisirica, ki te¢e po Vratih. in Radovina,

Bistrica in reka v Krmi sta po svojem nastanku Se iz pred-
panonske dobe. Obe sia namre¢ vezani na dislokaciji. ki pote-
kata priblizno v enaki smeri. to je proti severovzhodu. Tudi za-
cetek Vrat, prelaz Luknja (1758 m). ki je ostanek nekdanje v
mnogo visjem nivoju poiekajoce doline, kaze po svoji viSini na
to. Isto velja za Krmo, ki sega do prelaza med Vernarjem in
Toscem v visini 1979 m. Ta ostanek nekdanje doline pripada po
svoji viginski legi Se mlajiemu miocenu (sarmatu). Krma je Se v
panonski dobi potekala skozi ob dislokaciji in se izlivala brz-
kone direkino v Savo. Kmalu nato (verjetno Se v panonu) se je
obrnila proii severu. ali po preiotenju kakega pritoka Bisirice
ali pod tektonskim vplivom, tega ne moremo vet dognaii.

Bistrica je dobivala z desne vetji pritok izpod Begunj-
skega vrha. Ali je bil ta Ze takoj spocetka, io je v sarmatu, ko
se je razvila dolina od Begunjskega vrha proti Urbanovi 3Spici,
tributaren Bistrici. ali je bil morda samostojna reka, se ne da
vet dognati. Nobenega dvoma pa ni, da ga je Bisirica Ze v teku
srednjega pliocena pritegnila nase.

Reka iz krme je dobivala Se dva vec¢ja pritoka, levega iz
Kota, ki sega po svoji zasnovi tudi e v predpanonsko dobo na-
zaj, in desnega s poboéja tedaj Se sirnjene MeZakle in Pokljuke,
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ki se je razvil Sele v postpanonu. Reka iz Krme je tekla v post-
panonu prvotno naravnost proti severu, kjer se je zdruzila z
Bistrico nekje v spodnjem delu Vrai. Na to kaze Siroka suha do-
lina v visini 848 m. ki poteka med Krmo in Vratmi. Se ohra-
njene terase na poboéjih Vrai. Kota in Krme dokazujejo. da se
hidrografija v tem delu Julijskih Alp skozi ves mlajsi pliocen
ni bistveno spremenila.

Radovina se je zacela razvijati Sele proti koncu panona.
Pritoke je dobivala tako z MeZzakle kakor s Pokljuke. Eden
najvecjih je tekel s srednjega dela Mezakle proti ravenski terasi.
ki je predsiavljala v zateiku srednjega pliocena Se dolinsko dno
Radovine. Pozneje je zaradi ukraSevanja postala dolina suha.
Pa& pa se je namesto te razvila druga dolina, ki poteka narav-
nost proti vzhodu in je fe danes aktivna. Tudi pritok. ki je ustva-
ril svojo dolino ob prelomnici in ki je pritekal v Radovino
nekoliko viSe zgoraj, se je zaradi ukraSevanja posusil. Z desne
strani je dobivala Radovina vodo. ki ima svoj izvir pod Kletico
in ki je ubrala svojo pot prav tako ob prelomu. To je bil ostanek
nekdanje reke s Krme. ko je ta Se tekla proti severovzhodu.
Medtem ko je ta voda priblizno v enaki dobi usahnila kot prej
omenjena pritoka z Mezakle, je ostala dolina Ribgice fe do danes
aktivna. RibSica je brzkone prav tako stara kakor Radovina, saj
se nagiblje proti njej suha dolina, ki poieka od planine Javor-
nika mimo Kranjske doline. Prav tako je nagnjena proti dolini
Ribfice suha dolina, ki se zaenja med Javornikom in Rudnim
poljem in tece proti Mrzlemu studencu. Tudi od Rudnega polja
Je tekla voda prvotno ob Mesnoveu. to je vzdolz preloma. proti
vzhodu in tako brzkone v Ribsico. Pozneje, a e v panonu, se je
zatela voda z Rudnega polja odtakati v Ribnico. Razvodje med
Radovino in Bohinjsko Savo je potekalo takrat priblizno od
Rudunega polja ob robu Mesnovea proti vzhodu.

Zaradi moénejiega dviganja zahodnega dela Mezakle in
severnega dela Pokljuke. ki sia bila takrat Se zvezani med seboj,
je bila erozivna sila Radovine znatno povecana. Tako se
Je pomikala vedno bolj nazaj. to je proti zahodu, in konéno pre-
tocila desni pritok Krme vase in nato Ze glavno reko samo. Na
ta ma¢in je ostala dolina Krme od tu proti severu suha, Danes
lezi najvisji del te suhe doline priblizno 70 m nad dnom spod-
njega dela Krme, kjer ta zavije proti vzhodu. Kdaj se je vriilo
pretocenje Krme v Radovino, razlaga Briick ne r (1909, p. 1057).
Glede njegove razlage o preusmeritvi spodnjega dela Krme pa
pripominjam. da se strinjam z njim samo v tem, da je zajezitev
po ledniku oziroma njegovo eksarativno delovanje sicer pospe-
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silo pretocenje in dalo s tem povod, nikakor pa ni bilo to vzrok,
ki sega Casovno mnogo dalj nazaj.

Zaradi nadaljnjega dviganja sta zapadla Kot in Krma ukra-
sevanju, predvsem zgornji del obeh dolin, in tako poestala suhi
dolini. IEnormno nanaSanje proda v spodnjem delu Krme pa je
pospesilo, da je zginila voda tudi v tem delu s povrija in tako
pustila suhe struge. Isto velja za zgornji del Vrat in za Zgornjo
Radovino. Le spomladi. ko se faja sneg in narascajo vode, so
struge tudi v tem delu imenovanih dolin polne vode.

O nastajanju ostalih dolin in o pore¢ju Dolinske Save sploh
(0 tem je pisal v zadnjem casn fudi Bohineec, 1935 pp. 107 do
108), bom razpravljal Sele pozneje. ko bo obdelana tudi morfo-
geneza Karavank in bo s tem podan boljsi vpogled v razvoj tega
poredja.
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Zusammenfassung,

Morphogenese und jungtertiive Tektonik des dstlichen Teiles der Julischen
Alpen.

Die hichsten Gipfel der éstlichen Julischen Alpen ragen in die Hohe
von 2600—2560 m. Es sind dies lauter isolierie Gipfel bzw. Gratie, bei denen
es wohl zweifelhaft ist, ob sie Reste der iiltesten Oberfliiche aus der Zeit
darstellen, in der die tangentialen Kriifte ilhire Hauptarbeit beendigt hatten,
oder ob sie als Reste der spiiteren Erosionsfliiche aufzufassen sind. Es ist aber
nicht ausgeschlossen, dass sowohl die ersie wie die zweite Oberfliche schon
so stark denudiert wurden, dass einzelne Gipfel und Kiimme schon tiel unter
dem Niveau der einstigen Oberfliche liegen,

Die iilteste Oberfliiche, die heute noch feststellbar ist, liegt in der Hihe
von 15850—2550 m. Vor allem gehirt hicher die Hochfliiche, die den Triglav-
gipfel umgibi. Nach Siiden erniedrigen sich die Reste der Verehnungsfliche
im Kamme, der die italienisch-jugoslawische Grenze bildet, allmiihlich auf
2300 m, 2200 m, 2000 m und im astlichen Teile des Wocheiner Kammes aul
1550 m.

Fast alle Forscher, die das Triglavplateau als die hiichste Verebnungs-
fliiche angefiihrt haben, vereinigen es mit der niichsten um 200—400 m niedri-
geren Oberfliiche. Dass wir aber hier mit zwei verschiedenen Niveaus zu tun
haben, zeigen uns besonders deutlich die morphologischen Verhiiltnisse
siidlich von der Rjavina. Die Rjavina gehirt noch zum Triglavplateau. Am
Fusse ihres steilen Abhanges beginnt die Oberfliiche in der Hithe von 2000 m.
Sie ist gegen Osten steil abgeschnitten, Gegen Westen steigt sie aufl 2150 m
an, wiihrend sich die Reste dieses Niveaus, die den obenerwiihnten (die ita-
lienisch-jugoslawische Grenze bildenden) Kamm auf der Ostseite begleiten,
gegen Siiden allmiihlich anf 1780 m erniedrigen. Zwischen dem Kriz, dem
Stenar und dem Pihavee, wesilich vom Triglav liegt dieses Niveau in der
Hishe von 2000—2200 m.

Wenn wir die Korrelate beriicksichtigen, die [ir die Altershestimmung
der iiltesten Oberfliche ausschliesslich in Betracht kommen. scheint fiir sie
das mittelmioziine (tortonische) Alter das wahrscheinlichste zu sein. Unter
allen mioziinen Sedimenten, die nicht nur im Ostlichen Teile des Laibacher
Beckens, sondern auch im westlichen Teile, im Becken von Radovljica (Rad-
mannsdorf). vorkommen. erreichen Tegel, Mergel und mergelige Sandsteine
die grosste Miachtigkeit. Nach Aimpferer (1918, p. 421) gehdren marine
Tegel im Becken von Radovljica wahlrscheinlich dem Mittelmiozin an.
Schubert fand namlich in ihnen Foraminiferen, die denen aus dem Ba-
dener Tegel sehr iihnlich sind. Im dstlichen Teile des Laibacher Beckens
kommt als Korrelat Tiifferer Mergel in Betracht, der nach Winkler (1933,
p. 247; 1936, p. 192) dem Torton angehért.

Das iiltere Mioziin kann in dieser Hinsicht nicht in Betracht kommen,
da in diesem tekionische Bewegungen noch fortdauerten. Das jiingere Mioziin
(Sarmat) ist meiner Ansicht nach ehenfalls ausgesehlossen, weil damals sehon
eine Regression staiigefunden hat, die mit den Hebungen in Beziehung stehi.

Die um 200—400 m niedrigere Oberfliiche entstand demnach wiihrend
des Sarmats. Dieses Nivean ist nidhmlich vom hiheren mittelmioziinen (tor-
tonischen) wie vom unteren pannonischen Niveau durch griissere sicile Ge-
hiinge getrenni. Der Abschniti zwischen den beiden Verebnungsfliichen (der
tortonischen und der pannonischen) wird im Relief weit mehr dureh sieile
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Gehiinge als durch Ebenen und Terrassen sichthar. Das beweist uns, dass wir
diesen Abschnitt in das Sarmat stellen miissen, als bei uns Regression und
Neubelebung der Erosion vorherrschien.

Unter dem Niveau 2000—2200 m beginnt, wie gesagi, iiberall steiles
CGehiinge. Auf diesem haben sich nur hie und da vereinzelte Terrassen in
der Hihe von 1800—1880m und in der Hithe von 1780 m erhalien.

Die Plateaus der Pokljuka, Mezakla, Jelovica und Komna erweisen sich
bei eingehender Untersuchung als Komplexe mehrerer Niveaus. Auf dem
Pokljukaplateau kann man fiinf Niveaus unterscheiden (1600—1680 m, 1500
bis 1550 m, 1400—1450m, 1360—1580m, 1280—1195 m), auf der Mezakla sind
vier Niveaus erhalten (1600 m, 1400—1420m, 1320—1380 m, 1220—1280m), auf
der Komna fiinf Niveaus (1620—1680 m, 1500—1360 m, 1400—1430m, 1320 bis
1340 m, 1280 m) und auf der Jeloviea siehen Niveaus (1660 m, 1550 m, 1410 bis
450 m, 1320—1360m, 1230—1270m, 1140—1170m, 940—980m). Alle Niveaus
sind mehr oder weniger durch steile Sinfen voneinander getrennt, so dass wir
sie nicht als einheitliches Niveau auffassen kiinnen. Ausserdem kénnen wir
bemerken, dass die niedrigeren Niveaus fast aul allen genannten Plateaus
dureh Talniveaus (trockene Tiler) ziemlich weit in die Ebenen des hoheren
Niveaus reichen, Wir haben also hier echte Piedmont[lichen vor uns. Da aber
die Zwischenstufen, die die einzelnen Niveaus voneinander trennen, im Ver-
gleiche zu den steilen Bischungen iiber dem hiéchsten und unter niedrigsien
pannonischen Niveau relativ niedrig sind, kénnen wir fiir alle diese Niveans
eine gemeinsame Verebnungszeit annehmen,

Niedrigere (jungplioziine) Niveaus liegen in den Hiohen von 1110 bis
1190 m, 1040—1090 m, 950—1000 m, 900—940 m, 560 m, 520 m, TO0—680 m, 640 m,
620m, 560 m und 532—495 m.

Die iilieste (mittelmiozine) Verebnungsfliiche ist stark nach Siiden
geneigt. Yom Triglavplateau bis zum Wocheiner Kamm erniedrigt sich diese
Fliche um ungefiihr 700 m. Auch nirdlich vom Triglavmassiv ist diese Fli-
che geneigt, hier jedoch gegen Norden. Wie sich die Neigung dieser Ober-
fliche nach Wesien verhiilt, kann man wegen der spiirlichen und schlecht
erhaltenen Reste einstweilen noch nicht sicher verfolgen, Vielleicht werden
uns morphologische Untersuchungen der westlichen Julischen Alpen, die aufl
italienischem Gebiet liegen, diesbeziigliche Anhalispunkte erschliessen. Die
Hebung, die nach der mittelmiozinen Verebnung folgte, war in der Mitte (um
den Triglav herum) am stiirksten, gegen die Umrandung (besonders gegen
Siiden) zu wurde sie allmiihlich schwiicher., Wenn wir die Héhenunterschiede
zwischen der iiltesten und der niichstniedrigeren Oberfliiche vergleichen, sehen
wir, dall die Hohendifferenz um den Triglav herum am grissten ist. Daraus
folgt, dass schon in der Phase, die der mittelmiozinen Verebnung unmittelbar
folgte, die stiirksie Hebung den mittleren Teil der ostlichen Julischen Alpen
erfasste, wihrend sie nach Siiden zu allmiihlich schwiicher wurde.

Aus den beiden Talniveaus, die wir im mittleren Teile der Julischen
Alpen verfolgen kiinnen, diirfen wir schliessen, dass die Hebung zwischen
der mittelmioziinen (tortonischen) und pannonischen Verebnung dureh eine
"Llllle]]huse unierbrochen worden ist.

Die Hebung der ersten Phase erfolgte wahrscheinlich im friihen Sarmat.
Die Plateaus und Terrassen, die am Ende dieser Phase entstanden sind, sind
siidlich von Triglav nach Siiden geneigt. Auch nach Westen scheint eine
Erniedrigung dieses Niveaus vorhanden zu sein.
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Die Hebung in der zweiten Phase, die im jiingeren Sarmat stattfand,
dauerte — nach dem llohenunterschiede zwischen dem hiheren und niedri-
geren Niveau zu urieilen — viel linger als die Hebung der ersten Phase. In
der jingeren Phase begann auch die Verkarstung der iiliesien Verebnungs-
[liche. Die Terrassen jedoch, die noch zwischen den beiden Talniveaus er-
halten sind, zeigen deutlich, dass diese Phase mehrmals durch Ruhephasen
unterbrochen wurde, aber nur fiir relativ kurze Zeiten.

Nach der Hebung der zweiten Phase begann die pannonische Ver-
ebnung. Da die grossen pannonischen Verebnungsflichen ans mehreren
Niveaus bestehen, folgt, dass die Hebung auch wiihrend der pannonischen
Verebnungszeit nicht zum Stillstande gekommen ist. Die Terrassen und die
Talniveaus zeigen uns dagegen nicht nur, dass die Hebungsphasen mit den
Ruhephasen mehrmals gewechselt haben, sondern auch, dass die Hebungs-
phasen im Vergleich mit den Ruhephasen viel kiirzer waren; sie treten dem-
nach stark in den Hintergrund,

Gegen das Ende des Pannons wurde die Hebung wieder intensiver,
erfolgte aber nicht gleichmiissig. 1ie Oberfliche der MeZakla ist stark nach
Osten und Siidosten geneigt. Simtliche Niveaus erniedrigen sich und neigen
sich zugleich auch in dieser Richtung. Auch der Verlaul der trockenen Tiiler
eeigt dieselbe Orientierung. Die MeZzakla wurde demnach im wesilichen Teile
stiirker gehoben.

Das Pokljukaplateaun ist durch die Stirung, die von Nomenj (Neuming)
liings des Mesnovee gegen die Ober-Krma verliiuft, in zwei Komplexe ge-
teilt, die im Postpannon verschieden stark gehoben worden sind. Bei den
beiden Komplexen wurde der nirdliche Teil derselben am stirksten gehoben,
gegen Siiden dagegen wurde die Hebung allmiihlich schwiicher, Auf diese
Weise entstand ungefiihr in der Mitie der Pokljuka am Mesnovee eine De-
pression, die die Entwicklung eines Flussneizes begiinstigie, das mit dem
Beginn der spiiteren Verkarstung versickerte bzw. trocken gelegt wurde,

Auch die stark gegen Siiden geneigie Oberfliiche der Uskovnica zeigt,
dass die Hebung im Postpannon ungleichmiissig war. Aulf dem Komnaplateau
bemerken wir eine stufenweise Frniedrigung der einzelnen Niveaus gegen
Osten hin. In dieselbe Richtung verlaufen auch die trockenen Tiler., Die
Hebung war also hier im Westen am stiirksten,

Das Jelovicaplateau haben zwei Stérungen in drei Teile geteilt. Die
eine Storung verliuft ungefihr von DraZgofe gegen Nordwesten an der
Kupljenika planina vorbei durch das Tal der Blainica auf die Save zu und
weiterhin auf die Pokljuka (siche oben). Die zweite Storung verliduft unge-
fiilhr vom Kosmati vrh an ebenfalls gegen Nordwesten, folgt dann dem Tale
der Korita auf die Save zu und setzt sich gegen Koprivnik auf die Pokljuka
fort. Der nérdliche Teil der Jelovieca wurde an der erstgenannten Stérung
am stiirksten gehoben, Die gleiche Tendenz in der Hebung zeigt auch der
mittlere, d. h. zwischen den beiden Stérungen liegende Teil der Jelovica,
dessen hischst liegende Plateaus und Terrassen sich nahe an der zweiten
Stirung befinden, wiithrend der westliche (dritte) Teil der Jelovica die stiirk-
sie Hebung im Siiden aufweist,

Diese Hebung fand in zwei verschiedenen Perioden statt, Die Entstchung
der einzelnen Niveaus auf den pannonischen Plateaus beweist, dass die un-
gleichmiissige Ilebung schon wiihrend des Pannons stattfand. Bei der post-
pannonischen Hebung wurden die schon bestehenden Niveaus stark geneigt
und zwar in dieselbe Richiung, d. h. die stiirkste Hebung erfasste sowohl im
Pannon wie im Postpannon dieselben Teile der einzelnen Plateaus.
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Im Posipannon war die Hebung wieder intensiver und dauverte fast
durch das ganze jiingere Plioziin. Aber auch diese Hebung wurde mehrmals
dureh Ruhephasen unterbrochen, unter denen besonders zwei deutlicher
hervortreten (daraul deuten die Terrassen in der Hohe von 950—1000 m und
T50 m).

Wenn wir die morphologische Entwicklung und die jungtertiiire Tek-
tonik der Julischen Alpen mit der der Steiner Alpen vergleichen, bemerken
wir eine grosse Ahnlichkeit.

Fs sei dabei noch aufl die merkwiirdige Tatsache hingewiesen, dass
sowohl in den Julischen wie in den Steiner Alpen ausgedehnte Plateaus nur
im 6stlichen Teile aultreten. Wir kinnen uns das nichi anders erkliiren als
damit, dass im wesilichen Teil die orogenetischen Bewegungen noch bis in
jiingere Zeiten fortdauerten, wiihrend im istlichen Teile die epirogene-
tischen Bewegungen ihre Sielle einnahmen. Damit ist freilich noch immer
nicht erkliirt, ob die diesheziigliche Ahnlichkeit zwischen den beiden Ge-
birgsgruppen nur eine zufiillige ist oder ob wir es da mit einer Gesetzlichkeit
zu tun haben,

Die beschriebenen morphologischen Tatsachen erlauben uns auch die
Entwicklungsgeschichie der einzelnen Fliisse im stlichen Teile der Julischen
Alpen wenigstens in den Haupiziigen zu verfolgen.

Bis zum mittleren Oligoziin ist uns die Entwicklung der Wocheiner
Save und somit auch die ihres Flussgebietes vollkommen unbekannt. Nach
der Feststellung von Teller (1910, p. 15) reichte seit dem mitileren Oligozin
eine Meeresbucht bis in die Wochein, welche also schon damals eine De-
pression darstellte, die mit dem Laibacher Becken in Verbindung siand. In
diese Bucht miindeten die Gewiisser der Wocheiner Save.

Schon am Ende des mittleren oder wenigstens zu Beginn des oberen
Oligoziins ist das Meer zuriickgewichen. Nach der Feststellung von Kossmat
(1907, p. 61) beginnen die oberoligoziinen Schichien in der Wochein mit Basal-
konglomeraten, iiber denen zuerst Siisswasserschichten und iiber diesen
Brackwasserschichten folgen. Das ist fiir die Entwicklung des Flussgebietes
der Wocheiner Save insofern wichtig, da sich zn Begin des oberen Oligoziins
bzw. schon gegen das Ende des mittleren Oligoziins die Erosionstiitigkeit
verstiirkte. Bei der Meeresregression verliingerten die Fliisse ihren Lauf und
vertielten dabei ihre Flussbetten. Dies dauerte jedoch nicht lange. Die iiber
den Basalkonglomeraten liegenden Siisswasserschichten bestehen meist aus
Tonen, Mergeln und mergeligen Sandsteinen. Sie sind zweilelsohne Uberreste
eines Sees, der bald nach der Meeresregression entstanden ist. Das war also
der erste Wocheiner See. Er stellte nur ejne lokale Depression dar, denn bei
einer allgemeinen Absenkung wiire das Meer wohl von nenem eingedrungen.
Dagegen herrschte aber in der jiingeren Abteilung des oberen Oligoziins iiberall
Senkung vor, da das Meer wieder allmiihlich vorzudringen begann. Es fehlen
zwar Angaben aus dem jiingeren (dem Aquitan folgenden) Miozin aus dem
Wocheinergebiet, doch kinnen wir sagen, dass das Meer spiitestens im Beginn
des Sarmats zuriickgewichen ist.

Ob die Tertidrschichten die Depression ganz ausgefiillt haben, kann
man nicht fesistellen. Verhiiltnismiissig spiirliche Reste des Tertiiirs sind nur
in den niederen Lagen vorhanden. Am hiichsien reichen sie siidlich von Bo-
hinjska Bistrica (Wocheiner Feistritz) iiber dem Eisenbahntunnel, und zwar
bis zur Hithe von 940 m. Wir wissen auch nicht, wie tief die damalige De-
pression bzw. wie hoch ihre Umrandung gewesen ist. Amplerer (1918,

T
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pp. 410—411) vermutet zwar, dass die damalige Depression ganz mit Tertiiir-
schichten ausgefiillt war und versucht das damit zu begriinden, dass das
Jelovica- und das Pokljukaplateau, denen er mit Briickner noch ein
miozines Alter zuweist, sonst nicht hiitten entstehen kiinnen. Da aber die
erwiihnten Plateaus dem Pannon angehiren, hiili seine Beweisfiihrung nicht
mehr stand.

Nach der Meeresregression verlingerte die Wocheiner Save von neuem
ihren Laul und empfing somit alle Nebenfliisse, die friiher direkt ins Meer
miindeten. Wo sich die damalige Save ihren weiteren Weg suchte, wissen
wir nicht. Ebenso ist es unmiglich festzustellen, wo die Meereshucht aus
dem Laibacher Becken in dieser und den ilteren Zeiten gegen die Wochein zu
verlief und bis wohin sie reichte, weil das vorpannonische Relief ganz
anders gestaltet war. Das heutige Reliel kann also in dieser Hinsicht keinen
Stiitzpunkt bieten. zumal sich in dem zwischen der Wochein und dem Laibacher
Becken gelegenen Gebiet keine iiltere Oberfliiche mehr erhalten hat. Oligo-
ziine und mioziine Schichten sind ebenfalls nur in der Wochein und im
Laibacher Becken zu [linden, denn aus dem Zwischengebiet wiren sie sonst
zur Zeit der pannonischen Verebnung, wenn nicht schon friither, ganz beseitigt
worden.

Zur Zeit der pannonischen Verebnung stellten die Platcaus der Me-
zakla, der Pokljuka und der Jelovica noch eine einheitliche Verebnungsfliiche
dar, die die Fliisse erst im spiiten Pannon zu durchschneiden begannen. Die
Wocheiner Save schnitt ein breites Tal ein, das vom Kanjavee ab geradeaus
gegen Siiden verliel. Es hat sich noch bis heute als Siebenseental erhalten.
Damals war es wahrscheinlich das grisste und vielleicht auch das lingste
Tal in den ostlichen Julischen Alpen,

Gegen das Inde des Pannons hat die intensivere Hebung die Erosions-
titigkeit verstirki. Die Fliisse begannen die ausgedehnte Verebnungsfliiche
in Teile zu zerschneiden, die heute bereits ganz selbstiindig sind. Das Tal
der Triglavseen fiel der Verkarstung anheim. Seine Rolle iibernahm das
Tal, dessen Wasser von der Alm Lopuénica gegen Siidosien [loss.

Die Vorlauferin der heutigen Wocheiner Save begann mit der Bildung
des grossen Canons mit der Zerspaltung des grossten julischen Komplexes
in zwei Teile. Sie war von nun an an das Tal (den Einschnifl) zwischen der
Pokljuka und der Jeloviea gebunden und behielt ihren Lauf im grossen
und ganzen noch bis heute in dieser Richtung. Das Tal ist also ausgesprochen
epigeneiischen Charakters.

Auch das Wocheiner Becken in seiner heutigen Form stammt aus dieser
Zeit und ist ganz erosiver Entstehung. Mit der urspriinglichen vorpannonischen
Depression, die tektonischer Entstehung ist. hat es nur das gemeinsam, dass
ihr die letztere als Priidisposition gedient hat.

Auf der nirdlichen Seite der istlichen Julischen Alpen habe ich ins-
besondere die Entwicklung der Bisirica (Feistritz), die durch das Vratatal
fliesst, und jene des Flusses aus dem Krmatale verfolgt. Beide reichen ihrer
Entstehung nach noch ins Vorpannon. Beide sind némlich an Storungen ge-
bunden. Ausserdem spricht fiir das vorpannonische Alter der Bistrica auch
die Tatsache, dass der Luknjapass als Rest eines in viel héherem Niveau
verlaufenden Tales aufzufassen ist. Dasselbe gilt fiir das Krmatal, das bis
zum Sattel zwischen dem Vernar und dem Tosee bis in die Hiéhe von 1979 m
reicht. Das Krmatal verliel noch im Pannon lings der ganzen Storung gerade
nach Nordosten. Bald daraul (wahrscheinlich noch im Pannon) iinderie er
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seine Richtung und fliesst nun gegen Norden: ob dies mittels Anzapfung
cines Zuflusses der Bistrica oder unier irgendeinem tektonischen Einfluss
geschehen ist, kann nichi mehr fesigestellt werden.

Der Krmafluss floss im Postpannon anfangs gerade nach Norden, wo
er sich mit der Bistrica irgendwo im unteren Teile des Vratatales vereinigte.
Darauf weist noch das breite trockene Tal in einer Hohe von 848 m zwischen
dem Krma- und dem Vratatale hin.

Der Radovinafluss begann sich erst gegen Ende des Pannons zu ent-
wickeln. Wegen der stirkeren Hebung des westlichen Teiles der Mezakla und
des nirdlichen Teiles der Pokljuka, die damals noch zusammenhingen, war
die Erosionstitigkeit der Radovina verstirkt. So riickte sie mehr und mehr
nach riickwiirts gegen Westen und zapfte zuerst den Zufluss des Krma-
flusses und spiter auch den letzteren selbst an. So ist der iibrige untere Teil
des Krmatales trocken geblieben, Heute liegt dieser Teil beinahe T0m iiber
dem Talboden des unteren Krmatales. Wann diese Anzaplung bzw. die Wen-
dung nach Osten in das Radovinatal erfolgt ist, hat schon Briickner (1909,
p. 1057) erkannt. Mit seiner Auffassung stimme ich aber nur darin iiberein,
dass die durch die Titigkeit des Gletschers erlolgte Stauung die Anzapfung
beschleunigt und schliesslich veranlasst hat, keinesfalls ist sie aber als erste
Ursache anzunelmen. die zeitlich viel weiter zuriick reicht.

Wegen der folgenden Hebung verfielen das Kot- und Krmatal der Ver-
karstung, vor allem die oberen Teile beider Tiiler. Ivan Rakovee

Reva Oskar:
O to¢i v Dravski banovini v . 1936.

Ouu"-i na slovenskem ozemlju se je Ze pisalo, vendar so se
tedaj objavili predvsem statisti¢ni podatki. to je srednje
Stevilo dni s toéo v posameznih mesecih.! V pri¢ujocem élanku
sem se namenil, da podam vzro¢no zvezo ioce s splosnim vre-
menskim stanjem, njeno razprosiranjenost in pomikanje po ba-
novini zasledujo¢ jo s podatki registrirajocih aparatov. V ta
namen sem pregledal meteoroloske belezke vseh (173) meieoro-
loskih postaj v omrezju Dravske banovine. Pregledal sem samo
leto 1936., kajti &e bi hotel na ta na&in obdelati to¢o za veé let,
bi to zahtevalo ogromno ¢asa in konéno, kakor bomo v teku raz-
prave videli, zahteva zasledovanje ene same tofe ze celo raz-
pravo. lz belezk sem si poiskal postaje. ki so dolotenega dne
zaznamovale to¢o, vnesel vse postaje, ki so to¢o opazile, v karlo
in po moznosti zasledoval njeno pomikanje, v kolikor so postaje
zabelezile ¢as njenega zatetka. Pri tem sem se predvsem poslu-
zeval postaj z registrirajo¢imi aparati, kajti prehod nevihie s

1 . Seidl, Das Klima von Krain, Mitteilungen des Musealvereines,

1891 —1902, Ljabljana.
K. Prohaska, Met. Zeitschrifi 1905, p. 321, 1907, p. 177,
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toco odloéno vpliva na potek posameznih meieoroloskih ele-
mentov,

Naj sledi najprej kratka statistika o pojavljanju toce v
letu 1936. Toca se je pojavljala v vseh mesecih, seveda v zimskih
manjkrat in bolj drobna, v obliki sodre, a poleti bolj pogostokrat
in ¢esto debela kot oreh. Prvi¢ se je v obravnavanem leiu poja-
vila 18, januarja in sicer jo je zaznamovalo pet postaj predvsem
na jugovzhodu banovine (Bela cerkev, Crnomelj. Kosianjevica
in Kapele pri Brezicah ter Trata pri Zireh). Nekaj nevsakdanjega
je bila toca 20. februarja. ki jo je zaznamovalo nié manj kot 27
postaj v smeri od Ljubljane proti Dolenjski in Beli Krajini. To
to¢o obravnavam podrobneje kasneje. V februarju je bila zabe-
lezena Se dne 29. na sedmih postajah. V marcu so jo opazovali
najprej dne 2. na Sestih in potem Se 31. na sedmih postajah. V
aprilu so najimenitnejie toe 11. (7 postaj), 18. (b posiaj) 23. (5
postaj), in 30. (6 postaj). Mesec maj je Ze bolj pester v razpo-
redbi toce. Zabelezilo jo je ni¢ manj kot 45 postaj in to brez
reda ob razli¢cnih dneh. Najbolj raziirjena je bila 22. (8 postaj).
V mnogih dneh jo je opazila samo po ena postaja. Najmogod-
nejsa toca v vsem letu je bila 19. junija, ki jo je istocasno za-
znamovalo 40 postaj. Sploh je bil junij v tem pogledu najbolj
bogat. Poleg imenovanega dne jo je tekom vsega meseca zazni-
movalo Se 43 drugih postaj ob razliénih dneh, nekatere celo po
veckrat v mesecu. Tako je bila v Topolsici, Velenju, v Ribnici
na Dolenjskem in na Smarni gori opazovana po {rikrat ali celo
po veckrat v mesecu.

Julij kot najtoplejii mesec jo ima zaznamovano na 22 po-
stajah ob razliénih dneh, od katerih si bomo podrobneje ogle-
dali 21. julij (10 postaj). V avgustu ima to¢o tudi 22 postaj, ki
so jo opazile vec¢inoma (17 postaj) 12, avgusta. V nadaljnjih me-
secih toca ponehuje in se pojavlja zopet bolj drobna. V sep-
tembru jo ima 9 postaj, v oktobru 11 postaj, v novembru 22 po-
staj (kar je za ta pozni ¢as zelo redek slu¢aj) in v decembru 3
postaje. Slede¢a tabelica nam prikazuje statisti¢éni pregled v letu
1936 za vso Dravsko banovino.

‘ IJ 1l |m | v | v | v [vu\vm“x{ X | X1 | X1 X1

Stevilo postaj | 5-!331| 16 | 2¢ | 45| 72 i 22|22 |0| 11 22| 3 J 284

Steviludnisiaéu‘.’]‘.’-lﬁ‘l& o8 | 47 u:‘ 25|23'|9112 25‘ 4 | 32

Po tem kratkem statistiénem pregledu premotrimo pet naj-
znamenitejsih in najbolj razprosiranjenih to¢. Ze zgoraj sem
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omenil, da je bila tofa od 20. februarja glede razprosiranjenosti
nekaj nevsakdanjega za fa Cas. Slika 1. nam predstavlja njeno
razprostranjenost v zvezi s padavinami, ki so jih izmerili ob 7.
zjutraj naslednjega dne. Opazimo precej Sirok pas padavin, ki
se vlece z Gorenjskega preko Ljubljanske kotline proti Dolenj-
ski, kjer je postaja Podgrad juzno od Novega mesta zabelezila
maksimum padavin (28,1 mm). Opazovalec je pri;mmnil da je
grmelo in padala tota pod vecer, nakar je zacel dez in naio sneg
Se pred polnocjo. Vdolz vse drzavne meje ob Iialiji in v ozemlju,

TO&A IN PABAVINE
20. FEBRAGSA,

Sk 1.

ki lezi severno od ¢rte Soléava—Konjice—Varazdin. ni bilo ni-
kakih padavin. V Ljubljani je padlo komaj 4 mm in sicer samo
za Casa nevihie, ki je pricela ob 16" 50" in koné¢ala ob 174 5%, Vi
registrirajo¢i oparati v Ljubljani so ob tem ¢asu zaznamovali
prehod mrzle fronte.

Vremensko stanje v teh dneh je bilo slede¢e. Do 17. febru-
arja je vladal nad vzhodno in jugovzhodno Evropo anticiklon.
Tega dne se je na zapadu pojavila depresija, pri femer se je
stvorilo nad Jadranom obi¢ajno sekundarno jedro. Odlocilno je
sekundarna depresija posegla v ljubljansko vreme Zele 19. in
sicer kmalu po 5% zjutraj. Ob fem ¢asu je namre¢ anemograf na
stolpu ljubljanskega grada zaznamoval vpad jugozapadnega
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toplega in vlaZznega zraka. Termografl in higrogral v ljubljansk:
porodniSnici sta ga zaznamovala nekoliko pozneje, Sele krog
50 30m, Ta veter je nato pihal ves 19. februar in je prinesel rahel
dez (3,1 mm), ki je rosil ves dan. Dne 20. zjutraj je bila megla
in sta tekom dopoldneva tako dez kakor jugozapad ponehala.
Popoldne tega dne pa se veirnica naglo zaokrene z juga preko za-
pada in severa na severovzhod. Zapihal je motan severovzhodnik,
ki ga je anemograf zaznamoval ob 168 45m Priblizno ob istem
casu je termograf oznacil tudi nagel padec temperature in higro-
gral dvig relativne vlage. Mrzla fronia je &la mimo in ozracje se
je vmirilo Sele po 20", Na Gorenjskem je mrzla fronta pasirala
prej kot v Ljubljani. Sode¢ po termografu na Bledu se je tu
mrzla fronta pojavila e kmalu po 14" na Golniku ob 144 30m,
Na Dolenjskem se je pojavila kasneje. V Novem mestu je prof.
Seidl zabelezil Sele ob 170 grom samo z dezjem, ki je trajal ne-
kako do 18t 30m, Termograf v Ko¢evju jo je zaznamoval Sele po
I8h. Na ostalih postajah z registrirajoc¢imi aparati se prehod
mrzle fronte komaj spozna samo Se v Celju in v Rogaski Slatini
(ob 167). v Mariboru in v Lendavi pa je poiek temperaturne kri-
vulje popolnoma normalen. Zra¢ni pritisk se je po prehodu
mrzle fronte pri¢el naglo dvigati. Srednjo Evropo je namreé pre-
plavil majhen anticiklon, ki se je odtrgal od Azorskega maksima.
Naslednjega dne je v Ljubljanski kotlini vladala megla in ni
ves dan ni¢ veé dezevalo. Paé pa se je 7e 22. pojavilo na Jadranu
novo depresijsko jedro. ki je povzrocilo v naslednjih dneh obilne
padavine,

Vidimo torej. da je bila toéa 20. februarja navezana na pre-
hod mrzle fronte. Zanimivo je. da se je omejila samo na ozna-
¢eno ozemlje. Sekundarna depresija z Jadrana pa¢ ni segala
s svojim vplivom dale¢ na sever. Nafe banovine se je takorekod
samo dotaknila na njenem jugovzhodnem delu, kjer je padlo
najveC padavin. Ve¢ vpogleda v razprosiranjenost te ioce, bi dalo
podrobno raziskovanje v sosedni Savski banovini. Se bolj zani-
mivo pa je pri tem dejsivo, da se je pojavila v iolikem obsegu
tako zgodaj. Se pozimi. Stvar nam postane nekoliko bolj jasna,
Ce si ogledamo temperaturne razmere v teh dneh. Dne 20. fe-
bruarja je bil v Ljubljani opazovan absolutni toplinski maksimum
(14.4°). Srednja temperatura tega dne je znesla 7.7°, srednja me-
secna temperatura za ves februar 1936, pa 3,7°. Normalna srednja
temperatura za februar znafa —0,1°. Vidimo torej, da je bil ves
februar in mediem posebno e 20. februar topel veliko nad nor-
malo. Vladale so takoreko¢ 7e spomladanske temperaturne raz-
mere. Sploh je bila vsa zima 1935/36 zelo topla., Srednja zimska
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temperatura za 1933/36 je znasala 2,9°, med tem ko znasa nor-
malno —1,2°,

Nekoliko bolj zamotana zveza toCe s padavinami je primer
toce od 22. maja. V sliki 2. vidimo, da se kraji z najvisjimi pa-
davinami ne ujemajo s kraji, kjer so opazovalei zabelezili toco.
Najveé padavin je padlo v okolici Triglava (Mrzli studenec
75,9 mm). kjer ni bilo nikake tote. Zabelezile so jo sledece po-
staje: Blagovica, Gornji grad, Kriko, Cadram pri Konjicah,
Remsnik na Kozjaku. Sv. Duh na Ostrem vrhu, St. 11j v Sloven.

Tol 1N PABAVINE
22.MAT A

skih goricah ter v Prekmurju Sobota in Lendava. Opazovalec pri
Sv. Duhu pravi, da je proti ve¢eru padala mocna to¢a debela kot
fizol. Zal nima noben izmed opazovalcev zabelezene tocne ure,
ko je toca pricela, temveé samo dnevno dobo popoldne odnosno
zveter. Vendar pa so regisirimjni:i apm-mi na pﬂ.‘iia_ii Ruse p]‘i
Mariboru, ki lezi tik pod Sv. Duhom ob Dravi, zaznamovali ne-
kako ob 16" 30" nagel padec temperature in dvig relativne vlage.
V Mariboru se je dogodilo isto nekoliko pozneje. kmalu po 170
V Lendavi, kjer so tudi zabelezili toco, je temperatura naglo
padla od 180 30" in v Soboti je opazovalec oznacil zacetek ne-
vihte ob 18" 20m, Oster padec temperature je registriran tudi v
Celju ol 15 307, &etrt ure kasneje tudi v Rogaski Slatini. Vpliv
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tega naglega padca temperature se pozna tudi na postajah, kjer
to¢e niso opazovali. Tako se je v Ljubljani zlasti relativna vlaga
naglo dvignila kmalu po 13" Tu je to¢no ob 15" 20" pri¢ela ne-
vihta, ki je prenehala ob 15" 530m V tem ¢asu je ombrograf v
Ljubljani zapisal 11,1 mm padavin. Po nevihti se je temperatura
ponovno dvignila in pri¢ela zapet padati Sele po 17 Podoben
potek temperature kazejo termogrami na Smarni gori in v Ko-
cevju. V Kocevju je temperatura pricela naglo padati ob 14" 45m,
Oba gorenjska termografa imata nakazan samo rahel padec tem-
perature in njen ponovni dvig., Golnik ob 13" Bled pa ze ob
12h 5(m,

Potek izohron nam torej pokaze, da se je nevihia pomikala
od zapada proti vzhodu. Po dokonc¢ani nevihti
niso preplavili banovino obi¢ajniseverni ve-
trovi in znjimi mrzli sektor depresije, kajti v
Ljubljani je Se istega dne ob 21" 45m pricelo zopet moéno deze-
vati, tako da je padlo do 70 naslednjega dne Se 8.4 mm. Od 22. na
23. je torej padlo skupno 195 mm. Padavine, ki so vnefene v karto
2., ni povzrocila samo nevihta, ki smo jo ravnokar zasledovali.
temved 1zvirajo tudi iz drugih vzrokov. Zato se kraji s to¢o ne
vjemajo z maksimom padavin.

Splosno vremensko stanje v teh dneh je bilo sledece. Ze 20.
in 21. maja je vladalo nad Evropo depresijsko stanje. ki je tra-
jalo preko 22, in Se ves 23, do 24. maja. Tudi naslednjega dne po
obravnavani nevihti, to je 23. maja, je bil v Ljubljani popoldne
nov naliv podoben onemu prejinjega dne. Nevihta s toco 22. maja
je bila torej tipi¢na popoldanska nevihta, ki se po-
javljajo poleti ob depresijskem stanju zlasti v notranjosti konti-
nenta. Nastane sedaj vprasanje, zakaj se je toca pojavila samo v
severovzhodnih krajih banovine. Na io vprasanje nam dado od-
govor zopet temperaturne razmere doti¢nega dne. V Ljubljani je
bil maksimum temperature tega dne 17,3°, v Celju 21° v Mari-
boru 21,2°, v Lendavi celo 25°. Povsod je bil zabelezen pred pri-
Ctetkom nevihie. Vidimo, da se je temperatura vecala v smeri
proti notranjosti kontinenta. Naj je vzrok visje temperature v
notranjosti katerikoli, dejstvo je, da je zaradi visjih temperatur
zrak na severovzhodu banovine bil labilnejsi, kar je gotovo po-
vzro¢ilo motnejie ascendenéne toke in s tem tvorbo ledenih zrn
v vi§jih slojih atmosfere.

Da bi v celoti zajeli to nevihto, bi morali pregledati veliko
velje ozemlje kot je Dravska banovina, zlasti pa obmejne pokra-
jine sosedne Avstrije. Zanimiva je registracija vetra na ljubljan-
skem gradu med prehodom te nevihte. Vse dopoldne je bilo
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ozracje mirno. Krog 114 je zacel pihati severovzhodnik. ki se mu
je do 154 jakost vecala do stopnje 5. Ob istem ¢asu, torej tik pred
nevihto (134 207), se je veternica pri¢ela polagoma obracati proti
vzhodu, jugovzhodu in jugu ter je ob ¢asu najhujSega naliva
(148 50m—150 10m) zabelezila zelo mocan jugozapad s stopnjo 9
(po Beaufortovi skali), ki pa je trajala samo trenuiek. Nato se je
veternica do 16 zopet vrnila po isti poti na severovzhod. Ane-
mograf je torej pokazal, da je jedronevihte potovalo
severno od Ljubljane.

Toka 1N PABAVINE
19.JUNI]A 1954,

Najbolj razsirjena in najmogofnejia toca v letu 1936, je
bila dne 19. junija. V sliki 3. vidimo, da jo je opazovalo 40 postaj.
Opazovalec v samostanu v Kamniku pravi, da je padala debela
kot oreh. Ze prvi pogled na karto nam pove, da so toéo zabelezile
predvsem zapadne postaje, med tem ko na skrajnem severo-
vzhodu ni bilo niti to¢e niti padavin. Dalje opazimo. da se to¢a
ujema z maksimalno vifino padavin. Padala je predvsem v ob-
mocju visokih padavin. Te pa niso razvricene kompakino, temveé
se je njihov maksimum koncentriral v veé jasno izrazenih cen-
trih. Najve¢ padavin je padlo v DraZgoSah pri Zeleznikih nad
Selsko dolino (53,9 mm). V sosednji Sorici je padlo komaj 2,2 mm
in to brez toe. Drug tak center je bil v Cerkljah pod Krvaveem,
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kjer so izmerili 51,53 mm, s to¢o. Ta center naokrog hitro pojema.
V Kranju so izmerili Se samo 21,6 mm, v Kamniku 21,5 mm, v
Kamniski Bistrici zelo majhno vsoto 1.3 mm in brez to¢e. V Ra-
tetah na Gorenjskem je padlo 44.1 mm s to¢o. med tem ko so bili
v Mojstrani popolnoma brez dezja. Nov center vidimo v Zirov-
skih hribih, kjer je postaja v Trati izmerila 31,5 mm s fo¢o. Nekaj
manjsih centrov opazimo $e na Dolenjskem in v Zasavju. V ob-
mocju manjsih padavin je e zanimiva to¢a v Velenjski kotlini.
Nekako v sredi vseh teh centrov pa se razprostira spodnja Ljub-
ljanska kotlina z majhnimi padavinami in brez toce.

Niti na eni izmed vseh registrirajo¢ih postaj ni bila zabele-
zena toca. Vendar pa kazejo vsi diagrami karakteristi¢ne padce
ob prehodu nevihi. Na Bledu je temperatura naglo padala ob
150 45m, na Golniku ob 14b 20m, v Ljubljani ob 14" 457, v Kocevju
ob 15" in koné¢no sta Se dva opazovalca zabelezila pricetek toce
in sicer v Kalu pri Si. Janzu na Dolenjskem ob 160 50m in v Ra-
dovici nad Metliko ob 16" 40m, Tedaj vidimo. da se je tudi to
neurje kakor 22. maja pomikalo od zapada proti vzhodu.
Zal je pri anemografu v Ljubljani bas tega dne ob 11" dopoldne
odpovedala regisiracija veirovne smeri in ni mogode kakor pri
nevihti od 22. maja dognati, kod je pasiralo jedro te nevihte.

Registracija temperature v Celju se temeljito razlikuje na
primer od one v Ljubljani. V Celju je temperatura ze kmalu po
128 zacela padati. Padla je za krog 2° in se je ob 14" pricela zopet
dvigati. Termogram ima med 12V in 14" tega dne dobro vidno
vdolbino, kar je znak. da je ob tem ¢asu pasirala lokalna ne-
vihta. Opazovalec je zabeleZil, da je ob 12V slisal grom, toda pa-
davin ni bilo. Opazovalec v Velenju, na bliznjem Plediveu in na
sosednjem St. JoStu na Kozjeku so zaznamovali nekako ob 128 30m
toto. Sode¢ po tasovnih oznachah v Velenjski kotlini in po regi-
straciji temperature v Celju nima ta to¢a nikake zveze s to¢o na
zapadu banovine. To je Ze toliko bolj verjetno, ker je opazovalec
v Celju ob 17" ponovno slisal grom. ki je bil gotovo odmev ne-
vihte, divjajote ob tem Casu v Zasavju. Zanimivo pa je pri tem.
da je druga toca, torej tista ob 175, bila opazovana tudi v §t. Juriju
ob juzni zeleznici. Tu opazujeta dve postaji., osnovna in kme-
tijska Sola. Po prvi je padlo 23,> mm s toco, po drugi 14.8 mm tudi
s to¢o. V osnovni Soli so Se zabeleZili priblizen ¢as nevihte, to je
med 165 in 170, Torej je to tudi dokaz, da nevihta s toto v St. Ju-
riju nima nikake zveze z nevihto v Velenjski kotlini.

V Rogaski Slatini je registracija popolnoma normalna. No-
bena izmed obeh neviht ni segala do sem. Le grom so slitali med
164 in 17% V Rusah pri Mariboru ni niti v registracijah niti v
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opazovalCevih pripombah nikakega sledu o nevihti v Velenjski
kotlini. Pa¢ pa so v Mariboru za ta dan izmerili 5.7 mm padavin:
dal jih je dez, ki je pricel ob 21t 45m, Ob 208 307 je opazovalec v
Mariboru celo slisal grom in tudi iz termograma je razvidno, da
temperatura ob 21t bolj naglo pada. Ni izkljuéeno, da je to Se
odmev druge nevihte. V Lendavi je bil potek temperature nor-
malen.

Da se je nevihta omejila predvsem na zapadni del banovine,
temu ti¢i vzrok zopet v temperaturah. Maksimum temperature
19. junija. povsod zabeleZen pred pri¢etkom nevihte. je hil v
nekaterih krajih na zapadu banovine naslednji: Bled 30°, Kranj
30,6°, Ljubljana 29.2°, Kotevje 29.8°, V nekaterih krajih v vzhod-
nem delu banovine pa nekoliko nizji: Rogaska Slatina 28", Ruge
27,2°, Maribor 28". Seveda je visoka temperatura pred nevihto
samo posledica nekih drugih vzrokov, ki pripravljajo nevihto.
Vprafanje. zakaj se v enem in istem dnevu pojavi v razli¢nih
predelih po ve¢ posebnih nevihi. in dalje vprasanje. zakaj opa-
zimo v enem in istem predelu. preko katerega se je pomikala
ista nevihta, po vec¢ centrov z visokimi padavinami in toco ze v
blizini pa skoro nikakih padavin, naj ostane vsaj v okviru te raz-
prave se odprio.

Vremensko stanje, ki je 19. junija povzrocilo toco, je bilo sle-
dece. Se 18, junija je vladal nad vso Evropo anticiklon. Nasled-
njega dne se je pojavila na jugovzhodnem delu Evrope depre-
sija, ki pa ni segala do naSih krajev. Vse dopoldne 19. junija so
pihali celo severovzhodni veirovi. Prejinjega in tega dne je bilo
nebo v Ljubljani jasno, le tu in tam so se pojavljali po njem
manjsi oblacki kumuloidne oblike. lzhodisée in prihod
anticiklona, ki je Se 19. drzal vecino Evrope v svoji oblasti,
sta tipicna za nastanek popoldanskih nevihi v njem. Dne 15, ju-
nija se je Se drzal azorskega maksima, 16. je ze preplavil Spanijo
in Francijo, 17. in 18. Ze vso Evropo. Zrak, ki je 19. junija po-
krival Evropo je torej prispel iz subtropiénih krajev.
je bil torej topel in vlazen. Nad kontinentom se je e
bolj segrel. Posledica tega je bila nevihia ne samo 19., temvec
tudi 20. in 21. so se dogodile sli¢ne nevihie toda brez toce.

V mesecu juliju je najzanimivejSa toca dne 21. V sliki 4.
opazimo, da se padavine ne vjemajo s to¢o. Podobna podrobna
analiza registriranih diagramov kakor pri prejinjih primerih je
pokazala, da sta pri vsoti padavin sodelovaladva
faktorja. Prvi je popoldanska nevihta, ki je dala
tudi toto, drugi je mrzla fronta. ki je pasirala banovino
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med 170 in 20v. Na karti predstavljajo potek mrzle [ronie 1zvle-
¢ene izohrone, med tem ko predsiavljajo ¢rtkane izohrone po-
mikanje toce, odnosno popoldanske termalne nevihie. Vremensko
stanje je bilo sledece. 20. in 21. dopoldne je vladala nad gornjim
Jadranom sekundarna depresija. Anemograf v Ljubljani je tekom
vsega dopoldneva 21. julija belezil zmeren jugozapadni veier.
Nahajali smo se torej v toplem sekiorju sekundarne depresije, v
katerem se je tudi izvriila popoldanska nevihta. Zvecer pa je
udarila mrzla fronia, depresija je odpotovala z Jadrana proti

vy :
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vzhodu, kjer jo naslednjega dne ze vidimo nad Panonijo in Ru-
munijo. Prehod mrzle fronte je povzro¢ilnovofrontalno ne-
vihto, ki je dala obilne padavine, toda brez vsake tofe. Na
ljubljanskem termogramu in ombrogramu je prehod obeh front,
iel‘]]lll![le ill r!'l'l-llt{i]]l!:. []l'fl\r_ ]EPO T'llz\-i(lﬂll, [l]c[] t(:'"] k.(] jE na
drugih postajah, predvsem na vzhodu banovine, zaznamovan samo
prehod frontalne nevihte. Nasprotno v zapadni Dolenjski v oko-
lici Kotevja termalne nevihte sploh ni bilo.

Najbolj razsirjena to¢a v mesecu avgustu je bila dne 12. in
je zanimiva po tem, ker so jo nekatere postaje istega dne dvakrat
zabelezile. Tako smo jo v Ljubljani opazovali dopoldne ob
9h 45m in popoldne ob 168 457 Dvakrat so jo opazili Se v Planini
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pri Rakeku in v Starem frgu pri Lozu. Nekatere postaje so jo
opazovale samo dopoldne ali pa samo popoldne. Proucevanje re-
gistrirajo¢ih postaj, ki ga pa v podrobnosti ne bom navajal, je
pokazalo, da sta tega dne pasirali preko banovinedve fronti.
Prehod prve fronte je bil v Ljubljani zabelezen ob 9" 30m. Ta
prehod je bil zelo jasno regisiriran na vseh postajah razen na
Golniku in na Bledu. Pomikanje fronte kazejo v sliki 5. érikane
izohrone. Prehod druge fronte, pa je najbolj jasno zapisan v Ko-
¢evju, Ljubljani in Mariboru, med tem ko je na drugih postajah

TOL A IN PADAVINE
12, AVGUS TA 1934,

slabo zabelezen ali pa sploh ne. Dozdevno pomikanje te druge
fronte prikazujejo v karti izvle¢ene izohrone od 16" do 18t

Ze nenavaden dnevni ¢as, potem neobi¢ajni potek izohron
od severozapada proti jugovzhodu in konéno zelo visoke pada-
vine kaZejo, da tofa tega dne ni v zvezi s termalno ne-
vihto. Videli smo Zze v prejénjih primerih, da se termalne ne-
vihie pojavijo nekako ob 14% na zapadu banovine, se pomikajo
proti vzhodu in doseZejo Prekmurje nekako ob 17". Tzohrone
12. avgusta pa imajo zelo sli¢cen potek mrzlih
front Vremenske karte teh dni kazejo. da je vladala nad Ev-
ropo depresija s sekundarno nad Jadranom. Poslednja je odpo-
tovala proti vzhodu nad Panonijo. Vdor severnih in severozapad-
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nih zra¢nih mas se je izvrsil v dveh etapah, odnosno
sekundarna depresija je odsla v dveh ali celo ve¢ etapah. Kajii
13, avgusta je vladalo nad Jadranom Se vedno depresijsko sianje
in je Sele 14. avgusta delinitivno zavladal nad vso Evropo anti-
ciklon, ki se je odirgal od azorskega maksima.

V mesecu septembru ni bilo bolj raziirjene toce, dasiravno
so jo opazovalci tudi v tem mesecu opazovali, toda nobene vec
kakor na dveh postajah naenkrat. Pa¢ pa je bila 20. oktobra
zopet mo¢nejsa tofa. ki jo je zaznamovalo sedem postaj na Go-
renjskem in to izkljuéno dopoldne. Podrobno proucevanje je
zopet pokazalo jasen prehod mrzle fronte, ki se je pomikala od
severa profi jugu. Karte niti ne prinasam, ker bi pomenila pono-
vitev primerov, ki smo jih videli v avgustu. Podohen prehod
mrzle fronte se je izvrdil tudi 10. novembra. Takrat je zaznamo-
valo toco, ali prav za prav sodro, nad 20 postaj, po vecini na za-
padu banovine,

V splosnem vidimo torej, da obstoji moZnost toce v vsem letu,
Jasno pa je. da je nevarna zlasti polefi v zvezi z nastankom
termalnih neviht Takrat pada tudi,debela kot oreh”, med
tem ko pade spomladi in jeseni. veckrat tudi pozimi, veé¢inoma v
obliki sodreinvzvezi s prehodom mrzlih front.

Zusammenfassung,

i'ber den Hagelfall im nordwestlichen Jugoslavien,

In der vorliegenden Arbeit wird die Verbreitung und die Bewegung
des Hagels im Draubanate Jugoslaviens behandelt. Die erste Reihe der
kleinen Tabelle gibt uns die Zahl der meteorologischen Stationen, welche den
Hagel in einzelnen Monaten des Jahres 1936 beobachtet haben an, die zweite
Reihe die Zahl aller Hagelfille. Im Jahre 1956 wurden im ganzen 326 Hagel-
fillle von 284 Stationen beobachtet.

Der Verfasser unterwirft fiinf besondere Hagelfiille einer eingehenden
Analyse. In Figur 1. ist der Hagefall vom 20. Februar dargestelli. Aul der
Karte sind punkifiirmig die Orte eingetragen, die von Hagel betroffen
wurden. Die ausgezogenen Linien bedeuten die Isohyeien dieses Tages, die
gestrichelten Linien die Zeit des Hagelaufiriites oder die sogenannten Ge-
witter-Isochronen. Wir sehen, dall sich das Gewitier in der Hauptsache von
Nordwesten gegen Siidosten bewegt hat. Sehon die ungewihnliche Zeit des
Aufirittes eines so numfangreichen Hagelfalles (Ende des Winters) und auch
seine Bewegungsrichtung zeigen, dafl dieses Hagelgewitier kein tvpisches
Nachmittagsgewitter war. Eine genaue Analyvse der allgemeinen Wetierlage
und besonders der Verlauf der meteorologischen Elemente nach den selbst-
schreibenden Apparaten haben gezeigt, dafl dieser Hagelfall dureh den
Einbruech einer Kaltfront verursacht worden ist. Die Luftiempera-
tur war an diesem Tage aullerordentlich hoch. Am 20. Februar wurde das
absolute Maximum dieses Monats beobachtet (Ljubljana 14,4%). Die Mittel-
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temperatur des Tages war 7,7% Wenn wir bedenken, dali in Ljubljana die
mittlerc monatliche Temperatur im Februar —01° betrigt, so wird sofort
klar, daff die Temperaturverhiltnisse des 20. Februar fiir die Entstehung des
Hagels entlang einer Kaltfront giinstig waren. Endlich sehen wir aus der
Karte, daff der Hagel in der Zone der maximalen Niederschlige gefallen ist.

Dasselbe var nicht der Fall am 22. Mai. In Figur 2. sehen wir, dal an
diesem Tage ziemlich hohe Niederschlige gefallen sind (73,9 mm), dall aber
der Hagel auflerhallh der maximalen Zone beobachtei wurde. Der Verlauf
der Tsochronen zeigt, daft sich das Gewitter von Westen gegen Osten bewegt
hat. Nach den Aufzeichnungen des Anemographen in Ljubljana wurde das
Land nach dem Gewitter nichi von Nordwinden iiberwehi, wie dies am
20. Februar der Fall war, es wehien vielmehr noch immer Siidwestwinde,
die in der folgenden Nacht noch starke Niederschlige verursachten. e
Betrachtung der Wetterkarie ergibt, dafl dieses Hagelgewitter ein tv-
pisches Nachmittagsgewitter gewesen isi, das sich in einem
warmen Sektor einer Depression entwickelt hat. s wurden
auch hihere Temperaturen im Osien, das ist im kontinentalen Teile des
Landes beobachtei. Aus den Aufzeichnungen des Anemographen in Ljub-
ljana darf man schliefen, daff das Gewitter nirdlich von dieser Station
vorbeigezogen ist.

Das grifite Verbreitungsgebiet hatte im Jahre 1936 der Hagelfall vom
19, Juni, der von 40 Stationen beobachtet wurde (vgl. Figur 3). Wiedernm
bewegte sich der Hagel von Westen nach Osien und auch dieses Gewitter
war ein Nachmittagsgewitter. Es war jedoch kein einheitliches
Gewitter, da einige Stationen ostlich der Isochrone i4h (so z. B. Celje) schon
vor dieser Zeit, um 12h, ein anderes Gewitter beobachtet haben. Dieses Ge-
witter war nur ein lokales, da es von nur 4 Stationen bemerkt wurde. An
diesem Tage ersireckte sich iiber ganz Mitieleuropa eine Antizy-
klone, die vom Azorenmaximum hergewandert war. Die Luft war warm
und feucht, was nicht nur am 19, sondern auch am 20. und 21. Juni Nach-
mittagsgewitter verursachte, die jedoch keinen Hagel mitbrachten. In der
Hauptsache fiel der Hagel des 19, Juni in der Zone der maximalen Nieder-
schlige.

Sehr kompliziert war der Zusammenhang zwischen Hagel und Nieder-
schlag am 21. Juli (Figur 4). Die Aufzeichnungen haben ergeben, dafl sich
an diesem Tage ein Nachmittagsgewitter von Westen nach Osten
bewegte, und zwar eniwickelte es sich im warmen Sektor einer De-
pression, Zwischen 17h und 200 aber wurde das Land von einer Kali-
front iiberzogen. die sehr starke Niederschlige ohne Hagel verursachie.
Die Isochronen der Kalifront sind in der Karte mit ausgezogenen geraden
Linien eingetragen. Die Kaltfronten ziehen iiber unser Land vorwiegend von
Nordwesten gegen Siidosten, die Nachmittagsgewitter dagegen bewegen sich
von Westen gegen Osten oder auch von Siidwesten gegen Nordosten. Weil
4an der gesamten Niederschlagssumme des 21. Juli zwei Faktoren zusammen-
gewirkt haben (ein Nachmitiagsgewitier und eine Kalifront), befinden sich
die Ortschaften mit Hagel nicht in der Zone der maximalen Niederschlige.

Etwas ganz auflerordentliches ereignete sich am 12. August (Figur 5.).
An diesem Tage wurde der Hagel von denselben Stationen zweimal ver-
merkt. So zum Beispiel in Ljubljana um 9 43m und um 160 45m. Die
Analyse der selhstaufgezeichneten Diagramme hat ergeben, dafl iiber das
land z2wei Kaltfronten hinweggezogen sind. Die erste bewegie sich

S
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gwischen 8h und 130 (gestrichelte lsochronen), die zweite zwischen 16h und
i5h (ausgezogene lsochronen), beide in der Richtung von Nordwesien gegen
Siidosten, Nach der allgemeinen Wetterlage vollzog sich der Einbruch der
nirdlichen Kaltmassen an diesem Tage in zwei Etappen, beidesmal
im Zusammenhang mit der Entstehung des Hagels. Die Ortschaften mit Hagel
belinden sich in der Zone der maximalen Niederschlige, da die Ursache der
Entstehung so wohl des Hagels wie des Regens beidesmal dieselbe gewesen ist.
Sehr starke Hagelfiille ereigneten sich auch am 20. Okiober und am
10. November und zwar wiederum beim Durchzug von Kalifronten.
Wir sehen also, dalt der ITagel in unserem Gebiet dureh das ganze
Jahr fallen kann. Doch ist er im Sommer am hiiufigsten und filli im Zu-
sammenhang mit der Entstehung der Nachmittagsgewitter,
im riihling und Herbst, zuweilen auch im Winter, jedoeh vor allem beim
Durchzug von Kaltfronten, Oskar Reva

Svetozar lledié:

Nekaj smernic v sodobnem morfogenetskem
proucevanju.

studij ravnikov in teras.

Ot]knr je ameriski geogral W, M. Davis uvedel pojm ..geo-
grafskega cikla™ in temu odgovarjajote pojmovanje mor-
foloskih pojavov (36, 38), ki je nenavadno hitro povedlo za se-
boj ves znanstveni svet. so same od sebe stopile v ospredje ravno
one oblike zemeljske povrsine, ki jim nepriuc¢eno oko posveii
najmanj pozornosii. To so ravne ali skoraj ravne ploskve, danes
v najrazliénejsih vidinah nad morsko gladino. Celo v najvisjih
gorovjih so vrhovi in poboéja izgubili mnogo na svojem pomenu
za morfogeneisko tolmacenje. pridobile pa so visoke planote.
«ravniki®. pa polozen svet dovolj skromnega reliefa. ki nas
cesto preseneca visoko v gorah nad robom globoko vrezanih do-
lin. Davisov .peneplen” (36. 37) kot zakljuéni Siadij ero-
zijskega cikla je postal ena najvaznejiih osnov geomorfolo-
Skega prouc¢evanja. Njemu se pridruzuje $tudij mlajsih fluvial-
nih ali abrazijskih teras. ki so v bistvu isti pojav. le mlajsi
in blizji zacetnemu stadiju.

Ti ravniki in terase niso vazni samo kot znacilne oblike
same na sebi. temvel osobito zato, ker nam pri¢ajo o postopnih
spremembah med globinsko in bo¢no erozijo teko¢ih voda. torej
o vrsinem redu posameznih erozijskih ciklov. Vzroki teh spre-
memb so lahko razli¢ni: ravno v tem. da opazuje pojave vrav-
navanja v razlicnih predelih ter jih nato primerja med seboj,
doprinasa tako morfogenetsko proucevanje tudi k razjasnitvi
geoloskih, geofizikalnih, paleogeografskih in paleoklimatologkih
vprasanj.
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Da bi se ta prou¢evanja vidila v vseh dezelah sistematiéno,
po enoinih vidikih in metodah, s ¢imer naj bi bili olajSani splo-
sni zakljuéki, obstaja ze vse poslednje desetletje posebna Med-
narodna komisija za proucavanje pliocenskih in pleistocenskih
teras. ki zbira rezuliate ftudij te vrsie iz vseh predelov sveta, jih
predlaga na mednarodnih geografskih kongresih ter objavlja v
posebnih poroéilih (1. 2, 3). Tudi za Studij starejsih, preiezno
terciarnih ravnikov obstajajo na teh kongresih posebne sekcije.
Iz pregleda, ki za bomo podali v naslednjem. se bo videlo. da je
ta sistemati¢na akcija, ki se vrii v glavnem pod vplivom franco-
ske geomorfoloske Sole, privedla ze do lepih skupnih vidikov,
a tudi do drznih generalizacij, ki éesto pri¢ajo o nedovoljnjem
poznavanju predelov z drugaénimi, dostikrai bolj zamotanimi
razmerami. Na drugi sirani se tega dela doslej ni udelezevala
nemfka geografska Sola: zato je &la ona sama in pod njenim
vplivom velik del srednjeevropskih delaveev bolj svoja pota.
zavzela marsikdaj drugacne vidike, pa tudi v njej sami so po-
gledi in metode dokaj razli¢ne.

Danasnje pojmovanje geografskega cikla in s tem zveza-
nih pojavov je seveda 7ze precej modificiralo enostavni Davisov
shema. Tudi se pogosto 7e pojavlja upraviéen odpor proii eno-
stranskemu precenjevanju vravnjenih oblik ter se opozarja na
prav tako vaznost drugih vmesnih oblik. n. pr. oblik poboéij. na-
dalje oblik starejsih reliefov, ki — dasi obdani od Sirokih ravni-
kov — Ze zdavna niso bili vravnjeni in tvorijo vse mogode pre-
hode od zrelih oblik sredogorskega znacaja pa do res popolnih
ravnikov. Saj so bile ravno oblike poboé¢ij Waltherju Pencku
izhodisle za njegovo .morfolosko analizo”, polno novih pogle-
dov, kakrinih ne najdemo zlepa pri drugih sodobnih geomorfo-
logih (92). Podobno je relief Alp, s sirokimi kompleksi poloznih,
komaj sredogorskih oblik v znatnih viginah, ki pa le redkokdaj
tvorijo prave ravnike ({. zv. Mittelreliel”, .Flachreliel”, v sev.
apniskih Alpah t zv. .Raxlandschafi”), marsikdaj zahteval uvr-
stitev takih oblik v posamezne firfe komplekse: tako se je n. pr.
uvrstil | Flachreliel™ dolocene dobe v isto vrsto z zenetsko isto-
¢asnim ravnikom bolj na obrobju istega gorovja, kjer je ciklus
tiste dobe pa¢ Ze bolj napredoval. To so .morphologische For-
mengruppen” v smislu Maulla in Behrmanna (79),

Na Slovenskem in na vsem ostalem jugoslovanskem ozem-
lju so ravniki in terase za geomorfologa pravtako osnovne vai-
nosti, e posebno ker so sprico prevladujotega apnifkega gra-
diva vecjidel prav dobro ohranjeni. Razen domadih avtorjev
(54, 80—82. 95—99) so pri nas te probleme proucevali avstrijski
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in nemski morfologi in geologi (4—6. 39, 61, 63, 90, 102, 10T—110),
ti pogosto le ekstenzivno in mimo grede, véasih pod vplivom vi-
dikov, pridobljenih bolj na severu in zapadu ter apliciranih na
nase razmere.! Vsekakor imamo Se mnogo vrzeli in odprtih
vprasanj. Zato ne Skodi, ¢e si napravimo pregled sodobnih metod
in vidikov na tem polju. da jih bomo pri nadaljnjih raziskova-
njih mogli lazje preizkusiti na nasih primerih.

Ker je povrsinski znacaj in radi tega ugotovitev, uvrstitey
in klasifikacija kljub genetski sorodnosti precej razliéna pri
starejsih. obseznil ravnikih in pri mlajsih terasah., nam kaze
govoriti o vsaki teh kategorij posebej. Stroge meje med ravni-
kom in teraso seveda ni. Vendar so zadnji pravi ..penepleni”
nastajali pri nas in ve¢inoma tudi drugod po Evropi v spodnjem
pliocenu (pontiku, 19, 80—S2. 96, 97, 109), V' mlajSem pliocenu in
posebno v diluviju so se razvile vecinoma le Se bolj ali manj
obsezne terase vzdolz danasnjih rek. Potegniti to shematiénn
~mejo" med ravniki in terasami nekako na prehodu med starej-
sim in mlajsim pliocenom je tembolj upraviéeno. ker so bile
povrsine. vravnjene v pontiku, pozneje zlasti pri nas Se moéno
razkosane in dvignjene v razli¢ne vidine. do¢im so bile mlajse
terase le malo ali ni¢ deformirane in se pogosto nahajajo fe
danes v odgovarjajocih si visinah.

Proucevanje ravnikov.

Ravniki so se od Davisa naprej ugotovili v obilnem 3te-
vilu povsod. Nasli so se deloma v svoji prvotni vigini malo nad
morsko gladino. le malo razrezani po kasnejsi eroziji voda,
nasli pa so se tudi v razli¢nih viSinah, razkosani na grude ali pa
globoko razélenjeni po dolinah ter tako tvored¢ visoke ali celo
najvisje dele gorovij.

Ugotovitev ravnika sama na sebi seveda ni bog zna
kako tezavna stvar. Zlasti kjer je radi kakovosti gradiva (apne-
nec) ali slabe izdatnosti kasnejse erozije le malo razélenjen in
razrezan ter zato strnjeno razprostranjen na znatne razdalje. ga
opazimo na prvi pogled. Od strukturalnih ravnic. odgovarjajoéih
n. pr. povrsini vodoravnih ali le malo poSev nagnjenih skladov.
Kakor tudi od akumulacijskih ravnin ga loéi pa¢ Ze svojstvo.
da reze vse geoloske plasti ne glede na njih starost. smer in
padec. poleg tega pa Se znacaj povriine, ki je redkokdaj docela
ravna, temvec je le .skoraj® — ravnina (= ,peneplen”) z vec
ali manj vidnimi sledovi nekdanjih dolin in vzpetinami, ki

P Prim. pregled v Melikovi Sloveniji* L. Ljubljana 1936, str. 101—135.
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predstavljajo ostanke razvodnih slemen ali pa posebno odpornih
hribin.

Teze je seveda, kjer so mlajsi erozijski cikli ravnik ze iz-
daino razkrojili. tako da so od njega morda ostala le posamezna
slemena, vravnjeni vrhovi ali kope v priblizno enakih viZinah.
Kjer imamo vrh tega fe lahko razkrojljive plasti, mu erozija
in (](‘,nll(lm'ija Se brze obrusita in znizata robove ter mu preobli-
¢ita enakomerno ravno povrsino. Razen tega se lahko zabrise
meja med posameznimi visjimi in nizjimi ravniki ter nam na
ta na¢in onemogodi toéno analizo oblik.

V takilh primerih zahtevata ugotovitev in uvrstitev odgo-
varjajoc¢ih si povrsin mnogo previdnosii, Sam ogled v naravi
vara: oddaljenejsi Kosi istega nivoja se zde visji: kontrolirati je
treba s podrobno karto in lastnimi vigGinskimi merjenji odgovar-
Jajoce si visine slemen, kop i. t. d. Il. Baulig je predlagal v
ta namen nekako statisticno metodo: na podlagi ¢im podrobnejse
karte naj se vriSejo krivulje frekvence posameznih visinskih
kot Kote, ki kazejo najvedjo frekvenco, bi izpricevale dolocen
erozijski nivo, ostanke dolocenega ravnika (9). Cetudi so proti
femu nacinu mnogi pomisleki, saj n. pr. kote na kartah nikakor
niso izbrane z geomorfoloskega vidika in tudi njih gosiota ni
povsod enaka. vendar pride tudi ta naéin v postev kot pripo-
moé¢ek, koniroliran po drugih naéinih opazovanja.

Ko je ravnik ali cel sistem ravnikov ugotovljen, za je treba
klasificirati. Pri tem je treba najprej s pomoéjo primer-
janja in opazovanja sledov istih ravnikov na daljie razdalje
izlo¢iti vse one nivoje. ki so morda samo na enem ali na nekaj
mestih razviti ter zaio verjeino bolj krajevnega postanka.
Obi¢ajno so tudi po drugih znakih (n. pr. veavnjenosti) manj
izraziti. V Bas-Languedoc-u, na mediteranskem obrobju franco-
skega Ceniralnega masiva, so prav na lepo in na Siroko razviii
ravniki iz mlajsega pliocena z visinami okr. 380. 280. 230, (80
in 140m s svojimi najnizjimi fockami. Vendar je med njimi
Baulig mogel ozna&iti one v visini 380, 280 in 180 m kot po-
elavitne (,.les niveaux principaux”), do¢im so ostali manj raz-
prosiranjeni in manj jasno izrazeni (.les niveaux subordonnés™),
oni z vidino 230 m pa je morda sploh le pododdelek nivoja 280 m.
moéneje znizan v manj odpornih kameninah (10, str. 432 sl.).

Vazno je ugotoviti, da-li je ravnik erozijskega ali abrazij-
skega postanka. Spocetka je mo¢no prevladovalo naziranje o
pretezno abrazijskem postanku ravnikov in SirSih teras. zlasti
onih nizjih na obrobju danasnjih ali nekdanjih morskih kotlin.
/nano je. da je Cvijidé¢ domala ves sistem ravnikov in teras
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v severni Srbiji razlagal z abrazijo pliocenskih morskih ali je-
zerskih faz v panonski kotlini (30). Prav tako so se izrazite stop-
nje na obrobju Dunajske kotline smatrale vse do I[lassin-
gerja kot ucinki abrazije panonskega morja v miocenu in
pontiku (47, 48). V novejsem casu nagibljejo raziskovalei vedno
bolj k razlagi pretezne vecine ravnikov po fluvialni eroziji,
do¢im se je sprva o zmoZznosti fluvialnega uravnavanja v SirSem
obsegu neredko dvomilo. Res je sicer. da imamo le malokdaj
ohranjene na ravnikih re¢ne sedimente, ki bi neposredno izpri-
cevali njihoy fluvialni nastanek. Toda prav Tako nimamo marin-
skih sedimentov in kar je glavno, vetinoma ne omejuje te vrste
ravnikov navzgor klif, ki je vendar najznacéilnejSa poteza abra-
zijskih oblik in bi se moral ohraniti vsaj deloma. Nasproino
prica o fluvialnem izvoru pogosio mocen sirmec ravnikov. ki
prehajajo navzgor v visji, le slabo vravnjen reliel (.Mittel-
relief™), pa celo jasni sledovi nekdanjih recnih tokov. Tako sma-
fra Baulig Ze omenjene ravnike v Bas-lLanguedocu za delo
Kontinentalne erozije. ¢eprav bi njihova skoraj vodoravna po-
vriina in razvrstitev v blizini danainje morske obale moéno
zavajala k abrazijski razlagi. Kot dokaz kontinentalnega izvora
smatra rdeco prst, ki jih ponekod pokriva, zlasii pa relief sam,
ki nikjer ne kaze klifa. temve¢ normalen stik z vi§jimi terasami.
lzredno vravnjenost in minimalni strmec pojasnjuje Baulig s
tem, da so ti ravniki nastajali v neposredni blizini morja, toda
po fluvialni eroziji. Saj more biti strmec .peneplena™ minimalen.
¢e zgornji tek rek tedaj ni bil ve¢ v gorovju. reke torej niso
bile moéno oblozene in niso potrebovale motnega strmeca (10.
sir. 448). Ravnotako so za Dunajsko kotlino, zlasti za njene
nizje terase. kasnejSa prufevanja ovrgla abrazijsko razlago:
tudi tu je sluzilo v to pomanjkanje klifa in nadaljevanje teras
ob re¢nih dolinah navzgor vse do pretne stopnje v podolinem
profilu reke, torej povsem v smislu cikla fluvialne erozije (20.
str. 48). Na slovenskem obrobju panonske kotline se sledovi
abrazijske plastike Se niso dovolj proucevali, zlasti ker je radi
najmlajsih premikanj to mnogo tezavneje kot n. pr. v Sumadiji.
Nagode je skufal pripisati abraziji znatno vlogo v izobliko-
vanju reliefa na Dolenjskem. vse do Ljubljanske kotline (85).
toda proti temu pojmovanju so se brz pojavili tehini ugovori
(82). Verjeino je. da bodo morda nadaljnja proutevanja — kot
drugod — tudi na podroéju Cvijicevega dela do neke meje mo-
dificirala njegovo mnenje v prid fluvialne erozije. Tudi na
obrobju rumunskih vzhodnih Karpatov je Nordon ugotovil
serijo ravnikov. od katerih pa celo za najmlajSega pliocenskega
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(levantinskega) kljub izredni horizontalnosti smatra, da je na-
stal po kontinentalni eroziji, toda zelo blizu krajevne erozijske
osnove, ki jo je moralo tvoriti eno od jezer panonske kotline (84).

Se mnogo tezje in koc¢ljivejSe pa je doloc¢evanje sta-
rosti ravnikov. V tem pogledu imamo Se jako razlicne metode
in seveda tudi rezultate.

Med kriteriji bi bila na prvem mestu neposredna zveza s
paleontolosko izpri¢ano obalo, ki je za Casa vravnavanja tvo-
rila krajevno ali glavno erozijsko bazo. Tak dokaz pa se komaj
kdaj posre¢i za mlade, diluvialne reéne terase, a domala nikdar
za terciarne ravnike. Celo v precej enostavnih razmerah na
podroc¢ju izliva Rona v Sredozemsko morje je mogel Baulig le
s tezavo in z moéno osporavano zanesljivosijo doloc¢iti kot naj-
vigjo pliocensko fazo obale ono v vifini 280m in Se fo le na
osnovi ugotovljenih obal te viSine na alZirski strani ter na obeh
straneh Pirenejev. Ravno ob Ronu, v stalnem podroéju nasipa-
vanja, pa te obale ni mogoCe neposredno ugotoviti. ker ne le da
nimamo nikakih morfoloskih sledov o njej. temve¢ tudi meja
med kontinentalnimi in marinskimi sedimenti dolo¢ene dobe ni
povsod enaka in zavisi od krajevnega medsebojnega razmerja
med dviganjem (oz. grezanjem). njegovo hitrosijo. intenzivnostjo
recnega nasipavanja i. t. d. Ker je obala te vifine (280 m) na
alzirski strani vrezana v stari pliocen. smatra Baulig (10) nivo
280 m (iorej brez dokazane odgovarjajoce obale na francoski
strani) za mlaj&i od starega pliocena. vigje nivoje temu primerno
za starejie in nizje do onega v vifini 140 m za mlajse; v postplio-
censko dobo pa spadajo Sele najnizje, ker po splosni prouéitvi
Kvartarja na mediteranskem podroéju morska gladina najstarej-
Sega kvartarja (.Sicilien”) ni segla preko 100 m (41).

Drugi, v nacelu nedvomno zanesljiv kriterij doloda starost
po najmlajiih plasieh. ki jih prizadeii ravnik reZe. Vravnavanje
je paé nedvomno mlajfe od teh plasti. Ker so se nam do danes
ohranile vravnjene ploskve vecinoma le iz najmlajsih geoloskih
dob (od terciara dalje). je paé ta kriterij za podrobno ugotovi-
tev starosti le tam mogoé. kjer ravnik reze mlade. neposredno
izravnavi predhodne plasti. Tako se je povsem zanesljivo ugo-
tovila starost veéine najnizjih nivojev na nasem obrobju pa-
nonske kotline (102) in prav tako n. pr. postpontska starost teras
v kotevskem podolju (94). Kjer pa je ..peneplen” vrezan n. pr.
v triadne plasti. nam na ta nacin ugotovljena posttriadna starost
pac¢ ne pove nicesar: saj so domala vsi ohranjeni ravniki post-
triadne starosti. z izjemo nekaterih, t. zv. ,fosilnih". o katerih
bo govor pozneje. Isto velja za razmerje do ugotovljenih in a-
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sovno opredeljenih dislokacij, ki jim je ravnik izravnal mor-
foloski izraz. Tudi one pridejo za podrobno datiranje ravnikov
vposiev le. kjer so same razmeroma mlade. Tako so vravnane
miocenske dislokacije sluzile Bauligu za uvrstitev glavnega
peneplena v apnifkih Grandes Causses v prehodno dobo med
miocen in pliocen, verjetno v najstarejii pontik. Pozneje je se-
veda ta peneplen zapadel novemu krepkemu erozijskemu ciklu
skoraj popolnega skrievanja, ki je wustvarilo znano klasi¢no
podroéje francoskega krasa (10).

Precej zanesljiv znak za starost ravnika so seveda ostanki
aluvialne ali eluvialne njegove odeje. Aluvialna odeja, nanosi
rek iz dobe vsivarjanja ravnika. pa so zal izredno redki ali pa
jih pogosto sploh ni veé: vrh tega je tudi njihovo starost sprico
pomanjkanja fosilov kaj mnogokrat tezko doloéiti. Kar se tice
eluvialnih tal, so seveda povsod dokaj Sievilneje zastopana. toda
7al so doslej skoraj povsod skrajno pomanjkljivo proutena, o
praviei otita de Martonne geolotki karti, da se obic¢ajno
zanima le za zivo skalo, zanemarja pa docela razne odkladnine,
ki pokrivajo erozijske ravnine in povrsine (77). In vendar morejo
biti ravno te formacije tako razliéne in zna¢ilne narave, aluvi-
alne in eluvialne, lagunariéne. pa posehno lateritske in siderolit-
ske. ter nam morejo biti s svojim pricevanjem o posebnih kli-
matskih pogojih v bistveno pomoé ne samo pri ¢asovni uvrstitvi,
temved fudi pri medsebojni primerjavi in isioveienju pozameznih
ravnikov. Kraus ima prav, ko opozarja na vlogo pedoloike
sli¢nosti med posameznimi ravniki in terasami. Tudi debelejia
in intenzivnejSa preperelina kaze obi¢ajno na vecjo starost rav-
nika (62).

Seveda tudi ta kriterij ni absolutno zanesljiv. Saj se je
lahko danasnja odeja stvorila ali nanesla v kasnejsi dobi kot
pa je nastal ravnik. To velja zlasti za podrocja, kjer sta se
menjavali erozija in abrazija. regresije in fransgresije. in kjer
more pokrivati starej$o teraso, ki je lahko sama na sebi fluvialna
ali abrazijska, odeja mlajiih morskih ali jezerskih odkladnin.
Znacilen primer relativne vrednosti tega kriterija nam je poka-
zal Biidel pri svojem proucevanju juzne Dunajske kotline.
Med serijo tamosnjih teras, ki jih je smatral Hassinger (47) v
celoti za uCinek pontske abrazije. je posebno znadilna {. zv.
.Grofiform™ ali ..Richardhofterrasse™ v vidini 340—390 m. ki je
tudi pokrita s tanko plastjo pontskih sedimeniov. Biidel pa jo
smatra za starejSo, iz dobe umika tortonskega morja (I1. medite-
ranska stopnja): kasnejsa pontska transgresija jo je le prekrila,
ne da bi jo prej abrazijsko preoblikovala. Pri tem je seveda
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rehten ll_j{'gn\' rnzing* da ..Grollform™ nikjer ne poseize v hliinje
sarmatske plasii. Na tem primeru se nam obenem pokaze zopet
vaznost kakovosti odkladnin za klasifikacijo in uvrstitev vrav-
njene ploskve. Biidel namre¢ upraviéeno misli. da bi — ¢e bi
imeli opravka s pontsko abrazijsko teraso — morali pri¢eti pont-
ski sedimentii od spodaj navzgor z grobim gradivom in ne na-
sprotno (20, str. 36 sl.). Biidelove ugotovitve potrjujejo rezultati
ftudij Rikovskega in Vitaska. ki odgovarjajo¢im te-
rasam na moravski sirani tudi pripisujeta srednjemiocensko
starost (106),

V predelih. kjer imamo opraviti z zivahno vulkansko delav-
nostjo v terciarni dobi. nam je éasovno lahko doloéljiv vulkan-
ski material ravnike marsikje dobesedno fosiliziral ter nam
s tem olajsal ne samo njih ugotovitev, temved {udi ¢asovno uvr-
stitev. Do&im nam namre¢ mejo najvecje starosii, ki jo smemo
prisaditi ravniku. navadno dolocajo Ze plasti. ki jih ree. nam
vulkansko gradivo, ki se je izlilo po njegovi povrsini. zelo za-
nesljivo dolo¢a mejo najmanjie starosti, mejo, za katero v osta-
lih podro¢jih tako pogostokrat pogrefsamo dokazov. Vaznost tega
momenta nam kaze klasicna Bauligova morfolofka mono-
grafija o Centralnem platoju (10). V naSih krajih pride zal le
malo v postev.

Razen navedenih metod za dolocevanje starosti ravnikov
jih je Se cela vrsta. ki slone na medsebojnem primerjanju nivo-
jev iste ali razli¢ne starosti in so zato seveda Se manj zanesljivi.
Tako n. pr. kontinuiteta doloéenega ravnika s sosednjim, ¢asovno
7e uvritenim. z najvedjo verjetnostjo pokaze tudi njegovo sta-
rost. Kjer je kontinuiteta pretrgana po kasnejsih dolinah. so
kajpada odgovarjajoce visine zelo dober kazipot. v kolikor gre
za podrocje. kjer je vladal od izravnave naprej tekionski mir,
odnosno kjer so se vriila samo dviganja ali ugrezanja v celoti.
Vazen je povrSinski znacaj ravnika, njegov obseg. debelina in
kakovost aluvialne ali eluvialne odeje. pa nagnjenost. Mnogokrat
se sklepa na isto starost pri posameznih bliznjih ravnikih. ¢etudi
so danes v razliéni vidini. baf po sliénosti navedenih svojstev.
Na vzhodnem robu Alp, zlasti v nasem predelu, na njihovem
jugovzhodu. ter na sosednjem dinarskem krasu. so se ugoiovile
najobseznejse vravnane ploskve iz poniske dobe. (4. 5. 31. 63,
80—S82, 96—97, 107—110). Ali le za malokatere med njimi se je
mogla neposredno po stratigralskih momentih dokazati poniska
starost. Se manj se jim je dolo¢ala starost po odgovarjajocih
vifinah: saj vemo. da je pontski ravnik ravno pri nas zelo raz-
kosan in da so se posamezne grude dvignile v zelo razli¢ne
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visine. Tako ga imamo od visin okoli 300 m (Ponikva na Stajer-
skem, srednja Dolenjska) do visine preko 1600 m v Kamniskih
Alpah (82, 97. 108). Na juzni strani Sav. Alp se spremeni njegova
visina na povsem kratko razdaljo skoro za 1000 m (97). V se-
vernem delu vzhodnih Alp. kjer so bile postpontske dislokacije
le slabe ali pa jih sploh ni bilo, je bila dana moznost datiranja
fluvialnilh ravnikov po vidini. ki odgovarja obrobni pontski
abrazijski terasi (20. str. 39). Ta metoda bi bila pri nas nemogoéa.
Zato ni ¢uda. da se je bilo treba pogosto zatedi k svojstvom
relativne vrednosti za dolocitev pontske starosti. Pri nas je ¢esto
za uvrstitev med poniske ravnike odloevala povriinska sorod-
nost. zlasti pa razlog. da je ponisko vravnavanje domnevno
zavzelo najvelji obseg, odnosno da je vsaj koi najmlajse med
obseznejsimi nivelacijami pustilo najbolj izrazite in obseine
ravnike. Ni dvoma. da se je marsikaki planoti pri nas pripisala
pontska starost na osnovi njenega izrednega obsega. Ta pogled
podkrepujejo ugotovitve iz raznih drugih predelov. kjer so
pontski ravniki prav tako zelo obsezni, ¢e e ne najobseznejsi.
pr. v severni Franciji in Angliji (19), v krafkem delu fran-
coskega Centralnega masiva (10), v rumunskih Karpatih (84),
in v Bolgariji, zlasti v obmoc¢ju Stare planine in subbalkanskih
kotlin (55, 56).
Pogosto sluzi kot pripomocek za datiranje ravnika njegovo
razmerje do sosednjih. zlasti mlajsih nivojev. Na ta nadin doloca
Nordon starost sarmatskega ravnika v vzhodnih Karpatih:
mlajsi je od oligocena, ker reze flis, a starejsi od pontika, ker
topografsko dominira nad pontskim ravnikom (84). Za uvrstitev
nivoja Galice (ea 2000m) v zgornji srednji miocen navaja
Winkler tudi razlog, da mo¢no dominira nad pontskim nivo-
jem in mora biti zato obéuino starejsi (109). Tudi Rakovec
is¢e ostanke srednjemiocenskega povrSja v posavskih gubah
predvsem tam, kjer so okrog razviii tudi nizji nivoji. kar smatra
celo za odlocilno okolnost (96, str. 13).

Morda najvaznejii med posrednimi dokazi za starosi vrav-
nanih planot pa je odnosaj do odgovarjajoéih sedimentov v holj
ali manj oddaljenem predelu. V novejsem ¢asu se ti odnofaji
skusajo ¢im temeljiteje raziskati, povsem upravi¢eno: saj vendar
mora izrazitemu vravnavanju na enem podroéju odgovarjati
obsezno odkladanje na drugem. Zlasti za vzhodne Alpe se po-
udarja nedvomno dejsivo, da velika mladoterciarna vravnavanja
odgovarjajo izrazitim morskim transgresijam. ki so obenem
dobe male tektonske aktivnosti. vimesne faze pozivljene erozije
(pri¢etki novih ciklov) pa regresijam. zdruZzenim z mo¢nimi
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orogenskimi fazami. Vsako vravnavanje mora torej imeti v sedi-
mentih svoj .korelai”. Tovrsina proucevanja so se intenzivno
izvriila ravno v vzhodnih in jugovzhodnih Alpah. Tako loci
Winkler na tem podrocju ve¢ geoloko-tekionskih ciklov v
mladem tercieru. Vsi so se zakljuéili z ve¢ ali manj izrazitim
vravnavanjem, odgovarjajo¢im transgresijam panonskega morja
oz. jezera (110). Prvi ciklus pripada Se oligocenu. o njegovih
ravnikih po prevladujofem naziranju nimamo veé sledov (96).
Drugi ciklus se je zakljuéeval v zgodnjem srednjem miocenu (po
prvotnem Winklerjevem mnenju Se v 1. mediteranski stopnjil
za Casa najvisje miocenske iransgresije. Iz te dobe imamo pri
nas najstarejsa ohranjena vravnavanja. ki so istodobna tudi z
nastankom najstarejsih povriin na vzhodnem robu Centralnih
Alp (Golica) in v Sev. Apniskih Alpah. kjer jim pripada t. zv.
.Flachrelief” in t. zv. ..Raxlandschalt”. Tretji ciklus se je zaklju-
¢il po Winklerju v pricetku sarmata. po Rakoveu ze na
zakljufku zgornjega srednjega miocena (96. 109). Ceirti pa z
velikim poniskim vravnavanjem. Peii ciklus pripada mlajiemu
pliocenu, Sesti kvartarju. — Seveda te vrsie ¢asovno uvrséanje
ravnikov in iskanja .korelatov” nikakor ni enostavna. Se manj
pa zanesljiva stvar. Saj se ravno na nasem podroéju Se moéno
razlikujejo pogledi posameznih aviorjev, zlasti glede nasih iz-
rastkov Centralnih Alp (obmoéje Pohorja, Kozjaka in Galice).
Tam pristeva Sé1c¢h k miocenskim Se nivoje pod 1000 m. docim
smatra najvidjo povriino Gélice (2000m) celo za oligocensko
(102), Nasprotno smatra Winkler Golico za nivo iz pricetka
srednjega miocena, t. j. iz dobe, ko so se odlagali najvisji sloji
i. zv. ivnigkih plasti na juznem Stajerskem. Pri svojem dokazu
se motno opira na kakovost odgovarjajotih sedimentov. Po-
udarja, da se je vriil v mlajSem srednjem miocenu (druga medi-
teranska stopnja) mocan transpori grobega gradiva z Golice na
jugovzhod. kar paé ni bilo mogoce v dobi vravnavanja. Sedi-
menti iz zaCetka srednjega miocena pa so dovolj fini. da moremo
mislifi na tedaj ze precej vravnan relief v zaledju. Sklepanje na
reliel kopnega iz kakovosti korelatnih sedimentov bo postalo
sploh eden najtehtnejsih kriterijev pri morfogeneiskem pro-
ucevanji.

Ze iz gornjih odstavkov je razviden velik vpliv kasnejsih
dislokacij na danasnjo razporeditev nivojev, radi Cesar
se tezave pri proucevanju posioterijo. Le redko imamo opravka
s tako enostavnim reliefom. kot ga je ugotovil Demangeon
za Limousin. zapadni del Centralnega platoja, kjer imamo
eogenski in deloma starejsi posthercinski ravnik enostavno raz-
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¢lenjen po sukcesivnih ciklih v smislu Davisove sheme (40). Ze
v sosednjih delih Centralnega masiva so moéne miocenske dislo-
kacije stvar komplicirale, Se mnogo zamotanejia je zadeva, kjer
so zavzemala taka premikanja znaten obseg tudi Se v postponiski
dobi. Videli smo, kako je pri nas razkosan pontski ravnik. Zaple-
tenost problema je tu tolik3na, da nas ¢esto vodi pri sklepanju
v pravi .circulus vitiosus™: ponekod se je sklepalo po ugotov-
ljenih prelomih na isto (pontsko) starost nivojev v razliénih
viginah. drugod zopei na osnovi razliéne vidine domnevno pont-
skih ravnikov — na Se neugotovljene postpontske prelome (prim.
97 i. dr.). Saj vemo nadalje, kakSnega pomena so najmlajse
dislokacije za stopnjevinasto razvrstitev nasih dinarskih planot
(31. 61). V' severovzhodnih Alpah so miocenski ravniki iste sta-
rosti (.prediortonske oblike”) dvignjeni v zelo razli¢ne viSine
ter jih torej ne lo¢ijo med seboj erozijska pobocja. temveé pre-
lomnice. Cetudi ti prelomi morda niso povsod dokazani. govori
za njih morfoloska sli¢nost vigjih in nizjih povrsin. pa pomanj-
kanje dejstva. da bi globlji nivoji segali v obliki dolin in zatokov
v poboéja visjih. Seveda so bili lahko nivoji ze prvommo v raz-
liénih viSinah in so jim prelomi visinsko razliko le stopnjevali
(20, str. 68). Za deformacije po krepkih mladih dislokacijah
imamo nebroj primerov fudi iz drugih predelov. Na notranji
sirani CeSkega lesa je Studij predpliocenskih nivojev dovolj eno-
staven in lahak. toda na bavarski strani ga skoraj onemogoén-
jejo dislokacije. ki so te ravnike stopnjevinasto zniZale proti
bavarskemu nizavju. do¢im so pliocenski nivoji tudi tu ostali
nerazkosani (73). Siroka terasa, ki spremlja desni breg Roma v
vznozju Centralnega platoja. se je dolgo smairala za mlado
fluvialno teraso te reke. a je v resnici tektonsko mo&no zniZzani
del eogenskega erozijskega ravnika. ki sega v samem Central-
nem masivu mnogo visje in je pogosto glavni element topografije
(10, str. 384 sl). V Bolgariji se je ugoiovilo. da je bil poniski
ravnik v obliki ogromne fleksure dvignjen od dna subbalkanskih
kotlin (ca 750 m) do viSine [400—1600 m v Stari planini (55, 50).

Na prvi pogled ne tako vidni, a radi svoje bolj sploine
razsirjenosti prav tako vazni so ucinki mladih epirogenetskih
gibanj. ki niso samo marsikdaj z dviganjem ali ugrezanjem
obseznih kompleksov povzrodila najmlajsih erozijskih ciklov,
ampak pogosto nagnila tudi starejSe ravnike v razlicne smeri,
jih uslo¢ila v predelih intenzivnejSega dviga i. t..d. Pri nas je naj-
znacilnejsi tak primer intenzivnejie dviganje poniskega ravnika
in mlajdih pliocenskih nivojev v osrednjem delu posavskih gub
(96). Prav tako se Siroki mladomiocens<ki in poniski penepleni
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severne Irancije o¢itno dvigajo proti jugovzhodu, zadeti po epi-
rogenetskih odmevih gubanj v Juri in v Alpah, ob zakljuc¢ku
miocena (19).

Velika vaznosi pripada v morfoloskih proucevanjih fo -
silnim peneplenom. to je takim, ki jil je ustvarila erozija
(ali abrazija) v eni starejsih geolofkih doh. pa so bile nato po-
kriti in fosilizirani po kasnejSih usedlinah, dokler ni mlajsa
erozija vsaj deloma znova odstranila sedimentarne odeje. Prouce-
vanje teh izkopanih povriin (,surfaces d érosion exhumées™),
kakor fosilnega reliefa sploh, je zelo tezavna in kocljiva stvar
ter je prav za prav Se zelo malo napredovalo. Pri nas, kjer imamo
v glavnem opravka z mladimi gorovji (Alpami, Dinaridi), sesio-
jec¢imi iz ogromnih koli¢in razmeroma mladih skladov (pretezno
od mezozoika naprej). nagubanih zelo pozno in dvignjenih Zele
nedavno v danasnje viSine, starejsih fosilnih reliefov ne samo
ni skrajno tezavno ali nemogoce ugotavljati, ker so silno defor-
mirani in vrh tega vecinoma na debelo prekrifi, temved tudi za
morfologa ne pridejo v postev. ker ne nastopajo nikjer kot mor-
foloska oblika, vsaj v znatnem obsegu ne. lzjema so mladi fo-
silni reliefi in penepleni v podro¢ju izmenic¢nih terciarnih re-
gresij in transgresij. saj je tu lahko mlajSa transgresija prekrila
in fosilizirala starvejfe ravnike ali pa bolj razrezan relief iz dobe
predhodne regresije. Takih proutevanj pri nas skoraj Se ni-
mamo. Pa¢ pa smo za severovzhodni rob Alp Ze zgoraj omenili
tortonske abrazijske ierase, fosilizirane po kasnejsi pontski
iransgresiji. Prav tam je Biid el posvetil tudi mnogo truda ugo-
tovitvi predtortonskih dolin, v katere je nato segla transgresija
Il. mediteranske stopnje. ter prouéitvi kasnejSega predpont-
skega sistema. katerega je pozneje prekrila krepka poniska se-
dimentacija. Pri tem poslu pa so mu Ze samo kasnejsa dviganja.
ki so zavzela od kraja do kraja razlicen obseg. prizadejala
precej preglavie (20). Tudi Baulig je na juznem obrobju Cen-
tralnega masiva mnogo pozornosti posvetil fosilnim oblikam, ki
so nastale v dobi kraikotrajne, a zelo krepke globinske erozije
tik pred pliocenom. po umaknitvi miocenskega morja: tudi tam
so danasnje doline éesto do neke mere .formes prépliocénes
exhumées™ (10, sir. 474 sl.). Proucevanje takih fosilnih reliefov
ima nedvomno tudi na nasem panonskem obrobju pred sehoj e
mnogo neredenih nalog. ki so za morfogenezo tem vaznejie, ker
izpopolnjujejo ugotovitve ravnikov in njim odgovarjajotih faz
umiranja erozije z ugotovitvami reliefov iz dob ozivljenja
erozije.
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V nasprotju z nasim podro¢jem pa imajo stari fosilni pe-
nepleni znaino vlogo v geolosko starejsih predelih nasega kon-
tinenta. predvsem v L. zv. hercinskih masivih. Ti so bili prekriti
s plastmi, mlajsimi od paleozoika, bodisi le na obrobju. bodisi
v celoti. toda enakomerno in ne da bi bile te plasti znatno na-
gubane. Prekrile so na ta na¢in marsikje stare vravnjene ploskve
iz posthercinske ali kasnejSe dobe: toda terciarna in kvartarna
erozija je marsikje na Siroko odstranila to odejo in pripomogla
starim peneplenom znova do povriine.

Tem fosilnim ravnikom pripisuje veliko vaznost zlasii fran-
coska morfoloika Sola, ki ima kajpada tudi temu primerno de-
lovno polje. Saj de Martonne po pravici povdarja, da je
ravno te vrsie peneplenom v nacelu najlazje ugotoviii starosi:
spodnjo mejo doloca najmlajsa plast, ki jo reze, zgornjo pa naj-
starejfa. ki peneplen pokriva (77). Baulig (10) poudarja veliko
vlogo, ki jo imata v morfologiji Ceniralnega masiva posther-
cinski (postpermski) peneplen., ki je bil fosiliziran po sekun-
darni (mezozojski) sedimentaciji, in pa eogenski ravnik, fosi-
liziran po kasnejsi terciarni sedimentaciji in vulkanski odeji.
Da so vse te obsezne povriine bile svoj ¢as res fosilizirane pod
navedeno odejo. izpricuje hidrogralska mreza z epigenetsko za-
snovo. — O pokrajini Artois v severni Franciji sta nam podala
Briquet (17, 19) in de Martonne (78. str. 774) naslednjo
zanimivo sliko. V podroéju Boulonnais, vzhodno od mesta Bou-
logne sur Mer. je erozija vrezala v peneplen pliocenske starosti.
ki je znacilen za vso severno Francijo (17), pas niZjega sveia
Kjer je dosegla jurske in se starejse sklade. Toda pri tem delun je
odkopala ostanke Se treh fosiliziranih peneplenov, od katerih je
najnizji najstarejsi, kar je za pojmovanje. navajeno na vzhodni
rob Alp, nenavadno. Doc¢im tvori glavni pliocenski peneplen
visine okroglo 200 m. je .izkopani” spodnjeterciarni (i. zv. pre-
landenienski) nivo v vidini ca 160 m, 3e nizji se je sivoril na
diskordanéni meji med jurskimi in krednimi plastmi v vidini
10—120m in najnizji (pod 100 m) predstavlja zelo star pene-
plen, vrezan v paleozojske plasti, nadaljevanje Porenskega skri-
ljavega masiva,

Vendar so se zoper prevel enostavno pojmovanje fosilnih
peneplenov kmalu pojavili pomisleki. Ce ga danes ne pokriva v
ve¢jem delu ve¢ mlajsa odeja. moremo imeti zanje le indirekine
dokaze, kot n. pr. Baulig epigenetiéno vodno mrezo v Central-
nem platoju (gl. zgoraj). Nasproino je morda marsikak ravnik,
ki danes ne kaze nobene odeje vec. svoj ¢as vendar bil fosilizi-
ran. Najbolj bistven pomislek pa je lepo izrazen v Lehman-
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novem ugovoru: moznost znatnega odkritja fosilnega reliefa
je prevei teoretitna, saj je pat morala erozija. ki je odstranila
toliko gradiva, sproziti proces, ki stvori novo povriino: ta se
lahko v povsem malem kotu reze s staro (v diskusiji. 3. str. 423).
In kjer izgine taka na videz fosilna povriina pod mlajsimi sedi-
menti. ki so #e tudi vravnani. ni nikjer reéeno. da ni to zadnje
vravnavanje poseglo tudi na fosilni ravnik in stvorilo tam
mlajse erozijske povriine (93). Pod tem novim vidikom se mno-
7ijo primeri. kjer se opaza. da se stari fosilni peneplen in mlajsi
seceta v osirem koiu: navajajo se za Morvan, kjer iferciarni
ravnik reze fosilnega prediriadnega v kotu 2° (78, str. 818). za
Vogeze (11b) in za Cegki les. Primer Ceskega lesa je tem pouc-
nejdi. ker je tu de Martonne na podlagi del ¢eskih sirokov-
njakov (33, 82b) in lastnih opazovanj mogel ravno na osnovi fo-
silnega predkretacejskega peneplena in mlajsih nivojev podati
klasi¢en zgled. kako se morejo ‘asovno uvrstiti tudi zelo od-
daljeni in visoki nivoji (75).°

Kar se tice nastanka ravnikov, je zadnji ¢as prinesel
mnogo novih vidikov. dokaj razliénih od enostavnega Daviso-
vega {olmaéenja. Vsi ti poskusi temelje v bisivu na nedvomno
upraviceni trditvi, da ni treba za nastanek policiklicnega reliefa.
da bi sledile hitrim dvigom dobe absoluine stabilnosti: nasprotno,
dviganje in erozija se vriita vedno istoCasno in samo od tega,
kateri od njih trenotno prevlada. so odvisni morfoloski uéinki.

Prva teorija, ki je nastala na osnovi takega pojmovanja.
je bilaonao nivoju vrhov v Alpah (Gipfelflur. 68, 91). Ta

2 feled po svoji poucnosti zasluZi., da ga na kratko reproduciramo in
s tem zakljuéimo odstavek o dolofevanju starosti ravnikov: Na vifinah Ce-
fkega lesa so tri serije nivojev. oni najvi&jih vrhov (1100—1200m), ravnik na-
zvan po kraju Prahatice (T00—800m) in Ze eden nizji. Ker za ugotovitev starosti
ni nikakih sedimentoy. se je de Martonne zatekel v podroéje nizje ob Viiavi.
Pri Pragi je pod krednimi plastmi razgaljen fosilni. torej predkretacejski pe-
neplen; ¢e bi njegov padec podaljfali proti Sumavi, bi tam pridli do visine
1300 m in bi na ta nadin ugotovili za nivo najviijih vrhov predkretacejsko
starost. A de Martonne i5¢e zanesljivejfe potrditve. Med najniZjimi dilu-
vialnimi-aluvialnimi terasami (45, 79) pri Pragi imamo v vifini 120m plio-
censki prod na kredni povrdini: ta pliocenski ravnik je zelo razfirjen v no-
tranji Ceski, a v notranjost Sumave njegov ciklus ni posegel. Se starejie
odkladnine imamo na vidji kredni Beli Hori (330 m); ta ravnik je mofneje
nagnjen proti severu kot kredne plasti same in je vsekakor miocenski ali
spodnjepliocenski. Odgovarja izrazito prahatiSkemu v Sumavi, posebno e
se upobteva naradfajot sirmec navzgor. V {em nivoju je vrezana gornja
Vltava, kamor mlajdi pliocenski erozijski ciklus Se ni segel; zato je v na-
sprotju s spodnjo ta dolina zrela in Siroka, da se je svoj €as smatrala za
tektonsko ali glacialno, — Nivo najvidjih vrhov pa je torej, &¢ Ze ne pre-
kretacejski, vsaj oligocenski, ki je povsod drugod na CeSkem Ze uniden,
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teorija razlaga presenetljivo enake vidine alpskih vrhov ne kot
ostanke nekdanjega peneplena, temved kot ucinek isiocasnega
ucinkovanja dviganja in erozijskega, oz, denudacijskega delo-
vanja. pri cemer slednje sproti uniéuje vse one predele. ki hi se
hoteli dvigniti nad doloCeno viSino, nad t. zv. zgornji denuda-
cijski nivo. To teorijo je odloéno zavrgel D avis (39), prav tako
pa francoska Sola na ¢elu zde Martonne-om. ki navaja zna-
<¢ilen primer iz Sevenov, kjer izrazit nivo vrhov (.niveau des
cretes”) prehaja navzgor v oo€ividne ostanke nekdanjega pene-
plena. Tudi teoreti¢no bi bila mogoca razlaga z ,.Gipfelllur” le.
¢e bi bila odpornost kamenin in gostota re¢nih tokov povsod
enaka (78, str. 610 sl.).

Na osnovi isto¢asnega delovanja tektonskih in erozijskih sil
je zgrajena tudi Walther Penckova teorija o piedmont-
skih ravninah ali stopnjah (92). Po njej je razlagati
ravnike. ki se vrste v izrazitih stopnjah na poboé&jih gorovij, kot
ucinek vravnavanja na obrobju .osrednjega gorovija®™. ki se je
dvigalo mnogo intenzivneje. do¢im je obrohje zastajalo in se
pri tem vravnavalo. Kadarkoli se je dviganje v osrednjem delu
okrepilo in poseglo dalje na obrobje, se je prva taka .pied-
montska stopnja® dvignila in zapadla razéleniivi, v njenem
vznozju pa se je vsivarjala druga. Namesio posiopnosii dviganja
se torej glavna vloga pripisuje njegovi hitrosti. odnosno inten-
zivnosti. Spodnja ..piedmoniska stopnja” je vedno krajevna
erozijska baza za zgornjo in posega v njo v obliki dolin. Na ta
nacin je W. Penck izvrsil .morfolosko analizo™ predvsem v sred-
njeevropskih hercinskih masivih.

Ta teorija je zelo vabljiva, ker ne zahteva, da bi vsi ravniki
nastali v visini le malo nad morsko gladino in torej tudi ne pred-
postavlja tako ogromnih sprememb erozijske baze. Vendar se ji
je dokonéno pridruzilo le malo pristasev in le malo proutevanj
se je izvrsilo s tega sialis¢a. K njej nagiblje O. Lehmann.
od drugih pa sta jo v svojih regionalnih Studijah poizkusila pre-
izkusiti predvsem V6. |. Novak, ki tolmaéi erozijska ravnika
v vidini 510—540 m in ca 630 m na ¢eiko-moravskih visinah kot
~piedmontske stopnje” (85) in pa . Bobhek, ki prav tako raz-
laga nekatere oblike v Zillertalskih Alpah (14). Pri izvennemskih
avtorjih je W. Penckova teorija nadla le malo odziva. De M a r -
tonne jo v glavnem odklanja, povdarjajoé¢ moznosi najraz-
licnejsih drugih razlag (78, str. 614). razen tega pa se 3e protivi
uporabi izraza ..piedmont™, ki sluZi po svojem prvoinem pomenu
v ltaliji (ob Po-u) pat le za aluvialno ravnino (5, str. 541). Tudi
Baulig ji ni naklonjen in izrecno zatrjuje za pliocenske rav-
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nike na svojem klasi¢nem podrocju, da so jih vstvarili cikli, ki
so si sledili s hitrim dvigom in dolgimi dobami stabilnosti, da
torej tam nimamo opravka s poasnim razvojem v smislu
W. Pencka, temvec¢ z enostavno Davisovo shemo (10, sir. 514).

Vendar se v splofnem danes v morfogenezi vedno bolj vodi
racun o isto¢asnem delovanju dviganja in vravnavanja. Win-
kler opozarja. da je pricakovati nekak ..Primirrumpf™ v pri-
cetku vsakega geolosko-tektonska cikla. ko sprva pocasnemu
dviganju vravnavanje sproti drzi korak: izraziio vrezavanje se
priéne Sele kasneje. ko postane dvig intenzivnejii. Tako more
reliel preiti vse zacetne in srednje stadije Davisovega cikla. pri
narascajocCi intenzivnosti dviganja in s tem vrezavanja pa celo
doziveii te siadije v obrainem vrstnem redu (109). Tudi Leh-
mann ponovno opozarja na to in v diskusiji o vravnanih po-
visinah v Pirenejih poudarja. da so morda tudi te kot one v
vzhodnih Alpah nastale v zacetku razvoja, v visinah malo nad
morsko gladino (36. v diskusiji). Taka razlaga je zlasti na mestu
tedaj, kadar sta si gubanje vravnanih plasti in vravnavanje ¢a-
sovno zelo blizu in je malo verjetno, da bi se v tako kratki dobi
moglo po normalnem celotnem ciklu znizati in vravnati visoko
dvignjeno gorovje. Pri nas se navaja kot tak primer postsarmat-
sko gubanje v posavskih gubah, s katerim se je vsaj deloma kar
vzporedno ze vriilo pontsko izravnavanje (96, 109). Taka umer-
jena aplikacija W. Penckovih in Lehmannovih idej nedvomno
mnogo olajsa pojmovanje morfogeneze. zlasti na nafem kompli-
ciranem podroéju.

Proucevanje reénih teras.

V to skupino spadajo predvsem kvartarne terase, pa mar-
sikje — zlasti pri nas — tudi Se vec¢ina mladopliocenskih teras,
cetudi ne smemo pozabiti, da so v mladem pliocenu nastali po-
nekod Se pravi ravniki. tako n. pr. ve¢ stopenj na mediteran-
skem obrobju Centralnega masiva (10), pri nas pa srednje-plio-
censki ravniki v subpanonskem podro¢ju. t. j. v &tajerskem gri-
¢evju in v Beli Krajini (63, 102, 108).

Prouc¢evanje teras zavzema v morfologiji ze dalj ¢asa vidno
vlogo. Alpski svet je bil podroéje. kjer so se najprej sistema-
ticno opazovale in sicer ze v drugi polovici preteklega stoletja
(15, 49). Klasi¢en je postal njihov Studij po Pencku in
Briicknerju, ki sta jih proucevala v zvezi z alpskimi gla-
ciacijami (90). [zven alpskega podro¢ja je zanesla njihov Ztudij
francoska %ola, med njimi predvsem M. de Lamothe (65, 66).
W. Kilian (38) in E. Chaput (24, 26). Do danes je zavzelo

@



130 SVETOZAR ILESIC:

proucevanje teras tak obseg, da je kazalo ustanoviti ze omenjeno
Mednarodno komisijo (1. 2. 3).

Ravno pri tem. ko je skusala ta komisija spraviti rezultate
z razlienih strani sveta v medsebojni odnos, pa se je pokazalo,
kako malo so 3e bila razéii¢ena najosnovnejia vprasanja. pred-
vsem sam pojem ..lerase”. Tako je bilo treba. da se je Sele v naj-
novejsi dobi postavila jasna in to¢na definicija terase v morfo-
loskem smislu: teraso smemo nazivati samo ono domala ravno
povriino, ki je odrezana navzdol po izraziti .jezi”, t. j. mocneje
nagnjeni povriini (de Martonne, 3, sir. 179): obrezna (abra-
zijska) terasa je torej taka povrSina, ki odgovarja nekdanjemu
wzalu”, pozneje dvignjenemu in razrezanemu. recna ferasa pa
odgovarja povrSini nekdanjega nasipavanja ali pa nekdanje
erozijske ravnice (2, sir. 7 sl.): skraika. ierasa je stara rec¢na (ali
obmorska) ravnina, ohranjena v obliki stopnje nad danasnjo
strugo ali obalo: (Lefévre, 67, sir. 179 sl.) Mnogo zmede so
povzrocili zlasti oni. ki so .teraso” razumeli le geoloski. Tudi
Penck in Briickner sta bila med njimi. Tako so ¢esto oznatevali
kot .terase” ostanke odkladnin iz posameznih dob. ¢etudi ne
tvorijo nikake terase v morfoloskem smislu. na drugi strani pa
se niso brigali za izrazite morfoloske police. vrezane v gradivo
iste kakovosti. Zato je bilo treba tudi pri nas njihove ugotovitve
deloma dopolniti in korigirati (6, 54).

Terase so malokdaj ohranjene v vsem obsegu doline in v
vsej njeni dolzini. Zato jih moremo le redko ugotoviti in spra-
viti v medsebojni odnofaj 7e na prvi pogled. Zato se skusa tudi
vedno bolj najti zadovoljujofa enotna metoda prouceva-
n ja. 7e zdavnaj je postalo jasno. da se teras ne sme opazovati
z ozirom na njihovo absolutno visino. ¢etudi se pri tem vposteva
hipotetiéen sirmec nekdanjih dolin, kot je bil to storil Ileim
(49). ampak da je tezii¢e vpraSanja na njihovi relativni visini
nad danasnjo strugo. Nadalje se ne sme vzeti za osnovo brez na-
daljnjega visine terase ali njenega roba: saj ostanki terase pred-
stavljajo le dele nekdanjega dolinskega dna in z danainjim to-
kom reke bi bilo mogoce primerjaii le strzen nekdanje doline,
t. j. njen najnizji del (.thalweg™ v francoski knjizevnosti), ki
pa se nam seveda vecidel mi ohranil. Po praviei o&itajo zastop-
niki francoske Sole nemikim morfologom netoénost v tej strani
opazovanja (101).

De Martonne (74) je ze davno postavil neobhodna na-
tela za proucevanje teras. ki v glavnem veljajo Se danes: treba
je vedno vpostevati in tudi v tehniénem smislu prouéiti podolzni
prorez in popretne prereze doline in njenih teras, Podolzni pro-
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rez danainje reke nam pokaze one stopnje v njenem strmeu, ki
v smislu pravilnega pojmovanja cikliénega procesa potujejo po
zadenski eroziji navzgor: ker te stopnje potemtakem odgovar-
jajo totkam, do katerih je doslej napredoval erozijski ..val” po-
sameznih ciklov. jih je ireba spraviti v sklad s posameznimi se-
rijami teras, ki pa¢ odgovarjajo istim ciklom v popreénih pro-
rezih. Poprecnih prerezov je ireba ¢im veé — po de Martonnu
najmanj tri na razdaljo 2km —, da se omogodi ¢im verjetnejsia
rekonstrukcija nekdanjih dolin: povrsine opazovanih teras je
treba podaljsati do érte nad danasnjim reénim tokom: Sele na ta
nacin se ugotovi priblizna viSina nekdanjega dolinskega strzena
(.thalweg”) in se s tem omogoéi zanesljiva primerjava nekda-
njih dolinskih nivojev z danainjim. Saj imajo terase. posebno
one, ki nimajo akumulacijskega znacaja. temvec¢ so predvsem
erozijske in prekrite kveéjemu s tanko plastjo odkladnin, poleg
znatnega strmea v podolznem profilu tudi precej padca v precni
smeri: to je razumljivo, ¢e pomislimo. da so take terase pricele
nastajati v oni dobi, ko je reka sicer prenehala vrezavati iz-
kljuéno v globino ter pricela z botno erozijo in obdobno — ob
visokem stanju vode — z akumulacijo. ki ju je pa sprva vendar
spremljalo Se rahlo prestavljanje struge v globino. To je bila
doba. ko je reka dosegla svoj profil ravnotezja.®

Potemiakem je tudi razumljivo, da ima marsikdaj terasa
iste faze na eni strani doline razlicno absolutno visino kot na
drugi. bodisi da je bilo dolinsko dno v dobi njenega vstvarjanja
nesimetricno, bodisi da vrez danasnje doline ne poteka v isti
smeri kot je potekal strzen tedanje reke, Ce se je n. pr. reka pre-
maknila bolj ali manj na doloteno siran doline in tam starej3o.

i Pojem profila ravootezja™ (Lprofil d équilibre™) se mnogo goji v
francoski morfoloski literaturi (prim. 8). Opozoriti je treba, da nikakor ni
povsem istoveten s pojmom ,erozijske terminante”, ki jo je tako klasiéno
oznaéill Philippson. Doéim je .erozijska terminanta” doseZena v fazi,
ko voda sploh ne more veé vrezavati, je .profil d' équilibre” nekoliko Sirsi
pojem in zahteva le. da je reka odstranila glavne nepravilnosti in skoke s
svojem podolznem profilu in se nekako vravnovesila. V najnovejfem ¢asu
skusa Lefévre pojasnjevati profil d équilibre® v dveh praveih (67,
str. 169 sl). Oma |ofiz 1) pravi ,profil d"équilibre® ali _profil d’ équilibre
de maturite”, ki nikakor ne znadi zakljudka erozije, i. j. senilne dobe, tem-
vel stadij, ko je moé reke v ravnotezju z opravljenim poslom, to pa je ravno
v dobi najvetje aktivnosti reke, na pricetku zrelosti. 'V otej dobi nastajajo
ob reki erozijske ravnice, le malo prekrite z odkladninami in ved ali manj
nagnjene proti reki. 2) ,profil d'équilibre de sénilité* ali ,penie-limite de
transport”, ko se reka ne vrezava ved, temved odlaga in vstvarja akumula-
cijsko ravnino, — Jasno je. da .profil d" équilibre de maturité” nikakor ne
odgovarja pojmu ..erozijske terminante”,

ar
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povprek dokaj nagnjeno teraso odrezala v njenem visjem delu
kot pa na nasprotni strani. Na to opozarja izrecno iudi K. Di-
wald. ki tudi sicer razvija nad vse zanimive poglede has glede
razvoja dolin. ki so v prehodni fazi med erozijo in akumulacijo,
kot je to dolina Donave pri Dunaju (42). Tudi Lefévre po-
udarja tako moznosi dokaj razlicnih relativnih visin istega te-
rasnega nivoja (67, str. 171). |z tega sledi. da more biii Stevilo
terasnih nivojev. ugotovljenih v neki dolini samo na osnovi vi-
sin njihovih robov ali kakih drugih visinskih to¢k, previsoko z
ozirom na Stevilo dejanskih erozijskih faz. Posamezne terasne
nivoje z malo medsebojno visinsko razliko moremo torej uvrstiti
v isti wpas nedolo¢nosti™ (,marge d’indétermination”, kakor to
naziva Sittig, 101) ne samo iz nekake zadrege. temved na
osnovi dejanske verjetnosti, da pripadajo isti fazi. Precni profil
kaze Se druge tezave za ugotavljanje teras: v istem provezu je
kompleina serija le redka, ¢esto so na eni strani razviie povsem
druge kot na nasprotni, kar se da le do neke meje pojasniti z
zgoraj omenjeno rekonstrukeijo nekdanjega dolinskega dna:
polozai pomol v dolinskih pobocjih pogosto ni podanek nekda-
nje doline. temve¢ je njegova visina zavisna od tega. koliko sta
se zblizali in ga preoblikovali stranski grapi. ki sta ga loéili od
sosescine: ¢e je v takem pomolu preval. je vprasanje. ali je to
sled nekdanjega meandra ali posledica zadenske erozije iz obeh
grap, i. 1. d. Nadalje se stavlja Se vrsta nacelnih vprasanj pri
zasledovanju tferas po dolgem ob reki. Kako dokazati zvezo
ostankov domnevno isiega terasnega nivoja. ¢e je koniinuifefa
med njimi na daljSe razdalje prekinjena ali uni¢ena? Pri tem
nam more pomagati domnevni strmec nekdanje doline. Toda ta
je mogel biti. kot bomo videli. ve¢ji ali manjsi od danainjega
sprico razlicnih vzrokov. ki so povzroc¢ili menjavanje globinske
in boéne erozije. V sploinem se vendar poudarja. da mora biti
strmec starega, rekonstruiranega dolinskega dna manjsi od da-
nasnjega, ker je moglo staro dno nastati le v dobi po dosezenem
profilu ravnotezja, do¢im danes reka, vrezana v viije terase.
obic¢ajno Se ni dosegla tega profila (10, str, 47 sl.).

Vazno je tudi metodiéno vprasanje, od katerega nivoja da-
nasnjih tokov je treba racunati relativno visino teras in starih
dolin, ali od nivoja nizke vode, ali od onega visoke, ali od pov-
precka. Baulig. ki se pri konstrukeiji poprecnih in podolznil
profilov (10) naslanja pogosto na precizne nivelacije, poudarja
po pravici vaznost tega momenta, dasi mu sam ne najde pravega
izhoda. Ker imajo na vstvarjanju reénih ravnic, poznejsih teras.
najvecji delez pa¢ visoke vode s krepko hoéno erozijo, popla-
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vami in prestavitvami tokov, bi bilo najbolj toéno primerjati re-
lativne vigine z viSinami dana&njih visokih voda, toda ravno to
je prakti¢no najteze izvedljivo. Saj vrh tega visoka voda ni na
vseh mestih isio¢asna. zlasti pa ne na vseh sosednjih vodah, kar
moramo vposievati tudi za starejie faze. Potem se stavi vprasa-
nje. ali smemo dolzino starega dolinskega dna sploh primerjati
z danasnjim. saj je bila tedanja dolina lahko zrelejsa. tok bolj
vijugav in zato daljsi. Ali smemo oceniti razliko med njima, in
‘e smo jo ocenili. ali jo smemo razdeliti enakomerno na ves
fok itd?

Kljub tem tezavam in pomislekom je ugotavljanje relativ-
nih vidin ter na njej slonece primerjanje posameznih terasnih ni-
vojev v njihovem medsebojnem odnofaju najvaznejsi del takih
prouc¢avanj. Videli bomo. da se na osnovi tega. ali so terase
vzporedne med seboj ali pa konvergirajo, oz. divergirajo v do-
loteno smer. festo i8¢ejo vzroki. ki so sploh privedli do na-
stanka teras. Kjer nastopa moéna zapletenost v teh vzrokih. je
tudi medsebojno razmerje teras bolj komplicirano: doéim n. pr.
postopno znizavanje erozijske baze teoreti¢no zahteva terase, ki
divergirajo navzdol. posiopno dviganje sveta ali pa sprememba
rezima (n. pr. glaciacija) ob gornjem toku reke pa terase. ki
konvergirajo navzdol in v veéji ali manjsi oddaljenosti od ero-
zijske baze sploh izginejo. je sivar manj enostavna, ¢e imamo
opravka z izmeni¢énimi pozitivnimi in negativnimi premikanji
erozijske baze: v tem primeru se morejo terase krizati: v sred-
njem delu pri¢no konvergirati navzdol ter se nato v akumulacij-
skem predelu nekako krizajo na ta naéin, da izgine povriina za-
sipa siarejSe terase pod zasip mlajSe terase. ker je mlajsemu za-
sipu odgovarjajota erozijska baza vigja kot ona starejse aku-
mulacijske povriine: ali ta baza se ni enostavno dvignila, tem-
vec se je sprva celo znatno znizala in je povzrodila pozivitev ero-
zije, ki jo Se danes — v obliki terase — opazimo ob zgornjem in
srednjem delu reke. kamor Se ni seglo nasipavanje. povzroceno
po ponovnem dvigu baze, ki je — kakor refeno — presegel njeno
predhodno stanje. Zelo pouéna je slika takega primera, ki nam
Jo je mogla podati Lefévre vsvoji Studiji o spodnji Meuse-i
(67): tako ob Meuse-i sami kot ob Renu izgine v nadmorski vi-
sini 40 m akumulacijska povriina t. zv. Il cikla pod ono IL ci-
kla, in ta v vifini 20 m pod ono I, (recentnega) cikla.

Tako je treba vedno imeti pred oémi pri proucevanju po-
dolznega profila reke in njenih teras pravilno pojmovanje ci-
klicne erozije v vsem obsegu recnega toka in ne skufati slediti
teraso iste relativne visine mehani¢no. morda kar od izvira do
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izliva reke. Saj je ciklus lahko v srednjem toku Ze napredoval
do zrelosti in vstvaril zasnutek ravnice, ki jo je pozivitev erozije
pretvorila v teraso, do¢im v gornjem toku Se ni bile tega stadija
in zato tudi ni terase. Posamezni cikli so paé sukcesivni po svo-
jem izvoru, a so si lahko istoCasni po svojem razvoju. Saj potuje
vsak nov erozijski val le polagoma ob tokovih navzgor. lzraz
tega so precne dolinske stopnje. do katerih je ia zadenska ero-
zija napredovala. Do¢im je dolina pod tako stopnjo ze v novem
ciklu. se oblikuje njen zgornji del Se¢ po predhodnem. Upravi-
¢eno opozarja Briquet. da lahko na visokih planotah vodna
mreza Se sledi zakonom pliocenske ali celo miocenske erozije
(18). Slicno nam de Martonne prikazuje gornjo dolino
Vltave Se v stadiju pliocenskega cikla (75).

Pri proucevanju relativne viSine teras in njihovega med-
sebojnega odnofaja moramo torej previdno vpostevaii najraz-
licnejse momente, Do kakine mere lahko vpliva na rezultate njih
nezadostno vpostevanje. nam zelo nazorno pokaze primer iz do-
line Ahr-e, v Porenskem skriljavem masivu, kjer sta proucevala
iste terase Lalrenz (64) in Sittig (101), pa prisla do zelo raz-
licnih rezultatov.' Ali stalis¢e ferase v podolznem in poprecnem
prorezu doline ni edino svojstvo, vazno za njeno klasifikacijo.
Prav tako ali Se bolj nam gre za njen topografski in geo-
loski znacaj. Osnovna je v tem pogledu razlika med erozij-
skimi in akumulacijskimi terasami. Prve so posledica prevladu-
jo¢e bolne erozije hrez znatne akumulacije. druge pa aku-
mulacije.

Prierozijskih terasah je nacin nastanka najbolj ja-
sen, zato pa so nam navadno ohranjene le v omejenem obsegu in
v ¢esto prekinjenih odlomkih, paé¢ ker pripadajo vec¢inoma gor-
njim tokovom rek in imajo Ze po svoji naravi manjsi obseg od
akumulacijskih. Vrezane so seveda v gradivo. ki je starejie od
njih samih. ve¢inoma v zivo skalo. aluvialna odeja na njih je le

4+ Pri tem otita slednji prvemun — v pretezni veéini upraviéeno — mna-
slednje osnovne napake v opazovanju: da je Stel k terasam nekatere pre-
gibe, ki nimajo zadosinih znakov terase: da je za znak ierase smatral alu-
vialne ostanke, ki v nitemer nimajo znafaja morfolofke terase: da je rela-
tivno vidino dolo¢al samovoljno, enkrat po vifinah na zgornjem, drugit po
onih na spodnjem robu, ne glede na popredni sirmec terase; da je brez raz-
loga predpostavljal strmec teras povsod vzporeden z danadnjim strmcem
reke; da je neupraviteno prezrl vse terase, vrezane v Zivo skalo in brez
aluvinlne odeje: da ni vposteval sledov postopnih ciklov v podoliznem pro-
filu; da se ni zanimal za profile stranskih dolin: da ni vpodteval, da morejo
biti oblike istega cikla v spodnjem delu bolj razvite in celo aluvialno gra-
divo starejfe in bolj preoblikovano. i. t. d.
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tenka ali pa je sploh ni. Strmec je dokaj mocan i podolgem i po-
prek. Vstvarjajo se v dobi, ko reka prehaja od globinske k boéni
eroziji in obdobnemu odlaganju (gl. zgoraj). Navzgor preha-
jajo v popreéne stopnje ez dolino, v smislu cikliéne zadenske
erozije. Kjer so pokrite z aluvijem, je treba za razlocevanje od
akumulacijskih paziti na podolzni in povprecni strmec, zlasti pa
na debelino aluvija, ki ne sme se¢i pod danasnji nivo reke. Ce je
mogoce, je treba preiskati tudi povriino Zzive skale pod aluvijem.
ker je dana moZnost. da je bil aluvij kasneje naneien na skal-
nato teraso i]l {iﬂ i"]lllllli []]l)l'l’iél llpr'a\-kﬂ 5 ﬁi‘iierﬂ[)"] El'ﬂzijhkih
teras v zivi skali. fosiliziranih pod kasnejsimi nasipinami,

Akumulacijske (v franc. knjizevnosti ,aluvialne”)
terase obstoje iz sipkega, od reke same nanefenega gradiva. Po-
vriina terase odgovarja povrsini sedimentacije iz dolocene dobe,
v katero se je reka kasneje vrezala. Do¢im odgovarja erozijska
terasa nekdanjemu ploskemu dnu erozijske doline, je akumula-
cijska terasa del nekdanje akumulacijske ravnine. kjer je reka
mo¢no meandrirala in izkljuéno le odkladala. Ker je ta ravnina
normalno mnogo obseznejsa od erozijskih ravnic. so tudi akumu-
lacijske terase mnogo obdirnejse. Imajo neprimerno manjsi str-
mec od erozijskih, v povpreénem prorezu sploh nikakega. Kjer
kazejo vendar izredno moéan strmec v podolzni smeri, pa morda
obraten povpreéni sirmec od reke na obe strani, gre za nekdanje
obsezne vriaje. ki so se razvili zlasii ob prehodu iz goratega
sveta v nizavje, kjer se je strmec nenadoma zmanjsal in je zato
prislo do nenavadno krepkega odlaganja. Ti Siroki vriaji. ki se
morejo na obrobju gorovja zdruziti v enotno ..piedmontsko”™ rav-
nino s precejsnjim strmeem. tvorijo normalen prehod od erozij-
skih ravnic v gornjem in srednjem delu reke k siroki sedimenta-
cijski ravnini. Vsak nivo erozijskih teras se torej navzdol
nadaljuje v odgovarjajocih akumulacijskih nivojih vriaja ali
~piedmontske ravnine” ter onih pravega aluvialnega nizavija.
do¢im navzgor prehaja v precno stopnjo, odgovarjajoco stadiju
cikli¢ne regresivne erozije. Najmanj izrazite so terase v obmoéju
vrsaja, kjer smo v podro¢ju divjanja reke in zato stalnih ter
znatnih sprememb re¢nih tokov. Ob dotokih vsak ciklus manj
napreduje in z njim se tudi erozijske ravnice in dolinske stopnje
pocasneje pomikajo navzgor. Taka je najenostavnejsa slika
zaporednosti v podolznem profilu vsakega terasnega sistema. kot
jo podajata de Martonne in Lefévre (78 sir. 570 sl.: 67,
str. 176).

Toda v praksi je cesto tezko lo¢iti med erozijskimi in aku-
mulacijskimi terasami, odnosno — kakor bi jih tudi lahko ime-



156 SVETOZAR ILESIC:

novali — med vrezanimi in med zgrajenimi. To predvsem zato.
ker za marsikako na videz akumulacijsko teraso prav za prav
nimamo dokaza. da njeno povriino tvori v resnici prvotna po-
vriina nanesenega gradiva. To se pravi, ne moremo to¢no razli-
kovati med zgrajeno aluvialno teraso in med erozijsko teraso,
vrezano v sipko aluvialno gradivo. Ravnina, ki jo zapusti reka
tik po akumulaciji, ali ona. ki jo vreze v neki kasnejii dobi v
svoj lasini nasip. se ne razlikujeta niti po svoji povresini niti po
kakovosti gradiva. Na to se danes vedno ¢es¢e opozarja (10, 12,
67, T1, 101). Spreitzer v svoji Studiji o fluvioglacialnih tera-
sah v poreé¢ju Weser-e izrecno lo¢i zgornjo in spodnjo . Mitiel-
terrasse”, od katerih prva odgovarja prvoini povrSini nasipine in
druga erozijski (.morfoloski™) ferasi v istem gradivu. Spodnja,
erozijska terasa je povsod mnogo SirSa, le v zgornjem delu reke
ostane samo zgornja. ker do tja Se ni napredovala zadenska ero-
zija, ki je vstvarila spodnjo stopnjo (103). — Zdi se, da je treba
isto vpostevati pri fluvioglacialnih terasah na nasem Gorenjskem
(90, 6, 54), — Baulig navaja koi kriterije pogojne vrednosti
za dolocitev pravih akumulacijskih teras: znatno debelino nasi-
pine, enakomerno viSino z umerjenim strmcem in raziirjenost
teras istega znaCaja v stranskih dolinah (12). Vsekakor smo le za
Siroke akumulacijske ravnine in nizinske terase lahko izven
dvoma. da njih povriina v resnici odgovarja prvoini povrini
zasipa.

Nadalje je vazno pri vseh terasah, akumulacijskih in ero-
zijskih, da se lo¢ijo oni nivoji, ki dejansko odgovarjajo fazam
stabilnosti v erozijski bazi. ter oni terasni ostanki. ki so nastali
pod vplivom lokalnih momentov in ki zato nastopajo le mestoma.
lLefévre jih posreceno razlikuje kot .niveaux des terrasses”
na eni in kot .terrasses locales ei fausses terrasses”™ na drugi
strani (67). Drugi jih zopet lo¢ijo kot poglaviine ierase in kot
drugotne terase. Pri erozijskih terasah v Zivi skali je predvsem
treba izlo¢iti strukturne stopnje. ki odgovarjajo morda le kaki
odpornejsi. ve¢ ali manj vodoravni plasti hribin, Pri terasah v
akumulacijskem gradivu. zlasti pa pri erozijskih terasah, pre-
kritih z aluvijem, pa se pojavlja veé oblik lokalnih ali navideznih
polic. Med njimi se posebno pogosto opazujejo terase na notranji
strani vjetih meandrov: doc¢im se namrec reka v ravnih sektorjih
svojega toka Se vrezava in ne vsivarja nikake ravnice, pa na
konveksni strani meandrov Ze nastopa botna erozija z akumu-
lacijo: ko =e pozneje stvori tudi v ravnem delu doline terasa.
v katero pozivljena erozija vreze novo strugo, moremo ob mean-
drih opazovati terasam podobne oblike tudi v vigjih nivojih. iz
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dobe. ko se je reka v sploinem Se poglabljala. Ce se je konveksna
stran meandra prestavljala vedno v eni smeri, je nastala enotna
ploskev. ki pa kaze mocan strmee v podolzni in povpreéni smeri,
mnogo znatnejéi od onega pri normalnih terasah. Ce se je ia
smer spreminjala. so vsaj prvotno nastajale med posameznimi
sekundarnimi fazami iteh tvorb manjfe jeze. ki pa navzgor in
navzdol ob reki izginjajo v obliki poSevno odrezanega roba. To
so tako zvane poligenske terase. kot jih je nazval Chaput
v razliko od normalnih. monogenskih teras (25, 26, 28). Dasi se
temu terminu osporava upravicenost, ¢ef da so tudi te terase
nastale po enoinem procesu. se vendar priznava v polni meri
to¢nost Chaputovih opazovanj in njegove geneiske razlage.
lLefévre nam za svoje podroéje podrobno analizira take
terrasses locales de méandres”, poudarja pa. da je njih nastanek
mogol tudi v asimeiriénih dolinah z ravnim potekom: tako n. pr.
spada sem v zrelih ploskih dolinah oni pas visjega. obicajno ze
obdelanega sveia. ki je sicer izven poplavnega ozemlja. ki ga pa
ne moremo oznaciti kot posebno teraso (67, prim. fudi diskusijo
v 3, str. IS8T sl). Tak ..poligenski” nastanek se more pripisovati
tudi obirnejsim ploskvam. velikim vriajem. ..piedmontskim®
terasam in celo pravim peneplenom. lzredno modéna nagnjenost
kakega ravnika se n. pr. more razlagati na ta nacin. namesto s
poznejsimi deformacijami: Baulig (10) je ugotovil te vrste
genezo za nekatere ravnike. ki so se prej smatrali kot usloceni
po tektonskih deformacijah. C haput (28) fe posebej poudarja.
da se more tako tolmacenje aplicirati tudi na one morske trans-
gresije in regresije. pri katerih se je obala in z njo zdruzena
abrazija le polagoma premikala in vstvarjala ..poligenske™ oblike,
kar Se danes v malem lahko opazujemo ob plimi in oseki. Kot
se pri transgresiji postopoma in polagoma spreminja kakovost
konglomerata. prav itako se lahko abrazijske oblike.

lazen ,.poligenskih™ teras imamo lahko Se razne vrste lo-
kalnih in nepravih teras. Zlasti je treba nanje paziti ob izlivih
stranskih dolin. Tu imamo lahko opraviti z vriaji in zasipi pri-
tokov, ki so bili pozneje razrezani v terase. Ker so imeli pac pre-
cejien precen strmec proti smeri glavne reke, je razumljivo. da
je danes rob take ferase visji od iste terase ob glavni reki. tem
visji, ¢im dalje od nje je odrezan.

Navedli smo 7ze debelino in kakovosit aluvija
kot izredno vazna momenta za klasiflikacijo teras. Lefévre
skusa karakterizirati t. zv. .aluvialne” {erase ravno z ozirom na
sestavo in lo¢i: a) terase, pokrite v vsem obsegu z enakomerno
debelino aluvija: nastale so ob dosezenem profilu ravnotezja v
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zrelostnem stadiju cikla in jim tvorijo povriino odkladnine viso-
kega vodnega stanja: b) terase. v katerih postaja gradivo prot
povrsini vedno drobnejse in tudi ob reki navzgor se njegova
debelina konstantno manjsa: tu gre za dvig erozijske baze. ki je
prisilil reko k zvifavanju struge in tako k intenzivnemu nasipa-
vanju (v diskusiji. 3, str. 195).

Aluvialne plasti same pa so tudi eden redkih neposrednih
znakov za datiranje teras. 5 tem prehajamo na najkoclji-
vejse vprasanje. ki je fe malokje dovedlo do zadovoljivih za-
kljuékov. V sploSnem lahko re¢emo ne samo da nimamo Se enot-
nih pogledov za podrobno datiranje teras, temvec¢ da so Se celo
meje celotnih terasnih sistemov v ¢asovnem pogledu zelo nego-
tove. Ker so pac fluvialne terase geoloiko zelo mlada oblika, jih
je bilo lahko kmalu po prvih proucitvah na sploSno uvrstiti v
kvartarno dobo. posebno ko se je po Pencku in Briicknerju (90)
smatralo, da je dokonéno ugotovljena zveza glavnih terasnih
sistemov s 4 diluvialnimi glaciacijami. Toda danes vemo, da
imamo prav izrazite terasne sisteme iz mlajse pliocenske, kot tudi
iz postdiluvialne dobe. In ravno za prehodno dobo med pliocenom
in diluvijem kot tudi za ono med diluvijem in recentno geoloiko
dobo pogreSamo v tem pogledu Se zanesljivih kriterijev. Kajti
vst momenti, po katerih sklepamo na starosi teras, so sami v sebi
Se nedognani in nam dopuscajo kolickaj zanesljivejse zakljuéke
le v medsebojni kombinaciji.

Med njimi bi obetalo nedvomno najve¢ frdne osnove éa-
sovno uvrscanje teras po stratigrafski starosti aluvialnega gra-
diva. ki tvori povriine terase. Toda prav v tem pogledu se nam
stavita dve veliki tezavi na pot. Prva je v tem, da sta doslej
geologija in stratigrafija dosledno zanemarili proucevanje naj-
mlajsih geoloskih dob. zlasti podrobno stratigrafsko razvrstitev
mlado-pliocenskih in kvartarnih sedimentov. Malo je predelov.
ki tvorijo izjemo. Pri nas n. pr. 3e zdaj pogrefamo stratigrafsko
proucitev konglomeratov na Gorenjskem. ki bi omogoéila do-
konéno korekturo Briicknerjeve razvrstitve. Saj mesioma niti ne
vemo. ali imamo opravka z miocenskimi, pliocenskimi ali dilu-
vialnimi tvorbami (prim. 6, 54). Prav tako smo Se v dvomu glede
one znacilne rdece ilovice na Dolenjskem (82). Zato je treba
pritrditi Bauligu. ko zahteva od stratigrafije. naj se pri pro-
ucevanju teras receninih geologkih dob podredi morfoloskim
kriterijem, dokler bodo njeni rezultati tako pomanjkljivi (12). —
Saj nastopa pri casovni dolo¢itvi teras po aluvialnem gradivu
Se druga tezava: nikdar ne vemo, ali je ta aluvialna povrSina res
iste starosti z nastankom terase v morfolotkem smislu. Pri erozij-
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skih terasah je lahko tenka aluvialna plast znatno pozneje
naneSena na zivoskalno osnovo. Se ved¢ moznosti je danih pri
terasah vrezanih izkljuéno v akumulacijsko gradivo. Zgoraj smo
omenili. da je lahko v mnogo starejse gradivo te vrsie vrezana
serija mlajiih teras; v tem primeru je pa¢ samo najvisja, mor-
folodko najstarejSa terasa lahko iste starosti z gradivom, pa Se
to ni nujno. Nadalje je pogost primer, da so se v izrazitem pod-
ro¢ju nasipavanja odlagale vedno mlajse plasti druga nad drugo:
ko se je pozneje v njih vrezal sistem teras. so najnizje. morfo-
losko najmlajSe terase morda dosegle najstarejsi zasip in se
vrezale vanj. do¢im je prvotna povrsina. ki jo tvori paé naj-
mlajia akumulacijska plast, kot morfoloka terasa — najstarejia.
Na to moZnost opozarja zlasii |. B. Martin pri proucevanju
teras ob Ronu (71). Seveda je mogoé tudi najenostavnejsi primer.
kjer so v akumulacijsko maso najstarejSega zasipa terase. zgra-
jene iz mlajsih zapisov, kar vloZene (.terrasses emhoitées” v
francoski literaturi).

Druge metode za ¢asovno uvric¢anje teras slone v glavnem
le na posrednem sklepanju v primeri s terasami ali drugimi for-
macijami, ki so stratigrafsko Ze z gotovostjo uvritene. Tako
igrata veliko vlogo topografska kontinuiteta ali odgovarjajoca
viSina s terasami, ki se jim je posrecilo ugotoviti starost. Pri tem
je treba vpostevati vse momente, ki smo jih navedli ze zgoraj,
ko smo obravnavali metode pri prouéevanju teras in njihovega
medsebojnega razmerja. Zelo zanesljiv znak bi bil topografska
kontinuiteta z odgovarjajoto morsko obalo (abrazijsko teraso).
ki ji je navadno mnogo laze ugotoviti starost. Toda te vrste opa-
zovanja so prinesla le malo zadovoljivih rezultatov celo v zapadni
Franciji, ki velja v ostalem za klasi¢no podrocje, kar se tice
enostavnega razvoja recnih in abrazijskih teras (27). Drugje se
je ugotavljala starost teras v zgornjem in srednjem ioku po
starosti odgovarjajotih zasipov na akumulacijskem podroéju.
To je mogoce le, kjer se terasni nivo nadaljuje vec ali manj nepre-
trgoma vzdolZz vse reke in kjer je vrh tega stratigrafska prouéitev
akumulacijskega podrocja zadostna. pogoji. ki so bili dani n. pr.
za sistemati¢no proucitey ob spodnji Meuse-i (67). Pri fluvio-
glacialnih terasah, katerim se je iskal obi¢ajno vzrok izkljuéno
le v diluvialnih glaciacijah. je za ¢asovno uveséenje sluzilo zlasti
razmerje do ¢elnih in robnih moren nekdanjega lednika. Terasa.
ki odreze moreno dolotene glacialne dobe, je nedvomno mlajia
od nje. ona pa. na kateri lezi morena, pa je nedvomno starejsa
ali vsaj istodobna. Ce lezi morena dolofene dobe na ve¢ terasnih
stopnjah. bo pa¢ sluzila za izhodis¢e najmlajsa (najnizja) terasa,
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na kateri je Se opaziti morensko gradivo. Terase. ki jih sledimo
tudi dale¢ v ozemlje, ki je bilo svoj ¢as pod ledom, pa so potem-
takem postglacialne. Pri nas se je na ta nacin skusalo dokazati
zvezo med wiirmskimi morenami in terasami t. zv. mlajsega za-
sipa v Radovljiski kotlini (90, 6). Toda vedno bolj se kaze Se
velika nezanesljivost takih ugotovitev. Saj vprasanje o Stevilu
diluvialnih poledenitev Se zdale ni refeno. Se manj smemo sma-
trati za raz¢is¢ene pojme o odnosajih med glacialnimi in inter-
vlacialnimi dobami na eni ter izmeniéni akumulaciji in eroziji, ki
sta stvorili fluvioglacialne terase. na drugi strani. Saj se v tem
pogledu zastopajo fe zelo razlicna stalis¢a: do¢im eni smairajo
glacialne dobe za izrazite dobe fluvioglacialne akumulacije, pri-
pisujejo drugi isto vlogo baf interglacialnim dobam: prvi mislijo.
da so reke v glacialni dobi radi manjSe mnozine vode in preobie-
zenosti z gradivom bile prisiljene k odlaganju. drugi pa so mnenja.
da je ravno v interglacialnih dobah zavzel transport drobirja iz
podro¢ja minule poledenitve ogromen obseg. Tudi na naSem ozem-
lju se je pokazala ta razlika v pojmovanju: Penck in Briickner
sta smatrala nasipine na Gorenjski ravnini za proizvod glacialnih
dob, Ampferer jih je uvrstil v interglacialno. oz. v predgla-
cialno dobo (90, 6). Od tega je seveda iudi odvisna ¢asovna uvr-
stitev ieras. V navedenem primeru se pojavi vprafanje, ali je
povrsina Radovljiske ravnine. na kateri leze Se wiirmske morene.
wiirmske ali predwiirmske (interglacialne) starosti (54). Sprei-
tzer opozarja na primere. kjer so talne morene odlozene na
povrsini, ki kaze precejSnje vravnavanje: tezko si je pri tem
predstavljati v isti glacialni dobi mocan zasip. nato pa %e vrav-
navanje in odlozitev morene (103). Vedno ¢eice pa se pojavljajo
glede fluvioglacialnih teras pomisleki. ¢e niso morda tudi pri
njihovem nastanku sodelovali drugi vzroki. ki niso v neposredni
zvezi z glaciacijami. S tem se nam odpira koéljivo poglavje o
vzrokih, ki so povzrocili ne samo nastanek kvartarnih teras. tem-
ve¢ tudi mladopliocenskih, pa vseh starejfih ravnikov, skratka
vsega reliefa, ki so mu vtisnili pecat postopni erozijski cikli.

Naziranja o vzrokih cikli¢nega reliefa.
Ti vzroki se is¢ejo predvsem v treh smereh: nekateri vidijo
v ravnikih in terasah posledice kolebanj morske gladine kot
celote (t. zv. ..evstaticna teorija™), drugi v epirogenetskih giba-
njih. ki so zajela ve¢ ali manj obsezna podroja. tretji samo v
izpremembah re¢nega rezima. t. j. vodne mnozZine, obloZenosti itd.
Zlasti evstati¢na teorija. ki ji je polozil osnove
z¢ I. Suess, se je v zadnjem ¢asu silno razmahnila. Sistema-
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fi¢no organizirana raziskovanja so Ji zlasti pri francoski soli
pripomogla do uspeha. Po historiatu svojega razvoja kot po
geolodki starosti oblik, na katere se opira, moremo v njej lociti
dve fazi: starejSa. katere sintezo je podal Dep éret (41), je slo-
nela predvsem na proucevanju diluvialnih teras. mlajsa. katere
glavni zastopnik je Baulig (10, 13) pa na pliocenskih ravnikih.
Do¢im je mlajsa o vzrokih morskih kolebanj Se precej v
podrocju domnevanj. je prva dozivela popolno soglasje. pripisu-
jo¢ ta kolebanja spremembam vodne mnozine v morjih za ¢asa
diluvialnilh glaciacij. Morski nivo bi bil v dobi poledenitev vet
kot 100 m nizji od danaSnjega. Za to pojmovanje se je uvedel
izraz .elacioevstaticna kolebanja™.®

Sistematicen Studij diluvialnih teras na Francoskem je pri-
¢el de Lamoihe in nadaljeval poleg drugih zlasti Chaput
(63, 66, 24. 26, 27). Rezultat je bil ugotovitev izrazitih. pretezno
med sehoj vzporednih teras ob rekah severne in zapadne Fran-
cije. deloma tudi ob mediteranskih rekah. ter celo odgovarjajocih
teras na alzirski strani. V glavnem so se ugoiovile 4 serije teras
z relativnimi visinami nekako 15 m. 30—35 m. 50—60 m, 90—100 m.
Po Depéretu bi odgovarjale kvartarnim morskim fazam Mona-
stérien, Tyrrhénien. Milazzien in Sicilien, in te bi s svoje strani
zopet korespondirale s fazami alpske glaciacije Wiirm. Riss,
Miindel. Giinz.

Baulig je prenesel evstaticno pojmovanje tudi na plio-
censke ravnike v Bas-Languedocu (10). Ne samo to. on celo po-
udarja. da so taki ravniki v to svrho mnogo primernejsi. ker so
stanovitnejsi, izrazitejsi. kazejo manj lokalnih. sekundarnih
oblik, pa¢ pa izrazitejSe medsebojne visinske razlike. Ugotovil
je. kot ze omenjeno. nivoje v viSinah (80, 280 in 380 m ter jim
pripisoval nastanek po kolebanjih morske gladine v pliocenski
dobi. Baulig je seveda moral iskati za ta kolebanja drugih vzro-
kov. kot so jih domnevali utemeljitelji glacio-evstatiéne teorije.
Smatra. da so jih povzrodile spremembe v obliki in obsegu mor-
skih kotlin, te pa bi bile v vzro¢ni zvezi z orogenetskimi in epiro-
genetskimi pokreti v sosednjih predelih: takih predelov. ki tudi
od miocena dalje niso bili stabilni. Baulig torej ne izkljucuje.
temved jih celo predpostavlja.

Vpliv [rancoske .evstatiéne™ Zole je naSel mocan odmev.
Iskale in nasle so se — brez dvoma marsikdaj zelo drzno in hi-
poteticno — odgovarjajoce oblike v bliznjih in daljnjih pokra-
jinah, pa tudi na drugih kontinentih. Diluvialne ierase v smislu

* Informativen pregled evstatiéne in glacioevstatiéne teorije je dal pri
nas J. Roglid (98).
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Depéretove razdelitve so se marsikje skusale ugotoviti: ob Visli
vzporeja Lenczewicz terasi z relativnimi viSinami 50—57 m
in 14—22m z mlajsimi dvemi Depéretovimi terasami in jih stav-
lja v dobo, ko se je Visla radi nordijske poledenitve se izlivala
v Severno morje (69). Jaranov, ki je imel priliko, da je sam
ugotovil v podro¢ju zapadnega Sredozemlja terase v visinah ca 5,
S. 32, 60, 95 m (36a). uvrica kvartarne terase v Bolgariji v De-
péretovo shemo . mediteranskih™ teras ter jim ugotavlja povsem
odgovarjajoco relativno visino 6—7 m (najnizja, postmonastiri-
enska), 18, 33, 60 in 90 m (33, 30). Kar se pa tite Bauligovih
pliocenskih nivojev. jih je on sam sledil na alzirsko stran (10).
v severno Francijo (11). Vogeze, Londonski bazen. Polesje (13).
Zlasti najnizji od njih, oni v viSini 180 m, je povsod tod dobro
ohranjen. k njemu spada tudi stari dolinski nivo Meuse-e. ki ga
opisuje Leféevre (67). Celo ravnike v Dobrudzi se spravlja z
njimi v sklad (S4a). Povsem nezavisno od Bauliga se je ugotovila
pliocenska transgresija in z njo zvezan nivo I80m v Egiptu (55,
100), C 0 0 ¢k e navaja sliéno serijo evstatskih in glacioevstatskih
teras sa atlantsko obalo Unije (29). Kako daleé¢ je Sla mestoma
taka drzna generalizacija. ki naj bi podkrepila evstatsko teorijo.
nam pokazeta dva skrajna primera: terase ob Evfratu in celo v
Indokini so se skusale spraviti v sklad s _klasi¢nimi™ terasami
Depéreta (88, 105). vzporejale pa so se celo abrazijske terase oh
ipanskem Ebru s pliocensko jezersko plastiko Sumadije (45).

Tako enostavnemu pojmovanju se stavlja kopica ugovorov.
FEden takih je Ze dejsivo. da imamo takoj v blizini predelov. za
katere naj bi hile ugotovljene odgovarjajoce si terase, podrotja,
kjer ni opaziti sledov evstati¢nih gibanj. a so se nasprotno ugo-
tovila zelo mlada orogenetska in epirogenetska gibanja. Lepo se
to vidi iz tretjega porocila Mednarodne komisije za proufevanje
teras. kjer je skusal njen predsednik izludéiii iz zmede razliénih
vidikov in metod nekak enoten pogled (51). Ta nam pokaze. da
imamo %e samo na obrobju Sredozemlja poleg in med predeli
stabilnosti, kjer so se ngotovila le evstatska gibanja (Francija,
juznozapadno Sredozemlje. afriska obala v juznovzhodnem Sre-
dozemlju). izrazita podro¢ja zelo mladih dislokacij (Egejik, lia-
lija). pa taka. ki kazejo prehodno obliko (Pirenejski polotok).
Nadalje. da raziskavanja na Britanskem otoc¢ju kaZejo mnogo
bolj na kontinentalna epirogeneiska premikanja. ona v Skandi-
naviji in na severu novega kontinenta pa na gibanja izostazijske
kompenzacije.

Ali videli smo. da Bauligova teorija celo predpostavlja pod-
roCja modine tektonike v sosedstvu stabilnih predelov ter jih
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spravlja v vzrotno zvezo z evstati¢nimi kolebanji morske gla-
dine. Vendar se zoper njo pojavlja Se mnogo drugih razlogov.
7e temeljita proucitev ob spodnji Meuse-i. torej na ohrobju
klasi¢cnega podro¢ja evstaticne razlage teras, je morala to na-
ziranje primerno prekrojiti, dasi ga je v nacelu sprejela. Prvic
je mogla ugotoviti le tri diluvialne terase. pri katerih pa ni niti
govora o istoveinosti viSine z onimi, kakor jih je posplosil De-
péret. ter tudi ne o medsebojni vzporednosti teras. Vrh fega se
je neposredni vpliv diluvialne poledenitve tu drugace uveljavil

kot pri francoskih atlantskih rekah (67). Ta dva momenta — po-
manjkanje vzporednosti in stanovitnosti relativnih visin ter di-
rekini vpliv glaciacije — nam ba$ svetujeia mnogo previdnosti

pri preved enostavnem pojmovanju evstati¢nih gibanj.

Na osnovi nasih navedh vise gori je v ostalem jasno. da je
naivno pricakovati medsebojno vzporednost teras. Saj profil
ravnoiezja reke nikakor ni bil v vseh fazah enak. menjala se je
lahko vodna mnozina. oblozenost. dolZzina toka itd.. razen tega
je v bistvu stvari, da so starejsi cikli dosegli zrelejsi stadij. s tem
manjsi strmec. da torej terase konvergirajo navzgor, ¢e gre za
enostavno znizanje erozijske osnove. Ce terase konvergirajo na-
vzdol. je jasno. da se je nahajal vzrok obnavljanju erozije ob
gornjem toku. bodisi da se je ta predel epigenetsko dvigal. hodisi
da so od tam izvirale spremembe v reénem rezimu (glaciacija!).
Glavni moment, ki zamota vso stvar, pa je v tem. da se z zni-
zanjem erozijske baze slednja vendar premakne tudi v vodoravni
smeri, to se pravi. ¢e se zniza morska gladina. se prestavijo tudi
ustja rek. Te si torej podaljfajo svoj tok in s tem spremene fudi
svojsiva svojega podolZnega proreza. Kar pa je fe vainejse. to
podaljSanje tudi na obrobju istega morja ni pri vseh rekah ena-
ko, temve¢ je odvisno od strmea in oblike tistega dela obale,
Kjer se reka izliva. To so vsekakor momenti. ki se zde sami ob
sebi umevni. ki pa so se kaj malo vpostevali. Pera Jovanovié
nam je s presenetljivo jasnostjo in temeljitostjo pokazal. kako
iluzorna je na osnovi takega pojmovanja predstava. da morajo
biti terase istih dob na razli¢nih pritokih istega morja ali je-
zera v istth visinah. Razlika med reénimi terasami je obic¢ajno
nizja kot med odgovarjajoéimi obreZznimi terasami in sicer za
iznos strmeca med starim in novim ustjem, Od tega iznosa je od-
visna tudi razlika med terasami posameznih rek: ¢im vecji je
povpredni padec novega dela reke in ¢im daljsi je ta. tem manj3a
je razlika med terasami: ¢e je enak vifinski razliki obeh morskih
gladin, sploh ni pogojev za nastanek terase kljub znizanju baze,
Ce pa je vecji. mora reka celo akumulirati. Medsebojno primer-
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janje teras ob pritokih istega morja je torej dokaj iluzorno: tu
se tvori terasa, tam ne. istih visinskih razlik v terasah ni, cesar
pa potemtakem nikakor ni treba tolmacini s kakimi epiroge-
neiskimi vzroki (37)." Lef¢vre je eden redkih avtorjev, ki v
dovoljni meri upoiteva tudi ta moment: reke z izlivom v Sev.
morje so se radi izrazito poloznejSe obale ob vsakem znizanju
gladine pa¢ neprimerno bolj podaljsale od atlantskih: zadenska
erozija posameznih ciklov je bila tu mnogo pocasnejsa in slab3sa,
lahko se tu sploh ni ¢utila. docim se je tam vsivarjala ierasa.
Zlasti pa je bila mnogo manj obéutljiva za manjSa vimesna kole-
banja. t. zv. epicikle,

Neposredni vpliv diluvialne glaciacije je pm
ivorhi teras prav tako vazen. Klasi¢ne proucitve fluvioglacialnih
teras so ga smatrale celo za edini vzrok njihovega nastanka (90).
Ce pa sprejmemo evstaticno teorijo. ki je pa¢ za diluvialno dobo
(dobo glacivevstati¢nih kolebanj) zelo verjetna. moramo vposte-
vati isto¢asno delovanje obeh pojavov pri rekah, ki so s svojim
gornjim tokom segale v podrocje diluvialnega ledu, pa tudi pri
ostalili, saj vemo. da so se ledene dobe odrazale tudi na pod-
rocjih izven poledenitve po spremembal v mnoZini padavin. v
recnih rezimih i. t. d. Ko so se torej z menjavanjem glacialnih
in interglacialnih dob vstvarjali pogoji za razvoj fluvioglaci-
alnih teras n. pr. ob rekah. ki imajo svoje povirje v Klpah, so se
ista menjavanja izrazala na drug nadin v evstati¢nih kolebanjih
njihove erozijske baze. ki so s svoje strani ravno tako povzrocila
razvoj teras. Baulig nam je ta proces prikazal v teoriji in ga
podprl s konkreinimi primeri: podolzni prerez reke se v gla-
cialni dobi bistveno spremeni. v zgornjem delu voda radi pre-
oblozenosti nasipa, v spodnjem delu pa se vse reke. tudi one
izven glaciacije. radi znizanja morske gladine vrezejo. S tem
doseze strmec reke svoj visek. V interglacialni (ali posiglacialni)
dobi je nasproino: v zgornjem delu je reka olajsana, se vreie v
svoj zasip in stvori fluvioglacialno teraso, spodaj pa mora v
znatni meri odlagaii in pokoplje pod seboj profil iz glacialne
dobe. Za Crau v mediteranski Franciji navaja Baulig. da tvori
wiirmski recni profil v zgornjem delu 20-—30 m visoko teraso, v
spadnjem toku pa izgine pod naplavino do globine pribl, —40 m:
to odgovarja razmeram na atlantski strani, kjer je sledila pred-
flandrijski eroziji do —40 m flandrijska akumulacija. ki je pri-
Cela z zakljuCkom wiirmske glaciacije (7, 8). Bauli g nagiba celo

“ Prim. zanimive kalkulacije. ki jih Jovanovi¢ navaja za terase ob
Vardarju, Strumi in Marici, ki bi nastale, ¢e bi se nivo Egeika umaknil na
izobato 50m i. t. d.
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k istemu tolmacenju razmer, ki jih je Grund ugotovil za wiirm-
sko konglomeratno teraso ob Neretivi: ta je v Mostarju Se 20 m
pod reko, do¢im je njeno gradivo pri Metkoviéu 16 m pod povr-
gino in 13 m pod morsko gladino (7a).

Toda stvar ni povsod tako enostavna. Nastopijo lahko dru-
gatne moznosti, ne glede na Ze navedene pomisleke, izvirajoce
odtod, ker smo Se zelo v dvomih o Stevilu in razvrstitvi ledenih
dob, pa tudi o tem ali je fluvioglacialna akumulacija delo gla-
cialnih ali interglacialnih dob. Sluéaj, ki ga obravnava Lefévre,
je n. pr. zopet drugacen. Za Meuse-o neposredni vpliv perigla-
cialnega pasu ni deloval od zgoraj, temveé od spodaj, zakaj
vifek skandinavske poledenitve je v riski dobi (Riss) zavzemal
severni del Holandije in skoraj vso Anglijo; tedanje vode, ki so
radi istoCasnega znizanje morske gladine podaljsale svoje to-
kove dale¢ na sever, so morale tam tréiti na éelo poledenitve in
njen fluvioglacialni rob. To je moglo povzroiti zajezitvena je-
zera ali pa vsaj znaino oslabljenje erozije v spodnjih tokovih,
doc¢im so se atlaniske reke tedaj intenzivno vrezavale (67). To bi
veljalo za vse danainje in nekdanje pritoke Sev. morja, s femer
bi zgoraj omenjeno Lenczewiczevo naziranje o Vislinih
terasah mnogo izgubilo na verjetnosti.

Se vet pomislekov zoper teorijo evstazije, ali — bolje — Ze
ve¢ pomanjkljivosti dosedanjih dokazov za njo se je pokazalo
glede pliocenske dobe. Med velikimi njenimi nasprotniki so zlasti
amerikanski in vecina angleskih aviorjev (87), med Francozi pa
zlasti Emm. de Martonne. On je ob priliki Bauligove mono-
grafije o Ceniralnem platoju izrazil polno dvomov v moznost
Bauligovega tolmagenja za pliocensko dobo. Saj bi po tem tol-
macenju pliocenska morska gladina padla zelo hitro od vigine
400 m pa do —100 m, nato zopet na 3580 m. Take oscilacije zahie-
vajo malo verjetne predstave o ogromnih spremembah v morskih
kotlinah ali v mnozinah morske vode. De Martonne se zatece
konéno z upravi¢enosijo v predele z bolj zamotano zgradbo (n.
pr. Ceski masiv, Vzh. Alpe, Karpati). Kako razlagati z evstazijo
visoke pontske in 3e starejSe nivoje, pa pliocen in starejii kvar-
tar pod morsko gladino, n. pr. v Panonski kotlini? In oblike fo-
silizirane pod sedimenti, katerih starost je zelo blizu oni tistih
plasti, v katere so vrezane, i. t. d. (76).

S tem je prenefen problem: .ali evsiazija ali kaj drugega
(epirogeneza, klimatske in hidrografske spremembe)* na podrotja
onega tipa, ki imamo z njimi opravka tudi pri nas. v juznovzhod-
nih Alpah, Dinaridih in na panonskem obrobju. V glavnem se je
v vzhodnih Alpah evstazijska teorija Se malo preizkusila, Ni

10
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dvoma, da je zlasti za diluvialna glacioevstatska kolebanja tudi
pri nas mnogo verjetnosti. Taka kolebanja se v novejSem casu
skuSajo ugotoviti zlasti za Jadransko morje (prim. pregled pri
Rogliéu, 98). Za panonsko podroéje se o tem skoraj Se ni go-
vorilo. V tem pogledu nas ¢aka Se hvalezno polje: saj nimamo Se
pojma o odno3aju nasih ,fluvioglacialnih™ teras do diluvialnih
teras ali drugih odgovarjajocih elementiov (sedimentov i. t. d.) na
panonskem obrobju. Pri tem bo morala iti roko v roki z mor-
fologijo stratigrafija, ki je pri nas diluvij pustila Se docela v
nemar.

Kar se ti¢e siarejsih, preddiluvialnih teras in nivojev v
vzhodnih Alpah in na panonskem obrobju, razmere niso tako
enostavne, da bi dovoljevale prehitra sklepanja na univerzalne
vzroke. Ceprav imamo tudi tu ze prav lepo vrsto morfoloskih
prouditev, vemo o vzrokih cikli¢nega reliefa Se prav malo to¢nega.
Terciarne regresije panonskega morja ali jezera so se podrobno
proucevale glede svojih uéinkov, a domala ni¢ glede vzrokov.
Winkler n pr. puita ta vprasanja Se odpria (109). V splosnem
se pripisuje prevladujo& vpliv pofasnim dviganjem ali greza-
njem epirogenetskega znacaja, ne pa hitrim evstati¢nim kole-
banjem. Pojmovanje W. Pencka in O. Lehmanna o nastanku rav-
nikov je celo v popolnem nasprotju z Bauligovim, ki se v iz-
datnejsi meri drZi enostavnega Davisovega pojma o erozijskem
ciklu. Za podrocje severovzhodnih Alp je E. F. Suess zastopal
evstati¢no pojmovanje (104), ¢es da ondi ob vzhodnem alpskem
robu, dalje ob juznem in vzhodnem robu Cefkega masiva vse do
Slezije, pa tja do Schwibische in Frinkische Alb, sega marinski
miocen enakomerno do vifine 500 m. Toda Biidel je zbral vse
dotedanje in svoje lastne pomisleke zoper to naziranje: res, da
se more ugotoviti tako razprostranjenost miocena v navedenih
podroc¢jih, razen tega Se v nekaterih kotlinah nemikih sredo-
gorij ter marsikje na panonskem obrobju, zlasti v vzhodnih Kar-
patiih: toda dalje proti severu v vzhodnonemskem, poljskem in
ruskem nizavju ga pogrefamo povsod, kjer se oddaljimo od pod-
ro¢ja mladih tektonskih premikanj. Nimamo torej opraviti z
evstatiénim umikom miocenskega morja. temved s splofnim post-
miocenskim dvigom v srednji Evropi, ki pa tudi sam na sebi ni
bil enakomeren. Ze na robovih Cefkega masiva so se premaknile
posamezne grude dokaj razlitno, rapidno pa je rastel dvig proti
jugu v alpskem trupu, t. j. v osrednjih in juznovzhodnih Alpah,
v Kalabriji pa je zanesel marinski miocen celo 1500 m visoko (20,
str. 15 sl.). Ze pri nas pa ga imamo do vifine 885 m v Donacki gori.
Videli smo, da so pri nas fe postponiska premikanja zavzela
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obseg, ki se more primerjati z obsegom najjac¢jih domnevanih
evsiatskih premikov. Tudi za nase mladopliocenske ravnike, ki
so zelo Stevilni in izraziti, smo o vzrokih Se daleé¢ od jasnosti.
Koliko pa je pri njih morda sodelovala evsiazija, bo pa tezko
ugotoviti, ker so tudi ti radi epirogenetskih gibanj in iz drugih
vzrokov mo¢no preoblikovani, ne glede na vse druge pomisleke,
ki smo jih zgoraj nanizali zoper preved enostavno in presplogno
tolmacenje morfoloskih oblik po evstaziji.

Odnosaji do glacialne in kraske erozije.

Za zakljuéek je treba nakazati Se nekaj vpraSanj, ki se
ticejo odnofajev fluvialnega ciklitnega reliefa do posebnih
svojstev glacialne in kraske erozije. Pri tem nam tu ne gre za
probleme teh dveh erozijskih naéinov samih na sebi, temveé le
za sledove normalnih fluvialnih cikliénih oblik na podroéjih, ki
so pozneje dozivela glacialno ali krasko preoblikovanje.

Kar se tice predelov diluvialne glaciacije, se
tem sledovom pripisuje ¢edalje znainej3a vloga, v istem razmerju,
kot se vedno manjsa prisoja ledniski eroziji. Pri tem gre osobito
za dvoje oblik, za t. zv. dolinske stopnje, ki tvorijo v najvisjih
delih alpskih dolin mogoéne ,koéne“ ter za znacilna polozna ,ra-
mena”, v katera zgoraj naglo preidejo strma poboéja koritasiih
dolin. Se ni dolgo, kar so se te oblike tolmaéile izkljuéno kot delo
nekdanje ledenitke erozije (n. pr. 52, 90). Vendar je ponekod
vecje Stevilo takih ..ramen®, ki si slede drugo nad drugim. 7e
kmalu Ilﬂ‘.'ﬂjﬂ]o k pojmovanju, da imamo (Jprﬂ\'ka 7z enostavnimi
fluvialnimi terasami, ki jih je led pozneje le preoblikoval. To
naziranje je zastopal A. Heim Ze v osemdesetih letih, a ga ni
znal dovoljno utemeljiti (49).

Bil je zopet de Martonne, ki je skusal podati za te
oblike novo razlago. On je predvsem dokonéno ugotovil, da je
diluvialna poledenitev nagla zreli mladoterciarni relief ze pomla-
jen: v mofno vravnane miocenske in pliocenske povriine so hili
ze vrezani zasnutki danaSnjih globokih alpskih dolin. Ta pomla-
ditev je bila v zvezi z velikim sploSnim epirogeneiskim pokretom
na prehodu od pliocena v kvarter, ki je dvignil Alpe v danasnjo
visino, Ali vrezavanje teh dolin je bilo zdaj podvrizeno izmenic-
nim vplivom glacialne ledniske in interglacialne recne erozije.
V interglacialnih dobah so reke poglabljale doline, v glacialnih
pa jih je led razSiril in stvoril danasnja ,ramena” v obliki teras.
Istotasno so seveda nastajale odgovarjajoce dolinske stopnje na
mestih, do katerih je vsakokrat napredovala interglacialna za-

1n*
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denska erozija rek. Te stopnje je glacialna erozija %e poudarila
po lizikalnih zakonih, ki jih de Martonne podrobno obravnava.
Ker so bile interglacialne dobe razmeroma kratke, njihova reéna
erozija Cesto ni dosegla zgornjih delov dolin, kjer imamo zato le
eno korito, oz. koritno rame: v spodnjih delih dolin pa je pogo-
sto dosegla profil ravnotezja: zato imamo najveé ramenskih sio-
penj v srednjih sekiorjih velikih alpskih dolin (73).

De Martonne je torej ubral $e neko srednjo pot. Saj je
smatral prav za prav vso posipliocensko erozijo za delo enega
samega cikla, ki ga je v epicikle razélenila samo lednitka erozija,
ki je od ¢asa do casa prekinila enakomerno vrezavanje rek. Pri
tem je prisel do neke mere v nasprotje s samim seboj: saj je sam
zasledil mladopliocenski in diluvialni cikliéni reljef tudi v pre-
delih, kjer ni bilo diluvialne poledenitve (72).

Poznejsa proucevanja ie vrste so bila zelo Stevilna. Prinesla
so sicer Se najrazlicnejSa naziranja o u¢inkih, ki jih je mogla iz-
vesti glacialna erozija. Vendar v glavnem danes prodira pojmo-
vanje, ki tolmaci stopnjevinasto obliko koritastih alpskih dolin
kot tudi preéne dolinske siopnje in .kot¢ne” kot u¢inke predgla-
cialnega fluvialnega reliefa, ki mu je glacialna doba le poosirila
izraz. V njih imamo sledove erozijskih ciklov, ki so jih povzro-
¢ile bodisi spremembe v erozijski bazi, bodisi neznani drugi
vzroki, nikakor pa ne samo ,.epiciklov™, kot je mislil de Martonne.
Celo krnice in krnike stopnje se do neke mere razlagajo iz pred-
glacialnih cikli¢nih oblik v re¢nih povirjih in stranskih dolinah
rek (16, 21, 227). V zvezi s fem se za nova proucevanja odpira vrsia
novih vidikov in tudi Bauligov evstatiéni shema, ki je bil postav-
ljen doslej le za fluvioglacialna podroéja in za podroéja izven gla-
ciacije, bo naletel pri tem na nove tezave.

Za nas so prav tako vazni sledovi fluvialnih cikli¢nih oblik
na kraikem svetu. Tudi tu se jim v novejem Casu pripisuje
vedno vetja vloga. Sicer je Ze klasi¢no proucevanje krasa stalo
na stali¢u, da so obsezne planote in penepleni, ki so se nam ravno
v apniskem svetu ohranili v najizrazitejsi meri, v glavnem delo
nekdanjega fluvialnega vravnavanja. Vstvarila jih je erozija nad-
zemskih voda, ki je prevladala v senilni dobi kraskega cikla (31,
32, 46). V novejSem Casu je prodrlo zlasti za slovenske kraske pre-
dele stalisce, da je Se v postponiski dobi prevladovala tu nor-
malna hidrografska mreza, katere sledovi so ohranjeni v mrezi
suhih dolin, ki so véasih opremljene z izrazitimi fluvialnimi tera-
sami. Sele z mo¢nejSim dvigom nad erozijsko osnovo se je vodna

¥ Prim. za te probleme na nafem ozemlju Melikovo staliste v ,Slo-
veniji* [, str. 200 in sl
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mreza vecinoma prestavila v notranjost, podolja pa so razpadla
ponekod v kraska polja (61, 63, 81, 82, 99). Tudi na visokih ravni-
kih Julijskih in Kamnigkih Alp, kjer je danes razvit ponekod iz-
razit kras, imamo v nekih dolinah pri¢e nekdanjega nadzemskega
odtoka (80, 97). Danes se opazujejo erozijski nivoji tudi na ob-
robju vec¢jih kraskih polj, n. pr. Popovega polja, in se smatrajo
kot u¢inek fluvialnega vravnavanja, ki je zakljuéilo vsaki ciklus
kraske erozije ter prineslo nekaj reda v zmeSnjavo kraskih oblik
(23 b). Posebna lastnost vseh takih vravnanih ploskev je, da tako
reko¢ omrive, ¢im se dvignejo visoko nad erozijsko osnovo in za-
padejo pocasnemu krafkemu razkrajanju. Zato se tudi mnogo da-
lje in lepSe ofuvajo. Saj jih ne razélenjuje erozija celotne serije
mlajsih ciklov, kakor v nekraskih predelih. Od teh ciklov je akti-
ven le najmlajii, oni, ki se razvija v blizini erozijske osnove in
$e ni v celoti zapadel ukrafevanju. Ce se med apnifkim svetom
nahajajo podro¢ja z nepropusinimi skladi, se v njih posamezni
cikli mnogo hitreje razvijajo in so morda znizali svet za ve¢ de-
setin metrov pod viSino apniskih ravnikov, pripadajo¢ih istemu
ciklu (23). Na krafkem svetu je torej treba za ugotavljanje flu-
vialnih ravnikov in teras upostevati Se prav posebne kriterije.
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Reésume,

Quelques tendances actuelles des recherches morphologiques. L' étude des
pénéplaines et des terrasses.

L'auteur essaye de donner une svnthése sommaire de I'état aciuel des
recherches & propos de guelques problémes morphologiques, coneernant sur-
tout les pénéplaines et les terrasses, c'est 4 dire, le reliel eyelique dans les
régions du modelé normal. [l éindie les différentes méthodes en usage dans
les recherches de ce genre, fente de les comparer entre elles et de les
appliquer aux cas des pays slovénes et des régions voisines, c¢'est & dire, pour
les Alpes du Sud-Ist, le Karst dinarique et la bordure du Bassin pannonique.

Quant aux surfaces d'aplanissements tertinires, 'auteur traite en détail
des méthodes de l'observation, de la classification et surtout de la détermi-
nation d'dge, puis des influences des dislocations postérieures, suivant les
déductions de Emm. de Martonne, H. Baulig, A. Winkler, W.
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Biidel et de nombreux autres auteurs. Lea condifions étant assez différentes
et plus compliquées dans 1" Europe cenirale que dans |' Europe occidentale,
1l a fallu employer des méthodes différentes. C'est en effet I'étude de | Europe
cenirale et des Alpes, qui a conduit & de nouvelles conceptions sur l'origine
des surfaces d'érosion, dont la plus imporiante est celle des plates-formes de
piedmont, die &4 W. Penck.

Dans le chapitre concernant les terrasses fluviales I'auteur esquisse une
synthése des méthodes, en s'appuyani surtout sur les expériences des auteurs
francais (de Lamothe, Chaput, de Martonne, Lefévre). Cenx
ci ont établi pour la premiére fois une définition précise de la terrasse au sens
morphologique et dissipé les malentendus venus d'une conception purement
géologique (il fallait p. e. corriger les résultats de 1. Briickner, en ce qui
concerne les terrasses fluvioglaciaires de la Carniole supérieure). Puis l'auteur
appelle l'attention sur un examen ecritique des profils longitudinaux et
transversaux des vallées des riviéres, des reconstructions préecises des thalwegs
anciens, des ierrasses nommées polygéniques, des fausses terrasses eic. 1
marque la différence entre les terrasses d'érosion el les terrasses d'accurmu-
lation, ei monire les possibilités différentes des ierrasses eoupées dans une
méme masse alluviale. 11 examine les méthodes de détermination d'age, qui
sont, elles, encore firés incomplétes, les recherches stratigraphique des
cpoques géologiques plus récentes élant assez peu avancées. Ensuite, 1l arrive
aux différents rapports entre les niveaux des terrasses (convergence vers
I'amont ou vers 'aval) déterminés par les causes diverses qui ont déclenché
les eyeles d'érosion.

C'est de ces causes du relief eyelique, que l'auteur s'occupe dans un
troisitme chapitre. Il discute d’abord la théorie eustatique en exposant tous
les arguments pour et contre. L'auteur pense que les défenseurs de cette
théorie (Depéret, Baulig) l'ont trop généralisée. Le parallélisme des
terrasses est un phénoméne extraordinaire et difficile & comprendre; car, il faut
supposer que les terrasses appartenant a4 la méme phase d’érosion n'aient pas
la méme altitude relative audessus des riviéres, quoique celles-ci soient des
affluents de In méme mer; puis, en étudiant les oscillations du niveau de la
mer, il faut tenir compte des déplacements horizontaux des embouchures,
comme l'ont fait P. Jovanovié et M. Lefévre. On ne peut de plus,
négliger les influences directes de la glaciation: pour les rivieéres alpines la
glaciation a agi de I'amont vers I'aval, tandisque pour les riviéres de la Mer
du Nord elle c'est fait sentir de I'aval vers I'amoni. (Lefévre). L'anieur
poursuii la eritique que de Martonne a faite de la conception eustatique,
établie par Baulig pour le Plaieau Centrale et la bordure de la Méditer-
ranée: il est d'accord avec E. de Martonne sur I'impossibilité de I'appliquer
i d'autres régions, p. e. au Massif Bohémien, aux Carpathes, aux Alpes
Orientales. C'est done dans les Alpes Orientales qu'on atribue 4 des mouve-
ments épeirogéniques la formation du relief eyelique. Dans les Alpes du
Sud-Est, c'est encore la surface d'érosion d'dge pontien qui a éié morcelée
par des mouvements intensifs et soulevée de 500 a 1600 m. Il n'y a meme pas
i considérer les transgressions et les regressions iertiaires du Bassin panno-
nique comme des oscillations eustatiques. Toutefois, il faudra tenir compte
des oscillations glaciocustatiques quartaires aprés en avoir prouvé le role
pour I'Adriatique.

Enfin, I'auteur signale quelques questions se rapportant aux rapports
entre le relief cyelique du modelé normal et I'érosion glaciaire on karstique.

On tend en effet de plus en plus & considérer quelques formes, jadis
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attribuées exclusivement & I'érosion glaciaire (épaunlements, pgradins a
verroux) comme des traces du relief préglaciaire, déformées et peut étre
renforeées par 'érosion glaciaire, ou du moins (d'aprés de Martonne)
comme des formes créées par l'alternance de I'érosion glaciaire et du
creusement fluvial interglaciaire. Pour les pays slovénes, on pourrait
attribuer de telles formes pour la plupart au relief préglaciaire eyelique.
En ee qui concerne les régions du Karst dinarigue, presque toutes les
pénéplaines soni d'origine fluviale. Un réseau hydrographique superficiel
plincen a éi¢ constaié dans toutes les régions karstiques slovines et croates
(Kossmat, Krebhs, Melik, Rus). On explique de méme les terrasses
en hordure des poljés eomme des résultants de 'érosion [luviale (Chabot-

Cholley). Svetozar Ilegié

B. Skerlj:
Rasna slika Jugoslavije.”

Spominu V., Lebzeltra, najboljiega
poznavalea aniropologije Jugovzhodne Evrope.

o pred kratkim (1934) se je moglo govoriti le o somato-

logiji prebivalecev Jugoslavije. Od Weisbach-a do
Valsik-a, Males-a in Skerlj-a so se nabirali le po-
datki o posameznih telesnih lastnostih Jugoslovanov ali pa so
bile objavljene rasne slike posameznih pokrajin, brez poskusa
velje rasne sinteze. Rasne razmere kakine drzave predo¢imo naj-
bolje potom rasne karte. Marsikomu se bo morda zdel poskus,
narisati rasno karto nase drzave, prezgoden. Vendar pa je treba
priznati, da je za nekatere znake, zlasti za celotno visino, obliko
glave, barvo oéi in las, material tako obseZen, da so podatki skoro
znadilni' Razen tega je Deniker po vtisih s potovanj in po
takrat znanih podatkih skusal vsaj priblizno oznaéiti nase kraje
tudi rasno. Sploh je bilo od Deniker- jevih dob (1900) do da-
nasnjih dni izdanih mnogo splosnih rasnih kart Evrope, v katerih
je teritorij nase drzave menda pri vseh oznagen kot skoro ,.enotno
dinarski”. Toda splofen pregled o rasnih kariah smo na tem
mestu podali Ze 1. 1928, razen tega pa to pot ni nasa naloga, na-
daljevati ta pregled. Mnogo bistveno novih rasnih kart Evrope
v tem Casu ni bilo izdanih, omeniti je ireba le v. Eickstedt-
ovo. Tudi njegova karta kaze Jugoslavijo kot enoten dinarski
teritorij z nekaj alpske, nordijske in mediteranske rasne primesi,
ki jih pa avtor ne lokalizira po dolo¢enem ozemlju, temveé
vsaj tak je vtis — bolj slu¢ajno, z manj kakor 10 barvnimi krog.

* Iz Drzavnega higienskega zavoda v Ljubljani. Direktor: dr, I. Pirc.
! Signifikantni” v smislu siatistiénih pravil.
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1951 je izdal Cwirko-Godycki lepo in obseino an-
tropolotko monografijo o juznih Slovanih, v kateri je priobéil —
na podlagi skoro vsega do tedaj nabranega materiala — iudi jako
dobre karte o vidini, indeksu glave, barvi o¢i in las pri vseh
juznih Slovanih. Te karte sluzijo Se danes lahko za podlago ali
pa vsaj za kontrolo sintetskih poskusov, t. j. poskusov vsaj naérta
rasne karte Jugoslavije.

Sele 1934, 1. je izdal Czekanowski prvo rasno karto
juznih Slovanov, in sicer na podlagi materiala drugih avtorjev.
Ta karta, ki je za Jugoslavijo sestavljena fe po politiéni razde-
litvi na oblasti, uposteva seveda le §tiri ,.osnovne rasne elemente"
po izvirnih nazorih velikega poljskega antropologa. Ne da bi se
mogli spusiiti v podrobnosti njegove teorije, je treba povedati,
da razlikuje Czekanowski v Evropi Stiri osnovne rasne
elemenie (nordijski — a, laponoidalni = i, mediteranski (sredo-
zemski) = &, armenoidalni = y) ter Sest drugoinih rasnih tipov,
ki nastanejo iz krizanj osnovnih elementov. Tako razlaga Cze -
k ano w s ki dinarsko raso kot drugotno raso, nastalo iz krizanja
nordijske in armenoidalne, itd. Na njegovi ,,rasni” karti ne naj-
demo dinarske rase in ostalih ..drugotnih® rasnih tipov, temveé
le Stiri osnovne rasne elemente. Po tej shemi najdemo n. pr. Slo-
venijo oznaceno kot nordijsk, prav tako tudi Juzno Srbijo; glavni
del Jugoslavije je seveda ,armenoidalen”, v vzhodni Panonski
nizini najdemo ,laponoidalni* osnovni element in ob vsej vzhodni
meji ,sredozemski”, Kot sredozemski je oznaten veéji del Bol-
zarske.

Na splosno je Czekanowskega sistem neaniropolo-
gom malo poznan. Do podrobnosti ga tu ne moremo razloziti, toda
njegovo bistvo moramo pojasniti. Czekanowski je pred-
postavil, da mora biti v dobro ,izkriZani” (premeSani) evropski
populaciji kvadrat vsote vseh rasnih elementov = 1, torej:

(€444 &+ 7)?==1, odnosno
(% 420k 4~ 13 - 2ece - 208 - 88 + 20y 4 20 - 261 +- 1) = 1
Pri tem pa predstavlja kombinacija:
@ — severozapadni (atlanto-mediteranski) fip,
ye — dinarski tip,
al. — subnordijski tip,
¢ — litoralni tip,
. —  mostiscarski” ali .,praslovanski” tip in
7+ — ,alpinski* tip.
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Slednji je v tem sistemu nekak ,zbiralni* tip, do¢im ustreza
obitajnim predstavam o alpskem tipu Czekanowskega
Jlaponoidalni®. 1z Zest drugotnih tipov je seveda po Gaussovi
formuli moZna nadaljnja razélenba v §tiri osnovne elemente.
Kakor omenjeno, predstavlja ,rasna® karta juznih Slovanov prav
za prav le geografsko razdelitev osnovnih rasnih elementov na
ozemlju juznih Slovanov. S tem pa ne more nuditi verne slike
rasnih fenotipov,® kar opravi¢eno pri¢akujejo od rasne Karte vsi.
ki nimajo posebnega antropolofkega zanimanja.
Czekanowskega sistem je od vseh dotedanjih naj-
konkretnejdi in najeksakinejsi ter izvrsino domisljen. Vkljub
temu je mozna kritika njegovih osnov, ki jo je tudi ze z mnogih
strani dozivel. Tako je Schwidetzka dokazala, da je zaradi
preohlapne matemati¢ne podlage in zlasti zaradi samovoljnega
razlaganja ,drugotnih® tipov eksaktnost bolj navidezna kakor
resniéna. Nam se zlasti genetitna osnova ne zdi pravilna. Zato
smo po temeljitem ftudiju razprav Czekanowskega in nje-
gove Sole in po raznih poskusih sivorili nov sisiem. v katerem je
vse za dobro spoznana metodika poljskega avtorja upoSievana.
Za razumevanje nadaljnjih izvajanj je poirebno, da vsaj
v kratkih obrisih podamo osnove omenjene kritike, kajti te
osnove so ob enem temeljni kamni novega rasnega sistema.
Razlikovanje osnovnih rasnih tipov od drugotnih je gene-
ticno neutemeljivo, in sicer zato. ker najdemo med vsemi kombi-
nacijami dednih osnov vedno tudi homocigotne. Ce vzamemo
n. pr. tiri dedne znake (odn. njihove dedne osnove) kot zadostne
za oznacbo rase, dobimo 256 moznih dednih kombinacij [2 @ * 9],
od katerih je 16, t. j. 6,25% homocigoinih. Te homocigotne kom-
binacije so ob enem tudi razliéni fenotipi, ki jim tu, v antropo-
loskem sistemu, lahko pravimo ,.rase”. In za naprej rabimo pojem
orasa” samo v tem smislu: skupino ljudi. ki je oznacena po ti-
pi¢ni kombinaciji &tirih dednih znakov (lasinosti).
Ce vzamemo kot tipitne dedne znake n. pr. celotno visino,
obliko glave. barvo o¢i in las (za belce to zadostuje), gre samo
e za to, da vemo. kateri pojav vsake feh lasinosti je dominanten.

®* Tzrazi .fenotip, genotip, homoeigot, heierocigoi, dominanten, recesi-
ven", ki jih bomo Se sretali, izvirajo iz nauka o podedovanju, iz genetike.
Na kratko bi jih razlozili tako-le: Vsaka dedna lastnost je osnovana na dveh
dednih osnovah, od katerih izvira ena od matere, druga od ofeta. Ce sia obe
dedni osnovi enaki, govorimo o homocigotih, Ce sta razlitni pa o he-
ferocigotih. Pri heterocigotih pa se na videz, v Tenotipu, javlja le
ona lastnost, ki ji je podlaga dominantna (krijofa) dedna osnova, dofim
ostane recisivna (krita) nevidna, dasi je v genotipu, v vsoti dednih
osnov, navzoda.
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Tu pa najdemo na splofno to-le: Visoka rast prevladuje nad
nizko, okrogla oblika glave nad podolgovato. temne o¢i nad svet-
limi in prav tako temni lasje nad svetlimi. Kombinacija vseh
teh lastnosti dda onih prej omenjenih 16 fenotipov, ki ustrezajo
rasam, ¢e gre za skupinski pojav. Od teh 16 fenotipov so Stiri
kot skupine, ki bi jim pritikal naziv ..rasa”, nepoznane. Zato nam
za nadaljnja razmotrivanja od sledecih 16 zadostuje 12 poimeno-
vanih rasnih tipov:

Rast Oblika glave Barva ofi Barva las Rasna diagnoza
visoka okrogla temna temna  dinarska rasa

. . -~ svetla  (nepoznana) A,

" ik svetla . norijska rasa

- i o temna savska rasa

3 podolgovata temna 5 atlantska rasa

Iy A i) sveila  skandinavska rasa

3 o svetla " nordijska rasa

& = = temna postcromanjonska?
majhna - temna > sredozemska rasa

4 4 sveila  (nepoznana) A,

3 .. svetla = vislanska rasa

- 5 5 temna  (nepoznana) A,

,_. okrogla temna . alparmenska rasa

5 L i svetla  (nepoznana) Aa

7 3 svetla 2 baltska rasa

- . 5 temna panonska rasa

Vsi ti fenotipi po Stevilu genetiénih kombinacij niso enako
moéno zastopani. Najveé je dinaridov (31.6%), najmanj pa vistu-
lidov (0,39%) — to velja za idealno izkriZano evropsko popula-
cijo. V resnici pa vemo, da so nekateri {ipi nagromadeni v enem
kraju, drugi pa v drugih. Vendar lahko pricakujemo, da bi vsota
vseh homocigotov v katerem koli kraju (odn. pokrajini) bila = 1,
¢e smo pravilno merili in kombinirali po dolo¢enih metodah. Od-
stotek homocigotov je kajpak razlicen: tako je pri dinarcih —
dolo¢enih po teh &tirih znakih — le 1,2% homocigotov, pri alpar-
menidih 3.7%. pri noridih 11,1%, pri nordidih 33,5% in pri vistu-
lidih 100%. To se pravi. da je 98.8% vseh dinarcev geneti¢nih
meSancey ali krizancev (kar se dd spoznati iz potomsiva), do¢im
je vsak vistulid homocigoino ¢ist. Ta geneti¢na ,éistost™ ali ,ne-
Cistost™ ne izpm-eduje ni¢esar o pr(:dtlikih: vistulid lahko nastane
iz dveh dinaridov ali pa iz dinarida z noridko, iz baltida z medi-
teranidko itd.! Obratno pa dinarid, dasi je morda v vseh znakih
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heterocigoten, ne more nikoli nastati iz dveh nordidov, ali iz
baltida s panonidko iid.

Geneti¢no so vse rase enakovredne, razde-
litev na osnovne elemente in drugotne rasne tipe geneti¢no ni
utemeljiva. To spoznanje je osnova za kritiko sistema Czek a-
nowskega in ob enem osnova naSega sistema.

S temi — tu le nazna¢enimi — utemeljitvami pa bo nas raz-
meroma res enostaven sistem lahko dostopen vsakomur. Jugo-
slavija je v rasnem oziru izredno zanimivo ozemlje, ker so njeni
geografski faktorji vplivali tako, da je rasna slika razmeroma
enostavna, vkljub temu da na njenem ozemlju najdemo vse rase,
ki v evropski populaciji prihajajo v pofiev. Za rasno razélenbo
nase drzave je vazno Predalpsko prehodno ozemlje, velika Pa-
nonska ravnina na severu, ,.centralno” Dinarsko pogorje, ozek —
le v severni Dalmaciji nekoliko Sirsi — obmorski pas ter ozemlje
Vzhodne Srbije. Po teh petih pokrajinskih tipih je v glavnem
oznaceno tudi zivalsko in ¢lovesko zivljenje. Zato ni neupravi-
ceno, ¢e vzamemo za osnovo svoje pokrajinske razdelitve Jugo-
slavije Ha d Z ijevo zoogeografsko karto. Ta karta nas u¢i Se ne-
Cesa za nas zelo vaznega: namrec¢ da spada vsa Vzhodna Srbija.
nekako vzhodno od magisiralne Zeleznice Beograd—Skoplje (do-
lini Morava — Vardar) k drugemu zoogeografskemu tipu kakor
wcentralni” pas, kar ustreza tudi geografski razélenbi. In razen
tega spada Vardarska dolina v SirSem smislu v ,obmorsko" zoo-
geografsko okrozje. Eno in drugo je zelo vazno tudi za rasno
karto Jugoslavije.

Omenili smo Ze, da je zarisal C zek an o ws ki vso vzhodno
Srbijo kot ,sredozemsko™ rasno oblast, do¢im Juzno Srbijo razen
tega tudi kot nordijsko. Po njegovem lastnem sistemu daje kri-
zanje med nordijskim in sredozemskim rasnim elementom ,se-
verozapadni® tip — naSo .atlantsko” raso. To pa najdemo kot
prevladujoto v vsej obmorski rasni oblasti! Torej je tudi pri
rasah vidna neka sliénost med obmorskim pasom in vardarsko
~dolino®, ki opravi¢uje skupno obravnavanje. Za Juzno Srbijo
velja razen tega tudi neka rasna sli¢nost z ,alpskim” okrozjem.’
Skratka v JuZzni Srbiji se ,,centralni* pas, ki je rasno jako enotno
oznacen po dinarski in alparmenski (zlasti po prvi) rasi, vsaj v
svoji glavni smeri SZ—]JV kon&a. Nadaljuje se bolj proti jugu,
vsaj Se v severno Albanijo.

Vzhodna Srbija, torej vzhodno od prej omenjene érte, je
oznaCena po rasni neenotnosti, podobno kakor alpsko okrozje,

* Spomnimo se tudi neke jezikovne sliénosti!
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ki obsega v glavnem Dravsko banovino. Vsekakor najdemo v
Vzhodni Srbiji, vsaj mestoma, res veé sredozemskega elementa.
ve¢ pripadnikov mediieranidne rase. Najdemo seveda tudi bal-
tide, atlantide, panonide itd.

Vkljub vsemu pa je rasna slika Jugoslavije iz-
redno enotna. Skoro je ni drzave v Evropi (morda z izjemo
Svedske in Finske na severu ter Spanije na jugu), ki bi bila tako
enoino oznatena po eni sami rasi, namre¢ podinarski.
To je prislo do izraza na vseh dosedanjih rasnih kartah Evrope
in ta nazor je izrekel tudi ze Males, ki se bavi pretezno z
antropologijo vzhodnega dela nase Kraljevine. Dasi je njen od-
stotek za ves teritorij le komaj ena ¢etrtina, jedinarskarasa
povsej drZzavi rasnaosnova: v vseh pokrajinah z iz-
Jjemo obmorskega pasa ima relativno vecino, le v obmorskem pasu
jo — kakor se zdi po dosedanjih podatkih — izpodriva atlaniska
rasa.

Druga jako vazna rasa je alparmenska, z obema svo-
jima tipoma, alpskim na zapadu, v ,,alpskem obmocju” in v ,.cen-
tralnem pasu”, ter armenoidnim v vsej Panonski nizini in Vzhod-
ni Srbiji (v tukaj rabljenem smislu). Tej rasi pripada po vsem
teritoriju okoli ene Sestine prebivalcev.

Tretja skoro prav tako vaZna rasa je savska, ki je do-
bila ime po nasi glavni reki Savi. Najredkeje jo najdemo morda
v ,centralnem pasu®, v vsej drzavi pa ji pripada tudi skoro ena
Sestina prebivaleev,

S temi tremi rasami, ki obsegajo skupno preko 50% vsega
prebivalstva, je Jugoslavija rasno prav za prav doloéena. No-
beden od drugih tipov ne dosega v v s em prebivalstvu niti 10%.

Dasi je bilo na podstavi dosedanjih tiskanih del mogoce
vsaj priblizno rekonstruirati rasno sliko Jugoslavije, smo vendar
dolzni, dodati fe izsledke iz dokaj obseZznega materiala. ki smo
ga nabrali o priliki Medzleinih tekem SSK] v Ljubljani 1935, I.
Rasno je bilo takrat dolofenih 527 moskih in 311 Zensk iz vse
drzave.* Ako ne bi imeli 7e prejinjih preiskav, ta material go-
tovo ne bi zadoscal za veé kakor za prav skromno cenitev o rasni
sestavi nasega prebivalstva. Toda v zvezi z vsemi dosedanjimi
preiskavami na mnogih tiso¢ih — prim. bibliografijo Cwirko-
Godyckega! — nam daje novi material podlago tudi za pri-
blizno cenitev odstotkov posameznih ras. Tako je mozno, podati
danes z dokaj veliko verjetnostjo najbrze dovolj pravilno rasno
karto Jugoslavije. Gre za prvi tak sinteti¢en poskus. zato ima

* Razume se, da je upoSievan rojstni srez, ne pa prebivaliice.

11
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gotovo svojo ceno, kajti na podlagi Stevilk in narisane karte so
kesnejse korekiure vedno mozne in tudi lazje. Glavno je za za-
cetek, da imamo vsaj priblizno predsiavo o odnosu ras do po-
krajin v nasi drzavi. Rasna karta je razdeljena na prej oznacena
ozemlja: na Alpsko, Obmorsko, NiZinsko, Centralno, Vzhodno
in Vardarsko okroZje, ki so na karti dobro vidna. V vzhodnem
okrozju zavzemata Pirotski in Caribrodski srez nekoliko iz-
jemno stalis¢e, ki ta dva sreza priblizuje ,,obmorskemu™ in Se bolj
wyvardarskemu® okrozju.

Za prednost smatramo lahko, da smo mogli pri preiskavi v
Ljubljani prvi¢ v veéji meri upoSievati iudi Zenske: skoro vse
dosedanje antropoloike preiskave Jugoslovanov so bile namreé
izvriene samo na moskih, le Male3 je objavil mere serije zensk
iz Zice (1932). Izsledki iz naSega materiala so bili nato popravljeni
in dopolnjeni zlasti na podlagi 5tirih kart razsirjenosti prav tu
vpostevanih Stirih antropolofko vaznih dednih znakov, ki jih je
objavil v svoji monografiji Cwirko-Godvcki.

Na podstavi preiskav v Ljubljani se dd ugotoviti zanimiva,
v podrobnostih dokaj velika rasna razlika med moskimi in Zzen-
skami. Vendar pa pri obeh spolih prav lahko razlikujemo tri
vetje skupine ras, in sicer prvo skupino dominirujoéih ras z di-
narsko, alparmensko in savsko (pri z. ca 50%. pri m. ca 55%),
drugo skupino s panonsko, norijsko, atlantsko in baltitko raso
(pri z. ca 31 %, pri m. ca 33%) in tretjo z nordijsko, sredozemsko,
vislansko in skandinavsko raso (okoli 8% pri obeh spolih), Razume
se, da je del preiskanih ostal nedoloéljiv po svoji rasni pripadno-
sti, takih je bilo pri zenskah veé (9,93%) kakor pri moskih (3,81 %).
Na tabeli iz tega materiala je podana celotna razdelitev ras po
pokrajinah. Odstotki so pa tu ra¢unani ne oziraje se na rasno ne-
doloéljiv ostanek — zato so nekoliko visji kakor smo jih pravkar
povedali. Za ,,vzhodno™ okrozje je bil material premajhen, zato v
tabeli ni priobéen.

Znatilno je — vsaj za to serijo —, da prevladujejo pri vseh
svetlih rasnih tipih Zenske. Med moskimi je ve¢ mediteranidov,
med Zenskami ve¢ nordidk in pripadnic vseh drugih svetlih ras,
vitevil skandidke.

Po tem sploinem pregledu si oglejmo posamezne rase in nji-
hovo razdelitev po posameznih okroZzjih. Za presojanje, katere
rase so znafilne za vsako okrozje, bomo preiskali, v katerih
okroZzjih je katera rasa nadpovpretno zastopana.

Alpsko okrozje je oznateno po savidni (1792%),
noridni (1419%), baltidni (970%) in nordidni (7,08%)
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R Alpsko Obmorsko NiZinsko | Centralno | Vsa
EEe okroZje | okroZje okroZje okroje driava
oo m. o041 | 1666 9018 | 8872 | 9227¢,
i i 19,85 15,57 26,30 1420 25,0 9/,
] 5 m. 14,09 13,65 20,28 20,78 17,99,
alparmensia oy 18.40 1111 24,55 2112 16,8 ¢/,
& m. 16,90 16,66 1747 14,29 16,6 9/,
Sondin g z. 19,04 13,33 10,52 11,55 | 15.0 %,
K m. 11,98 6,06 1510 | 6,50 11,4 9,
PHUONAES 3. 3,97 6,66 8,77 5,17 5.7 %,
i m, 12,68 1,52 770 | 520 7,590,
bl . 15,87 11,11 1229 5,84 12,1 9,
m. 8,44 21,22 4,25 11,69 8,9,
atlantska 3, 713 2444 3.51 3,84 8.6 %o
m. 774 3,03 7.07 2 60 6,39
baliska . 1190 999 1052 192 829,
= m. | 568 757 142 i 329
nordijska 3. 872 } 444 175 1,92 5.39
m. 0,70 12,13 472 5,20 479
sredozemska 3 fih .66 175 1.92 18 °.":
: m. — 222 U = 0,86 °/,
vislanska % 1,41 52 | 047 = 1.3,
skandinavska ™ Y 299 I _ 384 | 119,

rasi, ki nastopajo tu nadpovpreéno. Nobena od teh ras pa ne do-
seze odstotka dinaridov (20.17%). Tudi alparmenidov, zlasti
alpidne podrase je veliko (13,81 %), dasi ne nadpovprecno. Osiale
rase so zastopane v neznaéilnih drobeih, tako panonidi (8.20%),
atlantidi (7,83%) in vistulidi (0,75%).

Obmorsko okrozje (z vardarskim, prim. karto!)
oznacuje atlantidna rasa (2251%), ki je tu celo moénejsa
od dinaridne (16,21%). To seveda ne velja za najjuznejso Dalma-
cijo vsaj od Boke Kotorske proti albanski meji (prim. karte
Michalskega!): tam so dinaridi Ze mocneje zastopani. Razen
atlantidov pa najdemo nadpovpreéno Se te-le rase: meditera-
nide (990%), nordide (!) (631%), in od obeh ,rasnih drob-
cev” najdemo nadpovpreéno (0.90%) skandide in (0,75%) vistu-
lide. Seveda pa so tudi vse oslale rase zastopane, dasi ne v tipi¢ni
mnozini: omenili smo 7e dinaride, poleg njih pa najdemo naj-
Cesce savide (15,31%), alparmenide (12,61%). panonide (631%).
noride (5,41%) in baltide (2.70%). Rasna sestava Vardarskega
okrozja je tej podobna, morda je nekaj veé¢ dinaridov in baltidov.

Nizinsko okrozje je tipiéno oznaeno po alpar-
menski (21,10%), panonski (1377%) in baltski rasi
(7,70%). Tudi tu pa je relativno najmocnejfa dinarska rasa
(25,05%), dasi ne nastopa nudpn\'pt'eénﬂ. Savidov je 16,0%, vse

e
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ostale rase pa le v manjsih drobeih, in sicer noridi (8,17 %), atlan-
tidi in mediteranidi (po 4.08%), nordidi (1.49%) in vistulidi
(0,37%).

Centiralno okroZje oznaluje dinarska rasa z
58.00% dominirujoée: poleg nje pa alparmenska z 2092%.
Od ostalih ras so skandidi z 1.55% sicer nadpovprecno zastopani,
toda mo¢neje zastopani so: savidi (13,18%), atlantidi (852%),
panonidi (6,20%), noridi (4,65%). meriteranidi (3.88%), baliidi
(2,32%) in norditi (0.77%). V centralnem okrozju je —
kakor se zdi — tipi¢no ,jugoslovanska™ rasna me-
Savina,it. j.dinarsko-alparmenskarasnaosnova
(s primesjo savidov) najizraziteje zastopana
(z 58.92%. odn. s savidi celo z 72,10%. proti 536,97% v vsej drzavi).

Vzhodnosrbskegaokrozja ne moremo oznaciti po
lastnem materialu, poskusili smo to storiti po osnovah, ki jih je
objavil Cwirko-Godvyeki in ki jih je uporabil tudi Cze-
kanowski.Vceloti se zdi, da prevladujesavski,postero-
magnonidni (Pirotski srez!) in atlantidni element, tudi
baltidi in panonidi, prvi bolj v srednjem, drugi v severnem delu,
so dokaj dobro zastopani. Proti jugu je morda nekaj veé dina-
ridov, v sploinem pa jih je v tem okroZju relativno jako malo.

Na prilozenih kartah so upoStevani tudi drugi podatki in
prihajajo lokalizacije posameznih rasnih tipov bolje do izraza,
tako zlasti noridi nekako v centru Ceniralnega okrozja. od koder
jih je M ales opisal kot ,,svetle dinarce™.

Vkljub temu, da so posamezna rasno-geografska okrozja
oznaéena razli¢no in da najdemo dinaride in alparmenide zla-
sti v Centralnem okroZju, je povsem jasno, da je rasna
podlaga s prevladujoc¢o dinarsko raso v vse)
drzavi enoitna. Kjer so posamezna okrozja oznaCena po
drugih rasah, gre v razmerju do celote vendar le za manj3e rasne
sestavne dele, z izjemo atlantidov v ,,obmorskem™ okrozju.

Vprasanje je sedaj seveda, kako se javljajo posamezne rase
v zivljenju, v bioloSkem, dusSevnem, kulturnem, civilizatornem
itd. pogledu? Na ta vprasanja e ne moremo dati tocnih odgovo-
rov. niti ne bi spadalo na to mesto. Toda v bioloskem pogledu,
glede vitalnosti, bi hoteli primerjati e Mikicevo karto
bioloskega indeksa z nasSo rasno karto. V splofnem se namreé¢ kaze
posebnavitalnostvonihkrajih.kjerprevladu-
jedinarskarasa. manj vitalne pa so obrobne pokrajine. Ce
pogledamo rasno karto, spoznamo, da so te pokrajine rasno
najbolj neenotne: zlasti velja ta ugotovitev za vso vzhodno
Panonsko nizino. za ,.alpsko™ okrozje, za najjugovzhodnejsi del
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1 Dinarska rasa

2 Alparmenska rasa

:I l | 3 Savska rasa

B B L4 Atlantska rasa

Odstotke, ki jih oznaéuje razlitna debelost ért, najdes v tekstu in v tabeli!

B. Za Jugoslavijo neznatilne (.stranske”) rase,

5
7 = 6 Norijska rasa
. B 7 Baliska rasa
o o
TII ' I: 8 Nordijska rasa
st ] Sredozemsk: Si
T 9 edozemska rasa

le rase niso znatilne za ozemlje vse drzave, vendar pa ena ali druga za
kak&no pokrajino. Odstotke, ki jih oznatuje razliéna debelost znakov, najdes
v tekstu in tabelil
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Srbije. deloma za vzhodni del Srbije in nekoliko tudi vsaj za
srednjo Dalmacijo. Koincidenca z biolofkim indeksom je oitna,
dasi ne moremo dokazati, da bi bila tu kakina neposredna
vzrocna zveza. Pri plodilnosti katere koli populacije igrajo
mnogi vzroki vazno vlogo. med katerimi socialni niso najzadnji.
Tam pa, kjer najdemo dinarce najgostejie in najéistejSe nase-
ljene, je v drzavi najvecja beda, v Vrbaski banovini tudi sifilis,
ampak najvet otrok! Dunavska banovina je rasno in narodnosino
morda najbolj mesana pokrajina Jugoslavije in — ob enem —
najbogatejSa: otrok je pa malo, celo najmanj v drzavi! Zdi se,
da je vpraSanje zadostnega potomstva vprasanje zavesti in volje,
pa tudi vprasanje civilizacijske stopnje. Toda tudi vpliva moé¢-
nega rasnega mesanja ne smemo pustiti z vidika!

Naloge in vrednosti posameznih ras so razlitne, s Eemer no-
cemo reci, da so v celoti ene man j-, druge pa ve& vredne: so
vazli¢ne. Doc¢im skrbe svetlopigmeniirane rase — vsaj se-
verne — bolj za civilizacijski napredek, se zdijo za tehniéna in
mehani¢na opravila posebno sposobne, oskrbujejo dinarci in al-
parmenci bodoénost in rast naSega prebivalstva. Vsaka rasa pa je
vazna pri vstvarjanju kulturnih vrednot, ki so pri nas posebno
pesire.

Tuje rasne skupine so Zidje in Cigani, pri ¢cemer so Zidje v
rasnem pogledu svojsivena in tipi¢na rasna mefavina ne-
katerih tu opisanih rasnih elementov (s primesjo drugih), Cigani
pa so rasno znatno enotnejii (predvsem mediteranidni element).
Doé¢im dobimo Cigane raztresene po vsej drzavi — lahko refemo
da — z izjemo mest, je z Zidi pri nas prav obratno: so skoro
izkljuéno v mestih. Za rasno karto pa obe skupini ne prihajata v
poitev, ker gre le za raziresene drobce. Razen tega pri njih ne
bi dobili mnogo novih rasnih elementov, ker gre predvsem le za
tipi¢no sestavo znanih, tu opisanih.

Slovsivo,

Ker je v nafem slovstvu tezko dobiti obSirnejii pregled strokovnega
slovstva o rasni antropologiji Jugoslavije, sem v naslednjem sestavil, kar mi
je bilo znano. Osnovno bibliografsko delo za slovstvo o rasni antropologiji
nafe drzave je izvrdil Poljak Cwirko-Godyeki, kateremu je uflo le
jako malo strokovnih razprav do 1. 1931. Samo e, ki jih on ne navaja in pa
novejie, torej predvsem one, ki so iz&le po 1. 1931, so navedene v naslednjem
seznamu. Antropolosko slovsivo o Jugoslaviji in 1z Jugoslavije je e mnogo
obsirnejse, tu so upodtevana samo ona dela, ki imajo z rasnim vprasanjem
oZji stik. Razen tega seveda vsa ona teoretska dela, ki so vaZna za vpraSanja,
katera obravnava pric¢ujofa razpravica. Kdor bi se hotel poglobiti v slovsivo,
naj seze torej zlasti po monografiji Cwirko-Godvekega, kdor pa hote
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podrobneje spoznati teoreiske osnove tn podane rasne razdelitve, bo moral
citaii mojo razprave ,Die rassische Gliederung der Menschenheit”, kjer je
vse podrobno izpeljano in matematifno in genetiéno podprio.

(Anm. zur Ubersicht des Schrifttums: Das meiste Schrifttum bis zum
Jahre 1951 ist in der Monographie Cwirko-Godyckis zu finden; hier
sind nur jene einschligigen Arbeiten verzeichnet, die spiiter erschienen sind
oder die dem verdienstvellen polnischen Autor entgangen sind. Auch mit
dieser Zusammenstellung ist moglicherweise nicht alles gehoten, was iiher
die rassische Anthropologie Jugoslawiens erschienen ist, was aber bei der
Iliille der Literatur wohl verzeihlich sein diirfte.)

Opomba: Z. f. R. — Zeitschrift fiir Rassenkunde, Stuttgart. MAGW —
Mitieilungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien.

Battaglia, R.: Note di antropologia etnica della Venezia Giulia
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neto-Trentino-Istriana, Vol. XXV — Padova — 1934,
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Stutigart 1928,

Czekanowski, J.: Czlowiek w csasie i przestrzeni. Warszawa 1934,
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Ljubljana, 23. januarja 1937,

Zusammenfassung.

{(Dem Andenken V. Lebzelters, des besten Kenners der Anthropologie
Siidosteuropas.)

Das Rassenbild Jugoslawiens. — Auf Grund der bisherigen [remden
und eigenen Untersuchungen ist es miglich, den Entwurf einer Rassenkarte
Jugoslawiens vorzulegen, auf dem nach weiteren lokalen Untersuchungen
leicht Korrekturen eingefiigt werden konnen. Jugoslawien ist rassisch sehr
einheitlich bestimmt durch das Uberwiegen der Dinariden. Blof am Kiisten-
saum und im Vardargebiet iiberwiegen andere Rassenelemente, in Dalmatien
selbst vor allem die Atlantiden. Zwei weitere wichtige Rassen sind aufter-
dem die alparmenide und die savide. Alle anderen Rassen treten in der
Gesamtbevilkerung in weniger als 10% aufl. Auf der Karte ergeben sich
folgende, rassisch klar zutage licgende Gebiete: 1) das ,zentrale” Gebiet
der Dinarischen Alpen — einheitlich durch die Dinariden und Alparmeniden
bestimmt: 2) das ,Alpengebiet” — rassisch uneinheitlich (typisch: Savide,
Noride, Baliide, Nordide .aul dinarischer Grundlage”); 3) die Pannonische
Tiefebene — mit vorwiegend alparmenider und pannonider Bevilkerung ,.auf
dinarider Grundlage”, wobei auch Baltide und Noride eine kleine Rolle
spielen; 4) das Kiistengebiet — Lauf atlantider Grundlage” ist die Bevilke-
rung vorwiegend mediterran, auch dinarisch und savid, mit einigen nordi-
schen und vistuliden Sprenkeln; 5) das ,Vardargebiet* hat mehr nordische
und baltide Elemente, ist aber im ganzen Kiisien- und Alpengebiet ziemlich
ithnlich; 6) Ostserbien — von der Linie des Morava und Vardartales gegen die
Grenze — ist rassisch offenbar siark gemiseht, savide, atlantide und vielleicht
wpostcromagnonide” Elemente wiegen vor, die Dinariden scheinen etwas zu-
riickzutreten. Sehr interessant ist der Vergleich der Rassenkarte mit der
Karte des biologischen Typus nach Miki& Er zeigt niimlich die besondere
Vitalitiit der rassisch am reinsten dinarischen Gebiete, wiihrend die rassischen
Mischgebiete eine stationiire Bevilkerung aufweisen, B. &kerlj
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Izseljevanje in doseljevanje v Zumberku.

svoji Studiji sem proucil izseljevanje Zumbercanov iz ob&ine

Radatoviéi v splofnem, t. j. tako v kraje danasnje Jugosla-
vije, kakor tudi v inozemstvo tostran in onstran morja. Podrob-
nejie sem tu obdelal prodiranje Zumberéanov v Belo krajino,
obraino pa sem zasledoval izseljevanje Slovencev v obé&ino Ra-
datovice. Kon¢éno sem prouéil tudi naseljevanje Hrvatov tako v
Zumberku, kakor tudi v metliski soseski Bele krajine.

V glavnem so bili predmet mojih raziskovanj kraji ob¢ine
Radatoviéi; to je zapadni del Zumberka, kakor se imenuje zemlja
na jugovzhodnih pobocjih Gorjancev, obsegajofa upravne ob-
¢ine Kalje in SoSice jasirebarskega ter Radatovice poprej me-
tliSkega, sedaj ¢rnomaljskega okraja (skupno 235 km* z 10.804
prebivalei). Na jugozapadu segajo Zumberika naselja v dolgih
klinih med slovenske vasi, na jugovzhodu ter vzhodu pa se me-
$ajo s hrvaskimi naselji, segajo¢ tja do Samobora pri Zagrebu,
Od severnih (dolenjskih) slovenskih naselij jih vsaj v obravna-
vanem zapadnem delu lo¢ijo gorjanski vrhovi.

Kakor sem Ze uvodoma omenil, sem izdelal statistiko o iz-
seljevanju Zumberéanov le za ob¢ino Radatovide, ki obsega 13
vasi z 2011 prebivalci. K tem vasem pripadajo e manjsi zaselki,
ki so raztreseni v njihovi okolici: tako razumemo pod Radatoviéi
tale naselja: Duéi¢e, Miléinoviée, Grmke, Ratkoviée in seveda
tudi Radatovide: k Sekuli¢em spadajo Se Malic¢i, Rajakoviéi in
Gaj. Tako bi lahko nastel skoraj pri vsaki vasi Se kak samostojen
zaselek. Vse te vasi z zaselki so raztresene po prisojni strani gor-
janskega poboéja, v visini kakih 450—800 m. Najvisja zaselka sta
Popoviéi in Gaj, najnizja pa bi bila Grmki in Veliko Lijesce.

Na ofrtanem ozemlju so se naselile srbske druZine, ki so
L. 1550. in v naslednjih letiih radi neprestanih turskih nasilij pri-
bezale iz pore¢ja rek Srba, Unca in Glamoéa na avstrijsko ozem-
lje.r Avstrijske oblasti so delale mnogo na tem, da privabijo ¢im
vet Srbov iz Turdije na svoje obmejno ozemlje, ki je bilo radi
turikih napadov zapuffeno. V ta namen so priseljenim Srbom
dali razne privilegije. Dali so jim namre¢ zemljo ter jih osvobo-
dili plagevanja davkov; poleg tega so dobivali srbski vojvode, ki
so imeli pod seboj vsaj 200 moz, po 50 forintov letne place, a vsi

1 Dr. Ao Ivié: Iz proSlosti Srba Zumbercana. Spomenik srpske kraljev-
ske akademije. 58. 1925. — Dr. J. Mal: Uskocke seobe i slovenske pokrajine.
Naselja i poreklo stanovniftva, knjiga 18. Beograd 1924, (str. 18). — Dr. N.
Zupani¢: Zumberéani in Marindolei. Prosvetni glasnik 1912, g. Beograd (str. 24).
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ostali vojaki po 8 forintov.” Vsi ti naseljenci (nazvani Uskoki).
pa so bili zavezani vojaski sluzbi, ki je trajala od 16 do 60 leta:
vsi moski, kakor tudi Zenske so bile neposredno pod vojaike
oblastjo.”

Doseljeni Srbi so bili pravoslavne vere: kasneje so avsirij-
ske oblasti gledale na to, da bi jih pokatoli¢anile: to se jim je le
deloma posreéilo, ko so v 18. siol Zumbercéani presli v griko-ka-
tolizko vero.*

Dokler je trajala Vojna krajina, se je ljudstvo prili¢no
lahko prezivljajo: ljudje niso bili izkljuéno navezani samo na
zemljo. temveé so si zasluzili nekaj tudi ,na vahii®.

Ko so nastale na Balkanu bolj urejene razmere in je bila
Vojna krajina 1. 1871, ukinjena, so se zacele v Zumberku povsem
druge razmere. Prebivalci so izgubili dotedanje privilegije. Od-
slej so bili navezani izklju¢no le na obdelovanje zemlje. Zemlje
pa je bilo za toliko prebivalsiva veliko premalo in Se ta je
revna, visoka kraSka zemlja, ki jo dostikrat obiste toéa. Dobro
se je godilo le onim. ki so se bili Zze preje vrgli v kupéijo in si
z njo napravili denar. Mali kmeije so ostali navezani samo na
svojo borno zemljo in komur je bila Se ta pic¢lo odmerjena. mu
je trda predla.

Radi nevzdrinih razmer v katerih so Zumbercani Ziveli, so
bili prisiljeni iti v tujino. Ni éudno, & nam pokaZe statistika
tako ogrommo Stevilo izseljencev, ki so zapustili domaéo grudo
in §li po boljfem zasluzku. Vendar se pred 1. 1880. niso fe zaceli
izseljevati. Prvi Zumberéan. ki je odSel v Ameriko, je bil neki
Reba iz DragoSevcev: izselil se je 1. 1883.° Za njim jih je vedno
vel odhajalo z doma, viSek izseljevanja pa opazimo v letih 1900.
do 1912, Samo iz ob&ine Radatoviéi, ki Steje sedaj 2011 prebi-
valcev, je izseljenih 1571 ljudi, t. j. 44% ali skoraj polovica v
matiéni knjigi zabeleZenega prebivalstva. Pri tem pa sem med
izseljence racunal samo tiste, ki so se v obéini rodili in iz nje
izselili. Ce bi k izseljencem pristel tudi one, ki so se rodili v novi
domovini, bi se seveda njih itevilo znaino pomnozilo.

Kakor sem 7e prej omenil, so posejane vasi radatoviske ob-
Cine v vig§inah od 450 do 800 m. Vendar, kakor mi je znano, nima
viSina vasi pri izseljevanju skoro nobene vloge. kajii na Gajih

3 Dr. A. Ivié: Iz proSlosti Srba Zumberéana (Spomenik 58, 1923).

3 Ferdo Sidi¢é: Pregled povijesti hrvatskoga naroda. 1. knjiga, Zagreb
1920 (str. 283):

4 Terdo &i%ié: Pregled povijesti hrvaiskoga naroda (sir. 303),

5 Matifna knjiga obCine Radatoviéi.
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ali Popoviéih, ki lezijo v viSini okoli 800 m, so boljse njive, kot
pa n. pr. v Grmkih ali Rajakoviéih, ki lezijo veliko nizje. Tudi
zbrani podatki o izseljevanju to poirjujejo. Tako je izseljenih
iz Popovicéev 45 prebivalcev ali 38% (v mati¢ni knjigi zabeleze-
nega prebivalstva), iz Sekuli¢ev 128 prebivalcev, t. j. 427, iz Ra-
datovicev, ki leze razmeroma veliko nizje, kot pravkar navedene
vasi, pa se je izselilo 210 prebivalcev. i. j. 40%. Pri vseh nasteiih
vaseh opazimo. da se je izselilo nekaj manj kot polovica ce-
lotnega prebivalsiva. vendar pa je pri drugih vaseh odstotek iz-
seljenega prebivalsiva Se nekoliko vedji: tako se je izselilo iz
Keserov 48 ljudi, t. j. 47%, iz Drag, ki leze ze blizu drzavne cesie
Novo mesto—Metlika 144 ljudi, t. j. 48%, iz Bulidev 84 ljudi,
t. j. 55%, iz Doljan 169 ljudi, t. j. 56%: najbolj pa so se Zum-
berani izseljevali iz Kunéan, od koder je odslo v tujino 115
ljudi, t. j. 57%.

Demogralski pregled o izseljevanju za vasi obéine Radatoviéi,

A C D
as V dobi Slge\'illo Sk ] stevllo | Bevilo izseljea-
1880 — 1931 rebivaleey it Kl cev v skupnega
Lacije imelilo ] L 1958 domttor " | evila pod €

DragoSevei . . . i 133 182 | 265 || 5o g

Kamenei . . . i il 06 1561 36
|

Reseri: . . . . 48 4 102 I 47
Kunéani . . . . ‘ 116 87 202 57
V. Lijeice o 155 271 426 36
Malinei . . . . l 109 1567 266 41
Radatoviéi . . . | 210 321 581 40
Kuljaji | 39 66 100 37
Buliéi . el 84 68 152 55
Doljani . . . . | 169 135 304 56
Golesi . . . . | 47 45 | 92 )|
Sekuliéi . . . . : 128 178 302 42
Pilatovei . 90 178 268 84
Drage . o 144 152 296 48

Popoviéi . . . . I| 15 B | 120 | 38%

Skupaj . . | 111 | 201 3582 44 %,

Po ¢asu izselitve sem locil v statistiki v glavnem dve raz-
dobji, in sicer od 1. 1880. do 1918., ter od 1918, leta do danes.

V prvem razdobju so se ljudje ve€inoma izseljevali v Ame-
riko in sicer v glavnem le v U. 5. A.: le malo se jih je razselje-
valo po sedanjem drzavnem ozemlju, Se manj po ostali Evropi.
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Po letu 1918, t. j. po svetovni vojni, je nastal v izseljevanju
popoln preobrat. Po vojni so se radi prenaseljenosti 1. S. A.
zaprle in s tem je izseljevanje Zumberéanov tja skoro prene-
halo. Naseljevati pa so se zaceli bolj v ostalih ameriskih pre-
delih, tako v Kanadi in Argentini. Vendar v omenjene predele
niso odhajali niti priblizno v taki meri kot prej v U. S. A. Za
ilusiracijo naj navedem nekaj Stevilk. Pred letom 1918, se je iz-
selilo v U. S. A, 1131 ljudi, po svetovni vojni pa samo 53: v Ka-
nado se je izselilo pred 1918. 1. 8 ljudi, po tem letu pa 54: v
Argentino pred 1918. 1. 1, po vojni 9 ljudi. Vzrok temu ogrom-
nemu nesorazmerju je v tem, da so bile U. S. A tedaj Se odprte
in so nudile ve¢ zasluzka nego ostale pokrajine. Vendar mo-
ramo iskati vzroka tudi v nacinu izseljevanja. Tu se niso izse-
ljevali po malem, temve& skupno v celih druZinah; seveda so
odhajali po veéini tjakaj. kjer so bili Ze njihovi sorodniki ozi-
roma prijatelji, ki so jim tamkaj Zze preskrbeli zasluzek.

V Ameriko so od&li oni, ki jih zemlja ni mogla prezivljati:
po poklicu torej sami revni kmetje. Zanimivo je, da so se izse-
ljevale zlasti v zelo veliki meri dekleta. Ako se namreé dekle
do 18, leta ni omozilo, je odsla kot .stara devica™ v Ameriko.®
Prav radi tega dejstva ne zaostajajo Zenske pri izseljevanju
skoro ni¢ za moskimi, saj je v U. S. A. med 1184 izseljenci 578
zensk,

Radi preobljudenosii je po vojni Amerika zaprla svoje
raeje, nasprotno pa jih je odprla Franecija: nadi ljudje so dobili
svoj zasluzek po rudnikih in drugih teZjih industrijskih obratih.
Najbolj so Zumberéani odhajali v Francijo v letih 1923—1926.
V tem ¢asu je odslo precej ljudi z doma, vendar jih je danes
ostalo v Franciji le malo, in sicer komaj 20. Ko so si namreé
ljudje nekaj prisluzili, so prisli obiskat svojce in pogledat
domaco zemljo: toda ko so hoteli zopet nazaj, jim je bila meja
ze zaprta. Tedaj je namre¢ nastopila sveiovna kriza in drzave
so odklanjale tuje delavstvo: marsikoga. ki ni imel dovolj let,
da bi ostal na delu, so poslali celo nazaj v domovino. Danes ne
morejo nikamor, zemlja jih ne hrani. mnozijo se pridno in —
stradajo.

V ostale evropske drzave so se izseljevali le v mali meri:
omeniti moram le Avstrijo, Ceskoslovasko in Neméijo. Po vojni
se je izselil v C.S. R. le eden, pred vojno pa sta se izselila v Av-

¢ YV pojasnilo moram povedati, da se tu, kakor tudi v sosednji Hrvatski
dekleia zelo zgodaj porode. Doba moZitve je v glavnem med 14, in 18, letom.
Za primer naj povem, da se je neka Zumberfanka primoZila v Metliko s
15. letom, pa je bila s 32. letom Ze babica.
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strijo dva, v Nemdéijo §tirje. Vendar {fa slika ni &isto popolna, ker
zivi stalno v Neméiji poleg ze omenjenih Se kakih 35 Zumber-
canov. Ti se bavijo izkljuéno le s krosnjarstivom. Slednji niso
dolgo tamkaj, temveé prihajajo vsako leto enkrat, nekateri tudi
dvakrat zopet domov: nekateri pridejo za nekaj ¢asa nazaj, drugi
zopet odidejo. Prodajajo drobnjarijo priblizno tako, kot pri nas
Dalmatinci: razlika je v tem, da nosijo Dalmatinei svojo robo
pred seboj, dofim nosijo Zumberéani na hrbtu neke vrste zaboj
s predalcki. Tudi v zasluzku je precej velika razlika. Kakor so
mi pripovedovali, zasluzijo precej; prisluzijo si v enem letu 12—
15 tiso¢, nekateri bolj spretni trgovei celo do 20 tisoé Din. To pa
seveda zavisi od sposobnosii in dostikrat tudi od srece.

Zumber&ani so se razseljevali v veliki meri pred vojno, e
v vecji meri pa po vojni po danasnjem drzavnem ozemlju. Naj-
vel se jih je naselilo v Beli krajini, in sicer v metlitkem srezu;
zelo so naseljeni na Hrvatskem, zlasti v Zagrebu, ter dalje v Sla-
voniji, posebno v okolici Siska—Novske—Nove Gradiske. Nase-
ljenost Zumbercanov v Sloveniji razen metliSkega sreza je
manjsa, vendar mnogo vedja, kot v Vojvodini ali juzni Srbiji.
Poglejmo sedaj, kaj jih je gnalo, da so se naselili prav v teh
krajih in premotrimo dejstvo, da so se naselili zlasti v vecjih
mestih.

Zumberéani so se zaceli Ze kmalu po svoji naselitvi v nove
domove baviti s prekupéevanjem. O tem pri¢ajo razne pritozbe
Metli¢anov, NovomesScanov, Retanov in drugih, ¢es, da se Zum-
bercani protivijo plafevanju mitnine in fridesetine (ki so jo mo-
rali placevati na Hrvatskem in Ogrskem od vsega uvoZenega
blaga). Ti so bili namre¢ poleg drugih privilegijev oprosceni
gornjih dajatev za vse ono blago, ki so ga uporabljali zase in za
svoje druzine. Vendar so si Zumberéani tolmaéili, da so jim bili
gornji privilegiji dani tudi za ono blago, s katerim so trgovali.
Zato neprestane pritozbe.’

Trgovali so predvsem z Zivino, nekaj ¢asa s soljo, kasneje
tudi s tobakom. V novejfem éasu mnogo kroinjarijo. Krosnjarit
hodijo celo na Bavarsko — .Pajersko”, praviako pa trgujejo
tudi doma. Bavijo se seveda z razli¢no trgovino. Eni le prekup-
¢ujejo zivino na sejmih in jo drugod dalje prodajajo, drugi so
pravi zivinski irgovel, ki posiljajo Zivino v inozemstvo, zlasti v
Italijo; zopet treiji krosnjarijo s suknenim blagom po hisah.

7 Dr. Josip Mal: Uskofke seohe i slovenske pokrajine. Naselja i po-

reklo stanovniftva, broj 18, Beograd 1924, — A. Ivié: Buna Srba Zumberfana.
(1542—1550) str. 15, Spom. srpske kralj. akad. 58. 1923,



IZSELJEVANJE IN DOSELJEVANJE V ZUMBERKU. 175

Na ta naéin so prepotovali mnogo bliznje in daljne okolice,
spoznali tamosnje prilike in se zaceli v Ze poznane kraje izsel je-
vati. Mnogi Zumberéani se niso dale¢ razseljevali, temvec le v
neposredno okolico svoje oZzje domovine. Ti so poselili predele
v okolici Metlike; v zadnjih desetletjih se je izselilo v te kraje
84 ljudi, seveda tu ni vraéunan prirodni prirasiek, pa tudi ne oni,
ki so se izselili pred I. 1880. Doéim so se izseljevali v Ameriko
pred vojno v veliko veéji meri, kot pa po njej, so se obratno po
sedanjem drzavnem teritoriju razseljevali po vojni veliko bolj,
Kakor poprej. To nam postane razumljivo, ako pomislimo, da so
ljudje odsli v tujino v prvi vrsti za zasluzkom: posiljali so domov
prisluzeni denar ter z njim vzdrZzevali svoje domade, se resili
dolgov ali pa kupili z njim novo domacijo v bliznji Beli krajini;
tu je zemlja v primeri z Zumberkom veliko bolj rodovitna. Lahko
reCem, da se z malimi izjemami bavijo vsi oni Zumberéani, ki
so se naselili v Metliki ali v vaseh ob drzavni cesti, ki drzi iz
Metlike ¢ez Gorjance proti Novemu mestu, poleg poljedelstva
tudi s trgovino: tako ima n. pr. v Metliki pretezna veéina nase-
ljencev poleg posestva 3e gostilno ali trgovino ali oboje. Zani-
mivo pa je, da se vsi. razen enega, bavijo s kroinjarstvom.

Kakor sem Ze povedal, krofnjari in irguje preteZna ve-
¢ina Zumbercanov po Sloveniji in Hrvatski. Omenim naj samo,
da krofnjari letos v Sloveniji iz obéine Radatoviéi 106 Zumber-
¢anov, ki kupcujejo s suknom. Na svojem potu so spoznali bolj
rodovitne kraje. kjer so si z zasluzkom kupili posestvo ter se
tamkaj stalno naselili, na pr. pri 5. Petru v Savinjski dolini, v
Poljéanah ter v Slovenski Bistrici. Semkaj so se naselili zlasti
trgovei, ki so kupéevali s svinjami in so imeli tu svoje trgovske
posle. :

Mnogo bolj pa so se Zumberfani naseljevali po Hrvaiski,
zlasti Se po Slavoniji. Tu razlikujemo dve vrsti naseljevanja.
Trgovei se naseljujejo bolj po mestih, zlasti v Zagrebu, med tem
ko se Zumberéani, ki se bavijo s kmetijstvom, naseljujejo v
Slavonski ravnini; vendar pa tudi ti niso Se popolnoma opu-
stili kroSnjarstva. Poleg naStetih tvorijo lepo Stevilo tudi oni
Zumbercani, ki so Siudirali in Zive sedaj raztreseni po Jugosla-
viji, bodisi v drzavnih ali v privatnih sluzbah; pravkar ome-
njenih je 16, seveda pri tem njihove druZine niso vratunane.

Po vojni so mnogi Zumberc¢ani, ki niso odsli v tujino, zaceli
s trgovino, oziroma s krofnjarsivom. Prva leia po vojni je irgo-
vina lepo cvetela in pridni ter var&ni gospodarji so si mnogo
prisluzili. Nekateri med njimi so se vrgli na kupéijo z Zivino ter
si na ta nacin prisluzili precej denarja. Zopet drugi so kupéevali
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z vinom ali pa krosnjarili s suknom; s to trgovino so si mnogo
prisluzili zlasti v letih, ko je imel hmelj e visoko ceno, pa so v
Savinjski dolini lahko prav dobro vnovéevali svoje blago.

Toda Zumberéani ne zapusie rodne zemlje takoj, ko se jim
drugje ponudi moznost boljsega Zivljenja. Ze ko ima hiso v Za-
erebu, si Zumberski krodnjar Se vzdrzuje druzino v domaéi hisi
in se za izselitev le pocasi odloéi.

Po ostalih predelih Jugoslavije bivajo Zumberéani le v
manj$i meri; izmed vseh teh pa se ne bavi nihée s poljedelsivom
pa tudi ne s trgovino, temveé¢ so vec¢inoma v drzavni sluzbi kot
uradniki ali vojaki, nekaj pa je med njimi tudi navadnih de-
laveev. Uradniki sluzijo zlasti v mestih severne Srbije, tako v Su-
botici, Osjeku in Zemunu ter v Sarajevu, do¢im bivajo v juzni
Srbiji oni, ki so v vojaski sluzbi.

V svoji studiji se hoéem malo dalje pomuditi pri onih zZum-
berskih izseljencih, ki so se naselili v bliznjo Belo krajino, ali
bolje refeno — v bivii metliski srez, kajti po ostali Beli krajini
se do sedaj sploh Ze ne naseljujejo.

V biviem metliSkem srezu so se Zumbercani naseljevali
skoro izkljuéno le v vaseh, ki lezijo ob glavni cesii Novo mesto—
Metlika ali v njeni neposredni bliZini, v manjfem obsegu pa so
se naselili v bolj oddaljenih vaseh.

Zumberak sam ima le malo obdelane zemlje, zato so se mo-
rali prebivalei izseljevati: Ze preje so se bavili s krosnjarsivom.
zato je naravno, da so se naselili kolikor mogoée blizu ceste ali
pa v Metliki sami: omeniti moram, da je tudi zemlja tu nepri-
merno boljfa nego v Zumberku.

Metliski srez je bil preje razdeljen v 8 ob¢in, t. j.: Bozakovo,
Drasi¢i. Radovica, Crednjevec. Gradac, Suhor in Metlika. Po teh
upravnih enotah sem proucil priseljevanje Zumberéanov. Naj-
vedje priseljevanje opazimo v suhorski in metligki ob¢ini, v ra-
doviski, drasigki in bozakovski ob&ini je priseljevanje Zumber-
tanov malenkostno. do¢im se v ostalih treh obc¢inah sploh Se niso
naseljevali. V suhorski ob¢ini je naseljenih med 1738 prebivalci
269 Zumber&anov, t. j. 155%. V poedinih vaseh te ob¢ine pa je
ta odstotek Ze neprimerno velji, vprav izreden. Tako je nase-
ljenih v vasi Dole med 141 prehi\'uk:i 55 Zumberéanov, 1. 7. 25%;
priblizno isti odstotek opazimo tudi v vasi Sela pri Jugorjih, kjer
je med 77 prebivalei 18 Zumbercanov, t. j. 23%. Mnogo visji od-
stotek naseljenih Zumbercéanov je v Hrastu s 154 prebivalei. med
katerimi je 54 priseljenih Zumbercanov, t. j. 55% ter v Jugorju,
kjer zivi med 68 prebivalei 35 Zumbercanov, t. j. 49%. lzmed
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vseh vasi omenjene obéine pa je najveé Zumbercanov pl‘l"-E‘l_]E‘lllll
v Skemljeveu. kjer biva med 89 ljudmi 65 Zumbercanov. t. J.
celih 73 %.

Preko vasi Malega Les¢a in Brezovice poteka meja med
Zumberkom in Belo krajino. Zato ni ¢uda, da so prebivalci ene
in iste vasi zelo meSani med seboj: tu opazimo Slovence, kakor
tudi Zumbercéane. Tako pripada oni del vasi, ki lezi na belokra-
jinski strani. pod metlisko okolisko obéino. doc¢im pripada del
vasi na zumberikem ozemlju pod obéino Radatoviéi. Tu upo-
Stevam le one Zumbercane, ki prebivajo na belokrajinski strani
vasi: tako vidimo, da odstotek ni tako velik v Malem Lescu, tem-
vel znaSa le okoli 20%. Prav isto velja tudi za Brezovico, kjer
znasa Stevilo priseljenih Zumberéanov 26%. Semkaj se Zumber-
¢ani niso priseljevali iz Zumberka v upanju, da bi prisli na boljso
zemljo, temvet so se semkaj vecinoma prizenili revnejsi sloji,
in sicer ali iz vidje leze¢ih Zumberskih naselij. ali iz iste vasi,
ki pa ze pripada radatovigki obéini.

Cudno se zdi, da se med bivio suhorsko ob¢ino in Metliko
niso naseljevali, ¢eprav lezi nekaj vasi kot Businja vas in Trno-
vec tudi ob cesti. Morda radi tega, ker so v navedenem predelu
belokrajinski kmetje bolj trdni in notejo prodati zemljisca. Se
manj pa domacije tujcem. To bi bilo precej verjetno. kajti v
Metliki pokupijo Zumbercani vsako domacijo. ki je naprodaj:
na ta nac¢in jih prihaja v mesto éedalje ved: vsi, ki se naselijo v
mestu so precej dobro situirani.

V Meiliko sta se dve druzini naselili ze pred kakimi 50 leti:
ti so e zgodaj pri¢eli trziti z Zivino. pa so si kupili tu posesivo.
Po vojni se je priseljevanje v mesto vedno bolj stopnjevalo. Ne-
kateri so se priselili v dolino radi kakih elementarnih nezgod,
drugi je priSel iz Amerike. kjer si je prisluzil nekaj denarja.
prodal svojo staro domaéijo v rodnem kraju in si kupil posestvo

Metliki: zopei treiji so si s kroSnjarstvom v domovini ali
Neméiji prisluzili toliko, da so si z nakupom kmetije v Meiliki
zagotovili boljSe Zzivljenje. Pred kakimi desetimi leti je v Zum-
berku pogorela skoro vsa vas; tedaj so si revnejii postavili z za-
varovalnino, ki so jo dobili, nove hife v vasi sami. drugi, ki so si
s kroSnjarstvom prisluzili Ze nekaj groSev, so si kupili v dolini
boljso domadijo, ali pa so odsli Se dalje v slavonske predele.
Tedaj sta se dve druzini priselili tudi v Metliko.

V nasledjem obravnavam tudi one Zumberéane, ki so prish
le sluzit v dolino. V splosnem ne sluzi v Beli krajini bogzna ko-
liko Zumbercanov, Tako jih sluzi v Metliki 7, pa Se od teh le
eden iz radatovitke obéine, dofim so ostali iz Sodic oziroma Ka-

12
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lja, ki so veliko bolj oddaljene od Metlike. Vlah od Sv. Nedelje
je za take posle pat prevelik gospod. Saj imajo v samem Zum-
berku bogatejsi posesiniki pastirje iz sosednje Hrvatske, ne pa
domacih fantov.

V Metliki s 1426 prebivalei je komaj 48 stalno priseljenih Zum-
beréanov, t. j. 35%. Ta Stevilka ni bogzna kako velika, vendar je
vazna; moram poudariti, da vprav v zadnjih leiih Zumbercani
vedno bolj rinejo v Metliko. Ti priseljenci tvorijo v Metliki
lahko bi rekel bogatejsi sloj prebivalstva: ¢e bo $lo v tej smeri
naprej. bodo Zumberéani ivorili ¢ez nekaj let oziroma desetletij
dobrien del metliskega prebivalstva.

Omeniti moram, da so v Rosalnicah pri Metliki naseljene
5 rodbine z 29 druzinskimi ¢lani: znacilno pa je, da se bavijo vse
ie druzine s kmetijsivom. Odstotek Zumberéanov znasa tu 11%.

V ostalem delu Bele krajine, ki jo omejuje na eni strani
Zumberak, na drugi pa hrvatska meja, opazimo, da so tu skoro
vsi priseljeni Zumberéani iz sofitke obéine: sicer jih v posa-
meznih vaseh ni veliko, temveé le po ena druzina. Naselili so se
v bliznje pl't’:(lele, kjer je bila na prodaj kaka kmetija,

Zumbercani so mnogo bolj trgovsko podjetni od Belih
Kranjcev: to ni éudno, saj imajo takorekoé Ze v krvi trgovsko
zilico. Zanimivo je, da se Zumbercani z obrtjo sploh ne bavijo.
Kakor so mi pravili sami, se je v zadnjih letih u¢ilo pri metligkih
in okoliskih obrinikih nekaj fantov, ki pa so po konc¢ani u¢ni dobi
pustili obrt in se raje posvetili krodnjarstvu. Prav radi tega so
se naseljevali Slovenci gori v Zumberku. Skoro vsi, ki so se tu
naselili, so prihajali v zac¢etku kot razni obriniki: tako n. pr. kot
zidarji, mizarji, tesarji, kolarji ali kot navadni delavei oziroma
hlapei. Ce si namreé postavlja Zumberéan novo hi%o, jo zida Kra-
njec (kakor imenujejo Zumberdani Slovence); &e je treba pre-
kriti slamnato streho, mora priti Janez iz Gabrja. Na ta nadin so
prihajali vsako leto navadno isti obriniki v Zumberak in se tukaj
v doglednem &asu stalno naselili z druzinami, ki so jih pripeljali
iz doline, ali pa so se fu priZenili. Zanimivo je, da so se v Zum-
berku naselili poveéini Slovenci iz novometke oziroma krike
okolice, do¢im so se iz bliznje Bele krajine naselili le v manjsi
meri. Tako so se naselili v Zumberku trije Eevljarji iz bliznje
Bele krajine in sicer v Pilatovce, v Veliko Lijeice in v Radatoviée:
semkaj se je naselil tudi en kolar iz Podzemlja.

Priseljevanje Belokranjcev bi bilo s tem kon&ano, omenim
pa naj Se enega, ki je prifel iz Bojanje vasi, pa zivi sedaj z dru-
zino v Kamencih; je delavec in brez imetja. Vsi ostali Slovenci,
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kar jih zivi v Zumberku, so prisli iz veliko bolj oddaljene no-
vomeske oziroma krike okolice. Povecini so to zidarski, tesarski,
mizarski, le v manj3i meri ¢evljarski obrtniki. Vazno bi bilo ome-
niti, da se njihovi otroci v veliki meri niso priuéili obrti svojih
stariev, pa Zive sedaj povedini v bedi: navezani so le na borno
zemljo. kajti za trgovino niso sposobni. Omeniti moram na zZalost,
da se radi zelo hiiro asimilirajo, in se smatrajo ze njihovi otroci
za ZumberCane, Ceprav se pozna v govorici slovenski naglas:
sicer to ne velja za vse gori bivajofe Slovence, vendar pa v ve-
liki meri. Zumbercani sami jih ne smatrajo za sebi enake, temvec
le za Kranjce.

Slovenci so se v Zumberku naselili skoro po vseh tamkaj-
gnjih vaseh. vendar so v njih zelo raztreseni. Nasprotno pa so se
Zumberéani naseljevali v dolini v ve&jih mnozinah v isti vasi. To
je tudi razumljivo, kajti Zumber¢ani so se naseljevali spodaj radi
zemlje in blizine cesie oziroma zeleznice, do¢im so prihajali Slo-
venci gori samo radi obrti. Séasoma so si pridobili Slovenci v
Zumberku tudi nekaj zemljiséa.

Vseh Slovencev je v radatoviski ob&ini 83, t. j. 4% celotnega
prebivalstva. V vaseh, kot so Drage, Kuljaji. Bulié¢i. Sekuliéi in
Popoviéi, zna%a dele? naseljenih Slovencev komaj 1 do 2%, v Ra-
datoviéih in Pilatoveih je Ze nekoliko viZji in znaSa 4 oziroma
6%, v Dragosevcih, Doljanih in Kamencih pa je ze precej visok,
saj znafa 7 do 10%.

V zadnjem delu te razpravice sem prouéil naseljevanje
Hrvatov v Zumberku in Beli krajini.

Nasprotno Slovencem, ki so prihajali v Zumberak radi obrti,
so Hrvatje prihajali pove¢ini kot kmetje, v zelo mali meri kot
obrtniki ali delavei. Kot taki so prihajali semkaj le iz daljnih
krajev Jugoslavije. V Sekuli¢ih se je naselil mlinar z Zeno iz
Like, v Keserih tkalec iz okolice Samobora, v Velikem Lijeséu
zidar iz Senja, v Malincih Zivi drzavni logar z druzino; ta je prisel
iz Dalmacije. V Pilatovece se je prizenil delavec iz okolice Vrbov-
ske, ki pa je brez imetja. Vsi ostali so prisli iz sosednje sosiske in
kaljske obcine; ti dve sta namre¢ mesani z zumberfkim in hrvat-
skim zivljem. Prihajali so v radatoviske obéino kot delavei,
oziroma hlapei. Stasoma so se prizenili in se tako stalno naselili.

Priseljenih Hrvatov je v Zumberku manj kot Slovencev, in
sicer 77, kar znasa 3'8%. Odstotek le-teh je nekoliko vedji v po-
sameznih vaseh: v Sekulié¢ih in Keserih znasa 1—2%, v Velikem
Lijes¢u in Doljanih 45%, v Buli¢ih, Malincih. Kunéanih in Pi-
latovcih pa je ze precej veéji, saj znaSa 9—14%.
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Poglavje o naseljevanju Hrvatov v metliski srez sicer ne
spada semkaj. kjer govorim pretezno o Zumberku in Zumber-
¢anih. Ker pa sem ze bolj obSirno govoril o prodiranju Zumber-
canov v Metliko in njeno okolico, naj pripomnim Se nekaj besed
o priseljevanju Hrvatov iz okolice Vivodine. kakor tudi iz pre-
dela preko Kolpe.

Bivsi metliski srez je skoraj odrezan od ostale Slovenije.
Na eni strani je zvezan z ostalo Belo krajino, z drugih treh strani
pa meji na llrvatsko in Zumberak: zato je razumljivo. da silijo
eni in drugi semkaj. V glavnem prihajajo Hrvatje iz sosednjih
hrvatskih krajev. lz okolice Vivodine so se naselili v vaseh
vzhodno od Metlike. Hrvatje onstran Kolpe pa so se naselili v
predelu okoli Gradaca. dalje v Metliki sami. le v majhni meri po
ostalih vaseh. V okolici Gradaca se je naselilo Sest druzin, ki so
po vecini trdni kmelje.

V' Metliko prihajajo sluzit iz okolice Vivodine, kakor tudi
iz predelov onstran Kolpe Ilrvatje kot hlapci. oziroma sluzkinje.
Mnogi se tu ali v bliznji okolici stalno naselijo, bodisi da se tu
poroce, bodisi da si kupijo kmetije.

Kot se naseljujejo v Zumberku Hrvaije iz oddaljenih hrvat-
skih krajev, tako se priseljujejo tudi v metliski srez. To nase-
ljevanje opazimo v glavnem le v Meiliki.

Priseljenih Hrvatov je v biviem metliskem srezn 233, t. j.
2'5% celokupnega prebivalsiva. V Metliki sami jih je 78, ée pri-
Stejem tudi one, ki sluzijo,

Skoro vsi doseljeni Hrvaije so se v Beli krajini prizenili ozi-
roma primozili. Ker Zive raztreseni po posameznih vaseh, ne pa
skupno, je razumljivo, da se kmalu asimilirajo in se smatrajo za
Bele Kranjce. Le v obrobnem predelu Bele krajine v blizini Vivo-
dine. ostanejo v nekaki stalni zvezi z ostalim hrvaskim zivljem.

Za primerjavo naj navedem nekaj podatkov o izseljevanju
Se iz drugih krajev Slovenije.

Iz bliznje Bele krajine. metliske soseske. se je od 6422 pre-
bivalcev izselilo 2033, t. j. 24%. samo v amerike drzave pa 1393
]_ju(li. t. 5. 18%.°

Za zupnijo Domzale je napravil zupnik Bernik pregled o
izseljevanju, vendar samo glede Amerike.” Tu vidimo, da se je
od 2156 prebivalcev Domzal izselilo v Ameriko 384 ljudi, i.j. 15%.

* lzseljevanje iz okolice Metlike v Beli Krajini. Geografski seminarski
elaborat gdé. Svete Suklje, rokopis.
* Fr. Bernik, Zgodovina fare Domzale. Domzale 1923,



IZSELJEVANJE IN DOSELJEVANJE V ZUMBERKU, 181

O izseljevanju Kofevarjev je podal statistiko Grothe.” Ste-
vilke, ki jih je pri tem zbral. so le nekoliko vecje kot moje za
Zumberak. Na Kotevskem je izseljenega malo manj kot polovica
prebivalstva. namre¢ 47 %. Iz tega podrocja. ki Steje 14.462 ljudi,
je izseljenih 13.017. Samo v ameritke driave se je izselilo iz Ko-
Eevia 11.600 ljudi, t. j. 453%. do¢im se jih je iz ob&ine Radatoviéi
v Zumberku izselilo 1257 ljudi. t. j. 39%.

Stevilo prebivalstva v vaseh obéine Radatovi¢i v posameznih desetletjih.

Vas t.l I 1880 | 1 1890 | L 1903 | L 1913 | 1 1921 | 1. 1934
Dragosevei . . . | 223 | 215 | 198 | 100 | 186 | 132
Kamenci . . . . 95 113 | 103 ‘ 107 80 | 96
Keseri . . . . 76 (L (N~ S I OO (N P [
Kunéani . . . . 183 125 | 128 | 109 | 11 87
Lijebe | .. s a1k 260 o714 | 262 | 243 | 284 | 2N
Malinci . . . . 160 18¢ | 164 | 164 | 185 157
Radatoviéi . . . 310 339 331 | 8 236 | 821
Kuljaji . . . 79 s | 60 | 5 | 55 | 686
Buliti. . . . - 105 120 118 101 80 68
Doljami . . . . 188 206 | 1¢8 148 g 135
Golell |3 i 67 66 | 63 | 48 ? 45
Sekuliéi . . . . | 160 177 193 150 | 152 174
Pilalovei . . . , 13¢ | 138 | 160 1561 145 178
Dieage: . 5 & o« 178 196 187 171 166 162
Popoviéi . . . , 65 ‘ BL YO RN | 81| FA | D
Skupaj . . | 2288 | 92871 2297 | 2007 1864 | 2011

V letih 1880. do 1890. se je Stevilo prebivalstva v vseh vaseh
radatovitke ob&ine pomnozilo. 1z tega sledi. da je v teh letih pri-
rodni prirasiek bolj rasiel kot so se ljudje izseljevali. To bi bilo
tudi razumljivo, kajti prav v tem desetletju so se ljudje sele za-
celi izseljevati. Od 1. 1890. do 1913. pada stevilo prebivalsiva sko-
raj v vseh vaseh. V naslednjem desetletju opazimo v nekaterih
vaseh naravnost ogromen padec prebivalstva. To nazadovanje
pa ni posledica izseljevanja, temveé gre po vetini na raéun sve-
tovne vojne. Po vojni so se ljudje izseljevali v zelo majhni meri
z ozirom na prejinja desetletja: zato opazimo precejfen porast
prebivalsiva. V posameznih vaseh doseze prebivalsivo stanje leta

10 Hugo Groihe, Die deunische Sprachinsel Gotischee in Slowenien,
Miinster in W. 1931,
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1915., v nekaterih tudi visje. V onih vaseh, kjer se je prebivalstvo
tudi v zadnjem desetletju zmanjsalo, je to znak, da so se tudi po
vojni ljudje moéno izseljevali, bodisi v tujino, bodisi v tuzem-
stvo. Tako stanje opazimo v DragoSeveih in Kunéanih ter Se v
nekaterih drugih vaseh.

Ako premotrimo kolebanje prebivalstva radatovike obéine
v dobi 30 let, vidimo, da je Stevilo prebivalstva rastlo le v prvem
in zadnjem desetletju, do¢im je v srednjih ireh padalo.

Ob¢ina Radatoviéi je danes vsekakor med najbolj ..pasiv-
nimi kraji” dravske banovine. Odkar so se tuje dezele zaprle
in so revni ljudje priklenjeni na svoje domove, se nabira po
Zumberku reviéina, ki se Siri in mnozi z vsakim dnem.

Vendar se ¢lovek vprasuje: Zakaj zivi tu ljudsivo povpreéno
slab%e nego v na&ih kraskih krajih. kjer so Zivljenjski pogoji &e
mnogo, mnogo slab3i nego tu? Moram ugotoviti, da je dosti krivde
v ljudeh samih. Krosnjarstvo jih je odirgalo od grude in jih iz-
kvarilo. Po vojski je vse krosnjarilo. Lahko zasluzeni denar jih
je zaslepil. Preje so Zene vse doma napravile in natkale, sedaj so
se pricele gosposko nositi; trlice so umolknile in kolovrati so sli
v staro Saro. Kdor je bil razsoden in varéen gospodar, je vzdrzal
udarec krize, drugo je vse popadalo v revi¢ino. Za mnoge niti
gospodarske krize ni bilo treba, strla jih je lastna objestnost.

w~Amerikanec” z Gaja je vso svojo mladost pregaral v Ame-
riki po jamah, pa si je prihranil lepo Stevilo dolarjev. Ko se je
vrnil domov, da bi jih uzival. mu je zlezel vrag v glavo. Pognal
jih je preje kot v enem letu. Vozniku, ki ga pripeljal s postaje
domov, je dal sio dolarjev: doma si je zvijal cigarete iz dolarjev:
v Metliko je Sel kupovat z vozom: 30 kg ¢aja in v tem stilu na-
prej: mimogrede je kupil pri Sturmu ruto vsaki zenski, ki je
prisla blizu, dokler ni rut zmanjkalo. Domov se je potem vozil
tri dni in iri noéi: stala ga je ta pot veé kot 1000 dolarjev. — Da-
nes je razcapan in strada.

Dopalo je bil po vojski na Gaju najtrdnejsi moz, Mile je
takrat zacel brez vsega. Skupaj sta odila v kroinjarenje: Dopalo
s tritisoé dolarji v Zepu, ki mu jih je poslal ote iz Amerike, Mile
— s pametjo v glavi. No, Dopalo je pognal po vetru tiste dolarje
in Se vse, kar si je sproii zasluzil; Mile je varéeval, ima danes
hiso v Zagrebu in je na Gaju gospod. Dopalo je sedaj najvedji
siromak na Gaju: ima bolno Zeno in Sest bosih otrok.

To so vsakdanje zgodbe o pridnem Janezku in hudobnem
Mihcu, res. A take zgodbe so mnogo prispevale k splosni ,.pa-
sivnosti” tega kraja.
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Preden sta jih Amerika in kroinja iztrgali iz tal, so ziveli
sicer skromno, vendar sre¢nejSe, bolj polno, bolj zdravo. Sedaj
so izkoreninjeni in Zive od danes do jutri.

Dolznost na¢rinega gospodarsiva bi bila, da bi to ljudstvo
deloma preselila v bolj rodovitne, a Se zapuitene jugoslovenske
pokrajine, deloma pa mu dala moznost za boljso gospodarsko
izrabo tal Zumberske zemlje.

Résumé.
Emigration et immigration dans la région de Zumberak.

Zumberak est une petite région montagnarde karstique située & la fron-
tiére de la Slovénie et de la Croatie, sur les pentes méridionales des Gorjanci,
i I"altitude de 450—800m, peuplée vers 1530 et les années suivantes par
des Serbes émigrés des Balkans. Aprés la suppression du régime de la ,Vojna
krajina® (confins militaires) ayant perdu leurs priviléges, ne pouvani vivre
sur le siérile sol karstique, les paysans de Zumberak furent ohligés d"aller
gagner leur vie et chercher fortune a I' étranger.

Dans cette petite éiude I"auteur a fait des recherches sur les mouve-
ments d' émigrations récentes des Zumberfani de la commune de Radatoviéi,
qui comprend & présent 2011 habitants, pendant les derniéres cinquante
années. L' émigration a pris une grande étendue: 1571 Zumberani ont émigré
de lIn commune de Radatoviéi, soit 44% des habitants sur les regisires de la
commune. Les indigénes ont émigré dans les autres régions de la Yougo-
slavie, dans divers états européens, en grande partie suriout en Amérique.
1261 habitants de Zumberak ont émigré en Amérique, soit 1188 en U. 5. A,
62 au Canada, 10 en Argentine, 1 en Urngay. Les pays européens ont recu 27
Zumbercani: soit 20 en Franece, 1 en Tehécoslovaquie, 2 en Auiriche, 4 en
Allemagne. En outre, il y a & peu prés 35 habitants de Zumberak vivant en
Allemagne et que s’ occupent de commerce.

Depuis longtemps déji, les Zumberfani s" oecupent de commerce, ou
mieux, de colportage. Voyageant beaucoup et parcourant les pays voisins et
¢loignés ils ont appris les mani¢res de vivre de diverses régions et ont
eémigrés dans les pavs déja connus. Une grande partie s’ est fixée en Croatie,
suriout dans les plaines de Slavonie, aux environs de Sisak—Novska—Nova
Gradifka. Nombreux furent ceux qui s installérent au voisinage en Slovénie,
en Bela krajina, surtout dans le district de Metlika. 1ls ont moins émigré
dans les autres parties de la Slovénie et moins encore dans régions du reste
de la Yugoslavie.

Dans la deuxiéme partie de cetie étude I auteur a examiné 1" immi-
gration des Slovénes et des Croates dans la commune de Radatoviéi. 83 Slo-
vénes sont venus s'y fixer, soit 4% du total des habitants. A Zumberak, les
Slovénes sont, pour la plupart, des ariisans. 11 y a 77 Croates dans la méme
commune, soit 38%. Ces derniers se sont, pour la plupart, installés a la
suite de mariages, et en venant de villages croates voisins.

A la fin I'auteur a étudié aussi I’immigration des Croates dans une
partie de la Bela krajina, le district de Metlika. Il y en a 233, qui sont assez
régulierement dispersés dans le district entier, aussi se sont ils rapidement
assimilés nux habitants slovénes, Marko Buklic
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Anton Melik:

O poklicni sestavi prebivalstva v mestih
Jugoslavije.

D 1051:1 v Jugoslaviji predstavljajo enega najinteresaninejsih

objektov geogralfskega proucevanja. Prvi¢ Ze spri¢o dej-
stva, da so se dosedaj razmeroma malo raziskovala, zlasti z geo-
gralskih vidikov.! Drugi¢ ker nudi naa mestna geografija iz-
redno mnogo snovi, in vrh tega silno raznovrsine snovi, saj
imamo v drzavi mesta. pripadajo¢a razlicnim urbanskim tipom.
ki predstavlja vsak izmed njih svojevrsino, v raznih pogledih
interesantno vsehino.

Zlasti zanimiva in pou¢na je primerjava med naSimi mesti,
saj nam najlepse pokaze karakieristina svojsiva posameznih
mestnih tipov fer nam pomaga izvesti klasifikacijo. Pri tem pri-
dejo v poitev razne znaCilnosti mestnih naselij. pred vsem seveda
one, ki tvorijo vnanjo podobo mest.

Zunanje lice mesia je v primernem odnoSaju tudi z gospo-
darskimi osnovami mesinega prebivalsiva, s poklicem in gospo-
darskim uspevanjem mescanstva, Vendar v tem pogledu razmerje
ni povsod enotno: zunanja podoba mest je produkt raznovrstnih
ciniteljev, bodisi onih, ki u¢inkujejo Se v sedanjosti kot takih.
ki so imeli veljavo v zgodovinski preteklosti.

Druga osnovno vazna vsebina geogralskega proucevanja je
vse ono, kar spada k antropogeografski funkciji mesta. Kaj rabi
mesino prebivalsivo, s ¢im se pecCa. kaj proizvaja. kupuje. pro-
daja. upravlja, od kod je nabralo dobrine, od katerih Zivi oni
del, ki po sebi ni ve¢ produktiven ali ki se Sele pripravlja, da
postane produktiven. skratka, kako funkcijo vrsi celotno mesto
kot naselbinska enota v pokrajini in njenem kulturnogeograf-
skem organizmu. Prav s ie strani nam posebno manjkajo po-
drobne prouditve.

Jako dober kazipot pri ugotavljanju mestne gospodarske
funkeije nam nudijo statisti¢ni podaiki o sestavi mestnega pre-
bivalstva po poklicu. Iz njih moremo razvideti marsikaj in
smemo delati jako tehtne zakljucke glede gospodarske funkcije
mesta. Ne more potemtakem biii dvoma. da poklicna statistika

1 O novejsi knjizevnosii o tem primerjaj: Die Fortschrifte der Liinder-
kunde von Europa: Siidslawien. Von Prof. Dr. P. WV u je vié. Geographisches
Jahrbueh XLIV. Band 1929. Str. 252288 — Glasnik Geogr. dr. Beograd:
Prilozi za poznavanje gradova u naSoj zemlji. Posebna izdanja Geogr. dr.
Beograd 1931. — Dr. Milan Senoa, Die Typen unserer Stidie. Hrv. Geogr.
Glasnik 1. Zagreb 1920,



0 POKLICNI SESTAVI PREBIVALSTVA V MESTIH JUGOSLAVIJE. 185

tudi geografu pripoveduje zelo mnogo. Le skoda, da se ugotovitve
poklica prebivalstva o priliki ljudskega stetja tako skopo objav-
ljajo. pa tako kesno in malo podrobno. V naslednjem obdelane
podatke so mi dali prijazno na razpolago drzavni statisti¢ni
uradi, predvsem osrednji v Beogradu, pa oni v Zagrebu in v da-
rajevu, za kar se njihovim vodstvom tudi s tega mesta iskreno
zahvaljujem, tem bolj ker bi brez njihove pomoéi sploh ne bilo
mogote marsikatero delo naSega Geografskega instituta, enako
pa tudi ne izvedba naslednje primerjave.

Obrnimo se po teh uvodnih besedah k analizi poklicne se-
stave v naSih mestih. Ako se pri tem ustavimo najprej pri pre-
motrivanju mest na Slovenskem. se nam ponuja kot morda naj-
interesantnejsi objekt naSe pozornosti odnosaj med urbanskimi
sredisci iter njihovo ruralno okolico. S itega vidika moramo
namreé¢ pogledati na siatisticno gradivo. da se nam pokaze Se
ta posebna njegova vrednost,

Ako so nekdaj, vzemimo Se pred petimi. Sestimi deceniji.
vzeli v roke statisti¢no gradivo o poklicu, se jim je nudila po-
vsem preprosta slika. Urbanski zna¢aj in odgovarjajoco poklicno
strukturo je imelo samo mesto. do¢im je bila okolica bodisi
povsem ali vsaj pretezno ruralna: redilo jo je domala samo kme-
tijsivo. Dandanes je sivar precej druga¢na;: urbanizacija je na-
predovala, toda ne le v tem smislu. da se je mesto raziirilo na
predmesine kraje ter si vkljuéilo Se nekatere vasi. marveé tudi
na ta nacin, da je pritegnilo ¢im dalje ve¢ okolitanov na delo
v svoja podjetja. Toda pritegnitev okoli¢anov se je vréila tako,
da svojega stanovalii®a niso spremenili. temvel ostali v svojih
kmetskih bivalis¢ih. To so znana dejstva, ni pa Se raziskano
podrobno, kako dalet na kmete sega e vrste urbanizacija, kakor
tudi ne geografska razprostranjenost tega modernega pojava, ki
je dosedaj najbolj napredoval na Slovenskem.

Vzemimo Veliko Ljubljano.® L. 1931. je & ni bilo in tu se
prav dobro vidi, kako potrebno je bilo, da jo je priznala tudi
upravna reforma ter jo opremila s politicno enotnostjo. Naj se
pokaze slika s tabelo o strukturi po poklieni sestavi za stare po-
liticne obéine in sicer v nedeljenem obsegu.

2 Tu in v naslednjem je povsod govor o Veliki Ljubljani v tem smislu,
da se s staro ljubljansko mesino obéino &tejejo skupaj najbolj urbanizirane
okoliske obéine Vié, Mosie in Zgornja Sidka. Velika nova obéina Ljubljane
je tedaj od nafe . Velike Ljubljane” nekoliko razliéna, ker so se z uradno
preureditvijo vanjo uvrstili tudi deli drugih obéin. Za 1. 1931, s0 namre¢ na
razpolago statistiéni poklieni podatki le za politiéne obéine. Podobno se v
naslednjem uporablja termin Velikega Celja, Velikega Maribora le na osnovi

vposievanja dolofenih starih politi®nih ob&in, brez ozira na uradno obéinsko
preuredbo.
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K tej tabeli in k naslednjim je pripomniti, da sem povsod
vzel v postev aktivne zaposlence skupno s svojei, ker je tako z
geografskega vidika, vsaj za pregled, najbolj usirezajoce.

Pripomniti je treba Se to, da sem uvrstil v skupino ,.osta-
lih™ vse ono, kar izkazuje uradna siatistika loleno pod rubri-
kami: a) vojska in mornarica, b) samostalno vrsenje domace
sluzbe, ¢) osebe. vzdrievane v zavodih in dijaki, bivajoéi izven
svojih druzin, ¢) ostali poklici, brez poklica in neznanega po-
klica. Razmerje med temi skupinami je seveda po posameznih
mestih zelo razliéno, vendar se s tem podrobneje ne bomo
bavili.

Poklicna sestava prebivalstva v obéinah Velike Ljubljane, Velikega Maribora
in Velikega Celja, po stanju z dne 3i. januvarja 1. 1931, v % celoinega Stevila

prebivalstva,

| E <2 |5g |E 5
Ime Bl Bl .| 8| |25, |23e| |25
polititne obéine = 2| 5| B | B |s% 2E5 'S'B E=2
T |es| B | 5| B |23|5:%|HE| 5 [55E
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Ljubljana 26 | 275 | 1011 | 29 |11°0 |18'5 | 1'5 [14'8 111 [59.765
Vié 57 (499 | 81| 12| 99 120 | 08 [107 | 17 | 6.950
Moste 86 (416 | 67| 04 (185 | &7 | 26 | 90 | 49 | 7.279
Zg. Sitka (165 |469 | 42 | 08 (170 | 49 | — | 50 | 50 | 3.954
Velika Ljubljana | 41 [318 | 92 | 24 |119 (168 | 1'5 134 | 94 [T7.048
Maribor (mesto) | 27 [809 | 92 [ 15 178 125 | 177 |18 |10:5 |33.188

Studenci 45 (638 | 28| 02 115 | 85 | 1'8 [11°6 | 08 | 4.385
Pobrezje 121 (452 | 48 | 00 (151 [ 84 |108 | 85 | 06 | 3.967
Tezno 105 (412 [ 88 | 0+4 (818 | 86 | 10| 80| 02 | 1.680
Radvanje 223 |47 | 28| 02 180 | 85 | 1'6 | 62 | 07 | 2.006
Kréevina 234 (234 | 57 | 040 (166 144 | — |142 | 14 [ 2159

" Yeliki Maribor r 56 856 | 75 I 10 ‘17-7 03] 23125 75 iﬂ.m

Celje mesto 22 813 |140 | 23| 44 |187| — | 96 |165 | 7.602
_tf_felje-okolica 204 1495 | 65| 06| 62| 45| 17| 90 | 1'6 | 9.652
Veliko Celje ‘121 4 s-s] 13| 54 |12 | 10| 98| 82 [17.154

Tu se prav dobro razvidi interesantna geografska razpo-
redba poklicev. Ljubljana v obsegu starega mesta, stare mesine
obcine, ki je imela v 1. 1931. 59.765 prebivalcev, ima znatno dru-
gatno poklicno sestavo nego okoliske obéine. Zlasti zbode v oéi.
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kako mnogo manjsi je sorazmerno delez v obrii ter indusiriji za-
poslenih v Ljubljani - mestu nego v okolizkih obéinah. Dobro se
vidi, da se je v neposredni okolici mesta naselilo industrijsko
delavstvo v razmeroma vedji meri nego v mestu. Saj se nam po-
kaze, da ga stanuje zelo mnogo zunaj tudi, ako vzamemo v pri-
merjavo absolutne Stevilke; v obrti in indusiriji zaposlenih je
bilo v vseh treh predmesinih ob&inah s svojei 8352 oseb, docim
jih je bivalo v mesiu s svojei 16.403 osebe.

Podobno razporejenost nam kaZejo v prometu zaposleni; tu
vidimo, da odlo¢ajo o bivalis¢u prvi¢ lega kolodvorov, saj je ne-
dvomno radi tega na Viéu razmeroma manj zeleznicarjev. ker
so tamkaj najdalje od Zelezniskih kolodvorov, a drugi¢ dejstvo,
da gre tu po veliki vedini za ro¢ne delavce in podobne kategorije,
ki jih pri naselitvi vodijo podobne teznje kot industrijske za-
poslence. Spri¢o tega ni ¢udno, da tako krepko prednjacita Zgor-
nja Siska in Moste,

Nadalje se dobro vidi, kako je oni del prebivalstva, ki Zivi
od trgovine in zaposlitve v denarnih zavodih, v mnogo vecji meri
naseljen v mestu nego v okolici. Podobno razporejenost opazimo
pri onih, ki so zaposleni v javni upravi ter v svobodnih poklicih,
pa tudi pri vpokojencih ter rentnikih, dasi tu v nekoliko slabsi
meri. Tudi pri ,ostalih®, med katerimi se krepko uveljavlja
zlasti delez dijaStva, se vidi teznja po razporejenosii po sliénem
nacinu; vendar je tu tudi razmestitev vojasiva, ki je faktor po-
vsem svoje vrste. Vsa Velika Ljubljana skupaj kaze za moderno
vetje mesio brezdvomno mnogo pravilnejSo sliko o strukturi
prebivalstva po poklicu nego samo stara mestna obéina. Preseneca
pa Se vedno razmeroma majhen odstotek v obrii in industriji
zaposlenih. Res je sicer, da je indusirije v Ljubljani razmeroma
zelo malo, saj je znaéilno, da je e vedno skoro polovica toliko
onih, ki so zaposleni v javni sluzbi ter svobodnih poklicih. Toda
pri tem je tudi res, da je $e vedno veliko tistih, ki jim tudi Velika
Ljubljana ne zajame bivalii¢a, ker stanujejo Se dalje zunaj
mesta. Na osnovi zgornjega smemo sklepati, da so to pred vsem
industrijski ter obrini delavei in v Zeleznigki sluzbi zaposleni,
do¢im je nedvomno v irgovini, banénih podjetjih, v javni sluzbi,
svobodnih poklicih zaposlenih ter vpokojencev mnogo manj, dasi
smo po drugih znakih upraviceni sklepati, da celo stevilo teh ni
neznatno.

Pozornost vzbuja razmeroma velik odstotek vpokojencev in
rentnikov; v tolikem razmerju jih nima nobeno drugo velje
mesto v Jugoslaviji, a najbolj se ji priblizajo v tem pogledu
poleg Maribora Dubrovnik in Cetinje ter Podgorica.
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Razmeroma majhen odstoiek v kmetijsivu temeljecih nam
pokaze Se enkrat potrdilo, da je tudi Velika Ljubljana povsem
tipicno urbansko naselje.

Primerjava s statistiénimi ugotovitvami v . 1921.* nam kaze
nekoliko presenetljivo dejstvo. da se je odstotek v industriji in
obrti zaposlenih v desetleiju 1921.—1931. v dveh okoliskih obé¢i-
nah zmanjsal in sicer na Vicu od 527% na 499%. v Zg. Siski od
48'7% na 46'9%. doéim se je v Mostah zvigal od 36'8% na 416%
in v Ljubljani - mestu od 26'0% na 27°4%. Zanimive spremembe
kazejo tudi druge poklicne skupine. vendar naj glede tega za-
dostuje, da opozorim na gradivo samo.

Maribor (glej tabelo) se nam pokaze s podobnimi svojsivi
kot Ljubljana. Tudi tu so: javna sluzba ter svobodni poklici.
trgovina ter ban¢ni zavodi z .ostalimi” koncenirirani na mesio,
do¢im je industrijskih zaposlencev razmerno ve¢ v okoliskih
ob¢inah. Tudi tu imajo v prometu zaposleni bivalis¢e v naslonitvi
na lego kolodvorov. pa razmeroma mnogo v mestu samem, do¢im
je vpokojencev sorazmerno mnogo vsaj v dveh okoliskih obci-
nah. Dobro se vidi. da je Maribor sorazmerno bolj indusirijsko
mesto nego Ljubljana, kar razvidimo po visjem odstotku indu-
strijsko - obrinih zaposlencev bodisi v mestu kot na primer v
Studencih: tako visokega odstotka ne doseze nobena stara Ljub-
ljanska okoliska ob¢ina. Podobno odseva - iz primeroma mnogo
manjSega odstoitka v javmi sluzbi ter svobodnih poklicih zapo-
slenih, kar nam potrjuje, za koliko manjia je funkcija Maribora
v upravnem organizmu: preseneca pri tem visok odstotek vpo-
kojencev in rentnikov. Kako vazno vlogo ima Maribor v promei-
nem pogledu, ne le kot zeleznisko krizisce, marve¢ kot sedez
zelezniskih delavnic in vedja obmejna postaja. se dobro razvidi
iz visokega odstotka zaposlencev te kategorije, znaino visjega
nego v Ljubljani. V iem pogledu prednjaci Maribor vsem vecjim
mestom v kontinentalni Jugoslaviji.

Kar se tice primerjave z Ljubljano, se more ugotoviti Ze. da
je kmetski zivelj v mariborskih okoliskih obé&inah razen v Stu-
dencih razmeroma moé¢neje ohranjen nego v okolici L jubljane:
prodiranje urbanizacije v okolico fedaj tu nekoliko pocasneje
napreduje. Preseneca, da trgovina v Mariboru ne izkazuje moc-
nejiega deleza. dotim je slabsa funkcija denarnih zavodov um-
ljiva. O pomembnejsi kulturno-upravni funkeciji Ljubljane pri-
poveduje tudi vecji odstotek ostalih, med katerimi ima zelo vazen
delez dijastvo z zavodi.

3 Prebivalstvo Ljubljane po poklicu. (Definitivni rezultati ljudskega

Stetjn od 51. januarja 1921.) Geografski Vestnik V—YI. Ljubljana 1930,
5. 179:1],
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Primerjava med Celjem - mesiom ter Celjem - okolico nam
pokaze isio sliko kot smo jo spoznali pri Mariboru ter I jubljani,
pa¢ dovolj zgovoren znak, da je oc¢rtana oblika urbanizacije
znacilno svojsivo vsem vec¢jim mesiom slovenskega podrocja.
Pokaze pa se nam, da vsebuje obéina Celje-okolica ter z njo
Veliko Celje razmeroma e obilo kmeiskega Zivlja, znamenje,
da pripada zraven nekaj naselij s pretezno kmetijskim znacajem.
Sicer pa je interesanina primerjava med temi najvec¢jimi mesti
svobodne Slovenije: dobro se vidi, da je Ljubljana izmed njih
najmanj industrijska, do¢im je Celje primeroma celo bolj in-
dustrijsko nego Maribor. Dalje ima Celje v promeinem pogledu
najmanj pomembno funkeijo, a se Maribor najmanj uveljavlja
kot upravno srediice. Glede ostalih postavk opozarjamo na pri-
merjavo po podatkih v tabeli.

Poklicna sestava v mekaterih manjsih mestih Slovenije po stanju v 1. 1951,
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Trzit 8.7|808| 39| 01| 17| 50| 0 | 31| 17 | 824
Loz |602 (200 | 27| O | 13| 95| 0 | 58| 05| 621
Novo mesio 11-3 1266 | 89 | 12 (146 |199 | 10 [ 138 | 27 | 4.044
Viinja gora 2¢0 (3800|383 0 | 66/193| 08| 77| 08 363
Brezice 1153 (823 (134 | 1'8 ! 891226/ 01| 83| 23| 1.229
Mur. Sobota 1314 (278 | 94 | 1'3 | 48 111‘8 0 | 44 | 61 | 3571

Pri manjsih mestih je nastalo o¢rtano razmerje med mestom
in okolico seveda samo tamkaj. kjer se je bila naselila industrija.
Primer tega tipa je Kranj. kjer se je naselila tekstilna indusirija.
Navajamo v tabeli podatke o poklicni sestavi za mesto Kranj in
za Strazisce, eno od okoliskih obéin.

Tu vidimo povsem sliten pojav kot pri trojici veéjih mest.
seveda z nekaterimi razlikami. Opozoriti je na pr. na dejstvo, da
je v Kranju industrijsko-obrinih zaposlencev preko polovice
mestnega prebivalstva, da je tu trgovina razmerno zelo mocna,
prometna funkcija pa seveda neznatna, in majhna seveda tudi
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upravna vloga. Pozornost vzbuja intenzivna urbanizacija v Stra-
7istu, kjer je delez industrijskih delavcev celo vedji nego v
katerikoli nasi ve¢ji predmestni obéini; tu sodeluje deleZ starih
sitarjev in modernih indusirijskih zaposlencev, Vsekakor se je
z novim gospodarskim razvojem Kranj uvrstil ob stran naSim
vetjim trem mestom, vendar s samosvojo oznako: predstavlja
nam namred¢ primeroma bolj indusirijsko mesto. V iem smislu
tvori prehodno stopnjo k skupini povsem industrijskih urban-
skih naselij, ki pa je zastopana maloStevilno, najtipi¢nejSe vse-
kakor z Jesenicami ter Trzicem.

Iz statisti¢nih navedb se jasno razvidi prav posebna, povsem
samosvoja gospodarska funkecija Jesenic, ki so poleg Trzica nase
najizrazitejSe indusirijsko mesto; upoSievati moramo poleg iz
ftevilk razvidnega, da stopi tu v primeri s Kranjem obrt zelo v
ozadje. Tu ima zraven indusirije samo Se promet pomembno vlogo
in sicer zelo veliko funkcijo, kakor ni ¢udno sprico krizisca dveh
ve&jih prog pa velike mejne postaje in vrh tega lege v oblizju
glavnega nafega tujskoprometnega podrodja.

Trzi¢ se odlikuje pred vsemi mesti bodisi na Slovenskem
kot v vsej Jugoslaviji po svojem izrazito industrijskem znacaju.
Stiri petine trziskega prebivalstva se Zivi od obrti in industrije,
ostali poklici sploh ne prihajajo omembe vredno v positev. Je pa
znatilno, da vlada med njimi nekaka enakomernost, komaj javna
sluzba s svobodnimi poklici se odlikuje za malenkost pred dru-
rimi. Vsekakor to dejsivo e po svoje pripomore k izraziti pre-
vladi industrijsko-obrine kategorije, ki daje Trzi¢u znacaj naj-
bolj homogenega industrijskega mesta v Jugoslaviji. Pripomniti
pa je treba, da ima radi neenake velikosti primerjava le pogojno
vrednost.

V naslednjem imamo Ze predsiavitelje ostalih slovenskih
mestnih tipov. Poklicni statistiéni podatki za nasa mala mesta in
mesteca nam kazejo sliko tipiénih podezelskih urbanskih sre-
dis¢, kjer so raznovrstni poklici zastopani v nekakem medseboj-
nem ravnovesju, dasi opazimo v tem pogledu celo znatne razlike
med njimi. Vsem so skupne nekatere znacilnosti; industrije ni v
njih in kategorijo zaposlencev te stroke predstavljajo po vecini
le obrinik in njihovi pomagaci. Zelo veliko funkcijo ima uprava:
delez te kategorije je zelo opazen, povecini znaino vecji nego v
kateremkoli drugem nasem mesinem tipu. Razumljivo nam po-
stane ob premotrivanju teh stevilk, kako da se mala mesia in
mesteca tako kréevito potegujejo za ohranitev slehernega urada,
ki bi ga spremenjene promeine razmere svetovale prenesti v pri-
kladnejSo lego. V zvezi s tem je znatno ali celo veliko Stevilo
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vpokojencev. Razmeroma znatno je tod stevilo ljudi, ki se Zivijo
neposredno od kmetijstva. Loz nam seveda pri tem ni povsem
tipi¢en, ker spada k mesini obéini kmetska vas Podloz. Ali da ne
smemo vsega razmeroma visokega odstotka knjiziti na ta racun,
o tem nam pri¢a Visnja gora, ljubeznjivo nase liliputansko me-
stece, ki ne vsebuje kmetske okolice, pa temelji kljub temu skoro
Cetriina mestnega prebivalsiva v kmetijstvu. Velik odsiotek
obrinifkega poklica preseneta v Vidnji gori, podobno kot velik
delez v prometu zaposlenih v Novem mestu; eno kot drugo prica,
kako v majhnih mestecih Ze skromno podjetje (kurilnica v No-
vem mestu) vpliva na razmerje med poklicnimi kategorijami.

Murska Sobota je zastopnik prekmurskega urbanskega na-
selbinskega tipa, ki je svojevrsten in se od trznih krajev ostale
Slovenije razlikuje — saj nima Se mesinega naslova —. Da pa je
to 7e krepko urbansko naselje, je razvidno na prvi pogled po
delezu predstavnikov urbanskih poklicev. Kako se je na hitro
razvila iz pretezno ruralnega naselja, o tem prica bodisi velik
odstotek ljudi, ki jim je gospodarski obstoj v kmetijstvu, pa
majhen delez vpokojencey in rentnikov. Nekaj vzrokov pa fici
tudi v splofnem pojavu panonskega predela: tamkaj so na
splodno poljedelci zelo krepko zastopani tudi v mestih.

Ogledali smo si poglavitne slovenske mesine tipe z vidika
poklicne sestave prebivalsiva; k navedenim bi bilo uvrstiti Se
predsiavnike onih nadih mest, ki se nahajajo nekako na srednji
stopnji po tem, da je v njih vendarle industrija mo¢neje zasto-
pana; pridtevati jim je treba mesta kot SoStanj, Litija itd.

Najbolj podobne slovenskim so razmere v Hrvatski Slavo-
niji, zlasti kar se ti¢e ve¢jih mest. Premotrimo najprej zastopnike
prve skupine, Osjek, Sisak, Slavonski Brod ter Zagreb. Tu vi-
dimo v sploinem podobno socijalnogospodarsko strukturo, vendar
z nekaterimi pomembnejSimi znalilnostmi. Pred vsem opazimo,
da je tu delez obrtno-indusirijske kategorije jako mocan; ne
doseze sicer v nobenem mestu polovice mestnega prebivalstva, se
pa na pr. povsod dvigne vige nego znada v Ljubljani. pa bodisi da
vzamemo staro mestno obéino samo ali skupaj z okoliskimi ob¢i-
nami. Primerjava med Ljubljano in Zagrebom je sploh zelo
pouéna: dobro vidimo tu, da je v Zagrebu razmeroma znaino ali
celo mnogo veé indusirije, pa tudi precej veé trgovine, dofim
tvorijo nekako enak delez one panoge., ki pripadajo upravi.
Vendar pomeni tamkaj prometna funkcija znatno manjdi delez
podobno kot skupina vpokojencev ter rentnikov. V zvezi s tem
je tudi dejstvo, da je ostalo od kmetijske gospodarske osnove
v Zagrebu znatno manj nego v Veliki Ljubljani.
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V mestih Osjek. Sisak, Slavonski Brod opazimo, da je kme-
tijstvo vendarle znatnejsemu delu mestnega prebivalstva se go-
spodarska osnova. V fem se kaze del svojstev panonskega mest-
nega tipa, kjer je kmetijstvo celo zelo vazna gospodarska panoga
tudi mestnega prebivalsiva. Delez industrije v ieh mesiih je zelo
velik. saj zaposluje na primer v Sisku le malo manj ko polovico
mestnega prebivalstva. Razumljivo je. da upravna funkcija po-
vsod razmeroma malo pomeni — razmeroma Se najvel v Osjeku:
vloga v prometu je znainejsa v Slavonskem Brodu.
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V skupini Karlovec, Varazdin, Koprivnica, Bjelovar imamo
predstavnike drugega mestnega tipa; sicer so si navedena mesta
v marsicem med seboj zelo razli¢na, a kazejo vendar neka skupna
svojstva, zlasti zadnja tri. Poglavitna njihova znadilnost je v
dejstvu, da vsebujejo zelo velik del kmetijskega prebivalstva.
Saj temelji celo v Varazdinu petina mestnega prebivalsiva v kme-
tijstvu, a v Koprivnici prav malo manj ko polovica. Res da izvira
tako velik delez kmeiskega prebivalsiva tudi od dejsiva, da
pripadajo nekaterim mestnim ob¢inam tudi bliznje vasi. Vendar
ima ta pojav bistveno vaznost le pri Karloven, ki mu pripada
precej na siroko kmetska okolica. Ako bi jo izlogili. kar bi bilo
stvarno edino pravilno, a je tehniéno nemogoée,* bi brzkone nasli.
da spada Karlovee v prvo kategorijo mest, to je v skupino mot¢no

* Drzavna statistika obdelava podatke Stetja glede poklica le za poli-
titne obéine.
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industrijaliziranih mestnih tipov; tako vsaj moramo sklepati po
zelo velikem odstotku v obrtno-industrijski skupini zaposlenih.
Toda kljub temu ostane tudi tu e razmeroma jako mnogo kme-
tijskih mes¢anov. V ostalih mestih, ki jim pripada manj kmetske
okolice, se dobro vidi, da so ze v panonskem obmocju, kjer je.
kakor 7e zgoraj mimogrede naznateno, kmetijsivo vazen eksi-
stencni vir za zelo velik del mestanov,

Ostale gospodarske panoge so razvidne iz tabele. Industrija
pri tem niti ni tako neznatna, saj vemo, da so se vsaj v pogla-
vitnih teh urbanskih sredis¢ih naselila tudi Zze prav pomembna
industrijska podjetja. Upravna funkeija je pomembnejSa samo
pri sedezih nekdanjih velikih Zupanij, Bjelovaru in Varazdinu,
kar se razvidi po razmeroma znatnejiem odstotku v javni sluzbi
zaposlenih ter svobodnih poklicev kakor tudi vpokojencev ter
rentnikov.

O odnosajih med urbanskimi poklici in ruralno okolico so
potrebne podrobne proucitve. Nekaj slike si moremo o tem na-
praviti na osnovi statisti¢cnih podatkov za iri obéine neposredne
zagrebike okolice. 1z Persi¢evih proucitev® se razvidi, da spada
politi¢na ob¢ina Vrapce k onemu delu okolice, kamor se urbani-
zacija iz Zagreba najmocneje §iri, saj je v zadnji dobi tu pre-
bivalsivo narastlo domala tako kot v Zagrebu samem; v deset-
letju 1921—1931 se je Zagreb pomnozil za 70°77 %, a ob¢ina Vrapée
za 6855%, do¢im sledijo ostale obéine v znainejsi razdalji, na
prvem mestu Gracani z 28°01 %, a Sestine z 1937 % prirastka na
Cetrtem mestu. Ako pa pogledamo podatke za obéini Vrapée in
Gracani, ki sta potemtakem najbolj urbanizirani, vidimo, da ima
celo prva samo iretjino v industriji in obrti zaposlenega pre-
bivalstva, da pa je pri tem 3e vedno nekoliko veé ljudi, ki pri-
padajo kmetijskemu poklicu, torej veé nego v katerikoli obéini
Velike Ljubljane ali Velikega Maribora, kjer je tudi delez
industrijsko-obrtnih zaposlencev po ve¢ini mnogo veéji. Ne-
dvomno je nekaj vzroka tudi v razliéni velikosti obéin. Podatki
za ob¢ini Gracani in Sestine kazejo, kako krepko se je v njih
ohranil kmetski znacaj in kako malo je vanji prodrla urbani-
zacija z namestitvijo industrijskih zaposlencev; od ostalih ur-
banskih poklicev je najkrepkeje zastopana skupina javne
sluzbe teh svobodnih poklicev.

V celem se vidi, da kaze mesto in kmetska okolica v Zagrebu
manj take simbioze, kakor se je uveljavila v slovenskih mestih.

® Nikola Perdi¢é, Prirast i kretanje gradskog stanovnidtva s naro@itim
obzirom na grad Zagreb. Zagreb 1935, — Prim. E. Schreiber, Ziteljstvo u oko-
lici grada Zagreba. Gradski Vjesnik III. Zagreb 1932,

13
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Isto velja za ostala mesta na Hrvatskem: kaze se nam, da drzi in
kmetski poklic trdneje svoje pozicije celo v okviru nepovecanih
mestnih ob¢in. In sicer tudi tamkaj. kjer se je industrija ze prav
krepko razvila.

Obrnimo se sedaj k premotrivanju mestnega tipa v nasem
glavnem panonskem podro¢ju, kamor kaze Zze stanje v slavonskih
mestih.
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V panonskem tipu se nam kaZe ena skupina, ki jo predstav-
ljajo Mitrovica, Novi Sad ter Petrovgrad (nekdanji Vel. Becke-
rek): tu tvori kmetijska kategorija le slabo petino mesinega
prebivalstva, do¢im zavzema dobra tretjina obrino-industrijsko
panogo. V tem in v deleZzu ostalih poklicev se nam kaZe ista
skupina, kakor smo jo spoznali v Hrvatski Slavoniji. Toda ve-
lika vecina mest Vojvodine nam kaze drugatno razporedbo
poklicev: zanje je znacilno, da zavzema kmetijski poklic pri
njihovem mes¢anstvu relativno prvo mesto, ali pa zaposluje celo
preko polovice mestnega prebivalsiva. To so tedaj dejansko zares
ogromne vasi, seveda v tem smislu, da razumno pod oznatébo vasi
prevlado ruralne gospodarske osnove. Vendar se urbanski znacaj
izpricuje z znatnejSim delezem obrino-indusirijske skupine, ki
je povsod na drugem mestu, pa s primernim zastopstvom uprav-
nega aparata s svobodnimi poklici. Razmeroma mocan delez
trgovskega poklica nam pri¢a o bogatih kmetijskih osnovah te
nase najbolj agrarne pokrajine. Pri tem moramo jemati v po-
stev, da gre tako za prebivalsivo, bivajofe izven mesinega
naselja, toda v obmoéju mestne obéine, kakor za ljudi, ki de-
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jansko domujejo v samem mestu, a obdelujejo svoje kmetijsko
zemljisce, bodisi s posredovanjem salasev ali brez njih." Pri tem
je pripomniti. da ima kmetijstvo v Vojvodini vendarle znatno
drugaden znafaj nego po drugod v drzavi, na pr. v Sloveniji. Tu
se velik ali celo poglaviini del pridelka prodaja, po veéini
izvaza, tako da ima poljedelsivo mnogo komercijalnega znacaja,
kar ga dejansko priblizuje urbanskim poklicem.

Za mesta v Severni Srbiji je zna¢ilno, da je v vseh indu-
strijsko-obrina kategorija jako moéna in sicer povsod na prvem
mestu med vsemi poklici. Toda pri tem gre v znatni meri za
delez v obrii zaposlenih, saj smo tu v balkanskem podrocju, kjer
je obrt ohranila fe mnogo svoje prvoine vloge. Podoba je, da
zlasti Pirot zelo dobro pri¢a o tem. Statisti¢ni viri seveda ne raz-
likujejo med industrijskimi ter obrinimi zaposlenci: saj bi bilo
marsikje zares prav tezko delati razliko. Imamo pa pri tem ne-
dvomno ze zelo velik delez industrije: Nis in Smederevo, se prav
posebno pa Kragujevac in Leskovac, to so najizrazitejsi pred-
stavniki industrijaliziranih mest v Severni Srbiji. Znaéilno je,
da je po vedini v manj indusirijaliziranih mestih trgovina moc-
neje zastopana.
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% Prim. o velikih arealih vojvodinskih mest in funkciji kmeiskega go-
spodarstva v njih: P. Vujevié, Srpsko stanovnistve u varofima Ugarske. Glas-
nik Geogr, dr. Beograd III. 1914,
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Da ima delez javne sluzbe in prostih poklicev razmeroma
znatnejdo vlogo, je razumljivo. Po legi ob Zelezniskem in vodnem
omreZju je nadalje umljivo, da imajo Zajecar, Smederevo, zlasti
pa Ni§ v prometu mnogo vecjo [unkcijo nego ostala mesta.

Konéno moremo Se ugotoviti, da imajo mesta v Srbiji poleg
pravih urbanskih poklicnih kategorij tudi kmetijstvo Se razme-
roma krepko ohranjeno. Razen v Nifu in Kragujeven je kmetij-
ski poklic vendarle Se omembe vreden, v mestih ob bolgarski
meji pa pripada Se vedno nekako Sestina mescanov kmetskemu
stanu, ki je tamkaj za obrino-industrijsko kategorijo najmoé-
nejdi in dale¢ pred katerokoli drugo poklicno panogo. Pri Poza-
reveu se uveljavlja vsekakor Se panonski tip.

Primerjava Beograda z veljimi mesti Severne Srbije kaze,
da je v prestolici razmeroma manj ljudi zaposlenih v obrti in
industriji. Seveda pa ima Beograd kot drzavna prestolica povsem
drugacno funkcijo in se potemtakem z njimi ne more primerjati.
Prav za prav ima smisla le primerjava z najve¢jimi upravnimi
mestnimi sredis¢i v drzavi, najinteresantinejsa pa je vzporeditev
z Zagrebom. Vsekakor je Zagrelh sorazmerno znatno bolj indu-
strijsko mesto nego Beograd, doc¢im je razlika v trgovini ter
kreditu malenkostna. Toda — kakor je za drZzavno prestolico raz-
umljivo, ima v Beogradu javna sluzba s svobodnimi poklici
mnogo veéjo funkcijo. Celo veé nego vsak Zesti prebivalec v
Beogradu Zivi od zaposlitve pri javni upravi ter v svobodnih po-
klicih. Tako velike vloge nima ta poklicna skupina v nobenem
drugem naSem veljem mestu. Vendar naj opozorimo, da je bila
Ljubljana v obsegu stare obCine e za spoznanje mocnejsa v tem
pogledu. — Pri primerjavi med Beogradom in Zagrebom je zna-
¢ilno, da imajo vpokojenci z rentniki v drzavni prestolici prime-
roma le malo vecji delez. Podoba je, da si moramo naznaceno
dejsivo tolmaciti s tem, da Beograd Se ni dolgo upravni sedez
tako krepko povecane drzave, nadalje se zdi. da mnogi uradniki
ob presiopu v pokoj zapustijo prestolico ter se naselijo v svoji
rodni pokrajini. — Zanimivo je, kako moéno je delez posamez-
nih poklienih skupin v Beogradu podoben onim v Sarajevu: tudi
v tem pogledu se tedaj opaza neka sli¢nost med urbanskim tipom
v Severni Srbiji ter v Bosni. Opozori naj se Se, da je v obeh
odstotek kmetijske zaposlitve minimalen.

Primerjava med tremi mesti, ki tvorijo upravno enoto Beo-
grada izven banovin, pric¢a, da se predmestina funkeija uveljavlja
le v Zemunu; tu je delez kmetijskega poklica sicer za beograd-
sko urbansko podruZnico razmeroma znaten. a vendar manjsi
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kot v ¢istem panonskem mestnem tipu. Deles funkcionarjev
javne uprave ter svobodnih poklicev se je nekoliko dvignil,
razmeroma velik je odstotek dninarjev ter delaveev brez po-
drobne oznake, v enem kot drugem se nedvomno uveljavlja
udelezba na urbanski funkeiji Beograda, doéim glede industri-
jalizacije ni opaziti ué¢inka. Paé pa ima Zemun izredno krepko
funkecijo v prometu, ki pomeni tu re¢no plovbo: v tem pogledu
se postavlja ob stran nafim najzivahnejsim zelezniskim krizi-
scem ter pomorskim mestom. Zanimivo bo opazovati, v koliko se
je prometina funkcija Zemuna zmanjSala po zgradbi novega
mostu in uredbi raznih oblik cestnega prometa do prestolice.

Pancevo v svoji poklieni sestavi ne kaze ucinkov, ki bi
pricali, da jih povzrota blizina Beograda. Saj se nam Panéevo
predstavlja kot tipi¢en zastopnik ene vrste vojvodinskega mest-
nega tipa.

Po poklicni strukiuri kazejo statisticni podatki za mesta v
Bosni najvetjo podobnost s stanjem v Severni Srbiji. Domala
vse poglavitne srbijanske znacilnosti najdemo tudi tu in celo v
podobni notranji razporejenosti; le Bijeljina kaze bolj preko
Save na panonsko podro¢je, kateremu pripada tudi po poklieno-
gospodarski strukiuri meSéanov,

Sarajevo kaze nekako povprecno sliko vecjega upravnega
sredisca in je zato koristno, da ga primerjamo z Zagrebom, Beo-
gradom in Ljubljano. Nekaj industrije, kakor je v skladu z gospo-
darsko atrakcijsko silo vecje pokrajinske prestolice, a vendar
manj nego v Zagrebu, pa nekaj ve¢ nego v Ljubljani. Toda, pri
tej primerjavi moramo vedno jemati v poStev, da v Sarajevu
mestni zaposlenci ne bhivajo zunaj po kmetski okolici, do¢im je v
Ljubljani delez indusirijske panoge dejansko vedji nego ga iz-
kazuje statistika tudi ako vzamemo v posiev Veliko Ljubljano,
pac, ker se je razprostrla urbanizacija zelo dale¢ na kmeisko
okolico. Tudi je dobro Se enkrat naglasiti, da bi bilo pri Sarajevu
kakor sploh v Srbiji in Bosni, korisino razlikovati med obrinimi
in indusirijskimi zaposlenci. Vodilna administrativna funkeija
se pri Sarajevu prav dobro razvidi iz velikega deleza v javni
sluzbi in svobodnih poklicih zaposlenih, saj je celo za spoznanje
velja nego bodisi v Zagrebu kot v [jubljani, doé¢im je odstoiek
vpokojencev ter rentnikov nekoliko manjii. Opozorilo se je ze,
kako slicno je Sarajevo Beogradu po razmerju med poklici. Vse-
kakor je Sarajevo z Banjaluko po delezu javne sluzbe in svo-
bodnih poklicev na prvem mestu za Beogradom in — Cetinjem,
a takoj za njimi pride Ljubljana.
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Banjaluka se v glavnem vjema z Mostarom, se pa od njega
razlikuje po mo¢nejsi administrativni funkeiji, ki jo je prevzela
s tem, da je postala sedez Vrbaske banovine. Tu se prav dobro
vidi, da je pomen upravne funkcije toliko veéji kolikor manjie
je mesto. Velik odstoiek vpokojencev tu kot v Mostaru prica, da
sta imeli obe mesti ze poprej znatnejSo upravno vlogo kot sedez
okrozja. Razmeroma znaten delez industrijsko-obrine kategorije
je v obeh primerih nedvomno bolj izraz Se vedno krepko zasto-
panih starih obrti, nego moderne industrije: v prav znatni meri
pa ga dvigne premogovnik, ki tako v Banjiluki kot v Mostaru
spada Se v kompleks mestnega prebivalstva. Saj tvorijo v ru-
darstvu zaposleni v Banjiluki 33% in v Mostaru 6'9% celoinega
prebivalstva.
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Zenica je predstavitej najbolj indusirijaliziranega bosan-
skega mesta, kjer pa pripomore k velikemu odstotku v tej
gospodarski skupini zaposlenih tudi tamkajinji rudnik-premo-
govnik: v rudarstvu in topilnistvu je zaposlenih 25°9% prebival-
stva. Vendar kljub vsemu temu njen delez ne obseze polovice
prebivalsiva, dofim je na Jesenicah, ki nimajo znatno manj
prebivalecev in ki so brez rudnika, preko tri petine ljudi v tej
gospodarski skupini. Velik odstotek v trgovini ter v javni sluzbi
s svobodnimi poklici zaposlenih nam prica v primeri z Jesenicami,
da ima Zenica svojo krepko [unkcijo tudi v upravni vlogi in sploh
kot mestno srediice ruralne pokrajine. do¢im Jesenice take funk-
cije skoro popolnoma ni¢ ne vrsijo.

V Bijeljini vidimo predstavnike drugega mestnega tipa. Ze
na prvi pogled je jasno, da nas ta vodi v obrobje panonskega
prirodnega ter kulturnogeografskega podroéja. Lega sredi plodne
bosanske Posavine nam pomaga tolmaciti dejstvo, da ima tu tret-
jina mescanov eksistenco v kmetijsivu: ta in tudi Se nekatera
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druga svojstva v poklieni strukiuri (na pr. znaten delez dninarjev
in delavcev brez podrobne oznache) nas spominjajo na panonski
odn. subpanonski mestni tip, kakor smo ga spoznali v sosedni
Hrvatski-Slavoniji. Se bolj je moéna ta skupina v Brékem, kjer
pa je Kkmetijstvo razmeroma slabo, zato pa znacilno moéna
trgovina.

Konéno se nam predstavi s Foéo tip manjiega bosanskega
mesta, ki je najbolj ohranil siaro svojo funkeijo in staro neko-
liko patrijarhalno gospodarsko strukturo. Razmeroma znaten
delez na kmetijstvu, velika udelezba obrii in zlasii trgovine
pripovedujejo o starinskih temeljih mestnega gospodarstva:
znaten delez na javni upravi moremo lepo spraviti v sklad s
povsod opazovanim dejstvom, da sedez adminisirativnih oblasti
mnogo pomeni za manjsa mesta. Podobnost s srbijanskimi mesti
ob bholgarski meji se nam z vsem tem izpricuje.

Z mesti Juzne Srbije se nam predstavi mesini tip. ki se
odlikuje po mnogih samosvojih zna&ilnostih. Pred vsem moremo
tu ugotoviti, da se zelo velik del mesinih prebivalcev peca s
kmetijstvom. Razen v Skoplju in Bitolju je tu blizu ene &etrtine
mesCanov zaposlenih v poljedelsivu ali celo Se veé: v Pridtini je
kmetijstvo celo relativno najmoénejii poklic. Pri tem vemo, da
se ta delez tice meStanov samih, ne pa morda okolitanov, ki bi
pripadali mestni ob¢ini. Vrh tega kmetijsivo tu nikakor ni iz-
redno rentabilen poklic kakor v Vojvodini. Izpri¢uje se potem-
takem, da Zivijo juznosrbijanska mesta Se vedno v dedi3¢ini onih
razmer, ki so se razvile pod turikim rezimom, v dobi oble ne-
sigurnosti, ko so semkaj pribegali s kmetov ljudje, da se resijo,
ne pa morda z namenom, da preidejo v urbanske poklice,
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Delez industrijsko-obrine skupine niti ni preved skromen,
toda uposievati moramo, da gre tu brez primere bolj za obrt nego
za industrijo, ki je omembe vredno zastopana domala le v Skoplju
ter Bitolju. Ti dve mesti imata tudi razmeroma manjsi odstotek
poljedelcev, znamenje, da sta najbolj modernizirani urbanski
naselji na naSem jugu.

Nadalje je znatilno, da ima tudi tu trgovina razmeroma
znaten dele?: da gre pri tem pretezno za drobno kuptevanje, je

Znano.
Mo¢no nas opozori nase primeroma zelo majhen delez vpo-

kojencev in reninikov, kar se mora podériati kot pokrajinska
znacilnost. Brez dvoma je v zvezi z dvema dejstvoma; prvié, da
je dezela v dobi 1912—1918. temeljito spremenila rezim, kar je
pomenilo po vecini odselitev prejinjih funkcionarjev javne
uprave, in drugi¢, da tu Se vedno v upravi krepko sodelujejo
doseljenci iz drugih pokrajin, ki potem, ko stopijo v pokoj, po
velini odidejo v svoje rodne pokrajine.

Pri tem je pomembno, da je Skoplje eno redkih nagih mest,
kjer je v prometu zaposlenih nekaj ve¢ ljudi nego v javni sluzbi.
Dosedaj smo videli podobno razmerje teh dveh poklicev le pri
onih redkih mesiih. ki imajo izredno mo¢no funkcijo v zelezni-
Skem prometu, kakor na primer Maribor, Nis ter Slavonski Brod,
pa pri tistih, kjer se taka vloga veze z lego ob re¢nih prometnih
zilah, kakor na pr. v Sisku, Zemunu, Smederevu,

Konéno se odlikujejo mesta na jugu Se po naslednji znacil-
nosti. V malokateri nasi pokrajini smo opazili dosedaj tako velik
odstotek onih, ki so ali dninarji ali pa delavei brez podrobne
oznache. Pokaze nam se delez teh tem vecji, kolikor manj res-
ni¢no urbanski znac¢aj ima mesto, pa je zato v Bitolju in Skoplju
najmanjsi. Vidimo tedaj. da sta se ti dve mesti najbolj razvili in
se najbolj priblizali poklicnogospodarski strukiuri naprednejsih
mest Severne Srbije ter Bosne.

V Cetinju in Podgorici imamo dve mesti, ki kazeta podob-
nosti z dosedaj o¢rtanimi balkanskimi mestnimi tipi. Interesanina
pa je medsebojna primerjava med njima. Na Cetinju je Se
vedno dale¢ na prvem mestu kmetijstvo, za njim pa pride javna
sluzba s svobodnimi poklici: v tem pogledu prekasa Cetinje Sa-
rajevo, Banjaluko in Ljubljano ter se uvrita natancéno ob stran
— drzavni presiolici Beogradu. — Sele za tem pride obrt — o
indusiriji tu komaj more biti govora. Podgorica je vsekakor
znaino bolj urbanska. saj ima mnogo manj kmetov, pa znaino veé
obrtnikov in izredno mnogo trgovine. Po vaznosti upravne funk-
cije in Se bolj po izredno krepkem delezu vpokojencev se vjema
¢ Cetinjem: v tem pogledu se more meriti z njima zelo malo mest.
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Preostane nam sedaj Se, da si ogledamo poklicno strukturo
v nasem primorju, ki je v mnogih pogledih nasa najbolj samo-
svaja pokrajina. Pokaze nam se pri tem, da glede poklicne sestave
primorska mesta ne nudijo enotne slike, marve¢ da moramo pred
vsem razlikovati S5Z od ostalih delov, kjer opazimo vrh tega ne-
katere pomembne razlike.
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Senj 22 (431 | 96| 10| 72 (134 | 92| 81 | 62 | 3.072
Susak 64822 | 99| 1 |187 (115 | 78 | T4 | 46 16111
Bakar 53 (308 (120 | 083 (220|128 | 40 | 85 | 89 | 2076
Split 1221 |26'% | 72 | 16 | 97138 | 28 [107 | 61 [43.711
Dubrovnik 12008 {210 | 90 | 12 [10°1 {129 | 28 124 | 98 [18.765
Kotor 274 (199 | 60| 10| 87| 93| 10 [100 |[167 | 5.367
Sibenik 638 (1009 | 38| 02 | 47| 54| 10| 84 | 78 [37.272
Hvar (629 (122 | 42| 01| 34| 88| 06 | b5 | 28 | 2882
Uleinj 622 | 88| 58| 00| 95| 61| 09 | 62 | 06 | 6.207
Bar 556 (142 | 49 | 03 \ 90| 92| 06 | 52| 10 | 5541

Susak, Bakar in Senj so trije predstavniki mesinega tipa v
Hrvatskem Primorju. Ta se od doslej ozna¢enih mest razlikuje
po nekaterih svojsivih. Vidimo, da ima primorsko mescanstvo
razmeroma le malo temeljev v kmetijstvu, kar je pri Bakru in
Senju, ki sta postavljena v sredo izraziie kraske pokrajine, seveda
jako razumljivo: tu je celo za vinogradniitvo zelo malo moznosti.
Suiak je za spoznanje na boljfem paé le, ker mu pripada ruralna
okolica. Skupna znac¢ilnost Susaka in Bakra je v dejsivu, da imata
zelo vazno funkcijo v prometu; saj je v obeh mestih odsiotek v
promeiu zaposlenih za obrino-industirijsko kategorijo najmoc-
nejsi. Da je postal ta odstotek v Senju manj3i. je razumljivo, ako
pomislimo, kako silno je moderna doba, ko so vlogo jadrnic in
cest prevzeli parniki ter Zeleznice, prizadela ravno Senj. Visok
odstotek v industrijsko-obrini skupini nam prica, koliko pomeni
za lako mesto z izpodrezano glavno gospodarsko funkeijo na-
domestilo v industrijskih podjetjih. kakor je tobaéna tvornica.
Za nekatera hrvatska mesta je znacilno, da se v njih jako poveca
delez sl-illi:nin.f:~ ki se oznacuje kot kaicgm'ija {][]illul'j(:\' in delav-
cev brez podrobnejse oznacbe. Podoba je. da zlasti na zadnjem
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mestu navedeni oddelek sestavlja poglavitni del te skupine. To
nam pomaga razumeti dejstvo, da je ta skupina v primorskih
hrvatskih mestih posebno moéna, osobito na SuSaku in v Senju.
Podoba je, da so tu zajeti oni, ki se prezivljajo z raznovrsinimi
neenakomernimi deli, ki jih nudi zlasti primorsko in prisianisko
mesto.

Ko prehajamo na dalmatinska mesta, moremo pred vsem
opozorifi na vidne razlike napram navedenim mestom v IHrvai-
skem Primorju. V zunanji podobi, v fiziognomiji mesia. je raz-
locek razmeroma manjsi, razen pri Susaku, ki pa ga moramo
tolmaditi posebej: saj gre tu dejansko za predmestje nekdanjega
skupnega pristaniskega naselja, predmestje, ki se je osamosvojilo
tudi v gospodarskem pogledu. ko se je Reka prikljucila aliji.

Za primerjavo z ostalimi so dalmatinska mesta jako nepri-
kladna Ze po tem, da so tu mesine ob¢ine drugace organizirane.
Tu smo v podroéju velikih obé¢in na splosno. V upravno enoto pa
so zdruZene tu z mestom povsem kmetske vasi, tako da nobena
od mestnih obéin ne predstavlja samo urbanskega naselja, le
mestnega prebivalstva; spominjajo tedaj na vojvodinski tip.
Temu primerno se nam pokaze slika: vsa navedena dalmatinska
mesta izkazujejo zelo velik odstotek prebivalstva, ki mu je go-
spodarska osnova utemeljena v kmetijstvu. V Sibeniku in Hvaru
blizu dve tretjini, a celo v Splitu Se znatno ve¢ ko ena petina
vsega prebivalsiva mesine ob¢ine ima svojo eksistenco v dohod-
kih iz poljedelsiva in sorodnih gospodarskih panog. Blizu split-
skemu razmerju stojita Kotor in Dubrovnik. Pripomniti je, da
Steje naSa statistika zraven tudi zaposlitev pri ribolovu. Toda ta
predstavlja razen na otokih razmeroma majhen delez, in sicer v
Kotoru le 4 osebe, v Splitu 0.4%, v Dubrovniku 05%, v Baru
0'4%, Ulcinju 05 %, Sibeniku 1°2%, a v Ilvaru 5'8% celotnega pre-
bivalstva, kar je vsekakor 7e znainejSa postavka, pri¢ajofa o
pomembnejsi funkeiji ribolova v ofoSkem mestu. Bilo bi seveda
potrebno, da bi imeli na razpolago statisticne podatke za mesia
sama, locena od politi¢ne ob¢ine. Da pa ne odpade ves delez v
poljedelstvu temeljec¢ih na ruralno okolico, se more razvideti ze
po dejstvu, da znasa odstoiek v kmetijstvu zaposlenih veé nego
delez okolicanov napram prebivalsivu pravega mesinega naselja.
Saj je znano, da se v enem najtipi¢nejSih dalmatinskih mest te
vrste, v Sibeniku. velik del mestnih prebivalcev pefa z vinograd-
niftvom in da je mnogim dohodek od vinskega pridelka ter
oljénih nasadov in juznih sadezev celo poglavitna gospodarska
osnova.” Velik del mesta ima tu povsem kmetijski znac¢aj. Toda

7 Prim. ]J. Modesiin, Sibenik. Sianojevié, Narodna enciklopedija.
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pri tem je treba prav posebej naglasiti, da je poljedelstvo v
dalmatinskem primorju bisiveno razli¢no od poljedelstva, kakor
ga imamo po notranjih delih drzave ali na prim. na Slovenskem.
Dalmatinsko kmetijstvo obsega kulturo vinogradnidiva ter
oljénih nasadov, pa Se nekaterih pridelkov, pripadajoc¢ih deloma
k skupini juznih sadezev. Ze delo je tu drugacno nego na polju
in zahteva druga¢ne, mnogo intenzivnejSe paznje nego obic¢ajno
kmetijsivo. Zlasti pa je vazna razlika v izkoristitvi pridelka.
Doéim proizvaja kmetijstvo v notranjih delih drzave — razen v
panonskem in subpanonskem podroc¢ju — v glavnem za lasino
prehrano, tako da pride v prodajo le razmeroma majhen del
pridelka, pa je kmet v Dalmaciji navezan na nujno prodajo ve-
like vecine svojega pridelka, saj more Sele z izkupickom od tega
kupiti veéino tega. kar mu je potrebno za prehrano. Zitnega
pridelka je tod skrajno malo: kmetijsivu daje znacaj vinograd-
nistvo, oljarstvo in sadjarstvo. Na osnovi vsega tega se more reci,
da ima kmetijsivo v dalmatinskem — kot v ostalem naSem ja-
dranskem primorju — mnoge znaéilnosti, ki ga priblizujejo
cbrinim panogam, saj mu je eksistenca zgrajena kot pri teh na
prodaji pridelka.

Da mesta v Hrvatskem Primorju nimajo ofrtanega znacaja,
zavisi od prevlade golega kraskega zemljisca. Dalmatinskemu
podoben znacaj pa imajo urbanska naselja na zapadni istrski
obali t{ja v okolico Trsta, kjer so mesta ob TrzaSkem zalivu,
Koper, Izola in Piran izkazovala velik odstoiek meSCanov s
kmeisko gospodarsko osnovo. Saj so bila istrska mesta povsem
sli¢cna dalmatinskim tudi po uredbi in znadilnostih politiénih
obéin.

Radi prevelikega deleza kmetske okolice je otezeno pri-
merjanje dalmatinskih mest z drugimi glede udelezbe ostalih
poklicev. Najbolj je Se to mogoce pri Splitu, ki mu pripada
primeroma malo kmetske okolice. Tu se prav dobro vidi, da vrsi
veliko funkcijo v upravnem poslu, o Cemer pri¢a razmeroma
znaten delez zastopnikov javne sluzbe, svobodnih poklicev, vpo-
kojencev ter rentnikov. Do veljave pride vsaj do neke mere
tudi pomembnejsa vloga pri prometu, do¢im je manj znaten
delez v obrti in industriji zaposlenih izraz in znamenje znanega
dejstva, da so se tovarne razen cementnih v Splitu Se razmeroma
malo udomadcile,

Dejsivo, da priklju¢ek ruralne okolice tako vidno dvigne
ter poveca delez kmetijskega poklica, pri¢a na nedvomen naéin,
da je v nasprotju s slovenskim tipom urbanizacija posegla Ze
jako malo na kmetsko okolice ter da bivajo tu v urbanskih po-
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klicih zaposleni dejansko po veliki veéini v mestu samem. Da
proces urbanizacije prodira v kmeisko okolico. zlasti v obliki,
da hodijo odn. se vozijo zaposlenci vsak dan iz okolice v mesto
na delo, razmeroma pocasi, o tem nam pripoveduje interesanina
Rubiceva studija. ena redkih, a zato tem bolj dragocenih te
vrsie®

V Dubrovniku vzbudi naSo pozornost razmeroma znaten
odstotek v trgovini zaposlenih, kakor tudi precejien delez v
prometu, javni sluzbi ter svobodnih poklicih temeljeéih in
vpokojencev. Tu bi bila odli¢na trgovska, prometna ter tujsko-
prometna funkeija mesia v pravi meri razvidna Sele, ako bi imeli
statisticne podatke lo¢ene za Dubrovnik - Gruz tfer ruralno
okolico.

Crnogorski dve jadranski mesti Bar in Uleinj se v bistvu
ne lo¢ita od vecine dalmatinskih mest, znamenje, kako moc¢no
povsod tod prevladuje kmetijski gospodarski znacaj. Pozornost
vzbuja tu kakor v ostali Crnigori ter enako v Dalmaciji razme-
roma majhen delez kategorije dninarjev ter delaveev brez
podrobne oznake: podoba je, da je iskati temu vzroka v razli¢ni
metodi odn. klasifikaciji pri ljudskem Stetju.

Ogledali smo si poklicno sirukiuro znatnega Sievila mest
v Jugoslaviji, zlasti ve¢jih. Nasli smo mnoge sli¢nosti posebno
med najvec¢jimi naSimi urbanskimi sredis¢i; nasli pa smo tudi
prav poucne in geografsko zelo vazne razlike med pokrajinskimi
tipi. Te ugotoviive nas opravi¢ujejo. da govorimo o pokrajin-
skih tipih mest tudi z vidika poklicno-gospodarske sestave mest-
nega prebivalsiva. Ako nam bi objava statisti¢nih podatkov o
poklicu, in sicer fudi za manjSa in najmanjsa mesta omogocila
razsiriti prouc¢evanje na vsa mestna naselja brez izjeme, bi mogli
pokrajinske mesine tipe ugotoviti Se to¢neje ter zlasii toéno do-
gnati njihovo razprosiranjenost in medsebojne odnosaje.

Pri primerjavi se je pokazala velika fezava spri¢o neenotne
upravne obmejitve mestnih obé¢in. Z geografskega vidika bi bilo
upravi¢eno primerjati med seboj samo in pred vsem mestna na-
selja, torej mesta v topografskem naselbinskem smislu. ne pa
mestne politiéne obé¢ine, ki so pretezno upravni pojm. Toda, ker
se statistiéni podatki o poklicu preratunavajo in objavijo
samo za politiéne ob¢ine, smo se morali omejiti na to gradivo in
se zadovoljiti z njim. Kljub tem pomanjkljivostim pa ima nasa
prouciiev se vedno geografsko vrednost, saj gospodujejo tudi v
geografliji predstave o mestih do velike mere na osnovi stevilé-
; 8 Dr. Ivo Rubi¢é, Gravitacija susjednih Zitelja Splitu. Hrvatski Geo-
grafski Glasnik br. 2, Zagreb 1930,
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nih podatkov. nanaSajoc¢ih se na politiéni obseg. Zgornje na-
vedbe pripomorejo nasi predstavi o mestih do pravilnejse vse-
bine ter morejo spri¢o tega bodisi po sebi kot pri primerjavi —
kljub pomanjkljivi podlagi administrativnega okvira nuditi
jako koristen in pouden pripomocek.

Reésume
Composition de la population des villes yougoslaves, répartie par professions.

L'auteur compare dans ceite étude les villes yougoslaves, considérées
du point de vue de la répartition des professions des habitants, d” aprés les
resultats du  recensement de 1951, A cet égard, il existe différents types
régionaux. Il convient de remarquer que les données statistiques se rap-
portent aux villes concues comme unités administratives,

Le tvpe de ville en Slovénie, est remarquable par son état plus différen-
cié de l'urbanisme. La ville (au sens de commune administrative) a, dans un
pareil cas, relativement moins d' habitanis de la catégorie ouvriere, chemi-
nois ete, que les communes de la périphérie immeédiate. Les onvriers ete.
qui travaillent dans les entreprises de la ville, habitent en dehors et s'v
rendent chaque jour en chemin de fer, autobus, surtoui a bicyeleite. Clest
le cas de Ljubljana, Maribor ei Celje avee leur banlieue {cf. — la table
p. 186). Ces voyages quotidiens des ouvriers de la periphérie au centre de
la ville sont peu développés dans le reste de la Yougoslavie,

Dans la Croatie cenirale, dans quelques villes le pourcentage des pro-
fessions industirielles est trés élevé, mais Pagriculiure joue un role assez
remarquable. La Croatie orientale et la Slavonie offrent déja le type urbain
pannonien, caracterisé par l'existence d'une forte proportion (parfois plus
de la moitié) de population agraire. lei, Vagriculteur produit beaucoup plus
que ce qui lui est nécessaire.

Le type urbain adriatique offre un aspect anologue, Li encore l'agri-
culteur participe & la composition de la population citadine, mais il cultive
la vigne, l'olivier, les arbres a fruits. Il est & noter que la commune-ville,
comme dans la région danubienne, contient une forte part de banlieue rurale
avee de vrais villages, mais certaines parties de 'agglomération urbaine elle
méme sont de caractére rural (par exemple Sibenik).

Les villes de la Serbie du Nord et de la Bosnie ont quelques caracté-
res identiques. On voit ici quelques centres ol lindustrialisation est assez
développée (ef. Zenica, Kragujevae, Leskovac), mais ces villes exceptées, la
catégorie ,industrie et métiers” est representée surtout par des artisans, La
proportion est forte des petits commercants, et des agriculteurs, nombreux
surtout dans les villes situées & I'écart des grandes voies de communication et
dans la région voisine de la frontiére bulgare (par exemple Fofa, Zajecar.
Pirot, Vranje).

La Serbie du Sud offre un type de villes régional. La grande industrie
est inexistante, la petite & peine existante dans les villes principales (Skop-
lje, Bitolj). La catégorie artisanale est importante, ainsi que la classe des
petits commercants; toutes deux composent la ,Cardija” patriarcale du proche
orient musulman (analogue aux souks de I'Afrique du Nord). La proportion
de la population agricole est considerable, survivance sans doute de I'époque
turque on les agriculteurs se refugiaient dans les villes pour y trouver la
séeurité.
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Deux villes monténegrines (Cetinje, Podgorica) presentent un caraciére
semblable,

Ces caracteristiques régionales mises & part, les grandes villes, en tant
que centres administrativs provinciaux, offrent une semblable répartition des
habitants par profession. Dans certaines villes, des fractions sont encore
definies en iant que ces villes jouent un role plus important dans les com-
munications: maritimes (villes du litioral), par voies ferrées (Nis, Slavonski
Brod, Maribor), fluviales (Zemun), ou ces deux ensemble (Sisak, Smederevo).
Les professions liberales et administratives se rencontrent bien entendu, dans
la mesure ou les villes sont des organismes administratifs et eulturels (I.jub-
ljana, Sarajevo. Zagreb et la capitale, Beograd).

Les tables insérrés dans le texie offrent en outre des données speciales
et individuelles et permetient la comparaison entre les villes.

Pour faciliter la comparaison nous donnons ici la traduetion des titres
des tables.

1. Nom de la ville: 2. Agriculture: 3. Industrie, métiers; 4. Commerce:
5. Banques; 6. Communications; 7. Services publies et professions libérales;
8. Journaliers et manoeuvres dans services diverses: 9. Rentiers et reiraités:
10. Autres professions (personnes entretenues dans les établissements et
¢éleves placés hors de leur famille: personnes sans professions: professions
inconnues; armée et marine); 11. Nombre absolu des habitants de la ville.

Anton Melik

Obzornik.

1V. kongres slovanskih geografov in etnografov v Sofiji L 1936, Po
gestletnem presledku so se lani znova zbrali slovanski geografi in etnografi
k skupnemu zasedanju, topot v Bolgariji, ki je s tem kon¢noveljavno pri-
stopila k sodelovanju pri tej skupni slovanski institueciji nade stroke.

Kongres se je vriil v Sofiji v asu od 16. do 2i. avgusta 1936 pod pokro-
viteljstvom Nj. Vel. kralja Borisa. Slavnostna otvoritev se je izvriila v
nedeljo, 16, avgusta ob 10. dopoldne v dvorani impozanine sofijske univerze
ob navzoénosti Nj. Vis. princa Kirila, prosvetnega ministra g. MiSajkova in
drugih odliénih zastopnikov holgarskih oblasti ter instilucij. Otvoril ga je
predsednik organizacijskega komiteja, rektor sofijske univerze, g. Arnaudov.
Takoj drugi dan se je pritelo lofeno delo po sekeijuh. V nasprotju z zad-
njima kongresoma na Poljskem in v Jugoslaviji, leiosnja prireditev v Bolgariji
ni bila organizirana v obliki potovalnega kongresa, temved so se vse seje
vriile v Sofiji, nakar je sledila serija ekskurzij v razne smeri. Kakor je
nedvomno res, da pri takem na¢inu pridobijo seje sekcij same na sebi mnogo
na temeljitosti in zaokroZzenosti, ima vendar potovalni kongres svoje pred-
nosti, ki bi prigle tudi v Bolgariji nedvomno do izraza. Vsekakor je znaéilno,
da se zelo instruktivnih ekskurzij pod odlitnim praktiénim in strokovnim
vodstvom velik del ¢lanov ni udelezil, marveé je dal prednost na lastno pest
organiziranim potovanjem po Bolgariji. ki so mu dala pregledno sliko o
drzavi namesio bolj v podrobnosti pouénih oficielnih ekskurzij.

Delo kongresa je bila razdeljeno na naslednjih osem sekcij: 1. Geode-
zija, kartograflija, geolizika, meteorologija, klimatologija, hidrografija.
1I. Geomorfologija, geologija. L in IV. Biogeogralija. V. Antropogeografija,
ekonomska geograflija. VI. Etnogralija, sociologija, demografija, antropologija.
VII. Regionalna geografija in metodika. VIII. Historiéna geografija in zgo-
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dovina geografije. V vseh sekcijah je bilo prijavljenih izredno veliko Stevilo
predavanj, od katerih pa jih je precejfen del odpadlo, kar je imelo svojo
dobro stran v tem, da je bilo pri ostalih referaiibh dovolj ¢asa za diskusije.
Ureditev dela po sekcijah je seveda na vseh takih kongresih 3¢ daled od
zazeljenega ideala. Zlasti je Se tezavno dobiti pravoféasno od strani gg. refe-
rentov izvletek predavanj, ki bi jih morali udelezenci kongresa prejeti paf
ze doloéen ¢as pred kongresom, da bi se dosegla idealna temeljitost in pro-
duktivnost diskusij. To je seveda teZkofa, ki je doslej ni mogla premagati
niti organizacija mednarodnih geografskih kongresov. Nadalje bi bilo vse-
kakor potrebno, da se tudi na spored slovanskih kongresov postavijo spe-
cialna, v danadnji geografiji posebno pomembna vpraganja. Organizatorji
bolgarskega kongresa so skufali z dovolj uspeha vstvariti nekaj podobnega
s tem, da so obravnavanje sorodnih snovi ali pa snovi, nanadajo¢ih se na iste
predele, dolo¢ili po moZnosii na isti dan in na isto sejo. S tem je marsikatera
od teh sej pridobila na zaokroZenosii in tehtnosii,

Zelo zanimiv del so bile seveda ekskurzije. Ze med potekom kongresa
so se vriile krajSe enodnevne ekskurzije (n. pr. na Vito%o, v tesni Iskra, v
rudarsko sredidte Pernik) in celo ena poldrugodnevna (mimo Samokova in
Camkorije na Musald 2925 m). Po zakljuéku zasedanja pa so se 22. avgusta
pri¢ele velike ekskurzije, ki so ponesle slovanske geografle in etnografe irom
vse Bolgarije. Vriile so se tri geografske in dve etnografski ekskurziji. Od
geografskih je bila prva posvefena porefju Strume, Rili, Pirinu, Rodopom
in dolini Marice, druga i zv. subbalkanskim kotlinam, Strandzi in obali
Crnega morja, treija pa severni Bolgariji. Od etnografskih ekskurzij je
vedino udelezencev pritegnila ona v juZznovzhodno Bolgarijo (Plovdiv—Jam-
bol—Burgas). Velina slovenskih udelezencev se je pridruzila drugi ekskurziji,
ki je nudila na svoji take srecno izhrani ruti (Sofija—Pirdop—Kolonite v
Srednji  gori—Karlovo—Plovdiv-Kazanlik—prelaz  Sipka—Sliven—Burgas—
Strandza-Burgas-Varna) izredno bogastve opazovanj, v prvi vrsti morfolodkih
in fitogeografskih, pa iudi antropogeografskih in etnografskih. Posebno je
treba poudariti gostoljubnost, katere so bili ¢lani ekskurzije delezni povsod,
tudi v pajmanjsih krajih.

Organizacija kongresa je bila v glavnem na visku. Za to gre od strani
udelezencev najiskrenejia zahvala vsem onim bolgarskim gg. kolegom, ki so
zastavili vse svoje moéi, da bi se kongres izvedel ¢&im popolneje. Med njimi
je 8e poscbej treba omeniti glavnega sekretarja pripravljalnega odbora
g. Iv. Batakliev-a, prof. geografije na sofijski univerzi, nadalje prof. iste
univerze g N, Stojanov-a, direktorja Centralnega meteoroloikega instituta
g. K. T. Kirov-a, docenta g. ). Jaranov-a, 5¢la entomolofke stacije g. P.
Drenskega. asistenta Etnogr. muzeja g. Hr. Vakarelskega ter univ. asistenta
g. G. Gunéeva in D. Jordanov-a. Istofasno s kongresom je bila otvorjena
velika kartografska razstava, ki je prekosila vsa pritakovanja, ki so jih
udeleZenei stavili vanjo.

Kar se tice udelezbe na kongresu, je bila daleko najstevilnejia poljska
delegacija, doéim je Stevilo udelezencev iz Jugoslavije precej zaostulo za
Stevilom prijavlijenih. V imenu Jugosl, akademije je pozdravil kongres univ,
prof. Artur Gavazzi (Zagreb), v imenu Geografskih drudtey v Jugoslaviji
pa prof. B. Z Milojevi¢ (Beograd). Kot obfevalni jezik so seveda sluZili
vsi slovanski jeziki, med katerimi je prihajala do veljave zlasti poljitina, v
diskusijah in na ekskurzijah pa sta si delili pribliZno enaki vlogi francodtina
in nem3dina.
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Oficielne delegacije iz sovjetske Rusije na kongresu ni bilo. Vendar je
bila na zakljuéni seji sproZena misel, da bi se prihodnji kongres vrEil v Ru-
siji. Ce se to ne ho moglo izvesti, bo brikone Bratislava, ki bo prihodnjié
(1940) zbrala slovanske geografe in etnografe.

Orgunizacijski odbor je izdal za udeleience odliéno sestavljeno knjigo
.La Bulgarie, Apercu géographique ei ethnographique” s prispevki prvih bol-
garskih strokovnjakov (1) Jaranov, 5t. Honéev, 5t. Petkov, N. Stojanov, P.
Drenski, 1. Batakliev, G. ‘T. Danailov, Hr. Vakarelski, M. Arnaudov, St. Mla-
denov, P. Nikov). Poleg tega so iz8li vodniki za posamezne ekskurzije. Ude-
lezenci pa so prejeli v dar tudi 3¢ marsikatero drugo bolgarsko geografsko
ali etnografsko publikacijo. Svetozar Ilesic

I1I. mednarodna kvartarna konferenca na Dunaju. Ko je bil 1925, geo-
logki kongres v Kobenhavenu, so predlagali Poljaki, naj se osnuje mednarodna
asociacija za Studi] severnoevropskega kvartarja, ker bi na ta nacin ozji
medsebojni stiki in vzajemna pomoé izdatno olajSalo uspefno proucevanje
diluvija. Dunajski geolog Giatzinger je k temu e predlagal, naj se
raziiri ta asociacija na vso Lvropo, Tako se je ustanovila asociacija (Inter-
national Association on quaternary research, skrajSano INQUA). ki si je
nadela med drugim nalogo, da sklicuje v dolofenih razdobjih mednarodne
konference. Prva taka konferenca je bila %e istega leta v Kobenhavnu. Leta
1932 se je vrSila druga konferenea v Leningradu, Na tej se je poleg glacialne
geologije obravnavala tudi Ze prazgodovina, ki ima s prvo mnogo skupnih
problemoy. Tedaj je bil tudi stavljen predlog (prav tako od Gétzingerja),
naj se asociacija, ki se je med tem razvila Ze v lepo ustanovo, a bila omejena
samo na Evropo, raztegne na ves svet, da se tako ¢im bolj omogodijo pri-
merjave z visokogorskimi predeli ostalih kontinentov, ki so bili nekdaj tudi
pod ledom. Ta predlog so na naslednjem mednarodnem geolofkem kongresu
v Washingtonu (1933) tudi sprejeli.

Tretja konferenca se je vriila na Dunaju od 1. do 6. sepiembra 1936,
Za to so se pripravljali cela Stiri leta. Vpeljali so letno élanarino, da so
dobili za ob&irne priprave potreben denar, zato pa dajali ¢lanom asociacije
vsakoleino publikacijo. Prvi dan kongresa je bil posvelfen kvariarju
Avsirije (razvoju diluvija v Alpah in Predalpju, novim vidikom glede
glacialne morfologije avstrijskih Alp, favni in flori, jamskemu paleolitiku
itd). Drugi dan so bila predavanja sploinega znataja (o klimi Evrope za
¢asa zadnje ledene dobe, o razélenitvi ledene dobe v Alpah, o reviziji
glacialne kronologije. o umaknitvenih stadijih v Alpah itd). ki so prinesla
munogo novosti. saj so nastopili prvi strokovnjaki tega podrodja. Tretji dan
je bila celodnevna ekskurzija v puhlicno ozemlje Wachaua (Gottweig,
Krems), kjer smo si ogledali razne primere sedimentacije puhlice in vmesnih
ilovnatih plasti in znamenita paleolitska najdidéa, ki jih je svojfas odkrival
pokojni Bayer. Ob tej priliki je bilo tudi odkriije Bayverjeve spo-
minske ploi¢e v Spitzn ob Donavi. Ceirti in peti dan so bila predavanja
razdeljena po sekeijah, in sicer po glacialnogeoloSko-morfoloski, siratigrafsko-
paleontolofko-paleoklimatoloSki in prehistoriéno-antropoloiko-speleolodki. V
zadnji sekciji je predaval med drugim tudi prof. Brodar iz Celja o
Pototki zijalki, nasi najznamenitejsi paleolitski postaji. Njegovo predavanje
je napravilo na vse navzofe najboljdi viis. Sesti dan se je vriila ekskurzija
v Drachenhiéhle pri Mixnitzu, o kateri je iz3la pred leii ob&rna mono-
grafijn. Po oficialnem zakljuéku kongresa se je vriila najprej dvodnevna
ekskurzija v niZjeavstrijski Weinviertel, kjer nastopa prav tako puhlica,
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nato pa Se ibdnevna ekskurzija skozi wvse avsirijske Alpe in njihovo
prednozje, klasiéna tla, na kaferih se je toliko let udejstvoval Penck.
Pripomnim naj 3e, da je pripravljalni odbor izdal za ekskurzije prirofen
vodnik v dveh delih (Fiihrer fiir die Quartir-Exkursionen in Osierreich),
v kaierem so bile vse podrobmo popisane od prvih sirokovnjakov, Izfrpni
seznami literature na koncn vsakega poglavja in pa Stevilni profili in slike
izdatno povelfujejo vrednost tega vodnika.

Za casa kongresa je bila v prosiorih prirodoslovnega muzeja razstava
pod naslovom: ,Ledena doba v Awsiriji,* kjer je bil zbran najlepdi in
najzanimivejsi material iz raznih muzejev in privatnih zbirk. Poleg tega
so se vriili tudi ogledi raznih inStitueij (kakor paleobiolofkega inStituta,
speleolofkega indtituta in dre) pod strokovnim vodstvom.

Predavanja tretje kvartarne konference bodo natisnjena v posebnem
zbornikn (Verhandlungen), ki bo izSel v dveh delih. Prvi del izide letos (1957)
in ga prejmejo vsi Elani za letno &lanarino (10 avstr. Silingov).

I. Rakovee

Vrtanja na Ljubljanskem barju v letih 1935 in 19536, Zaradi vaZznejiih
stavbnih del na Ljubljanskem barju in njegovem obmoéju je bilo v zadnjih
dveh letih izvrSenih ve& vrianj. katerih izsledki bodo pri nadaljnjem pro-
ufevanju geneze Ljubljanskega barja prav dobro sluzili.

Ko so delali mosi fez Ljubljanico Podpedjo, je dala Stavbna druiba
d. d. poprej (v dneh od 18, marea do . aprila 1935) napraviti tri sondaze.
Prvo vrtanje je bilo izvrSeno na desnem bregn Ljubljanice v blizini gostilne
Kavénik in je segalo 25 m globoko. Zgornjo, kake 3m debelo plast so tvorile
tu posamezne skale, pomedane s peskom in zemljo, nato je sledila plast barske
zemlje do globine 5 m, potem 9m debela plast sive gline, nato 4m debela
plast trSe gline, potem glina, pomefana z mivko, ki je bila prav tako 4m
debela, in nato masina siva glina, ki je segala do dna.

Druga sonda se je napravila prav tako na desnem bregu Ljubljanice,
a 7e blize njeni strugi, in je segala 20m globoko. Tu je bila zgornja plast
posameznih skal, pomeSanih s peskom in zemljo, debela 2,5 m, nato je sledila
1,5m debela plast barske zemlje, nato 2m debela plast gline in zemlje, po-
tem 10m debela plast sive gline, pomeSane z mivko, in nato tria glina, ki
je segala do dna.

Tretja sonda je bila napravljena na levem bregu Ljubljanice, in sicer
25m globoko. Zgoraj je bila tu 4 m debela plast barske érne zemlje, nato je
sledila 16 m debela plast sive gline, pomeSane z mivko, nato pa masina siva
glina, ki je segala do dna.

Na desnem bregu Ljubljanice v vrhnji plasti nastopajofe skale izhajajo
iz podpedkega kamnoloma. Ker sta bili prvi dve sondi napravljeni na
mestu. kjer se podpeiki kamen Ze 80 let naklada na folne, je verjetno, da
je nastala ta plast v teku teh lel.

Da ugotove, kakini temelji bi bili potrebni za bodofo univerzitetno
knjiZnico, so napravili na stavbi¥éu med Gosposko in Vegovo ulico v dneh
od 30. nov. do 31. dee. 1935 dve sondaZi. Delo se je vriilo pod strokovnim
vodstvom profl. Nikitina, ki je tudi preiskal pri vrtanju dobljeni mate-
rial. Na vogalu Vegove in KneZje ulice so vriali 24,38 m globoko, na vogalu
KneZje in Gosposke ulice pa 27,15 m globoko. Pri obeh vrtanjih so dognali
najprej 25m debelo nasipino, pod katero je sledila skoraj 4m debela plast
rjavkaste ilovice. Na vogalu Vegove in KneZje ulice se je pojavil v vrhnjih
plasteh te ilovice droben apnentev pesek v debelini kakega pol metra, ki
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je predel navzdol v ca. 40em debelo plast proda, nato pa je sledila skoraj
sama ilovica. Pod rjavkasto ilovico je lezala od globine 6,7 m navzdol skoraj
16 m debela plast sive finozrnate apnenceve ilovice s precejinjo primesjo
sljudnih lusk in redkimi apnenéevimi prodniki. Tudi v tej so se veckrat po-
javile tanjie plasti drobnega peska oziroma mivke (tako na primer v globini
105—11,35 m) in proda (v globini 21,3—21,5m). Pod sivo ilovico je sledil od
globine 235m navzdol pa prav do dna obeh vrtalnih lukenj prod, ki je
sestojal iz pesCenjakov, skrilavcev, dolomitov in apnencev, Na vogalu KneZje
in Gosposke ulice, kjer se je vrtalo skoraj 3m globlje, je bil v globini
26,25—27,15m prodni plasti primefan droben pesek. Ce rekonstruiramo na
podlagi obeh sondaZ profil. vidimo, da so vse naStete plasti nagnjene proti
zahodu, to je proti Ljubljaniei.

Za trasiranje avtoceste Ljubljana—Sufak je napravila terenska teh-
ni¢na sekecija v dneh od 24. jun. do 5. avg. 1956 vet sondaZ Prva skupina
sondaZ se je napravila na mestih, kjer so predvideni mostovi, 1o je pri Cor-
novem kanalu, pri Lahovem grabnu in pri Ljubljanici, druga skupina pa v
trasi nove ceste Ljubljana—Ig, in sicer na tistem delu, ki pride v poStev
za rekonstrukeijo.

Pri Cornovem kanalu sta bili izvrieni dve sondi, na vsakem bregu po
ena. Sonda na levem bregu je segala v globino 15m, na desnem bregu i6m
globoko. Pod 30cm debelo plasijo prsti je lekala 1,20 m debela plast Sote,
nato je sledila 3,5 m debela temnorjava ilovica z malo primesjo mivke, pod
to je lezala 9 m debela plast &iste sive ilovice in konéno oster pesek z malo
prodea, ki je bil Zze precej sprijet in ki je segal do dna.

Pri Lahovem grabnu sta segali sondi na obeh bregovih 16 m globoko.
Pod pol meira debelo prsijo je sledila tu 90 c¢m debela plast fote, nato 3,6 m
debela plast temne ilovice z malo primesjo mivke, potem 9m debela Cista
siva iloviea in nazadnje Ze precej sprijet oster pesek s prodeem, ki je segal
do dna.

Pri Ljubljanici so napravili sonde blizn tam, kjer priteka ISca vanjo.
Na obeh bregovih sta sondi segali 26 m globoko. Na levem bregn so ugotovili
naslednje plasti. Pod 4.7 m debelo plastjo rjave ilovice, ki je bila pome3ana
nekoliko z mivko, je sledila 88 m debela plast sive ilovice, nato 2m peska,
ki mu je bilo prime3anega malo proda. Pod njim je lezala 1,5 m debela plast
sive gline, pod njo 1,4m debela Sota, nato 52 m debela plast peska, pomeSa-
nega z glino, nato skoraj | m debela plast Sote in konéno pesek, pomeSan z
glino, ki je segal do dna vrtalne luknje. Na desnem za 80 cm viijem bregu
pa so dognali sledefe plasti. Pod 6m debelo plastjo rjave ilovice, ki ji je
bilo primefane nekoliko mivke, je sledila 7,84 m debela plast sive ilovice.
pod njo 1,16 m na debelo odlofen pesek in droben prod, pomefan z glino,
nato je sledila 2,4 m debela plast sive gline, pod njo 1.4 m Zote, potem 54 m
peska, pomefanega z glino, 1 m Sote in kon¢no pesek, pomesan z glino, ki je
segal do dna vrialne luknje.

Druga skupina sond je bila izvriena v treh vzporednih smereh, in sicer
v 0si nove ceste, to je po zahodnem banketu IZanske ceste, dalje v osi 1Zanske
ceste in v terenu, ki je 3m oddaljen od zunanjega roba zahodnega cesinega
jarka. Vse sonde so segale 10 m globoko. V osi nove ceste so dale sonde sle-
deée povpreéne rezultate. Pod 1 m debelo plastjo zemlje, pomeSane s peskom,
je sledila 2,7 m debela plast Sote, nato 2,3m debela plast Sote, pomeSane z
ilovico in od globine 6 m navzdol sama iloviea. V osi Izanske ceste je bila pod
priblizno 1 m debelo nasipino 4 m debela plast %ote, od globine 5 m navzdol pa
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ilovica. do dna. V terenu, ki je 3m oddaljen od zunanjega roba zahodnega
cestnega jarka, znada debelina plasti humusa in Jote povpreéno fm. Pod
foto leZi velinoma iloviea, ki je mesioma pomeSana s foto.

Med vsemi izsledki je za nas najvainejSi vertikalni profil, ki je bil
napravljen pri Ljubljanici, ker leZi ta tofka priblizno v tistem delu Barja,
kjer lahko pri¢akujemo najvefjo debelino naplavljenih plasti, in ker so
vrtali na tem mestn najegloblje (med Vegovo in Gosposko ulico so sicer vriali
nekoliko globlje, toda tu je treba odSteti 25m debelo nasipino, ki prekriva
naplavljene plasti). Predvsem je zanimivo, da se tudi v tem profilu pojavljata
dve Sotni plasti, prva v globini 17—18 m, druga pa v globini 25—24 m oziroma
24—25 m, kakor jih na primer najdemo v znanem profilu med Zalostno goro
in Notranjimi goricami, medtem ko je na Vrhniki znana samo zgornja Sotna
plast (cf. Geogr. v., IX, 1933, pp. 126—127). Prav {ako zanimivo je nadalje
dejstvo, da niso ob Ljubljanici Podpe¢jo naleteli do globine 25 m na nobeno
Sotno plast, prav tako tudi ne na stavbisu univerzitetne knjiznice, kjer so
vrtali 8¢ nekoliko globlje. 1. Rakovec.

Proudevanje mednarodnih problemov pri Francozih. (Delo mnovega
»Centre d’Ftudes de Politique Etrangére” v Parizn.) Nikdar geografija kot
aktualna veda ne more in ne sme zanemariti svojega pogleda v velike sve-
tovne polititne in gospodarske probleme. Tako zvana politifna geografija
je vedno ena najbolj aktualnih in najbolj priljubljenih panog. V njeni snovi
sami pa je vzrok, da je ravno tu najéeite tezko ohraniti pravo mejo in za-
dosti oddaljeno, kritiéno stalifée. Nemika ,,geopolitika®, ki smatira samo sebe
kot sestavni del geografske znanosti, a se le preveékrat v nifemer ne raz-
likuje od dnevne politiéne publicistike, nam je za to najbolj znatilen primer.

Tembolj nam je treba poznati staliSte [rancoskih znansivenikov do
teh vprafanj. Zato zasluZi vsekakor pozornost geografa ,Centre d" Etu-
des de Politique Etrangére”, ki se je ustanovil v Parizu 1. 1935;
vodijo ga zastopniki vseh onih vodilnih francoskih znanstvenih zavodov in
institucij, ki so po stroki navezani nma proufevanje mednarodnih politiénih
in ekonomskih problemov. Geografe in zgodovinarje bo zanimalo, da so
med njimi razen drugih n. pr. naslednja znana imena: A.Demangeon,
vodilni  francoski antropogeografl: A. Siegfried, profesor ekonomske
geografije na Collége de France, znan zlasti po sveajih proutevanjih angleske
in amerikanske ekonomije; L. Eisenmann, profesor za slovansko zgo-
dovino in ecivilizacijo na Sorbonne-i, generalni sekretar pariSkega . Institut
d' Etudes Slaves”; P. Renouvin in C. Bloch, profesorja sodobne zgn-
dovine na Sorbonne-i, itd.

~Cenire” je v kraiki dobi svojega obstoja pokazal izredno aktivnost.
Organizirale so se doslej naslednje Studijske skupine (groupes d’ études): za
probleme Pacifika, za ekonomske probleme Srednje Evrope, za probleme
islama, za francosko-amerikanske odnofaje, za #tudij sodobne Nemfije, za
socialne vede, za mednarodno ekonomsko reorganizacijo. Delo sekeij, ki
imajo pogosta interna zasedanja, kaZe veliko intenzivnost. O njem je na
kratko porotal A.Demangeon v ,Annales de Géographie® 1936, sir. 646 sl.,
posebno lepo pa je razvidno iz serije publikaeij, ki jih je institucija doslej
izdala. Te publikacije so tri vrsie: periodica, brofure informacijske sekcije
in publikacije posameznih Studijskih skupin.

Od periodiénih publikacij je najvainejia revija ,Politique Eiran-
gere”, ki izhaja vsaka 2 meseea in prina%a &lanke francoskih in inozemskih,
prakti¢nih in {feoretifnih sirokovnjakov na polju akiualnih politiénih in
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gospodarskih problemov. Zanimiva je primera z nam znano ,/Zeitschrift fiir
Geopolitik™, Francoska revija ni ni¢ bolj geografska kot navedena nemska,
ima paé publicistieni znacaj; ali ¢etudi si ne nadeva sirogo znansivene,
sgeopoliticne”, ali morda celo geogralske krinke, je neprimerno bolj kritiéna,
brez vsake uporne in odvratujofe tendence, kot jo iziareva .Zeitschrift fiir
Geopolitik", skratka prava svobodna fribuna, odgovarjajota sredini, iz katere
je vzrasla. V njej najde poleg profesorjev na Sorbonne-i prosior n. pr. tndi
Spanski zunanji minister A. del Vavo, nekdanji madzarski zunanji minister
G. Gratz, pa rumunski historik in politik Jorga, iid.

Publikacije informacijske sekcije imajo svojemu namenu odgovarjajoé
znataj. Doslej so izile brofure o vprafanju Klajpede, o stalif¢u britanskega
javnega mnenja in Drudtva narodov do abesinske vojne. o poljsko-fetkoslo-
vaskih odnodajih, o mednarodnih sankecijah, o amerikanski nevtralnosti v
l. 1936, o nacionalnem socializmn in njegovih odnosajih do driave, in o po-
sebnem stalidfu umeinosti v danagnji Neméiji.

Najvainejfe pa so za nas publikacije, ki jih izdajajo posamezne Stu-
dijske skupine: v njih se temeljito in stvarno obravnavajo problemi, podprti
z obilnim statistitnim gradivom in praktiénimi pogledi v bodonost, Tako je
kot prvi zvezek iz8la Studija: R. Lé vy, Les conséquences du développement
éeonomicque du Japon pour 1" Empire francais (Paris 1936). Delo natenja
zanimivi problem francosko-japonskih ekonomskih odnoSajev, ki so do neke
mere istovetni tudi z odnofaji japonskega gospodarsiva do ostalih drzav.
Moéno narastli uvoz japonskih produkiov v Francijo po 1. 1950, vprasanje
izvoza premoga in kavéuka iz francoske Indokine na Japonsko, konkurenca
juponskih produktov. ki polagoma izpodrivajo francoske v Spaniji, Uniji in
Nizozemski Indiji, sami aktualni problemi, ki jih geogral nikakor ne sme
prezreti. — Za nas pa je posebej vaZzen drugi zvezek te serije: . Morini-
Comby, Les échanges commerciaux entre la France et les Fiats succes-
seurs de ' Empire Austro-Hongrois (Paris 1936), delo, pri katerem je sode-
loval tudi znani ,Comité d’ Etudes de I' Europe Centirale”, sestavljen iz par-
lamentarcev, znansivenikov in publicistov in ki mu je tajnik nam dobro
znani J. Ancel. Knjiga temeljito obravnava gospodarske ondoZaje Francije
s podonavskimi drZavami in se na ta nafin v marsitem doiakne indi pere&ih
splofnih gospodarskih problemov v Podonavju. Zlasti znadilno je poglavje
o francosko - jugoslovanskih trgovskih odnoSajih, ki so kljub fako odliénemn
politicnemu prijateljsiva obeh drzav presenetljivo neznatni. Zakljufek iz-
zveni v izreeno opravidilo jugoslovanske gospodarske politike, ki se vedno
bolj nagiblje k Neméiji in Ttaliji, ter v obtozbo francoskih trgovinskih smer-
nic na jugovzhodu Evrope.

Zdi se, da si moremo iz nadaljnega dela .Cenire d' Etudes de Politique
Etrangére” obetati 3e obilo tfehinih rezuliatov. Svetozar TleSié.

Organizacija meteoroloSke in hidroloSke sluzbe v Julijski Krajini.

V ozemlju, ki je po vojni leta 1918, pripadlo lialiji, je prevzel meteoro-
lofko sluzbo urad, ki se imenuje . Ufficio idrografico del magistrato alle
acque” in ki ima svoj sedez v Benetkah. Pod ta urad ne spada samo Julijska
Krajina, temve¢ ohsega njegove obmodéje na zapadu fe vse porecje Adize,
levo poreéje reke Mincio do njenega izliva v Po in odted dalje leve porecje
reke Po-ja do njenega izliva v Jadransko morje. Ostale meje so drzavne
meje Svice, Avsirije in Jugoslavije. Pod ia urad spadajo tudi posiaje na
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Kvarnerskih otokih, in sicer je na Cresu 6 postaj, 2 na LoSinju in po ena
postaja na otokih Unije, SuSak in Sv. Peter. Konfno ima ta urad svejo postajo
tudi v Zadru. Od vse te meteoroloike mreZe nas zanimajo pred vsem postaje
na ozemlju slovenske in hrvadke narodnosti.

Hidroloski urad v Benetkah izdaja dvojno publikacijo, namret pre-
glede za vsak posamezni mesec ,Bolleitino Mensile” in zasebni letni pregled
LAnnali idrologiei”. Vsak mesetni pregled je Zze sam zase precej velika knjiga.
Obsega 60 sirani, ki so Siroke 35 em in visoke 28 cm. Vsak meseini pregled je
razdeljen v Meteorologio, Pluviometrio, ldrometrio, Freatimetrio in Mare-
ograflio. Do sedaj so iz5li mesetni pregledi do leta 1935, in letni pregledi do
leta 1932,

V oddelku Meteorologia vsakega meseénega pregleda so ponatisnjeni
meteoroloiki elementi posameznih ,observatorijev”. Obhservaioriji so postaje
l. in II. reda. opremljene z registrirajotimi aparati. Poleg njih pa se opazuje
fe trikrat na dan, in sicer ob 8., 14. in 19, uri, torej ne tako kakor pri nas ob
7. 14. in 21. uri. Njihovi opazovalni termini so prakti¢nej$i kot nasi, ki izvi-
rajo iz Dunajske sole. Ob 8, 14. in 19, uri se riejo navadno vremenske karte
in se tako lahko vsako opazovanje more primerjati z vremensko situacijo.
Drugi¢ pa so ti termini tudi za opazovalee bolj ugodni. Opazovalni termini
ob 7., 14, in 21. uri se nanafajo samo na temperaturo, da bi se iz teh vrednot
dobilo srednjo dnevno temperaturo, ki pa v moderni, predvsem sinopti¢ni
meteorologiji silno malo pomenijo. Observatoriji so na Reki, v Pazinu, Ro-
vinju, Trstu, Gorici in Se¢ v nekaterih drugih krajih v notranjosti italijan-
skega ozemlja. Od vseh naStetih observaiorijev pa opazujejo zrafni pritisk
samo v Trsiu, Objavljeni so podatki za vsak dan posebej, le Skoda, da samo
dnevni povpretek, ne pa terminska opazovanja, Potrofeno je za vse tabele
ogromno papirja, rubrike so zelo Siroke in vendar nimajo podatki za po-
droben studij velike vrednosii, vsaj kar se inozemske javnosti ti¢e. Domacini
lahko vporabljajo originalna opazovanja, kar pa je za nas nedostopno. Rub-
rike so razvritene v sledeCem vrsinem redu: srednji zraéni pritisk, srednja
temperatura ter njen minimum in maksimum, srednja relativna vlaga, sred-
nja brzina veira v km na uro, prevladujofa (1) smer vetra in maksimalna
njegova brzina ter ura njenega nastopa zaokroZeno (!} na celo uro, vidina
padavin in srednja oblafnost. Za postaje 1ll. reda je objavljen dnevni mini-
mum in maksimum temperature, ki jih opazujejo s Six-ovim termometrom.
Teh postaj je v vsej Julijski Krajini krog 20.

Nato sledi ,Pluviometria™. Padavinske postaje so razdeljene po po-
re¢jih. Na imenovanih Kvarnerskih otokih jih je 11, v Istri in na Krasn 83,
v porecju Soce 56 in v porecju Drave 7. Vseh padavinskih postaj je tedaj
139. ¥V wvsej Dravski banovini jih je 175, Vidimo tedaj, da si drzimo nekako
ravnoiezje. Nekaj pa je, s ¢imer se nafa banovina ne more kosati z Julijsko
Krajino, namre¢ s &tevilom ombrografov. Med tem, ko jih imajo onosiran
krog 50, je pri nas samo eden (!} namreé na ljubljanski univerzi. Dalje imajo
montirane v gorskih predelih tudi ombrometre-iotalizatorje, to so ogromni
betonski éebri, v katere pada deZ in sneg in v katerih se izmeri vidino pa-
davin samo parkrat na leto. Taki totalizatorji so zgrajeni na SneZnikuo, na
Goljakih na Trnovski planoti, na Poreznu pri Podbrdu, na Mangartiu in v
Karnijskih Alpah na Osterniku. Pri nas v vsej Jugoslaviji (1) nimamo niti
enega totalizatorja. Padavine opazujejo ob 9. uri in jih vpiejo v isti dan
merjenja, med tem ko predpisuje dunajska Sola, da se morajo vpisati v
pretekli dan. Od leta 19535, dalje tudi pri nas vpisujemo v isti dan merjenja.
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Padavine so objavljene za vsak dan posebej, dalje meseéna vsota in Stevilo
dni s padavinami, pri éemer pa 3tejejo kot padavinski dan samo dneve z nad
{ mm padavin.

V hidrometrijskem oddelku so objavljeni dnevni vodostaji rek Pivke,
Rafe, Mirne, Dragonje, Reke, ki jo imenujejo Timavo superiore, Rizane, Sofe,
Drave ter vodostaj jezera Vrane na Cresn. Limnigrafov imajo samo 4 na
Soéi. Sledijo dnevne ,portate”, to je, koliko m® vode gre v 1 sek. skozi reéni
profil. Zanimiva je tudi ,torbidita®, to je, koliko gramov blata nosi voda v
m?. Tako je na pr. Sota pri Solkanu 24. februarja 1935 nosila 321 gr. blaia
v im* Opaznje se tudi istofasna temperatura rek.

YV oddelku ,Freatimetria™ so objavljeni podatki o vidini talne vode v
vodnjakih. Ta opazovanja se vr3e samo v Furlanski niZini in opazujejo z
njimi gibanje talne vode. Tako je n. pr. 29, dee. 1935, v Campolongu v bivii
Avstrijski Furlaniji stala talna voda 14,08 m nad morskim nivejem. Campo-
longo (furlansko Camplung) lezi 16,1Sm nad morjem. Mnogo takih postaj je
opremljenih tudi z registrirajoéimi freatimetri.

In konéno so v poslednjem oddelku ,Mareografia® objavljeni podatki
o gibanjun morskega nivoja, ki ga pokaZejo mareografi. Na obali Julijske
Krajine je mareogral samo v Trstu. Vsakemu meseénemu pregledu je na
konecu dodana 3e padavinska karta za dotiéni mesec in grafikon plime in
oseke, kar pa so ravno proti koncu leta 1935, izpustili.

sl

Koncem vsakega leta izda urad ,Annali Idrologici®, to je letni pregled
vseh opazovanj. Ima isto obliko kot meseéni in obsega 274 strani. Tudi tu si
slede podatki po istem vrstnem redu, kakor v meseénih pregledih. V meteoro-
lofkem oddelku so poleg celoletnih mesetnih pregledov zelo zanimivi grafi-
koni, ki kaZejo celoten potek srednjih temperaturnih izoplet do viSine 2236 m.
Objavljena je tudi frekvenca posameznih stopenj temperature, smeri in
brzine vetra ter izobarifnih tipov. Neki Fabris je namreé klasificiral poiek
izobar v ni¢ manj kot 32 tipov. Vsi tipi se dado grupirati v 3 razrede: pada-
vinski, delno padavinski in brezpadavinski tip. Vsakemu dnevu prisodijo
enega izmed tipov.

V pluviometricnem oddelku je poleg celoleinih meseénih pregledov
padavin 3e 9 tabel, ki se z razliénih vidikov bavijo predvsem z intenziteto
padavin, tako glede vidine kakor trajanja. Nadaljnje tabele se bavijo z vidino
snega, s kolifino padle vode v eeloinih poreéjih izraZeno v milijonih m?® in
izrafunano s pomodjo izohiet. Hidrometiriéni pregledi nudijo poleg viine
vodostajev, Se trajanje posameznega vodostaja, njegov pritetek in konec.
Letni potek vodostajev je podan tudi grafiéno.

V freatimetri¢nem oddelku so predvsem zanimive karte izofreat, to je
&rt, ki vezejo kraje z enako vidino talne vode nad morskim nivojem, in &rte
+uguale soggiacenza®, ki veiejo kraje z enako globino talne vode pod ze-
meljskim povrijem. Sledi nato podrobno &isto hidrotehnino obravnavanje
hidrometriénih opazovanj na posameznih rekah. Zanimiv je meteorolofki in
hidroloZki zna¢aj odgovarjajofega leta, zlasti karia izalohiet, ki kaZe razliko
padavin napram dolgoletni periodi 1886—1915. Konéno je podan pregled
kolebanja morskega nivoja v luki Lido pri Benetkah, in sicer v zvezi z zraé-
nim pritiskom, brzino vetra in skupnim dotokom vseh rek v gornji Jadran.
Y zvezi s tem so objavljeni tudi podatki slanosti morja. Letnemu pregledu
je dodana tudi padavinska karta za dotitno leto.

Vse publikacije se nahajajo v Zavodu za Meteorologijo ljubljanske
univerze. Reva Oskar.
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Prebivalstvo Slovenije po poklicn v L 1921, in 1951, Statistiéni podatki
se v nasl drzavi skopo objavljajo, mnogo preskopo, kar velja Se prav po-
sebno za demografsko podrotje.

Na primer za gospodarsko geogralijo take vaZni podatki o poklicu pre-
bivalstva se za pokrajine odn. banovine sploh niso uradno objavili. Priobéli
so se le po zasebni inicijativi kakor na pr. v zagrebdki ,Privredi” v 1, 1925
(5t. 8-9).

Drzavna statisticna urada v Beogradu in v Zagrebu sta mi poslala sta-
tistitcne podatke o poklicu, prvi zbrane na osnovi Stetja v 1. 1921, drugi za
L. 1931. Na osnovi tega je mogofa primerjava med obema #tevnima terminoma.

Ako vzamemo v podtev najprej samo osebe, ki same zasluzijo, odn.
delajo, moremo ugotoviti, da je bilo v Sloveniji zaposlenih v kmetijstvu v
L. 1921. 64°09% vsega prebivalsiva, a 1. 1931, 60°93%, v obrti in industriji 1. 1921.
189'62%, a 1. 1931. 21'03%, v irgovini z denarnimi zavodi ter v prometn 1. 1921.
561%, a 1. 1931, 5'79%, v javni sluzbi ter svobodnih poklicih 1, 1921, 3'93%,
1. 1951, 3'77%, dodim so vsi ostali (vpokojenci, dijaki, bivajo&i izven druZine,
osebe v zavodih, vojaki i. t. d.) tvorili 1. 1921, T'75%, a 1. 1931. §'45%.

Vzemimo sedaj v poStev poleg aktivno udeleZenih oseb %e njihove
svojce in predstavi se nam naslednja slika. V kmetijstvu je temeljilo 1. 1921,
61799%, a 1. 1931, 60°35%, v obrti in industriji 1. 1921. 21°74%, a L. 1931, 2192%,
v trgovini z denarnimi zavodi in v prometn 1. 1921, 6'02%, a 1. 1951, 702%, v
javni sluzbi ter svobodnih poklicih 1. 1921, 3'09%, a 1. 1931. 403%. do&im so
vsem fe preostalim zgoraj naznaéenim poklienim kategorijam naSteli 1. 1921,
5'66%. a 1. 1931. 6'68%, — vse to s svojei skupaj.

Ako se vprasamo, v kateri od navedenih dveh statisti¢nih serij se bolj
verno zrcali premaknitev v socijalno-poklieni sesiavi naSega prebivalstva,
moramo brez dvoma priznati, da je za primerjavo samo bolj prikladno, ako
viamemo v poitev le one, ki resni¢no aktivno delajo v poklicu. Druga serija,
ki nam kaZe aktivno zaposlene skupno s svojei, to je z osebami, ki jih vazdr-
Zujejo, je za primerjavo manj prikladna. Zakaj v njej se zrealijo $e razno-
vrstni drugi pojavi, ki zavisijo bodisi od materijalnih, civilizacijskih ali dru-
gih dejstev, pa se menjavajo po pretezno temporernih vidikih. Seveda pa je
res, da eelotno geografsko sliko, ako nimamo v mislih primerjave, bolj odgo-
varjajote predstavi skupno vpoSievanje zaposlencev in njihovih svojcev.

Ob zaklju¢ku poglavja o poklicu prebivalstva v ,Sloveniji I. 2“ (str. 528
sl.) %e nisem imel na razpolago pravkar navedenih podatkov za 1. 1921., marveéd
samo navedbe, objavljene v ,Privredi” (1928). Toda teZava je v tem, da se
te navedbe nanaSajo zopet na drugaéno serijo statisti¢nih razporedb in sicer
na poklic druZinskih poglavarjev (starefine domadinstva). S te perspekiive
pogledano kaze Slovenija za 1. 1921. 63'17% v kmetijstvu, 1645% v ohrti ter
industriji, 8'37% v trgovini in prometu, 4'49% v javni sluzbi ter svobodnih
poklicih in konno ostalih 7'52%. Na zalost te serije poklicne sestave ne mo-
remo primerjati z enako po poklicu druzinskih poglavarjev sestavljeno sta-
tistiko za 1. 1951, ker Se ni obdelana. Vsekakor pa rezultati $teija s te per-
spektive zahtevajo posebne osvetlitve: vodsivo drz stat. urada v Beogradu
je pojasnilo (s pismenim sporoéilom), da se dtejejo med druzinske poglavarje
vse one osebe, moski ali Zenske, ki imajo svoje gospodinstvo in dejansko
upravljajo druzino. Zato se samei v mese®ni sobi, tudi ée so starejdi, samo-
stojni gospodje, rafunajo med ¢lane drugine, pri kateri stanujejo. Ako sta
moZ in zena v sluZzbi, se ratuna kot druzinski poglavar samo eden od njih.
navadno moz Na osnovi tegn nam postane jasno, zakaj izkazujejo nekatere
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poklicne kategorije v primeri z zgoraj ofrtanima prvima dvema serijama raz-
meroma majhen odstotek (na pr. obrt in industrija), a druge velik delez (n. pr.
trgovina); podoba je, da izkazuje delez kmetijstva po tej seriji precej totno
sliko, kar nam potrjuje primerjava z delezem dejansko zaposlenih prebi-
valeev. Anton Melik.

4 Dr. Lujo Adamovié. Dne 19, julija 1935 je umrl v Dubrovnikn
dr, Lujo Adamovié v starosti 71 let. Bil je zelo zaslufen botanik in poznan
Sirom sveta.

Pok. Adamovi¢ se je rodil 27. julija 1864 v Rovinju v Isiri, dorad¢al pa
je in vzgojen je bil v Dubrovniku, kjer je Zivel njegov ofe, ki je bil po
poklicu knjiZevnik in pedagog. po rodu pa Dubrovéanin. Ravnotam je pre-
zivel poslednje dneve svojega Zivljenja, ki niso bili nikakor roZnati, nepre-
stano delujo¢ do svoje smrii. Ko je konéal svoje 3tudije ma Dunaju, kjer
je bil njegov uditelj znameniti Kerner pl. Marilaun. in v Berlinu, kjer se je
udil pri slavnem Engler-ju, je sluiil nekaj ¢asa najprej v Dalmaciji. Od
tam je odfel ze 1. 1889. v Srbijo, kjer je sluzil kot srednjefolski profesor
v razliénih krajih (iako n. pr. v Zajefaru, Pirotu, Gornjem Milanoven in v
Vranju), dokler ni bil 1. 1901. imenovan za profesorja in ravnatelja boia-
ni¢nega vria v Beogradu. Ze v 1. 1905. pa je opustil io slutbo in je zacel
delovati izkljuéno znanstveno. Vidno priznanje za svoje znansiveno delo
je dobil pok. L. Adamovié, ko je postal priv. doeent za fitogeografijo na
univerzi na Dunaju in ga je Jugoslovanska Akademija znanosti in umetnosti
imenovala za svojega dopisnega ¢lana. — Dasi je po konéani svetovni vojni
ostal brez sluzbe, pokojnine ter podpore, tako je moral prezivljati sebe in
svojo druzino izkljucno z dohodki svojih publikacij, — je pok. L. Adamovié
ostal zvest znanstvenemu delu do svojega poslednjega dne. Opraviteno
si je s svojim vzirajnim raziskovanjem pridobil tudi v tujem svetu sloves
zelo zasluZnega in plodnega raziskovalea.

Pok. L. Adamovié je bil predvsem fitogeogral. Raziskoval je v tem
smislu ne le srednjo Evropo, ampak tudi Se prav posebno Balkanski in
Apeninski polotok. Prouceval je floro in vegetacijo Dalmacije, Bosne in
Hercegovine, Crne gore, Albanije, Podonavja, Rumunske, Srbije, Bolgarske,
Macedonije in Grike, v zadnjem ¢asu je deloval vetkrat v Italiji. Rezuliat
njegovega dela so Stevilna obseina fitogeografska dela in razprave. z njimi
se jo pok. L. Adamovié¢ afirmiral po vsej Evropi kot originalen ufenjak Sirokih
koncepcij. Kar se tife njegovih razprav o vegetaciji omenjenih dezel, ga
lahko smairamo za predhodnika danasnje [itosociologije. Tu seveda ne mo-
remo naStevati vseh razprav, ki jih je napisal, omeniti hofemo le nekatera
njegovih poglavitnejdih del, katera sluZijo %e dandanes kot osnova za fito-
geografska raziskovanja dotiénih deZel. Tako osnovno Adamovidevo delo
je znana knjiga ,,Die Vegeiationsverhiilinisse der Balkanliinder”, ki je izSla
l. 1909. v Lipskem kot XI. zvezek Engler-Drudejeve zbirke ,.Die Vegetation
der Erde”. Zelo znana je tudi njegova poljudno-znanstvena knjiga: ,Die
Pflanzenwelt Dalmatiens”, ki je bila tiskana 1. 1911, v Lipskem. Za fito-
geografijo je zelo vaZzno njegovo delo ,Flora jugoistiéne Srbije”, ki je izilo
. 1911, v ,Radu Jugoslovanske Akad. v Zagrebu”. L. 1915. je bil natisnjen
v sijajni opremi Adamovicev ,Fiihrer durch die Natur der nérdlichen Adria™
Med osnovna dela spadata tudi dve njegovi knjigi iz najnovejiega Casa; to
so ,Die Pflanzenwelt der Adrialinder” (Jena 1929) in prav posebno ,Die
pflanzengeographische Stellung und Gliederung Italiens” (Jena 1953). Ostale
svoje mnogoiievilne znansivene razprave je tiskal v najrazliénejsih domacih
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in tujih periodi¢nih edicijah in fasopisih tako n. pr.: v ,Radu Jugosl. Akad.
znan. in umein" v Zagrebu, v Englerjevih ,Botanische Jahrbiicher”, v
~Abhandlungen der geographischen Gesellschalt" in Wien, v ,Sitzungs-
berichte der zoologisch-botanischen Gesellschalt, Wien", v , Denkschriften
der Akademie der Wissenschasten, Wien™ itd..

Z Adamovifem je izgubila nafa botani¢na in geografska znanost moéno
osebnost, ki je s svojimi velikimi deli zasluZila, da se je zgodovina trajno
spominja. NaSa ljubljanska univerza pa je pok. Adamoviéu dolzna Se posebne
hvaleZnosti, ker je odstopil male pred svojo smrijo tukajinjemu botanitnemu
institutu za neznaino odfkodnino veéji del svoje bogate biblioteke,

8. Horvatié.

+ Dragutin Gorjanovié-Kramberger, geolog in paleoniolog, znan po
svojih delih dale¢ izven mej nade drzave, je po daljfem bolehanju umrl
22. decembra 1936. Rojen je bil v Zagrebu 28. okiobra 1836. Ljudsko in
srednjo Solo je obiskoval prav tam, univerzo pa v Ziirichu in Miinchenu.
Promoviral je 1. 1879, Za disertacijo, ki jo je delal pod vodstvom Zittela,
je obdelal fosilne ribe Karpatov (Beitrige zur Kenntnis der fossilen Fische
der Karpathen. Palaeontographica, 26). Po dovrSenih Studijah se je vrnil
domov, nakar ga je takratna zemaljska vlada poslala na Dunaj, da izpopolni
svoje znanje. Pozneje je sodeloval tudi pri snemanju prefnega profila skozi
Vzhodne Alpe, ki ga je vodil dunajski geolog Stache. Leta 1880. je posial
adjunkt v mineralofko-geolofkem oddelkn Nuarodnega muzeja. Stiri leta
pozneje se je habilitiral za docenia na zagrebiki univerzi, 1894 je postal
izredni profesor in dve leti kasneje kot naslednik prof. Pilarja redni
profesor in direktor geoloSkega oddelka na Narodnem muzeju. Leta 1924,
je stopil v zasluZeni pokoj.

Bil je zelo plodovit, saj je napisal kakih 120 razprav oziroma knjig
iz paleontologije, geologije in paleoantropologije. Bil je €lan mnogih znan-
stvenih ustanov in druftev in bil za svoje zasluge veckrat odlikovan.

Med znanstvenim svetom je slovel predvsem kot strokovnjak za fosilne
ribe. O njih je izdal celo vrsto razprav. Na tem mestu naj omenim predvsem,
da je obdelal tudi vetino tozadevnega fosilnega materiala, ki so ga nadli
na slovenskih tleh, v prvi vrsii oligocenske in miocenske ribe iz Brde pri
Mozirju, iz LaSkega, Trbovelj in Zagorja (Die fossilen Fische von Wurzenegg
bei Prassberg in Sieiermark. Jb. geol. R. A., Wien, 1880; Palaeoichthyolo-
gische Beitrige. Glasnik hrv. prirodoslov, dr., 1, 1886; Palacoichthvoloiki
prilozi. Rad Jugoslav. akad., 106, 1891: Uber fossile Fische von Tiiffer in
Steiermark und Jurjevani in Kroatien. Glasnik hrv. prirodosl. dr., 10, 1898;
Palaeoichthyologische Beiiriige. Mitt. a. d. Jb. ung. geol. A., 14, 1902), pa
tudi kredne ribe s Komenske planote na Tr7askem Krasu in z Mrzleka pod
Sveto goro pri Gorici (Fosilne ribe Komena, Mrzleka, Hvara i. M. Libanona
uz dodatak o oligocenskim ribama Tiiffera, Zagora i Trifalja. Djela Jugoslav.
akad., 16, 1895). Razen rib je prouceval tudi fosilne reptile in sesalee. Ome-
nim naj, da je med drugim obdelal tudi ostanke delfina (Champsodelphis
carniolicus), ki so ga nadli v okolici Jesenic na Dolenjskem (O [osilnih
cetaceih Hrvatske in Kranjske. Rad Jugoslav. akad., 111, 1892).

Izmed geolofkih del naj omenim predvsem njegova kartiranja. Vrsil
jih je vetCinoma na ozemlju, ki meji na Slovenijo. O iem je izdal Stiri
geoloike specialke v merilu 1 :75.000 s pripadajofimi komentarji (Geolo-
gijska pregledna karta kraljevine Hrvaiske i Slavonije. I. Vinica. 1902; 11
Rogatec - Kozje, 1904; III. Zlatar - Krapina. 1904; 1V. Zagreb. 1908).
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Med ZirSimi krogi je posebno zaslovel z odkritjem krapinskega cloveka.
V letih 1899 do 1905 je vodil izkopavanja, pri ¢emer je bilo izkopanih kakih
20 individuov, ki pripadajo neandertalski vrsti (Homo primigenius). O tem
je izdal obfirno delo ,,Der diluviale Mensch von Krapina in Kroatien®. 1906,
pozneje pa delo o Zivljenju in kulturi takrainega ¢loveka (Zivot i kultura
diluvijalnog ¢ovjeka iz Krapine u Hrvaiskoj. Djela Jugoslav. akad., 23, 1913).
Poleg tega je objavil o tem fe mnogo manjiih znanstvenih in poljudno-
znanstvenih razprav, I. Rakovee,

Nekaj novih statistiénih podatkov,

Bolgarija. Ob 3tetju 31. decembra l. 1934. je bilo v Bolgariji 6,090.215
preb., kar pomeni povefanje za 106% napram leiu 1926, ko so nadteli
5,478.741 preb. Na 1 km? pride 5% preb. Sofija je s predmesiji vred $tela
329953 preb. (l. 1926, — 232.901), brez predmestij pa 287976 (. 1926. — 213.002),
Plovdiv 100.485, Varna 70.183, Ruse 49.388, Burgas 36.099, Pleven 31.764, Sli-
ven 30.683, Stara Zagora 20.857. Vsa bolgarska mesia skupaj so imela 1,308.128
prebivalcev. (Prebrojavane na naselenieto 1934. Sofija 1935.)

Zveza socijalistiénih sovjetskih republik se deli po novi, v decembru
1936. sprejeti ustavi na 11 zveznih republik, namesto na 7, kakor je hilo do-
tlej. Spremembe se tiéejo Transkavkazije, ki se je popolnoma loéila v tri
zvezne republike, Gruzijo, Armenijo in AzerbajdZan, ter osrednje Azije,
kjer sta se Kazaksian in Kirgizistan povzdignili v samostojni republiki.

Za areal in prebivalstvo se navajajo sedaj (prebivalsivo za 1. 1932)
naslednji podatki: Rusija (RSSR) 16335.000 km* (77% celoine Unije) in
104 mil. prebivaleevy (64%); Ukrajina 452.000 km?; 32 mil. preb.; Bela Rusija
127.000 km?, 5,500,000 preb.; Gruzija 70.000 km? 2,900,000 preb.; Armenija
31.000 km?, 1,000.000 preb.; AzerbajdZan 86.000 km?, 2,600.000 preb.; Kazakstan
2,976,000 km?, 7,500.000 preb.; Uzbekistan 306.000 km?, 5,200,000 preb.; Turkme-
nistan 491.000 km?, 1,200.000 preb.; TadZzikistan 14.000 km?, 1,200.000 preb. ter
Kirgizistan 197.000 km? in 1,100.000 preb. (Geogr. Zeitschrift, 1. 1937)

Francija. Stetje 8. marca 1936. Nafteli so 41,905.968 preb. napram
41,834,923 leta 1931.; torej znaSa prirasiek le 71.045 ljudi. To je doslej eden
najnizjih prirastkov, zabeleZzenih v Franciji. Popis ugotavlja 39.452.461 Fran-
cozov (prirastek za 508.461 od . 1931.) in 2453507 tujcev Zivefih v Franeciji;
njih stevilo se je znizalo za 437.416. PriSteti pa je zraven 107.538 vojakov in
mornarjev, Zivetih izven Francije. Zanimivoe je dejstvo, da je prebivalsivo
Pariza samega nazadovalo od 2.891.020 na 2,820.746. Celo v Seine-skem de-
pariementu, ki tvori v glavnem Veliki Pariz, se je stevilo prebivalsiva dvig-
nilo le od 4,933.855 na 4,962.967. Silen porast pa izkazuje Marseille; ima nam-
reé 914.252 preb., dodim 1. 1921. le 386.541. Druga mesta, kjer je prebivalsivo
napredovalo, 3tejejo: Nice 241.916, Toulouse 215.220, Nantes 195,155, Stras-
bourg 193.119, Toulon 150.310, Nancy 121.301, Reims 116.687 prebh. Nazadovala
so sledefa mesia, ki sedaj Stejejo: Lyon 570,622, Bordeaux 258548, Lille
900,575, St. Etienne 190.236, Le Havre 164.083, Rouen 122,832, Roubaix 107.105
in Clermont-Ferrand 101.128 preb.

(Annales de Géographie, 1. 1937, — Geography, 3. 1937).

Italija. Stetje 21. aprila 1936 izkazuje 42517561 prebivalcey (Cete v
Iial. Vzhodni Afriki niso vSiete). Prebivalsivo se je od L. 1931, povecalo za
2 milijona; Italija je sedaj na fetriem mesin v Evropi, pred Francijo. Pre-
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bivalstvo veéjih italijanskih mest: Rim 1,178.491 preb., Milan 1,114.104, Neapel
876.994, Turin 635.146, Genova 627.690, Palermo 417.330, Firenze 330687, Bo-
logna 277.118, Benetke 205.988, Trst 252.238, Catania 243.812.

(L' Universo, 8, 1936.)

Danska izkazuje po &tetju 5. novembra 1935 skupno 3.,706.349 preb.
Poleg tega na Faeroerskih otokih Se 25.744 preb. Glavno mesto Koebenhavn
iteje 666,260 preb. (Petermanns Mitieilungen, 3, 1937))

Nizozemska. Stetje 31. decembra 1935, je izkazalo 8474506 preb. Pri-
rastek je napram prejinjim letom nekoliko niZzji, zna%a nekaj manj kot 1%,
. j. 82.480 ljudi. Relativno 3tevilo rojstev je izmed vseh germanskih narod-
nosti pri Nizozemeih najviSje; znafa 20,21 na 1000 preb., doéim je 8,73
smrinih sluéajev na 1000 ljudi. Vzrok zniZanja prirodnega prirasika je
nazadovanje rojsiev in tudi majhno zviSanje 3tevila smrti. Najmanjsi
prirastek izkazujejo velika mesta. (Geogr. Zeitschr. 3, 1937.)

Latvija. Pri 3tetju 1. 1935. so nasteli 1,950.502 preb. t. j. za 50457 ved kot
1. 1930. Odstotek Latifev se je poviial od 73'4% na 755%, dofim so Velikorusi
ohranili svoj delez nespremenjen (106%). Ostale narodnosti so nazadovale
absolutno in relativno: Nemei od 37% na 32%, Zidje od 50% na 48%, Po-
ljaki od 31 na 25%, Belorusi od 19 na 1°4% itd. (Peterm. Mitt. 2. 1936).

Spanija je l. 1935, Ziela 24,849.000 prebivaleev.
(Bollettino della R. Soe. Geogr. Italiana 1, 1937.)

Svobodna drZava Irska. Pri Stetju 27. aprila 1936 so nadteli 2,965.854
preb., kar pomeni napram letu 1926, 02% nazadovanje, a vendar izboljZanje
napram dobi 1911—1926, ko je padeec znaial 53%. (Boll. Ital. 1, 1937)

Luksemburg. Prebivalsivo Luksemburga je od 1. 1950. nazadovalo za
3217 duf in je 31. decembra 1935 Slelo 296.776. Padec gre bolj na raéun od-
seljevanja kot pa na rafun presezka Stevila smrti nad rojstvi.
(Boll. Ttal. 10, 1936.)

Turéija. (Stetje 20. oktobra 1935.) Vsa Turfija je imela 16,188.767 preb.
(1. 1927, — 13,648.270 preb.) Na evropsko Turfijo odpade 1430809 (1, 1935)
odn. 1,040.669 (l. 1927.). Gostota naseljenosti vse Turéije znada 21, samo evrop-
skega dela pa 60 preb. na 1 km?. Mesta Carigrad (Istambul) 740,751, Izmir
(Smyrna) 170.410, Ankar a125.414 preb. (Peterm. Mitt. 1, 1936.)

Japonska. Po Stetju 1. oktobra 1935 je bilo prebivalstvo razdeljeno
takole: Japonska 69,251.265 preb. Kolonije: Koreja 22898.695. Formoza
5,212.719, Sahalin 331.949, Kvantung 1,134.074, Zeleznifka zona v MandZuriji
522,689, JuZni mandat 102,255 preb.. Vsega torej 99.453.629 preb. napram
91,793.680 preb. 1. 1930. — Najvedja mesta so Stela: Tokyo 5875.388, Osaka
2,980.866, Nagoya 1,082.814, Kyoto 1,080,592, Kobhe 912.140, Jokohama 704.290
preb. (Geographische Zeitschrift 3, 1936, — Peierm. Mitt. 2, 1936.)

Mandzurija (Mandzuiikuo). Na povriini 1,304.292 km?* so 1, januarja 1935
nasteli 32,869.054 preb., kar pomeni 25 preb. na 1 km? Stevilo doseljencev je
sledece: 062861 Korejeev, 76.429 Japoncev in 77.545 drugih. Vefja mesta
(stanje 1 .jan. 1936): Hsinking 248.426, llarbin 458379, Mukden 443.220 preb.

(Peterm. Mitt. 12, 1936.)

Sanghaj (december 1935). Mesto izkazuje kljub internacionalnemu zna-

¢aju le majhen odstotek (18) tujeev. Slika je naslednja: Internacionalni del
mesta Steje 971397 Kitajcev in 36471 tujeev, Francoski del 479.294 Kitajcev
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in 18.898 tujeev, Kitajski del pa 2035313 Kiiajeev in 10.139 iujcev. Kitajcev

je torej 3,486.004 in tujcev 65508. Ves Sanghaj Sieje skupaj 3,3551512 preb.
(Peterm. Mitt. 11, 1936.)

Brazilija, Stetje 1. 1935, izkazuje 47,794874 preb. napram 30,635.605 v

1. 1920, Napredovanje prebivalstva je vsckakor preseneiljivo veliko (56% po-

veanje v 15 letih!)., Obe najvelji mesti imata: Rio de Janeiro 1,700.732 in
Sao Paulo 1,151.249 preb. {Geogr. Zeitschr, 1, 1936.)

Mexico. Dne 30. junija 1955 so nadteli 17,815.870 preb. PreteZna veina
(82'86%) onih nad 5 let starih govori samo Spansko. Samo indijanski jezik
govori le 843%, a oba jezika, Spansko in indijansko, govori 7'6% celotnega
prebivalsiva. (Peterm. Mitt. 9, 1936.)

Dominikanska republika. Stetje 23. maja 19353 izkazuje 1478121 preb.
Napredek od 1. 1921. znaSa 580.716 preb., kar je pripisati visokemu preseizku
Ztevila rojstev in velikemu priseljevanju. Glavno mesto San Domingo (od 1.
1936, imenovano Cindad Trujillo) Steje 71.297 preb. (Peterm. Mit. 12, 1935)

Juinoafriska unija. Stetje 3. maja 1936, Vsega prebivalsiva je bilo
9,530,649, od tega 1,993.734 (2009%) belecev. Vedja mesia: Johannesburg 461527
preb. (232,936 belih), Capetown 322,221 preh, (163.700 belih).

(Peterm. Mitt. 1, 1937.)

V Anglefko-Egiptskem Sudanu se je (1. 1935) prejinjih 13 provine pre-
tvarilo v 9 novih s skupnim Stevilom 5,816.590 preb. Mesta Stejejo: Omdurman
110.436, Kassala 51.185, Chartum 49.741 preb. (Peterm. Mitt. 12, 1933)

Italijanska Vzhodna Afrika (Abesinija, Eritreja in Ital. Somalija) je raz-
deljena sedaj (z zakonom 1. junija 1936) na pet guvernij, katerih prebival-
stvo je ocenjeno tako-le: Eritreja (gl. mesto Asmara) okroglo 1 milijon preb.,
Amhara (Gondar) 2 mil., Galla in Sidame (Gimma) 16 mil.,, Harar (Harar) 1°4
mil., Ital. Somalija (Mogadiscio) 13 mil. Razen tega Steje podrocje glavnega
mesta, Addis Abebe, okroglo 300000 preb. Skupno Etevilo prebivalstva v
Etiopiji je torej cenjeno na 76 milijona. (Peterm. Mitt. 3, 1937.)

Francoska Zapadna Afrika Steje po stanju 8. marca 1936 po pokrajinah:
Senegal 1,697.671 (6761 Evropejcev), Mavretanija 385.098 (335 Evr.), Gvineja
2,011.172 (3168), Obala slonove kosti 3,750.6553 (5723), Dahomey 1,351.311 (1014),
Sudan 3568966 (2733), Niger 1,746878 (558), Dakar 92.634 (6508). Skupaj
14,702,583 (24.798 Evropeev, od teh 17.148 Francozov). (Peterm. Miit, 3, 1937.)

Tunis. Po Sietju dne 12. marca 1936 je od 2,608.313 vsega prebivalstva
— 2,335.623 domacinov, 59.485 Izraelitov in 213.205 Evropeev. Mesto Tunis
iteje 219.578 preh. (98.877 Evrop.). (Peterm. Miit. 3, 1937))

Algerija. Stetje 8. marea 1936. Severno podrodje Steje 6,592,055 (978,297
[vropeev), juino podrodje pa 642.651 (89355 Evrop.). Skupaj 7,234.684 (987.252
Evrop.). Glavno mesio Alger ima 264232 preb.,, od iega 182503 Evropcev.

(Peterm. Mitt. 3, 1937.)

Francoski Maroko. Po &tetju 8. marca 1936 ima 6,296.012 prebivaleev,
od tega 236503 LEvropcev (Francozi, Spaneci, Iialijani). Mesta: Casablanca
258,567 (73.549 Evropcev), Maraked 190577 (7112 Evr.), Fez 144345 (9333 Evrl),
Rabat 83.6098 (26,598 Evr.). (Geogr. Zeitschr. 2, 1937))

Spanski Maroko. 720275 prebivaleev (L. 1933), od tega 32.804 Spancev,
12988 Zidov in 605 inozemecev. Mesio Tetuin 45347 preb. (11.481 Spancev).

(Peterm. Mitt. 2, 1935.)

Iy—
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Avstralija. Stetje 30. junija 1955 je pokazalo naslednje Stevilo prebi-
valcev: Novi Juzni Wales 2,601.104 (mesta: Sidney 1,235.367, Newcastle 104.491),
Vicioria 1,520360 (Melbourne 992.048), Queensland 947.789 (Brisbane 299.782),
Juina Avsiralija 580,987 (Adelaide 312.629), Zapadna Avstralija 438.948 (Perth
207.464), Tasmanija 227.605 (lobart 60.408), Severni teritorij 4860, Federal-
district 8047. Skupaj 6,630.600 preb. Povedanje napram l. 1921, znaSa 1,194.560
ali 21°98% prebivalstva. Povpreéna gostota: 086 preb. na 1 km?2

(Boll. Geogr. lial. 10, 1935

Nova Zelandija. Po stanju 24. marea 1936 ima severni otok 1,017.766,
juzni otok 557.716 preb. Skupaj Zteje Nova Zelandija 1,573.485 preb. Porast
znada 11°74% napram 1. 1926. (Boll. Geogr. Ital. 10, 1936.)

Prebivalstvo sveta. Statistika DruStva narodov za 1. 193536 navaja za
1. 1934, te-le cenitve za prebivalsivo poedinih kontinentov: E v ropa 524,400.000,
Amerika 261,430,000, Afrika 145,000.000, Azija 1.135,700.000, Avstralija in
Oceanija 10,280.000. Ves svet: 2.076,510.000 ljudi.
(Boll. Geogr. Ttal. 1, 1937.)

Knjizevnost.

Zwitter Fran, Prebivalstvo na Slovenskem od XVIIL stoletja do da-
nadnjih dni. Razprave Znansivenega dru$iva v Ljubljani 14, Historiéni od-
sek 5. Ljubljana 1935. Sir. 112.

Populacijski problemi so pri nas kaj malo raziskani. Ce izvzamemo
Uratnikove spise in pa nekaiera poglavja Melikove ,Slovenije”, se pri nas
o teh stvareh domala sploh ni¢ 3¢ ni pisalo. Zwitier se je z velikim pogumom
lotil dela ter nam na podlagi dokaj skromnih virov pripravil knjigo, ki nam
ne sluzi le kot historiéni pregled populacije na Slovenskem. temveé tudi kot
solidna osnova za vse mnadaljnje podrobne proufitve pri nas, pa najsi jih
bodo sproZili fisio znansiveni nagibi zgodovinarja ali geografa, ali pa bolj
prakti®ni nagibi sociologa, socialnega politika ali nacionalnega ekonoma.

Zwitter je v polni meri izvrSil zastavljeno si nalogo podati za poslednji
dve stoletji sliko o razvoju Stevila nafega prebivalstva ter njegovega gibanja
{rojstev, smrii in emigracij, torej prirodnega in dejanskega prirasika). Cilj
mu je bil zaenkrat pregled populacijskega razvoja, zato se drii v glavnem
le velikih upravmih enot (bivSih dezel) ter ne obravnava spola, starosti in
poklica prebivalsiva, paé¢ pa mimogrede nadenja razmerje med slovensko in
nem$ko narodnosijo. Podrobnosti prepudta nadaljnjemu raziskovanju, ki bo
marsikje tudi Sele moglo pokazaii prave vzroke nekaterih pojavov. Posebej
obravnava populacijske podatke za ¢as pred terezijansko dobo, za dobo prvih
Stetij prebivalsiva (po 1754), za dobo vojaSkih konskripeij, za razdobje od
revolucionarnega leta 1848, do 1. 1918, in konéno za &as po svetovni vojai.
Ta analiza seveda ni bila ravno lahka, ¢e pomislimo, kako so zlasti za starejso
dobo viri nezanesljivi, po razlitnih kriterijih sestavljeni in neredko si na-
sprotujofi. Prifel pa je do presenetljivih rezultatov, ki nam jih podaja ¥
tekstu v zvezi z zanimivimi zgodovinskimi vidiki, razen tega pa jih ilustrira
s Stevilnimi tabelami, zelo zgovornimi diagrami in dvema kartama prirodnega
in dejanskega prirastka za dobo 1869—1910.

Odvet bi bil poskus na tem mesin podati izvletek vsaj poglavitnih
Zwitlerjevih ugolovitev. Knjiga je na njih prebogaia in kdor se hoée kolickaj
seznaniti z nafimi populacijskimi problemi, mora paé seti sam po nji, ¢esar
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mu tudi ne bo Zal. Saj ugotavlja razen onih razvojnih znacilnosti, ki jih
opazamo v tej dobi v glavnem po vsem kulturnem svetu (hitro narasanje
prebivalstva, padec umrljivosti, znatnejsi od padca Stevila rojstev iid.), celo
vrsio posebnosti za slovensko ozemlje (nenavadno majhen porast v primeru
z Evropo in posameznimi evropskimi drfavami, celo s v tem pogledu ,klasiéno™
Francijo, itd.) in znafilne razlike med posameznimi deZelami, ki temeljijo
v razlikah prirodnega prirastka, v slabiem ali jadjem izseljevanju itd.

Za razlago vseh ieh pojavov skuda avior podaii na zakljucku ,nekaj
smernic in idej”, ki se dofikajo socialno-gospodarskega razvoja naSega
ozemlja v zadnjih dveh stoletjih. In to je prva stvar, na katero je treba
posebno opozoriti, kar se tice iniciativnosti Zwitterjeve knjige za bodoéa
podrobna raziskavanja. Koliko bodo morda dala ta proucevanja novih vidi-
kov v potrditev Zwitterjevih domnev ali pa tudi pomislekov! Koliko pobud
daje avtor n. pr. v svojil izvajanjih o vpliva propada stare obrti, prevoznistva
in trgovine, o vplivu zemljifke odveze, o wvplivu novih drZavnih meja itd.
Koliko opazovanj je 3¢ mogo#ih z ozirom na Hainisch-evo naziranje, ki se
mu prikljucuje tudi Zwitter, po katerem bi srednja, tefko deljiva kmetska
posest v alpskih predelih povzrofala manjie Stevilo rojstev in s tem manjsi
prirasick. Pa vpliv Zeleznice, industrializacije, tujskega prometa in tako na-
prej; problemi se kar kopitijo.

Druga stvar, s katero je Zwitter bistveno olajSal vse delo svojih na-
slednikov, je jasen in kriticen pregled vseh, zlasti starejSih statistiénih virov,
ki sluzi véasih — e smem iako refi — kot pravo navedilo za njihovo upo-
rabo. Pri tem nam je odkril nekatere vire, ki jih dosedanja raziskavanja niso
poznala, ¢eprav je v njih ogromno dragocenega gradiva ne samo za proude-
vanje prebivalstiva, temveé tudi gospodarskih in kulturnih razmer (.Tafeln
zur Statistik der dsterreichischen Monarchie™ za 1. 1829—1853). Opozoril nas
je tudi na Stevilne zelo vaZne razprave v ,.Stat. Monatschrift”, ki so bile doslej
pri nas po vedini neznane, Svetozar [lesic.

R. Badjura, Kleiner Fiihrer durch Slowenien, II. Auflage. Ljubljana
1936, zaloZil ,,Putnik®., — Druga izdaja tega nemfkega vodnika pomeni v pri-
meri s prvo izdajo iz 1. 1928, ogromen korak naprej. Kajti napisan je popol-
noma na novo in ima kar Stirikrat veéji obseg. Ostala je samo Ze stara de-
litev snovi na dve poglavji: prvo obravnava savsko, drugo dravsko ozemlje,
kateremu pa je vkljueno tudi poreéje Savinje in Sotle, kar seveda ni v
skladu z naslovom. Sicer pa je avtor obdelal gradive po svoji stari navadi
izérpno, solidno in pregledno in je tudi ob iej priliki izpridal izredno pozna-
nje vseh delov nafe o7je domovine. Moti le nekaj stvari, kar bi bilo potrebno
pri prihodnji izdaji po moZnosti upoStevati. R. Badjura je zanesljiv in tofen
informator, vendar je v stremljenju po pravilnem imenoslovju Sel ponekod
predaleé. S tem da pife dosledno KriZje, Kranjski Storiec, Vrina Sela, Grin-
tavee, Hruidica, Topolitica, Groblno itd., usivarja samo nepoirebno zmedo,
kajti uradna imena se glase drugafe in so v nafi literaturi v splofni rabi.
Zelo vazno dopolnilo teksta so pri taki propagandni knjigi izbrane in karak-
teristicne ilustracije, kar pa o vseh tu priloZenih ne moremo trditi (n. pr.
slika Dolenjskih Toplic). Zelo potreben bi bil nov zemljevid Slovenije; se-
danji je Ze mofno zastarel, saj manjkajo celo ceste, kjer se vrii redni avto-
busni promet (n. pr. Lesitno — Sv. Jurij pri Celju), razen tega pa ne vse-
buje niti vse Slovenije v nadi drZzavi (pol Prekmurja manjka!). Kon¢no bi
bilo %e izpopolniti opis Slovenije ponekod na biviem Stajerskem (n. pr. med
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Mariborom in §t. lljem, med Ptujem in Ormozem, okoli Trbonj in Strojne)
in sestaviti opis Prekmurja, ki ga doslej nimamo 8e niti v slovenskih vod-
nikih. — Badjurov nemsfki vodnik opravlja vaino tujskoprometno poslan-
stvo. Cila se prijetno, Zal je tiskovnih napak sorazmerno mnogo (zlasti nad-
morske vidine, kilometrski podatki, na str. 87 stoji, da leZita Gorenja vas in
Poljane ob Selitici). Med stvarnimi napakami je omeniti, da pri Petanjcih
ni mostu ¢ez Muro in da ind. Zeleznica Prevalje - Zerjav vef ne obstaja.
R. Savnik.

Franjo Ba3, 1z starega velikega Maribora. Mariborski koledar 1936, Na-
bavljalna zadruga drfavnih nameicencev v Mariboru. Sir. 4969,

Profesor Fr. Bad podaja v tem spisu nekaj slik o starem Mariboru iz
dobe, ko je nastala zdruZena mesina obfina mariborska iz starega mesia ter
predmestij v 1. 1850. Gradivo je ¢rpal Ba3 iz mariborskih mestnih arhivalij
iz 1. 1850. ter 1851. Tu objavljene slike se tifejo staiistike mestnega prebi-
valsiva, pa proratuna ter sploh mesinega gospodarsiva, davidin, trinega reda
itd. ter nudijo marsikaj zanimivega tudi za razvoj mestne geograflije. Foto-
grafski posnetki so objavljeni prav s tega vidika za nekatere geografsko-
markanine ulice odn. zgradbe starega Maribora.

Ostala sicer pesira vsebina Mariborskega koledarja 1936 se ne iite
geografskega podrodja. A. M

lerpa Pymammna Hcropmja cena Kyammma. VYnox wanncao w wamao
Huxcona Panmojumh. Cpemcxn Kapnosum 1936. Ilpemramnamo na Cnacwska Cpnexe
npapociasre natpujapmmje sa 19306, Str. 51.

To je sicer drobna knjizica, a vsebuje kljub svojemu historiografskemn
naslovu mnogo geografsko vafnega gradiva. Runjaninov spis sam, ki je
nastal v letu 1837, in ki podaja opis granitarske vasi Kuzmin v Sremu, vse-
buje obilo geografskega. Poglaviino geografsko vaZno gradivo pa vsebuje
uvod prof. N. Radojéica, ki obsega 20. sirani, torej domala dve petini knji-
7ice. Prinaga namreé v glavnem geografsko vaine podatke o nastanku in
razvoju vasi Kozmin, o njenem prebivalsiva, njega Ztevilu ter rasti v pre-
teklosti, pa o izvoru prebivalstiva, itd. Tudi za geografijo veljajo misli, ki
jih razvija Radojéié o vaZnosti studija kmetskih naselij, kjer naj se prouéijo
vsaj nekatere vasi temeljito, zakaj marsikje bo raziskava tipiénega kmet-
skega naselja zadostovala za vso sosesko. Zu Kuzmin se in navajajo geo-
grafsko vaine stvari. Na prim.: Odkod so se naselili Kuzminei. PokaZe se,
da so se naselili od vseh strani, od blizu in od daleé in sicer od PoZarevea
v Srbiji kot od najvzhodnejie ter od Senja kot najzapadnejie tofke, pa
od juine Hercegavine ter od Ledjana v Bafki. Prof. Radoj¢ié, ki je mogel
tu objaviti samo del, takorekot ekscerpt svojih tudi geografsko dragocenih
prouditev iz Kuzmina, se je posebno zanimal, kateri od doseljencev so se
pokazali najbolj Zilave, ter naSel, da so novoselci iz bliZzine relativno naj-
slab&i, tako da so njihove domaéije v najvecji meri pokupili tujei, v glavnem
Nemei. Toda znaéilno je, da vedina Kuzmineev ni ve¢ vedela, odkod so se
doselili njihovi predniki. Pri tolma¢enju imena Kuzmin (po patronu Zupnij-
ske cerkve sv.Kuzmi in Damjanu), naglafa Radojéi¢, kako pogosto so se
naseljn imenovala po patronih svojih cerkva (Peirovei, Martinei itd.).
Spomniti se moramo pri tem nafe domneve, da prekmurska in prlefka na-
selbinska imena kolektivnega zna¢aja, vsaj mnoga, niso ni¢ drugega kot
imena vasi po cerkvenih patronih, pa da je spri¢o tega staviti v isto vrsto
vzemimo osrednjeslovenski Sv.Kriz s Krizevei odn. Krizovljani (hrvatske
Podravine). A. Melik
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L. Dolar-Mantuani — Razmerje med tonaliti in apliti pohorskega ma-
siva. (nem3ki rezime, 25 slik, 8 fotografij, 1 skica) Geoloski Anali Balkanskog
Poluostrova, Beograd 1935, knj. XI1/2, p. 1—165,

Clanek vsebuje iemeljite preiskave aviorice za reSitev vprafanja, ali
je mogote smatrati levkokraine kamnine iz okolice Sl Bistrice, ki so jih
prejinji raziskovalei tega ozemlja priStevali k metamorfnim kamninam, in
sicer granulitom, za intruzije aplitov, sorodne glavni magmatiéni kamnini
Pohorja., To kamnino je vecina starejdih raziskovaleev dodelila k granitski
skupini, kot granit odnosno granitit; Sele v poznejiem Casu najdemo za
kamnino na Sl Kalvariji pri Mariboru ime kremenov sljudni diorit (Dreger
1903), nato doloditev, da leZi pohorska kamnina po svojem kemiénem znadaju
med granodioritom in tonalitom (Benesch 1917) in konéno ugotovitev, da pri-
pada vsaj del kamnine iz okolice Ribnice k pravim tonalitom (Kieslinger
1928). Ta razlitna mmenja so zahtevala % detajlna preiskavanja znadaja
glavne magmaticne kamnine Pohorja ter dolofitev njenega mesta v petro-
grafski klasilikaeiji.

Po kratkem uvodu pricenja aviorica obravnavo svoje teme z dolo-
ditvijo pojma . ionalit” po delih G. v. Ratha, ki je dal temu razlicku kre-
menovih tonalitov ime, F. Beckeja, ki je posebno tofno preiskal tonalite
Rieserfernerjev, in po poznejsih raziskavanjih B. Trennerja in C. Gotifrieda.
Teziste razprave predstavlja zelo izérpen petrografski opis obeh poherskih
kamnin, ki sta bili raziskani mikroskopsko in hkrati tudi kemicno. Primer-
janje podatkov po obeh naginih raziskavanja kaZe njihovoe popoino soglasje.
Zivei kot glavne sestavine obeh kamnin so bili detajlno optiéno preiskani e
po Fedorovljevi metodi, najbolj popolni in tofni metodi, s katero razpolaga
moderna petrografija. Ta preiskavanja kaZzejo, da pripadajo plagioklazi —
previadujofa sestavina glavne magmatiéne kamnine pohorskega masiva —
vrsti andezina, ki je znadilen za dioritsko skupino. Pri levkokratnih kamninah
iz okolice SL Bistrice in pri Zilah v prej imenovani kamnini je pa opazovati
precejinfa nihanja v sestavu plagioklazov, ki so tu zastopani po &lenih iz
vrste albitoligoklaza, oligoklaza in celo oligoklazandenzina (zadnji v mejnih
partijah aplitskih Zil v magmatitni kamnini) tako, da dobimo popolne pre-
hode med obema vrstama magmaticnih kamnin. Za bistveno kalijev Zivec, ki
nastopa v splofnem v obeh kamninah v jako podrejeni kolitini in ga vse-
bujejo vel le nekatere aplitske Zile. ki presekajo glavni eruptivni masiv,
predlaga aviorica na podlagi njegovih optiénih lastnosti — ima namreé tri-
klinski zna¢aj — in na podlagi kemifnega sestava — visoke vsebnosti na
K,O (analitik R. Klemen) — naziv kalijev anortoklaz. Munogostevilni podatki,
ki jih je dalo raziskovanje Zivcev, so bili izkori¢eni za izpopolnitev podatkoy
o razmerju med optiénimi in geometriénimi konstantami pri plagioklazih.
Pokazalo se je, da popolnoma soglafajo 2z odgovarjajoéimi obstojefimi dia-
grami za normalni tip plagioklazov.

Sledi potem primerjanje podatkov kemifnega sestava preiskanih kam.
nin z v literaturi dostopnimi analizami sorodnih kamnin iz razliénih ozemelj.
V to svrho je bil izrafunan po metodi amerikanskih petrografov mineralodki
sestav iz podatkov kemitne analize, dobljene vrednosti pa so bile potem vne-
fene v Stiri- odnosno  trikomponentne diagrame po nafinu Roozeboom-
Lodoénikova.

Rezultat obsirnih preiskavanj je, da pripada wvsej glavni pohorski
kamnini ime tonalit. Pohorska magmatitna kamnina predstavija skrajno
tonalitno intruzijo, in to ne le po svoji najbolj vzhodni legi v pasu tonalitnih
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intruzij v mejnem ozemlju Alp in Dinaridov, temveé tudi po svoji levko-
kratnosti, to je niZji vsebnosti na temnobarvnih mineralih in po nekoliko
vidji vsebnosti na plagioklazovih alkalijah, s femer edino odstopa v neki
meri od ostalih tonalitov preadriatskega loka. Tako opiina raziskavanija
kakor kemi¢na analiza kaZejo na ozko sorodnost med tonaliti in apliti: zlasti
znacilna je za obe kamnini majhna mnozina K _O odnosno bistveno kalijevih
ziveev, ki so z njo v zvezi. Aviorica pride do sklepa, da ne smemo smatrati
le zile v tomalitih, temved fudi kamnine levkokratnih leé& in Zil v
okoliei Sl. Bistrice za aplite, ki so nastali potom diferenciacije tonalitne
magme. .

Glede starosti obeh kamnin niso dala raziskavanja nobenih novih po-
datkov. Avtorica mavaja le nastopanje tonaliinih in tonalitporfiritnih prod-
nikov, ki jih je detajlno preiskala, v konglomeratu Bezovia pri Mariboru
in nastopanje aplitskih zZil v metamorinih apnencih nedolofene starosti.

V. Nikitin,

Klemene J.-Saria B., Archiiologische Karte von Jugoslavien: Blatt Ptuj.
B2 p. 99. Mit vier Abbildungen und einem Detailplan von Poetovio als Beilage.
Im Selbsiverlage der Akademien der Wissenschaften Beograd-Zagrebh. 1936,

Iz8el je prvi del arheoloike karte Jugoslavije, o kateri je pred asom
nafelno porocal B. Saria v CZN in GMDS, pod okriljem jugoslovanskega od-
seka mednarodne zveze akademij in v obsegu jugoslovanske karte vojno-
geografskega instituta v merilu 1: 100,000, list Ptuj. V originalno karto,
ki obsega ozemlje od 46°—46°30" N ifer 13°50—14°E (od Pariza) sta avtorja
vnesla arheoloska najdiica z razdelitvijo v predzgodovinska (zeleno), rimska
(rdece) in zgodnjesrednjeveika (vijoliasto) in s konvencijonalnimi arheo-
loskimi znaki za posamiéno najdbo, za poslopje, selife, most, gomile, plane
grobove, posamitne in depojske najdbe noveey, poznane in domnevane rimske

_ceste, Spilje, za depoje sploh, napise ter skulpture in utrdbe. Kronolofko in

topografsko doloteno arheolofko najdiite sia aviorja opremila deloma (Piuj)
s podrobnimi naérti, povsod pa z izfrpnim komentarjem najdiiéa, najdbe z
njenim opisom in fasovnim izvorom ter z vso literaiuro o najdbi, Kakor
predstavlija karta generalizirano topografijo vseh arheoloskih najdii®, v ka-
terih nas orijentirajo pravokotniki s Stevilkami v geografski Sirini in s érkami
v geografski dolZini, iako vodi komentar v podrobno lokalizacijo najdis¢ in
najdb z izérpno literaturo, katero aviorja tudi sama izpopolnjujeta, deloma
pa korigirata. Komentar in karta sta orijentacijsko organsko povezana in
podaja celota pregledno in podrobno topografijo ter popolno biblijografijo
arheoloskih najdiié in najdb v pokrajini med Piujem in Varazdinom ter
Zabokom in Zerovinei. To je bil namen in cilj avtorjev ter izdajateljev, ki
je vsestransko doseZen.

Delo, ki je namenjeno predvsem prazgodovinarju in arheologu, bo dobro
sluzilo tudi geografu. Posamezna kulturna najdba bo sicer za geografa ostala
vedno samo pomoino sredstvo. Zato pa bo s toliko vedjim uspehom sledil
v celoti zbranemu arheolofkemu gradivu v pogledu selid¢ ter prometnih sred-
stev, ki kaZejo na vefne antropogeografske zakone ljudskega naseljevanja in
prometnega gibanja in ki so v predzgodovinski ter rimski dobi enako ofividni
kakor danes. Slovenci posebej pa smo dobili v izérpnem in kriti¢nem podanju
poetovijskih najdis¢ in najdb gradive, katerega bo s pridom uporabljal za
Ptuj vsak histori¢ni in mestni geograf. Utrditi bo treba edino rimsko cesto
na severu od Vicave proii danadnjemu Vurbergu.

15
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Klemene in Saria sta s prvo jugoslovansko arheolofko karto postavila
vzor, kateremu bo mogel in moral v sliénih delih slediti vsakdo v publiciranju
arheoloikega gradiva., Franjo Bas.

Werner Gerhard dr., Sprache und Volkstum in der Untersteiermark.
Forschungen zur deutschen Landes und Volkskunde, B. XXXI. H. 5. 8%
175/283/str. Mit einer grollen farbigen Karie, 11 Karienskizzen in Text und
15 Bildern auf 8 Tafeln. Stuttgart 1935,

V vrsti nemikih del o nemikih manjiinah v Srednji Evropi je sestavil
H. Carstanjen pod psevdonimom daljfo 5tudijo o razvoju in danadnjem sta-
nju narodnostnih razmer na Slov. Stajerskem. YV njej poizkufa predvsem na
osnovi zgodovinskih fevdalnih prilik dokazati nem3ki znataj deZele, zlasti
pokrajine ob Muri in Dravi. Wernerjeva Studija je po svojem namenu in
cilju samo eden od élenov v verigi poizkusov, katere je zafel v ustavni dobi
B. Carneri, stopnjeval v predvojni dobi H. Paschinger, v povojni dobi pa
zlasti R. Sieger in njegov krog; 3tevilna tovrstna dela ne podajajo v bistvu
nicesar novega ter samo obnavljajo in izpopolnjujejo Carnerijevo, Paschin-
gerjevo, Siegerjevo in pa H. Pircheggerjevo ideologijo v pogledu narodnosti
na Slov. Stajerskem.

Tako podaja tudi Werner po stopinjah Siegerja, Pircheggerja, Luschina
in E. Klebla zgodovinski pregled slovenjeitajerske preteklosti od prazgodo-
vine dalje; podértava v srednjem veku nemsko kulturno delo cerkve, plem-
stva in posebno meSfanstiva, ki da je dalo kmetsko slovenski pokrajini
nemski kulturni znaéaj in pefat. Na podlagi posestnega stanja fevdalnih sta-
nov, cerkve, plemstva in meSfansiva ugotavlja nemiko posesino stanje
pokrajine ter izvaja iz nekdaj prevladujofe nemike zemljifke posesti po-
krajine tudi njeno nemsko narodnosinp stanje v srednjem in novem vekn.
Za dobo narodnostnega preporoda odbira vse gradivo, ki bi moglo sluZziti za
ugotavljanje nemskega Zivlja v deZeli in io od toponomastike do predvojnih
politi¢nih gesel Stajercijantstva. Za povojno dobo osporava rezultate jugo-
slovanskih ljudskih Stetij ter izvede sam na podlagi privatnih informacij in
volitev v narodno in oblastno skupitino ljudsko Ztetje Nemecev za 1. 1928, ki
jih navaja kot trajno veljavno Stevilo s 32578, Nafelno odklanja jezik kot
dolodilo za pripadnost kaki narodnosti ter poudarja na podlagi predpostavke
o geografski enotnosti nekdanje avstirijske vojvodine Stajerske raso, zgodo-
vinsko skupnost in kulturno soZitje kot merilo za kriti¢no opredeljevanje k
posamezni narodnosti, S tem hofe postaviti Stajerske Slovence v vrsto Ka-
Subov, Mazurov, moravskih in gradisfanskih Hrvatov ter zgornjih Slezijcev.
ki naj bi skupaj s koro3kimi ,,Vendi" zakljulili na jugu vrsto .jezikovno
slovanskih, a narodnostno nemgkih™ vzhodnih sosedov. Redka wvrhna plast
izobraZencev-Slovencev — tako hofe razlikovati avtor — nima z ,vendstvom"
nikake etniéne skupnosti. Narodnostno enotni podravski Vendi naj bi opra-
vitevali nemfke politicne aspiracije na Podravje, ki naj se prikaZe kot
geografsko in narodnosino prehodno ozemlje med nemitvom v Pomurju in
slovenstvom v Posavju; Podravje se predstavlja kot narodnostno nemZko-
vendsko in s tem naj se pokaze sklep avsirijske narodne skupitine 1. 1918,
in avstrijski predlogi na mirovni konferenci v Parizu 1. 1919, za avstrijsko-
jugoslovansko mejo Plefivec - Kozjak - Konjiska gora - Bo¢ - Rogaika gora -
Macelj kot narodnostno edino praviéni in trajno opraviceni.

Tendenca Wernerjevega dela je po navedenem istovetna s predvojno
avsirijsko ekspanzivnosijo preko Drave na jug in s povojno nemiko iredento;
metodiéno pomeni ta tendenca aplikacijo korofkega politicnega in antropo-
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geogralskega nastopanja do Slovencev na $tajerske, in sicer predvsem na
podravske Slovence.

Dokaze za svoja izvajanja ii¢e Werner v zgodovini fevdalnega Sta-
jerskega, katero razvije dinastiéna politika deZelnega kneza obenem z
regijonalno Stajersko zavestjo, fesar politiéni predstavniki so deZelni stanovi.
Dejstvo je. da je fevdalizem razvil regijonalnost v zavesti prebivalstva in
istotako je dejstvo, da so bili fevdalni stanovi tujega izvora. Aktualnejie pa
je dejstvo, da predstavlja fevdalizem v razvoju zavesti prebivalstva samo
vmesno dobo, v kateri sicer zmaga politi¢na dinastitna ideologija nad prirodo
zemlje, katera pa ni bila v stanju, da naveie gibanje podravskega prebival-
stva na nemike pomurske zemlje, Dinasti®na kronovina Stajerska je likvi-
dirala prvotne srednjeveike polititne tvorbe, ki so nastale na zemljepisnih
enotah Pomurja (Stajersko), Podravja (Dolnja marka in salzburiki Ptuj) in
Posavja (Savinjska marka in Celjska kneZevina). Politiéni priklopiivi Po-
dravja in Posavja Stajerskemu pa niso sledile ljudske migracije in tudi ne
gospodarsivo. Vse fo tefe po v dobi srednjevefke kolonizacije ustaljeni
dravski smeri na &rti Celovec - Maribor - Piuj - Varazdin, Sele merkantilisticne
ceste Gradec - Ljubljana so poglobile zveze z nemékim severom in pripad-
nost Korofkega Napoleonovi Iliriji je oslabila stike Podravja s Korodkim;
vendar je Sele juina 7eleznica preokrenila gospodarstvo in ljudske migracije
v Podravju s KoroSkega in Podravine na sever, v Pomurje. Kjer pa wpliv
zeleznice ni prifel v polni meri do izraza. tam so se stare prirodne migracije
nadaljevale do svetovne vojne: tako n. pr. na severn od Radgone iz Prek-
murja na Vzhodno Stajersko ali v zahodni Dravski dolini na Korofko: in
obratno. 7 oslabitvijo juZne Zeleznice in pod novimi prilikami so se v Jugo-
slaviji samo obnovile tradicijonalne migracije na vzhodu, kakor jih vidimo
v priseljevanju Prekmurcev v Prlekijo ali Hrvatov iz zlatarskega okolifa v
tercijerna gritevja Podravja; upadli pa so iz politiénih razlogov stiki s Ko-
roikim. Iz prirode zemlje izhaja, da politiéno sicer enotno Stajerske ni
moglo preokreniti od Drave toka ljudskih migracij in gospodarsiva vse do
najnoveje dobe Zeleznic ter da je skozi vso fevdalno dobo Zivelo podravsko
prebivalstvo v migracijskem sestavo s slovensko Korofko ter s hrvaisko
Podravino, ne pa z nemikim Pomurjem. Radi tega tudi ne morejo veljati
fevdalni Stajerski stanovi in dinastiéna polititna Stajerska za dokaz nemske
antropogeogralske posesii Slov. Stajerskega. Glavni dokaz proii iej Wer-
nerjevi historiénoetnografski trditvi pa je usoda nemikih kolonisiov v Po-
dravju, ki je zopet posledica migracijskega sestava Podravja, kjer je slo-
vensko prebivalstvo trajno asimiliralo vse tujerodne priseljence in kot zadnje
v XIX. stoletju pohorske steklarje. Werner podravskih migraeij ne upoSteva
ter utemeljuje nemfko narodno posest na Slov. Stajerskem na posest fev-
dalnih stanov; ker pa je to danes zgodovinski problem preteklosti, migracije
pa etnografski problem, iz katerega se je razvilo prebivalstvo sedanjosti,
moremo radi sekundarnosti fevdalnih stanov in primarnosti ljudskih migraeij
Wernerjev dokaz odloziti ad acta.

Ko pa je v fevdalizmu rojeni Stajerski regijonalizem zacel prepuséati
svoje historitno mesto sodobni narodnostni zavesti, je postalo vedrianje
regijonalizma med 3tajerskimi Slovenci politiéni cilj Nemcev, da preprecijo
narodnostno diferencijacijo slovenskih Stajercev. Prehodna oblika v tem
razvoju so uradni ,Stajerski Slovenei”, kakor jih srefujemo (Styro-slovenus)
posebno v akademskih diplomah v prvi poloviei XIX. stoletja. Zopet pa je bil
slik z zahodom, predvsem pa z vzhodom tako moden, da je Podravje narod-
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nosino diferencijacijo izvedlo ter da so se pri tem pred asimilacijo redili edino
nekateri nemski meicanski otoki, ki postanejo s svojimi gospodarskimi stiki
s Pomurjem opora in izhodiSée neméiva in regijonalizma v obliki &tajercijan-
stva. V tej dobi, to je v 60ih in 70ih letih, pa se — kakor e refeno —
tok migracij izpremeni iz Z—V v J—S5. Zeleznicam sledijo nove migracije s
severa, katere se osredotoajo z industrijei, obriniki ali industrijskimi delavei
na neasimilirane nemike diaspore. Obenem z narodnosino diferencijacijo in
novimi migracijami s severa se vrii tudi kulturnopoliti¢na diferencijacija pre-
bivalstva med konservativizmom, liberalizmom in pozneje socijalizmom. V ieh
polititnih borbah se rodi nadelo zgodovinskih in kulturnih nalog posameznega
naroda in iz tega vzide pojem slovenskih narodnih (izraZen menda prvi® po
B. Raifu) in pa nem2kih kulturnih tal (izraZen menda prvi¢ po J. Carneriju).
Iz nekdanjega polititnega gesla se je do danes razvil znansiveni kulturno-
geografski pojem.

Antropogeografske osnove prebivalstva v Podravju so bile z narodnosino
in kulturno diferencijacijo ter z migracijami iz severa podane. Nadaljnji raz-
voj sledi politiénim borbam, ki so identiéne z narodnosinimi. V teh terjajo Slo-
venci za sche nemike meitanske diaspore, da z njimi zakljufijo enotnost na-
rodne slovenske pokrajine; Nemei pa se borijo za ,,narodnostno posesino stanje”,
katero jim tudi zavaruje avstrijski volilni zakon 1. 1906, ki prepreéi z mari-
borskim in celjskim mestnim mandatom slovenski vdor v mesta in njih
slovensko asimilacijo. V vsej avstrijski dobi ne najdemo nemSkega politié-
nega stremljenja po Slov. Stajerskem, temve? samo siremljenje po ohranitvi
obstojefega narodnosinega posesinega stanja. Stremljenja, kakor jih odkriva
n. pr. Siidmarkina kolonizacija ali Schulvereinova prosveta, se 3e krijejo s
itajercijanstvom. Zafo je preostalo povojni dobi, da nem3ivo izrazi svoje
teznje po Slov, Stajerskem ier da proti statistitnim in aniropogeografskim
dejstvom v Podravju potencira narodnostna stremljenja na podlagi zgo-
dovinske kulturne misije na starih nem3kih kulturnih tleh.

Tako je tudi Wernerjeva Studija samo primer za narodnopoliti¢no
usmerjenost neméke iredenie; kot taka iite zgodovinskih in zemljepisnih opor
za potrditev opravifenosti pred- in povojnih nemkih politiénih ciljev fer ne
podaja analize slovenjeitajerskega prebivalstva v antropogeografskem ali
etnografskem smislu. Dokazi za to so: neupodievanje histori¢nih migracij,
neupoitevanje historifnega pojma narodnosti, ki je pri nas identien z re-
gijonalizmom; neupostevanje tradicijonalnega asimiliranja tujih doseljencev
po avtohtonih domaéinih, kar v najviiji meri dokazuje narodnosini znataj
zemlje; in konfno neupodtevanje celotnega narodnega polititnega razvoja v
ustavni dobi, ko se mora moderna nemika kolonizacija s severa politicno =
zakonom zavarovati pred slovensko dezelo.

Pomembno geografsko gradive v Wernerjevi Studiji so Stevilne stati-
stike in priloge. Statistike odkrivajo Se celo vrsto nenafetih vprafanj, slike
pa ponazorujejo pokrajino geografsko in estetsko in tudi fustveno priblizu-
jejo vsakomur zeleno podravsko in pomursko zemljo, domafinu in tujeu.
sonarodnjaku in sosedu, ki gleda iz kontinentalne Srednje Evrope preko nje
na Jadran, na morje. Franjo Bas.

Kraft Doris: Das untersteirische Drauland. Deuisches Grenzland zwi-
schen Unterdrauburg und Marburg. Verdffentlichungen des Insiituts zur
Erforschung des deutschen Volkstums im Siiden und Siidosten in Miinchen
und des Institutes fiir ostbairische Heimatforschung in Passau. Nr. 10. Miinchea

1935. 8°, VIIL + 155 str. + 16 pril.
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Cilj disertacije je bil ugotoviti gibanja kulture in njene vplive, v prvi
vrsti nemske, na prirodno pokrajino za Dravo med Dravogradom in Maribo-
rom. Pri tem je aviorica iskala odgovor na vpradanje, v koliko je ¢lovek sam
ustvarjal kuliurne oblike in v koliko ga je v njegovem kulturnem izZivljanju
vodila priroda sama; zadnje, vpliv prirode na ¢loveka, je za Dravo odlotilen.
V bistvu je bilo vpraganje, na katerega odgovarja aviorica v svoji disertaciji,
izrazito antropogeografsko ter bi ga mogla refiti regiografija Dravske doline,
ki bi izhajala iz fizikalnih lastnosti zemlje,

Fizikalnogeografsko je Dravska dolina podana kot prehodna in zvezna
soteska skozi Stajersko obrobno gorovje, ki lo¢i Korofko od Siajerskega.
Kulturna pokrajina pa sesio]i iz elementov hie, kmetije, selif¢ in ledin ter
iz gospodarskih oblik poljedelsiva, gozdarsiva, Zivinoreje, obrti z industrijo
in trgovino; posebej pa so v kulturni pokrajini upoStevana kmetska posesiva
in gostota prebivalstva. Samostojno so obdelane Dravska dolina pod pohor-
skimi in kobanskimi pobo¢ji, strukiura prebivalsiva in kot zakljucéek nova
avstrijsko-jugoslovanska drzavna meja, katero podaja kot geografsko, gospo-
darsko in kulturno nasproino prirodnim lasinostim Dravske doline. Posamezna
poglavja so ponazorjena s prilozenimi skicami. Pred skicami pa so v prilogi
natisnjena pe Simonu Pircheggerju krajevna in vulgarna imena v Dravski
dolini, inventarium za Javornik iz 1. 1745, ter urbarji za Vuzenico iz 1. 1570,
in 1579. in za Muto iz 1. 1489,

Bai te priloge nam odkrivajo delovno metodo aviorice, ki je zbrala
v grafkih arhivih gospodarsko gradivo predvsem iz novoveike preieklosti in
poizkusila z objavo tega podati zgodovinski razvoj posameznih krajev in po-
sameznih kultur v Dravski dolini. S tem je paé hilo obelodanjenega mnogo
gradiva, katerega bo s pridom uporabljal zgodovinar in geograf, ni pa s tem
podan odgovor na vprafanje, katero si je aviorica postavila v uvodu. Aviorica
je morala o tudi sama obéutiti, ko pojasnjuje v uvodu, da je knjiga segla
preko okvira geografije in ko povdarja, da stojijo vsi njeni izsledki v zvezi
s pokrajino, oziroma z enim njenih elementov.

Mi tega mnenja ne moremo deliti. Vpradanje razvoja prirodne pokrajine
v kulturno bi zahtevalo v prvi vrsti, da se ugoiovijo vsi za naselitev &loveka
pozitivni kakor tudi negativni prirodni faktorji; pozitivni n. pr. za gozdar-
stvo, obrt, negativni za poljedelstvo ali Zivinorejo itd. Zakaj posamezne pre-
dele je moglo iz prirodne gozdne pokrajine preoblikovati poljedelstvo, druge
ogljarstvo, tretje obrt itd. Prvo in temeljno preoblikovanje pokrajine pa je
izvriil prvi kolonist, vse poznejie delo ¢loveka je samo izpopolnjevanje tega
po stopnjah tehnike v posameznih dobah in aktivnosti sodobnega prebivalea.
V dobo prazgodovinske posclitve pa avtorica ni mogla poseéi radi pomanj-
kanja gradiva in istotako ne sefe njeno zgodovinske gradive nazaj do
srednjevefke kolonizacije ter je vefinoma mlajfe. Zato njena zgodovinska
metoda ni mogla refiti vprafanja, kateremu so se za posamezne naSe kraje z
geografsko in zgodovinsko metodo daleko bolj priblizali Levee za Dravsko
polje. Vatovec za laSki okraj, Blaznik za Selfko dolino itd. Delo Doris Kraft
je radi tega pomemben doprinos za historiéno geografijo Dravske doline, za
krajevne kroniste, geografsko pa ni dalo odgovora na stavljeno vpradanje.

Nepotrebni v dani obliki pa ste poglavji o strukturi prebivalstva in o
novi drzavni meji; nepotrebni povdarjam radi tega, ker so brez zveze z
drugimi izvajanji in ker so samo résumé dosedanje iredentisticne nemike
literature. Pravilno bi morali dobiti v poglavju o ljudski strukturi odgovor
na vprafanje, kako je prirodna pokrajina kulturno vplivala na karaktero-
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logijo, gospodarsko usmerjenosi, umetnostno tvornost prebivalea, ne pa raz-
delitev prebivalea na nemikega me3fana, ,vendskega” kmeta in slovenskega
izobrazenca. Ta trditev kaZe, da je paé avtorica s pridnosijo zbirala arhivalije
za starejie dobe, da pa ni natela nikdar vpratanja podravskih narodnostnih
bojev ter da ni zadosino spoznala dejanskega stanja v pokrajini sami. [z
tega je tudi razumljiva zapostavljenost geogralskega gradiva za zgodovin-
skim v delu, kjer bi moralo oboje gradivo biti enako uporabljano. Se bolj
pride o do izraza v izvajanjih o neprirodnosti avsirijsko-jugoslovanske dr-
zavne meje. Raznolikost pokrajine na severu in na jugu od Kobanskega bi
morala avtorici odkriti dve samostojni in enotni geografski zemlji iz fesar bi
sledilo, da je avstrijsko-jugoslovanska drzavna meja — meja med dvema
prirodnima pokrajinama, ki so tudi poseljene z razlinima narodnostima, s
Slovenci in Nemei.

Delo Doris Kralt smo odprli z velikim pricakovanjem v domnevi, da
bomo nadli v njem analizo danes v nemski geografski literaturi tako moéno
povdarjenih ,kulturnih tal”; pricakovali smo, da bo knjiga obogatila nade
znanje o Dravski dolini. Pri¢akali tega nismo, pa® pa obogatitev zgodovin-
skega gradiva o Dravski dolini. To je pozitivna stran tega dela, ki pa irpi
na pomanjkanju podrobnega kulturno-geografskega znanja o pokrajini sami
in na apriornih narodnopolitiénih smernicah, katere bi mogla avtorica nado-
mestiti z izsledki na licu mesta v vsej pokrajini. Nikjer na Slovenskem ne
bi imela avtorica prilike stopiti na majhnem prostoru v stik na eni strani
z najkonservativnejfimi, na drugi pa s ¢isto urbaniziranimi kulturami, kakor
je to mo¥no nad Drave na Pohorju in na Kobanskem. Ti izsledki pa bi bili
najbolj#i komentar za njeno zgodovinsko gradivo in s temi izsledki bi prisla
tudi do drugih rezuliatov zlasii v pogledn strukiure prebivalstva in avstrijsko-
jugoslovanske drzavne meje. Potem bi bil povdarek dela na kulturnem raz-
voju Dravske doline, dogim je danes na Zelji, da bi se naila tu — deutsches
Grenzland! Franjo Ba&.

A. Kieslinger — Geologie und Petrographie des Bachern. (Ein vor-
liufiger Bericht.) Verhandl. geol. Bundesanstalt, Wien 1935, Nr. 7, p. 101—110.

V kratki zelo pregledno pisani obliki podaja avior povzetek svojega
veéletnega raziskovanja predvsem zapadnega Pohorja. V prvem delu &lanka
obravnava metamorfne kamnine in starostno razporedbo sedimentinih kamnin.
Prve predstavljajo polimetamorfne parakamnine — analogno kot v Golici
{Koralpe) — prepojene s kislimi snovmi v obliki pegmatitskih, aplitskih in
kremenovih Zil, ki po njegovem dotakratnem mnenju nimajo ni¢ skupnega s
tonaliti. Poseben del je posvefen nastopanju in kratki petrografski karak-
teristiki kislih magmati¢nih kamnin, glavne erupiivne mase tonalita in mladih
prodornin in Zilovin, ki jih zdruZuje pod skupnim imenom dacite. Zadnji
nastopajo predvsem v obliki prodorov razlicne velikosti. Vsekakor pa mne
odgovarja obsefna povriina dacita, ki ga je Teller na geoloski karti Mozirja
izlo¢il pod imenom kremenov sljudni porfirit in rogovaéni perfirit, stvarnim
razmeram, temved je del treba priftevati ovojnim skriljaveem (diafioritom,
pri Tellerju filitom). Avtor ugotavlja, da o starosti tonalita ni podatkov, da
pa ga je smatrati vsekakor za mlajiega od diaftoreze, ki je zasegla meta-
morfne kamnine. O dacitih, ki predstavljajo zadnji dotok tonaliine magme,
zastopa tudi nadalje svoje mnenje, da njihovi prodori niso strogo istoCasni,
temveé da so deloma starejdi, deloma pa enako stari kot domnevno helvetski
terciar v severnem Pohorju. -



KNJIZEVNOST. 231

Delo zakljutuje crografski popis Polhiorja. V celotni pohorski kristalinik,
ki kaze precej tisto alpidsko smer ZSZ-V]V, je postavljen strmi tonalitni
lakolit. Avtor je naziranja, da lahko ugotovimo na Pohorju dva velika alpid-
ska dogodka: dialtorezo kristalnika in premaknitve mezocojskih grud. Te
grude, ki jih je ugotovil v precejSnji mnoZzini na severnem Pohorju, ne
predstavljajo, po vsej verjetnosti erozijske ostanke velikanskega triadno-
gozavskega krova, temvet so tektonsko razkropljeni ostanki najvzhodnejiega
dela Karavank. Severni rob pohorskega kristalinika kaze mlade premaknitve
in pomik Pohorja proti severu. L. Dolar - Mantuani.

A. Kieslinger — Zur Geologie des siidosilichen Bachern. Akad. Wiss,
Wien, Akademischer Anzeiger 1936, Nr. 7/8, p. 33—55.

Clanek vsebuje podatke nadaljnih raziskovanj Pohorja, in to okolice
S1. Bisirice. Kakor v severnem delu je tudi na jugovzhodu poloino proti JZ
padajofa tonalitna leéa v glavnem obdana od diafioritskih polimetamorfnih
kamnin, med kaierimi nastopajo v razliki z razmerami v severnem FPohorju
Ze Stevilni ofesni ortognajsi. Tem pripada po aviorjevem mnenju znataj pro-
duktov eepljenja hipotetinega jedra Goalice. Dognal je nadalje, da sega
tonalit na vzhodu preko meje, ki je zarisana na Teller-Dregerjevi karti
(Zgornja Nova vas — Jurinja vas), in sicer sega prav do terciarnega roba,
Ervzijske ostanke terciarja je naSel celo na Oglenfaku in Benkoven. Nova je
tudi ugotoviiev, da kaze tonalit v smeri proti Sl. Bistrici nedvomno aplitsko
robno facies. Da predstavljajo lefe, ki so jih prej priStevali granulitom,
aplite, stoji v skladu z rezultati detajlnega petrografskega raziskavanja po
referentu. Vsaj del aplitov pripada torej tonalitu, del pa starokristalinskim
ortokamninam. Aplitom odgovarjajoéi baziéni diferenciacijski produkt je
tylait, ki ne nastopa le v Cizlaku (Benesch), temve¢ tudi juzno od Sv. Treh
Kraljev. Od daeitnih prodorov, ki so za zapadno Pohorje tako znatilni, je
bil najden le eden severno od Velikega vrha.

Povrije Pohorja tvorijo stare nepopolno izravnane planote, katerih
kamnine so po globoko segajofem preperevanju deloma spremenjene v sipki
pesek. L. Dolar-Maniuani.

Dr. Martin Wutte, Kiirnten im Kartenbilde der Zeiten. Mit 22 Karten und
Kartenausschnitten. Archiv fiir vaterlindische Geschichie und Topographie.
Herausgepeben vom Geschichisvereine fiir Kiirnten. Klagenfurt 1931, Strani 01,

S pritujofo knjigo je dobila tudi Korofka obseien pregled svoje kar-
tografije, pregled kartografskih del, v katerih je v zemljevidni obliki pred-
stavljeno njeno ozemlje. Knjiza obravnava najprej antifko dobo, potem
srednjeveiko kartogralijo, nato dobo humanizma, ki zavzema sama domala
tretjino dela, ter konéno novejio dobo, kjer zakljuéi svoj opis s prifetkom
druge polovice XIX. stoletja, to je ob pripravah za novo avsirijsko specijalno
karto, ki pomeni takorekoé kartografsko sodobnost; obravnavanje te avtor
ni vzel za svojo nalogo.

Delo je opremljeno z mnogimi ilustracijami, to je s posnetki iz kart,
ki jih je v celem 22, od tega &tiri v ve&ji obliki, v prilogi. Delo ni le popis
kart, marveé¢ tudi analiza njihove vsebine, seveda pred vsem z vidika, v
kolikor se nanafa na koroiko ozemlje; pri tem se knjiga odlikuje tudi po
obsezni uporabi virov iz zgodovine kartografije. A, M.

Die Ergebnisse der dsterreichischen Volkszihlung von 22, Miirz 1954,
Bearbeitet vom Bundesamt fiir Statistik. Sfatistik des Bundesstaates Oster-
reich, Heft 1: Bundesstaat. Textheft. Helt 2: Bundesstaat. Tabellenheft. Heft
7: Steiermark. Heflt 8: Kirnten. Heft 11: Burgenland. Wien 1955.
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V primeroma zelo kratkem ¢asu je avstrijski ceniralni siatistitni urad
predelal in izdal rezultate zadnjega Stetja. Prva dva zvezka obsegata v tek-
stu in tabelah pregled za vso drzavo, naslednji zvezki (3—11) pa za posamezne
deZele. Predelava je v splofnem vzorna in bi mogla slu?iti za vzgled podob-
nim publikacijam pri nas. Tu naj se omejim na nekaj pripomb k narodnosini
statistiki.

Pri #etju se je spremenil princip, po katerem se ravna narodnosina
statistika. Se pri prejinjem Stetju 1925 odlofa wvsaj po uradnih navodilih
wSprache, die jemand am geliufigsten spricht und in der er gewdhnlich
denkt.” Navodila za 3tetje 1934 pa pravijo: ,.Die sprachliche Zugehorigkeit
wird durch die Sprache bestimmt, deren Kulturkreis der Befragte sich zu-
gehiirig fiihlt. Als sprachliche Zugehiirigkeit darf nur eine angegeben wer-
den. Zigeuner sind als solche zu bezeichnen.” Iz tega komentarja vidimo, da
je bil opuifen objektivni kriterij jezikovne pripadnosti v kakrinikoli obliki
(materinski jezik, obfevalni jezik itd.) in na mesto tega uveden za vse razen
za Cigane subjektivni kriterij zavesti pripadnosti h kulturnemu krogu
kakega jezika, ki ga doti®nik morda niti popolnoma ne obvlada. — Druga
sprememba, ki je manj vaina, je izvedba narodnostne statistike le e pri
stalno v dotiénem kraju bivajofem prebivalstvu (Wohnbeviélkerung) in ne
ved pri vsem prisoinem prebivalstvu,

Jasno je, da taka statistika %e v principu nima namena, da bi dognala
objekiivno jezikovno stanje, in da ji zato ne smemo pripisovati fega pomena
in jo primerjati z rezultati prejinjih #tetij. Po uwradnem komeniarju naj
predstavlja samo izpoved pripadnosti h kulturnemu krogu doiinega jezika;
to izpoved je bilo treba seveda podaii javno in nafin izvedbe 3teija je bil
tak3en, da so se Slovenci (poslanec dr. Petek) pritoZili pri DruStvu Narodov
(o tem prim. Th. Veiter, Die Slowenen in Kiirnien, Wien-Leipzig 1936, str.
128), Po rezultatih Stetja je bilo na Koroikem pri , Wohnbevilkerung® 405.129
ljudi 376.930 Nemcev, 26.796 Slovencev in 1405 pripadniki drugih narodov. Se
pri Stetju 1925 je bilo dognanih 37.224 Slovencev. Razlike seveda ni pripiso-
vati spremembi objektivnega jezikovnega stanja, ampak razlitnemu kriteriju
in pa seveda nacinu izvedbe 3tetja v 1. 1934. Za podrobne rezultaie narod-
nostne statistike 1934 prim. O. Zell, Das Ergebnis der Sprachziihlung von 1934
in Kiirnten, Carinthia I, 116. Jahrg, 1936, str. 132—150 s kario v prilogi, ki
seveda po Wutiejevem vzorn v slovenskem delu zelo poudarja nenaseljeno
in ,,skoraj nenaseljeno" ozemlje.

V vsej avstrijski drzavi so bili na&teii 31.703 Slovenei in 42354 Hrvatov,
od teh 40500 na GradiZfanskem. Vsa Gradid®anska ima 299.447 oseb ,,Wohn-
bevélkerung”, Stevilo Hrvatov je tam v rahlem padanju (l. 1923, Se 42.014 od
255.609 prebivaleev). Fr. Zwitter.

Theodor Veiter, Die slowenische Volksgruppe in Kirnten. Geschichie,
Rechtslage, Problemstellung, Kleine historische Monographien, herausgegeben
von Nikolaus Hovorka. Bd. 50. Wien-Leipzig 1956. Str. 186.

Pri¢ujofa knjiZica je nastala iz namena, da razgrne koroiki problem,
pokaZe njegov dosedanji razvoj in njegove vozle, pa na osnovi tega poskusi
podati smernice za bodofe solucije in preko tega povsem konkreten osnutek
za refitev spornih zadev, refitev, ki naj bi zadovoljila Slovence, pa vendar
varovala inierese nemS$tva ter na ta nalin odsiranila kamen spodtike med
Avstrijo in Jugoslavijo. KnjiZica vsebuje tedaj toliko kot predlog za narodno
poravnavo na Korofkem in je tem tehinejSa, ker predstavlja veé nego samo
individualno mnenje posameznika, saj ima tolike kot oficiozen znafaj.
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-1z teh uvodnih pripomb se razvidi, da je teZiSfe knjige na politiénem
in pravnopoliticnem podrodju. Vsebuje pa marsikaj, na kar je vsekakor treba
opozoriti tndi geografa, ki ima opravka z obravnavanjem slovensko-nemskega
narodnega razmerja.

Theodor Veiter pravilno naglada, da predstavlja slovenska ,,manjfina™
na Koroikem neprave manjiino, ki je postala ,manjfina” le zato, ker se je
njeno ozemlje lofilo z nove drzavno mejo od sklenjenega narodnega terito-
rija. Take manjiine oznatuje Th. Veiter kot ,obmejno narodno skupino”
{Grenzland-Volksgruppe) in je to ozna¢bo uvrstil tudi v naslov svoje knjige.

Interesantno je poglavje o kriteriju za ugotovitev narodne pripadnosti,
o razlikah med subjektivistiénim in objekiivistiétnim nafelom. Th. Veiter je
uvidel, do kakih nesmislov dovede v praksi vporaba subjektivnega kriterija,
zato ga ne more sprejeti, a ga tudi ne more zavreti popolnoma, saj se zaveda,
kako koristen je za nemiko stvar. Skusa si pomagati s kompromisno srednjo
potjo, s soupodtevanjem tako objekiivnih kot subjektivnih znakov narodnosti
(str. 16 sl). To stalisfe pride do veljave pri njegovem konkretnem predlogu,
za narodni sporazum na Korofkem; tam (str. 166 sl.) se predlaga ugotovitev
narodne pripadnosti po kriteriju osebne izjave (torej subjektivno), toda o
uvrstitvi v narodni kataster po tem naéelu se more vsak ¢lan obfine pritoZiti
na posebno komisijo, sestavljeno pariteino iz Slovencev in Nemcev. Ta ko-
misija naj razsoja ,po objektivnih znakih, predvsem na osnovi obtevalnega
in materinskega jezika, pri ¢emer pa je treba soupoftevati tudi izjavo (Be-
kenntnis) kot objektiven znak™ (str, 167). V prakiiénem in teoretitnem po-
gledu pa je zelo vaZno, da Th. Veiter odklanja nemskutarje, iz moralnih kot
nacionalnih vidikov, zastopajod staliice, da je treba izlo¢iti nemikutarsko
plast (,die nationalen Zwischenmenschen") ter vpodievati le prave Nemee in
prave Slovence. Saj zavrafa tudi znano nemsko prakso, da se na Koroskem
razlikujejo tri narodne skupine Nemei, Slovenci in ,,Windische", naglaSajog,
da tako razlikovanje nasprotuje pojmovanju in jezikovnemu oznadevanju
na KoroSkem, kjer ,die Bezeichnung ,Windische® fiir den ganzen sloweni-
schen Volksstamm Kirntens gilt” (str. 21). To je danes, ko skufa del neméike
nacionalnopoliti¢no-geografske knjizevnosti uvesti razlikovanje med Slovenci
in ,,Windische”, tem bolj vaZna ugotoviiev, zlasti ko prihaja iz nemikega
korofkega podrofja samega.

Konéno naj opozorimo %e na poglavje, v katerem Th. Veiter razmotriva
o 3tevilu korofkih Slovencev (127—136). To poglavje predstavlja dejansko
kritiko rezultatov uradnih avsirijskih Stetij. Avior pravi, da so se 1. 1934,
samo narodno zavedni in gospodarsko neodvisni Slovenei priglasili za slo-
venski ,obéevalni jezik™ (7). Na osnovi tega je logi¢no, da smaira Th. Veiter,
da je Slovencev na Korofkem mnogo veé, nego jih je izkazalo ljudsko Stetje
l. 1923, in 1934. Izjavlja se o tem tudi konkretno ter navaja, da je Slovencev
na Korofkem Se okrog 55.000 (str. 130). Na drugem mestu navaja, da je v
uradnem porocilu dezelni glavar Groger dne 18. aprila 1922 navedel, da
prebiva na Korofkem v ,narodno me$anem ozemlju” 65.000 Slovencev (sir.
127). Vsekakor so to velike razlike napram &tevilkam, ki so jih objavile
publikacije o terminskem uradnem ljudskem 3ietju.

Opozorili smo tu samo na nekatere geografsko vaZne odstavke Veiter-
jeve knjige, ne da bi seveda s tem podali izérpno slike o njej z narodno-
polititnega vidika. Anton Melik.
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Ernesio Massi, L'ambienie geogralico e lo sviluppo economico nel
Goriziano. Gorizia, Tipografia edit. Giuseppe Tucchi, 1933, Sir. 231.

Goriska pokrajina je s to knjigo dobila svoj prvi moderni geografsko-
gospodarski opis. Uvodoma podaja avior pregledno geografsko sliko pokra-
jine. Glede njene lege poudarja, kako so nove driavne meje spremenile
njene prometne in gospodarske tendence; medtem ko jo je v Avstro-Ogrski
favoriziralo blago podnebje, se je zdruZila sedaj s pokrajinami, ki so ji
klimaisko in gospodarsko zelo podobne. Morfolofko pokrajina ni enoina,
ker lezi na prehodu med alpskim in kraikim svetom, tretjina njenega ozemlja
pa pripada terciarnim kadunjam oziroma grifevju in aluvialni ravnini. Te
razlike se seveda odraZajo v podnebju in rastlinstvu, a povzrofajo
tudi neko neenakomernost in neuravnoveSenost v gospodarsivu. Enoina pa
je pokrajina v hidrografskem pogledu (Posodjel) pa po svoji zgo-
dovini (7). To zgodovino zasleduje avior, ves ¢as poudarjajoc geografske
in gospodarske razmere, od predrimske dobe do naZih dni. Slovani so se na-
seljevali v ravnini kot delavei prvié po obrskih, drogi¢ pa po madjarskih
vpadih. Gorica je nastala najbrz v tej drugi dobi slovanske kolonizacije;
prvi¢ se imenuje 1. 949. Kakor Ze za rimske dobe, imajo tudi v srednjem in
novem veku alpski prelazi za goriSko pokrajino odlotilen pomen. Njihov
gospodar je obenem gospodar pokrajine. Goriski grofje so tu eelo ustanovili
drzavo ob prelazih — Pallstaat v Haushoferjevem smislu —, prelazi so
diktirali tudi Napoleonu ustanovitev Ilirskih provine, enako pa je 1. 1918.
posiala Ttalija gospodar veline prelazov, ki drze iz Vzhodnih Alp v Italijo.
Glede najnovejiega razvoja ugotavlja avtor, da so 1. 1923, ukinili gorifko
provinco iz bojazni, da v njej ne bi prevladal Iialiji nasproini tujerodni
element, toda pozneje je faSizem zopet priznal njeno gospodarsko samostoj-
nost in odpravil vsakrine tezave s faSisticno uprave pa z raznimi ukrepi, ki
so manjSinam odvzele moZnost udejsivovanja, tako da postajajo .minoranze
inerii". Iz gospodarskih razlogov bi bilo Zeleti, da se raztegne provinea, ki je
mnogo manjia od predvojne groflije, do morske obale. Geografsko-historic¢ni
pregled zakljuéuje avtor z vrsto poglavij, ki osvetljujejo gospodarski
razvoj pokrajine v teku zgodovine. Zajemljiv je opis gospodarske krize v
17. sioleiju in opis gospodarskega podviga za dobe prosvetljenega absolutizma.
Za francoske dobe gospodarsivo nazaduje, od sredine 19. stoletja do svetovne
vajne pa se zopet dvigne.

Poseben oddelek posveéa knjiga demografskim razmeram,
ki jih zasleduje od 1. 1811, dalje. Oscilacije v Stevilu rojstev in umrljivosti
so trajno v zvezi s spremembami v gospodarstvu. Glede notranjih migra-
cij izvemo, da je samo v dvoletju 1930/31 goriSka pokrajina izgubila 13,3
prehivalsiva, mediem ko je naravni prirastek znaSal 16,7%w, demografski pri-
rastek torej le 3,4%w. lzseljuje se zlasti prebivalsivo iz alpskih in predalpskih
krajev, med vsemi obéinami pa je bila v omenjeni dobi na prvem mestu tol-
minska obéina s 64.2%0 1zseljencev. Vzroke za izseljevanje na Goriskem isce
avtor v pomanjkanjun rodovitnih tal, v prevelikem drobljenju posesiev in v
féibkem razvoju goriSke indusirije, ki ne potrebuje vefjega Stevila delaveev.
V inozemstvo, najve¢ v Jugoslavijo in Juzno Ameriko se izseljuje povpreéno
1000 prebivaleev na leto (1. 1931, se je izselilo 1226 ljudi), vendar io izselje-
vanje v zadnjem ¢asu ponehuje. Srednja gostota goriSke pokrajine je znaZala
1. 1931. 76, brez Gorice 65. Razireseno prebivalstvo je v istem letu sestavljalo
17,5% wvsega prebivalstva, ostalo je aglomerirano. Glede razdeliive po nad-
morski vifini je zanimivo, da je od 362 krajev 117 v ravnini oziroma v ier-
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ciarnem gricevju, ostali leze vife. Avior razlikuje kraje tudi po Stevilu
prebivalstva v razliénih visinskih pasovih pa po njihovih topografskih zna-
¢ilnostih, a posveta pozornost tudi Stevilu his in povpretnemu Stevilu ljudi v
hifah. V narodnostno in jezikovno vpraSanje se ne spuifa,
fed da so se dosedanji statistiéni podatki zaradi trajnega slovenskega izselje-
vanja oziroma italijanskega priseljevanja temeljito spremenili. Opozarja pa
na pomen topografske nomenklature, ki je vedji del slovenskega
izvora. Nekaj imen so ltalijani pridrzali, druga pa so poitalijan&ili ali pri-
lagodili italijand¢ini. Ker nedostaja enotnih kriterijev za reditev toponoma-
stitnih vpra3anj, pa je nasiala obZzalovanja vredna nedoslednost v pisanju
imen po zemljevidih in knjigah (iudi fa knjiga ji je zapadla, prim. obliko
Colourat na str. 14, a Colovrat na fab. 1.). Hvalevredno skuia avior razloziti
nekatera imena v posebnem seznamu, a zagredi, dasi ne po lastni krivdi, ved
nepravilnih tolmaéenj. Tako izvaja n. pr. ime Castel Dobra iz slov, dobro;
Dolina naj bi bila slov. pianura — ravnina; Vogu razlaga iz nem. Vogel —
uceello (to napako je napravil ze M. Baratta v knjiZici Confine orientale
d’Italia, Novara 1918, str. 14). ¥ nadaljnjih demografskih poglavjih se bavi
avtor e z razdelitvijo prebivalstva po spolu, starosti, §tevilu rod-
bin in poklicih, konéno pa 3¢ z demografskim razvojem Gorice.
S 6 obginami, ki so ji jih prikljuéili 1. 1925, je Stela 1. 19531, 49,239 prebivaleev.

Zelo obfirno razmotriva avtor danaSnje gospodarske, trgo-
vinske in promeine razmere. Po sploinih podatkih o razdelitvi
kultur in posesinem stanju porofa o proizvodnji, pri femer posvela
posebno pozornost planSarsivn na 68 goriSkih planinah, ki obsegajo okoli
25,000 ha. Obseino govori iudi o izboljfanju travnikov, o izsufevalnih delih,
uravnavi vodoiokov itd., ki jo vrijo slifno kakor v ostali Italiji tudi na
Gorifkem (Bonifica integrale). Glede gozdne povrSine spada Goriika
med najbolj gozdnate pokrajine v Ialiji: 33,46% produkiivnih tal ima po-
kritih z gozdovi, ki so do 15% v drZavni lasti, medtem ko je 35% last drugih
javnih ustanov, a 50% last zasebnikov. Avior opisuje sestavino in gospodarsko
vaznost gozdov in porota tudi o pogozdovanju v kraSkih predelih. Dalje
obravnava Zivinorejo in svilarstvo, kokoSjerejo in éebelarstvo, posebej
pa industrijo, ki ji prifteva tudi rudarstvo in tujski promet. Industrij-
ska srediféa z ved kot 1000 delavei so Gorica, Ajdovicina in Idrija, veé kot
500 delaveev pa imajo v Krminu in v Saloni ob Seéi, novem kraju pod Banj-
fticami, kjer izdelujejo cement. Tretjina vseh trgovskih podjetij
pokrajine je v Gorici, ki je tudi njeno prometno srediife. Znacilno pa je,
da so Sirni deli pokrajine oddaljeni od Zeleznic veé kot 10km, e nad 11%
vseh krajev eelo ved kot 20 km.

Knjigo zakljufuje geopolitiéni pregled. Prejénja avstrijsko-
italijanska meja je bila mriva, sedanja jugoslovansko-italijanska meja pa je
zaradi Stevilnih prehodov iz Padske niZine v srednjo Vzhodno Evropo Ziva:
danasnja Goriika je geopolitiéno razgibano ozemlje (Krafifeld). Premaknila
so s¢ tudi gospodarska podro¢ja. Tako so Trenta, Idrijska pokrajina in del
Hrudice, ki so prej tezili k Savi, sedaj prisli pod gospodarski vpliv Gorice,
spremenil se pa je, kakor smo videli Ze uvodoma, tudi celotni gospodarski
pomen pokrajine, Nastale so tudi demografske in narodnosine spremembe,
ki jih je povzrofilo raznarodovalno delo Avstrije, izseljevanje Slovencev in
priseljevanje Italijanov pa moéni razvoj obmejnih krajev. Gorica sama je
zaradi uradov in vojaStva, ki je tu zaradi meje Stevilnejie kot drugod, po-
stala tipiéno obmejno mesto,
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Knjiga je dobro ilustrirana, zlasti dragocene so Etevilne kartice in dia-
grami. Na koncu je dodan pregled slovsiva, ki upo3teva tudi nekaj slovenskih
spisov. V. Bohinec.

Z. Dugacki, Prometna geografija, Zagreb 1936. Str. 141. — Knjiga je
zelo dober informativen priroénik, ki na kratko obravnava splofno promeino
geografijo s posebnim ozirom na razmere v nadi drzavi. Najbolj temeljito je
obdelano poglavje o Zeleznifkem prometu. Kopnemu prometn v Jugoslaviji
fer na8i obali in pristaniS¢em sta posveéena celo dva daljSa samostojna se-
stavka. Tekst se prijetno &ita; avior upoiteva najnovejia dognanja, nekoliko
pa moti preobilica deloma nepotrebnih definicij. Tiskovnih in stvarnih napak
je zelo malo, Mimogrede bodi omenjeno, da Zel. proga ne drii &ez prelaz
Sipko (str. 44), da doseZe Zeleznica v Alaski le 65°5 (str. 29), da ima Perzija
7e vel Zeleznic (sir. 51); manj tofne so nekatere viSinske navedbe in imena
krajev (n. pr. Rangvellir na str. 47, Kiapeda na str. 103). Nekateri statisti¢ni
podatki med tekstom so brez navedbe letnice. Na koncu spisa je dodan sta-
tisticni material in seznam uporabljene literature, ki pa je enostranski v
toliko, da upodteva razen nafih virov skoraj same nemike publikacije. Zelo
se pogrefa, da knjiga nima vsebinskega seznama. Sicer pa je spis soliden
in svoj smoter v polni meri doseza. R. Savnik.

Zvonimir Dugacki, Medimurje. Zemlja i stanovniftvo. lzdal Pododbor
Matice Hrvatske u Cakoven 1936, Sir. 48,

Avtor knjizice, ki nam je znan Ze po svojih knjigah o ekonomski in
prometni geografiji, je eden med zelo redkimi zastopniki sodobnega geogral-
skega proutevanja na hrvatskem podrofju. Tem bolj je itorej ceniti njegovo
delo. Opis Medimurja, ki nam ga prina%a v na zunaj dovolj skromni obliki,
je kraick in pregleden deZelopis pokrajine, docela odgovarjajoé danadnjim
geografskim metodam. V uvodu povsem {ofno analizira pojem Medimurja,
ki ni istoveten z nikako prirodno enoio, iemveé obsega nadaljevanje Slov.
goric na eni. ter podravske in pomurske niZine na drugi strani. Od sosednjih
pokrajin lo¢i te kraje narodnostni in kulturni moment, ki pa je v danem
primeru docela nadkrilil ostale ter wsivaril pojm Medimurja, ki ga moremo
danes smatrati za povsem upravi¢enega, V podrobnem razlikuje avtor Gornje
Medimurje, ki mu poleg severozapadnega obrobja niZavja pripadajo pred-
vsem Gorice in diluvialna terasa (.zaravan™) v njihovem vznozju, ter Donje
Medimurje, ki ga tvori v vsem obsegu ravnina. Avtor opisuje nato na osnovi
najnovejiih podatkov in lastnih opazovanj morfologijo, klimo, prebivalsivo,
gospodarstvo, promet in naselja. V vseh pogledih je pokrajina kraiko, a
tono in Zivo opisana. Posebno posrefena je morfolofka karakterizacija
nizine in pa gospodarsko poglavje, tu posebno opis gospodarske in prometne
vloge Cakovea ter njunih sprememb z nove drfavno razmejiivijo. Ker marsi-
katera vprafanja (posledice agrarne reforme, kolonizacija, sezonsko izselje-
vanje) docela slidijo onim nafega Prekmurja, zasluzi knjiga e veé nafega
zanimanja, Svetozar TleSic.

R. Mayer: Von den Kiisten- und Inselstiidien Dalmatiens (ihre Lage
und deren Wirkungen). Miiteil. d. Geogr. Gesellschaflt in Wien 1933, br. 5—8,
str. 126—147.

Na osnovu brojne liferature pisac daje ovom raspravom skicu geogra-
fije naSeg Primorja, te se osobitim obzirom zadrZzava na promatranju poloZaja
nafih pomorskih srednjih i veéih naseljo. Po njemu kontinentalnu medu
Primorja pokazuje stablo masline, a Dalmacija zahvaéa SuSak i cijelo Hr-
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vatsko primorje. Prema tomu pisac netoténo odreduje raseznost pojma naSeg
Primorja u longitndinali i transversali. Onda auktor promatra sve tipove
nagih gradova pa ih u glavnom dijelu na one, koji su v uvalama na polu-
otocima. On veli ovako: ,Die dalmatinische Kiiste bietet also unter dem
Einfluss ihrer Formengestalt im ganzen und grossen nur zwei Stadtlagen-
typen: die Bucht und die Halbinselstidie."

Zatudno mi je da pisac nigdje ne eitira i prema tome vidi se da ne
poznaje raspravu M. Senoe: ,Die Typen unserer Siiidie,” koja je izidla u
prvom broju ,Hrv. geogr. glasnika™ 1929 god., str. 22—34. G. M. Scnoa
luéi tipove naselja na nafem Primorju ovako: na Befestigungstypus; Siid-
europiiischer Typus; an einer Bucht gelegene Stadt; auf Felsen aufgebaute
Stadt; Durchbruchiypus; Tyrostypus; Stiidte an Flussmiindungen; isthmi-
scher Typus. Pod ovom klasifikacijom g. M. Senoca mnogo bolje subsumira
i {umaéi nasa primorska naselja nego g. R. Mayer. Pisac se onda osvrée
na dolazak stanovniStva u Primorje tokom historije, na njihov jezik, vjeru
i nmjetnost. U ovom letimiénom pregledu ima nekoliko netoénih tvrdnja o
Dubrovniku.

Radnja nije donijela nidta nova u geografiji Primorja, Mnogo je pro-
blema zapasala a malo iznijela dobrih rezultata. I. Rubié.

Consorzio di Bonilica del Sistema dell’ Arsa. Relazione, Albona d'Tstria,
1934. — Str. 53. -

V tem spisu poroca predsednik ,Konzorcija za popolno melioracijo pa
vodno in gozdarsko uravnavo poreéja Ra%e”, G. Lazzarini, o delu tega
konzorcija v letih 1924 do 1934, ki je dovedlo do uspedne osuditve Cepickega
jezera. Prvi natrti za osufitev so se pojavili Ze konec 18. stoletjin, Problem je
v teku fasa postajal tem vaznejsi, ¢im bolj se je &irilo jezero in okolisko
moévirje. Jezero je po avstrijskem katastru merilo 593 ha, njegova ploskev
pa je narastla do l. 1920. na 827 ha, a je obsegala ob povodnjih tudi do 1200 ha.
Prebivalei Kozljaka n. pr. so v dobrih 30 letih izgubili nad 230 ha rodoviine
zemlje. Velina starej¥ih nafrtov — med njimi je tudi nadrt znanega kratkega
raziskovalca inZ. Puticka v dveh varijaniah — je nameravala le delno
osufitev jezera. Po svetovni vojni pa so se odlofili ltalijani za popolno izsu-
Sitev, in sicer s pomotjo podzemeljskega predora med jezerom in Plominskim
zalivom. 7 delom so po daljfih pripravah priteli 1. 1927. Problem kajpak ni
obstajal le v tem, da se izprazni jezerska kotanja, zavarovaii je bilo marved
treba pridobljeno ozemlje pred nadaljnjimi povodnjimi, obenem pa so hoteli
uravnaii celotno poretje Rade. Najprej so zajezili gornje toke Stevilnih hudo-
urnikov, ki drZe k jezeru oziroma k Ra3i, s skupaj 130 ve&jimi in manj3imi
jezovi, Nato so zgradili 455 km dolg podzemeljski predor s padcem 3.345%0.
Predor, ki se zafenja ob ju’nem obrezju jezera, se konfa z 1,3km dolgim,
nepokritim prekopom, ki se izliva v Plominski zaliv. Graditev predora je bila
zaradi kraskih tal, podzemeljskih vodotokov in jam zelo teZavna: rabili so za
to delo 4 leta, dasi je bilo stalno na delu povpreéno 90 delaveev. Dne 11. de-
cembra 1932 so razstrelili jez, ki je ¥e zadrieval jezersko vodo. Prodirajode
vodovje je v 26 minutah doseglo prekop nad Plominom. V januarju 1933 je
bilo jezero Ze izpraznjeno in ljudje so v njegovem dnn pobirali jegulje in
druge ribe; koncem junija pa je bilo jezero popolnoma suho. Jezersko dno
tvori Sirna planjava, ki je povsem ravna, tako da v njej nikjer ni zaostala
kaka nezdrava mlaka ali tolmun. Nasprotno, nagli so eelo dva mofna studenca
z dobro vodo, ki nikdar ne usahne. V drugi zimi po osufitvi je bila edina
neprijetnost ta, da je burja dvigala z jezerskega dna cele oblake prahu, ker
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je bila zemlja zamrznjena in suha. Kmalu so se tla zarasila, deloma po sebi,
deloma so jih zasejali. Deli na novo pridobljene zemlje so ze zasajeni s kultu-
rami, ki dobro uspevajo (koruza, krompir, razno soéivje itd.). Sedaj delajo Se na
omrezju prekopov, ki bodo preprezali v skupni dolzini 68 km vse jezersko dno,
pa na konéni uravnavi sosednjih dolin in vodoiokov, zlasti v dolim Raske.

Porofilo je opremljeno z lepimi slikami. Prilozeni so mu tudi Stevilni
zemljevidi, ki nas poutijo o legi predmetnega ozemlja, o njegovih hidrograf-
skih in geolofkih razmerah, o doslej izvrSenih in bodo&ih uravnalnih delih
in konéno o kakovosii tal, ki so jih pridobili z osuditvijo. V. Bohinec.

Lamberto Pozzo-Balbi, L'isola di Cherso. Consiglio Nazionale delle
Ricerche. Comitato Nazionale per la Geografia. III. Studi geografici sulle
Terre Redente (Istituto di Geografia della R. Universita di Roma). Anonima
Romana Editoriale, Roma 1934. Sir. 159.

S to knjigo je pritela ,Komisija za geografsko raziskavanje osvohoje-
nih  pokrajin®, ki so jo ustanovili v okvirn italijanskega . Nacionalnega
komiteja za geografijo” in ki ji predseduje vodilni italijanski geograf R.
Almagia, vrsto monografij o Tridentinski Benetiji in Julijski krajini.
Otok Cres je vprav izzival k zemljepisni in predvsem k pokrajinopisni ob-
delavi, ker ga doslej Se nihée ni opisal kot geografsko enoto. Avtor je z
veliko marljivosijo zbral podatke iz razliénih, tudi teZko dostopnih virov, jih
zaokrozil z lastnimi opazovanji in tako podal dokaj popolno geografsko sliko
Cresa, popolno vsaj z italijanskega stalista. Oc¢itati mu je namreé, da jugo-
slovanskih virov sploh ni upoiteval, razen tistih, ki so pisani v drugih jezikih
(n. pr. nekatera dela J. Cviji¢a, A. Gavazzija, A. Haraéic¢a, F.
Seidla, F.8i8%ié¢a in Vj. Spinc¢iéa, ki pa so razen znane Gavaz-
zijeve monografije o krafkih jezerih [Vransko jezero!| za Cres bholj peri-
fernega znacaja). Zlasti za floro bi 8li sem D). Hircovi, za narodopisna
poglavja pa A. Bortulinovi spisi, ki jih je obojne izdala Jugoslovanska
akademija znanosti in umetnosti v Zagrebu,

Uvodoma pravi avtor, da je Cres, ki meri 401,78 km? najvetji med
Kvarnerskimi otoki, dasi je Krk nekoliko vecji. V geoloiki preteklo-
sti je bil otok enako kakor vse ostalo vzhodno jadransko otodje zvezan =
celino, kar dokazujejo poleg drugega posebej zanj paleoniolo¥ke najdbe A.
Fortisa v blizini Osora in na ototku €utinu, medtem ko izpriéuje pogre-
zanje obale v histori¢ni dobi najdba rimskih pristanidkih naprav pod morsko
gladino pri Belem. Geolosko in orografsko je Cres nadaljevanje Istre. Njegov
najvisji vrh so Gorice (it. Monte Alto, 650 m), sicer pa so za njegovo mor-
fologijo znadilne velike kraSke planoie, zlasti v juznem delu otoka, kjer
ni vecjih vzpetin. Kraske vriae so najvefje na severu, kjer imajo premere
tudi po 200 do 300m in so globoke po 20 do 30 m. Doline potekajo v dinarski
smeri. Kjer jih pokriva rdefa iloviea, so zelo rodovitne, n, pr. nad 1 km dolgo
polje, ki se odpira k juZnemu koneu Creskega zaliva. Otok ima mnogo pod-
zemeljskih jam; avior navaja v posebnem seznamu najvaZnejSe izmed njih.
Vodopisne razmere otoka so Zalosine, povsod primanjkuje vode;
maloitevilni izviri in 400 kapnie ne zadostuje potrebam. Imajo pa naért — ki
so ga gojili #e pred svetovno vojno! —, da preskrbijo Cres z vodo iz Vran-
skega jezera (3,56 km? gladina 15 m nad morjem, globina do 60 m, najgloblje
mesto na juZnozahodnem koncu S84m: torej kriptodepresija). V vprafanju,
odkod dobiva jezero vodo, se pridrufuje avior Mayerjevemu in Ga-
vazzijevemu mnenju, da napajata jezero krajevno deZevje in dotok iz
krajevnih izvirov. Cresko podnebje je prehodno podnebje med srednje-
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evropskim in sredozemskim podnebjem; za zimsko dobo je kakor za ostalo
Sredozemlje znacilna velika spremenljivost vremena (menjajoci se vetrovi).
Srednja januarska toplina znafa na severu 5—6°% na jugu 7°C, srednja julij-
ska toplina 25—26° srednja leina toplina 15—15,5° C. Padavin je povprecno
1000 mm na leto, na severu veé, na jugu manj. Cres je prehodno ozemlje
tudi v rastlinsko- in zoogeografskem oziru

Najstarej$i imeni za Cres in sosedne oioke sta Brigijski otoki, najbrz
po traskih Brigih, in Insulae Absyrtides. Do konea 18. stoletja se je rabilo
za Cres in Loin] skupaj ime ,,Otok Cres in Osor® in ele z zaéetkom 19. sto-
letja razlikujejo dva otoka. Ime Cherso se pojavi prvié v listini iz 1. 1196,
Hrvatske oblike Cres avtor sploh ne omenja. Prve naselbine so iz
neolitika, kakor pritajo najdbe v jamah. lz kovinske dobe so se ohranila
Ztevilna pgradiia (eastcllieri) in gomile, najvet v severnem delu otoka. Prve
kraje ob morju so ustanovili Liburni. Pod rimsko vlado je pridel otok
formalno najbr# Ze po ilirskih vojnah v 3, in 2. stoleiju pr. Kr.. dejansko pa
Zele za Cezarja; rimski je bil do propada zahodnega rimskega cesarsiva.
Rimljani so na mestu siarih gradi$® ustanovili svoja casira munita in zgra-
dili ve& cest. Iz rimske dobe so baje kraji Capui insulae (Caisole, hrv. Beli),
Hibenicia (Lubenice), Ustrina (Ustrine), Urana (Vrana), Smargon (Smerag),
Crepsa (Cres), Farum insulae (Porozina), srediife otoka in vaZno krizisce
rornjejadranskih prometnih potov pa je bil takrat Apsorus (Osor), ki je Ztel
20.000 prebivaleev in postal pozneje tudi sede? Ikofije. 1z nekega poroéila
kronista Ivana Diakona iz 1. 1008. sklepa avtor ne posebno preprifevalno, da
so Rimljani oziroma Romani (dalmatinsko naretje!) zasedli tudi notranje
kraje otoka in da je izginil njihov rimski znaéaj Sele pozneje pod slovan-
skim navalom. Slovani so povzrocili tudi velike etniéne spremembe. Po svo-
jem prihodu ob jadransko obalo so polagoma prodirali na otoke, tako
da po aviorjevem mnenju %e okoli 1. 1000. na Cresu niso bili posebno &ie-
vilni. Pozneje so njihov doiok pospeievale domade borbe v jadranskem za-
ledju, vefkraino razsajanje kuge, vlada Madjarov, prihod Tatarov in konéno
Turkov. Kuga je divjala tudi na Cresu (1361 zlasti v Osoru), poleg tega pa
so se poslabSale gospodarske razmere e zaradi obfe nesigurnosti. DeZelani
so se umikali v mesta (ii dezclani so bili takrat paZ Zze Slovanil!), kar je
povzrofilo propast starih vodovodnih in drugih naprav in s tem Sirjenje
malarije, ki je prebivalsivo decimirala. Nezdravi Osor je imel v zacetkn
16. stol. le fe 500 prebivalcev in novo srediife otoka je postal Cres. V teh
razmerah so Benefani, ko so po 50letnem madjarskem medvladju 1. 1409
zopet zagospodovali otoku, celo podpirali priseljevanje Slovanov. Mirno be-
netansko vlado so v 16. in v prvi polovici 17. stol. motili neprestani napadi
Uskokov (najhujdi 1. 1606.), ki so ponovno zmanjZali 3tevilo prebivalstva in
zopet privabili Slovane. 1797 je prisel Cres pod Avstrijo, nato za kratko dobo
pod Francoze, ki so zgradili cesto Cres—Osor in imeli %e lepe druge nafrte
{Viseo Dandolo!), a so se morali 1. 1813, zopet umakniti Avstrijeem. Avstrija
si je postavila eilj, .da uniéi italijanstvo te pokrajine” in je zato podpirala (!)
Hrvate: dovoljevala jim je Sole, banéna podjetja in druftva, jim dajala dobre
sluzbe, postavljala hrvatske duhovnike, pospeSevala tujski promet in & tem
privabljala Nemce, samo da oslabi Iialijane. Pozzo-Balbi ne ve ni¢ o
hrvatskem preporodu, ugotavlja pa sam, da je bilo na Cresu 1. 1900. 74%
vseh prebivalcev Irvatov, in to po avsirijskem ljudskem Stetju! Ali pri
svojih Studijah ni opazil, da so bile n. pr. celo avsirijske specialne karie,
ki je na njih upodobljen otok Cres, malodane — italijanske?
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Glede danasnjih etni¢nih razmer pravi avtor, da bivajo
Italijani predvsem ob zahodni obali, mediem ko je gorato notranje in
vzhodno ozemlje hrvaisko. Ta trditev pa nasprotuje ne le nasim, temveé tudi
italijanskim virom (gl. zemljevid C. Errerel). Dokaj obiiren je opis etno-
grafskih posebnosti. Vseh prebivalcev je imel Cres l. 1927, 9101, go-
stota je torej znasala 22,65. Zanimiv je aviorjev poskus, da pokaze gostoto
prebivalsitva na zemljevidu v pasovih, ki so oddaljeni od morja po 1, 2, 3,
4 in 5 km, s c¢imer se priblizuje dejanski razporediivi prebivalstva bolj
kakor v drugi karti, kjer je podal gosioto prebivalstva po okrajih. Zahodna
stran otoka je najbolj obljudena (52,27 preb. na km?), ker je bolj sonéna in
zavarovana proti burji, ker ima boljfo zemljo in je tudi po morju laZe
dosiopna. Naselbine razporeja avior najprej po Stevilu prebivalstva.
Yedino imajo na otoku majhni kraji, kjer biva do 100 prebivaleev. Zelo so
raziirjene samoine kmetije, ki so preostanek kolonstva na otoku, slitno
kakor ga poznamo z goriskih Brd. Te kmetije imenujejo ,stanzie® (starejii
izraz . mandrie”). Nekatera prej kolonska posestva so odkupili kmetje sami
in so tod nastali sfasoma wvelji zaselki s 4—5 in celo 6 rodbinami. Avtor
popisuje tudi ereske hiSo, ki se po nekih znakih (zlasti po hodniku in po
visokem dimniku) razlikuje od Cvijiéevega kratko-mediteranskega tipa
in se pribliZuje bolj benefanski hifi. Prometna pota so bila doslej
slaba, grade pa sedaj novo cesto iz Cresa v Porozino, odkoder bodo, ko bo
dograjena, uvedli zvezo z Istro po trajektu. Cres je preko Osora (Cres-Osor
45km) dvakrat dnevno po avtobusih v zvezi z LoSinjem, ostali promet je
pomorski. Foljedelstvo je na vzhodu slabo razvito, bolje na zahodu.
Le 3% vsega ozemlja so njive, 6% je vriov, 3% so zasajeni z oljkami, 4% =z
vinogradi, 33% je ,.gozdov", neproduktivnih tal pa 51%! NajvaZnejsa kulturna
rastlina je oljka, ki daje do 8000 hl olja na leto. Med Ziti je na prvem mestu
pienica, sledita ji koruza in jefmen, Sadja je malo (smokve). Neproduktivna
tla omogoéajo vsaj borno pafo. saj je na Cresu 35.000 ovac, sicer pa le
malo druge Zivine. Vazno je seveda ribarstvo. ki ga avior lepo in obfirno
popisuje. Industrija in trgovina sta malo razviti. Kopali so svojtas
nekaj boksita, v Martin&Cici izdelujejo v manjSem obratu iz kadulje (Salvia
officinalis) neko zdravilno esenco, ki jo izvaZajo celé v Ameriko, v Cresn
je tovarna za sardine. Nekdaj je bilo vazno ladjedelsivo, danes sta pa le
¢ dve manjdi ladjedelnici v Cresu. Tujskega promeia je le malo, Izmed
creskih proizvodov izvazajo veliko drv po jadrnicah v Benetke, Chioggio
in Ravenno, po parnikih pa olje, ovee, sir in ribe v Pulj in na Reko, koZe
in ribe v Trst.

Knjigo krasi vet slik in zemljevidnih &rieZev, V. Bohinec.

Dr. Laza Nenadovié, Banje, morska i klimatska mesta u Jugoslaviji.
Beograd 1936. Strani 411.

Pri¢ujofa obseina knjiga je zasnovana kot veliko delo, ki naj poda
izérpno sliko o nafih toplih, rodninskih, klimatskih ter morskih kopaliddih in
zdravilitih, Univ, prof. Laza Nenadovié, ki je pokrenil, uredil in izdal
knjigo, je izvedel svojo nalogo s primerno temeljitostjo, s sodelovanjem
vrste sirokovnjakov, pretefno z beogradske univerze. Knjiga ima dva dela.
V prvem obravnavajo sirokovnjaki, ki so najvet medicinci, — wvsega 13
imen — kemijska, fiziska in zdravilna svojstva vode, ki prihaja v poStev za
zdravljenje v Jugoslaviji, pa Se nekatere druge stvari, ki so z zdraviliséi ter
kopaliséi v zvezi. Za geografijo je vaZnejfe ono, kar se tide poblize nale
stroke. Milan Lukovié¢ je prispeval razpravo Geologija Jugoslavije (str. 3—17),
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kjer se obravnava zgradba naSega ozemlja s perspektive odnoSajev med
iektoniko ter toplimi in mineralnimi izvori. Dr. Laza Nenadovié obravnava
na straneh 117—151 klimo kraljevine Jugoslavije, s Ztevilnimi tabelami po
poglaviinih dosedanjih klimatografih P. Vujeviéu, Conradu, Renieru.

V drugem delu, ki zavzema polovico knjige, podaja Laza Nenadovié si-
stemati¢en popis vseh toplih in rudninskih kopaliS¢ Jugoslavije; pri vsakem
navaja lastnika, lego, prometni dostop, podnebne podatke, zgodovino kopa-
liséa odn. kopalidkih uredb, popis izvirkov ter njihovo zdravsiveno vrednost
(z analizo) in konfno podatke s {fujskoprometnega vidika, namref o hotelih
odn. stanovanjih, posetu itd. Laza Nenadovié prinaSa vse te sistematitne po-
datke razvrifene po abecednem redu. Djuro Orlié je prispeval podobno
sestavljen popis na%ih jadranskih morskih kopali3®, a konéno navaja L. Ne-
nadovié &e popis nadih klimatskih zdravilid¢, ki je kraj8i in kjer se navajajo
kraji po abecednem redu s pi¢limi topografskimi in tujskoprometnimi na-
vedbami., Tu se vsekakor ne bo obneslo, da so kraji mehani¢no nadteti, drog
za drugim, brez razlike ali gre za znatnejfe naselje, ali samo za majhno,
tujskopromeino pa¢ malopomembno vasico kakor na pr. Zlebié, ali za pla-
ninsko koto. Ta del je vsekakor sestavljen najmanj skrbno in je tudi ured-
niku ofividno najbolj oddaljen, bodisi po snovi, kot topografsko, saj se tice
najvet Slovenije, — zato ni ¢nda, da je Ze na prvi pogled vidnih obile po-
grefk (na pr. Crnomelj ne stoji ob Zeleznici Zagreb—7Zidani most (str. 397),
Polzela, ne pa Polcela, Kranj nikakor ni za Ljubljano najvefje mesto na
Slovenskem (399) itd. itd.

V celem je Laza Nenadovié prispeval nekako tri petine knjige, ki nosi
tedaj upravifeno njegovo ime. Anton Melik.

Johann Wiischt, Die bevilkerungspolitische Gefahrenlage der deutschen
Volksgruppe in Siidslawien. Archiv fiir Bevolkerungswissenschaft (Volks-
kunde) und Bevillkerungspolitik. VI. Jahrg. H. 5. Mai 1956, Leipzig. Str. 134—152,

V uvodnem delu te zanimive razprave premotriva avior poglaviina dej-
stva iz populacijskega gibanja v Jugoslaviji: severni in severnozapadni predeli
kazejo mnogo slabfi prirastek nego osrednje, vzhodne ter juine pokrajine, a
najslabsa je v tem pogledu Vojvodina s 6'0% napredka v dobi 1921—1951. Tam
biva glavni del Nemcev. Ves predel severno od Save in Donave je tvoril
. 1921, 42'85%, 1. 1951. le Ze 40°31% prebivalstva celotne drzave, posebej Voj-
vodina L. 1921, 11°17%. 1. 1931, le 10°18%. Prebivalsivo se je v osrednjem in
juinem predelu Jugoslavije pomnoZzilo za 21'55%, a severno od Donave in Save
samo za 943%. Da je ta nesorazmerni prirastek v poglavitni meri posledica
razli¢ne plodovitosti, kaZe primerjava: Na 1000 Zensk v rodni starosti 1550 let
pride v Vrbagki in Drinski banovini po 161 odn. 138°1, v Dunavski 111'6 roj-
stev, toda v Vojvodini sami ¢ manj in sicer pri Srbih 1007, pri MadZarih
920 {er pri Nemcih 838 rojstev. Dasi se opaza tudi pri precanskih Srbih znatno
upadanje plodovitosti, vendar so po majhnem prirodnem prirastkn najbolj
prizadeti Nemeci. Posledice tega se kaZejo v raznih statistiénih pogledih:
Stevilo Nemcev se je od L. 1921. zmanjSalo od 505.790 ali 422% do 1. 1951, na
499936 ali 37%: Nemei so tedaj nazadovali tako relativno kot absolutno.
Do 1. 1931. je delez Jugoslovanov v Vojvodini narasiel na 40°81%, a skupno
z drugimi Slovani na 46°34%, pri ¢emer so sodelovali seveda tudi drugi fak-
torji, med njimi zlasti doseljevanje kolonistov; delez Nemcev znafa 21°79%.
a MadZarov 26'64%. V vojvodinskik mestih se je krepko povecal delez Slo-
vanov, ki so tvorili v 1. 1931. v Novem Sadu 56'37%, v Peirovgradu (poprej
Veliki Betkerek) 45°14%, Vrdcu 47'61%, Panfevu 54'70% in v Beli Crkvi 54'38%.

"
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L. 1951. so tvorili Nemei v Banatu 2055%, v Badki 22°18% ter v Baranji 50°08%
celotnega prebivalstva. Od skupnega Stevila Nemcey odpada na mestno pre-
bivalstvo le 17°62%, doc¢im biva velika vecina, 82°38%, na kmetih, od koder ne
{i3¢i v mesta. Nemiko narodno odpornost povefujejo Ze nekatera dejstva,
med njimi zlasti to, da tvorijo Nemei od 90 ob¢in, v katerih bivajo, v 69 od
60—100% prebivalstva. Toda gostota je v nemikih obéinah nekoliko vedja, saj
znasa povpretno 80°1, docim izkazujejo madzarske obéine 775%, a srbske
714 na km?* Po poklieni strukturi je po aviorjevih ugotovitvah med Nemci
45% kmetov-posestnikov, 18% rokodeleev, 3% trgoveev, 2% izobrazéncev in
0% delaveev brez posesti; da oznaduje avior tako socijalno sestavo — in seveda
tudi napredujoco industrijalizacijo — kot opasno za Nemee v narodnem oziru,
je umljivo. Po posestni velikosti je med nemikimi kmeti 7% velikih obraiov
{nad 50 oralov), 15% srednjih obratov (20—30 oralov), 3%% majhnih obratov
(3—10 oralov) ter 39% e manjiih posestev.

Navedli smo le poglavitna dejsiva iz Wiischtove analize, tifofa se raz-
motrivanja demografskega poloZzaja, v katerem se nahaja nemfka narodna
manjSina v vojvodinskem delu Jugoslavije. Razprava vsebuje v podrobnem
fe obilo zanimivega, vaZznega z vidika, kaj manj%insko odpornost ohranjuje
ter jafi in kaj jo slabi ter izpodkopava. A. Melik.

Nekaj novih publikacij o jugoslovanskem ozemlju. Zadnje leto nam je
prineslo, kakor je povsem umljivo, zopet nekaj novih knjig o Jugoslaviji in
Balkanu, od katerih sicer nobena ni zagledala dne iz geografskih nagibov in
pretezni vedini tudi ne prinada mnogo geografskega gradiva, vendar pa imajo
za nas toliko vaznosti, da nam jih je treba na tem mestu omeniti,

To je najprej knjiga profesorja Masarykove univerze Fr. Wollmana o
slovenskem in hrvaiskem ozemlju (Fr. Wollman, Severozapadni Jugoslavija.
Kulturné cestopisné ¢rty ze Slovinska, Chorvitska a Slavonie. V Praze 1935,
Str. 177). Avtor, po stroki dialektolog in etnograf, podrobno popisuje svoje
poti po nafem ozemlju. Pester, lahek in zabaven slog bo sigurno privabil
munogo Citateljev in s tem vebudil mnogo zanimanja za nade kraje. Vidi se,
da avtor pozna dodobra na$ jezik in celo v podrobnosti nafe kraje in nase
kulturne razmere. Prevladujejo seveda etnografske, filolodke, literarne in
kulturno-zgodovinske beleike. Pisateljevi pogledi na naSo pokrajino in na
nafe razmere pa so vsekakor sila pouéni in zanimivi tudi za naSega Eitatelja.
Knjiga je opremljena s Stevilnimi prav licnimi fotografskimi posnetki, ki
motno ozivljajo avtorjev Ze itak zivi opis. Opozoriii je, da je na sir. 72 slika
Radovljice pomotoma oznadena kot ,.Crnomelj*,

Nadalje je nafe zunanje ministrstvo izdalo obsezno knjigo v francoskem
jeziku, ki naj bi predstavljala izérpen informativen prirotnik o nadi driavi,
predvsem seveda za inozemske interesente (La Yougoslavie d’aujourd’hui
Publié par la Section de la presse an ministére des affaires étrangéres. Bel-
grade 1935, 440 str.). BrZ je treba priznati, da se je tn namen uredniku knjige,
vodji tiskovnega odseka, g. V. Zivoticu docela posreéil. Knjiga vsebuje izredno
mnogo v glavnem zanesljivih informacij o nasi drZavi in to z vseh mogod¢ih
podrocij, marsikje opremljenih z najmerodajnejfimi statistiénimi podatki.
Uvodnemu poglavju o dinastiji sledi kratek pregled geogralske situacije z
zanimivo razdelitvijo na tri ekonomske pasove: alpski, mediteranski in cen-
tralni. Sledi analiza prebivalstva in sicer najprej Srbov, Hrvatov in Sloven-
cev, potem pa e obseina slika o narodnih manjfinah in njihovem Zivljenju.
Nato se vrste odstavki o formaciji nase drzave, o zakonih, o armadi, o zunanji
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politiki, o prosvetni politiki, 0 umetnostih, o zgodovinskih spomenikih, o mu-
zejih in o tisku. — Drugi del knjige pa je posvefen nafemu gospodarsivu.
Tu se obravnavajo prirodna bogastva (rude, gozdovi, vodne sile, slatine in
klim. postaje), promeina sredstva, agrikultura (poljedelstvo, Zivinoreja, vino-
gradnidivo itd., dalje agrarna reforma, kolonizacija, zadrugarsivo), trgovina
in industrija z obseinim pregledom nafega uvoza in izvoza, ter denarsivo.
Knjigo zakljucuje bibliografija na svetovnih jezikih pisanih del o nadi drzavi,
pridejan pa ji je pregleden zemljevid. —

Publikacija je zlasti v svojem drugem, gospodarskem delu zelo koristen
pripomodek tudi za geografa. Njene vrednosti ne mislim zmanjfevati, e
omenim nekatere nefofnosti in pomisleke. Tako se mi n. pr. zdi odstavek
o vinogradnistva kaj picel v primeri z ostalimi panogami, n. pr. s sadjarstvom.
Pri pregledu zdravilis¢ in toplic se pa¢ ne more Radencev in Golnika odpra-
viti éisto neopazno med ,stations thermales” ter vedjo vaznost polagati n. pr.
na Topusko, Tuzlansko Slanico, Srebrenico - Crni Guber, Kocane itd, Nadalje
zavaja k opasni zamenjavi oznacba, da je ,mont Peea” tromeja Avstrije,
Jugoslavije in lialije, prav tako bi lahko izosiale netiofnosii v krajevnih ime-
nih, n. pr. stalno se ponavljajofa oblika ,Karavanka™ (fem. sing.). —

Kot tretjo publikacijo te vrste naj omenim izdanje nedavno ustanov-
ljenega Balkanskega instituta v Beogradu (Kmmra o Banwany L. Beorpaa 1936.
Wanawe Bankanckor mucruryra). Ta agilni institut, ki je v kratkem ¢Casu zbral
okoli svoje odliéne ,Révue internationale des Etudes Balkaniques" domala
vse znanstvenike, ki se bavijo s kakrinimi koli problemi nafega polotoka,
je sklenil prirediti od ¢asa do Casa dela teh moZz tudi za domafo javnost.
Tako je zagledala dan prva taka .knjiga o Balkanu” pod urednistvom
gg. Skoka in Budimira. V njej so zastopani poleg domacih tudi ruski, fran-
coski, neméki. poljski, ¢efki, italijanski, bolgarski, rumunski, griki in drugi
avtorji. Prispevali so dela iz vseh mogodih strok, med katerimi pa vendar
prevladujejo take historiéne in filoloike vsebine. S staliia geografa in hi-
storitnega geografa je posebej omeniii naslednje prispevke: M. Rostoveew,
Ekonomski Zivoi Balkana u starome veku; N. Vulié¢, Najstarije kulture u
Ingoslaviji, pregled prehistorije; V. N. Zlatarski, Naseljevanje Slovena
na Balk. poluosirvu (s kario razporejenosti prvoine slov. naselitve):
Ch. Diehl. Balkanska kultura u doba Vizantije; Fr. Dilger, Srednje-
vekovna kultura na Balkanu: 1. ). Sakazov, Privredni #zivot na Balkanu
u srednjem veku: E. Pittard, Narodi koje su Turci doveli na Balkan:
T. Kowalski, O balkanskim Turcima; S. Ulmanski, Poljoprivreda
Balkana; % Topalovié¢, RadniStvo na Balkanu: V. Totomianz. Za-
drugarsivo na Balkanu: M, Marinovié¢, Sume i Zumska privreda bal-
kanskih drZava; E. Schneeweis, Opiti pogled na balkanski folklor;
K.Baruh. Jevreji na Balkanu: Ekrian Cabej, Zivot i ohicaji Arbanasa;
H. Yakarelski, Zivot i obifaji Bugara; J. Miirz, Balkan i njegova
mora; J. Anecel, Prirodni uslovi balkanskog jedinstva; & Soldo, Kul-
turni cinioci balkanskog jedinstva. 5. Ilesié.

Izveitaj o vodenim talozima, vodostajima i kolicinama vode. Ministar-
sivo Gradjevina, Hidrotehnitko odelenje, v Beogradu izdaja redno wvsako
leto gornji izvedtaj. Pridelo ga je izdajati leta 1923, in so do sedaj iz8li taki
pregledi za vsu leta do 1935, Pregled je precej obSirna knjiga, obsega 385
strani kvart formata in vsebuje podatke za vso Jugoslavijo, V glavnem je
knjiga razdeljena v dva dela. Prvi obsega podatke o padavinah, drugi o
refnih vodostajih. V vsej drZavi je vseh padavinskih postaj 717, tako da

16%
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pride ena postaja na 345 km®. Vendar pa niso vse postaje enakomerno po-
razdeljene. Najved postaj ima Dravska banovina in sicer 135, najmanj Vrba-
ska, samo 50. Med tem ko pride v Dravski banovini ena postaja Ze na 117 km?,
pride v Vrbaski banovini fele na 631 km?. Podobno je z vodomernimi posta-
jami. Vseh je 448 in pride povprefno ena na 533 km? Najvet jih je v Dravski
banovini in sicer 98, tako da pride ena postaja na 162 km?, najmanj pa jih
je v Vardarski, samo 34, in pride ena postaja fele na 1079 km=,

Vodomerna opazovanja se vrie tudi s pomodjo registrirajocih limnigra-
fov. Vseh je v drzavi 15, od katerih pa je v Dravski banovini 11 in sicer
na Dravi v Mariboru, na Savi v Radovljiei, Kranju, Litiji, Radetah in CateZn
pri Brezicah, dalje na Kamnifki Bistrici v Stahovici, na Ljubljaniei na Vrh-
niki, v Lipah in pri posestniku Kominu na Barju ter na Savinji v Celju,
Registrirajoi ombrograf za padavine pa je v Dravski banovini samo eden
in sicer na ljubljanski univerzi.

V tabeli 1. je pregled vseh padavinskih postaj, razdeljenih po posamez-
nih poredjih. Tabela Ill. daje dnevne vsote padavin za vsako postajo za
vse leto, med fem ko nudi tabela IV. pregled mesefnih vsot in letno vsoto,
dalje absoluini dnevni maksimum in njegov datum ter Stevilo dni s padavi-
nami. Se bolj zanimiva je tabela V. (letnika 1932), ki prikazuje srednje me-
sefne vsote za dobo 192532 in jih vzporeja s posameznimi leti, na katera
se nanafa izvedtaj. Tako so v letu 1935 izmerili najvisjo letno vsoto Crkvice
nad Boko Kotorsko in sicer 6234 mm. Srednja vsota za desetletje 1925—32
pa znada v Crkvicah 5056 mm. V Crkvicah so do sedaj namerili tudi najvisjo
dnevno vsoto v drafvi, to je 480mm, ki je padla 21. septembra 1927, V letu
1935, je imela najniZjo leino vsoto postaja Pridtina, komaj 279 mm. Nekatere
postaje v okoliei Skadarskega jezera niso v mesecu juliju zabeleZile sploh
nikakih padavin.

Drugi del knjige, to je tabele VI—VIII, prina3ajo vodomerne razmere
nafe drZave. Sistem tabel je v splofnem podoben padavinskim tabelam: ob-
segajo namreé dnevne, srednje, mesefne in letne vodostaje na posameznih
postajah. Konéno prinada tabela IX poleg ¢isto hidrotehniénih vrednot, kakor
firino in globino refnega korita, 3¢ brzino rek in koli¢ino skozi prolil korita
iztekle vode.

Na koncu knjige so dodani 3¢ grafikoni vodostajev in pregledna pada-
vinska karta. V izveftaju ze leto 1932, je izila tudi podavinska karta letnih
vsot za dobo desetletja 1925—32, ki jo je ministrstvo izdalo tudi kot sten-
sko karto.

V letu 1936. je minisirsivo izdalo Se pregled vodostajev od 1921—1930
kot posebno knjigo. Geografa bodo morda zanimali predvsem redéni profili,
ki jih spremljajo kartice v razmerju 1:100.000, da se ve {o¢no, na katerem
mestu reke so profili posnefi. Reya Oskar.

Izveitaj meteoroloske opservatorije u Beogradu. Pod tem naslovom
izdaja prof. P. Vujevié meicorolofke podatke svojega podroéja. levestaja
sta dva in sicer ,.Dnevna posmatranja v Beogradu" in ,Dnevna posmatranja
v Srbiji*. Za Beograd so v letu 1936, iz8li podatki za leto 1931—1935. Za dr-
zavno prestolico so tedaj publicirani vsi meteoroloSki podatki in extenso po
vojni, 1920—1935. (Normalno meteorolodko opazovanje je v opustoSenem
Beogradu prielo sredi leta 1919.)

Za ostalo predvojno Srbijo so po vojni 128l podatki za leta 1905—1907.
V najnovejiem letniku 1907. so podatki za sedem postaj publiciranih in
extenso in sicer za Koviljafo Banjo, Valjevo, Beograd, Kragujevae, Uzice,
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Nis in Vranje, 4 postaje imajo samo pregled temperature, padavin in vetrov,

25 postaj pa je padavinskih. Ves ostali material do vojne 1914 in vse povojno

gradivo %e Caka natiska v arhiva beograjskega meteorolofkega observatorija.
Reya Oskar.

E. Ekhart: Geographische und jahreszeitliche Verteilung der Gewitter-
hiinfigkeit in den Alpen. Gerlands Beitriige zur Geophysik. Bd. 46 (1935),
5. 62—90. Leipzig. 7a nas je ta razprava zato va¥na, ker obravnava avtor
poleg neviht v celotnih Alpah tudi nevihie v nafih slovenskih Alpah. Zavod
za Meteorologijo na ljubljanski univerzi je poslal aviorju povojne podatke
(1921—1950) v rokopisu. Zelo se pritozuje, da ni na noben nacin mogel dobiti
novejiih podatkov iz alpskih predelov Gornje Italije in zato razprava tega
dela Alp ne obsega. V glavnem se raziskovanje opira na podatke iz decenija
1921—1930, toda za kraje, ki nimajo podatkov iz ie dobe, je vzel tiste, ki so
mu bili pa¢ na razpolago. Avtor je skuial nepopolne postaje izpopolniti s
pomoéjo reduciranja po metodi diferene in kvocijentov. Toda vse to delo je
ostalo negativno in je pustil podatke taksne, kakréni so. Tudi jaz sem mnenja,
da ni mogoce pricarati podatkov z razliénimi racunskimi dpekulacijami, ée si
jih nismo pridobili z opazovanjem. Ce jih ni, je pa¢ treba ustanoviii posiaje
in polakati na rezultat opazovanja.

Glavni rezultati aviorjevega raziskovanja so v naslednjem. Vse alpsko
ozemlje se glede pogostnosti neviht (Gewitterhiiufigkeit) razdeli v tri ob-
modcja. Notranjost Alp ima najmanj neviht, povpretno najve¢ 10 na leto.
Najvet¢ jih ima alpsko obrobno gorovje, festo nad 40 na leto. Odiod proti
alpskemu predgorskemu gridevju pa se Stevilo nevihi zopet zmanjiuje. Avior
razlaga to razdelbo z izrazom ,Randeffeki”, pod femer razume dejstvo, da
imajo vlazni vetrovi do alpskega obrobnega gorovja neoviran dostop in da
je ta del Alp manj Gasa pokrit s snegom kot notranjost, pri &emer pride
lazje do tvorbe dolinskih vetrov (Aufwind), ki nosijo vlago v vidine, kjer se
zopet izlod¢i s spremljavo nevihie. Nadalje je ugotovil, da se &tevilo neviht
veca od Zapadnih Alp proti Vzhodnim, kjer dose?ejo ravno v nagih sloven-
skih Alpah najvisje Stevilo, 50% veé kot na zapadu. Avior je mnenja, da zato,
ker so ti kraji najblizje morjn.

Dalje se avior bavi tudi z letnim ¢asom pojavljanja neviht in ugotovi,
da imajo Ceniralne Alpe najve¢ neviht poleti (90%), mediem ko odpade na
robu Alp, zlasii pri nas, skoraj 50% na pomlad in jesen. Razpravo je avtor
opremil z 9 preglednimi karticami v tekstu in je na koneu dodal tudi ves
vporabljeni materijal. Reya Oskar.

Fritz Machatscheck, Die Literatur zur alpinen Eiszeitforschung, 1. Teil:
1908—1919, Z. f. Gletscherkde, 23, 1935, pp. 171—203; II. Teil: 1920—1927. Z. f.
Gletscherkde, 23, 1935, pp. 205—348; IIL. Teil: 1928—1935, 7, f, Gletscherkde,
24, 1936, pp. 233—298.

Minilo je ze nad 25 let, odkar je izfel IIl. zvezek monumentalnega dela
Pencka in Briicknerja ,Dhe Alpen im Eiszeitalter”, ki je podalo vse
dotedanje znanje o poledeniivah v Alpah in sploh o vsem, kar je s tem v
zvezi. To znamenito delo prinada tolike novih ugotovitev, tollko preizkuSenih
metod, pa tudi delovnih hipotez, da je odslej sluZilo za izhodiite vsakomur,
ki se je ukvarjal s takimi in podobnimi problemi. V teku zadnjih 25 let pa
je glaciolofko raziskovanje Alp tako napredovalo, se nakopiéilo toliko novih
zakljuékov in bilo ovrZenih toliko mnenj, da niso le glaciologi, marve® tudi
drugi znanstveniki &utili potrebo po sintetitnem delu, v katerem bi bila po-
dana pregledna slika o dana¥njem stanju glaciologije s posebnim ozirom
na Alpe.
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Pripravljalni odbor za tretjo mednarodno kvartarno konferenco, ki se
je vrdila na Dunaju 1936 (glej tozadevno poroéilo v ,,Obzorniku”), je vzel
to nujno potrebo v program, ki naj bi se izvedel Se pred zagetkom tretje
konference in pripravil vse potrebno za &im uspeinejii njen potek. To ob-
Zirno in seveda tudi zelo zamudno delo je prevzel Machaischeck, takrat
fe profesor geografije na Dunaju. Obdelal je vso literaturo, ki je izila po
Penck-Briicknerjevem delu, to je od leta 1908, in podal hkratu
kriticen pregled vsega dosedanjega dela, ki je bilo izvrieno do konea 1935
Ta pregled je objavil v treh delih, lo¢enih po dobah 1908—1919, 1920—1927 in
1928—1935. Vsak od ieh treh delov je razdeljen na ved¢ poglavij. V prvem
poglavju obravnava kronologijo in siratigrafijo ledene dobe, v drugem
posamezna diluvialnogeoloika raziskovanja, v tretjem paleobiolofka in arhe-
oloika dela. v Cetriem pa glacialnogeomorfolofka raziskovanja. Na konen
vsaukega dela navaja zaporedni seznam vse literature, razvrien po posamez-
nih letih in za doiifno obdobje, ki ga je krititno podal v pregledu. Seznam
obsega 760 Ztevilk in sega mestoma do leta 1904, nazaj.

Kot zakljufek obirnega pregleda je dodal Machatscheck Se
seznam vseh dognanj, do katerih so dovedla 25letna raziskovanja, pa tudi
problemov, ki so ostali e nereSeni oziroma, ki so se pri raziskovanju pojavili
nanovo. Umestno se mi zdi, da navedem v naslednjem vsaj glavne rezultate,
da vidimo, koliko dela je bilo izvrienega v teh letih.

Kot povsem ugotovljeno velja dejstvo, da je bilo na alpskem ozemlju
vet poledenitev. S tem je enkrat za vselej propadla domneva, da je bila
v Alpah samo ena ledena doba. Prav tako ne drzi ve® naziranje, da je bila
sicer ena poledenitev, v teku katerc pa je bilo ved manjiih kolebanj, ki na-
pravljajo videz, kakor da je bilo veé poledenitev. Stevilo dtirih ledenih dob,
ki ga je Penck prvi ugotovil, sicer ¢ ni povsem dokazano, vendar se stri-
nja z njim 7¢ velina glaciologov. Peta (donavska) ledena doba, ki jo je
postavil pred nekaj leti Eberl, je 5¢ hipotetiéna. Nadalje se vedno boij
mnoze dokazi, da je bila vsaka od &tirih ledenih dob podvriena vrsti kole-
banj, ki pa niso bila povsod enaka. Zanimivo je tudi, da se da v Vzhodnih
Alpah dokazati dvojna riska doba le zahodno od Inna, medtem ko manjkajo
tozadevni dokazi 3¢ vedno za ozemlje vzhodno od Inna, kljub temu, da so
jih skrbno iskali. Dalje je sploino ugotovljeno (to vélja tudi za JuZne Alpe),
da je sledila mindelski poledenitvi doba intenzivne erozije in s tem tvorjenja
dolin. Dno tedanjih dolin je segalo vefinoma globlje, kot leZe danaSnja do-
linska dna. Tej dobi je sledila doba refnega naplavljanja. Tej periodi odgo-
varja v Vzhodnih Alpah prvi optimum klime. To menjavanje erozije in
akumulaeije pa ni zaviselo samo od klimatiénih sprememb, marved je bilo
v zvezi tudi s premikanji zemeljske skorje. Ni pa %e ugotovljeno, ali so hbila
to prava tektonska premikanja, ali morda samo glacialno izostatiéna gibanja.
Dokazano je nadalje, da so veliki predalpski prodni sistemi v vzrofni zvezi
¢ &elnimi morenami, mediem ko so v notranjosti Alp interglacialni prodni
sistemi povsem drugega nastanka,

Meje wiirmske poledenitve sestoje iz ved, vefinoma iz treh paralelnih
sistemov Celnih moren. Nerefeno je e vpradanje, ali so najstarejie morene
tiste, ki so najbolj oddalfene od vznoZja gorovja, ali pa so bile pozneje
prekrite z morenami maksimalne faze. Bolj in bolj pa se mnoze dokazi, da
se je po zadnji wiirmski fazi umikal ledenik nazaj v gorski svet. Stevilo treh
poznoglacialnih stadijev, ki ga je postavil Penck, v glavnem Se drzi.
Stadij, ki ga je imenoval Troll po Ammerseen, je dokazan &ele v nekaterih
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dolinah bavarskih Alp, Klebelsbhergov schlernski stadij pa je v vetini
primerov identi¢en z biihlskim stadijem. Gschnitz in brzkone tudi daun sesto-
jata iz dveh [az.

Glede nastanka puhlice je uwgotovljeno, da ni interglacialna, ampak
glacialna tvorba, ki je nastala pod vplivom suhe mrzle klime. Prav tako ni
izkljuéno eolskega nastanka, kar je ugotovil Kilbl. Poapnenje (Verkal-
kung), ki je zna&ilno za tipiéno puhlico, je sekundaren, diagenetifen proces.
Vprafanje stratifikacije predalpske puhlice in njene porazdelitve na posa-
mezne glacialne dobe je Se odprio.

Ledenodobna kolebanja so imela, kakor so dokazala paleobiolodka raz-
iskovanja, velik vpliv tudi na selitve organskega sveta. Viije siojete Zivali
(n. pr. sesalei) so bile tem vplivom Se najmanj podvrZene in zato niso tako
uporaben indikator klime koi niZje skupine Zivali. Na splofno nam kaze
favna in [lora, da je bilo v posameznih glacialnih dobah suho mrzlo konti-
nentalno podnebje, v interglacialnih dobah pa oceansko podnebje, Pozno-
glacialni in postglacialni razvoj gozda je potekal, kakor so dokazale analize
trosov, na vsem alpskem ozemlju enako, in sicer tako, da se je iz subarktiéne
mrzle siepe razvil meSan hrastov gozd (Fichenmischwald), ki je odgovarjal
optimu klime, in nato danadnji gozd, ki odgovarja vlainemu hladnejfemu
podnebju.

Visokogorski paleolitik, ki kaZe v mnogofem Ze znake mousteriena,
spada nedvomno v rifko - wiirmski interglacial, tipiéni mousterien pa se
zafenja Sele na zafetku zadnje glacialne dobe. Prve stopnje mlajéega
paleolifika segajo v viSck wiirmske poledenitve, magdalenien pa na njen
konee in Se preko biihlskega stadija.

Geolofko-morfolofka raziskovanja so dokazala, da tektonske sile za
¢asa diluvija indi v Alpah niso povsem mirovale. Dviganje gorovja in
njegovega severnega prednozja se je vriilo tudi v ledeni dobi, brikone v
vet fazah, na juznem obrobju Alp pa je opaziti zapognitev proii grezajoéi
se severoitalijanski nizini. Glede desiruktivnega delovanja (eksaracije) dilu-
vialnih lednikov vedno bolj previaduje mnenje, da ni bilo tolikino, kot se
Jjim je doslej pripisovalo. Predglacialni, po eroziji ustvarjeni relief dobiva
zato vedno veéji pomen. lzklju¢no eksarativnega izvora so edino prave skalne
vdolbine (Felswannen) in njih preéne pregrade (Riegel). Vse ostale oblike
glacialno preobrazenega reliefa izhajajo %e iz predglacialne dobe in so ero-
zijskega nastanka. Sem spadajo predvsem iz erozijskih oblik nastale krnice.
ki so 3¢ vedno najznalilnejSe forme nekdaj poledenelega ozemlja.

Na vprafanje, kateri vzroki so dovedli do poledenitev, % vedno ni
zadovoljivega odgovora, Cepray se je ukvarjalo s tem problemom mnogo
glaciologov, med njimi posebno Milankovié, Zdi se, da pojasnjuje
Milankovié¢eva krivulja izzarevanja (Strahlungskurve) le menjavanje
glacialnih in interglacialnih dob, ne razlozi pa, zakaj je priglo do poledenitey,

Razumljivo je, da je ogromno delo, ki ga je izvréil Machaischeck,
zahtevalo mnogo truda in teZzav. Bilo pa je neobhodno potrebno, da smo
dobili na podlagi 760 razprav, ki so po veéini tezko dostopne, zadovoljivo
sliko o sodobnem stanju glaciologije. Vsem nadaljnjim raziskovaleem je delo
sedaj zelo olajSano. Zeleti bi bilo, da bi se tudi v prihodnjih desetletjih
izdajali taki kritiéni pregledi, in to ne samo za glacialna vprafanja, marved
tudi za ostale panoge znanosti v Alpah. I. Rakovec.
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Ancel Jacques, Manuel géographique de politique européenne, tome I:
I'Europe centrale. Paris, Delagrave 1936, str. 472.

Na drugem mestu pricujotega ,Vestnika" porotamo o pariSkem znan-
stvenem krogu za proufevanje mednarodnih problemov (,Centre d’Etudes
de Politique étrangére”) in ga primerjamo s proslulo nemfko geopolitino
%olo, zbrano okoli znane revije ,Zeitschrift fiir Geopolitik”. Nujno pa je
potrebno, da opozorimo Citatelje posebej na delo vodilnega francoskega ,geo-
politika® J. Ancela, profesorja na pariskem ,Institut des IHauies Etudes
Internationales®,

Ancel je predvsem ufenec A. Demangeona in s tem posredno kla-
sitnega francoskega antropogeografa Vidal de la Blache-a. Zato ni éuda,
da njegovo delo sledi stopinjam svojih utiteljev in predhodnikov in se zato
v isti meri odlikuje po svoji temeljitosti, ki ne.stremi za sintezo, dokler niso
problemi v zadostni meri analiti¢no obdelani, po mnogostranosii in mojstrski
povezanosti razliénih pogledov, pa po tisti Zivahnosti prikazovanja, ki je
tako znadilna za francoske antropogeografske in politicnogeografske knjige.
Ze od pocetka svojega udejsivovanja se je Ancel uprl nemiki geopolitiki,
ki ji ofita stremljenje za preuranjeno sintezo, neutemeljeno pretiravanje
geografskega determinizma in %e posebno njeno izrazito tendenénost, ki je
posebno v zadnjih letih napravila iz te nemike laZiznanstvene panoge izra-
zitega, pa malo posredenega priganjaca nemfke polititne ekspanzije. Taki
pogledi na politiécno geograflijo so izzveneli ze iz znane Ancelove knjige o
Macedoniji. Zdaj pa nam je podal sintezo svojih dolgoletnih proucevanj
srednjeevropskih problemov v zgoraj navedeni knjigi. Tej knjigi je namenil
prvoino za uvod svoje sploSne poglede na polititno geografijo, a jih je po-
zneje objavil posebej v knjiziei ,.Géopolitique” (Bibliothéque d' histoire et
de politique, Paris, Delagrave 1936, 120 strani).

Ancelovo geopolititno gledanje, katerega prakiino, sintefi¢no aplika-
cijo je poizkusil najprej ravno na nafi Srednji Evropi, je posvefeno pred-
vsem dvema polititno-geogralskima dejsivoma: drZzavnim mejam koi okvirju
(,,cadre”) in drzavnim narodnostim (,nation”) kot vsebini. Pri tem se nikakor
ne omejuje na deterministina razpravljanja o ,prirodnih® mejah, o drZa-
vah kot ,prirodnih enctah” in podobno, kar vse znaéi le prepogosio kaj
jalovo ali pa tendenciozno poleije. Ne, temved Ancel zagrabi v celoii ves
kompleks prirodnih, antropogeografskih, etnografskih, lingvisticnih, kulturnih
in polititnih pojavov in skuSa na njihovi osnovi oceniti znacaj, pomembnost
in vlogo posameznih obmejnih predelov med srednjeevropskimi drzavami.
Tako smo dobili za te driave (Avstrijo, Cedkoslovaiko, Rumunijo, Jugosla-
vijo, MadZzarsko) politiéno-geografsko knjigo, ki pa ni le stoodstotna ,geopo-
litika”, temvef do neke mere izérpen priroénik geografskih, etnografskih,
ekonomskih, historiénih in kulturnih dejstev, s pogledom obrnjenim stalno
v sodobnost, toda s strogo kriti¢nega in objektivnega stali¢a, v kolikor je
tako stalie mogofe pri teh problemih, ki vsak dan zadevajo v Zive. Se
posebno pa je instruktiven aviorjev socioloiki pogled na Podonavje, pri éemer
pad upravi¢eno podértava njegov agrarni znacaj, oznafuje njegove narodnosti
kot ,kmetske narodnosti” in njihovo Zivljenje kot ,ruralne demokracije”.

Ancelova knjiga je izredno bogata na konkretnih podatkih iz yseh
mogodih sirok, pa se vendar odlikuje po prendarnem izboru, ki pri¢a o iz-
redno temeljitem poznavanju srednjeevropskih razmer. Za nas seveda ti
podatki v glavnem ne prinafajo novega, ker so namenjeni v informacijo
svetovne javnosti. Cesto bi nas celo motilo strogo povzemanje povojnih



KNJIZEVNOST. 249

uradnih statistiénih podatkov brez primernega komentarju (n. pr. Stevilo
Slovencev na Koroskem v l. 1925). Stvarne netoénosti v navedbah so v primeri
z drugimi inozemskimi publikacijami o naSih krajih takoe izredno redke,
da skoraj ne motijo. Posebej naj omenim, da Ljubljanski Grad pa¢ ni mo-
rena (str. 308), da hrvatski naziv ,Kranjci” za Slovence pa¢ ne pomeni ,.gens
de la Frontiére” (str. 530), da bo morda wvzbudilo odpor, ¢e se omenja
Dubrovnik kot nekdanja srbska republika (str. 299) in s tem v zvezi dubrov-
nifka knjizevnost pa¢ netotno kot .srbska"., Posebno za nas so seveda te
redke pogreske brez pomena, ker bomo v knjigi iskali predvsem smernic,
pogledov in metod ter se éudili njihovemu bogastvu. Sveiozar Tledié.

- Macht und Erde. [Hefte zum Weligeschehen, Herausgegeben von
Dr. Karl Haushofer und dr. Ulrich Crimer B. G. Teubner, Leipzig - Berlin.

Heft 1: Otto Maull, Das Wesen der Geopolitik. 1956, Str. 57, Cena
RM 1720, za inozemstvo RM —90,

Heft 2: Johannes Stoye, Spanien im Umbruch. Die riiumlichen und gei-
stigen Grundlagen der spanischen Wirren. 1936, 67 strani. Cena RM 140, — za
inozemece RM 1°05.

Heft 3: Gustav Fochler - Hauke, Der Ferne Osten. Macht- und Wirt-
schaltskampf in Ostasien. 1936. 70 strani. Cena RM 140, — za inozemsivo
RM 105,

Krog onih med nemSkimi geografi, ki so si vzeli geopolititno smer,
geopolitiéno pojmovanje ter vrednotenje dejstev, se je v zadnji dobi silno
povedal. KnjiZzevnost tega podrodja je izredno narastla. Vanjo se uvrita sedaj
nova zbirka, ki sta jo prifela izdajati Karl Haushofer, znani vodja in pro-
pagator geopolitiéne in nacionalne smeri v nemiki geograliji ter Ulrich Cri-
mer. Ybirka nosi naslov Macht- und Erde, Helte zum Weltgeschehen,

Znacilno je, da je kot prvi zvezek v tej novi seriji geopoliti¢nih publi-
kacij iz&el spis: Dr. Otto Maull, Das Wesen der Geopolitik. Maull je avtor
velikega dela Politische Geographie, izislega v letu 1925., pred vsem pa eden
onih #tirih nem&kih geografov, ki so pokrenili znano Zeitschrift fiir Geopo-
litik. Da je njegovo sintetifno delo o geopolitiki izdlo kot prvi zvezek nove
serije, se more vsekakor smatrati kot programati¢no, kar se da razbrati tudi
iz kratkega, a temperamentnega Haushoferjevega predgovora.

O. Maull si je vzel za nalogo, da poda zgoiteno sliko svojega pogleda
na geopolitiko. Za uvod je izvedel poskus, da podpre geopolitiéne gledanje
z analizo geopolitiénih idej v spisih antike, pa v velikih politiénih dogajanjih
starega, srednjega in novega veka. ter koncno s kratkim pregledom, kako in
po katerih avtorjih se je razvila moderna geopolititna smer, ki je ostala
v glavnem nemska domena.

O. Maull se zaveda in ne prikriva, koliko nejasnega se je razpaslo v
geopolitiécnem podroéju in kako se je zlasti neenoino pojmoval odnofaj na-
pram politiéni geografiji odnosno sploh v obmoéju aniropogeografije in koliko
je nerazéiSéenega v njej Se dandanes. V teinji, da prinese jasnost v ieh
pogledih, potegne posebno doloéno in precizno mejo med polititno geografijo
ter geopolitiko; po njegovem obravnava prva n. pr. driavno mejo in jo
raziskuje geografsko, njeno obliko, dolzino, njen poick po visokih, nizkih
legah, zavisnost od geomorfolofkih osnov, njene odnofaje do gospodarske,
prometne, naselbinske strukture, pa do rasnih, narodnih in drugih dejstev
itd. Vse to analizira politicna geografija brez ozira na io, ali ima prakiiten
pomen, ali ne. Tu pa zafne naloga geopolitike, ki ima namen, da preiite
celotno vrednost drzavne meje z vidika drzavnih potreb, to se pravi, da
pregleda, kako odgovarjajo meje drzavnim potrebam in {eZnjam, pa nadalje,



a50) KEMJIZEVNOST.

da i&¢e na mesto nezadovoljujodih ugodnejie potekajofe nove meje (str. 29).
Polititna geografija je predpogoj geopolitiki, ki pa je bolj dinamicna, — toda
oznatba prve s statiénostjo se zdi Maullu vendarle preslaba; vsekakor je
geopolitika praktiéno orientirana in sluzi s svojimi 1zsledki politiki (str. 32).
S tega vidika razmoiriva Maull naloge in vsebino geopolitike v raznih
podrotjih, drZavne obrambe, ljudsiva odn. naroda (Volkstumsgeopolitik).
kolonijalne, gospodarske in mednarodne geopolitike.

Nedvomno bo Maullova knjiga mnogo pripomogla k razbistritvi pojmovy
na podrofju, kjer se stikata znanost in politika, pripomogla tudi v smeri
priznanja, da gre v geopolitiki dejansko za politi¢no izkoristitev politi¢no-
geografskih znanstvenih izsledkov. Zakaj to priznanje je osnovne vaZnosti,
saj ni treba velikega napora za spoznanje, da sta znanost in politika dve
jako razliéni stvari, na pr. Ze kar se tife odnofaja do objektivnosti, do
resnice.

Od nadaljnjih dveh zvezkov isie zbirke naj posebej opozorimo na delo
dr. Joh. Stove-a. Spanien im Umbrueh je delo, ki ga ne moremo
uvricati v geopoliticne spise prav kar podane opredelbe, marveé nudi
stvarno, na dobrem znanju in poglobljenem opazovanju zgrajeno sliko so-
dobne Spanije ter snovnih in idejnih prvin, ki se tu uveljavljajo in ki so
dovedle do velikih konflikiov. KnjiZica je opremljena tudi z nckaterimi
instruktivnimi kartami.

Tretje delo obravnava Daljni Vzhod, Kitajsko ter njen razvoj, pa
borbo za veliki narodni preporod, poiem nastanek sodobne Japonske ter
njeno prizadevanje za vodilno pozicijo v vzhodni Aziji in notranjo gospo-
darsko ter nacionalno utrditev. Seveda so primerna poglavia posvedena
ruskemu posegu v vzhodno Azijo, bodisi v stari carski kot v moderni boljge-
viski obliki.

Od zvezkov, ki se napovedujejo za bodote, naj posebej opozorime na
delo: Hans Hummel, Siidosteuropa. Anton Melik.

G. Bouthoul, La Population dans le Monde. Les grands événements hi-
storiques. Guerre et population. Perspectives d’avenir. Avee huit ecroquis.
Paris 1935, 256 str.

V prvem delu knjige govori avior o konkreinih primerih iz zgodovine
in sedanjosti ter opisuje razvoj prebivalsva v Franciji, v Angliji in v Nem-
tiji, v starem Rimu in razlike med razvojem populacije v danasnji Evropi
ter (juzni in vzhodni) Aziji. Pri tem ne upodieva le dejanskega, ampak tudi
prirodno gibanje prebivalstva. Posebej ga zanima zastanek v Stevilu rojstev,
ki ga kaZe Francijo v 19, stoletju v primeri z drugimi evropskimi drZavami,
in pa vzroki in posledice tegn zastanka; danes je nataliteta nekaterih drugih
driav Ze enaka ali celo nizja od francoske, Francija pa ima zaradi potasnega
napredovanja populacije veéjo socialno stabilnost kakor pa druge evropske
deZele.

Ostali deli knjige imajo bolj splofen znaéaj. Avtor govori o metodah
za pospeSevanje in omejevanje natalitete pri raznih narodih. o razmerju med
populacijo in tehniétnim napredkom (populacija je utinek in ne vzrok), o
odnosu med populacijo in moralnim napredkom (tu ne najde nikakega stal-
nega razmerja), o razvoju naziranj o prebivalsiva od 18, stoleija dalje, o
pomenu indusirijske racionalizacije, vojne in nacionalizma za razvoj Stevila
prebivalstva.

V zadnjem delu knjige govori avtor o moZnosti prognoz v demografiji
in pride do popolnoma negativnih rezultatov, V sklepu se nagiba k naziranju,
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da prihajamo v dobo nove stagnacije prebivalsiva in omenja tendence za za-
vestno usmerjevanje razvoja prebivalstva, ki so pa vedno odvisne od namena,
ki ga hofemo s tem doseti: ,,Pour faire de la population dirigée encore faui-il
savoir ce gque l'on veut” (zadnji stiavek).

Knjiga je opremljena z ved dobrimi diagrami; tabel nima, bibliogralijo
navaja avior le mimogrede. Poudarim naj dve znaéilnosti knjige. Avtor
uposteva sicer razlicne vidike in razlage razvoja prebivalstva, vendar pa
odklanja moZnost ene osnovne feorije za njegovo pojasnitev, Zato se po-
vsem logi¢no izraza skepticno tudi o moznostih predvidevanja bodofega
razvoja. Druga znacilnost pa je, da sicer navaja razli¢na naziranja o popu-
lacijski politiki, a se ne odlo¢i za nobeno od njih. Vrednost knjige je v
bogasivu dejstev in posebno e vidikov, ki jih navaja; zato ho dobro sluzila
vsem tistem, ki se bodisi teoretitno ali praktitne s kakrSnegakoli staliiéa
bavijo s problemi populacije.

YV podrobnostih sem nagel le na enem mestu napake: na sir. 15 pravi
avior, da so ,lles Britanniques” v zadnjih 110 letih napredovali od 10 do 40
milijonov, Nemé&ija pa od 10 na 60 milijonov prebivalcev. V resnici velja
prva trditev le za Anglijo samo (s Skoisko in Irsko vred je imela pred 110
leti ze Cez 17 mil, danes pa fez 48 mil. ljudi), Neméija je imela pa v &asu
dunajskega kongresa tudi %e &ez 20 mil. prebivaleev. Verjetno pa je to le
lapsus calami. Fran Zwitter.

H. Haufe, Die Bevilkerung Europas. Stadt und Land im 19, und 20.
Jahrhundert. Berlin 1936 (Neue Deutsche Forschungen, Band 65). 244 sir.,
4 karte v prilogi.

Ta knjiga ima v dveh ozirih pozitiven pomen. Avior je ugotovil stanje
prebivalstva za tri kritiéna leta, t. j.-za leto dunajskega Kongresa 1815, na-
dalje za 1870 in za 1925: seveda so i termini ponekod le priblizni, ker
podatki in Stetja v raznih de#elah niso iz istih let. Pisatelj gradi svoje delo
na primeroma majhnih administrativnih enotah, n. pr. za avsirijske sloven-
ske kraje za dobo 1815—70 na okrozjih (kresijah), za naslednjo dobo pa celo
na politiénih in deloma sodnih okrajih. Pri vsaki enoti posebej pa razlikuje
Se mesta (t. j. kraje, ki imajo 1815 nad 5000, 1870 nad 10,000 in 1925 nad 15.000
prebivalcey) in podezelje. Na podlagi primerjanja prebivalstva istih enot v
#e omenjenih razdobjih je sestavil svoje tabele in karte ter napravil s tem
veliko uslugo vsem tistim interesentom, ki bodo imeli odslej v tej knjigi
zbrano vse tisto gradivo, ki bi ga morali sicer iskati po raznih publikacijah.

Razen tega ima ta knjiga pomen tudi za kavzalno razlage razvoja
populacije. ki pa upoSieva le dva vidika. Na eni strani dokazuje avior
agromno diferenco med narai¢anjem podezelskega prebivalstva posameznih
pokrajin posebno v prvem razdobju. Glavni vzroki so: nadin izvedbe osvo-
boditve kmetov v raznih pokrajinah: razmerje med veleposestvi, srednjimi
in malimi posestvi; kolonizacija, ki se ponekod vrii Se v 19, stoleiju; nacin
dedovanja posestev in reakcija prebivalstva na razne nacine dedovanja. Ti
momenti so bili doslej upoitevani le za majhne pokrajine, Haufejeva knjiga
pa pokaie njihov evropski pomen. Zelo zanimivo je n. pr. primerjanje med
hitrim razvojem nemskih pokrajin vzhodno od Labe in med stagnacijo po-
deZelja v zahodni Nemdéiji ali pa med naglim naraséanjem populacije Al-
folda in med stagnacijo na Slovaikem, kakor to kaZejo prilozene karie. —
Bolj znan je drugi vidik, t. j. razvoj industrijskih pokrajin na radun polje-
delskih in v zvezi s tem izseljevanje iz podeZelja v mesta; ta vidik pride v
poftev ze za starejSo dobo, popolnoma pa prevlada po 1. 1870,
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Avtor uposteva tudi razvoj razmerja med posameznimi evropskimi
drzavami in narodi zaradi razliénega razvoja prebivalsiva. Vsi drugi momenti
pa ostanejo vedinoma neobdelani; tako n. pr. razvoj prebivalstva v knjigi ni
razélenjen na prirodno gibanje in na migracije.

Kolikor sem mogel konirolirati, so Stevilke za prebivalstvo v knjigi
popolnoma ali vsaj priblizno pravilne; to velja tudi za Stevilko za maribor-
sko okrozje 1815, o kateri avior sam dvami (str. 46). O popolni toénosti pa
ze zato ne more biti govora, ker na eni strani viri za 1815 ne govore vedno
o celokupnem prisotnem prebivalsivo, na drugi strani se pa tudi administra-
tivne enote ne ujemajo vedno. Tako n. pr. predmarfna okrozja ne obstoje
iz ozemlja samih celih poznejiih politiénih in sodnih okrajev, kakor pred-
stavlja avior, a tudi teritorij teh okrajev se med 1870 in 1925 v mnogih pri-
merih izpremeni. Neprimerno je, &e je ocenil avtor prebivalstvo Primorske
na podlagi prve administrativne razdelitve po dunajskem kongresu in moral
zato ceniti prebivalstvo teritorija tedanjegza refkega okroija za 1870 in 1925;
mnogo boljia osnova bi bila razdelitev na Gorifko. Trst in Istro, ki obstoji
nespremenjena od 1822 do povojne dobe (str. 204). Vetje netotnosti pa uteg-
nejo biti v knjigi pri starejiih Stevilkah za vzhodno Evropo; tako trdi n. pr.
avior, da je imela Rusija v obsegu 1870 1. 1815. Ze 50.4 mil, oz 51.7 mil.
prebivaleev (str. 226, 227), medtem ko ceni Handwirierbuch der Staats-
wissenschaften prebivalstvo predvojne Rusije v 1. 1800. na komaj 38 milijonov,
Na podoben na¢in bi bilo morda treba kontrolirati starejde Stevilke za ogrske
komitatie.

O avtorjevi periodizaciji bi se dalo diskutirati, po mojem mnenju je
doba okrog 1848 za ve&ino Evrope bolj vazen prelom kakor pa 1. 15870. Dolo-
Citev teritorialnih enot za taka razdobja, v katerih se skoraj vsa ozemlja
in vse meje spreminjajo, je vedno ved ali manj prepuifena svobodni izbiri
avtorja; zato naj tu samo konstatiram nekaj znaéilnih dejstev. ,Evropa™ v
aviorjevem pomenu ne obsega Rusije, Pirenejskega polotoka ter vedine Ape-
ninskega in Balkanskega polotoka. Pri onem delu, ki fe ostane, izlo¢i avtor
Francijo in Veliko Britanijo z Irsko kot ,,Westeuropa®, vse ostalo mu je pa
~Mitteleuropa®. Nemdéija je zanj predvojni teritorij brez Alzacije in Lorene;
Avwstrijo in Ogrsko vzame navadno tudi v predvojnem smislu besede, vendar
pa mu je pri Ogrski enota véasih ,Groflungarn®™, véasih pa Rumpfungarn®.
Na enem mestu imenuje vse nekdanje nemfko in avsiroogrsko ozemlje
wdeutscher Volks- und Kulturboden® (str. 114).

Stevilke za posamezne narodnosti je tezko kontrolirati, ker so navedene
le celotne vsote, ne pa sumandi za defele.  Slowenen, Siidslawen™ v _iisterr.
Alpenliinder” 3tejejo po njegovem mnenju 1. 1925, le 1,426.000 pripadnikov
in so se v 110 letih pomnozili za 42% (str. 229). Pri tabeli o narodnosini struk-
turi za ,Zwischeneuropa um 1925%, ki ima namen, da pobija versajsko po-
godbo, 5tejejo narodne manjiine Srbov, Hrvatov in Slovencev le 140.000 pri-
padnikov; seveda pri tem ne upofteva italijanskega ozemlja (sir. 11920,
236—37).

V kartogralitnem oziru sta po mojem mnenju karti &. 5 in 4 nezado-
voljivi. Pri kartah, ki izraZajo na tak nafin razlike v gibanju prebivalstva.
bi bilo treba oznatiti en ckstrem z najbolj belo, drugi ekstrem pa z najbolj
trno barvo, torej na isti nafin kakor n. pr. pri gostotni karti &. 1; avtor je
pa izbral belo barvo za srednjo, .neviralno™ cono, kar ni pregledno.

K sklepu naj #e pripomnim, da je zagresil avior, ki je opremil svojo
knjigo z mnogimi citati iz Hegla in Moeller v. d. Brucka, veliko napako, ko
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je napisal, da pomeni francoska revolucija ,den Sieg der romanisch-gallischen
Volksteile iiber den germanisch bestimmten Adel” (str. 119). Ali zgodovina
francoskega plemstva res ni ze toliko pojasnjena, da ne bi bilo ved mogoce
pogrevaii &e za dobo francoske revolucije Gobineanjevih fantazij o ,ger-
manskem plemsivu®™? Fran Zwitter.

Nicolas Mikhailov: Nouvelle géographie de 'URSS. Paris, 1936, Str. 268.

Pod zgornjim naslovom je iz8la knjiga, ki je obrnila nase pozornost
svetovne geografske znanosti, Njen namen je razviden Ze iz predgovora av-
torja, ki je predavatelj na Stalinovem {ehnifkem institutu v Moskvi; tu
pravi, da obravnava v knjigi geografske spremembe z vidika sovjetske na-
cijonalne ekonomije. Ne obravnava podrobno, ampak splofno vse ono, kar
je v zvezi z novim poloZajem produkecijskih sil in ckonomskim napredkom
v SS5R. Temu konceptu odgovarja razdelitev glavne wvsebine,

V prvem poglavju podaja pisatelj kratek opis deZele, njeno pokra-
jinsko razdelitev in morfolofke posebnosti. Sledi poglavje o novi upravno-
polititni razdelitvi Sovjetske unije. Od tu naprej obdelava pisatelj svojo
snov tako, da primerja sedanji poloZaj z onim v carski Rusiji. Ta kompa-
rativna metoda, ki je izpeljana zelo Zivahno. marsikje ostro polemiéno, je
najbrz vzrok temu, da dobi bravee vtis, da je knjiga, kot pravi prof. Mackin-
der, njen angleski prevajalee, v uvodu ,obiezena s polititno elektriko”, Da-
nainja karta SSSR vsebuje silno pestro sliko zveznih in avtonomnih
republik, okrozij ter okrajev, katerih meje se pokoravajo pravtako prin-
cipom narodnosti kot ekonomskim zahievam. Podrobna delitev v okraje je
zamiSljena tako, da le-ti predstavljajo najholjio kombinacijo produkeijskih
sil, ter ohranjajo, zdruZeni v glavni ekonomski sistem, vsak svojo posebnost.

Vazen korak naprej je storila sovjetska geografija z novimi razisko-
vanji, ki so jih v zadnjih letih vrdile ekspedicije, zlasti na skrajnem severu
in v Centralni Aziji. Pri tem, vselej kompleksno urejenem deln jim je slo
za to, da dolofijo novo geomorfoloiko sliko slabopoznanih predelov, da
prouéijo podnebne ter vodne ruzmere zlasti tam, kjer te zadevajo ekonomski
napredek, da ugotove geolofko strukturo {al, zlasti obseg rudnih bogastev,
nove eksploatacijske moZnosti, i. dr. Geografija in nacijonalna ekonomija sta
bili pri tem delu tesno v zvezi. Vsa ta raziskovanja so dolodila pogoje za
novo razmestitev indusirijskih centrov ter agrikuliurnih predelov, za zgo-
stitev promeine mreze ter novo gostotno razdelitev.

Nova ekonomska politika v SSSR je prifela delati na to, da bi izpre-
menila agrarno deZelo v indusirijsko, ki bi postala gospodarko neodvisna,
Obenem s socijalizacijo vse produkecije so priteli gospodarstvo Sovjetske
unije nafrtno urejevati, pri éemer je postalo glavno vodilo povetanje pro-
dukcije in racionalna geografska razmestitev industrije, ki se mora ¢im bolj
priblizati predelom, razpolagajofim s surovinami. Procentualno kaZe indu-
strijalizacija po prvi petleiki slede@ porasi: Center 87%, Centralna Azija
277%, Zah, Sibirija in Turkmenistan 283%. Vazen faktor pri preoblikovanju
stare ekonomije v novo je zlasti elektrifikacija produkecijske procedure v
industriji, ki je 1. 1932. dosegla %e 69%. Velina industrijske, v prvi vrsti
metalurgiéne in kemifne proizvodnje v SSSR deluje na osnovi f. i. kombi-
natov, ki so vtemeljeni ali na kompleksni vporabi surovin (kombinat Ural-
Kuznjeck) ali na kombinaciji postopnih stadijev oblikovanja produkiov
(Dnjeprski kombinat).

Naé¢rina ureditev poljedelske proizvodnje v SSSR predvideva v glav-
nem dvoje: pridobiti ¢im vedji obseg obdelane zemlje in Cimbolj inten-
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zivirati pridelek. Oboje je v neposredni povezanosti z ostalim gospodarskim
in socijalnim Zivljenjem Sovjetske unije. Na severu so priceli s kréenjem
gozda ter osufevanjem modvirij, na jugu pa z melioracijami pustinjskih in
puitavskih predelov, za kar so prifle v prvi vrsti v poftev namakalne na-
prave. ¥V zvezi s temi napravami sta dva zanimiva nadrta, ki ju Ze vstvarjajo.
Po enem naj bi izpeljali del ioka reke Amu-Darja po nekdanji strugi
skozi puitavo Kara-Kum, po drugem pa hofejo v evropski Rusiji zvezati
s pomo¢jo kanalov refne sisteme petih morij, tako, da bi severne reke
zalagale z vodo juzne. Sistematiéno borbo proti perijoditnim sufam na jugu
so priceli s Siroko zasnovano aklimatizacijo in transplantacijo razli¢nih
rastlinskih vrst, s proceduro zgodnje setve v blatu s pomodjo aeroplanov, s
pogozdovanjem stepnih predelov i, dr. ¥V teku prve petletke so priceli v
poljedelstvu uvajati kolektivni obratni sistem (sovhozi in kolhozi), kar je
imelo za posledico hitri porast mehanizacije poljedelske proizvodnje.

V pogledu Zelezniikih promeinih zvez se je prometno-geografska slika
spremenila zlasii v azijskem predelu Unije. ZviSanje refne plovbe za bodoée
je v zvezi z zgoraj omenjenim nacrtom. V pomorski plovbi je gotovo naj-
lepdi napredek severnomorska zvezn med Atlaniskim in Tihim oceanom, ki
so jo priceli izrabljati 1. 1935. Vedno vefjo vlogo v modernem transporiu,
ki se mora vr3iti na velike daljave, pridobivata aviomobil in aeroplan.

V socijalni strukturi prebivalsiva je v zvezi z novo politiko sovjetske
socijalistiéne proizvodnje procentualni porast delavsiva ter nastanek d¢isto
nove socijalne skupine Kkolhoznikov, ki zavzema danes 459% celokupnega
prebivalstva. Posledica nove razdelitve indusirije je velik porast prebival-
stiva po nekaterih mestih (Stalingrad za 104%. Celjabinsk za 106%, itd)
in nastanek popolnoma novih mest (Magnitogorsk, Krasnouralsk i. dr.).

Bogato vsebino knjige dopolnjuje Ze lepo Stevilo kartogramov in sta-
tisticnih tabel, ki na podlagi primerjave nazorno ka?ejo ckonomski razvoj
Sovjetske unije. To delo ruskega avtorja je Kot sinteticni prikaz ekonom-
skega razvoja, ki se je vriil blizu 20 let, eminentno vaino. Ce lo#imo od
pretresa nove ruske socijalistifne ekonomije tako socijalno - etiéne kot
nacijonalno - historifne in politifne momente ter skufamo osiati v mejah
strogo deskriptivne gospodarske geografije, moramo priznati napredek, ki
se vrii velikopotezno, preratunano, s ¢im vedjim povdarkom na ekonomski
izrabi sil. Sovjetska unija ima na svojem ogromnem ozemlju nelteto na-
ravnih pogojev za naérino urejeno proizvodnjo, in naloga nove gospodarske
politike je bila, da je le-te pogoje pricela sistematifno izrabljati. Zadnja
doba petletnih gospodarskih nadrtov, ki so v svetu vzbudili ,pri enih strah,
pri drugih nevernost, pri vseh pa zafudenje” (P. Camena " Almeida) ni
ni¢ manj znacilna po svojih naprej zastavljenih naértih, kot po svojih re-
zultatih. Prof. Camena d' Almeida se je pri prouéevanju ekonomskega in
socijalnega polozaja SSSR (Géographie Universelle, T. V. Etats de la Baltique.
Russie, Paris, 1932) posluzil geneti¢ne metode, kar ga je neizogibno dovedlo
v kritike novega sistema 2z nacionalno-historiénih in socijalno-etiénih vi-
dikov. e se zavedamo, da gospodarski razvoj ni neke mehansko gibanje,
ampak je Ziva organska rast, ki gre vzporedno s kulturnim, politiénim in
socijalnim razvojem tCloveka, potem takemu gledanju skoro ne moremo 12z-
bedi, Zdi se samo, da je doba 13 in tudi 20 let za vrednotenje socijalnega
sistema, ki je tako revolucijonarno posegel v zgodovino clovestva, Se mnogo
prekraika. Malovrh Cene
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Walier Biese, Uber Hiohlenbildung, I1. Teil. Entstehung von Kalkhiihlen,
(Reinland, Harz, Ostalpen, Karst). Iz8lo v zbirki: Abhandlungen der Preus-
sischen Geologischen Landesanstalt H. 149. Berlin 1935. Str. 170, tabel 20,
rish 45, ¢, 15 RM.

Raziskovanje krasa se je dolgo drzalo starih tirov. Sele Lehmann-ova
hidrografija krasa je utrla pot novim vidikom. Ze eno leto nato je objavil
W. Biese izsledke svojih morfoloskih raziskovanj v jamah in postavil mor-
fologijo jam kot Lehmann hidrografijo na popolnoma nova osnovo.

Takoj v uvodu naglasi avtor, da hofe na podlagi svojih izsledkov kri-
titno preiskati vrednost Bock-ove teorije podzemskih rek. (Hohlenflusstheorie).
Temu primerna je tudi vsebinska razdelitev razprave. Najprej opise avior
do najmanjSe podrobnosti skupino jam, nato poda svojo razlago nastanka
in starosti jam in opisanih oblik, pri éemur se najdalje zamudi pri pojavih,
ki veljujo kot dokazi eforacije, ter ravmo z njimi dokazuje nevzdrZnost
Bock-ovih trditev. Da se zavaruje proti ofitkom, da temelje njegove trditve
le na opazovanjih v suhih jamah, opife na kratko iste oblike v fe aktivnih
vodnih jamah (Lurloch, Postojnska in Skocjanske jame). Kot zakljufck dela
so zbrani vsi dokazi proti Bock-ovi teoriji in je v celoti podana aviorjeva
teza o nastanku jam in jamskih oblik. Knjigi je dodanih par strani kot do-
polnilo k prvemu zvezku njegovega dela, o nastanku jam v gipsu.

Osnova Biese-jevih izvajanj so zakoni statike, ki jih je prevzel iz
gradbene siroke. Po teh namreé ne more obstajati prostor poljubnih dimenzij,
ampak le one oblike, kjer nastopajo v stropu in stenah pritiski, ne pa nape-
tosti, ki bi presegali trdnost materijala. Edine oblike, ki so po statiénih
zakonih v ravnoteZju. so cevi in rovi z obokom, kot jih navaja Bock kot
uéinek in dokaz eforacije. Po Biese-jevem mnenju zadostujejo za nastanek
fe tako velikih jam prav majhne vode. Te sicer ne preoblikujejo prvotnih
tekionskih razpok neposredno, ampak le posredno. Kemiéno in deloma tudi
mehaniéno spodjedajo stene ter rudijo vedno iznova statitno ravnoteije sien,
s katerih se radi tega rusi skalovje, dokler ne nastane zopet obok, jama se
pa pri tem poveda v Sirine in v viSino, Voda odnafa in raztaplja porufeno
skalovje in onemogofi, da bi podor popolnoma zaprl jamo. Vse oblike v jamah
so povzrotili podori, ki jih je sproZila voda. Razlike v profilih razlozi Biese
z vetjo krudljivostjo in s tem manjdo odpornostjo kamna,

V dobah naglega vrezavanja na povriju so tudi podzemske vode erodi-
rale le v globhino. Ker se statifno ravnoieZje ni pri tem ni¢ spremenilo, so
nastale iz prvotnih razpok podzemske tesni. ¥V dobah, ko je vrezavanje za-
ostajalo, pa so vode radi prevladujofe bofne erozije spodkopavale le siene.
Radi ruSenja so nastali tedaj Siroki in visoki rovi,

Iz tega zakljufuje Biese, da morajo prostornim jamam odgovarjati na
sosednjem nekraskem svetu terase iste starosti, kar je tudi v resnici ugotovil
v Severnih apnenidkih Alpah,

Biese-jeva razprava je velik korak naprej v raziskovanju krasa. Nje-
gova dognanja niso v nepremostljivem nasprotju z novimi hidrografskimi
teorijami, Najbolj vaZna pa je aviorjeva ugotovitev casovne zveze jam in
teras, ki omogoca ne samo dolo¢itey starosti jam ampak tudi ¢asovno in
vzroéno vzporeditev pojavov na krasu in sosednjem nepropustnem ozemlju.

A. Serko.

Kurt Biirger, Der Landschaftsbegriff. Fin Beitrag zur geographischen
Erdraumauffassung, Dresdener Geographische Studien H, 7. Dresden 1935,
Strani 131,
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Avtor te dragocene knjige si je vzel za nalogo, da osveili od vseh
strani pojm geografske pokrajine, ki zavzema v geografski znanosti tako
vazno, naravnost osrednje mesto. Storil je to tem lazje, ker se je, kakor na-
glafa v uvodu, ze leta pecal s tem vpraganjem. Temeljni del knjige so po-
glavja pod naslovom Grundfragen der gegenwiirtigen Landschaftsauffassung
(str. 29—75), kjer se Biirger v nafelnem pogledu izrede o fakiorjih, znaceéih
pokrajino. Vprasanje, kako opredeliti pokrajinske enote in kaiera pokra-
jinska svojstva naj se pri tem upostevajo, nikakor e ni do kraja raz&iifeno
in o tem so celo med vodilnimi geograli 3e velike razlike. Ravno v tej smeri
je hotel Biirger precizirati nazore. Da poenosiavijo ugolovitev pokrajinskih
enot, so se nekateri omejili samo na prirodnogeografske fakiorje ter povsem
izlo¢ili ¢loveka in njegova dela, ki so preobrazila prirodno pokrajino; med
zastopnike te smeri spadata zlasii A. Heiiner ter 5. Passarge. Biirger od-
klanja po praviei tako pojmovanje; pridruzuje se tedaj oni struji, ki zastopa
naziranje, da je treba upoSievaii vse faktorje, tudi antropogeografske. Po-
vsem utemeljeno, zakaj geografija se mora tudi v pokrajinopisni klasifi-
kaciji jemati v celoti, ne pa samo v obsegu prirodne sestavine, dasi je res,
da se sivar s tem komplicira. Seveda Biirger svoje pojmovanje temeljito
podpre s tehtno argumeniacijo, pri ¢emer osvetljuje problematiko tudi s
pomodjo aviorjev, ki so se bavili in se bavijo teoretitno ali praktiéno s
pokrajinopisno klasifikacijo ter s vpraSanji, ki so s tem v zvezi. Pritrditi mu
moramo tudi tamkaj, kjer se postavlja zoper premehaniéno upoitevanje vseh
fakiorjev v enaki meri, zagovarjajo¢ bolj individualno postopanje, ki udi
dajati prednost onim svojsivom, ki najbolj izraZajo odlofujo®i znadaj po-
krajine.

l'vodna poglavja obravnavajo razvoj pokrajinopisnega pojmovanja v
starejdi dobi: k bisivu knjige pa spada pregledna analiza novejiih struj v
geografiji glede pojmovanja pokrajinopisja. Vrh tega se pri podrobnem
obravnavanju faktorjev, ki dolotajo geografske regije, ozira na literaturo v
obilni meri.

Toda eno pogresSko ima Biirgerjevo sicer tako vredno delo. NanaSa =e
samo na nemiko literaturo, francoskih, angleSkih in drugih aviorjev kakor
da ni, dasi vemo, da so na prim. zlasti Francozi mojstri v regionalnogeograf-
skih opisih. Tudi v sicer obseZnem seznamu knjizevnih virov je Biirger
upoiteval samo nemike avtorje. Pri tem pa v naslove ni nikjer oznaceno,
da obravnava knjiga pokrajinopisni pojm samo za obmoéje nemske geograf-
ske knjizevnosti. Anton Melik

Life and Death Struggle of a National Minority (The Jugoslavs in lialy)
by Dr. Lavo Cermelj, Ljubljana 1936, Edition: Jugoslav Union of League of
Nations Societies. (Boj narodne manjSine na zivljenje in smrt. Jugoslovani v
[taliji.) PriloZena je narodnostna karta Julijske krajine.

lzvrsini poznavalee nadih krajev in nafega naroda pod Italijo prof. dr.
Lavo Cermelj podaja v tej knjigi, ki jo je ga F. 5. Copeland prevedla na
angleitino, da je pristopna svetovnemu bralcu, na 256 straneh §° formata v
15 poglavjih trdi boj za Zzivljenje 600.000 Jugoslovanov in dostojanstveni
aodpor proti smrti, ki mu jo prinasa tuji gospodar s streljanjem, zapiranjem,
poditvijo iz sluzb in z rodne grude v emigracijo in konflinacijo, pa z iz-
gonom narodnega jezika iz uradov, javnosti, Sole in celo cerkve ter skoro
domace hiSe, da bi se polastil njegovih 10.000 km? borne, krievite zemlje.
Na prvih straneh nam avtor opisuje zemljo in narod v Julijski krajini ter
govori o italijanskih obveznostih do narodnih manjiin. V 13 poglavjih pa



KNJIZEVNOST. 257

#ivo in jedrnato z golimi dejsivi slika jugoslovansko manjSino v javnem
#ivljenju, Solsivo, fadisticne mladinske organizacije, na¥ jezik v javnem Ziv-
ljenju, usodo nasih uradnikov po javnih sluzbah, kulturno in socialno udej-
stvovanje nafih ljudi, nad tisk, italijanizacijo osebnih in krajevnih imen,
cerkvene in gospodarske razmere, sramotenje in teror, policijske ukrepe in
internacijo ter izjemno sodiife. Dasi nam je skoro vse to iz dnevnega Easo-
pisja bolj ali manj znano, nam vendar Ze-le ta knjiga daje pravo sliko vsega
neznosnega, krivitnega irpljenja in sramotenja ter junaskega boja. Treba
bi bilo, da za na% povojni rod izide tudi v sloveni¢ini, ne da bi sovradtvu
sejala za sovradtvo, temve da pokaie — saj se bere kot strahovita drama —,
kako grozna je odgovornost voditeljev in zapeljancev ter naroda, ki so ta
grozodejstva povzrodili. Gorje jim, fe je tudi v 20. stoleiju zgodovina 3Se
madfevalkal

Geografa bosta najbolj zanimali poglavji ., Julijska krajina®, ki vsebuje
na 5 straneh ozemlje, narodnosti, jezikovne meje in polititne geograflijo ter
poglavje ,,Gospodarske razmere”, ki obravnava na 13 straneh tezko eko-
nomsko stanje, katero je povzrotila vojna, propad nasih gospodarskih usta-
nov zaradi tujega nasiljan in italijanske kolonizacijo. Nad 100.000 Jugoslo-
vanov se Je izselilo iz Julijske krajine, v Jugoslavijo okoli 70.000, v JuZno
Ameriko ca 30.000 ter 5000 v Francijo in Belgijo. Okoli 200 Jugoslovanov so
Italijani deportirali, nad 150 jih je %e po jetah, peiero jih je bilo kot Zrtev
izrednega sodiita ustreljenih, 2000 mladenifev je 3lo ob mobilizaciji proti
Abesiniji ¢ez mejo in v Abesiniji je za novi imperij padlo 36 |ugoslovanov
iz Julijske krajine, razmeroma mnogo ved nego iz drugih italijanskih po-
krajin. B. 5.

Glasnik Hrvatskoga prirodoslovnoga drudtva. XLI-XLVIIL. za god.
1920—1936. Zagreb 1936, 335 strani, 54 slik v tekstu, 2 karti in 11 tabel slik.

Po daljfem presledku je izSel zopet en zvezek Glasnika, to pot kar za
osem let skupaj. Med ¥tevilnimi razpravami iz razmnih prirodoslovnih ved je
tudi veé takih, ki obravnavajo predele slovenskega ozemlja ali njegovega
neposrednega sosedstva.

H, Meixner opisuje v razpravi ,Gipskristalle aus dem Bleiberghau
Miess (Draubanat)” (pp. 147—148) prozorne sadrene kristale, ki so bili pri-
rastli na limonitno podlago in ki so bili nastali pod vplivom delovanja Zve-
plene kisline na apnenec, Zveplena kislina pa je nastajala pri oksidaciji mar-
kazita. L. Marié in A. ReZzek sta napisala ,Prilog poznavanju mineralnih
voda Rogaike Slatine” (pp. 231—245). Zasledovala sta razvo] mineralnih
vreleev in vse spremembe na njih od 1680 dalje. Od 1918 se je Stevilo mine-
ralnih vreleev znatno pomnozilo, Leta 1934 so povirje petrografsko raziskali,
vodo posameznih vreleev pa kemifno preiskali. F. Suklje podaja ,Prilog
stratigrafiji Samoborske gore™ (pp. 285—288), v kaierem opisuje karbonske
sklade, v katerih je na3el ostanke fosilne flore, werfenske sklade spodnjega
in srednjega oddelka z znafilnimi okameninami, in pa kredne sedimente z
ostanki rudistov in polZev. J. Poljak objavlja dve &tudiji. V prvi, . Prilog
poznavanju familije Chaetetida iz titona Velike Kapele® (pp. 105—117),
obravnava ostanke tabulat, ki jih je naSel v zgornji juri, v drugi, .Prilog
poznavanju fiitonskih Hidrozoa Velike Kapele iz familije Ellipsactinida™
(pp. 255—271), pa opisuje elipsaktinije, ki spadajo med znalilne okamenine
Zgornje jure.

Rastlinskogeografsko je pomembna posebno razprava A. Rudskega
»0 vegetaciji Planine Ofljaka” (pp. 118—146), zoogeografe pa bosta zanimali
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razpravi . Had zija ,.Pauci kosci otoka Krka™ (pp. 289—322) in M. Hirtza
»Kritische Beitriige zur Kenntnis der YVogelwelt Jugoslaviens™ (pp. 161-—-230).
Siidostdeutsche Forschungen, Herausgegeben im Auftrage des Instituts
zur Lrforschung des dentschen Volkstums im Siiden und Siidosten in Miin-
chen von Fritz Valjavee, 1. Miinchen 1936, Verlag Max Schick. Strani 311.
V uvodnem élanku Wege und Wandlungen deutscher Siidostforschung
opisuje F. Valjavec, urednik novega zbornika, razvoj dosedanjih odno3ajev
med Neméijo odnosno nem$tvom in Jugovzhodom v toku stoletij ier nove
dobe, opozarjajo¢ pri tem tudi na pogreike z nemike strani, storjene na pr.
¢ nepoznavanjem nafe knjizevnosti. Opredeljuje nalogo novega zbornika,
ki bo prinafal vefje razprave, tifofe se spoznavanja nemikega kulturnega
podro¢ja (,Kulturboden™) na Jugovzhodu, hkrati pa tudi poznavanja tam-
kajinjih narodov. ,Jugovzhod® se tu omejuje s Podonavjem s Celko ter
Moravsko pa Juzno Tirolsko, doéim se Balkanski polotok izlofuje, ,razen
nekih izjem™. Snovno se je postavila v program omejitev na ,siedlungs- und
deutschkundliche Beitriige” z izlo¢itvijo politiéne ter kulturne preteklosti.
Temu primerno vsebuje prvi letnik novega zbornika razprave, ki se
nanaiajo na panonsko podrotje vseh drzav, bodisi na Gradis¢ansko kot na
nafo Vojvodine, Madzarsko ter rumunsko Transilvanijo. Dva sestavka se
nanadaia na Slovenijo. Prvi od njih je kratek donesek Hansa Pircheggerja:
Das Volkstum der untersieirischen Stiidie und Miirkte. Ein geschichtlicher
Beitrag zu einer Streitfrage (str. 26—30): avior se trudi na osnovi arhival-
nega gradiva okrog dokazovanja. da so v cerkvah po mestih Slovenske Sta-
jerske pridigali Zze pred 1. 1870, na pr. v drugi poloviei XVIIL. stoletja, po
nemSko. Na straneh 308—311 prinada dr. F. Sigfrid Hofmann Bevélkerungs-
politisches aus der Gottschee. Tu se objavljajo demografski podatki iz zup-
nijskih knjig fare Borovec za dobo od 1. 1793, dalje s kratkim premoiriva-
njem. Statistiéni izpiski so se naredili o priliki ekskurzije Instituta zur Er-
forschung des deutschen Volkstums im Siiden und Siidosten v avgustu-
septembru 1933, A. M.
TCnacamix Teorpadomor mpymrsa, Deorpas, esm. XXI (1935), cn, XXII
(1936). Na uvodnem mestu 21. zvezka beograjske geografske revije zakljucuje
M. S Filipovi¢ svojo Studijo o poloZaju in razvoju Velesa. B. Paun-
kovid¢ objavlja svoja proufevanja jezerskega in [luvialnega reliefa ob
Spreti. 5. 1lefi¢ podaja tolmafenja h karti obdelane zemlje v Sloveniji,
izdelani na osnovi podatkov za katastrske obéine. Sledi ¢lanek o karakteri-
sticnih elementih solarne klime. ki mu je avior L. Gorezynski, hivdi
direktor Poljskega meteoroloSkega instituta. Nov donesek k nafi naselbinski
geografiji je Studija Br. Bukurov-a o naseljih v Potisju. V. Simi¢ pro-
utuje gornji perm v Velebitu in tektoniko Velike Paklenice, J. C. Roglié
pa nam podaja informativen pregled t. zv. evstatiéne in glacioevstatiéne
teorije ter zlasti izérpno tolmadi znano staliS¢e francoskega geomorfologa
Bauliga. — V 22. zvezku je na prvem mestu antropogeografski pregled Like
od R. Boinjaka. St. Vujadinovié¢ podaja klimatsko skico Velikega
Gradista. V. S. Radovanovié opisuje Gornjo in Donjo Belico v Siruikem
Drimkolu kot primer dveh stalnih vasi, ki sta se razvili iz nekdanjih vlagkih
sezonskih (pastirskih) naselij. Zelo poucna je P. Vojevicé-eva klimato-
grafska Studija o stopnji Kontinentalnosti v posameznih krajih Jugoslavije,
prav tako (. Oppitz-a ¢lanek o razporedbi padavin na Balkanskem polo-
toku po letnih dobah. Kratko poleogeografsko skico albanskega Elbasana po-
daja Sv. Tomid¢, geografsko razprostranjenost kulture koruze v Jugoslaviji
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pa tolmadi M. Lutovac 5. M. Milejevic¢ je proudil krafke izvore
Moravice v Sokobanjski kotlini, kar pomeni vazen donesek k vpradanju raz-
voja hidrografske zone na krasu. — Med manjéimi doneski vzbuja posebno
zanimanje dokaj stroga ocena, ki jo I). J. Deroko podaja o nadi novi
specialni karti, Omeniti je Se kot obzalovanja vredno dejstvo, da je v zad-
njem zvezku ,Glasnika® izosiala obicajna bibliografija o Jugoslaviji. & L

Ostala izdanja Geografskega drusiva v Beogradu. V zbirki Posebna
izdanja™ je izZel 19. zvezek, vsebujol populacijsko Siudijo A. Bilimovica
Centar teritorije i cenfar stanovnidtva u Jugoslaviji*. . Mémoires” so nam
prinesle v 4. zvezku VI. Corovic¢evo Sudijo , DMe Territorialentwicklung
des bosnischen Staates im Mittelalter”, v 5. zvezku pa A. Lazié-evo raz-
pravo ,Le régime de la Trebidnjica, riviére Karstique®, zgrajeno na avtor-
jevih dolgoleinih in temeljitih prouevanjih. V ,Zbirki karata™ je izsla
Renier-ova karta letne mnoZine padavin v Jugoslaviji ter F. Mikic-
eva ,.Karta indeksa biolofkog tipa Jugoslavije”. Zbirka .. Atlas” se je pomnozila
za zv. 15 (NaSe visoke planine, ur. B. Z. Milojevié¢) in zv. 14 (Planine
Vlagi¢ i Vratnica, dr. Br. Gugié¢). —

Etnolog. Glasnik Etnografskega muzeja v Ljubljani. VIIL-IX. 1956, —
Iz vsebine: I. Sadelj, Iz belokranjskega narodnega pesniStva. — . Sa-
Selj, Kaj pripovedujejo slovenski pregovori o Zenskah. — H. Tuma,
Kulturni pomen 1imenoslovja rib. — N. Zupanié, O rasni estetiki ljudstva
pri Jugoslovanih. — S. Vurnik, Belokranjica. — I. Sa%elj, Slovenski
pregovori iz rastlinstva, — N, Zupanié, Poslednji guslar na ozemlju
Brajeev in Belih Kranjecev.

Glasnik Muzejskega drufiva za Slovenijo. XVII, 1—4. Ljubljana 1936, —
J. Polec, Svobodniki na Kranjskem.

Casopis za zgodovino in narodopisje. Maribor, XXX, 1935, 5—4. Pivko
L., Ribiftvo v Dravi in njenih vodah. XXXI, 1936, 1—2. Novak V., Lan in
njegovi izdelki v Slov. Krajini. — Fr. Lorger, Porotilo o izkopavanju
rimske naselbine v Grobelcah pri Smarju pri Jelfah.

Rudarski zbornik, organ zdruZenja jugoslovanskih rudarskih in topil-
nidkih inzenerjev, Ljubljana 1., 1. 1936/37.: Opis naSih rudarskih in fuZinar-
skih podjetij.

Tehnika in gospodarstvo, Ljubljana I, 1935/36: Dvofak V. Kriza
v pomorski plovbi. — Marn R, Tujski promet na Jadranu v zvezi s Slo-
venijo, — Nagode ¢, Nafi izhodi na Jadran, — [d.,, Vplivna obmo¢ja na
severni Jadran projektiranih zvez, — Id., K izgradbi longitudinalnih Zeleznie
v nafi drzavi. — Pehani L, Preskrba Evrope s pogonskimi gorivi. — Rog-
li¢ St., Jesenice - Zenica. — Suklje M. Cesta Ljubljana - Susak. — Zni-
dardi¢ C. Vodna preskrba Krasa. — IIL, 1936/37, 1—6: — Yidmar M,
Elektrifikacija Jugoslavije s posebnim ozirom na oskrbo pasivnih krajev. —
Gostifa V. Pomen rudarstva za nafe narodno gospodarsivo. — Marn R,
Gospodarski polozaj Dravske banovine. — Nagode ¢, K gradnji cesie
Ljubljana—Sufak. — Koeéevar Fr, Tekstilne surovine v Jugoslaviji. —
Nagode C. K prouditvi odvoza lesa in premoga iz Slovenije.

Tnacmmx Etnorpademor Myaseja y Beorpany, X. 1935, — N. Zupa-
ni¢, Ka problemu tumacenja imena koruSke presionice Celovea. — M. S.
Filipovié¢, Deformisanje lubanje u Jugoslaviji. — M. Lutovaec, Srbljaci
u Gornjem Polimlju. — XI, 1936.: Lj. S. Jankovié, Narodne igre na Ko-
sovu. — T. Kn. Katanié, Narodno lekarstvo. — B, Drobnjakovi¢,
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Maslinjaci 1 prerada maslina na Lustiei u Boki Kotorskoj. — M. 5. Vlaho-
vi¢, O guslama i guslarima u pirotskom kraju.

Feonomxmn amanm Bansamcxora monyocrpma, XNIII, 1936, — 7. Be-
3i¢, Prethodna saopdienja o geoloikoj gradi Crne Gore. — K. V. Petko-
vi¢, Poprefni geolo3ki profil kroz neogene slojeve kod sela Nerezi neda-
leko od Skoplja. — L. Dolar-Mantuani — Gr. Gagarin, Tre-

molit aus dem Pohorje-Gebirge.

Carinthia 1. 125. 1935, Josel Sehmid, Siedlungsgeographie Kirntens;
TII. Die Iaus- und Hofformen; str. 246—262. — 126. 1936, 1. Jahne, Zur
Geschichte der Eisenhammer am Freibach, str. 50—61. — Q. Zell, Das Er-
gebniss der Sprachzihlung von 1934, in Kiirnten, str. 132—151. — Carinthia II.
125. 1955, Kahler Franz, Der Nordrand der Karawanken zwischen Rosen-
bach in Ferlach, sir. 1—12. Paschinger Herbert, Geomorphol. Siudien
in Mittelkiirnten str. 12—21. Friedel Helmut, Beobachtungen an den
Schutthalden der Karawanken, str. 21—33. Carinthia II. 1955. Richard Cana -
val, Festschrift; Josel Stin vy, Die Quellen der Hochfliche von Riickersdorf,
sir, 91—96; V. Paschinger, Der Forsisee in glazialgeologischer Betrach-
tung sir. 107—115. L. Jahne, Zur Geschichte der Bleiberghans Windisch
Bleiberg, str. 113—118.

Geographischer Jahresbericht auns Usterreich XVIIL 1935, Lendl
Egon, Die jungen dentschen Sprachinseln im westlichen Slawonien und den

benachbartien Teilen Kroatiens, sir, 79—9%. — Montag Erich, Die Ver-
finderungen im biiuerlichen Siedlungsbild und in der vilkischen Zusammen-
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