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ko bo Tito stopil na egovorniski oder v veliki dvoreni Gospodar =
skega rezgtaviifa za kclodvorom v Ljubljeni in se ozirnl po kritiedih
delagatih,ki se bodo v torek, 22.t.m. zbrsli na T7.kongresu Zveze komu
nistov Jucoslavije, ne bo le za dobrih pet let starejsi in nckoliko
Sirnej%i okrog pasu. Marsikaj se je dogodilo od zadnjega kongresa no=
Vembra 1952, v Zagrebu., Delecsati bodo sksndirali in vpili Titu v dast
in sebi in zdravi pameti v srmmoto, a Tito 8e bo ob pogledu na zevajo
e glave mnoZice pa¥ spomnil, kako so se delegati razhaj~li po 6.kon=
fresu ponosno 2z novim imenom,novim statutom in novim programom.A v bi
Stvu so le ostali ®lani stare pertije,ki s &kripanjem in ropotom,kot
nekdanji dolenjski tramvaj v Ljubljani, 8&e vedno vozijo po izvoZenih
kolesnicah marksizma-leninizma..

Na zadnjem kongresu so sprejeli resolucijo,ki je ugotavljsla, da
"ZKJ v svojem delu ni in ne more biti neposredni delovni voditelj in
Oaredbodavni orgsn v ekonomskem in drZavno-druZbenem Zivljenju, tem =
ved s svojo prolitiko in ideolofkim delovanjem, a predvsem & Prepride=
Vanjem deluje v vseh organizacijsh,organih in ustanovah nr sdrovajanju
Svoje linije in s8talis$% svojih &lanov." Preimenovanje iz lonunistidne
Partije-v Zvezo komunistov je bilo zami&ljeno kot zunanji izraz spre=
membe v delovanju in vodenju. Dalo je dokaj$en poudarek individueliz=
M, Komunisti naj bi kot bles®e®i posamezniki predstsvljoali smetano
druZbe in vodili z vzeledom in svojo izredno modrostjo.

Drzava odmira

» A teKo v bistvu-kot na zunaj ni prislo do tako bledtedega zZgle =
da,Celo z imenom so pokazoli,ds se ni nid spremenilo.Kot nalass,de =
Prav verjetno nehote, uporsbljajo veliki komunisti - in mnli komuni =
8t1 za njimi,saj je o¥idje pPognemanje izraz monolitnozti partije - ne
roden izraz "¢lani Zveze komunistov" namesto enostavnega in kratkega
"komunisti", Zsakaej bi rebili eno besedo,¥e je mogo¥e uporabljati tri?
To je pad le nepomembna malenkost, a vseknkor dobro odra’a splodno
TazpoloZenje in gledanje med titoveci,ki se Se vedno podutijo le &lani
Partije, to je le ovce v &redi in ne krepki samostojni pvosamezniki, V
tem se pad ni mnogo spremenilo.

Tudi drZava pad Se ni odmrla in ne bho, kar je vseknkor jasno vsa
Kemu pametnemu komunistu. Umetnost je v tem,kako tolma%ii besede in
kako jih zavije$,da lahko trdi¥,da drfave odmira,3eprav bi preprost
OPazovalec mislil vse kaj drusega. Tako titovei trdijo,da drZava odmi
ra pri njih,ker ni ved driavnega kapitalizma,kot se je posebno pod 3ta
linom bohotil v Sovjetski zvezi, Tudi v Jugoslaviji so imeli "admini=
Strativno dobo",ko se je drZavna birokracija vtikala v wveoko zadevo in
Upravljala vsak posel, Titovei so opazili,ds tako ne gre naprej Ze -
Pred kakimi desetimi leti in so v tem dasu razvili delavsko in druZbdbe
No gamoupravljanje,kot so ponosno krstili svoj izum, Sestl kongres je
Skugal prilagoditi partijo temu novemu razvoju.

Proces vladanja,ki je bil v administrativni dobi doinj enostaven
in grob, je postal posreden in zapleten. V&asih je komunisti®ni biro=
rat na primernem poloZaju enostavno rekel, naj bo tako in tako,pa je
bilo, kot je hotel. Zdaj mora partija vpliveti na vodilne ljudi ne sa
Qo y drZzavni upravi temved tudi v industriji, gospodarstvu in lokalnih
8
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sistema centralnecga vodenja,ki se je zapletal v lsastne napeke in ne =
sposobnost, so uvedli nekoliko vel okretnosti & samouprave, o drugi
strani pa je to Privedlo do novega pojava: mali in veliki oblastniki, |
ki jih podpira partija, so se razrasli v cesarje vezk no svojem omeje
nem podrocju v podjetjih in komunsh. Novi razred se je dobro vsedel
in ustalil.

Ni vse zlato,kar se sveti

Vendar je delavsko samoubravljanje nedvomen napredek, deprav ni |
vse zlato,kar titovei pravijo,da se sveti, Napredek je tudi gospodar=
ska preusmeritev,ki se je izvrsila v %asu od zadnjega kongresa. Iz ta
kih ali drugacnih razlosov, med katerimi je vseksakor bil Pomemben
strah pred notranjim nezadovoljstvom, so prif¥eli nn vea usta govoriti
-0 izboljsanju Zivljenjske ravni in v resnici preusmerj~jo proizvodnjo
na blago za 8iroko potrosnjo. V kmetijstvu so odkrili,da s silo ne gre
naprej, P2 80 iznasli kon¥no sodelovanje med zadrugami ingzasebnimi
Proizvajnlei kot resilno idejo,ki naj poveda proizvodnjo zivil in obe|
nem na lep naiin pomaga k socialistidni preobrazbi na vasi.

Knko Sele so se spremenile zunanje razmere! Leta 1952, je posve=
til Tito eno tretjino peturnegn svojegs govora slabim odnodgom 8 Sovjet
8ko zvezo. K~j vse ni vedel povedati o Stalinu, ki je vslu¥no izdihnil|
svojo kosmato duSo naslednjegn marca! Kako se je rogal sovjctiskemu ba
hanju! Kako je obsojal njihovo napadalnost!Kako sramotil njihov impe=
rializem,nestrpnost, nadutost in izzivalnost proti ubogi moli Juerosla
viji! Tri leta kesneje je na 20,kongresu Komunisti¥ne partije Sovjet:!
ske zveze v Moskvi tudi Hru¥ev sekal po Stalinu in titovei so veselo|
pritrjevali novim sapam v Rusiji. 0d Hruf¥evega obiska Jugoslavije v
maju 1955,.,a posebno %e od 20.kongresa v februarju 1956. daljec se je
Sovjetija oprala vseh ®rnih madeZev in je Dostala spet velika Sovjet=
8ka zveze. Se zmeraj so titovei silno ob3utljivi,kadar sec jim zdi, dal
jim v Moksvi ne kade dovolj pod nos, a zunanja politika Mol sve Zanje |
polno odobravanje v Beopradu,kjer 3o progladajo 2za miroljubno in ji
Pripisujejo vse dobre namene. Prav gotovo je,da Tito ne bo imel 8la=
be besede za Sovjete,ko bo tokrat govoril na kongresu Partije.Verjet=|
no je vesel,da njegovih besed na 6.kongresu na pogrevajo v Moskvi. '

Gas  Dbedi

0d tekrat,ko je govoril v Zasrebu, je pad Ze dolgo. Staramo se,
81 mora misliti Tito, ko se ozira po tovari3ih, rrav ni% ni pomsgalo,
da je Prenaredil 8voj rojstni dan v Dan mladosti. Leta te¥ejo. Vrste
tovarisSev so se razred¥ile od zadnjega kongresa. Borisa Kidrifa je po
brala leukemija bas pred petimi leti. Starega Mo%o Pijade 8o odnesli
v grob ma drzavne stroske pred enim letom, A mladi ¥ilovon Djilas ples
ni v jedi Sremske Mitrovice, Izeguba teh treh je Tita oscbino prizade =
la. Bili so njegovi najozji sodelaveci. ;

; Kidri& je upravljal jusoslovansko gospodarstvo vsa leta’ po vojni |
in vrzeli,ki je nastala z njegovo smrtjo ne Vukmanovié in #e manj Le=
skosek nists mogla izpolniti. Danes slave Kidri¥a kot velecum jugoslo=
vanskega industrijskesa razvoja in mu pripisujejo vSe dobre lastnosti
= vklju®no borbo proti birokratizmu, Seprav je bil Kidri¥ pri svoji ,
najboljsi mo¥i bas v Zasu administrativnesn sistena gospodarskesa u =
pravljanja. ' '

Yijade je bil Titov tovari& iz zaporov in kot predsecnilk skup&di |
ne zadnja leta sicer ni mnoso delal, a je le veljal z» izvedenca v l
marksizmu in je predstavljel staro eerdo,deprav je bil le dve leti stk
reisi od Tita. Smrt tovariSev Tita opominja,da %as beZi in da se tova
ri8i starajo. Ali ni opaziti nekoliko manj vneme v skandirconju "Ti-to |
=par-tija" in pri ploskenju, ko se Tito ozira po delegatih? Ali niso
ti predstavniki vladajo¥ega razreda nekoliko vznemirjeni zaradi nedav
nega pisma Izvrsneca komiteja centralnesa komiteja Zvezekomunistov Ju
rgoslavije? Pad ne, Freve® trdo sede v sedlu. Delavsko samoupravljanje
Je sicer velika parols sedanjesa &asa, a vsak ve, da morajo komunisti
voditi. VMorda vodijo celo z neknm prehudo odlo¥nostjo. Zaverovani sami
vase pozsbljajo, da ne morejo vedni Ziveti in da mornjo slrheti za na=
gledstvo. '
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Keko vaZen se vodilnim titovecem zdi problem kadrov,Xot mu pravi=
Jo, oziroma vprafanje, kdo bo nadomestil stare komuniste, je pokazal
Sesti plenum centralnega komiteja v marcu 1956. Stmabolid je tedaj po
ro¢al o problemih delw z mladino in Kardelj je v zakljudku posvetil
glavno pozornost temu vprassnju, Tito je poudaril, kako So komunisti
Po vojni izpustili mladino iz rok. Vojne in junr%ka dela v narodno-
osvobodilni vojni so pad Ze daled, KaZe, das se pitanje z nekdanjo par
tizansko slavo mladini ne zdi ved privla¥no. Novi rodovi rastejo v so
cinlizmu in ga jemljejo kot naravno stvar. Zato se jim ne ljubi,de bi
Se zanj borili, so rekli na plenumu. Lahko sklepamo, da Se mladini so
clalizem v uh’ piSe, ali pa vsaj da se komunisti tega boje. Zato soO
tudi letos spet uvedli velike mladinske delavne akcije,dn poZive delo
med mladino.

S tem v zvezi je ideolosko vpraSanje,s katerim se je bavil ¥e 2.
Plenum v juniju 1953. in spet %e omenjeni 6.plenum. Komunisti so pa=
dali v dve napeki: mislili so, da demokratizacija v Jugoslaviji pome=
ni, da se bo socialistidna zavest razvijala sams od sebe.s socinlisti®
Nimi oblikemi; drusi pa so mislili, da je "demokratizen' le krinka.Za
to so na 6.plenumu stopili kornk nezaj, kar se orgenizacije tide.Uved
1li so spet partijske aktive v nekaterih ug tanovah,ki so0 bili ukinjeni
Po zpgrebskem kongresu., Tako se partija vrbi med premalo demokracije
in preved in tudi ljubljanski kongres se bo moral pomuditi pri tem vom
Sanju. TeZko ge Pad: na eni streni je vzeled MadZarske,ki lkaZe,knaj se
lahko zeodi, de je reZim preoster, na drugi strsni pa spet MadZarska
ka%e, kako bi odneslo komuniste,%e bi Dpreve¥ popustili.

Komunigtitne milostljive

Milovan Djilas je predel kot #rtev tegs Drodema. Tito 8i ne bo mo
fgel pomacati, ga se ne bl spomnil na stareca prijatelja,ki zdaj ples=
ni v jedi Sremske Mitrovice. 0Od vseh Plenumov centralnega Xomiteja po
Zadnjem kongresu je bil tretji v januarju 1954. najvolj dramati®en in
dnli so0 mu naj¥irSo poznenost, Na tistem sestanku So se vrotili tezki
Kononi jugoslovanskega komunizma in drug za drueim bruhnli ogenj na
Djilasa., Naj bi pisal svoje zapletene Zlanke v Borbi! Naj bi kuhal sw
Je abstraktne misli - titovee to ne bi posebno zadelo. Razprava bi iz
Pustila nekoliko pare,kar bi bilo dobro in prav.

Toda ko se je obresnil ob same rcdeXe veli¥ine, ko se je zaletel v
Privilegije vodefega razreda, je bilo dovolj in preved. Lohko Si mi =
Slimo, kako s0 ge razburile komunisti®ne milostljive,linko So podiiga=
le svoje bolj%e polovice in ksko 80 se ti soprogi Sutili ogroZzeni v
tistem, kar jim je najljub Se: poloZaju in oblasti. Djiles s~m se je
Zerozil, ko je videl, kaj je povzrofil. Skeseno je na plenuau izrazil
Samokritiko, ksjti pripadnost partiji, tistemu nekdaj revolucionarne=
MU kroZku ljudi, je bila mo¥nej%a kot preprifanje. 4 le za nekaj da=
Sa. Frepridenje je gnalo Djilasa, da je prelomil s partijo in da je
Znova in znova bid¥al napeke. Kondno ga je prignalo v jeéo.

Na kongresu ¥y Ljubljani bodo motrile Tita vreste delegatov razred
Senega, starajoXera se viadajo¥ega razreda. Manjka mu m 1 a & § h
S1l, mladega duhe, revolucionarnega za-=
Z o n a. Drzi se v sedlu, ker se kr¥evito oklepa doseZene oblasti, ki
8a je omamila in skorumpirala., Res, marsikaj se je spremenilo, odkar
Je Moskva pred dvajsetimi leti postavila Tita za gekretarja Komunisti&
Re partije Jugoslavijs!

+HOLA PROPAHANDA®

Nek Idrij¥an,ki je med vojno poskusil menda vse vojske,ker se jih
e klatilo po Sloveniji, se je pri tem nalezel zdravega nezaupanja do
1z2jay razlidnih voditeljev, v uniformah ali brez uniforme, u¥ivih ali
le, "Hola propahanda", je bil njegov priljubljen izraz. To nam priha=
Ja na misel, ko beremo pismo izvrinega komiteja centralnega komiteja
Zveze komunis tov Juroslavije. Kardelj sam je izjavil 6.anrila v Beogra
du ne mestni partijski konferenci, da je bilo to pismo namenjeno " za
Politi¥no-propagaden u¥inek na naj#ir#e ljudske mase".

Fismo samo je presenetljivo po tem, da ni bilo nid poscbnega, Za=
Senja se z obi¥ajnim pustim nastevenjem uspehov,ki jim sledi nekaj me=
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glenepsa grajanja napsk. Obsodilo je partijce in celo vodilinec &lene
zaradi nepravilnosti v porsledu plad, pogostih potovanj v inozemstvo,
rabo luksuznih uvoZenih avtomobilov za zasebne potrebe itd., Istim je
o¢italo oportunizem in Aemmcosko ponasanje ter intrigarnstvo,pa jim |
tudi zamerilo, da so se v vaznih politidnih vpraganjih izkozali kot ,
neodgovorni in da niso bili dovolj enotni s partijo. 5
Nekako tako si torej Kordelj predstavlja pod prop g.ndo v Svojih
suhih, preciznih,neproZnih moZesanih.l'o drugi strani pa ! e to pismo,
da se komunistom zdi potrebno,skrbeti za volilno proprg-ncdo,0%ividno
80 sku$ali napraviti propmgando kar se d= vabljivo.Najbolj wv-bljivo
za ljudi pa ni bilo ni& drucepga kot kritika "novega rnzreda®,kritika |
Komunis tov in vgeh vi&jih zaradi njihovega "oddaljevonja od mas".Ce= |
lo Kardeclj in osteli nm vrhovih torej nedvomno utijo,d~ je taka kri |
tika ljudem nnjbolj v8ed, Roadi verjamemo. '

ZGODOCVINA

Z danaSnjo Stevilko zakljuXujemo razpravo g.F.Rrj-vea.Dozdeva e
nam,da uteene to delo povzro®iti dokaj zamere in vrode krvi,pa tudi
protiargumentov,ker pad obravnava novej%o dobo,ki jo je zarndi neka
terih Zivih aktivnih pri& Ze mod obravnavati sporno,epr-v nanjka
Pisanih spominov in so mnogi arhivi ¥e nedostopni. K1jud <temu pa no=
sl ta razprava to pomembno zne%ilnost,da znovae in znovs odiriva in
zavra®a bajke,%e8 da so samo Sybi krivi jugoslovanske nesrcte.V tem
Je gsErjavec modan,pa Beprav bodo leteli nanj o¥itki,da "kdor ponizu
je se sam, podlaga je tujlevi pveti",kajti on odividno 8Preojema nauk
prof.Barraclougha,da "naj zgodovinar potrosi polovico svojega &nsa za
odstranjevanje mitov,ki ovirajo nafe poznavanje preteklosti? In %e e
na tofka je,ki jo knZe zapomniti in ki jo je pred leti poudnril "Msn
chester Guardinn", %e¥ da "iz slabih zgodovinarjev nastancjo slabi
litiki", ker se predajajo utvaram in predsodkom iz minulosti,nn podla
gl %esar se potem odlo®ajo za temu odgovarjnjodo politiko v bododno=
8ti. Na osnovi tegas je torej loeci¥en zaklju¥ek, da more nadin Pisanja
ali sprejemanja zgodovine vsaj delno odloXiti,k-ko Se bo zgodovina
ustvarjala.

+PI1EMO*

Januarja se je v Londonu pojavil nov slovenski dvomesednik,ki si
Je Prevzel ime po nekdanjem "Pismu" ¥upnika g.kuns tlja, Eeprav menda
ne gre za kontinuiteto."Pismo" izdaja Slovenska piscrna,ki jo zdaj vo
di g.F.Sekolec,Dvomimo pn,dn je zgolj sluXaj,da je vodsivo pPlsarne,
urednistvo lista in zaupni&tvo Slovenske ljudske stranke (8e %e¢ od%te
Jemo predsedstvo 'Slovenskega drudtva") v istih rokah,kor bi tudi po =
trdil izbor &lankov,ns kar je opozoril neki dopisnik v danasnjem Kli=
cu Triglava. - Novo "FISMO" si je zadalo nalogo, "posredovati gsloven=
skemu Zivlju v Britnniji in znhodni Eyropi izbrane &lanke in novice,ob
Javljene v slovengkih emigrantskih in tujih listih",dnsi utcene objav
ljati tudi kaksne izvirne ¥lsnke,

V tem smislu vseksakor novi list pozdrsvljamo,zlasti ¥%c¢ bo zadano ,
si nalogo tudi res vsestransko izpolnjeval, ker utesne tom "obvedXe =
volni bilten" biti marsikomu dobrodoSel.

Klic Triglava tnke naloge ni mocel opravljati,ker se Jje kar le
mogode izogibrl ponntiskovenja in je v prvi vrsti skrbel z- izvirna
poro&ila, za podpisane %lanke in preko "javnega mnenja" in "pisem ured
niku" za 8$iroko izmenjsvo mnenj o vseh mozo¥ih vprasanjih.5am pa je
redno v svojih uvodnikih povedal svoje mnenje., Yo drugi strani smo pa
morda kdaj Zell zamero,dn nismo vsestransko objavljali gotovih emi gt
skih politi®nih resolucij ali sovorov ter nastopov.Nnj Pojnsnimo, da
Smo to rcdoma storili,kndar nam je to bilo dostnvljeno neposrcdno in
is todasno kot drugim listom,ennko kot tudi poroXila o raznih nastopih
Kamor nismo mogli poslati svojeen dopisnika. Nikakor pr nismo bili pri
pravljeni in tudi v bodo®e ne bomo voljni tnke zadeve ponctdmkovati iz |
strankarskega ali druegegn ¥asopisja, potem ko so %e ved nli manj bili
poro®sni dogodki &asovno zapozneli. Tu in tam smo jih le Xomentirali,
kndnr so se nam zdeli vredni sli potrecbni tega. -

URLEDNISTVO.,
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DIRKA Z ENIM KONJEM

Poro¥ilo o jugoslovanskih volitvah

- Tito in HruSl3ev se objemata in Ziroko reZita Eisenhowerju,Dullesu
in Macmillanu, ki zaskrbljeno presgledujejo rezultate ~nket in nadomest
nih volitev. "Umetnost je v tem," se posmehujeta, "da nikomur ne dovo=
1i% voliti proti." Tako brije norce iz sovjetskih in jugoslovanskih vo
litev znani snegleski karikaturist David Low v "Mancheés ter Cuardianu'.
V Sovjetski zvezi so imeli volitve en teden pred jugoslovanskimi,ki so
bile 23,marca. Dosegli so pri¥askovane 99% rezultate., V Jngoslaviji se
Niso tako dobro odrezali: oddanih glasov je bilo le 94% od preko enajst
milijonov volivcev; od teh je bilo 3.3% neveljavnih glasov in 96.7 %
Za kandidate. e

Zaba torej ni tako daled skodila,kot je priZakoval uvodnik "Klica
Triglava". 90% udelezba na volitveh pa¥ nima politidnegna porena.feino,
kar ¥tevilke povedo, je morda splodno zadovoljivo zdravstveno stanje
Prebivelstva ali pa, kak&ni korenjski so na%i ljudje,da kljub slabemu
Vremenu gredo na volitve zavoljo ljubega miru. A volilna konisija Soci
Alistiine zveze delovnegs 13judstva Jugoslavije je ugotovila,da je bilo
Zanimanje za volitve veliko in zadovoljivo. Poudarjala je, da se je od
Volitev leta 1953, dvignil odstotek oddanih glasov od 89.4 no 94 ,med=
tem ko je odstotek neveljavnih glasov padel od 4.3% na 3.3%. Napredova
Dje od obdinskih volitev lanske jeseni je e bolj pomembno, saj kefe ce
lih 10%, To se pravi, dm so preko zime vendar uspeli spraviti volilne
Spiske nekoliko bolj v r=d. Jeseni so se pritoevali, da so bili spidd
V ardem neredu, tako da mnosi niso mogli glasovati, ker niso bHili nna
Seznamih, drugi pa ne, ker so bili Ze v grobu.

Vendar je #udno,kaj so vendar delali z listki,da je bilo toliko
Nevel javnih glasov. Izjavljnli so, da je celo katolisks duhovidina %la
U5 volitve in da ni bilo poskusov ne-socialistiZnih kandic-tov. Torej
80 neveljavni glasovi pa¢ le znak &udnega nereda. Fosebno Sudno je to
Pri volitvah v svete proizvajalcev. Te So volili ob¥inski in okrajni
Sveti dproizvajalcev,ki so bili izvoljeni jeseni. Xaj celo teh izbranih
delepatov niso nauX¥ili brati in pisati, tako da ne bi pridili glasov =
B1c? Ali pa celo ti keandidati niso bili zmdovoljni s kandic~ti, ki so
Jih preje sami izbreli iz svojih vrst po zelo zapletenem postopku.

Cudno je tudi,da se titovcem,kakor tudi Sovjetom, sploh Se zdi
Vredno iti volitve in poiagati daritve na oltar Demokracije, deprav ni
S0 ni® bolj vredne kot Kajnova daritev. Kakorkoli %e je, 2zn Slovenijo
80 objnvili tele rezultate:

Slovenski poslanci v Zvezni 1judski skup&¥ini

(Volilnemu okraju sledi ime prej¥njesa poslanca v oklepaju, odstotek
Udele?be na volitvah, ime novega Doslanca in odstotek glasov za kandi=
d2ta 0d celotnega %tevila oddanih glasov.)

Wurska Sobota (Ivan Siftar) 94.4%, Janez Hribar: 93%.9 %
OrmoZ (Miha Marinko) 91 %, JoZe Potrd: 92 %
Ljutomer (Ivan Kreft) 93. 4%, Ivan Kreft: 61.5 %
. Drugi kandidat Tone Truden: 29.9 %
Ftuj (JoZe Potrd) 91 .2%, Zoran lolid: 89.7 %
Maribor-Sentilj (Pranc Simonid)95.5%, Marija Vilfan: 94.9 %
" = Slov.BistricdVMsks Snuderl) 93%.9%, Maks Snuderl: 92.6 %
" = RuSe (Milo$ Tedinek) 94.8%, TPranc Rant: 93.7 %
Slovenj Gradec(Pavle Zavear) 89 %y Milos$ Lecdinek: 84.8 %
Soétan? (Viktor Avbelj) 96 .2%, . Frone Simonid: 97.% %
Celje (Franc Leskosek) 95 . T%, Milena Xor¥e: 96.3 %
Sentjur pri Celju(Helena Borovik)91l %, Serge} Krnigher 6.7 %
Ljubl jana-Vrnika( mdrej Petelin)94.7%, Andrej letelin:93.2 %
Ljubljona-Litija (Tomo Brejc) 97.2%, Zima Vr&daj: 55.8 %
- Druei kandidat Feni Tom Sevit—Zagr 37.1 %
Ljubl jana~Kamnik(Vida Tom&id) 94.8%, Jenez Stamovnik: 91,4 %
Ljubljana-Center (Edvard Kardelj) 98 4%, BEdvard Lardelj:95.1 %
Ljubljana-Ko%evje (nov okraj) 93.2%, Josip Vidmar: 93,6 %
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Grnomelj (Anton Fajfar) 9% 9%, Niko Belopavlovid: 97.3 %
Novo mesto (Jo%e Levstik) 95,.,2%, Jo%e BorStnar: 96.9 %
Krdko ( Zivko Bernot ) 91 %, Martin Gosak: 80.7 %
Trbovlje(Lidija Sentjure) 97.2%, Lidija Sentjurec: 96.2 % |
‘Jesenice (Franc Perovsek) 95.5%, Vinko Hefuer: 97.5 %
Kranj (Boris Ziherl) .~ 91.1%, Boris Ziherl: : 91.3 %
Postojna (Ivan Regent) 96.8%, Albin Dujec: 95.6 %
Koper (nov okraj) 99 %, Marijan Brecelj: 97.6 %
Gorica (Franc Bevk) 96 %, Karmel Budihna: 97.6 %
Tolmin (Jaka Avil¥) 95.7%, AleS Bebler : 94.6 %

V Sloveniji je 980.000 volivcev volilo 26 poslsancev zZa zvezno 1lid
sko skup&dino namesto prejs3njih 24. 0d zadnjih volitev nove bra 1953.
so dokaj preuredili volilne okraje. Zato ni mogode to®no primerjati
Prejinjih poslanskih sedeZev s sedanjimi. Jeseniski okraj se je leta
1953, recimo imenoval radovljiski; deprav se ne hi rad zamneril kakemu
radovl jiskemu bralcu, tega dejstva na listi nisem omenil.

Razko&je dveh kandideatov so se v Sloveniji privo#tili v dveh okra
Jih in v obeh je "ljubljanski" kandidat potolkel krajewnega. V vseh dr
Zzavi je bilo 8est tekih primerov. Za 301 poslenski sede’ se je potego=
valo 307 kandidatov. OCd teh so bili trije na Hrvatskem in eden v Drva=
ru v Bosni., Tydi v starem partizanskem mestu je sarajevski kandidat po
tolkel krajevnega. Macedonci, ki so se leta 1953. odlikovali po preved
doslovnem pojmovsanju demokrncije in so v nekaterih okraiil imeli celo
Po tri kandidate, so se v dobrih Stirih letih nau¥ili, keoko in kaj in
go se strogo drZsli nadela, da ljudstvo voli le enega kandicdata.

V Sloveniji je bilo le 9 poslancev ponowvno izvoljenih, tako da se
titovel bahajo, kako so volitve demokrati¥ne in kako ljudstvo izbira
kandidate po svoji volji. Od teh je 6 poslancev obdrZinlo svoje DPrejinke
sedeZe in 3 80 se preselili v nove okraje. Na videz je ljudska volja
odnesla teke Zivine kot Marinks in Leskoska ter Vido Tom#id%, Avblja in
Fajfarja. Toda slovenska ljudska skup$®ina je poslala v zvezno skupsdi
no ge 10 poslencev,ki jo bodo tudi zestopali v svetu narodnosti.Tgh 10

Je: Marinko, Leskosek, Vida Tom3i&, Avbelj,Fajfar, Boris Iraigher,VMa =

¢ek, Majhen, Olga Vrabi® in Dermastja,ljubljanski Zupan,

Teako se vidi, da so v resnici le nekoliko zamenjali stollke.Bernot |

je Sel v svet proizvajalcev zvezne skupi&ine, Zavear je postal predsed
nik republiskega sveta slovenske skup&dine. Tako je voskrbljeno za ve=
¢ino "opdZaganih" poslancev. A kaj bo z Regentom, Bevkom, Av&ifem,Fe=
rovikom in Brejcem, bomo Se videll. Siftar in Borovdak stc bhila dokaj
nepoznana in se ne pojsvljata v nobenem centralnem komiteju,kot se si=
cer vsi gornji.

Novi izvoljenci ljudstva so tudi dokaj stare pojave.J:nez Hribar
se je preselil v zvezni svet iz svets proizvajalcev,a Folid,Vidmor,Bre
celj in Borstnar iz svets nsrodnosti. Rant, Dujec, Budihna in Hafner so
bili povi&ani iz slovenske republiske skupi¥%ine, Yrva dva gt~ tudi %la
na CK Socialisti®ne zveze Slovenije, tako da ne bo pomote,kdo naprecuje.

Inamo pa tudi nekaj %isto novih poslancev. Serecej Kraigher,direk=
tor Zavoda za ekonomsko plenirsnje, se je poslu?il nedavine uredbe,ki o
mogo#a poslancem, da so drZzavni sekretarji., Marija Vilfan,%ena Titovesn
elavnega tajnika, je zasluZzila ljudsko zaupanje kot tajnik komisije za
stike z inozems tvom pri Socialistidni zvezi in s svojinm znanjem zapad=
nih -jezikov. Ta kekor tudi Milena KorZe sta ¥lanici (Il Zvezc %enskih
drustev, Zima Vr&éaj, urednik 'Cicibana" in podpredsednils 3lovenske iz=
seljenske matice, Je &lan Glavnega odbora Socirlisti®ne zveze Sloveni=
jes. Stanovnik pa bo lshko Se nekoliko bolj domi¥ljav in san 8 sabo za=
dovoljen; ta primer mlsadeni®a z dobrimi komolci se je prelo svetnika
8talne jugoslovanske misije pri ZgruZenih narodih v New Vorku povzbel
do namestnika direktorja Zavoda za mednarodno politiko in ekonomijo in
se 8teje za izvedenca v gospodarskih vprasrnjih kapitalisti®nih deZel,

(as)

Jugosl.vlada je prepovedals grad= Tormalno je bila zaklju¥ena ame=
njo luksuznih s tanovanj,ki so jihre riska vojaske pomo® Jugoslaviji,ki
doma dobivali ravnatelji gospodar = Jje dosegla 750 milijonov dolarjev.

skih ustanov in visgoki uradniki, @ = = = =~ = =~

t
|

I
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NARODNA DRZAVA — VELIKA REALNOST

: Na Zgornjem Avstrijskem pravijo: Gris hatzen (hetzen = netitt,
kuriti). To pomeni: kres kuriti. NekoC so Zivell na Zg.Avstrijskem Slo=-
venci. Koroski in drugi alpski Nemci imajo besedo: Jause, jausnen. Jause
pride od slovenske besede: juZina, juZinati; to je opoldne jesti, ko je
sonee na jugu. Po vseh vzhodnih Alpah so Zivell Slovenci. Blatnemu jeze-
ru na Ogrskem so dali Slovenci ime. Nemci so iz tega naredili: Platten-
see, Ogri pa: Balatom. Vse polno slovenskih besed imajo Ogri. Cresnjam
pravijo: czéresnye; grabljam: géreble; biku : bika; mizl : dstol; sredi:
serdo; detrtku: cuttrtk; petku: pentek; milosti: moélost; macki: mocka L
td. Vse polno Kovaclev je med Ogri.

ZakaJ smo toliko slovenske zemlje, toliko slovenskega naroda
Lzgubili? Vse vzhodne Alpe so bile slovenske, ob Blatnem jezeru in po se-
danj{ ogrski ravnini so prebivali Slovenci. Eni so se ponemé&ilti, drugl
S0 se pomadZarili. Zakaj? Zakaj smo ohranili samo majhen del prvotne sle
vVengke zemlje?

Zato, ker smo izgubili svojo narodno drZavo. Nas narod je pri-
Sel pod tuje narode, pod Nemce in MadZare. _ ‘o

Narod se¢ ohrant le v narodni drZavi, pod tujci propada in umi-

“ra. Ce bl Maribor ne bil prisel 1.I1918 v Jugoslavijo in bi bil ostal v

nemdki drzavi, bi bil danes ravno tako nems8ki, kakor je Celovec. In : e
bl bil Celovec L.I918 prifel v Jugoslavijo, bli bil danes ravno tako slo-
venski, kakor je Maribor.

Zakaj stojlL danes tako slabo s Slovenci na Koroskem kljub &le-
h 7.drzavne pogodbe? Zakaj se Koroska neprestano in brez prenehanja po-
taplja v nemsko morje? Zakaj so vsa mesta in trgl nemdki? Saj &e bl bila
slovenska Koroska 1.I9I8.,all I1920.prisla v Jugoslavijo, to sc pravi: _v
Narodno drZzavo, bl bili danes Velikovec, Pliberk, Borovlje, Grebinj, %e-
Leﬁna Kapla slovenskl kot so: Celje, Ptuj, Slovenjgradec, Kranj, Skofja
oka itd. '

Na Koroskem je danes samo manjsina Slovencev 8¢ narodno zaved-

‘Na. Samo ti narodno zavedni korodki Slovenct Se hod¢ejo biti Slovenci; se

Ne sramujejo svoje slovenske narodnostl; se potegujejo za svoje narodno-

Stne pravice. Veéina pa je Ze vrgla pugko v koruzo, je obupala nad svojo

slovensko narodnostjo; ne Ljubl veé svoje slovenske narodnostj¥; da, se

Je celo sramuje tn se je hoCe iznebiti! ' :
Da, tako je! In zakaj je tako? Zato,ker so sc ljudje navelida-

'ltvbttt veénl narodni mu€eniki; zato, ker ljudje vidijo, da slovensko

¢ ne poment, nié ne velja. Ljudje vidijo: slovenstvo je-na  KoroSkem
ez moéi, brez veljave, brez kredita!l :

Kdo da slovenstvu moé, ugled in kredit? Narodna dr¥ava! V na
Podni drZzavi narod svobodno zadiha in pride do mo&t, veljave in kredita.
i Saj ljudje niso nacelno all principiclno proti slovenstvu. O,
i? bl slovenstvo dobilo mod&, veljavo in ugled, bi hoteli biti Slovencti!

V tch razmerah, ko slovenstvo na Koroskem nié ne velja in ni& ne pomo-

0, no&ejo biti Slovenct! .

Notecjo biti Slovencti!

Samo narodna drZzava da slovenstvu mo&, veljavo in ugled} Kdo
PL Se v narodni drZzavi sramoval slovenstva? Kdo bi v narodni drZavi nc
Otel bttt Slovencc? Scle v narodni drZavi postane Slovenec:

' "a svoji zoemlji svoj gospod".
Pod tujci pa velja:
Uplah lazil preko razvalin

5 je, tujcem rob, domaéi sini"
- Cc bt bil po prvi svetovni vojni slovenski Korotan prifiel v na-
todno slovansko drZavo, bi bilo na Koroskem konec nemgkutarije; mesta in
'gL bl se bili namah poslovenili; Sole bi bile postale slovenske in’ Lju~
Loznt do slovenske govorice in do slovenske narodnosti bl otroke vzgaja-
EQ' A v obstojedih razmerah? Komaj zadénc slovenski otrok hoditi v  Solo
KQ Je vgs srecen, da vric pro¢ slovensko govorico in da govori nemsko!

m%itt otrok &utl dobro, da jec Sola nemdka in uditcljstvo z malimi izjema-

mggneméko in meskutarsko, ki nima nc srca nc ljubezni do slovenske narod-

tL in do slovenske govoricc:
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Ljubljana bi bLLa novembra 1918, KoroSko lahko resila. A spala
je in ‘zamudila veliki trenutek. Slovenski narod tedaj nt bil zrel da bt
bll resil svojo slovensko zemljo. '

Slovenec

VALKA

(0d posebnega dopisnika)

Nekako pred dvajsetimi leti je Hitler hotel zgraditi'v pred-

mestju najbolj nacisticénega mesta - Niirnberga vrsto veLthh aren,kjer bi |
se vriila velikanska zborovanja "tLSOLLetnewa Reicha. Del teh aren je |

bil zgrajen, nekatere pa so bile komaj pricete; toda ob teh arenah je
bila posejana vrsta tabori&c¢ z lesenimi barakami, ki nqj bl zacasno nu-
dile stanovanje tistim ¢lanom "Nemike delovne- fronte", ki so bLLL pokli-
canl, da uresniéijo grandiozne nacrte megalomanskega Puhrerja, Ena od
teh lesenih tabori8é zdaj predstavlja enc najtragiénejSih prebivalisc
zapadne Evrope. Tu je nabito nekako Sesto beguncev Lzza Zelezne zavesec,

povecinlt iz Jugoslavije, med katerimi preyladujejo Hrvati, jim slede Srf.

bi, kar pa je Slovencev,; pa so po veé¢ini Stajercti.

Barake so sila zapusdéene, straniic¢a nekaj nemogolega, sobe lo-
¢ljo le tan?e Lesene pre srajes Begunec, ki postane drZavljan te od niko-
gar priznane "drzave" dObL nezadostno hrano (nekako 2000 kalorij na dan,

medtem ko jih odrasLL potrebujejo 2800-3000 dnevno),ki se sestoji v glaw
nem Lz nekake juhe, pol kg kruha, nekaj dekagramov prav slabe salame,ma-
Lo margarine in "kave" iz Zeloda. Tak drzavljan dobi potem e streho nad
stanovanjem, ki je bolj podobno svinjaku, in pa I7 DM na mesec za osebne
potrebe.

Dan, ko delijo ta denar, je kot nabit z elektriko: zveler so

mnogi pljant in razbitih glav. Mnogl poZenejo denar z dvomljivi Yenskami

ki jih mrgoli po taborig&cu in v mestu.
Celotno Zivlijenje je v taboriscéu podobno Zivljenju v razbojni-
gkem gnezdu, tako v moralnem pogledu kot po neéistodéi in po politidénih
preplrih, ki se éesto izrode v poboje, kjer zastavo nOSLJO ustasti. Teh
sltcer nt veliko, toda ustrahujejo druge.

‘Najvel beguncev je dejansko ekonomskih, ki so beZali iz domo-
vine zaradi boljSega kosa kruha. Po Stevilu jim slede razni avanturisti,
ki bL radl v Amneriko, in Sele na tretjem mestu so politiéni begunct.

Nekaj delavol jnih Ljudi st je na &rno polskalo dela v okolicti,
toda &eprav uZivajo ti lLjudje vedé ugleda pri nemskih oblasteh kot ont,kti
ne delajo; jih vendar zakon preganja, ker dclajo tlegalno. Toda poztmt
tudi za te nit dela, kajti delo na zgradbah, progah, cestah tedaj stojti.

Slovencl so povectnt mlajsi fantje, le nekaj je druzin. Treba
je re¢l, da so od vseh Se najbolj solidni, ker sec vsaj ne udelcaujcjo
pretepov in pokoljev.

Zanimivo je, kdo od teh beguncev ima LLJub vsemu pomanjkanju -
- denar. To niso nlti politicni niti ekonomski beguncil, ampak tiste ba-
rabe, ki dajcjo ton ceclotnemu tabori&céu, da je smatrano kot najzloglas-
n*jse v cell Nemétjt. TL Ljudje najveé pijancujejo, najveé prekvartajo,
sc najbolj vladijo z Zenakamil, nikdar nec delajo, a tudi nimajo stricev v
Anertki - pa vendar imajo denar. Zakljuéek bi bil, vsaj v premnogih pri-
merth, da so to raznl oznaski agenti ali pa ustaut ki precjemajo sred-
stva Lz bogve kakénih fondov nekdanje Nezavisne dr»ave. Je tudi zanimivo,
da til isti ljudje nosijo zastavo, kadar gre za razrac¢unavanja med Srbil
in Hrvatti.

Seveda je razumljivo, da bi radi vsil omigrirali, razen tistih,
ki se jim kot agentom kar dobro godl in verjctno nikdar veé ne bodo tako
pocent in lahko Ziveli, kamorkoll bodo Zc prLéLL. Toda komisije ne pri-
hajajo v to taboriZ&e, ampak sc bogunci sami registrirajo za prekomorske.
dezZele, ZdruZene drZave, Kanado Ln Avstralijo v prvt vrsti. Razumljivo
je za treznega opazovalca, da jo "malo LZVDlenLh', ker vse komisije pac
ratunajo, da imajo opravka z "drZzavljani" razbojniskega gnezda, ki slovi
po vsej Nem€iji in daled precke nje po umazantjt, pretepanjih, pobojih
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politidnih obradunavanjth in nemorali. Zaradli rccimo sto ordinarnih ba-
rab, trpijo tudi precostali, ki so verjetno dobri in poStenti.

Taborisée bl potrebovalo precej dobrih socialnih delavcev, ki

bl se lotlli tega tezavnega vpraSanja s srcem. Toda za to bi bllo treba

razumevanja zapadnih drZav, ki so doslej prepuséale skrb za to tabori&le
Nemcem, ki pa imajo ttak samil dovolj svojih beguncev. Je res ironija, da
so pred ¢asom nekateri begunci postavili pred tabori&iem "ecropski spo-
menik", &eprav zapadna Evropa z vsemi svojimi svetl in odbori dejansko
ni nidesar storila, da bi omilila bedo ljudi, ki so v enem ali drugem po-
gledu, vsaj v vedini primerov, upali in zaupali v zapadno demokraciljo.

EKQFJE 'V RIM
(Dopis)
Novica, ki jo je vrgel v svet polur=dni beograjski JUGOFRES, &ed

~ da bodo nekateri jugoslovanski katoligki #kofje v dogledncm &asu obi=

Sknli Vatikan in seveda razgovarjali tudi s pape¥em, ni toliko prese=
Netljiva, ker je bilo Ze nekaj %asa obazovati prizadevanjo na obeh

| 8traneh,da bi napetost popustila. Jugoslovanskim komunistom so prav

gotovo dober zgled poljski,ki so sklenili neknk sporazum s katolisko
hierarhijo in kot protikoncesijo dobili v gotovem oziru tiho podporo
ﬁkofov,ﬁeprﬁv g0 tudi komunisti tam morsli v Precej pomembnih vpPraZa=

- 03ih popus titi( Sole,imovina itd). TeZko pa 8i je predstavljati,da bi

tudi jugoslovanski primer bil refljiv tako daled kot poljski.Zaenkrat
fre le za Qverture. Ze lani je bilo govora,da bo pri&lo do nekih raz=
govorov v Sviei.V Rimu pa so zatrjevali,da si zlasti "solumski borec"
Karginal Tysserand Prizadeva za zboljsanje odnosom med Sv.Stolico in
Jugoslavijo. Vgekakor je jugoslovanski reZim uvidel,dc je vest JUGOw
FRESA to¥nn, da z jugoslovanskimi Zkofi ni mo¥ dosc®i prav nobenega’
Pomembnej¥ega sporazuma, dokler k temu ni pritegnjen tudi Vatikan, pa
‘ePrav je Jugoslavija z njim pretrgala diplomabske odnose. nZe torej,
da je izpust Zkofov na obisk Vatikana, prva stopnja k temu, da bi mo=

_glo kogneje priti do obnovitve formalnih diplomatskih zvez.

Ni dvoma,da tudi jugoslovanski Zkofje Zelijo nekako urcediti odno=

:Qﬁje z drZavno oblastjo,kar seveda ni samo in najmanj v prvi vrsti
YPraSanje gmotnega znandaja, nmpak prej veradonje svobodncj¥cga delova =
'Dja, vzgoje duhovskegn naradiaja, vprasanje verskega tiska itd. Gre pa

tudi za izpraznjenm Skofovska mesta,ki imajo le upravitcelje, pa dokond=
20 ureditev meja posameznih #kofij,®ijih ozemlje je po vojni prisle iz
Pogd Italije pod Jugoslavijo, a 8o po trinajstih letih %e¢ vedno apostol

%k¢ pdministrature.

Zdil se,da utegne vprasenje kardinonla Stepinca predstavljati naj=
teZji problem,kajti tefko ai je misliti, da bi jugoslovanski reZim pre
Ncsel teko moralno klofuto,de bi tiho priznal svojo justitno lumparijo.
éli Pa je morda Vatikan Ze pripravljen s kak&nim poviSanjem kardinala
2tepinca in odpoklicem v Vatikon pozabiti vso stvar,da olaj%a Dot za

Modus vivendi"? Je morda na to mislil knrdinsl,ko jec lani vdano izja=

' Vil, da vo storil to, ker bo odloZil sv.o¥e?

Pregenjanje katoliske Cerkve v Jugoslaviji jo dejansko v zadnjem

Loty popus+tilo in si n.pr. re¥imska verska komisijn zdaj prizadeva,da

grOBna in lokalna sporna vprasanja proudi in resi,kadar sce cerkvene o=
llnsti pritoZijo. Odobreni so. bili tudi znoski.zn drZavno kritjc stros
gov Pri necknterih cerkvenih stavbah. Nemoteno so sc letos tudi vrsile
irmo,celo v krajih,ki so nekdaj veljali za partizanske trdanjave. Za
Veliko no¥ pn jc oblnst spct dovolila blagoslavljonje jedil izven
Corkvenih poslopij.

"“"==================================="-=:'-..‘==:==.-.'======$:==:‘_"3::==========ﬂ
KLIC TRIGLAVA izhnja okoli 20.v mesccu in ga izdaja "Slovenska Fravdal
Njcno mi&ljenje predstavljnjo samo oni prispovki,ki so podpisoni od iz
"r8ncen odbora. - Naro¥nina za list znaSa v Vel Britoniji & 1.4.0 na le
O odnosno 6/- na detrt leta, v Soverni Ameriki pa ¥ 3.50 zn navadno in
7.00 za lctalsko dostavo,drugod pn odgovarjnjoda protivrcednost.
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RAZ GLEDI

: NASA REC, tasopis mlade demokratske srbske emigraclje ne izha-
ja veé kake 4 mesece. Vzrok temu je verjetno pomanjkanje matertialnih
sredstev za njegovo izdajanje. VprasSanje je, ali bo NASA REC prebrodila
to_krizp in ponovno zadela izhajati. Problem, pred katerim se je =znasla
NASA REC je v bi''stvu problem demokratskih casopisov v emigraciji. ©Ste-
‘vilo teh Casopisuv. je vedno bilo majhno, pa se izguba Cetudi samo enega .
zelo obluti. Kaj je temu vzrokjsZakaj Casopisi, ki jih izdajajo totalil-
tarne skupine, uspevajo in se krepe, a oni, ki jih izdajajo demokratske

skuptne podasi izginjajo? ALL je vzrok temu dejstvo, da je Stevilo demo- |.

kratskih emigrantov vedno bilo zelo majhno, pa so zato tudi sredstva za
izdajanje ¢asopisov zelo skromna? Totalitarci, monarhisti in nacionali-
sti, ravnogorci in Cetniki itd tvorijo ogromno vec¢ino v srbski emigraci~-
ji. Politic¢no so zaostalil, nesposobni da kritiéno mislijo in ocenjujejo
dogodke in obsojeni, da bodo vecne ovcice raznim demagoskim pastirjem.
Od take vrste ljudl nedemokratske skupine dobijajc zadostna matertijalna
sredstva za &asoplse, ki pi&ejo ono kar nedemokratska emigracija Zell
ditati - vsebina teh ¢asopisov postaja oplj politi¢no nezrele emigrant-
ske mnoZice. Srbi v emigraciji poskuSajo danes ustvariti nekako pred-
stavnistvo, a niso sposobni, da omogocijo izdajanje enega od malostevil-
nih, toda vsekakor najboljSega demokratskega casopisa v srbski emigraci-
jl: Upatl je, da bo NASA REC prebrodila sedanjo krizo; da bo nasla za=
dostna materialna sredstva, a istodasno, da bo med svoje sodelovalce
pripravljena sprejeti tudi nove lLjudi, ng_mesto, da se omeji na malo
Stevilo stalnih sodelovalcev. Do gotove manjSe mere so za sedanjo kri-
zo Casopilsa NASA REC odgovorni tudi njeni izdajatelji in urednikti.

USTASKI ZLOCINEC: Ze nekaj let se vodi gonja v srbski in hr-
vatski emigraciji o vprasanju predaje Titu ustaskega zZlodinca Andrije
Artukoviéa. Ta se nahaja v ZdruZenih DrZavah Amerike in Tito zahteva
njegovo izroditev, da bl mu komunistic¢na sodi&c¢a Jugoslavije sodila kot
vojnemu zlo&incu. Hrvatt (ne samo ustasi) se trudijo, da do te izrodétt-
ve ne pride,z obrazloZitvijo, da Tito nima pravice, da mu sodi,Ceprav
je Artukovié vojni zlolinec. Mnogi amerigki in kanadski Srbil pa delajo
z vseml moémi, da se Artukovié preda Titu, da mu Tito sodi. Med temi
Srbi jih je veéina, ki se s ponosom nazivajo anti-komunisti; to je: v
vsch vpraganjih razen glede ustasSe Artukoviéa so nasprotniki Titu. Vv
zvezi s tem prinada zboraski &asopis 'ISKRA &lanck enega svojih éitate-
lLjev, v katerem ta obsoja gornje zadrZanje Srbov. Kako to, se vprasa on
da vi priznate Titu pravico, da sodi Artukovida, a ste kratill pravico
Titu, da sodi Mihailoviéa. Pisec se cudi tej "dvounni morali,&eprav ni
pravicno, da mee Mihailoviéa in Artukovidéa v isti kod. Artukovié spada
kot Nedié, Ljotidé, Musicki, Pavelié, Rupnik itd. = po anglo-ameriskem
pojmovanju = v isti ko8 z Goringom, Ribentroppom, Meissnerjem. Neubache-
jem ttd., ki so bili v pretekli vojni sovraZniki Anglo-Amerikancev. Kot
so takoj po vojni Anglo-Amerikanci predali Titu nemSkega generala Melss-
nerja, Neubacherja itd. istotako bi danes ZDA morale predati Artukoviéa
Titu, ker so ftevilni dokazi, da je Artukovié vojni zloéinec. ALi to po-
meni, da ga je treba predati? Ne, ker zloCinec Artukovié ne bo imel
"fair" sojenja. _

POLITICNI HISTORIZEM: Politiéna zgodovina, resno, nepristran-
sko in znanstveno pisana, je neprecenljivo koristna. Ko pa se zgodovina
piSe pristransko, pseudoznanstveno in s ciljem, da se moralno podpre po-
edine totalitarne ideologije, potem je rezultat tega politi&ni histori-
zem, v katerem je polpo vsega razen rasnice. Politi¢énl historizem obsto-
ja pri vseh narodih. Solski ucbeniki so v vsakem narodu ved ali manj se-
stavljent tako, da svoj narod predstavijo v najlepdih barvah, 'a vse
ostale v najslab8th. A to je ogromno zlo, neoprostiiv zlodin tako napram
svojemu narodu kakor tudi napram c¢lovedtvu sploh. Véasih, kot na primer
v Franciji, povzroda politiéni historizem razdor med narodom. Katoliske
Zole, na primer, uée v glavnem, da je francoska revolucija bila zloéln
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revolucioanrjev proti kralju, medtem ko nckatolide smatrajo francosko re-
Volucijo kot velik in krasen dogodek v borbi za svobodo, enakost in brat-
stvo. '

Emigracijc so seveda plodna tla za razvoj politic¢nega histori-
- Zma. Slovencl so tudi v gotovi meri naklonjent temu, predvscm sceparati-
stl, a srbskl in hrvatski scparatisti vdasih res pretldejo vse mere in seo
' tako oddalje od resnice, da pidecjo politicno-zgodovinske fantazije.. Evo
'dva najnovej$a primera: obadva sta univerzitetno {zobreZena moa, Srb
dr.Lazo M.Kostié in Hrvat dr.Stjepan Bud, pa ¢eprav se na oko razlikuje-
a \prvi je veliko-Srb, drugi usta&) imata mnogo skupnegas. Sli¢nost Lah-
C opazi tudi latk, za to nt potreben psihiater.
Dr.Lazo M.Kostié je napisal knjigo "Srbija alt Jugoslavija",
B0t Lonis! Vaznrave, Tators je 1.1957 tiskal v Kanadi KANADSKI SREBOBRAN
'Dr.Kostig trdi, da je skupnost med Srbi in Hrvati ncmogoda in da se mora
'Z njo prekinttl (preseliti probilvalstve Ltd) in pravi: "Colo &e bl naja
iLOCttev s Hrvati pomenila naf popolni propad, bi mi iz moralnih razlogov
faje sprejeli ta propad, kot pa nadaljnje Zivijenje z njimt¥ Tako pravi:
Nikoll nisem smatral nascga zedinjenja za koristno stvar za Srbstvo...
Jaz ki sem prouceval Hrvate v raznih prilikah sem sc odvracal od cdinstwa
2njimi. In stalno me je muéilo to, da Je 'zedinjenje' s Hrvati wusodno
Za grbostvo". Za tasa zadnje vojne, pravi dr.Kostié, so mnogi planilt, da
UNiéijo Srbe, "v prvi vrsti, vsckakor, naf najvedji sovrainik, a poleg
tega tudt najnekul turncjét, najbolj divjaski narod Evrope, Hrvati", V
Stavnem, po dr.Kostidu, Jugoslavija pomeni smrt za Irbstvo: "Dovolj je
Zbranth dokazov da pod jugoslovenskim podnebjem naSe srbsko steblo hira
In trohni, da v sklopu Jugoslavije mi izginjamo...". Cola knjiga, okoltl
160 strant, Je v gornjem duhu in dr.Kostié navaja nestevilne "dokaze"
Statistiko in podobno, kjer vse Hrvate po vrsti tlasi v Lstli koS z ustasi
Dr.Stjepan Bu¢ je napisal in izdal v Minchenu 1.1957 brosuro
2 okoli 60 stranmi, pod naslovom "Karaktoristike in usode 'DuSanovih
Arstev'" (Znadajke L sudblna 'Dudanovih Carstva' - Prilog upoznavanju
Naray{ jednoga tmpertjalizma?. V tej "zgodovinsko-politidni razpravi"
T«Bu¢ zaéne pri daljni pretoklosti, ter navaja razmovrstn: vire, v 3o
L, da "iz prikaza pretcklosti razloii scdanjost! Dr.Bu pobija verodo-
Stojnost onth "zgodnjih zgodovinarjev, ki so trdill, da so sc Srbi poja-
YLli pred dvanajstim stoletjem, ali pa, da so tedanje razne driavice na
[Balkanu bile srbske. Nasprotno, on navaja kot verodostojne one pilsce, Kkt
‘Menjajo kaj v prid Hrvatom, na &kodo Srbom. Tako ima on “nelzpobitne
dokazeM da Je meja med Srbi in Hrvati rcka Drina. Vsaka zahteva Srbov za
°2Zemljem proko Drine ni nié drugega kot srbski imperializem. Prva Jugo-
Slavijg Je rezultat srbskega impertalizma, "Dusanovo Carstvo", ravnotako
Kot Je sedanja. Agrcsivnost Srbov, njihov imperijalizem, je v veliki me-—
'L produkt religlje, "srbskega svetosavja", s katerim je srbgki svetntk
‘ﬁvett Sava dal tdeoloski okvir srbskemu impertalizmu. Zato naziva dr.Bud
43rbski impertalizem", ki je ustvaril danasnjo komunisti&no Jugoslavijo,
Komunt st iéno svetosavje". Iz popolnoma drugih razlogov dr.Bud nehote so-
Slagg dr.Kostiéem: "Neukrotljivi vzhodnjaskli fanatizam {in bolna gra-
®%ljivost za tujo zemljo ne uvidi, da je za srbstvo bila najvec¢ja ne=
Sreda, ko Je raz8irilo svojo oblast na njemu tuja in nasprotna podro&ja
Prekq Drine, Save in Donave 1.I19I8. V njegovem najvedjem interesu je:
ako glede mlru, mod&i, ugleda - a pravtako tudi ustvaritve predpogojev
f pPonovno vzpostavitev svoje demokractje, da se umakne na meje od 1918
°ta... Vrnjena v svoje prirodne meje - od I9I2 - bi Sele Srblja postala
SPosobna bitt zavesnik  nam Hrvatom..."

_ SPOMINI DR.MACK A:*  Pod naslovom "V borbl za svobodo" (In the
giruggte for Freedom) je februarja tega leta iz8la iz tiska v New Yorku

1N tiga spominov dr.Viadka Madka., Ta knjiga bo brez dvoma izzvala razli-
vtﬁﬁi odziv pri raznih krogih,pa bo zanimivo brati tudf kritiko o gje{
Taznih emtgrantskih ¢asopitsth. Tt spomini, skupaj z mnogimi prejsnji=
™ broguramt g.Dragise Cvetkoviéa, in raznimi splsi v emigrantskem, ize-
eniskem in -tujem tisku, nudijo danes #e v veliki mert bolj popolno
Sliko dogodkov tlk pred vstopom Jugoslavije v vojno. S tem da so spomint
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tiskanl v angleddini, se verjetno Zeli, da sluiijo kot propagandno sred-
stvo za "svobodo Hrvatske!". Vendar se je bati, da bodo pri demokrstako
ragpoloZenih Ljudéhna Zapadu dosegli ravno nasprotno. Dr.Madku se mora
priznatl hrabrost, ker se¢ iz knjige lahko zakljuél, da je njegova krivda,
da je prislo do Paveliéeve NDH ravnotako velika, kot krivda kralja Alck-
sandra in knecza Pavla. Demokratsko razpoloZeni Ljudje na Zapadu ne bodo
mogli razumeti, a Se manj odobritl, _rezgovore dr.Macka, takozvancga do-
mokratskega predstavnika hrvatskega naroda, z diktatorjem knezom Pavliom.
Drer dvoma se je dr.Mac¢ck nahajal pred veliko dilemo: alt bo na &elu ju-
goslovanske demokratske opozicije proti diktaturl kralja Aleksandra, a
kasncje kneza Pavla, ali pa na €elu hrvatskega naroda. Ta druga pot se
je tzkazala laZja, lzgledala jc mogocc boljsSa in koristnej&a za Hrvate,
maedtem ko je ona prva bila dosti teZja, nejasna tudi mnogim Hrvatom, a
je blla edino koristna ravno za Hrvate. '

' B« Simonic

FISMA UREDNIKU

Dr .VLADKO MACEK: G.,urednik! V svoji razpravi (KT 226,s8tr.15.)trdl g
iirjavec,da je dr.Madek "izdal svoj sporazum z edino legitimiranimi pred
stavitelji Srbov",ki ga je sklenil leta 1937.v Farka#idu,ker da je le=
sa 19%9,sklenil znani spornzum z Dragi¥o Cvetkovidem. (eprav zastopa g
Irjavec pri tem obde misljenje,ka¥e,ds je netodno. V nedavno objavlje=
ni knjigi dr.Magka ("In the Struggle for Freedom") so tedonji dogodki
Gakole popisani (v povzetku): Ko. je Cvetkovié obiskal Madka,da bi za =
¢el z njim razgovore glede sporazuma,mu je Malek dejal,da ne bi bilo
fnir,8e bi sporazum gklepnl brez srbske opozicije.Tako 80 bili razgovo
ri odlo%eni za deset dni,da je mogel dr.Kosutié potovati v Beograd in
Predloziti srbskim polithdnim prvakom dva postoprka,med katerima naj po
t$m odlo®ijo: 1l)da prepuste knezu Pavlu,ds zas topa srbske koristi, all
2)da najprej oni razgovarjajo z dr.Madkom in dose¥ejo najprej z njim
sporazum,nakar bi ga dr.Madek gklenil 8 knezom in Cvetkovidem "v imenu
UdruZene opozicije",dlje %ef je bil. Srbi so odbili oba predloga.Ko so
ka sneje razgovori med lMa&lkom in Cvetkovidem za¥li na slepi tir,so to
hotell izkoristiti famcstojni demokrati,ki so sodelovali s HSS v "Se =
1gn§ki demokratski koaliciji",da bi od dvanajsti uri pripravili srbske
Politike k pameti. Ko je potem Sava Kosanovié privedel v Kupinec Mila=
nn Grola(Demokrata),se ta v dveurnem razgovoru ni dotaknil niti ene od
lodilne todke,pad pa se je omejil na frazarjenje.Ker tako dr.Madek ni
uspel s srbskimi opozilcionalei,ki so odividno beZali pred sporazumom,
in ker je iudi dobil iz Zeneve od dr.Kpnjevida sporodilo,dan je svetovs
na vojna pred durmi,de je odlo®il,da na prih.sestanku 8 Cvetkovidem po
busti in brez nadalnjega sklene sporazum,de¥ da ga bo kasncjc itak Ze
7edno moé¢ revidirati. - Ce ta dr.Madkova verzija drzi,poten ni govora
0 kakem "izdajstvu".Mogo%e je razpravljati edino le o tem,dc je bila
Mackova bpoteza sklepanja gporazuma 8 knezom politi¥no dalckovidna ali:
modra, ceprav ob tem ne bo tefko predpostavljati,da je dr.Malck postopal
v dobri veri in Zelji,da bi koristil svojemu narodu in pripomogel k po=
stopni konsolidaciji skupne drZave. 3 *,

KONKURENCA "KLICU"? - G,urednik! Geprav som izven Evrope,so mi ven=
dar poslali casopis "Pismo",ki ga 1zdaja "Slovenska pisarna® v Londonu,
urcjuje pa njen ¥ef g.F.Sckolec,ki je obecnem menda tudi zatipnik Slov.
ljudske stronke v Angliji. Moj prvi vtis je bil,da gre za nov list te
atranke,ki naj bi delal konkurenco “Klicu Triglava". "Pismo" namred pre
cej ob8irno ponatiskuje govore iz 3lenke iz ¥asopisja SLS ali vsaj bli
zu njej. Zanima me,¢e bo 8 tako vnemo ponatismilo tudi kdaj kak &lanck
1z "Klica",kar pogosto delajo Sasopisi ob mejah in v emigraciji. Kak&no
Je Vade stali&de do tega obnovljencga "Pisma",ki ga je %c pred leti iz=
dajal &.g.Kunstelj? ~0-

BIKA ZA ROGE:G.vredrik! V glasilu Srbske patriarhije jeo bil objavijem
€lanck njihovega zgodovinnrjn Stranjnkovidéa o prvem hrvatsko—srbskem
sporazumu iz 60-ih let ninulegn stoletja o "federativni jugoslovanski
drZzavi".Izdelali so ga Strosmajerjevei in Srbijanci in v bistvu potrju=
je tezo g.V,Vilderja,ki jo je drikazal v svojem "Biku za roge". -V

NE NASTEDNIIH STRANEH SLEDI ZAKLJUGER RAZPRAVE g.F.ERJAVOA
"IZ BOJEV ZA SLOVENSLKO AVTONOMIJO"




Stev.227. KLIC TRIGLAVA Stran 13

[ ———— AP E R i e

Razmejitev drZzave po 3isto etni®nih prinecipih je znto Krat
ko in malo neizvedljiva, znto je tudi smesno sploh raozpravlijati’
o knki slovenski "drZavi'", hrvatski "drZavi" in srbski "drZavil
ki naj bi se potem bovezale v Jugoslavijo kot visjo driovno twr
bo, n.pr. zvezno drzavo. Treba je torej kombinirati etnicni in
zgodovinsko-teritorislni princip, iz desar pa potem Ze jnsno re
zultira Bosna-Hercersovina kot samostojna politicna edinica. Ker
gem razpravljal o tej %e ob druei priliki (glej Blanck "Meja na
Drini"), ni potrebno, da bi govoril o njej %e nn tem mestu. Le
to naj ponovno poudarim, da je brez ~samostojnesza obstojn te
kekr$na koli uspedsna reSitev srbsko-hrvatskega vpr-fonja sploh
nemogoda in nemogo® sploh vsak rezcovor 8 Hrvati, dolkler postav
1jnjo mesalomenske imperialisti®ne zahteve po Bosni-Hercegovini
do katere nimnjo sploh nobene pravice (to je priznal Z%e celo
gam dr,Madek) .

Na podlagi teh usotovitev moremo priti potem le do zakljud
ka, da more biti Juroslavija razdeljena na Slovenijo, Hrvatsko
(a seveda ne v histori®nem temve¥ v etni¥nem smislu),Bosno-Her=
cegovino in Srbijo, do¥im naj bi Makedonija o svojem bodotem Po
lozaju bdlo®ala sama. Ker je Crna gora etni¥no izkljufno srbska
pokrajina, Vojvodina pa Do absolutni vedini (tu %ivi 53%% Srbov,
ostalih 47% pa tvorijo drobeci 14 drurih narodnosti), je samo Po
sebi umevno, da nimamo Slovenci in Hrvatje nobene provice meda=
t1i se v ureditev njiju odnosov 8 5rbijo, enako, kakior naj bi tu
di Delmatineci Se s=ami odlo®ali o njihovem razmerju s Hrvatisko.
Jako verjetno je, dn bi hobena zadovoljiva resitev nec mozla bitl
dnled o0d sedmanje Titove, le tu in tam bi bile najbr#% Dotrebne
kake korekture (n.pr. ob sedrnji bosensko-hrvatski meji iz etnid
nih razlogov) in verjetno je, da bi bilo ponekod tezko prezreti
e imperativne gospodarske vidike (n.pr. izhod Bosne-Hercegovi=
ne na morje). Ker moramo Ze a priori izloditi vsak nncionalno
imperialisti®ni Sovinizem, so vsaj objektivni obrisi politidne
razdelitve drZave doka]j Jjasni in pri kolilkaj dobre volje ne mo
re nastati nobenih teZav tudi zlede podrobnosti, kajti v vseh
spornih primerih naj bi. odlo®alo izklju®no le neposredno Priza=
deto prebivalstvo ssmo, ne pPs nestrpni politikenti. Dodati bi
bilo potrebno le Se to, da morajo imeti tnke edinice drZavnoprea
ni in ne le administrativni znadaj.

NajteZji bo pa seveda problem odnoscv posameznih politid=
nih edinic do skupnosti, to je do drZave. V tem pogledu doZiv =
ljomo dsnes prave licitacije v demasogiji. Keko naj i se te e=
dinice nazivale, je za resnecs tloveka sSeveda ¢isto brezpomemb
no, Modno centrslistidna Avstrijs je bila razdeljena na kralje=
stva, nadvojvodine, kneZevine itd.,podobno tudi Nemija, U.,S5.A.
so sestavljene iz 49 "dr#Zav'", enako Brezilija, drugod imamo pro
vince (n.pr.v Kenadi), Svica ima "kantone", Tito je uvedel '"re=
publike" itd., Gre za vsebino razmerja med edinicami in celoto
in ne za besede, Velkrat beremo sklicevanja na razne tuje prime
re, toda ne smemo Pozabiti, da si vsaka driave urejn svojo notm
njo strukturo po svojih individuslnih okoli&Xinsh in potrebah .
Tudi nade etni®ne, zgodovinske, politidne, kulturne, geografske,
klimati®ne, gospodarske in dr. prilike so v svoji pestiri rozno=
likosti &isto individualne, zato je popolnoma nemogode iskati
tujih vzorcev, ki bi jih kopirall, temve® moramo najti resitey,
ki bo ustrezala nafim lastnim razmeram, potrebam in z-htevam.Zi
vo Zivljenje sploh ne pozna #ablon, zato je med "edinstveno!" dr
%avo in "sodrZavjem" vse polno odtenkov in je veckrat celo tez=
ko odlo%ati, ali naj pristevamo kako drZevo k decentralizirani
dr¥avi ali k zvezni (n.pr. denasnjo Avstrijo). Ze pred ved kot
dva tiso® leti je Aristotel uXil, da je treba izbrati ustavo,ki
je razmersm najbolj primerna. Tujina nam more nuditi le Holj a=
1li man) koristne pobude,

C17)
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Glavni kriterij zs dolo®evenje vgebine odnosov med Dosameze= .
nimi edinicsami in celoto morejo biti pri nas predvsem obrambni,
etni®ni in gospodarski, v kolikor toliko vidni meri pa tudi zgo=
dovingki i.dr. Obrambni vidiki so aktualni predvsem za nas Slo =
vence,ki smo na zunaj nedvomno najbolj ogroZeni,v quajénji.merl
velja to tudi za Hrvate, do¥%im so Srbi relativno najvarnej¥i,ker
na njihovo ozemlje ne aspirira nobena drZava,ki bi bila nodnejsa
od 'njih samih, Uspefna obramba Pa katecoridno diktira najvetjo e
notnost. Skrajno neresno je mnenje, da bi bile Wojagke edinice v
gasu miru lehko pod kompetenco narodnih ( t.j.pokrajinskih) vladt
(gl.Avsenekov 8lenek v listu "Slovenija", $t.7.1.1956.) Le kje na
svetu obstoji taka "vojska" in kako bi ona izgledala ob uri res=
ne nevarnosti? Demagogija je, sklicevati se na vojsko prve Jugo=
slavije, ki je r=zpadla skoro %ez no¥ navzlic svoji "enotnosti" .,
Vzrok njenega razpada ni bila enotnost, temve¥ koruptnos+t in ne=
sposobnost njenih voditeljev, njen anahronisti¥ni ustroj in obo=
- roZitev, politikarjenje njenih generalov, pomanjkanje vsalic ide=
Je v njej in unidujodi vpliv vse notranjepolitidne anarhije na =
njo, a vzrok tesa je bilo dejstvo, da je postala vojska izkljué=
na domena neodgovornega dvora brez najmanj%e kontrole vlade in
narodne skupscine. Za resnesa 3loveka mora biti izven vsake diski
sije, da mora biti vojska strogo enotna, pod izkl judno in strogo
kontrolo vlade in parlnamenta, da je treba v njej e v kali onemo
goditi oficirjem vsako samovol jno politikarjenje, da morajo u¥i=
vatl v njej absolutno enskopraviost vsi narodi, vse vere in vse
pokrajine,Cesar v prvi Juroslaviji ni bilo, in da mora tudi vV VOj
ski vladati demokrati®ni duh. Naloga vojske tudi ni "broniti kra
lja", temve® izklju¥no le drzavo, ki jo vodi odzovorna in demo =
kratifna vlada.

0 potrebi enotne zunAanje politike menda tudi ni treba ZovVo=
riti. Glede nje bi se lahko navedlo skoro prav isto kot glede
vojske. Zunanjepoliti®ni aparat prve Jugoslhavije ni odrekel zato,
ker je bil "enoten", temve¥ zato,ker je bil monopol dvora ter oz
Kega privilegiranesa srbijanskesa kroga in ki ga Jje pusdala skup
8¢ina brez veake kontrole. Na&a narodnns skup&fina je bila ena iz
med redkig brez zunanjepolitilnera odbora. O zunanji politiki se
Je nekoliko govorilo le ob priliki debat o prora3unu zunanjega
ministrstva in %e tedaj so bile te debate na vbrav obupno revnem
nivoju. Tudi tu bi bilo treba ustvariti vea u¥inkovita jonstva ,
da bodo v njenem aparatu Dprimerno zastopene vse bPokrajine in na
rodi in dn bo budno verovala interese vseh nadih narodov,linr se
doslej ni vrsilo (za koroske Slovence se n.pr. nasa zunanja poli
tika s slovenskim politi¥nim predstavniitvom vred sploh ni briga
la) in da bo pod stalno kontrolo parlamenta. ' )

Frecej podobno je z velikim delom gospodarstva.Moderno gspo
darstvo se more uspesno razvijati le na &im obseZnej&ih ozemljih
zeto ne trpi nobenih provincializmov in se danes celo velike in
kapitalno mo¥ne drZave z visoko razvito industrijo povezujejo v
enotna gospodarska podro¥ja (slej najnovejdo evropsico gosDodarso
skupnost, a skandinavska je Ze na vidiku.g Agrarno pasivna 3love
nija more Ziveti samo od industrializacije, a nima ne kabitalov
in je skoro brez surovin. Industrije se more v njej razvijati le
tedaj, ako ima dovolj velik in %e z zastitnimi carinemi primerno
zavarovan notranji trg. Frecej podobno je tudi s Hrvatsko,lki pa
je vaaj toliko na boljSem, da ni agrarno pasivna., Za ostale po =
krajine bi lehko navedel druge razloce. Tudi vitalni gospodarski
interesi nam torej velevajo Prav znatno gospodarsko "enotnost" in
vse, Kar je v neposredni zvezi z njo (cerinska in tarifna politi
Ka, vse glavne komunikncije, glavna na¥ela delavskeca Prava, Pre=
cejSen del gospodarske zakonodaje itd). Fopolnoma onenogoditi je
treba le, ds bi mogla centrala kakor koli ovirati gosvodarski raz
voj katerekoli pokrajine in v kekrsnikoli obliki, kakor se je to
dogajnlo v preteklosti (n.pr.pri podeljevanju Koncesij in kredi=
tov Narodne banke) in izklju¥iti vsako moZnost gospodnrske eksplo
atacije katere koli pokrajine v korist Privilegiranih,l-akkor se
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je tudi dognjmalo v toliki meri v preteklosti(n.pr.pri daviéani in
investicijski politiki) .Poudsrjsm pa, d=o je pomo¥ gospocorsko r=
vitejsih in mocfnejsih pokraiin zsaostalim vendarle tudi v korist
prvih (izgradnja komunikesecij v Bosni-Hercegovini bi n.pr.le raz=
S§irila slovenski industrijski tre in ji olajs$sla dobavo unogih
surovin),popolnoma izkl'ju®eno je pa Seveda,da bi nelkatere pokra=
jine morsle skoro nekako vzdrzZevati druere ("pasivne"),kakor se
to %e vr8i od prevrats 1,1918., do danes.

Skoro vesa druga podro~ja, kskor politi%no upravo, $o0lstvo,
sodstvo, znatni del gospodarske politike (sagrsrno,obritno,indust
rijsko, zadruino itd.), komunikacije lokalnegs znnadnjn, vee soci=
alne ustanove in dr. morejo brez vsseke Skode za drZavo bolj ali
manj "suvereno" voditi pokrsjine same, Pravim "bolj ~li raaj",kg
ti sArmo v veliko korist <vseem prebivalstva je,ako so Se tudi mo
ge druge stvari izensadene vsaj v nadelnih obrisih.DrZavljansko in
domovinsko pravo mora biti enotno za vso drZavo,delavec mora uzZi
vatli bonitete raznih socialnih 2skonov v enski meri po vsgej drZa
vi,dijastvu visjih Sol je treba omorfo®iti Htudij po veeh »okraji
nah,kar je nemoroXe,ako ni ustroj teh %ol vsaj podoben,vse vere
morajo uzivati enako svobodo Po vseh pokrajinah,rszsodbe sodisd
morajo biti igvrsljive po vseh pokrasjinah in pravni interesi pre
bivalca vesake pokrajine ensko zajam¥eni v vsaki pokrajini itd.
Ravno na teh stvareh smo pa mi Slovenci 8e najbolj interesirnni,
ker smo mi v vseh pogledih najbolj navezani na druge (n.pr.glede
izvoza n~8ih industrijskih proizvodov,naSega odyisnega izobra =
Zenstva itd). Ze samo iz tesa jasno sledi, da mora bLiti zZ~konoda
ja trojna: a)vsedrZavna, ki jo vrSe osrednji drZavni zokonodajni
organi in ki je obvezna za vso drZavo; b)okvirna,ki jo tudi vrie
osrednji drZzevni zskonodajni oronni,a ki dolo%a samo okvirna,o =
snovna nafela, podrobnosti in njih aplikacijo pa dolo¥ajo pPotem
pokrajinski izvrsni zskoni po svojih lastnih potrebsh in razme =
rah c¢)pokrajinska zakonodaja,ki jo vr3i vsaka Pokrnjina ‘suvere
no", a ki vendarle ne sme nasprotovati skupnim ustovnim dolod =
bam, toda nadgorstva n~d tem ne vrSe politi¥ni ormgani (osrednja
viada) temveX pristojnn neodvisna sodi%¥a ,ennko kakor pristoji
tudi tolmadenje vseh zakonov le poPolnoma neodvisnin sodif¥em ne
Pa politidnim oreanom.

kako nazivljemo tsko drZavno strukturo? To niso ved avtono=
mije v obifajnem pPomenu besede in ki se nanasajo prvenstveno le
na uprevo ( teks "avtonomija" se tudi pravilnejse imenuvje "decen=
tralizacija"), temve® gre za teritorialno avtonomijo z obseZno
lastno zakonodajno pravico,ki "suvereno" ureja vsa podroija, ki
Se ti%ejo le njenih individuslnih zadev, Tudi ne gre tu z~ to,kqj
drZava prepusda" pokrajinam, temve® gre za izvirne,nsravne pravi
ce pokrajin, ki jih te prepusiajo drZavi za uspesno izvrSevanje
njenih funkecij in nalog,kakor opaZamo v razvoju moderncgn Zivlje
nja,da zatenjajo celo drzave same odstopnti dele svoje suvereno=
8ti v korist vi&jih mednarodnih ustanov, teko da dandanes %e niti
0 absolutni suverenosti drzeov skoro ne moremo ve® govoriti.lri
naznatenih odnosih nimajo pokrajinski orcsni 1le obsefnih kompe=
tenc na svojem lastnem ozemlju, temved tvorijo pokrajine na - eni
8trani objekte skupne drZavne oblasti,na drugi strani pa tudi nge
ne subjekte in "drZavna oblast,ki gospoduje nad zdruZcnini &lsnj
ni ni¢ druegega kekor njih skupna volja"(Pitemic). Toko dr¥%avo s
tako notranjo strukturo nazivlje drZavnopmvna veda "zZvegzno drZa=
vo"(federacijo),kakrsne so danes n,pr.Nem¥ija, Avstrija, Svica,Bra
2ilija,USA,Kanada, Ave tralija itd. Ze iz samih teh imen lahko do=
bro razvidimo,da so med njimi mo®ne drZave 2z najvisjin hHlogosta=
njem in vzorno notranjo konsolidacijo kljub temu,da ne poznonjo
nobene "edinstvenosti".

Kar mi potrebujemo, ni "edinstvenost" temve® enotnost."Edin
8tveno” imenujemo tnko drZavo,v kateri so drZavani orgnni imenova
ni brez ozira na posaezne dele drZave in S0 vse ni¥je upravne
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edinice bolj ali meanj podrejene centralni oblasti,dodim za "enot
nost" drZave zadostuje Ze "enotnost pPrava v smislu skupne odviswe
nosti vseh pravnih pravil od skupine pravil,ki so nnd vsemi dru=
gimi ki veljajo na vsem drZsvnem ozemlju... in ki jih imcoujemo
ustavo ali konstitucijo,ker se %ele na njeni podlagi uvstonnvlja=
jo ali kontituirsajo ostala pravna pravila" (Htamic) . Bdinstveno=
8ti odeoverja v praksi centralizem,a za enotnost p~ Ze dovoljno
jam¥i federacija,ki ustverjs drZsvi trdno notranjo strulituro,obe
nem pa daje posameznim sestavnim delom tudi. vse moZnosti,da prak
ti®no neomejeno rezvijajo vse svoje lastne tvorne =2ile z~ svoje
individurlne potrebe. Nekdsnj= nasa "edinstvenost" nns je razbim
jala, enotnost (federalizem" nas pn more s-mo Povezovati.

Med nami se omenja vedkrat tudi sodrZavje (konfederncija).
Novej&a politi¥na in pravna zecodovina poznna ved talkih priierov,a
v praksi se ni obnesla Se nobena in je ve¥ina njih obstojla ko=
maj po nekaj let (USA n.pr.samo 9 let) in so nekatere sploh pro=
padle (n.pr.Renska zZveza),druge ps presle v federacije (n.pr.USA
Svica, Avstralija itd.) Politi®ne, gospodarske in socinlnc okolié
dine, knkor jih razvija nas &as, konfederacije prnivtidno vprav iz
kljucdujejo,kakor je n.pr. razvoj gospodarstva moral “e davno Pow
mesti s srednjeveskimi avtarkijemi in zaporsmi posanczinih Pro =
vine, ker predstavljajo bolj oviro kot posbPesevanje ra%voja Se =
stavnih delov in skupnosti. Nekskn konfederncija bi mogl-: posta=
ti "zdruZena Bvrops", o kateri sanjajo idealisti, a niti prista=
g1 te ne nazivljejo svojerna gibanjn konfederativnegn tenv:d fede
rativno. .

Vse kn%e trko, da katastrofa,ki smo jo doZiveli,velikega de
la nase emirracije ni izudila mnoco, temved je mnocim Se zamepli
la jasno in objektivno pPresojanje nase polpreteklosti in na&ih
Problemov, pri enem delu pa celo potencir=la strnsti,ki so nas
irivedle tja, kjer smo danes. 5 prifujo¥o razprevo scm Zelel po=

azati: 7

1) nade zablode v preteklosti; :

2) da teh nikakor ni zakrivil en sam narod (Srbhi), temved
smo jih zskrivili prav vsi, redi desar je vedno obtoYcvanje samo
drugih krivi®no, le prepososto ecola demasgorija, ki sc D~ %Zal 1le
Prevedkrat posluZuje celo oXitnih falzifik~tov dejstev,

3) da nam je sejanje medsebojne mrinje %e doslej S 0 neiz=
merno s£kodovalo, a v-bodo®e n~s bo unidilo, ako se ne izpametuje
mo, kajti mrZnjs je vedno samo destruktivna, a pozitivne vredno=
te moreta ustvarjati samo trezna objektivnost in ljubezen;

4) da nad problem nikakor ni nereXljiv, temve® dn Si ¥e ga=
mo z nekoliko dobre volje in iskrenosti prav lahko ustvarimo lep
skupni dom, ki bi zadovoljeval vse uprayidene zahteve vscn na#ih
narodov na znotraj, obenem pa vsem nudil mnk8imalno mero varno =
8sti na zunaj, -

: Edino zdrav temelj, izhodi&¥%e in pravec za vse pral:ti¥no po
liti¥no in socialno delo nam pa moreta nuditi samo providnost in
iskrenna demokracijan. Unifenje teh nam je uniZilo %e drvo Jugo=
8lavijo in upropastilo nns vse., FreZiveli hodo to temno dobo 1le
tisti, ki jih je na%na Z%alostna preteklost res kaj izudiln in so
voljni kreniti ne nove, iskreno demokreti®na pota.
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