
K L J U ^ N I  E L E M E N T I  P R I S T O P A
“O K O L J S K E G A  P R O S T O R A ”

Sprememba podnebja, red~enje ozonske plasti, kisli de`,
erozija zemlje in izguba biolo{ke raznovrstnosti ogro`ajo na{e
globalno okolje. V nevarnosti je podlaga za proizvodnjo in
porabo za vse ljudi na svetu. Bogate de`ele nadaljujejo s porabo
nesorazmerno velikih koli~in naravnih virov, isto pravico pa
imajo tudi de`ele v razvoju. ^e jo bodo uporabile, bosta sve-
tovna proizvodnja in poraba {e bolj prekora~ili meje okoljskih
in ekolo{kih vzdr`ljivosti. Priznanje meja naravnih virov je tako
tesno povezano z vpra{anjem njihove razporeditve.

Leta 1992 so Prijatelji Zemlje (Friends of the Earth) na
Nizozemskem objavili akcijski na~rt trajnostne Nizozemske. V
publikaciji Action Plan so uporabili zamisel okoljskega prostora
tako, da bi postala vsesplo{na ideja o trajnostnem razvoju
stvarnost. Najva`nej{i elementi osnutka o okoljskem prostoru so:

1. Okoljski prostor je kvantitativen

Okoljski prostor je vsota zmo`nosti vsrkavanja, energije,
neobnovljivih virov, kmetijskih zemlji{~ in gozdov, ki jih lahko
globalno izkori{~amo, ne da bi pri tem o{kodovali prihodnje
generacije. Velikost okoljskega prostora je omejena in (delno)
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kvantitativna. Tako imamo na primer stalno koli~ino kmetijskih
zemlji{~, ki jih lahko trajnostno uporabljamo (zaradi u~inka
tople grede), dopustno koli~ino emisij CO2, stalno koli~ino
neobnovljivih virov itn.

2. Princip enakosti

Vsak ~lovek na svetu ima pravico (ne obveznost) do enake
koli~ine okoljskega prostora kot globalnega vira. Bogate dr`ave
morajo zato mo~no zmanj{ati njihovo uporabo. Na primer,
okoljski prostor energije je 1,7 tone CO2 na osebo letno.
Dejanska poraba v Evropi (brez NIS-a) je 7,3 tone, koli~ina
emisije na Nizozemskem pa je celo 11 ton na osebo na leto.
Na splo{no bo morala Evropa, {e posebej pa Nizozemska,
zmanj{ati porabo okoljskega prostora za energije. Podobne
izra~une, ~eprav z druga~nimi omejitvenimi faktorji, smo
naredili tudi za neobnovljive vire (les, rabo zemlji{~ in vode).
Predstavili jih bomo na naslednjih straneh.

3. Pogled v leto 2010

Idejo trajnostne dru`be bi morali uresni~iti v obdobju ene
generacije. Leto 2010 je {e vedno dovolj oddaljeno za prepo-
razdelitev ve~ine kategorij okoljskega prostora v velikem obsegu.
Dovolj je tudi oddaljeno, da predvidimo mo`en tehnolo{ki
razvoj in do neke mere tudi dru`bene spremembe. Izra~un
prostorskega okolja za leto 2010 je narejen na podlagi sedanjih
podatkov rasti prebivalstva. Po letu 2010 bi rast prebivalstva
pomenila zmanj{anje okoljskega prostora na osebo.

4. Okoljski prostor ni istoveden s kon~no rabo

Zavedati se moramo, da bi korenita sprememba rabe virov,
razvoj nadomestnih tehnologij (kot npr. son~na energija), spre-
memba `ivljenjskih navad (npr. manj poti na delo) pomenila
zni`anje kon~ne rabe (npr. topel dom in sre~anja s prijatelji).

5. Dru`bene spremembe

Sklepanja, ki smo jih predstavili, temeljijo na demokraciji in
solidarnosti kot klju~nih elementih dru`beno in okoljsko zdra-
vega tr`nega gospodarstva. Okritosr~nost in sodelovanje med
ljudmi sta klju~na elementa v trajnostni dru`bi.
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6. Varnostni ukrepi

Izogniti se moramo neupravi~enim nevarnostim.

7. Princip neposredne bli`ine

Okoljski problemi naj se re{ujejo ~im bli`e svojemu izvoru.

IZRA^UNAVANJE OKOLJSKEGA PROSTORA NA OSEBO

Ob uporabi zgornjih principov lahko izra~unamo razpolo`ljiv
okoljski prostor na osebo v letu 2010.

Nacionalni okoljski prostor je definiran kot okoljski prostor
na osebo, pomno`en s predvidenim {tevilom prebivalcev neke
dr`ave. Pri primerjavi dejanske porabe okoljskega prostora in
trajnostne rabe le tega moramo dose~i zmanj{ani vnos, da bi
premostili vrzel za dosego trajnostne situacije. Zmanj{anje stran-
skih produktov (odpadki, CO2) bi morali dose~i z zmanj{anjem
ustreznega vnosa, {e posebej tam, kjer stranski produkti dose-
gajo kriti~ne meje (CO2). Vse to je bilo upo{tevano pri vzpo-
stavitvi okoljskega prostora, za proizvodnjo primernej{ih stran-
skih odpadkov (energija). Naj pripomnimo, da so vse {tevilke
le pribli`ne, vendar nam jasno nakazujejo vso te`o potrebnih
sprememb industrializiranih de`el pri ~rpanju naravnih bogastev.
Ker bodo imele vse dr`ave na razpolago enak okoljski prostor
na osebo, se bo na~eloma pri vseh lahko razvil podoben `iv-
ljenjski standard. Upo{tevaje razlike med proizvodnjo in po-
rabo v mejah okoljskega prostora ob nezmanj{anem lagodnem
`ivljenju se lahko dose`e z ekonomskimi aktivnostmi, ki so
osnovane na u~inkovitej{i rabi omejenih naravnih bogastvih,
ne pa v nara{~ajo~em ~rpanju le teh.

E N E R G I J A

Osnova dana{nje energije so fosilna goriva. Nuklearna
energija se uporablja za proizvodnjo elektrike. Z neugodnimi
posledicami rabe fosilnih goriv in nuklearne energije smo se
`e zdavnaj sprijaznili, zato se moramo z njimi ~imprej spopri-
jeti. ^e ho~ejo industrializirane dr`ave obdr`ati dana{njo `iv-
ljenjsko raven, morajo kar takoj za~eti s spremembo globalnega
energijskega sistema.
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ZAJEZITEV NEVARNOSTI  U^INKA TOPLE GREDE

Stopnjevanje u~inka tople grede je osrednji problem, ki ga
povzro~a poraba energije in dolo~a osnovo za kvantifikacijo
okoljskega prostora. Medvladno Zdru`enje o spremembah
okolja (IPCC) predvideva, da se bo po dana{njem vedenju sve-
tovna temperatura dvignila za 1oC do leta 2025 in za 3oC do
konca naslednjega stoletja. Temperaturna sprememba bo
povzro~ila mo~ne spremembe v regionalnih podnebjih. IPCC
raziskave so ostale nespremenjene `e od leta 1990. Omejitve,
ki se po IPCC smatrajo za potrebne, so:

1. omejiti maksimalni dvig temperature na 2oC
2. omejiti hitrost dviga temperature za 0,1oC / desetletje
3. omejiti svetovno emisijo CO2 na 2 Giga toni CO2 letno

pred letom 2100
Ra~unanje okoljskega prostora pri porabi energije temelji na

naslednjih predvidevanjih:
1. okoljski prostor je omejen z nasi~enostjo CO2. Po dolo-

~ilih IPCC moramo omejiti porabo fosilne energije, da bi
se zmanj{ala emisija plinov, u~inek tople grede in ostalih
onesna`evalcev (SO2, NOx). Za{~ititi moramo tudi razpo-
lo`ljive vire;

2. ~imprej moramo opustiti nuklearno energijo zaradi
nesprejemljivih nevarnosti in zaradi problema shranje-
vanja nuklearnih odpadkov, kar naj bi bilo izvedljivo do
leta 2010.

Svetovna emisija CO2 je danes pribli`no 4 tone na osebo
letno. Njeno zmanj{anje za 1 do 2% na leto pomeni ostati v
mejah okoljskega prostora, kot so priporo~ili v IPCC. To
pomeni, da bi bila najve~ja vrednost CO2 2 toni na osebo
letno. Pri upo{tevanju rasti svetovnega prebivalstva (7,19 mili-
jarde leta 2010) moramo zni`ati emisije CO2 na 1,7 tone na
osebo letno do leta 2050.

Danes je povpre~na emisija CO2 na Evropejca (ne da bi
upo{tevali novo nastale dr`ave – NND) 7,3 tone, zato bi bilo
neizvedljivo zmanj{anje na vrednost 1,7 tone CO2 na osebo
letno do leta 2010. Dolo~iti moramo neke srednje vrednosti.
Te so bile izra~unane v Mednarodnem projektu trajnostnih
energijskih poti (IPSEP). Pri upo{tevanju izhodi{~nega ravenja
iz leta 1987 priporo~a IPSEP zmanj{anje CO2 emisij v industri-
aliziranih dr`avah za 20-30% do leta 2005 in 80% do leta 2050.

Danes ima Evropa le nekaj predlogov, ki te`ijo k zmanj{a-
nju CO2 emisij. Za na{o uporabo bomo upo{tevali predlog
“Energija brez fosilnih goriv”, ki ga je za naravovarstveno
organizacijo Greenpeace izdelal Stockholmski okoljski in{titut
leta 1993. Upo{tevali bomo tudi predpostavko IPCC, da nukle-
arne energije po letu 2010 ne bomo ve~ uporabljali, pove~ala
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pa bi se poraba obnovljivih surovin, tako naj bi bila do leta
2010 najve~ja koli~ina CO2 5,4 tone na osebo.

Nekatere druge {tudije predvidevajo {e ve~ja izbolj{anja, s
tem pa zmanj{anje porabe energije, ki vodi k manj{im potre-
bam obnovljive energije. Po {tudiji IPSEP za pet evropskih
dr`av je tako var~evanje 40%. ^e predvidimo najbolj{i izkoris-
tek obnovljivih energetskih virov, dobimo za celo Evropo manj
vzpodbudne podatke. Dovoljena koli~ina porabe energije do
leta 2010 je 98 GJ na osebo letno. Od tega je 78 GJ fosilnega
izvora.

PORABA ENERGIJE (Evropa brez NND) 1990 2010 2030 2050

CO2 emisije (ton/osebo/letno) 7,3 5,4 2,3 1,7
potrebno zmanj. CO2 emisij v % 0 26 68 77
osnovna poraba energije (EJ/leto) 71,2 56,5 42 ca. 35
osnovna poraba energije (GJ/osebo/letno) 123 98 73 ca. 60
zmanj{anje osn. porabe ener. v % 0 20 41 ca. 50
poraba obnovljive energije (GJ/os./letno) 7 20 36 35
poraba fosilnih goriv (GJ/osebo/letno) 100 78 37 25

Tabela 1: Predvidena trajnostna poraba energije v Evropi

KAKO DOSE^I  PORABO ENERGIJE V MEJAH
OKOLJSKEGA PROSTORA?

Zmanj{anje CO2 se lahko dose`e:
– z u~inkovitej{o porabo energije in produktivnostjo
– z ve~jo koli~ino obnovljive energije
– z zamenjavo goriv, posebno s tistimi z manj{o koli~ino

specifi~nih CO2 emisij
– z omejenim oz. zmanj{anim povpra{evanjem po ener-

getskih storitvah.
Cilj naj bi bil dose~i u~inkovitej{i in ~im manj nevaren

energijski sistem. Klju~ni elementi takega sistema bi lahko bila
zamisel o energetskih servisih, decentraliziranimi koprodukcij-
skimi sistemi in tehnologijami obnovljive energije. Za dosego
u~inkovitej{ega energetskega sistema moramo premostiti {e
veliko ovir, kot so uporabniki v razli~nih sektorjih dru`be od
gospodinjstev do industrije. Zato je izredno velikega pomena, da
razvijemo in uresni~imo informacijske programe ter ustvarimo
ekonomske in{trumente za financiranje tehnolo{kih novosti.
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N E O B N O V L J I V E  S U R O V I N E

Dana{nja izkori{~anja neobnovljivih surovin so zelo pogubna
za okolje. Onesna`evanje in uni~evanje ekosistemov, kot
posledica ~rpanj surovin in odlaganje {kodljivih odpadkov,
predstavlja resno gro`njo na{emu okolju. Dostop do teh virov
je skrajno nesorazmeren. Pribli`no 20% ljudi na svetu porabi
ve~ kot 80% vseh naravnih surovin. Razvite de`ele so glavni
krivec za onesna`evanje in zmanj{evanje virov surovin, proiz-
vajajo pa ogromne koli~ine odpadkov in strupenih snovi.

OMEJEN TOK MATERIJE

Trajnostna raba neobnovljivih surovin nam namiguje na to,
da mora biti tok materije omejen v skladu z okoljskimi spre-
membami. Po grobi ocenitvi bi morali omejiti tok materije za
50%. Manj fizi~nih vnosov v svetovno ekonomijo bo pomenilo
zmanj{an pretok odpadnih snovi, vklju~no s strupenimi kemi-
kalijami. Po principu enakosti mora biti na svetovni lestvici
koli~ina porabljene materije enakomerno porazdeljena. @eljeno,
sorazmerno zmanj{anje razli~nih virov, bi za industrializirane
dr`ave pomenilo od 80-92%. Na rezultate manj{e rabe materije
v Evropi podatki o svetovnem zmanj{anju niso imeli ve~jega
vpliva. Npr. aluminij: 40% zmanj{anje v svetovnem merilu bi
za Evropo pomenilo 88%, 60% zmanj{anje v svetovnem merilu
pa 92%.

Na splo{no to pomeni, da bi se kakovost rabe surovin za pro-
izvodnjo in porabo dobrin in storitev pove~ala za 5 do 10-krat.
Torej potrebujemo eko-kakovostno revolucijo. Nedavne razi-
skave za vrsto proizvodov so pokazale, da lahko v veliko pri-
merih dose`emo enako visoko kvaliteto s pet ali deset kratno
zmanj{ano koli~ino energije in surovin. To lahko dose`emo s
premi{ljenimi spremembami na strojih.

Taka dematerializacija dru`be pa pomeni proces struktual-
nih sprememb, ki bo zahteval kar nekaj desetletij. Preden
pridemo do prvih vidnih rezultatov, moramo iti skozi proces
spremembe mi{ljenja, planiranja, graditve in ponudbe nove
opreme. Svoj cilj naj bi dosegli med leti 2030 in 2050. Do leta
2010 bi `e morali dose~i 25% zmanj{anje.

MANJ[ANJE POVPRA[EVANJA 
PO PROIZVODIH IN STORITVAH

Eden od pomembnej{ih elementov trajnostnega razvoja v
Evropi mora postati dematerializacija ~love{ke dobrobiti, pri
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kateri bi uporabljali manj surovin in energije v ekonomskem
procesu kot do sedaj. Zmanj{anje toka materije je pomemben
korak k trajnosti, vendar ga ne moremo vzpostaviti hitro in na
lahek na~in. Poiskati moramo poti, po katerih bi z omejeno
koli~ino surovin ustvarili toliko servisov in dobrin, kolikor jih
potrebujemo. Kvaliteta proizvodov se mora pove~ati. Imeti
morajo dalj{o `ivljenjsko dobo, biti morajo popravljivi, razsta-
vljivi in prenovljivi. Dose~i moramo torej enako ali ve~je
blagostanje pri omejeni koli~ini rabe virov.

Zgornji predlog za zmanj{anje toka materije je bil izra~unan
na osnovi zemljine sposobnosti vsrkavanja. ^eprav se po tej
poti manj{a poraba surovinskih virov, to {e ne pomeni, da
bomo dosegli “ve~no” re{itev. Po letih 2010, 2030 ali 2050
lahko nastane v razli~nih obdobjih za razli~ne materiale
kriti~no obdobje ravni zalog. Po prvem koraku emejitve toka
materije se moramo posvetiti iskanju nadomestnih virov.

R A B A  Z E M L J E

Dana{nja kmetijska proizvodnja ni trajnostna. Kmetijska
zemlji{~a so preve~ intenzivno obdelovana. Velika poraba
kmetijskih proizvodov v Evropi ve~a zahteve po obdelovalnih
povr{inah v de`elah v razvoju, ki so prepotrebna za njihove
lastne potrebe. Trajnostna raba zemlje v Evropi vsebuje
uravnote`eno trgovinsko razmerje med kontinenti, ekolo{ko
kmetijsko prakso in podporo za ohranitev narave. Razli~ni
problemi, pogojeni z obalnimi regijami in morskim `ivljenjem
(raba zemlje v obalnih regijah, ribe kot prehrana itn.), niso bili
zajeti v tej {tudiji. Okoljski prostor za rabo zemlje je definiran
kot prostor, potreben za prehranjevanje ljudi v dr`avi, ra~unan
na ravenju celine. [tevilke predstavljajo rabo v nekdanji Evrop-
ski uniji (EU-12).

RAVNOTE@JE MED UVOZOM IN IZVOZOM ZEMLJE

Gledano z univerzalne perspektive, z upo{tevanjem temelj-
nega principa razporeditvene pravice okoljskega prostora, je
upravi~ena (v direktnem pomenu besede) zahteva po tem, da
naj Evropejci `ivijo znotraj svojega prostora. To stali{~e, ki je
soglasno z definicijo o trajnosti, kot sta jo podali Brundtlando-
va komisija in UNCED konferenca, nam nakazuje zahtevo po
uravnote`enem uvozu in izvozu zemlje. Ta pogoj se ujema s
pogledi strokovnjakov za razvoj, ki podpirajo samostojnost pri
proizvodnji hrane kot bazo pri varnosti prehrane v de`elah
tretjega sveta. To pa seveda ne pomeni zahteve po ukinitvi

Evropski okoljski prostor v letu 2010

O I K O s 247



trgovanja. Je le zahteva po uravnote`enem trgovanju Evrope v
smislu rabe zamlje. Evropa uvozi 276,410 km2 oz. 0,084
ha/osebo. Od tega je 0,075 ha/osebo orne zemlje, 0,009
ha/osebo je pa{nikov. Celotni izvoz je 0,047 ha/osebo, od
katerega je 0,037 ha/osebo orne zemlje in 0,0106 ha/osebo
pa{nikov. Evropski ~isti uvoz orne zemlje zna{a tako 126,840
km2 (0,037 ha/osebo).

EKOLO[KO KMETOVANJE ZADOVOLJI  
PREHRAMBENE POTREBE

Koli~ina orne zemlje in pa{nikov, potrebnih za prehrano v
EU, je bila izra~unana v nem{kem In{titutu za prehrano na
podlagi priporo~il o zdravi prehrani. Za dosego trajnostne rabe
zemlje, je potrebno popolno preusmeriti kmetovanje k
ekolo{kim metodam. (Ekolo{ko poljedelstvo je definirano kot
osnovno pravilo o ekolo{kem kmetovanju v EU, izdano v
Official Journal of the EU {t. 198 z dne 22-7-91.)

Tudi uvoz `ivalske krme naj bi se ustavil do leta 2010.
Povpre~ne koli~ine za razli~ne pridelke, vzgojene po metodi
ekolo{kega poljedelstva v EU, {e ne obstajajo, zato imamo le
oceno mo`nih pridelkov. Po ve~ini primerjalnih {tudij, naj bi
se koli~ina pridelkov, vzgojenih po konvencionalnih in ekolo{-
kih metodah, zmanj{ala za 10-30%. Pri izra~unu minimalnih
kmetijskih obmo~ij rabe zemlje do leta 2010 se predvideva
10% zmanj{anje v primerjavi z dana{njimi netrajnostnimi obde-
lovalnimi metodami. V letu 2010 bi potrebovali 0,102 ha/osebo
rodovitne orne zemlje, za proizvodnjo zelenjave za doma~e
potrebe. Za proizvodnjo visoko proteinskih krmil je potrebnih
0,047 ha/osebo ter 0,113 ha/osebo stalnih pa{nikov za zadosti-
tev potreb po mesu v EU.

Osnovne prehrambene potrebe, ki so bile ra~unane po tem
predlogu, izklju~ujejo vrsto luksuznih kmetijskih proizvodov,
po katerih pa obstaja povpra{evanje. Predvideva se, da je za
potrebe EU danes izkori{~anih nadaljnjih 50% orne zemlje v
de`elah zunaj nje. To pa pomeni dodatnih 0,0185 ha/osebo.
^e sledimo tem priporo~ilom, se lahko trajnostni kmetijski sis-
tem, ki zadovolji prehrambene potrebe, uresni~i do leta 2010.
Preostanek kmetijske zemlje (163,892 km2 oz. 0,047 ha/osebo)
bi lahko uporabili za raznovrstno biomasovno produkcijo. Npr.
pridelovanje obnovljivih surovin za energijske ali industrijske
namene izvoza hranil.
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ZA[^ITA PRSTI

Tabela 2 nam poka`e, da je degradacija prsti problem, ki se
{iri preko meja razvitih dr`av. V Evropi kot celoti (tudi delih
nekdanje SZ) je take zemlje (zaradi onesna`enja, zakislitve, ero-
zije zaradi vetra in vode, fizi~nih po{kodb, sesedanja) 512,486 km2

(0,14 ha/osebo) oz. 23% kopne zemlje v EU. Ozemelj, ki so
danes klasificirana kot mo~no in ekstremno degradirana leta
2010 predvidoma ne bomo ve~ uporabljali. To je zaradi ~asa, ki
je potreben za prehod od konvencionalnega k organskemu kme-
tovanju. To pomeni pribli`no 32.000 km2 (0,009 ha/osebo) kop-
nih povr{in v EU, izguba ozemlja je tako 1,4%.

Tip degradacije prsti Povr{ina v km2 Opomba

Popolno degradirana povr{ina 2.189.000 Cela Evropa, vklju~no z 
obmo~ji biv{e SZ 
Obmo~je, enako celotnemu 
kopnu EU-12

Ekstremno degradirana 31.000 Izgubljena za kmetijstvo 
Povr{ina v velikosti Belgije

Mo~no degradirana 107.000 Potrebnih veliko sprememb 
za vzpostavitev uspe{ne 
produktivnosti

Srednje degradirana 1.444.000 Nujno potrebna razstrupitev, 
da bi za prihodnost prepre-
~ili nepopravljivo {kodo

Delno degradirana 606.000 Dokazan manj{i pridelek 
Mo`na popolna obnovitev

Tabela 2: Degradacija prsti (onesna`enje, zakislitev, erozija
zaradi vetra in vode, fizi~ne po{kodbe) v Evropi, vklju~no z

evropskim delom nekdanje SZ

VE^ NARAVE V EU

Po priporo~ilih IUCN naj bi se celotno ozemlje razdelilo na
tri kategorije. Popolno zavarovana podro~ja v kategorijah I-III
obstajajo na 8.790 km2 EU, kar je komaj 0,4% vsega ozemlja.
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TRAJNOSTNA RABA ZEMLJE V LETU 2010

Vzorci rabe zemlje in posledica pritiskov na njene vira nosijo
posledice za bodo~e potrebe in distribucijo razpolo`ljivih povr-
{in zemlje.

Vrsta rabe zemlje Dana{nja Okoljski Potrebno Cilj Ciljno
raba prostor zmanj{anje 2010 zmanj{anje

ha/osebo ha/osebo ha/osebo 2010

Raba zemlje 0,726 0,64 12
Orna zemlja 0,237 0,1 58 0,15 37
Pa{niki 0,167 0,09 47 0,113 32
Dodatna zemlja

(neto uvoz) 0,037 0,0185 50 0,0185 50
Nerabljena kmetijska

zemlji{~a 0 0,047
Neza{~iteni gozdovi 0,164 0,138 16 0,138 16
Za{~itena zemlji{~a 0,003 0,061 -1,933 0,064 -2,000
Nano{ena zemlji{~a 0,053 0,05 3,2 0,0513 3,2
Ostalo 0,050 0,056 -12
Kopensko vodovje 0,009 0,009 0

Tabela 3: Ob{iren pregled okoljskega prostora, 
dana{nja raba in cilji za leto 2010 v EU

G O Z D O V I

Za dosego okoljskega upravljanja svetovnih gozdov moramo
korenito spremeniti dana{njo miselnost. Odlo~ujo~ faktor pri
izkori{~anju naj ne bo povpra{evanje po lesu, temve~ ekolo{ka
zmo`nost obnove gozdov. Evropski samonikli gozdovi niso
ogro`eni s prekomernim sekanjem, saj se je to `e zgodilo v
preteklosti. Danes imamo pred seboj druga~ne probleme, ki so
nastali zaradi netrajnostnega upravljanja in onesna`enja. Na
primer, monokulture hitro rasto~ih dreves (bor v centralni
Evropi in evkaliptus na Mediteranu) {kodijo biolo{ki razli~nosti,
neavtohtoni evkaliptus pa ogro`a vodna razmerja. Ker so te
monokulture podvr`ene raznim {kodljivcem, se za njihovo za{-
~ito uporabljajo pesticidi, ti pa ogro`ajo podtalnico. Kisli de`
in troposferski ozon vplivata na zmanj{evanje gozdov, naravna
reprodukcija je mo~no ogro`ena s preveliko populacijo divjadi.
Preveliko {tevilo divjadi je tudi posledica zimskega hranjenja
zaradi potreb lova.
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Na gozd gledamo kot na celinski vir. To pomeni, naj ne
vzdr`ujemo strukturalnega uvoznega deficita neevropskega lesa.
V Evropi naj bi bil dostop do gozdov enakomerno porazdel-
jen. Neenakomeren dostop pomeni ve~je trgovanje z lesom.

TRAJNOSTNO GOZDARSTVO

Pri~akujemo, da bo produktivna velikost gozdov v letu
2010 ostala enaka. Drevesa, ki se bodo v Evropi takrat sekala,
so verjetno `e posajena in vzdr`evana. Tudi hitro rasto~e vrste
dreves potrebujejo od 15 do 20, let preden jih lahko uporabimo,
zato je va`no, da so takoj posajena. Od celotne koli~ine goz-
dov (enako velja za vse ostale oblike rabe zemlje) bi morali
pustiti 10% nedotaknjenih (drvarjenje je tudi izklju~eno). Tu je
zajet ostanek nedotaknjenih gozdov in gozdov s posebnim
namenom (ohranitev biorazli~nosti – gozdovi ob poplavljenih
re~nih obrobjih ali gozdovi visokogorskih in razvodnih obmo-
~ij. To priporo~ilo je dala Svetovna organizacija za ohranjanje
gozdov – IUCN).

Gozdovi preskrbujejo dru`bo z lesom za papir, gradnjo in
proizvodnjo energije. Ostale funkcije so ohranitev
biorazli~nosti, uravnavanje vodnih zalog, za{~ito pokrajine, pa
tudi za rekreacijo in oddih. Zaradi vsega tega ne smemo
dovoliti sekanja v primarnih gozdovih. Danes je dele` pri-
marnih in nedotaknjenih gozdov v Evropi samo 1%, od tega
najve~ v delu evropske Rusije.

Izkori{~anje gozdov mora biti trajnostno. To pomeni, da
moramo ustvariti multifunkcionalno gozdarstvo, s specifi~nimi
pokrajinskimi vrstami {irokolistnih dreves in iglavcev, ki se
sami obnavljajo, pri tem pa le selektivno posegamo v njihov
razvoj. S prenehanjem uporabe gnojil in pesticidov v Skandi-
naviji (`e sedaj je mo~no zmanj{ana) in s pogozdovanjem z
avtohtonimi vrstami namesto s hitro rasto~imi (Mediteran), bi
ob~utno zmanj{ali pridelke. Na drugi strani nam izku{nje
ka`ejo, da trajnostno gozdarstvo ne pomeni nujno manj{e
lesne proizvodnje, ampak vzgojo razli~nih vrst dreves, rela-
tivno ve~ {irokokro{njatih vrst in veliko manj neuporabnega
drevja. Medtem ko se zaloge visokoraslih dreves ne bodo
opazno spremenile, naj bi se zmanj{ala poraba le {e za
proizvodnjo energije in papirja. V papirni industriji se lahko
visok odstotek lesa zamenja z vlakni, kot je npr. konoplja, ne
da bi se zmanj{ala kvaliteta papirja. Enako velja za tekstilno
industrijo. Zaslu`ek od gozdov se lahko celo pove~a: z narav-
no reprodukcijo je pogozdovanje in posredno podiranje dreves
nepotrebno, medtem ko je donos visokoraslih dreves kvalitet-
nej{i in bolj cenjen.
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Regija Poraba v l. 1990 Okoljski prostor v l. 2010
(m3/osebo letno) (m3/osebo letno)

EU-12 0,375 0,316
EU + EFTA 0,665 0,568
centralna in vzhodna Evropa 0,647 0,477
EU + EFTA + CEE 0,661 0,563
EU + EFTA + CEE + Rusija 1,175 1,004

Tabela 4: Dejanska raba in okoljski prostor 
v razli~nih evropskih zdru`enjih 

Domnevamo, da bo okoljski prostor za les enak 90% proiz-
vodnje iz leta 1990, kar bo 0,56 m3 na osebo letno leta 2010
(EU 12 + dana{nja EFTA + CEE, brez de`el NND). Ker je
dana{nja poraba lesa 0,66 m3 na osebo letno, bo potrebno
zmanj{anje za 15%.

Razvoj v Rusiji nas pripelje do pomembnega, vendar odprtega
vpra{anja. Trajnostno upravljanje z gozdovi v evropski Rusiji se
lahko razvije ne le v okoljsko trajno ampak tudi v varen vir do-
hodka za Rusijo. Predpogoj temu je, da se takoj preneha s seka-
njem drevja in preusmeri v trajnostno upravljanje. ^e bo ruski
gozd postal zanesljiv del evropske oskrbe z lesom, bo imel po-
dobno vlogo kot jo ima Skandinavija danes. To bi pomenilo
pove~ano rabo lesa od 0,66 m3 na osebo letno, na 1,0 m3. Oskr-
ba s takim pove~anjem je za`elena {e posebno, ko se bo srednje
in dolgoro~no za~elo nadome{~anje neobnovljivih virov z obno-
vljivimi surovinami. V tem procesu bo les igral va`no vlogo.

V O D A

Voda je pomemben naravni vir ne samo za gospodinjstvo
temve~ tudi za industrijo in kmetijstvo. Razli~ni naravni faktorji so
odvisni od njene dostopnosti in sprejemljive kvalitete in koli~ine
(rodovitnost zemlje). Povr{inske vode so bogata naravna bivali{~a,
prostor za prehranjevanje in razmno`evanje. Vzrok pomanjkanja
~iste vode je ~esto ~lovek in onesna`evanje. Na primer: reka Ren
je mo~no onesna`ena. Leta 1982 je bila koli~ina ortofosfatov
23.000 ton na leto, 350.000 ton nitratov in 5.600.000 ton sulfatov.
Mno`ina kloridov v reki presega 11 milijonov ton letno.

Sve`a voda je edini vir s prevladujo~im lokalnim karakterjem.
Vodni okoljski prostor se dolo~i s trajnostnim iz~rpavanjem. Ker
se zaloge talne in povr{inske vode spreminjajo od kraja do kraja,
bi morale dr`ave prilagoditi njeno porabo po specifi~nem okolj-
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skem prostoru. ^eprav z evropskega stali{~a zmanj{anje porabe
vode ni potrebno, se to pojavlja v mnogih lokalnih in regionalnih
delih. Naslednja {tudija nam predstavi idejo o razli~nih problemih,
ki jih moramo upo{tevati pri razvoju vodnega gospodarjenja.

[TUDIJA POVODJA REKE REN Z MAINO

^eprav ima Nem~ija na razpolago veliko vodnih virov, pred-
stavljajo vodne zaloge za velika urbana naselja vedno ve~ji pro-
blem. Ve~ kot 70% pitne vode je potrebno napeljati iz pode`elj-
skega okolja do urbanih naselij preko dolgih vodovodnih
omre`ij. ^rpanje talnic je povzro~ilo upadanje ravni voda ter
negativne posledice v re~nih ekosistemih in gozdovih. Odkar je
pribli`evanje vedno ve~jim potrebam po kvalitetni vodi postalo
cilj dana{njega vodnega gospodarstva, se s tem ~rpajo tudi globji
vodni viri (pleistocenska voda). Z okoljskega stali{~a je to nekaj
nedopustnega. Trajnostno vodno gospodarjenje mora temeljiti na
koli~inah padlega de`ja v dolo~enem okro`ju, npr. reke Rena z
Maino. Regija naj porabi toliko vode, kolikor se je je obnovilo.

TRAJNOSTNO UPRAVLJANJE VODA

Razlikovanje med talno in povr{insko vodo za strategijo
trajnostne rabe vode je sestavljeno iz naslednjih komponent.
Prikaz se nana{a na obmo~je reke Ren z Maino.

a) Neposredno var~evanje s pitno vodo

Obstaja skoraj 50% potencial zmanj{anja porabe pitne vode
v javnem sektorju ({ole, plavalni bazeni, ostali javni objekti) in
40% v industriji, v gospodinjstvih in manj{ih podjetjih pa 10%.

b) Posredno var~evanje z nadome{~anjem pitne vode 
z nepitno povr{insko vodo 

Raba nepitne vode je redka, vendar se v veliko primerih da
z njo nadomestiti pitno vodo (WC-ji, umivanje, avtopralnice itn.).
Danes imamo na voljo dve nadomestni tehnologiji:

– zbiranje povr{inske vode za namakanje javnih povr{in
(parki),

– vgradnja dveh vrst cevi, za pitno in nepitno vodo.
Zaradi velikih stro{kov in koli~in materiala bi tak sistem grad-

nje pri{el v po{tev samo tam, kjer je na enem mestu zdru`enih
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veliko potro{nikov (mestna sredi{~a, industrijske cone). Take pipe
bi lahko polnili s kakr{nokoli povr{insko vodo (de`, reke). Pred
letom 1960 je bilo omre`je dvojnih cevi zgrajeno v kar nekaj
okoli{ih velikih mest (Hannover, Frankfurt, Wiesbaden). Zaradi
finan~nih razlogov so bili kasneje spremenjeni.

O B [ I R E N  P R E G L E D  N A J V A @ N E J [ I H
R E Z U L T A T O V

V prej{njih poglavjih so bili prestavljeni rezultati o
okoljskem prostoru za Evropsko unijo in Evropo z dejansko
rabo virov. Naslednji prikaz je ob{irna preglednica najpomem-
bnej{ih rezultatov.

Vir Dana{nja Okoljski Potrebne Cilj Cilj 2010
poraba prostor spre- % 2010 %

na os./l. na os./l. membe

CO2 emisije1 7,3 t 1,7t -77 5,4 t/os./l. -26
Primarna raba ener. 123 GJ 60 GJ -50 56,5 EJ/l. -21
Fosilna goriva2 100 GJ 25GJ -75 45,0 EJ/l. -22
Nuklearna 16 GJ 0 GJ -100 0 EJ/l. -100
Obnovljiva 7 GJ 35 GJ +400 11,5 EJ/l. +74

Neobnovljive surovine3

Cement 536 kg 80 kg -85 423 kg/os. l. -21
Surovo `elezo 273 kg 36 kg -87 213 kg/os. l. -22
Aluminij 12 kg 1,2 kg -90 9,2 kg/os. l. -23
Klor 23 kg 0 kg -100 17,2 kg/os. l. -25

Raba zemlje EU-12 0,726 ha 0,64 ha/os. -12
Orna zemlji{~a 0,237 ha 0,10 ha -58 0,15 ha/os. -37
Pa{niki 0,167 ha 0,90 ha -47 0,113 ha/os. -32
Dodatna zemlji{~a 0,037 ha 0,0185 ha -50 0,0185 ha/os. -50
Nerabljena zemlji{~a 0 ha 0,047 ha/os.
Nezavarovani gozdovi 0,164 ha 0,138 ha -16 0,138 ha/os. -16
Za{~itena zemlji{~a 0,003 ha 0,061 ha +1933 0,064 ha/os. +2000
Nano{ena zemlja 0,053 ha 0,0513 ha -3,2 0,0513 ha/os. -3,2

Les4 0,66 m3 0,56 m3 -15 0,56m3/os. l. -15
Voda5 768 m3

Tabela 6: Ob{iren pregled okoljskega prostora, 
dana{nja poraba in cilji za leto 2010 v EU
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1 Dana{nja poraba v
Evropi – NIS, okoljski
prostor in evropski cilji.

2 Premog, lignit, nafta,
plin.

3 Dana{nja poraba v
EU-12, okoljski prostor
in evropski cilj.

4 EU + EFTA + CEE.

5 Okoljski prostor za
vodo se ne more
izra~unati na
evropskem ravenju.



E K O N O M S K I  R A Z V O J  V  M E J A H
O K O L J S K E G A  P R O S T O R A

“Razvoj je najsprejemljivej{i cilj na svetu... Ekonomski razvoj
se smatra kot zdravilo proti rev{~ini, nezaposlenosti, odpla-
~ilu dolgov, inflaciji, uravnavanju deficita, onesna`evanju,
red~enju ozona, eksploziji prebivalstva, kriminalu, razve-
zam, narkomaniji... To je razvojna manija.”

(H.E.Daly, Steady State Economics, 1991)

V sedemdesetih sta bili skrivni besedi “meje razvoja”, danes
sta to “trajnostni razvoj”. Splo{ni problem s “trajnostnim razvo-
jem,” je ta, da je vzbudil veliko zanimanja in ga uporabljajo v
razli~ne namene. V tej {tudiji je trajnostni razvoj postal stvaren.
^e ho~emo `iveti v mejah trajnostnega okolja, bodo morale
industrializirane dr`ave zmanj{ati porabo energije in neob-
novljih virov za 80-90%.

INTENZIVEN,  ODDALJITVEN IN DEMATERIALIZIRAN
RAZVOJ

Odnos med splo{no sprejetimi cilji o ekonomskem razvoju6

in potrebo po korenitem zni`anju rabe virov, nas nujno pripelje
do soo~anja o nadaljnjem razvoju. V grobem razlikujemo tri
oblike razvoja: intenziven, oddaljitven in dematerializiran.

Zgodovinsko gledano je ekonomski razvoj spodbujala in
spremljala potreba po vedno ve~ji rabi surovin in energije. To
vrsto razvoja lahko ozna~imo kot “tradicionalen oz. intenziven
razvoj”. Njegova intenzivnost se ka`e v izkori{~anju surovin in
energije. Vse to je posledica eksponentnega zna~aja ekonom-
ske rasti.

Po tej terminologiji pomeni 1% pove~anje rasti absolutno
porast dobrin in storitev ve~, kot je bilo pred tridesetimi leti.
Vzrok tega je eksponentni karakter ekonomske rasti. Termin
“oddaljitveni razvoj” bi morali uporabljati za ekonomski razvoj,
ki se oddalji od pove~ane rabe surovin in energije. De Bruyn
in Opschoor sta leta 1993 povedala, da se v zadnjih tridesetih
letih nahajamo v nekak{ni me{anici oddaljitvenega in tradicio-
nalnega razvoja. Sama oddaljitvenost od pove~anega uni~evanja
okolja nas {e ne pripelje v trajnostnost.

Termin “dematerializiran” uporabljamo za proizvodnjo in
porabo dobrin in storitev, ki so realizirana z zmanj{anjem
vnosa surovin s faktorjem 10. To pomeni, da mora biti
ekonomski razvoj v bodo~e zmanj{an z ve~jim faktorjem kot
10, da bi bil trajnosten. Razvoj bi tako moral biti nadome{~en
z dematerializacijo.7
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6 Ekonomski razvoj
pomeni porast v bruto
doma~em proizvodu
(BDP) iz enega obdobja
(leto) v drugo. Preprosto
re~eno: BDP predstavlja
vse dobrine in storitve,
proizvedene v enem
letu. BDP razvoj
pomeni nakopi~enje
vrednosti (v denarnem
smislu) iz vseh ustvar-
jenih dobrin in storitev,
torej porast v doma~em
dohodku. (BDP = indi-
rektni davki + subvencije
= vsota vseh doma ust-
varjenih prihodkov).

7 Rabo nekaterih snovi
bo potrebno popolnoma
opustiti (npr. CFC).
Dematerializacija ne
vklju~uje redukcije rabe
zemlje po fakorju 10,
ker ta ni niti mo`na
niti potrebna.



Slika nam predstavlja razli~ne tipe ekonomske rasti. Prva
krivulja ka`e relativno oddaljevanje med BDP in rabo
okoljskega prostora (OP). V takem primeru BDP vodi k ve~ji
rabi okoljskega prostora, v vsakem obdobju. Zagovorniki
pove~anja u~inkovitosti za zmanj{anje okoljskih problemov se
najve~krat sklicujejo na ta tip relativne oddaljitvenosti. Ta pa
ne vodi v trajnosti. Krivulju 2 in 3 ka`eta absolutno oddaljitve-
nost, s tem da je krivulja 3 dosegla raven trajnostnosti.

Intenziven (tradicionalen), oddaljitven 
in dematerializiran razvoj

Predlogi Brundtlandine komisije (objavljen leta 1987) se
mo~no naslanjajo na argumente oddaljitvenosti. Brezpogojno
uporabljajo koncept trajnostnega razvoja za opis “oddaljitvenega
razvoja”, kar pa ni nujno, da pomeni razvoj, spremljan s faktorjem
-10 dematerializacije. V njihovem poro~ilu uporabljajo trajnostni
razvoj po na~elu: “Kar sedaj potrebujemo, je novo obdobje
ekonomskega razvoja, razvoja, ki je odlo~en ter isto~asno
ekonomsko in okoljsko trajnosten”. Z obzirom na Tretji svet je
njihova ugotovitev seveda pravilna. Ekonomski razvoj je neob-
hoden, da bi se lahko uspe{no borili proti rev{~ini na “jugu”.
Vendar pa vidi Brundtlandina komisija potrebo po razvoju tudi
na “severu”. ^eprav bi morali po njihovem za razvoj uporab-
ljati manj surovin in energije, dematerializirane zahteve niso
kvantitativne, zato lahko varno ugotovimo, da ta razvoj ne
potrebuje dematerializacije po faktorju -10.
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MEJE ODDALJITVENOSTI

Na zmanj{anje posledic ekonomskega razvoja vplivajo trije
klju~ni elementi: “Spremembe v sestavljenosti proizvodnje, zame-
njava med faktorji vnosov in tehni~ni napredek (u~inkovitej{a
izraba pri enakem vnosu). ^e pomenijo vsi trije elementi skupaj
oddaljevanje od omejenega vira, ali je onesna`evalec enak ali
ve~ji od hitrosti razvoja, potem so meje razvoja zavrte za nedo-
lo~en ~as”. (Citat po Lecomber-ju, l.1975). To naredi “mejni raz-
voj” (t.j. absolutna oddaljitvenost dovoli dolgoro~ni razvoj) logi-
~no uresni~ljiv, ne pa mogo~ ali prepri~ljiv. Zaradi eksponentnega
karakterja ekonomskega razvoja in zahtevah po zmanj{evanju (v
industrializiranih dr`avah bi morali porabiti pribli`no 10-krat manj
virov na osebo kot danes) pridemo pri dolgoro~nem demateria-
liziranem razvoju do nekaterih resnih omejitev. Za jasen prikaz
pomembnosti zahtevanega zmanj{anja porabe virov v eksponent-
ni ekonomski rasti smo pri{li do naslednjih izra~unov. Zaradi
la`jega razumevanja smo dopustili konstantno rast prebivalstva.

-1,0 0,61 0,16 84 6,25
0 1.00 0,10 90 10,00

1,0 1,65 0,06 94 16,67
2,0 2,69 0,037 96,3 27,03
3,0 4,38 0,022 97,8 45,45

Tabela 7: Zmanj{anje vnosa surovin za 90% 
v naslednjih 50-ih letih

Zgornja tabela nam prikazuje ciljno 90% zmanj{anje porabe
v naslednjih 50-ih letih. Teoreti~no na ka`e zveze med hitrostjo
razvoja in potrebami. ^eprav bo v resnici razmerje med eko-
nomsko rastjo in razpolo`ljivimi servisi bolj kompleksno, nam
tabela jasno ilustrira u~inke eksponentnega razvoja. V primeru,
da bi bila hitrost letnega razvoja 2%, bi moral biti materialni
vnos na storitev zmanj{an s faktorjem 27 oz. 96,3%
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Z vidika te {tudije lahko zaklju~imo, da je trajnostni eko-
nomski razvoj zelo te`ko dosegljiv, oz. gledano dolgoro~no,
nemogo~. Ekonomski razvoj, ki bi bil resni~no trajnosten, bi
zahteval ogromne koli~ine zmanj{ane rabe raznih snovi, kar
po vsej verjetnosti ni uresni~ljivo.

U R A V N O V E [ E N O  S T A N J E  E K O N O M I J E

Dematerializacija je nujno potrebna, ~e ho~emo ostati v mejah
okoljskega prostora. Pri dana{nji ravni proizvodnje in porabi je ta
preve~ izrabljena. Na nesre~o ne moremo natan~no ugotoviti, kje
so meje dematerializacije (potreben faktor zmanj{anja, 10 ali 5 ali
20...). Jasno pa je, da meje obstajajo. Poleg dejstva, da bi demate-
rializacija s faktorjem 10 vzela ogromno ~asa, moramo dolgoro~no
upo{tevati nadaljevanje le te. ^e vidimo, kje so potrebne skrajne
meje rabe surovin in energije, in pri upo{tevanju oddaljitvenih meja,
nam postane jasno, da potrebujemo tudi mejo ekonomske rasti.

Znan primer “zgornje meje”, ki zahteva ustavitev razvoja, je
“Uravnove{eno stanje ekonomije”. Njen glavni predlagatelj je
biv{i ekonomist Svetovne banke Herman E. Daly. Pojem “urav-
nove{ena ekonomija” (steady state economy), ki ga tu upora-
bljamo, je popolnoma razli~en od njegove rabe v sodobni
makroekonomski teorijo. Tam ga uporabljajo za opis konstant-
nih zunanjih faktorjev (kot so prebivalstvo, tehnologija...). Raba
koncepta uravnove{ene ekonomije v tej {tudiji je fizi~ni kon-
cept, tako kot je okoljski prostor. Daly poudarja to dejstvo, ko
definira uravnove{eno stanje ekonomije (USE) kot “ekonomijo
stalnih zalog ljudi in izdelkov”, ki je vzdr`evana na `eljenih,
zadovoljivih ravneh, z majhnimi koli~inami vzdr`evanja (“vse-
skozi”) t.j. z najmanj{imi mo`nimi koli~inami pretoka snovi in
energije od za~etne proizvodnje do kon~ne porabe. [e enkrat
poudarjamo, da je USE fizi~ni koncept.

Medtem ko zgoraj omenjene fizi~ne dimenzije ne nara{~ajo
po predlogi uravnove{enega stanja, sta tehnologija in znanje
nekonstantna. Enako velja za porazdelitev dohodkov in virov.
Zato lahko kvalitativen razvoj zavzame mesto v uravnove{e-
nem stanju ekonomije, ne pa tudi kvantitativen razvoj, ki vodi
k ve~jemu snovno-energetskemu prodoru. Ta tip nerasto~e
ekonomije imenujemo “dinami~no uravnove{eno stanje”.
Komentiramo lahko tudi vlogo tehni~nega napredka, ki se
nana{a na dematerializiran razvoj: “^e pride zaradi tehni~nega
napredka do mo`nega vzdr`evanja ve~jih koli~in surovin, z
enakim pretokom, je to samo pohvalno in moramo dopustiti,
da se to tudi zgodi.” (Daly, Steady State Economy, 1991)

Vzorec uravnove{enega stanja, ki nedvomno sprejme
entropi~en na~in rabe surovin in energije, omejitvenost zemlje
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in dematerializacijo, je koncept, ki nam ka`e, da je “zadost-
nost” va`en del strategije pri trajnostnem razvoju. Zadostnost
lahko opi{emo kot “imeti dovolj” ali “no~emo ve~” ali “izbran
socio-kulturno nasi~en raven”. Nekateri avtorji trdijo, da potre-
bujemo poleg pove~ane u~inkovitost tudi zadostnost za doseg
trajnostne dru`be. Eden od dokazov je, da je potrebno zmanj-
{anje vnosa materiala tako veliko, da ne more biti dose`eno
samo z u~inkovitostjo. @e nekajkrat smo poudarili, kako velike
so zahteve po zmanj{evanju, in da samo pove~anje u~inkovi-
tosti ne vodi v ekonomijo okoljskega prostora. U~inkovitostna
revolucija potrebuje tako tudi zadostnost, da bi se usmerila na
pravo pot.

Z A P O S L O V A N J E

Nezaposlenost v Evropi je na zelo visoki ravni. Trenutno je v
EU nezaposlenih pribli`no 16 milijonov ljudi, to je 10,5% za
delo sposobnih ljudi. U~inkovito zaposlovanje na splo{no
nazaduje za ekonomijo. [e posebno nas preseneti dejstvo, da
je navkljub ogromnemu ekonomskemu pove~anju v zadnjih
desetletjih nezaposlenost postala izredno problemati~na.

Ta fenomen si razlagamo z dejstvom, da se ni vlagalo samo
v raz{iritev proizvodnih kapacitet, temve~ tudi v racionalizacijo
proizvodnje. Struktura investicijskega programa vpliva na neza-
poslenost. Danes je nezaposlenost pogojena s pomanjkanjem
ekonomskih zahtev in z dele`em investicij, ki bi pove~ale
delavno produktivnost. V resnici je raz{iritev ekonomije v rela-
tivno majhni zvezi z nezaposlenostjo v dr`avi. Glede na dana-
{njo strukturo ekonomije so pomembnej{i drugi faktorji: spod-
bujanja vlade pri stimulaciji sektorja storitev, pla~ilna struktura
in elasti~nost na trgu dela.

STRATEGIJE ZAPOSLOVANJA V TRAJNOSTNI EVROPI

Za premik k trajnostnemu razvoju so potrebne razli~ne struk-
tualne spremembe v dru`bi, ki bi imele pozitiven vpliv na zapo-
slenost. Vlade bi se morale zavzeti za naslednja pomembna sta-
li{~a. Klju~ni element prehoda v trajnostno dru`bo je izbolj{anje
trgovinske dinamike prek internalizacije zunanjih okoljskih stro{-
kov, s tem da bi podra`ili “naravni prostor”. Prenos davkov od
dela na okolje bi bila ena izmed elegantnih potez. Kot primer
predstavljamo {tudijo komisije Evropskih komisij iz leta 1993, ki
predvideva take dav~ne prenove, s katerimi bi ponovna razdelitev
dr`avnih prihodkov prek enotnega sistema zmanj{ala slu`boda-
jal~ev dele` v sklad socialne za{~ite. To zadeva dav~ni dele` EU,

Evropski okoljski prostor v letu 2010

O I K O s 259



ki bi bil 10 USD od sod~ka nafte. Po takih izra~unih so v CEC
zaklju~ili, da bi bil u~inek take dav~ne reforme na zaposlovanje
pribli`no +5%. Pri~akovani dohodek od davkov je pribli`no 100
milijard ECU-jev (za celotno EU). Nadalje CEC opisuje u~inke
dav~nih prenov na zaposlenost, pri ~emer so delodajal~evi
prispevki manj{i, vendar samo za delavce z najni`jimi dohodki.
Izhajajo iz dejstva, da je nezaposlenost med temi delavci najve~ja.
Na osnovi simulacije so zaklju~ili, da bi lahko zaposlenost u~in-
kovito, trajnostno nara{~ala po tej specifi~ni obliki prerazdelitve,
t.j. 1 do 3,5%. Novej{a dogajanja ~esto predstavljajo ekonomski
razvoj “brez slu`b” (t.i. “jobless growt”). Bruto doma~i proizvod
nara{~a, nazaposlenost s tem ne upada, temve~ celo raste. To se
zgodi takrat, kadar je hitrost rasti delovne ustvarjalnosti pribli`no
enaka BDP. Temu problemu bi se lahko izognili z zmanj{eva-
njem delovnih ur po osebi na tedenski, mese~ni, letni ali
do`ivljenjski osnovi. Naslednji element trajnostnega razvoja je
investiranje v trajnostne na~rte: var~evanje z energijo, spremembe
v na~inih prevozov, pobude za trajnostno proizvodnjo energije
itd. Take investicije nudijo ve~ prilo`nosti za zaposlovanje.

Odlo~itve za privatna podjetja so odlo~ilnega pomena pri
uresni~evanju trajnostnosti. Nudijo tudi znaten dele` pri
zaposlovanju. Nekatere strate{ke poti pri teh podjetjih so:
1. Trajnostna sprememba na~rtov za proizvode ali procese kot

je var~evanje z energijo in surovinami ter odpravo prevo-
zov. To bi lahko dosegli z neprekinjenim izbolj{evanjem
obstoje~ih proizvodov ali z razvijanjem in distribucijo novih
trajnostnih proizvodov in storitev. Proizvajalci, ki se tega ne
bi dr`ali, bi za~utili pritisk onih, ki se ukvarjajo s trajnostni-
mi alternativami.

2. Recikliranje proizvodov: zbiranje, izbolj{ano sortiranje,
demonta`a in recikla`a.

3. Razviti infrastrukturo stimulativnih “nadpodjetij” za npr. zbi-
ranje in recikla`o, ustanovitev potro{ni{kih svetovalnic itd.

O K O L J S K I  D A V K I  I N  D A V K I  O D  V I R O V

V preliminarni {tudiji o mo`nem trajnostnem dav~nem siste-
mu, objavljenem leta 1991, sta Van Soest in De Wit upo{tevala
naslednje kriterije za osnovo okoljskih davkov s prora~unskega
stali{~a:
1. pretok snovi, katerih koli~ina naj v predvideni prihodnosti

ne bi padla na ni~lo (osnova, ki lahko proizvede sestavni
dohodek),

2. davek, ki bi ga lahko merili, pobrali in uveljavili (varen
pred goljufijami),

3. dopustiti mo`nost poenostavljenja dav~nega sistema,

Friends of the Earth

260 O I K O s



Za~etni pregled nakazuje, da ve~ina pretokov snovi po tej
{tudiji zadovoljuje njene kriterije. Te`ke kovine so manj pri-
merne za izra~un dav~ne osnove, ker pridejo v dr`avo v raz-
pr{eni obliki. Vsekakor pa ostaja regulacija materialov na
evropski in nacionalni ravni mo`nain za`elena, recimo z na~ini
sistemov skladi{~enja.

D O H O D E K  I N  B O G A S T V O

Bolj kot je dr`ava bogata, manj{i je soodnos med ravnmi
dohodka in sre~o. Veenhoven zaklju~uje: “Ve~ja kot je blaginja
v dr`avi, manj{a je razlika (v sre~i) med revnimi in bogatimi
prebivalci. Sre~a torej ni pogojena samo z denarjem.” Po Veen-
hovenu je tako prehodno obdobje zdaj v Mehiki. Ve~ denarja
ne pomeni nujno ve~je sre~e.

DOHODEK IN SRE^A

Izvzemv{i dolo~en dohodek (~e imajo ljudje dohodek pod
ravnjo obstoja, vodi porast zaslu`ka k ve~jemu bogastvu),
raven dohodka za dobrobit ljudi ni ve~ tako pomembna. Po
Veenhovenu je posameznikova percepcija kvalitete v dru`bi
dolo~ena v glavnem s porazdelitvenimi faktorji, kot je npr.
socialna pravi~nost. Zadovoljstvo v `ivljenju je najvi{je pri
socialno najbolj pravi~nih narodih. Delen vzrok za to je v ve~ji
ekonomski blaginji. Toda razmerje v enakosti po spolu in
enakosti dohodka ostaja razli~no v primerjavi dohodka na
osebo. Socialna neenakopravnost predstavlja ve~jo nevarnost in
sovra`nost v `ivljenju ter je sama po sebi vir razo~aranj.”

^e hitrost rasti v dru`bi povzro~i zmanj{anje dohodka,
mogo~e celo do ni~le, postane vpra{anje porazdelitve {e
va`nej{e. V situaciji, ko se bo dohodek v zgornjih desetih pro-
centih ljudi zvi{eval, bi to ne pomenilo le splo{ne stagnacije v
rasti dohodka pri revnej{ih, ampak celo mo~no rev{~ino.
Zdru`ene dr`ave Amerike so primer takih smernic, skupno s
pove~anjem nestabilnosti, kriminala, problemov z drogo in
socialnim razkrojem.

Evropski okoljski prostor v letu 2010

O I K O s 261


