Tehniéno porocilo
k projektu o izsuSevanji ljubljanskega mocvirja.

To porocilo je glavnemu odboru za obdelovanje mocvirja prediozil
Ivan pl. Podhagsky, uradno pooblaséen civilen inZenir.

(Dalje.)
[ztrebljenje G ruberjeceqa lanala.

Po mojer: mnenji naj se principijelno sklene, da se
najprej Gruberjevemu kanalu struga pogloboc¢i, s treb-
]Jen_]em Ljubljanice, ki tete skozi mesto, pa na] se za-
¢asno Se nekoliko pociaka. Poprej sem tudl uze omenil
in dokazal, da se s prvim delom vred tudi mora poni-
Zatl zadnji kos Ljubljanice od izliva Gruberjevega ka-
nala naprej. Od izpeljave te kunete pa je tudi odvisno,
da se zamore Gruberjev kanal v spodnjem koncu po-
polnem izkopati, in sicer — kakor je to zapisano Vv
proratunih stroskov — vse delo dokonlati na suhem,
zato je treba:

1) najprej izbiti in izstreliti kuneto, za Kkar eno
leto zadostuje, ker bi se lahko delalo tudi ob dfasu vise
vode,

2) Kakor bi se zacelo kopati in iztreljavati, moralo
bi se tudi ob enem navoziti na doti¢no mesto vse gra-
divo, ki je potrebno za zidanje projektiranih vzpornih
zatvornic, kajti ako hocemo Gruberjev kanal iztrebiti,
moramo ga tudi zapreti in Koristno je, ¢e porabimo
vzporne zatvornice tudi za zaprtje vode. O teh zapiral-
nih zatvornicah bodem Se pozneje omenil potrebne redi.

3) Naj se reka zagradi ob ¢asu, ko se bodo pomla-
danske najvise vode uZe upadle in ne bode vel prica-
kovati vele visine vode. Zapiralni nasip naj se naredi
v profilu Stev. 2; ker se mora kaual razSiriti, dobilo bi
se tu potrebno gradivo za nasipovanje.

4) O ravoo tem Casu, ko se bode voda zagradila,
naj se zida provizori¢en most Cez Gruberjev kanal, Kki
bode nadomestoval dolenjski (karloviki) most, kedar se
bode ta popravljal.

5) Ko bode narejen zgornji nasip ¢ez vodo, tedaj
se morajo koj priCeti zidati vzporne zatvornice. Ker
bode potrebno gradivo za zidanje uZe poprej na mestu
pripravljeno, 1ahk0 se bode podzidje teh zatvornic v 2
mesecih dokoncalo. Najbolji ¢as za udan]e s0 pal Ime-
secl junij, julij in avgust, ker je v tem cCasu voda naj-
manj napeta in bi zato ' tudi sluajno nastale srednje
vode zamogle neskodljivo odteCi skozi Ljubljanico.

Jelezni deli se bodo v kratkem ¢asu lahko monti-
rali (pripravili), tako da se bodo zatvornice v imeno-
vanih treh mesecih zamogle dokondati.

6) S tem delom vred mora se zadleti IJOI)I&V]Jdtl
dolenjski most in tudi dovrSiti. Kakor sem uZe poprej
omenil, treba mu bode obloke in srednji steber podreti
in strugo poniZati; to se bode pa moralo delati le po-
lagoma, da se spodnja tla ne pretresejo in ne zrahljajo.
Zato bode treba pilote le v taki globo¢ini odrezati, da
s¢ bode novo dno struge zamoglo na-nje postaviti.

Ko se bodo mostu opore popravile, mora se takoj
vloZiti Zelezna konstrukcija in most oddati v porabo.

7) Kakor hitro bode to dokontano, naj se vleZé
Zelezni bruni v zatvornice, provizori¢ni n*vnp pa, ki je
vodo zapiral, naj se podere, kolikor to dovoli viSina
vode. V zapornice vioZeni Zelezni bruni bodo vodo v
Ljubljanici zagradili in jo tako prisilili, da bode tekla
8K0Z1 ]jubljansgo mesto tudi ob ¢asu najplitvejse vode.
Ko bi pridrle viSe vode, mora se s poniZanjem struge
v kanalu nekaj ¢asa ponehatl da bi se tudi kanal lahko
porabil za odpeljavo najviSe vode.

8) Trebilna dela v kanalu se loCijo na 2 vrsti, in
sicer razloCujem:

115

——

a) Pravo zuiZanje dna struge, ki bi se izvrilo z iz-
kopanjem prsti in prodovja in na nekaterih me-
stih z izstreljanjem kamenja;

b) zidanje taloudnih tlakov, in konelno

¢) postavljanje taloudnih zidov, ki bi bili v varstvo
sedanjemu obreZnemu zidovju.

Kar leZzi kanala pred zatvornicami, moralo se ga
bode potrebiti pod vodo z vodotrebnikom (Bagger), od
zatvoruice napre] pa se bode lahko delalo na suhem.
To je dobicek, ki se bode dosegel samo z izkopanjem
kunete v zadnjem koncu Ljubljanice in s pomocjo za-
tvornic.

Kanal pred zatvornicami se bode smel Se le tedaj
poniZati z vodotrebnikom, ko bode spodnji konec struge
popolunem pogloboden.

Predno se pa bode zadelo dalje izkopavati, mora
se na dnu struge narediti mala kuneta, po katen se
bode odtekala izpodtalna in ona voda, ki bode prilezla
skozi sklade Zeleznih brunov pri mtvoruici ta odvodni
jarek se bode sproti globokeje izkopaval, ' kakor bode

celo napredovalo.
(Dalje prihodnjic.)

Zapisnik
Slovenske Matice.

...

a) Posvetovanje knjizevnega in gospodarskega
odseka 31. januarja 1883.

Prvosednik: g. J. Marn; odborniki: gg. dr. A. Jarc, A.
Krzi¢, Fr, Levee, A. Praprotnik, L. Robi¢, A. Se-
nekovu, Fr. Suklj e, J. Tomsuﬁ J. Vavru, M. Vo-
dusek, Fr. W iesthaler, V. /upancm, dr. J. 7upanec;
tajnik: g. Fr. Oredec.

Gospod prvosednik pove, da nektere silne in tudi
sitne stvari zahtevajo, da se knjiZevni in gospodarski
odsek, ker odboru ne mogoce, koj posvetujeta in o njih
dolodita.

Prebravsi dopis g. B. Raifa od 26. januarja, da bi
Matica do konca julija v cirilici izdala Cafov ,Dopolnek,
popravek in razjasnilo k Miklosidevemu starosl. slovarju*,
pravi: Ultra posse nemo tenetur. V cirilici do julija in
v zdanjih stiskah Matici tega spisa natisniti né mogoce.

Ves odbor pritrdi svétu, da se g. B. Raicu “tako
odgovori.

»Slovensko bralno in podporno druztvo v Goriei“
Zeli biti brezpla¢ni ud Matice Slovenske.

Odgovori se mu, da se tako sprejeti ne more. Ako
bodo druZtva zaston] knjige prejemala, kako more Ma-
tica obstati?

O proSnjah za knjige pravi gospod prvosednik, da
Matica nema vel toliko knjig, nekterih celd nié vec.
V dopisu od 16. januarja piSe tudi g. Robi¢, naj se ni-
komu veé¢ ne darujejo knjige. Konec leta 1381. bilo je
Maticini glavnici povrniti 8370 gold. 40 kr., kar se je
24 17d‘wanje knjig in za druge reci ved potrosdo kakor
bi se bilo smelo. To posoylo povrniti Matiéini glavnici
bode mogoce le po dohodkih od prodanih knjig. Gosp
prvosednik zatore] svetuje, da se knjige nekoliko casa
ne darujejo, o priliki pa naj Matica sama naznani,
kKterih knjig Se more in hole potrebnim prodnjikom v
dovoljene namene darovati.

Tudi ta predlog se enoglasno odobri.

(osp. dr. JoJe Pajek vrnil je Vrazovo slovensko
knjiZevno zapuscéino, posojeno mu za spisovanje kultur-
histori¢nih razmer Stajarskih Slovencev, in svetuje, Ma-
tica naj izdd Vrazovo zapu$¢ino z napevi vred.
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Predlog gosp. dr. J. Pajeka — pravi gosp. prvo-
sednik — je vse hvale vreden, ali kdo uredi Matici
Vrazovo zapus&ino?

Gosp. dr. Gustav Ipavic poslal je za ,Slovenski
Stajar“ eno polo razprave: Rodovitnost zemlje; izrodi se
gosp. odborniku Zupanci¢u, da bi porocal o njej v pri-
hodnji odborovi seji.

O Macunovi ,KnjiZevni zgodovini Stajarskih Sloven-
cev® svetuje gosp. prvosedrnik: Ker tiskarna Cakati ne
more zaradi pomanjkanja ¢rk in ker za 1832. leto Ma-
tica nikakor ne more izdati te knjige, naj se natisnete
zloZeni poli na Cisto v odlofenem Stevilu in stavek naj
se razdere, drugo pa naj Caka, da se za 1883. leto na-
tisne in potem vkup di na svetlo.

Sprejme se tudi ta predlog.

Koncavsi svoje poro€ilo, da gosp. prvosednik besedo
gosp. odborniku Sukljeju, ki poroca:

a) da je po odborovem narocilu povabil vse ljub-
ljanske tiskarje razun g. Milica. Vsi so obljubili ogla-
siti se za tiskanje Spomenika, ali do danes Se nikdo
né poslal nobene ponudbe razun gosp. Bamberga, ki bi
naroCil takih posebnih €rk in takih lepSav, kakorSnih
zahteva odbor. Po njegovem proracunu iznasSali bodo
troSki tiska samega okoli 2000 gold. Govornik svetuje,
da se tiskanje Spomenika naroéi pri gosp. Bambergu.

Gosp. Robi¢ vgovarja, da je to ogromno drago.
Naj se zatorej ponudba z gosp. Bambergom danes Se
ne sklene, ampak naj se ljubljanski tiskarji Se enkrat
povabijo, ali ne bi vendar kteri Spomenika ceneje ne
natisnil.

Gosp. dr. Zupanec pravi, da bi ponudeb cakali za-
stonj; kdor je hotel, ta se je tudi oglasil.

Gosp. Suklje je enakih misli. Skrbeti pa je tudi za
to, da bode Spomenik, kolikor le mogofe dovrSen. Pro-
tivniki bodo preZali na vsako hibo. Cakati pa se ne
more dalje. Ce hole tiskarna novih &érk kupiti, potre-
buje 3—4 tedue, kupiti je papirja in pripraviti drugih
potrebnih rei; tiskati pa mora zaceti 1. aprila. Zatorej
ostaje pri svojem predlogu, da se tiskanje Spomenika
naroCi pri gosp. Bambergu.

Predlog gosp. Sukljeja sprejme se z vsemi glasovi
proti Robicevemu.

b) Gosp. Suklje svetuje dalje, naj se Spomenik na-
tisne na papir chamois.

Sklene se, da se unatisne 2000 knjig Spomenika:
150 knjig na papir chamois prve vrste, 1850 pa na
chamois druge vrste.

Format bodi srednja Cetverka.

Na predlog g. prvosednika Marna izvoli se Spo-
meniku za urednika g. odbornik Suklje, kteremu naj
pomagajo gg. odborniki KrZié, Levec, PleterSnik, Seno-
kovi¢ in Wiesthaler.

Odborniku Sukljeju dovoli odbor, da sme svoj spis
iz Spomenika na svoje troSke tudi nems$ki izdati, toda
s pristavkom, da je iz slovenS¢ine, in ne prej, dokler
ne izidejo vse Matifine knjige za 1832. leto.

Gosp. prvosednik poprasuje, kako je s tiskanjem
Lovéevih zapiskov, in zakaj se Letopis Se ne tiska.

Gosp. odbornik Levec odgovarja, da je tisk Lov-
Cevih zapiskov nekoliko zadrZavala nevarna bolezen
korrektorja g. Cimpermana, slabi rokopis in jako za-
mudna korrektura, in da Letopisa né dal tiskat, ker
Lovcevi zapiski ne gredo od rok. Zato svetuje, naj se
gospodarski odsek s tiskarno pogodi ter natanko doloci
dan, do katerega morajo knjige dovrSene biti.

Odbor raro€i odborniku Levcu, naj preis€e, zakaj
se knjige tako pocasi tiskajo, in doloCi, da morajo Lov-
Cevi zapiski vsaj do 15. marca, Letopis vsaj do 1. ju-
nija, Spomenik vsaj do 15. junija natisneni biti.
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Ker se nikdo vef za besedo ne oglasi,

sklene g.
prvosednik posvetovanje.

b) Seja knjizevnega odseka 12. marca 1883,

Prvosednik: g. Fr. Levec; odborniki: gg. A. Krii¢, M.
Plcterbmk A. Praprotnik, A. Senekoué Fr. Suklje,
J. TomsSi¢, Fr. Wiesthaler; tajnik: Fr OreSec.

(osp. prvosednik ndznanja da je on namesto bol-
nega prvega prvosednikovega namestnika gosp. Marna
v sejo sklical vse gg. MatiCine odbornike, ki so éleni
knjiZevnega odseska , ker se je po naroCilu gosp. prve-
sednika P. Grassellija posvetovati in odboru v prihodnji
seji poroCati o vaznih dopisih.

1. Slavna Jugoslavenska akademija znanosti in
umetnosti v Zagrebu prasa Slovensko Matico, ali bi spre-
jela njen predlo da bi se tudi pri nas kakor pri Italija-
nih, Francozih, Nemcih in drugih narodih zbirali od Casa
do éasa. knjuevmkl in ”O]Iteljl pojedinih strok znanosti.

Sklene se odboru Matice Slovenske porolati, da je
knjiZevni odsek ta predlog radosten sprejel, obljubil
sodelovati in da pri¢akuje od slavne Juﬁoslavenske aka-
demije v Zagrebu dalnjih predlogov.

2. Gosp. profesor Erjavec piSe, da je od gosp. pro-
fesorja Glowackega prejel nad polovico rokopisa: ,Flora
slovenskih deZel*, in da je tudi za ostalo polovico
osnova gotova.

yMed mnogimi knjigami za nemsko Floro né no-
bene, ki bi se mogla s to meriti. Pri vsem tem, da
odgovarja vsem strogo znanstvenim terjatvam, je vendar
lehko umevna in jako praktiéna.“

Gosp. poroCevalec svetuje, da se delo izda v dveh
zvezkih, in sicer 1. za leto 1883. in 2. za leto 1884.

KnjiZevni odsek je te misli, da se izda ,Flora
slovenskih deZel®* v enem zvezku in za eno leto.
3. Gosp. dr. JoZe Pajek v Mariboru poslal je Ma-
tict rokopis: ,Obraz narodnega duSevnega Zitka Stajer-
skih Slovencev“, ki se gosp. odborniku Antonu KrZi¢u
izro¢i na pregled.

4. Lovéevi zapiski, I. del, spisal J. S. Turgenev,
so natisneni; zloZeni ste dve poli Letopisa.

5. Gosp. odbornik buklje porofa, da spis ,Iz dobe
cesarja Rudolfa 11.“ ne bode za Spomenik.
~ Gosp. S. Gregor¢i¢ poslal je pesen za Spomenik,
drugi gg. pisatelji pa so obljubili leposlovnih spisov.

Po tem posvetovanji sklene prvosednik sejo.

Govor poslanca Hausnerja

v 271. seji zbornice poslancev 28. februarja o
proracéunski razpravi,

(Dalje.)

Ker je bila uZe sliSati beseda o veliki nravni res-
nobnosti, praSam Vas, gospoda moja, in zahtevam od-
govora na to: kje, kdaj in o kateri priloZnosti je dve
leti sem opozicija pokazala to veliko nravno resnobnost?
Je bilo to li pri vravnanji zemljiSnih davkov, kjer se je
razcepila in na vse strani pogodila? Je 1i bilo takrat,
ko je glasovala in govorila zoper razSirjenje in demo-
kratiziranje volilnega reda? Je li bilo takrat, ko je ve-
liko nacelo svobodnosti obrtnije zavrgla? Je li bilo zad-
nji¢, ko se je zaCela poganjati za pravico razprodajanja
dveh Casnikov, pa ni imela poguma, predlagati prena-
redbe vse tiskovne postave? Ali je bilo vleraj, ko je
nastopila z velikansko trditvijo, da je na dan prisla ne-
znanska korupcija (spndenost), kakorSne dozdaj ni bile




