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Pot, ki jo izbral ti je Gospod; od vrat Krakova 
do Petrovega sedeža po zlato tiaro papeža — 
ni bila le pot molitev in prošnja, 
temveč še preje trudov, bojev in naporov 
nam znanih križarskih vojska 
za krščansko vero ljudstev, narodov, sveta.

Križ v tvoji roki meča je žareči sij,
ki v njem izvir imajo Mojzesova čuda, Samsona moči.
Zaradi trdne vere v svete velike stvari, 
kot so Ljubezen, Bog, ki večjih sploh jih ni, 
in v vsezmagljivost njih, Te je pripeljal Bog 
v izbrancev svojih ozki krog,
ki njih največja je odlika: življenje posvetiti le za druge, 
v ponižnosti služiti svojim slugam kakor sluge.

Spoznal sladkost si zmage, polne vriskov,
in porazov žgočih grenko stisko,
spoznal si vse, kar je visoko in kar nizko.
Čim više si na poti tej se pel v strmine vzpon 
si bližal cilju se, ki ga določil ti je On.
In ko prestopil prag si zadnjih pristanišč, 
nanagloma kot blisk obsije te tiare blišč.

Zdaj s Petrovega sedeža glasiš v vesoljni svet resnico 
o Vsemoči Božji in Ljubezni, ki bo rešila svet, 
ker le po Njej in v Njej lahko Edinost, Sprava, Red 
store, da človek je človeku pravi brat.
Ponesi zdaj to božjo blagodat 
med ljudstva vsa in narodov rodove!
In Bog ti daj na pot vse svoje blagoslove!

Govor dr. Marka Kremžarja 
ob začetku srednješolskega tečaja

Vi, d rag i š tu d en tje , in  m i p ro fe
sorji —  vsi skupaj p ričen jam o novo 
šolsko leto —  pa tu d i novo leto  n a 
šega ž iv ljen ja . N avadno ne m islim o 
n a  to, a je  res, da nas bi m orala 
d ruž iti že zavest, da smo tako  eni 
kak o r d rug i odgovorni, da nam  to 
leto  ne u ide brez k o ris ti in brez 
sm isla. N ekoč bomo nam reč  d a ja 
li p red  S tv arn ik o m  odgovor tu d i za 
to leto, k i ga zdajle  p ričen jam o. O d
govorni smo vsak  zase in  d rug  za 
drugega, tako  vi, k i se učite , kako r 
mi, k i vas učimo.

Če b i vas vp raša l, zakaj ste  se 
vp isali v  teča j, zakaj ste  priče li in 
zakaj v z tra ja te  na  po ti slovenske
ga š tu d en ta  v  zdom stvu, bi dobil 
raz lične  odgovore:

—• s ta rš i so m e poslali;
—  družbo dobim  in se zabavam o;
—  m orda b i kdo rek e l tu d i, da se 

ka j nauči.

A vsi ti odgovori ne  m orejo p o ja 
sn iti de jstva , da se že več k o t če
t r t  s to le tja  zb ira  na S redn ješo lskem  
teča ju , m esec za m esecem , leto  za 
le tom  sto tine  slovenskih d ijakov  in 
desetine profesorjev .

In  če bi v p ra ša l na to  še vas, k i u- 
čite  n a  teča ju , zakaj de la te  to, ko 
v en d a r n im ate  od  tega  n ik ak e  ko
ris ti, ko je  treb a  žrtv o v a ti čas in  
denar, da moTete poučevati sloven
sko m ladino o n jenem  jeziku , o n je 
n i zgodovini in  o n aših  skupn ih  
v redno tah , k ak šen  odgovor b i do
bil?  V erje tno  le  k a k  nasm ešek, saj 
vsi vem o, da učim o iz ljubezn i do 
m ladine in  iz zvestobe slovenstvu.

P rep ričan  pa  sem, da je  v  ozadju  
vseh razlogov, k i s te  jih  p rip ra v lje 
ni p rizn a ti vi, š tu d e n tje  —  končno 
p ra v  isti, osnovni, globoki razlog. 
K a jti le  iz ljubezni dela človek s tv a 
ri, k i m u  ne p rin aša jo  neposrednih  
koristi. L jubezen  in ponos sta  tem e
lja  zvestobe. V globini srca p rav  
dobro  veste, da p rih a ja te  na *ečaj 
iz ljubezni do staršev , to  je  do svo
jega rodu, pa  iz zvestobe tis tim  v re d 
notam , ki ste jih  od svojih  p red n i
kov podedovali. To so v red n o te  slo
venstva  in k rščan stv a .

J e  pa za vsem , vašim  in našim  
delom , drag i d ijak i, še en m očan 
nagib, ki ga čutim o, a ga Bog ve za
k a j, navadno ne  om enjam o. Ta na
gib  je  poslanstvo.

Vsi veste, ali vsaj ču tite , da ne 
ra s te te  v  A rgen tin i po slučaju  ali 
zarad i želje  vaših  staršev , da b i se 
iz trgali iz slovenskega naroda  in  se

Leposlovni k r itik  Josip  V idm ar, 
s ta r  91 le t, m ed revolucijo  p red 
sednik  OF, po p rep ričan ju  liberalec, 
pa  kasne je  član kom unistične p a r
tije , k i še danes ob vsaki p riložno
sti razg laša, da je  neveren , je  p red  
k ra tk im  izstopil iz D ru štv a  sloven
sk ih  p isateljev . Povod za izstop je  
bil zapis D im itrija  R upla , k i je  eden 
u red n ik o v  oporečniške „N ove rev i
je “, da je  V idm ar v  svoji k r itik i o 
K ocbekovi k n jig i „S trah  in pogum “ 
n jenega av to rja  „den u n c ira l“ .

Josip  V idm ar je  v  svojem  dopisu 
z dne 1. decem bra 1986 pozval p red 
sedn ika om enjenega d ru štv a , naj ta  
izraz „den u n c ira l“ izroči v  presojo 
častnem u sodišču, „k i naj R uplovo 
rav n an je  oceni in  ga p rim erno  ob
sodi. č e  se to ne  bi zgodilo a li če bi 
b ila  sodba razsodišča p rem ila  ali če 
bi R upel razsodbe častnega razso
dišča ne ho tel izpolniti, m i bo težko 
ostati v  č lanstvu  D ru štv a  p isateljev , 
ki dopušča take  neodgovorne ža lit
ve kateregako li izm ed članov.“ 

Častno razsodišče pa  je  m enilo, da 
je  V idm arjeva  p ritožba  p riš la  na  
napačen  naslov. Takole je  zapisalo: 
„V konkre tnem  p rim eru  ne  gre za 
vpra šan je  l i te ra rn e  n a rav e  ali oo-

vk lju č ili v  svet, k i b i jim  nud il 
več m ateria ln ih  ugodnosti.

N asprotno. V aši s ta rš i in  n jih  
p red n ik i so b ili in  so zako ren in je
n i v  slovenstvo. V elika večina med 
n jim i ž rtv u je  in  posveča del svoje
ga časa in prem oženja, ras ti sloven
ske  skupnosti v  A rgentin i. Od kod 
ta  čut dolžnosti in odgovornosti?

Dva razloga sta . Prvi je, da raste
mo iz rodu, k i je  bil p rip rav ljen  ne
koč za svoje slovenstvo in  k rščan 
stvo žrtvovati vse —  tud i življenje.

Drug razlog p a  je, da tako  vi k a 
k o r  vaši s ta rš i in  m i profesorji, ži
vim o, k e r smo po božji vo lji bili re. 
šeni, da nam esto  pom orjen ih  ju n a 
kov  in m učencev vztrajam o in p r i
čamo.

Seveda boste rek li, da ne  m orete 
b iti p riče  za nekaj, k a r se je  zgo
dilo p red  vašim  rojstvom .

T a  odgovor ne drži, k a jti  vsak  
k ris tja n  p riča  vse živ ljen je  o do
godkih, ki so jih  m nogi po trd ili s 
svojo sm rtjo , čeprav  jih  sam  n i do
živel.

Res, n iste  b ili priso tn i, ko so va
ši strici in ded je  žrtvovali svoja 
ž iv ljen ja  in  prostost. V endar vse to 
so delali, k e r  so vedeli, da je  ko
m unizem  zlo za n je, za n jihove d ru 
žine, za ves narod  —  predvsem  pa  
za n jihov  bodoči rod —  to je  za vas, 
ki bi sicer m orali ž iveti v to ta lita r
ni, brezbožni družbi m arksistične 
države.

Za vas, ki vas še n i bilo na svetu , 
so um ira li; za vašo svobodo so se 
borili; da bi b ili vi rešen i un ičeval
n e  zm ote, k i je  grozila narodu , so 
sp rejem ali nase  trp lje n je  in  tu jino . 
R ojeni ste  sicer v  svobodni A rgen
tin i, a le  zato, k er so m nogi od va
ših  p redn ikov  za vašo  svobodo bili 
p rip rav ljen i dati živ ljenje.

V aši s ta rš i so p riče  p rv e  genera
cije, k i je  osebno poznala ju n ak e  in 
m učence, v idela  žrtve, k a te re  je  od 
naroda zah tevala  kom unistična revo
lucija. Postopom a pa p renašajo  zdaj 
nalogo p ričev an ja  na  vas, k i s te  p r i
če, d rugega in tre tjeg a  rodu. Pozna
te  resnico, k e r so vam  jo posredo
vali vaši s tarši, k a te re  im ati rad i in 
ka te rim  zaupate. R ojeni ste bili »T 
slovenskih, zdom skih d ružinah  in 
p re je li s tem  bogato, a tu d i odgo
vornosti polno tradicijo . D okler ne 
bo našim  m učencem  p riznana  čast 
—  in po ravnana k riv ica, toliko ča
sa bo dolžnost p ričevan ja  p reha ja la  
m ed nam i iz ro d a  v  rod.

D okler n i slovenski narod  svo
boden dom a, naj izročilo slovenske 
svobode oh ran ja  „Slovenija v  sv e tu “ !

klicne časti, zato ne sodi v  p ris to j
nost tega  d ruštvenega organa.“ D i
m itrij R upel pa  dodaja: „Josip V id
m ar je  očitno pričakoval, da m e bo 
D ruštvo  slovenskih p isa te ljev  izk lju 
čilo iz svojih  v rst. Želel si je  take  
rešitve, k e r  bi n a  sodišču  zelo tež
ko dokazal, da sem nap isa l neresn i
co. č e  je  bistvo tega d ru š tv a  po li
tična d iskvalifikacija , po tem  bom  
m oral to d ruštvo  zapustiti jaz. P o 
polnom a nič n im am  p ro ti tem u, če 
b i Josip  V idm ar ho tel ostati v  d ru 
štvu , ne  b i pa ho te l o sta ti v  njem , 
ko bi se v  n jem  uve ljav lja la  V id
m arjev a  po litika .“

(Kat. glas, 19. III. 1987)

ZGODOVINSKA ŠKODA

V M ariboru  se je  dogodilo, da je  
eden od osnovnošolcev v  svoji p raz
n ičn i nalogi (ob 29. novem bru) med 
drugim  zapisal, da bi R udolf M ai
ster m oral začeti svoj napad  dan ali 
dva kasneje, saj bi tako b itko  iz
gubil, to  pa tu d i pom eni, da bi m i 
—  torej v  Sloveniji —  živeli pod 
A vstrijo , k je r  b i im eli večjo dem o
kracijo  in  več svobode.

(Delo, 9. X II. 1986)

In  to ste  vi, d rag i m ladi rojaki!
N aloga p ričev an ja  o žrtv i vaših  

p redn ikov  p reh a ja  iz roda v  rod, 
na  vas in  na  vaših  o trok  otroke.

Nismo slovenski politični em igran
ti edini na  svetu , k i im am o podob
no poslanstvo. U krajinci, A rm enci 
in še mnogo drugih , k i žive v  svetu  
po sili razm er, se ne sp rašu jejo , ko
liko rodov naj tra ja  zvestoba. Vedo, 
da so sinovi in h čere  družin , k i no
sijo poleg splošno človeškega in  k r 
ščanskega, še posebno poslanstvo v 
narodu , v  ka te rem  so bili po božji 
volji ro jeni. B ili so, p rav  kakor mi, 
ohran jen i p red  genocidom, da bodo 
oni in  n jih  potom ci p riča li o do
godkih, o k a te rih  sedanji svet še  no
če slišati.

Lepo poslanstvo je  to, k i da je  na
šem u živ ljen ju  še poseben sm isel, a 
tu d i dodatno težo. Križ, k i smo ga 
p re je li s tem , da smo ro jen i v  tem  
času, v teh  razm erah , v  slovenskih 
družinah, zah teva m očnih fan tov  in 
deklet, a n u d i zato globino in  pol
nost, k i je  sicer ne bi našli v  pov
prečnem  svetu.

Ta teža im a v  sebi svoje plačilo: 
polnega, v rednega živ ljenja —  in  je  
naravno  dopolnilo križa, k i smo ga 
p re je li kot k ristjan i.

A rgen tina  p o trebu je  ljud i, k i zna
jo živeti iz svojega p rep ričan ja , za 
svoje ideale. N i jih  veliko. Vi ste 
rod, k i ra s te  iz k rv i slovenskih k a 
to lišk ih  idealistov. U pravičeno ste 
ponosni nan j. Pokažite  zdaj, da ste 
ga vredni!

N aj vam  srednješolski in  kasneje 
visokošolski tečaj pom aga, da boste 
laž je  doum eli in zato k rep k e je  žive
li to svoje, in  naše  skupno, sloven
sko poslanstvo.

K onec p re tek lega  tedna smo v 
lju b ljanskem  „D elu“ zasledili dva 
članka, ki nesporno p riča ta , da se v 
S lovencih p reb u ja  duh uporn ištva, 
ko t ga je  bilo v  teku  zgodovine že 
večk ra t zaznati. N arod se je  naveli
čal h lapčevati B eogradu in  m ladi 
rod si želi sprem em b. To dokazuje
ta tud i nasledn ja  dogodka.

V T itogradu, glavnem  m estu  č rn e  
gore, je  okrožno javno tožilstvo vlo
žilo obtožnico p ro ti 21-letnem u š tu 
den tu  ekonom ije A m brožu P orenti, 
20-letnem u kem ijskem u tehn iku  Ro
b e rtu  M oravcu, 21-letnem u stro jn e 
m u teh n ik u  V ladim iru  L ebanu  in 
20-letnem u stro jnem u teh n ik u  Ed- 
m undu G lavini. Širili naj bi sovra
žno propagando, za k a r  so po 133. 
členu kazenskega zakonika lahko 
obsojeni na  deset le t zapora.

In  v čem je  bila  ta  sovražna pro-

M ogoče  n e  v e s te , d a  . . .

—  da je  na svetovni lestvici voja
ških proračunov Jugoslavija na 
drugem mestu takoj za Izraelom, 
v  izvažanju orožja pa na tretjem  
m e stu .. .

—  da je  kardinal Ratzinger, prefekt 
Kongregacije za verski nauk, pre
povedal mostarskem škofu Žani- 
cu dajati izjave o dogodkih v  
M edjugorju .. .

— da je v  Stalinovih taboriščih bilo 
zaprtih 600 sovjetskih pisateljev, 
od katerih je  bila skoraj tretjina 
likvidirana. . .

—  da sta dva slovenska duhovnika, 
ki še živita, ozdravela od raka na 
priprošnjo božjega služabnika 
Slom ška. . .

—  da so letos ustanovili v  Ljublja
ni „Društvo piscev iz NOB in  
revolucije“ in  da im a 90 čla
nov . . .

MLADIKA, Trst, št. 10, 1986

Po rokopisu, k i ga je  za ta  p rihod  
sv. očeta v  A rgentino napisal P o ljak  
K azim ierz W iw atow ski, ug lasb il pa

paganda? V obtožnici je  rečeno, da 
so om enjeni m ed služenjem  vo ja
škega roka v  vojašnici „Pero  Četko- 
v ič“ v  B aru  od m arca do ju n ija  la 
ni m ed vojaki slovenske narodnosti 
poudarjali, da bi se m orala Sloveni
ja  odcepiti od Jugoslav ije  in  p r i
k lju č iti Zahodu, saj bi s tem  Slo
venci lahko živeli ko t Švicarji; ne 
bi jim  bilo treb a  v rača ti jugoslovan
skih  dolgov, poleg tega pa jim  ne  bi 
bilo treb a  pošilja ti pomoči nerazv i
tim  repub likam  in pokra jin i K o
sovo. T rd ili so tud i, da sedanje d r
žavno vodstvo ni sposobno voditi J u 
goslavije in da bi ga bilo treb a  za
m enjati. S lovenija naj bi bila narod
nostno čista, zato bi bilo treb a  vse 
neslovenske delavce poslati domov. 
D ejali so tud i, da sta  slovenski in 
h rv ašk i narod  edina k u ltu rn a  v ju 
goslovanski državi. T reba  bi bilo tu 
di sprem eniti ustroj jugoslovanske 
vojske, saj v  p rim eru  n apada v  se
dan jih  razm erah  ne bi b ila  sposob
na b ran iti države.

P reiskovaln i sodnik vojaškega so
dišča v  B eogradu, k i vodi preiskavo, 
je  spričo navedenih  izjav  om enjene 
š tiri Slovence obtožil, da so s svojim  
sovražnim  delovanjem  pozivali na 
p ro tiustavno  sprem em bo jugoslovan
ske socialistične sam oupravne d ru 
žbe, spodkopavali b ratstvo , enotnost 
in  enakopravnost narodov in narod
nosti, se zavzem ali za strm oglavlje
n je  oblasti te r  ogrožali varnost in 
obram bo države.

D rug  značilen dogodek pa se je  
p rim eril v  B eogradu na seji zvezne
ga odbora za proslavo D neva m lado
sti. Na om enjeni seji je  predsednik  
tega odbora H ašim  Redžepi, A lbanec 
po rodu, z nekaterim i drugim i čla
ni zastopal stališče, da P rešernova 
„Z drav ljica“ n i p rim erna  za zače
tek  štafe te  in  da bi jo m orali za
m en ja ti z neko drugo, k i bi bila  
bolj jugoslovanska. M enili so, da bi 
javnost lahko narobe razum ela  o- 
m en jan je  Boga v  pesm i. P redsedn ik

A ndrés S tan islaw  SzymCzak, n e  o- 
z ira je  se na  glasbo p restav il dr. Ti
ne D ebeljak.

pa je  še te rja l, naj slovenski p lan in 
ci in  govorniki govore v „jugoslo
vanskem  jez ik u “, češ da bo tudi 
sam  govoril v  srbohrvaščin i, čeprav 
je  njegov m atern i jez ik  albanski.

Ko je  predsedstvo SZDL Sloveni
je  zvedelo za te  izjave, je  zah teva
lo javno opravičilo od R edžepija, 
češ da je  šlo za žalitev  slovenskega 
naroda. Redžepi pa  je  zahtevo zavr
nil, češ da izhaja  zah teva po o- 
p rav ič ilu  iz napačne in te rp re tac ije  
razp rave  na seji odbora.

Vse to dogajan je  je  v  „D elu“ ko
m en tira l Jože H orvat. Med d rugim  
je  zapisal: „U pam  pač, da bomo 
P rešernovo Zdravljico n a  s ta r tu  šta 
fete  v S loveniji vendarle  slišali, ta i
sto Z dravljico, k i jo je, še za pesni
kovega živ ljenja, p reč rta l tud i av- 
stroogrski cenzor. Bogme, ne zarad i 
njenega Boga, am pak zarad i n jen e 
ga duha, ta  je  cenzorju preveč „šel 
v  nos“. Zdaj pa g le jte  farso, zdaj je  
„šla v  nos“ članom  zveznega odbo
ra  ta is ta  Z dravljica. Da, n jen  duh 
se  jim  je  zdel p reveč, saj poroče
valec natančno  piše, kakšen : p rem a
lo jugoslovanski, ko t je  b il onem u 
ra jnkem u  cenzorju verje tno  p rem a
lo avstro-ogrski. Ob tem  pa  je  od 
vsga začetka slehernem u bra lcu , ki 
je  p ri norm alnem  zdrav ju  b ra l to 
pesem, postalo takoj jasno, da  pe
sem kliče  k  b ra ts tv u  m ed narodi, 
svobodi in k  vsem u tistem u, k a r  
sodi k  osnovam  hum anizm a. Ne n jen  
„Bog“ ne slovenski narod, ka te rega  
pač tud i om enja, n ista  n ikoli vsem  
tem  bralcem  delala težav. V se do 
današn jega dne. Poziv p redsednika 
ZSM J, naj p laninci v  S loveniji na  
začetku govorijo  „v  jugoslovanskem  
jez iku“, češ da tud i on  ne  govori 
v  a lb anščn i,' čeprav  je  to  n jegov 
m atern i jezik, tem več v  srbohrva
ščini, pa je  nekaj novega, saj svojo 
odločitev v silju je  vsem  d r u g im .. .  
P r i tem  ga nič ne  ov ira  ustava, k i 
pravi, da so jezik i narodov enako
p rav n i.“

(Kat. glas, 19. n i. 1987)

JO S IP  V ID M A R  JE  IZSTO PIL IZ D R UŠTVA  
SLO V EN SK IH  P ISA T E L JE V

Slovence je zajel puntarski duh



Še o predaji domobrancev •L
Tone Mize rit

IZ21VL1EN3A V ARGENTINI
Zapadnoevropski časopisi v  zad

n jih  mesecih večkrat poročajo o na
silni izročitvi domobrancev, h rv a 
ških vojakov, četnikov in  kozakov 
kom unističnim  oblastnikom. Tako 
priobčuje tudi časopis „Furche“ raz
govor svojega dopisnika A leksandra 
Orssicha z avtorjem  knjige „Mini
s te r in pokoli“, grofom Nikolajem  
Tolstojem. V knjigi, k i je  izšla v za
ložbi F aber & F aber v Londonu, p i
satelj —  kot smo že poročali — oz
nači H arolda M acM illana kot g lav
nega povzročitelja te strahotne iz
daje in prevare. M acM illan je  bil v 
tistih  odločilnih dnevih politični sve
tovalec H arolda A lexandra, glavne-, 
ga poveljnika angleških vojnih sil v 
Sredozem lju, ki je  imel sedež v m e
stu  C aserta, in je  bil torej odgovo
ren  za vojaške operacije na K oro
škem. Harold M acMillan je  po vo j
ni dobil naziv lord  Stockton in  je  
imel kot tak  mesto v lordski zbor
nici angleškega parlam enta.

V razgovoru s časnikarjem  Orssi- 
chem poroča grof Tolstoj, da je ko
nec meseca m aja 1945 Koroško p re 
plavila množica ruskih  kozakov, srb
skih četnikov, slovenskih dom obran
cev in velik del h rvašk ih  ustašev, 
ki so se zatekli k  zasedbenim  angle
škim  oblastem , k je r  so prosili za za
ščito. V svoji dobri veri so se že 
sm atrali varne, ko je  m ednje nena
dom a padla beseda „ repa triac ija“ !! 
Res je  bilo 40.000 kozakov na nečlo
veški način izročenih sovjetom. Med 
tem i nesrečneži je  bilo tud i 3.000 
rusk ih  em igrantov izza prve  svetov
ne  vojne, ki vse od ruske držav
ljanske  vojne v  le tu  1917 niso več 
živeli v Rusiji. T itovim  partizanom , 
ki so se nahajali v  tis tih  dneh na 
K oroškem , pa so Angleži dnevno iz
ročali po več tisoč vojakov in civi
listov in so s svojim  delom nadalje
vali tud i še potem , ko se je  že jav 
no govorilo o masovnem  izročenju 
pribežnikov Titovim  vojakom. D a
nes, po več kakor 40 letih , avtor 
knjige osvetlju je to strašno izdajstvo 
in s. tem povzroča velike n ep rije t
nosti angleški politični aristokraciji.

Grof Tolstoj obtožuje M acM illana, 
da je dobro vedel za posledice svo
jega povelja za izročanja beguncev. 
K asneje je  hotel na vsak način za
b risa ti vsako sled o teh dogodkih. 
G rof tud i trd i, da je  neizpodbitno 
dejstvo, da Angleži niso imeli na
mena, da bi kom unističnim  silam iz
ročali Kozake ali jugoslovanske pri- 
bežnike, saj m u je  general Tom 
K eightley zatrjeval, da ni n ikdar do
bil povelja, da bi kogarkoli repa- 
triira l. Prvo vračan je  beguncev se 
je  pričelo takoj po 15. m aju. ko je 
M acMillan obiskal Koroško. T ragika 
njegove odločitve je  še večja, k e r je

on sam v svoj dnevnik zapisal, da 
se zaveda, da izročenim  pre ti suž- 
nost, m učenje in verjetno tud i nasil
na sm rt.

Kaj je  nagnilo M acM illana, da je 
izdal povelje o izročanju, ni povsem 
jasno. G rofu Tolstoju -je dejal, da se 
je  za izročitev Kozakov odločil na  
podlagi dogovora s Sovjeti v  m ese
cu m aju  1945, ko so le-ti imeli v svo
ji oblasti veliko Angležev, k i so bili 
vojni u je tn ik i Nemcev in so jih  Sov
je ti ob zasedanju nem škega ozem lja 
osvobodili. Te angleške vojake naj 
bi zam enjali za Kozake. Nikolaj Tol
stoj pa je  v svoji knjig i dokazal, da 
tak  dogovor med Sovjeti in A ngle
ži ni n ikdar obstajal. ..

Na njegovo vprašanje, zakaj so A n
gleži izročili T itu  Slovence, H rvate 
in  Srbe, saj Tito ni imel angleških 
u jetn ikov  za zam enjavo, je pa Mac
M illan lakonično odgovoril: „Kaj pa 
naj bi nared il z njim i, saj je  bilo te 
daj na K oroškem  na tisoče begun
cev in n jih  p reh ran jev an je  in oskr
bovanje je  bilo iz dneva v dan te 
ž j e . . . “ B rigad irju  W illiam  M urrayu 
je  zato dal ustno povelje, da naj 
te  ljud i izroči titovcem , a m u obe
nem  zabičal, da ne sme uporab lja ti 
nobenega nasilja. Da pa ne bi prišlo  
do kakšnih  neljub ih  scen z begun
ci, naj se posluži p revare  in l a ž i . . .  
Zato so razširili vest, da se bodo 
vsak čas spopadle sovjetske in za
vezniške čete in da je  zato najbolje, 
da pošljejo jugoslovanske begunce 
v I ta l i jo . . .  V resnici pa  so jih  zape
lja li na  jugoslovansko mejo in  jih  
tam  izročili T itovim  partizanom .

Tolstojeva kn jiga je  globoko ra n i
la posebno tem ni del angleške zgo
dovine. Zato je  razum ljivo, da se 
angleške oblasti, pa tud i del angle
ške javnosti, nam erno izogiba raz
p rav ljan ju  o teh  trag ičn ih  dogodkih. 
Še več —  izgleda, kakor da bi vse 
storili, da bi p rišli v  pozabo. Ta dej
stva pa so nep rije tna  tud i sedanjim  
jugoslovanskim  in slovenskim obla
stem, ki jih  hočejo na vsak način 
zamolčati. V prašan je  pa je, koliko 
časa jim  bo takšno ravnan je  še u- 
spelo, ker že m ladina iz njihovih 
v rs t išče resnico o dogodkih na K o
roškem , k a te rih  p riče  še živijo.

P. D-ova.

PRVI KORAKI
ANEKDOTE IZSELJENCEV 

V ARGENTINI

10.

Ko gre m ladina na počitnice, se 
velikokrat vede precej objestno. 

Tako se nam  je  dogajalo, ko nas je

Običajno je  že, in verje tno  ne_le v 
A rgentin i m arveč tud i drugod po 
svetu, da se ritem  ali tem po poli
tičnega dogajanja sprem inja. Leze 
bolj zaspano v  „m eddobju“, ko so 
volitve daleč, pa se pospeši in vča
sih k a r  znori, kom aj se na obzorju 
pokaže b ližnje vp rašan je  po lju d 
ski volji. Zato je  bilo pričakovati, 
da bo leto 1987 posebej zanimivo. 
V prašanje  je  bilo le, kaj bo vlada 
storila, ali bolje določeno, kaj bo 
storil A lfonsin, da si zagotovi vsaj 
sorazm erno dober izid prihodnjih  
poslanskih in  guvernersk ih  volitev. 
L eta 1985 se m u je  sreča nasm eja
la s sedaj proslulim  planom  A ustral. 
Kaj pa sedaj, ko ekonom ija šk rip 
lje  na m ncgih koncih, m edtem  ko 
inflacija, k ljub  ponovni zam rznitvi, 
junaško  koraka v višave. (In  sicer 
ne rajske.)

KLADIVA PESEM NAJ DONI

Vsak, tud i površen, poznavalec a r
gentinskega političnega okolja do
bro ve, da je  bil vedno tem elj pe- 
ronizm a mogočno korporativ istično 
organiziran  sindikalizem . V saka v la 
da, ki je  hotela mimo tega dejstva 
po letu  1955, pa naj je  bila civilna 
ali vojaška, si je  polom ila noge. Z a
to najdem o nenehne poizkuse p ak 
tov in  soglasij med vladam i in sin
dikalnim i velikaši. P rim er generala  
O nganije in kovinskega ve ljaka  Van- 
dorja  je  dovolj zgovoren. V andor je 
b il ubit, in ta  sm rt še vedno n i raz 
čiščena. Tudi zadnja vo jaška v lada 
je  bolj ali m anj uspešno iskala sti
ke z grem ialisti. A v tem  naporu  je  
bil nek „izvirni g reh“, k a jti ob re 
voluciji, k i je  strm oglavila P erono
vo vdovo, so are tira li in pozaprli n a j
vidnejše sindikaliste, k i tega voja
kom  nikdar niso popolnom a odpu
stili.

N astop rad ikalne  v lade pred  sko
ra j štirim i le ti je  znova pokazal, 
kako težko je  voditi gospodarsko in 
socialno politiko p ro ti sindikalnim  
interesom . R adikali so v zadnjih

deset deklet šlo v  Bariloče.
Ravno v  'Centro Cívico smo prav 

počasi križale cesto, tako da nas je  
m oral neki jeep p rav  potrpežljivo 
čakati. V m ladostni p rešernosti se 
obrnem  in vozniku p rav  prijazno 
rečem  v slovenščini: „N ajlepša h v a 
la!“

Pa mi šofer čisto v ljudno  odgovo
ri: „M alenkost, gospodična.“

Bil je  gospod Flere, ka terega  sem 
šele pozneje spoznala.

P rispevala: Jožejka Žakljeva

treh  le tih  poizkusili tro je  različnih 
politik: vse so se ponesrečile. P rv i 
delavski m in ister (M ucci) je  izvedel 
ostro ofenzivo p ro ti s ta ri sindikalni 
gardi. Ko pa je  nov sind ikaln i za
kon propadel spričo peronistične ve
čine v senatu, se je  m oral m inister 
posloviti, in v lada ni vedela kaj po
tem. Casella, sedanji k an d id a t za 
guvernerja  buenosaireške province 
je  prevzel m esto „za nekaj mese
cev“ . Svojo obljubo je  res izpolnil, 
a ko je  zapustil m esto je  lahko po
kazal, da je  vsaj navezal sim patije  
na sindikalnem  področju. N aslednji, 
Hugo B arrionuevo, je  p rih a ja l s sin
dikalnega polja in rad  razkazoval 
svoje sim patije  do peronizm a. A to 
ni bilo dovolj. N enehne stavke, in 
nemoč vlade, da bi ugodila delav
skim  zahtevam , ga je  popolnom a o- 
nemogočila. Bil je  zadnje čase le  še 
dekorativna figura.

ZAPOSTAVLJENI KAMEN

. M edtem  pa se je , vsled dem okra
tizacije  peronizm a, na sindikalnem  
področju  mnogo sprem enilo. P ris ta 
ši obnoviteljske s tru je  so na  n o tra 
n jih  vo litvah  zm agovali d rug  za d ru 
gim. Skupina „25“ je  postavila  svo
je  n a jv idne jše  č lane na  m noga vo
lilna m esta peronističn ih  listin . Sve
tovalci in poslanci so in  bodo še 
m nogi sindikalisti. Oni pa, k i so bili 
poraženi, so im eli p roste  roke  in do
volj časa, da so p riče li sestav lja ti 
novo strujo. D om ala ves „p ravover
n i“ sindikalizem  je  p resed la l v 
skupino „15“.

Tu se je  začelo novo obdobje. Ta 
skupina je  km alu  navezala p rija 
teljske stike z nekaterim i v ladnim i 
predstavn ik i. Ti stik i so šli tako da
leč, da je  g lavni ta jn ik  CGT, Saül 
U baldini, k i je  videl nekoliko dalje 
ko t m nogi drugi, zagrozil s svojim  
odstopom, če bi kdo vodil pogaja
n ja  z vlado za h rb tom  v  CGT organi
ziranega sindikalizm a. Tedaj je  iz
glodalo, da se je  ofenziva ustavila. 
A sedanje  s tan je  kaže, da se je  le 
še  pospešila, bolj ta jno , a bolj glo
boko. K ot kaže je  b ila  izredna po- 
višica, ki jo je  dosegel kovinski sin 
d ikat, le del poizkusnih m anevrov 
tega dogovora. B lagoslov mogočnega 
kovinskega vodite lja  L orenza Mi- 
guela je  bil zastor, k i je  padel na 
igro sind ikalno-rad ikalnega pakta.

Da povzam em o in razjasnim o. H u
go B arrionuevo se je  nenadom a zna
šel pred  dejstvom , da ni im el v- o- 
b lasti n iti sedeža. N jegov odstop je 
bil le  problem  priložnosti. Izbran je  
bil tud i že njegov naslednik. M oral 
bi b iti José Rodriguez, vodja m e- 
haniškega sind ikata , z dobrim i zve-
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MARKO KREMŽAR

Z n a m e n ja  č a sa
(N adaljevanje in konec)

M išljenje kato liškega tabora pov
zema F rance B učar takole: „V no
benem p rim eru  ne izzivati okupa
to rja  in m u dajati povoda za rep re
salije. Z m oralno trdnostjo  no tra 
n je  ojekleniti in čim  bolj neokle- 
ščen počakati na osvoboditev. Osvo
boditev bo delo velikih sil, k i dolo
čajo o svetu. Slovenci itak  nikoli n i
smo igrali ak tivne  vloge v  velik ih  
prem ikih. Enostavno smo prem ajhni 
za kaj takega. N aša sposobnost je  v 
p rilagajan ju , v  tem  pa je  tud i upa
n je  našega obstoja. Tem eljna p re 
m isa vse te  tak tik e  pa je poraz ko
m unizm a na naših  tleh .“ (249) P ri 
tem  zgoščenem, a izredno jasnem  
in v b istvu  p rav ilnem  povzetku, 
m an jka  m orda ena misel, ki je  bila 
priso tna tud i v  kato liškem  tabo ru  in 
to je  misel o „prim ernosti časa“ .

N ista bili doma med katoličani le 
„ponižnost in ubogljivost“, n iti „le 
pasivno čakanje na  izid borbe“ . Ven
dar, k er ni bilo m ed njim i drugih 
vidikov kakor le narodni in verski, 
jim  ni bilo treb a  z oboroženim od
porom  hiteti. N jim  ni šlo za reše
v an je  Sovjetske zveze, tem več za 
reševanje , če treba  tudi za oboro
ženo reševanje, samo slovenskih ko
risti. To pa bi imelo smisel šele, ko 
bi se teža m ednarodnih  fron t p ri
bližala Sloveniji. Med tem  pa je  bi
lo  na m estu o h ran jevan je  sloven

sk ih  sil, to je: Preživeti!
Le tako lahko razum e, tud i kdor 

tega ni doživljal, u s tanav ljan je  pod
taln ih  Legij, na  pobudo dem okratič
n ih  strank , k a te re  je  kasneje p a rtija  
izzvala v boj p ro ti n jej, p rav  kakor 
je  „spretno potisnila Cerkev v polo
žaj, da ni mogla sodelovati v  OF. . . “ 
(248). Popolnom a se strin jam o s B u
čarjem  ko prav i „Kakšna taktika v  
razmerah tuje okupacije bi bila za 
Slovence objektivno primernejša in 
koristnejša, je  vprašanje, na katero 
bo mogoče najbolj objektivno odgo
voriti šele čez daljše obdobje časov
ne oddaljenosti.“ (250)

Ni pa tako gotova njegova nasled
n ja  trd itev : „D ejstvo pa je, da je  
zm agala koncepcija, k i jo je  sproži
la in vodila P a r t i j a . . . “ M ar je  res 
zm agala v  državljanski vojni kon
cepcija partije?  Ali ni zm agala in 
omogočila jugoslovanski p a rtiji do
sego .oblasti prej Sovjetska zveza s 
svojo Rdečo arm ado? če  bi velesile 
drugače potegnile zasedbene črte, 
k je  bi b ila  tedaj partijsk a  koncep
cija v Sloveniji? Saj av tor sam po
u d a rja  na drugem  m estu, da se na 
p rim er razum n;S‘vo ni pridružilo  
p a rtiji ali vsaj ni brez pridržkov  
sprejelo njenega vodstva.

„Razum ništvo, kolikor sta re jša  
generacija  sploh ni stala že od vse
ga začetka ob stran i, in  sicer p rav

zaradi svojega k ritičnega  sta lišča do 
te  borbe, je  vodilo borbo za narodno 
osvoboditev, ne državljanske vojske, 
še celo pa ne borbe za oblast p a r ti
je .“ (185)

V tem  kritičnem  zgodovinskem  
tren u tk u  sta  bili storjeni, po av to r
jevem  m nenju , iz ka to liške s tran i v 
borbi s kom unizm om  dve napaki.

„T radicionalna kato liška  sm er je  
n ared ila  tisto usodno napako, ki so 
jo za njo še n ičkolikokrat nared ili 
dosti zrelejši in m očnejši n asp ro t
niki kom unizm a, zlasti A m erikanci. 
P ro ti kom unistični p a rtiji se je  bo
rila  tako, da se je  borila  p ro ti g iba
nju, za katerim  je  sicer stala p a r ti
ja , ki pa je  nosilec tis tih  interesov 
in strem ljen j, ki so bila  široko sp re
je ta  ali vsaj sprejem ljiva za večino 
ljud i in ki so se tud i sicer bolje sk la
dala z novim i razm eram i v  svetu, 
tako političnim i k ak o r gospodarski
m i.“ (250)

Ko nadalje  postavi B učar, da je 
treba  „gibanja za nacionalno osvo
boditev in za sodobnim  razm eram  
ustrezajočo družbeno u red itev , pod
p re ti, ne se p ro ti n jim  boriti,“ m u 
damo seveda pravi V prašan je  pa je, 
kako storiti, recim o v  slovenskem  
prim eru , če skušam o istočasno upo
števati drugi del njegovega nasveta 
in sicer, da je  „p a rtiji treb a  p rizna
ti položaj enega od u d e ležen cev .. .  
ne pa p ris ta ti na to, da prevzam e 
monopol nad  g ib an jem . . . k a jti p a r
tija  bo vedno navzoča v  tak ih  g iba
n jih  in jih  skušala  prevzeti v  svoje 
roke. To je  tako rekoč aksiom  ko
m unistične m ednarodne politike, eno

od najpom em bnejših  izročil len in i
zm a.“ (2’51)

Ali niso m orda p redstavn ik i k a 
to liškega tabora  p rav  zato, k er so 
poznali ta  „aksiom  kom unistične po
litik e“ tako dobro ko t nem oralnost 
kom unističn ih  m etod, zavzeli odklo
nilno sta lišče do partijskega  sode
lovanja  p ri organizaciji ilegale; po
sebno še k e r je  p a r tija  postala zav
zeta za „Osvobodilno borbo“ šele po 
tem , ko je  Sovjetska zveza bila n a 
padena in  je  nacistična N em čija ne
hala  b iti zaveznik „delavnega lju d 
stva“ ?

„D rugo usodno napako ,“ ugo tav lja  
B učar, „pa so nared ili k rščansk i so
cialisti v O F . . .  G lede na kato liško  
izročilo večine p ris ta šev  OF je  ta  
večina vsaj v  svojih nazorih  izka
zovala še na j večjo podobnost s po
gledi k rščansk ih  so c ia lis to v .. .  Vsaj 
potencialno glede na število  m ožnih 
p ristašev  so bili k rščansk i socialisti 
daleč najpom em bnejša  sila v  OF. 
Aktivatizacija te sile pa je  bila od
visna od obnašanja in nastopa pred- 
stavnikov krščanskih socialistov v  
vodstvu OF. To vodstvo pa taktiki 
komunistov ni bilo doraslo.“ (251)

„Ko ga je  p a r tija  soočila z a lte r
nativo: ali d ržav ljan sk a  vo jna  z v se
mi pogubnim i posledicam i ali pa 
boj p ro ti o k u pa to rju  pod vodstvom  
partije , do zmage, m edsebojne po li
tične  odnose pa bomo u re ja li po iz
gonu okupato rja  —  se je  opredelilo  
za priznan je  vodilne vloge partije . 
S tem  je  bila  usoda k rščan sk ih  so
cialistov zapečatena.“

„L ikvidacija  k rščan sk ih  sociali
stov ko t form alno organ iziranega u-

zami s sam im  A-lfonsinom. Z am e
n jav a  naj bi b ila  potem , ko bi sve
ti oče že zapustil A rgentino. P a  so 
časn ikarji nekaj izvedeli in  celo ten  
postopek se je  pospešil. R odríguez 
se je  znašel v  nerodnem  položaju, 
odklonil im enovanje, a blagoslovil 
d rugega kand idata . Novi m in iste r je  
to rej Carlos A lderete, g lavni ta jn ik  
energetskega sind ikata , peron ist in  
z dobrim i zvezam i s cerkveno h ie 
rarh ijo . P onudba ga je  doletela v  R i
m u, k am o r je  pohitel, da pozdravi 
papeža predno  nastopi po t v  ta  spod
n ji konec Ju žn e  A m erike.

KAJ JE ZA KULISAMI?

O čividno tu  ne  g re  le  za eno
stavno zam enjavo m in istrove osebe. 
O peracija  tud i presega delno sp re 
m em bo vladne s ind ikalne  politike. 
Posled ice bodo večstranske. Po eni 
s tran i je  gotovo, da bo tem eljito  
sp rem enjena  sind ika lna  zakonodaja. 
R ad ikali so opustili svoj nam en spo
pada s peronističn im i sind ikati, in  
hočejo neki način  m irnega sožitja. 
Socialni p ak t je  p red  v rati.

D ruga posledica te  sprem em be je  
od tegn iti peronizm u p rece jšen  del 
vo lilne podpore sindikatov. Vsi, k i 
so zap leten i v  sedanjo zvezo bodo 
vsaj „n ep ris tran sk i“ . Zato tak a  je 
za v  peron ističn ih  po litičn ih  v rs tah  
in zam era v  sind ikatih , k i so vpre- 
ženi v  obnov ite ljske  vrste.

G re  tud i za osebo g lavnega ta j 
n ika CGT. Saú l U bald in i je  doslej 
p red stav lja l „bojno“ a lte rn a tiv o , in  
ko t takega so ga postav ili na  čelo 
CGT. Sedaj je  ista  CGT „pogojno“ 
po trd ila  im enovanje peron ista  n a  de
lavsko m in is trts tv o  rad ik a ln e  v lade. 
U bald in i sam  je  bil sicer vedno p ro 
ti. A v v rhovnem  sv e tu  so m oči po
polnom a izenačene. N a o lta r  edinosti 
so položili dek la rac ijo , k i je  zado
voljila  vse enako, k a jt i  če bi glaso
val^ bi to m oglo voditi v  razkol. Z a
en k ra t je  U bald in i to rej izoliran. 
Sam  pa je  tu d i dovolj p rev iden  in  
spreten , da bo znal čakati dok ler 
nev ih ta  n e  preide. Ni pa  človek, k i 
bi h itro  vrgel puško v koruzo.

Na vladno potezo so seveda deže
vale k r itik e  levice. F ilom arksistične 
form acije, vk ljučno  P l, so se spra- 
v ile  na ortodoksni peronizem  ko t na 
izdajalca, ki se je  p rodal „h lapcem “ 
M ednarodnega denarnega fonda. Za 
n jihov  ideal družbenega bo ja  je  ta  
pcteza pom enila h u d  udarec.

Z anim iv  pa je  kom en tar, k i ga iz
vedla A delina de Viola, ena n a jv id 
n e jših  p redstavn ic  nove lib e ra ln e  
garde. Spom nila se je , da je  eno 
najm očnejših  orožij za rad ik a ln o  
zmago le ta  1983 b ila  obtožba voja- 
ško-sind ikalnega pak ta . Sedaj A l
fonsin sam sk lepa  p ak t z isto sind i
kalno vejo, k a te ro  je  tedaj obtožil. 
In  se v p raša : K do se je  sprem enil, 
p redsedn ik  ali sind ikalisti?  K ako 
naj sicer razlagam o ta  novi pak t?

deleženca v  OF za tem  n i bilo več 
kako  težje  politično v p rašan je , k v eč 
jem u  v p rašan je  likv idacije  n e k a te 
rih  posam eznikov. K olikor j i  n i u- 
spelo z raz ličn im i p ritisk i in m an i
pulac ijam i sp rav iti v  p a rtijo  tu d i ne
k a te rih  p redstavn ikov  k rščan sk ih  so
cialistov, je  p reosta le  po prevzem u 
oblasti h itro  onem ogočila in  izvrgla. 
To je  b il obračun, k je r  je  im ela p a r 
tija  vse ad u te  v svojih  ro k ah .“ (252)

„R eševanje  nacionalnega v p ra ša 
n ja  p rek  narodnoosvobodilne borbe 
je  postalo najbo lj zanesljiva  po t za 
p a rtijo , da p rid e  na oblast — , k i je  
pozneje ne izpusti iz rok . S leherne  
koalicije  je  s tem  konec.“ (252)

M orda bi m ogli dodati B u č a rje 
vim  zaključkom  le  to, da je  p a r ti ja  
upo rab lja la , bolje  iz rab lja la  n a ro d 
ne težn je  že p re j, tako  n a  p rim er v  
Š paniji in, da je  p ra v  razširjen o  po
znan je  k o m u n is tičn ih  m etod m ed 
Slovenci storilo , da je  b il ve lik  del 
kato ličanov  do n je  uprav ičeno  ne- 
zaupen, ob spopadu pa p a rtijsk i te 
ro r  toliko večji. Seveda je  lahko
vernost k rščan sk ih  socialistov p ri 
tem  še tež je  razum ljiva.

R eševanje  slovenskih  problem ov 
po vojski, še p o tr ju je  up rav ičenost 
rav n an ja  trad ic ionalnega  k a to lišk e 
ga tabora , kako r ga im enuje  B učar, 
k i preso ja  to obdobje takole:

„Če bi b ila  p a r ti ja  sam o eden od 
udeležencev v  koaliciji, če si ne  bi 
p risvo jila  m onopola oblasti, b i po 
vsej verje tn o sti Jugoslav ija  ne  za
dela na  tak  .odpor p r i zahodnih  za
veznikih. Tako p a  go zah teve Ju g o 
slav ije  obravnavali v  sk lopu svoje-



NOVICE IZ  SLOVENIJE
PISMO IZ DOMOVINE

D anes p razn ju jem o „D an žena“ . 
V začetku  so ga ženske zelo lepo 
p raznovale , potem  pa se je  tako 
izrodil, da so se samo še n ap ile  in 
potem  p repeva le  k ak o r k ak šn i s ta ri 
p ijanci. Sedaj se o tem  zelo s ra 
m ežljivo govori, n ikogar pa ni, k i 
bi tem u  p razn ik u  da l kakšno  bo lj
šo vsebino. P r i  vas še p razn u je te  
M aterin sk i dan, k ak o r včasih . V 
časopisju  je  bilo v čera j natisn jeno  
v  besedilo iž nedokončanega ciklusa 
V ia dolorosa B ojana Š tiha pod n a 
slovom  „B olečina“ . Š tih  p iše  spom i
ne, kako  so praznovali M aterinsk i 
dan , ko so b ili še  otroci, kako  so o 
m a te rah  p isali n aši n a jv eč ji p isa te 
lji. „K olikor poznam  slovensko li
te ra tu ro , sm em  m isliti, da je  slo
venski p isatelj odk ril v  trp eč i slo
venski m a te ri narodovo moč v z tra 
ja n ja  in k lju bovan ja . Takoj po vo j
ni je  b il p repovedan , ozirom a u- 
k in jen  m ate rin sk i dan. V  družbenem  
ž iv ljen ju  ga je  nadom estil in  zam e
n ja l 8. m arec, k i nikoli n i b il slo
venski p raznik . 8. m arec se je  zla
sti v  šestdesetih  in sedem desetih  le 
tih  v  o k v iru  psihologije po rabn iške  
in  m an ifesta tiv n e  d ružbe sprem enil 
v  noro p ijansko  in am oralno vese
ljačen je , v  b ak an a lije , k i jim  težko 
najdem p tu d i v  najbo lj razuzdanih  
in  v  sm rtn i grozi in  s tra h u  poro je
n ih  k a rn ev a lsk ih  močeh vsaj p r ib li
žno p rim erjav o .“ (To je nap isa l Bo
ja n  Štih, k i ga na  žalost ni več, da 
bi nas še ka j naučil.)

VINICA — Mladi literati z Dolenj
ske in Bele krajine, 28 po številu, so se 
srečali s slavisti in prebirali svoje se
stavke. Srečanje je zbudilo precej zani
manja.

LJUBLJANA — Društev za var
stvo okolja je zaenkrat v Sloveniji šti
rinajst. Povezane so v zvezo, ki je i- 
mela že osmi občni zbor in tam  ugo
tavlja, da, imajo premalo denarja za 
svojo dejavnost, pa tudi premalo član
stva, predvsem mlajšega.

LJUBLJANA — Pokojnine so od 1.
januarja zvišali za 7,48%, zato znaša
jo najnižje 90.434 din, najvišje pa 
428-610.

LJUBLJANA — Porodniški dopust
je sicer bil pred časom podaljšan na 
eno leto, med katerim bi mati dobiva
la nadomestilo za „izgubljeno“ plačo 
To nadomestilo naj bi bilo v višini o- 
sebnega dohodka. Se pa dogaja» da na
domestila ostajajo zadaj za kake štiri 
mesece, ker se nadomestilo ravna po 
republiškem povprečju osebnih dohod
kih. Zato so razlike večje v tistih  pod-

ga zoperstav ljan ja  im perializm u 
Sovjetske zveze. Slovensko narodno 
vprašanje je  v  pogledu celovitosti 
narodnega ozemlja prešlo v na j več
ji meri v  roke Sovjetske zveze. Ta 
ga je  seveda podredila svojim  dr
žavnim  in partijskim interesom. Ko 
je  ob Informbiroju prišla v spor z 
jugoslovansko partijo, je kot orožje, 
točneje kazen, uporabila tudi to po
stavko: Koroško je brez najm anjše, 
ga pomisleka izročila A vstriji.“ 
(253)

N ato  pa  doda F ran ce  B učar v  o- 
k lep a jih  odstavek, k i ga je  treb a  ci
tira ti  v  celoti, k a jti  p red stav lja  m or
da najpom em bnejšo  m isel vse š tu 
dije . Pom eni nam reč izhodišče za 
n ad a ljn jo  in  poglobljeno razp rav 
lja n je  o naši p re tek losti —  in p r i
hodnosti. Takole p rav i.

„Ob tem  se je pokazalo, da je pro
gramska točka OF, da se vključim o  
kot aktivni udeleženec v  boj proti 
okupatorju, ne pa da samo varuje
mo svoje sile (kot program katoli
ške strani) in se prilagajmo okoli
ščinam. ponovno postavljen pod 
vprašaj. Od tega vključevanja v  boj 
je imela nesporno korist partija, saj 
je s tem  prišla na oblast. Kot na
rod pa smo slej ko prej ostali drobiž, 
s katerim velike sile poravnavajo 
svoje račune. A li je bilo z narodnost
nega stališča to le  velikansko na
pihovanje. za katero pa ni bilo po
trebnih sil, in  jih v  takih okolišči
nah tudi ni moglo biti? Zgodovina 
bo morala o tem še izreči svojo sod
bo. Danes je za kaj takega po vsem  
videzu še  prezgodaj.“ (254)

jetjih, ki imajo boljše plače. Upošteva
ti pa je treba, da so ugotovili, da ima
jo ženske že itak za 20 odstotkov ni
žje plače kot moški. Na porodniškem 
dopustu se torej zgodi, da dobivajo tu 
di le polovico plače, kot bi jo imele, 
če bi delale.

LJUBLJANA — Slovenski oktet je 
gostoval v ZDA od 19. januarja do 23. 
marca. Prepotoval je državo po dolgem 
in počez ter imel 45 nastopov. Občin
stvo je bilo zelo navdušeno nad njiho
vim petjem še posebej pa, jih je pre
senetilo delo Pavla Mihelčiča „Krost“, 
napisano predvsem za oktet in fagot 
(Jože Banič).

LJUBLJANA — Kriminaliteta je v
lanskem letu spet malo upadla, kot se 
to redno dogaja od leta 1983' dalje. Na 
ljubljanskem temeljnem sodišču so lani 
sprejeli 7.073 ovadb za polnoletne sto
rilce kaznivih dejanj, 969 za mlado
letne prestopnike, 933 za pravne osebe 
stopkov in 6.866 za kazniva dejanja ne
znanih oseb.

MURSKA SOBOTA — Sladkorno 
peso bodo sejali v večjem obsegu, kot 
so načrtovali. Predvsem je to zasluga 
zaradi suma storitve gospodarskih pre- 
kmetov, ki so zračunali, da se jim spla
ča, saj je dohodek dober, čeprav je z 
njo veliko dela.

LJUBLJANA — Odlagališča za ra 
dioaktivne odpadke še nimajo ne v Slo
veniji ne na Hrvaškem. Zdaj se spo- 
razumljajo, da bi se odločili le za ene
ga, skupnega in raziskave v tem po
gledu že tečejo. Ker pa, je po černobil
ski katastrofi javnost zelo prestraše
na, nihče noče imeti kaj takega v bli
žini. Edini dve možnosti, ki so jih 
dali v javnost, s ta  bili na področju 
Psunj-Papuk na Hrvaškem ali pri Slo
venj Gradcu v Sloveniji.

PORTOROŽ — Mednarodno srečanje 
pisateljev ob meji je že drugič zbralo 
literate iz Slovenije-Jugoslavije, Italije, 
Avstrije in Madžarske. Kot poseben 
gost je bil generalni tajnik mednarod
nega PEN kluba Alexander Bloch. Na 
srečanju so predvsem prišli v razgovor 
problemi prevajanja in uveljavitev pi
sateljev na dvojezičnem ozemlju ter 
Srednja Evropa kot geografski, meteo
rološki pojav in predvsem „utopija, o 
kateri se splača govoriti“, kot je ugo
tavljal Drago Jančar.

SLADKI VRH — V tovarni za pa
pirnate robčke Sladkogorska so podpi
sali pogodbo z zahodnonemško tvrdko, 
po kateri ji bo prva dobavljala 200 
milijonov zavitkov robčkov na leto. To 
naj bi jim prineslo okoli 10 milijonov 
dolarjev. Znamka robčkov bo Tempo.

Ni pa  prezgodaj za razp rav ljan je  
o d ružbeni sedanjosti v  Sloveniji in 
Jugoslaviji. Zato je  večji del kn jige  
posvečen odgovorom  na k ljučno  
v p rašan je : „K aj je  m it in  kaj je  
s tvarnost te  d ružbe?“ (32) in tako 
razgalja  B učar m ite o „izboru  po
litične  e lite“ (33), o ta jn ih  vo litvah  
v organe družbeno politične skupno
sti, o sam ouprav ljan ju  (52), o „svo
bodi izb ire“, k je r  m ed d rug im  za
piše tud i to le nedvoum no resnico: 

„P rep rečevati, da bi d ržav ljan i 
p rih a ja li v  položaj, da a  jav n ih  za
devah sam ostojno odločajo, je  eden 
od stožerjev  oblasti len in istične  p a r
tije .“ (67) R azlika m ed posam ezni
mi p a rtijam i je  b ila  v  m etodi k a 
ko „u re ja jo  veden je  držav ljanov .“ 
„ P a rtija  se v  takem  p rim eru  po
stav lja  na isto sta lišče ko t m onarh  
abso lu tistične države: k er je  tolm ač 
božje volje (v  p rim eru  p a r tije  to l
mač družbenih , objektivnih , od člo
vekove volje neodvisnih družbenih  
zakonitosti) ta  pa je  večna, ne
sprem enljiva, nedoum ljiva, ne po
treb u je  za svoje rav n an je  po trd itve  
p ri tistih , ki jim  to voljo posredu
je. Vse, k a r  od n jih  upravičeno te r 
ja, je  uboganje in pokorščina.“ (69) 

Odtod tud i protislovje sam oupra
ve v  to ta lita rn i državi. „Samoupra
va, ki je ‘na liniji’,“ pravi Bučar, 
„ni samouprava. Samouprava, ki ni 
‘na lin iji’, pa zanika središče siste
ma kot edini vir sm ernic. . .  in s tem  
njegov vodstveni monopol. To osnov
no protislovje, v  katerem se je zna
šla jugoslovanska politična elita po 
uvedbi samoupravljanja, na temelju  
leninistične ideologije ni razrešlji-

V  m m ?

SL O V E N C I V ARGENTINI S l o m š k o v

Osebne novice
K rst: Krščen je bil Alfred Boštjan 

Grošelj, sin Rafaela in Martina roj. E r
javec. Botrovali so Anton Erjavec in 
Ana Erjavec. Iskrene čestitke!

Poroka V slovenski cerkvi Marije 
Pomagaj sta se poročila letalski poroč
nik Jože Novak in Adrijana Selan. Za 
priče so bili nevestini in ženinovi star
ši: Jože Selan in Marija, roj. Gredar 
te r Pavle Novak in Marica roj. Glavan.
Poročne obrede je med sveto mašo o- 
pravil Jože Repovž SDB. čestitamo!

Smrt: Umrla je  v Bridgeportu v 
ZDA gospa Marija Us v 816. letu sta
rosti. Naj počiva v miru!

ÍPE1M©§ UMREŠ
OB PAPEŽEVEM OBISKU

T a teden  bo sv. oče Jan ez  Pavel
II. spet obiskal A rgentino, to pot ji  
bo lahko posvetil več časa in  obiskal 
tud i no tran jo st države.

Slovenci bomo ob tej p rilik i im e
li dve m ožnosti, da pridem o kot 
skupnost v  njegovo bližino.

A rgen tinsk i odbor za izseljence 
p ri škofovski konferenci p r ire ja  sre
čan je  papeža z narodnostn im i sku 
pinam i 9. ap rila  v  m estu P araná . T ja  
bo odpotovala skupina S lovencev 
pod vodstvom  F ran c ija  C uk ja tija .

UMRLI SO OD 25. febr. do 2. mar 87:

LJUBLJANA: Zdravka Kocbek; Sve
tozar Koritnik; Franc Školč; Ludvik 
Polajnar; Nežka Bizjak; Vitomil Tome; 
Danijel Minatti; Silva Peterlin roj. 
Mentoni; dr. Anamarija Klinar-Vister; 
Roman Keržan; dr. Franjo Radšel; Mi
lan Kiauta; Monika Smrekar; Joža Roj- 
šek; Ana Gabrščik; Ivan Marinšek, 78; 
Anton Kačar; Franc Čoki; Gregor Ko
ren; Lojzka Logar roj. Makse.

D ruga priložnost pa  bo v  petek,
10. aprila , ko bo papež obiskal svo
je  sorojake P o ljake  v  L una  P arku . 
Ti ,so ko t posebno pozornost pova
bili na  to slav je  tud i zastopnike d ru 
gih narodnosti iz d ržav  izza železne 
zavese, m ed n jim i tud i Slovence.

K er p a  je  m ed P o ljak i veliko za
n im anje  za to in  se j ih  je  prijav ilo  
veliko število , je  bilo končno dolo
čeno, da* se od d rugih  narodnosti — 
in tu d i naše  —  udeleži le m anjše  
število  p redstavnikov , Zato se po lj
ska skupnost opravičuje, k e r ne  mo
re  izdati vstopnic vsem  Slovencem, 
ki so se p rijav ili k  sprejem u. Več
pojasn il :

SLO
lahko

iiei
dobite

IS!
v  p isarn i ZS.

IIDOID
S A N M A R T I N

SESTANEK LIGE ŽENA-MATI

P rv i sestanek  L ige žena-m ati v 
tem  le tu  je  po tekel v  velikem  za
n im anju  za podajan je  govornika R u
dolfa Sm ersuja, k i se je  spom injal 
sedem desetletn ice M ajske d ek la ra 
cije in  obenem  tud i sedem desetlet
nice sm rti dr. E vangelista  K reka.

N jegov že poznan sproščen način  
p rikazovan ja  je  članiie osvojil ta 
ko, da so ga prosile, naj na  p rihod 
n jem  sestanku, k i bo 15. aprila , s tv a r 
nada lju je ; p redava te lj je  obljubil 
te r  bo govoril o dr. A ntonu K oro
šcu. Z arad i vsesplošno zanim ive te 
m e L iga vabi na  svoj sestanek  tud i 
d ruge S anm artinčane!

TOMBOLA 1987

Po počitn išk ih  m esecih je  spet za
živelo v  Dom u: p ričela  se je  slo
venska šola, pevski zbori že p ridno  
vadijo ; športno ig rišče je  dobilo obi
skovalce. N ekako ta  čas sovpada vsa
ko leto trad icionalna tom bola Slom 
škovega dom a; tradicionalna, saj le
to šn ja  je  b ila  že triindvajse ta . Vi
deti je, da se je  nas ig ra  tako p r i
je la , da  je  postala že k a r  del našega 
le tnega  rep e rto a rja  v Domu. N estano
vitno  v rem e nem alo ogroža vse p r i
red itv e  na  prostem , tako  so se tud i 
p rired ite lji nedeljske tom bole (22. 
m arca) zaskrbljeno ozirali v dopol
dansko nebo, prevlečno z oblaki in  
vzhodnim  vetrom  (vrem enski p re 
govor p rav i: „v e te r z vzhoda —  dež 
nevaren  ko t k uga“ ). A  vsem  v re 
m enskim  prerokom  n av k lju b  se je  
opoldne prikazalo sonce, jesenski dan 
je  k a r  vabil na  p rije ten  v r t  Slom 
škovega doma. N ad 600 ro jakov  in  
dom ačih p rija te ljev  je  bilo navzočih, 
ko je  napovedovalec M arjan  Loboda 
začel s k lican jem  številk . Po šte 
v iln ih  k v a te rn ah  in činkvinih  (po 
200 vsak ih ), je  prišlo  na  v rs to  61 
bogatih  tombol. P rv i dobitek: n a j
m odernejši barvn i telev izor je  za
dela ga. K a ta rin a  P rešeren , 2. ga. 
Žakljeva in  3. g. Pregelj. Tudi osta
le tom bole je  kon tro lna  kom isija pod 
predsedstvom  B ožidarja F inka , k a r  
km alu  izročila srečnim  dobitnikom .

-j

SLOVENIJA V SVETU
RAZNI KRAJI: Helena Baloh roj. 

Čremošnik, 82, Vinska Gora pri Vele
nju; Martin Pajk, Zabukovje pri Sev
nici; Tomaž Svetičič, Bevke; Dušan Ar
ko, Razdrto; Marija Bavec, Viševek; Jo
že Stritar, 85, Velike Lašče; Janez Ki- 
rin, Lesce; rev. Friderik Aužner, Zg. 
Ložnica pri Slov. Bistrici; Franc Suša, 
86, Celje; Veronika Artelj roj. Sever, 
84, Šmartno pod šmarno goro; Rozali
ja  Habjan roj. Tome, 93, Šmarje-Sap; 
Danica Ulčar roj. Grebinšek, Blejska 
Dobrava; Jože Peklar, Kamnik; Kata
rina Lenček, Šmihel pri Novem mestu; 
Amalija Škrlj, Cerknica; Jože Kotnik, 
Celje; Stane Berčič, Sp. Gameljne; Jo
že Žalar, Velike Lašče; Viktorija Kova
čič roj. Germovšek, Bizeljsko; Štefan 
Zver st., Dob; Stanko Bizjak, Kovor pri 
Tržiču; Jože Drozg, Šentlambert nad 
Zagorjem; Marija Bašelj roj. Čadež, 
Preska pri Medvodah; Marija Krt roj. 
Lavrenčič, Pliskovica; inž. Milan Može, 
Tomaj Vinko Bajcar, Zagorje; Marija 
Gomboc roj. Malič, Murska Sobota; 
Franc Jesenovec, Vnanje Gorice; 'Ma
rija, Novak roj. Mejaš, 79, Radeče; rev. 
Pavle Čibej, Ajdovščina; Anton Ivee, 
Kranj; Teodor Peric, Lovran; Hubert 
Mihič, Hrovača; Ludvik Ribnikar, Tr
žič; Ivan Jankovič, Črna vas.

Francija

Monsignor Nace Čretnik

O b prazniku sv. Cirila in Meto
da;, 14. februarja, je papež Janez 
Pavel 51., na predlog pariškega 
nadškofa kardinala Lustigerja, i- 
menoval za prelata g. Čretnika, 
župnika slovenske župnije v Pa
rizu in ravnatelja Slovenskih ka
toliških misij v Franciji. K viso
kemu imenovanju, ki v enaki me
ri pomeni priznanje slovenski 
skupnosti v Parizu in priznanje 
vsem Slovencem v Franciji, iskre
no čestitamo.

MIRKO VASLE

Slovenci

ZDA

V Chicago je  praznovala  svoj 80. 
jub ile j Gabrova mama. Zahvalno 
m ašo je  daroval p. d r. V endelin 
Špendov v  fa ri Sv. Štefana. M ama 
G aber sodeluje v  razn ih  listih , k a 
kor Z arja  in  A m eriška dom ovina 
in  tud i v  dobrodelnih ustanovah, pa 
tud i je  redna naročnica našega li
sta.

V okviru prosvetnih ur je  p ri fa
r i Sv. C irila  v New Y orku nastopil 
pevski zbor Zvon iz Connecticuta, k i 
letos nam erava tu rnejo  po sloven
skem  k u ltu rn em  prostoru  K oroška, 
P rim orska, Gorica in Slovenija.

(17)

in šport
vo.“ (81) K ar pom eni, da bo v  Slo
veniji slej ko prej konec sam ou
p rav ljan ja  tud i v teoriji, a li pa bo 
konec' len in istične ideologije in  se 
sam ouprav ljan je  sprem ni v to, k a r 
bi po im enu m oralo biti.

V endar se bo politična e lita  za o- 
b last borila. „N jen boj je  —  z B učar
jev im i besedam i — boj za oblast boj 
za to, da ostane na položajih, k i si 
jih  je  zagotovila, in to za vsako ce
no. Tem u cilju  je  p rip rav ljen a  ž rt
vovati vse. Tudi gospodarske cilje, 
trdnost gospodarstva, h itre jš i raz 
voj.“ (91)

O dtod s trah  pred  zasebno la s tn i
no in pred  svobodo združevanja, ki 
je  lasten  vsem  to ta lita rn im  politič
nim  k likam , k i si laste  im e „elite“ .

„R esničnost in  u tv a ra “ je  bogata 
knjižica, k i je  v redna b ran ja  in p re 
b iran ja . Ni je  mogoče zgostiti v  suho 
kazalo idej, k e r bi p ri tem  izgubili 
svežost, k i jo izražajo tekoče B učar
jeve stran i. Škoda, da bo om ejena 
naklada, baje je  izšla le  v  tisoč izvo
dih, otežkočala njeno kroženje m ed 
ro jaki. P a  bo iznajdljivost že našla  
odgovor potrebi, kot se to m ed n a 
m i navadno dogaja.

Odmev, k i ga bo vzbudila v  raz
ličn ih  predelih  naše narodne skup
nosti, bo gotovo različen, č e  bo v  
dom ovini poživila zavest o potrebi 
globljega poznanja družbene in zgo
dovinske stvarnosti pa bo v zdom
stvu povečala željo, da bi mogli vsi 
svobodo in resnico-ljubni ro jak i, raz
p rav lja ti o svoji skupni preteklosti, 
sedanjosti in prihodnosti —  z ram o ob 
ram i.

SMUČARSKI SKOKI

Tudi v  tej disciplini na snegu smo 
se Slovenci v  tej sezoni dobro odre
zali. Naj sledi nekaj rezultatov:

V Severni A m eriki so v L ake Pla- 
cidu tekm ovali na sredn ji skakaln i
ci. Zm agal je  A vstrijec V etori, dru
gi je  b il Prim ož Ulaga, 4. Tepež in
11. D ebelak. Na veliki skakalnici 
pa je  zm agal N orvežan Oppas, tretji 
je  bil Ulaga.

Potem  so skakali v  Cham onixu v 
F ranciji na 75-m. skakalnici. Spet 
je  bil tretji Ulaga, Tepeš 13., itd. 
Zm agal je  Čeh Švagerko. V O berst- 
dorfu  v N em čiji je  spet zm agal na 
veliki skakalnici Oppas, Slovenec 
M atjaž Debelak je  tu  dosegel doslej 
na jvečji uspeh, ko si je  p riboril 6. 
mesto. U laga in Tepeš sta  p rista la  
precej bolj zadaj.

V G arm isch P artenk irchenu  je 
slovenska ekipa kot celota tud i do
živela višek, ko so se v  petnajste
rica najboljših  uv rstili k a r  štirje 
skakalci. Zm agal je  Zah. Nemec 
B auer, 4. je  bil Tepeš, 5. Debelak 
(spet odličen), 11. Š tirn  in  14. U- 
laga.

Vse dobro gre v tro je: v av strij
skem  Innsbrucku  se je  uresničila  
dolgo pričakovana slovenska zmaga: 
prvi je  bil Primož Ulaga, 6. Tepeš 
in 19. Debelak. N aslednja postaja je  
bila v Bischofshofenu, k je r  je  Tepeš 
zasedel 4. m esto in U laga 9.

N ato se je  vsa skakalna druščina 
preselila  na češko, k je r  je  v  S trp- 
skem  P lesu  na velik i skakalnici zm a
gal Vzhodni Nemec Findeisen, U la
ga pa je  bil 13., 17. pa Zupan. Na

sredn ji skakalnici pa je  b il 13. U la
ga.

V Vzhodni N em čiji v O berw ie- 
sen thalu  je  bil zm agovalec V ettori, 
7. je  bil Tepeš, 25. pa Debelak. S ka
kalno tu rnejo  so nadaljevali na F in 
skem  v Lahti*. Na srednji skakalnici 
je  zm agal dom ačin N ikkola, U laga 
je  to pot zasedel le 15. mesto, drugi 
pa še nižja.

S tem i rezu lta ti je  dosedanje sta 
n je  lestvice za svetovni pokai tako
le: 1. V ettori (A v strija ) 171 točk, 2. 
Oppas 158 točk; 3. Ulaga 132 točk, 4. 
Tepeš in  S tje rn en  (N or.) po 109 
točk.

F eb ru arja  meseca se je  vršilo  v 
O bersdorfu  ZRN svetovno p rv en 
stvo v  sm učarskih  skokih. Na ve
lik i skakalnici (90 m ) je  zm agal in 
s tem  postal novi svetovni p rv ak  
A vstrijec  Felder. Tu je  p rip rav il ve
liko presenečenje 18-letni Slovenec 
Matjaž Zupan. U vrstil se je  na od
lično četrto mesto, k a r  p redstav lja  
doslej najboljšo  slovensko u v rstitev  
na svetovnem  prvenstvu , 13. je  bil 
Tepeš; 28. D ebelak in 35. Ulaga.

Na sredn ji skakalnici (70 m ) je 
zm agal Čeh Parm a, 12. je  bil Te
peš, 18. Ulaga, 23. D ebelak in 30. 
Zupan. Po ekipah je  zm agala F in 
ska, Jugoslavija  je  dosegla 4. mesto.

Naj omenimo še jugoslovensko d r
žavno prvenstvo v  skokih, ki je  bilo 
v  P lanici na srednji skakalnici. D r
žavna p rvaka sta postala: m ladi Zu
pan iz K ran ja , na veliki skakalnici 
pa P. Ulaga.

Ti rezu lta ti nam  kažejo vrhunsko 
form o Prim oža U lage te r  M. Tepeša, 
posebej pa še novi slovenski sm u
čarski up M atjaža Zupana.
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m a l i o g l a s i  Cehi v
ANGLEŠČINA IN NEMŠČINA
Vse stopnje, tudi praktični pogovor. Po

samezniki ali skupine; tudi ob ve
černih urah; na tvojem domu. Poja
snila tel. 654-6438.

SANITARNE NAPRAVE
Sanitarne in plinske naprave — privat

ne - trgovske - industrijske - odo
britev načrtov. Andrej Marolt, Ave
llaneda 216, San Miguel. T. E. 664- 
1656.

ZA DOM
Garden Pools — konstrukcije bazenov - 

filtri - automatično zalivanje - An
drej Marolt, Martinez de Hoz 110, 
San Miguel, T. E. 664-1656.

ADVOKATI
dr. Franc Knavs — vsakovrstne civil

ne, delavske in trgovske zadeve v 
Capitalu in Pcia. Bs. As. — Tucu- 
man 1455, 9. nadstr. E - Tel. 45-0320 
- poned., torek, četrtek od 16 do 20.

ARHITEKTI
arh. Jure Vombergar — Načrti za 

gradnje stanovanjskih hiš, industrij
skih in trgovskih stavb. — Av. 
Gaona 2776 - 1706 Haedo T. E. 
659-1413.

TRGOVINA
Delikatesa Franc Vester — Gana 119 - 

Capital - (1 kvadro severno od po
staje Liniers).

Alpe Hogar — Stane Mehle — vse za
vaš dom - L. Vemet 4225 - 1826 
Rem. de Escalada - T. E. 248-4021.

GOSPODARSTVO
Zavarovanja M. in H. Loboda — Sar

miento 385, 1. nadstr., pis. 10 - Bue
nos Aires - od 11 do 18.30 - T. E. 
312-2127.

Kreditna zadruga SLOGA — Bine. Mi
tre 97, 1704 Ramos Mejia - T. E. 
658-6574, 654-6438. Od poned. do 
petka od 14. do 19. ure.

Mutual SLOGA — Bme. Mitre 97, 1704 
Ramos Mejia - T. E. 658-6574, 654- 
6438. Od ponedeljka do petka od 14. 
do 19. ure.

SLOGA — PODRUŽNICA SAN MAR
TIN — Slovenski dom - Cordoba 129 
Tel. 755-1266 - Uraduje ob torkih od 
18. do 20. ure in ob nedeljah od 10. 
do 11. ure. (g. Stanko Oberžan).

SIOGA — PODRUŽNICA SLOVEN
SKA VAS — Hladnikov dom - Msgr. 
J. Hladnik in Hernandarias - Ura
duje ob sredah od 19. do 21. ure in 
ob nedeljah od 10,30 do 12,30 (ga. 
Marija Gorše).

SLOGA — PODRUŽNICA CASTELAR 
Slovenska Pristava - Monte 1851 - 
Uraduje ob četrtkih od 20. do 22. 
ure in ob nedeljah od 10,30 do 12,30 
(g. Nande češarek).

SLOGA — PODRUŽNICA SAN JUSTO 
Naš dom (pisarna) H. Irigoyen 2756 
Tel. 651-1760 - Uraduje ob torkih 
od 18. do 20. ure in ob nedeljah od
9,30 do 11,30 (gdč. Julka Moder).

Cena največ  š tir ih  vrstic  A 3 za 
enkra tno  objavo, za ves mesec — 
4 štev ilke  —  A 8.

Po le tu  1968 je  veliko češkoslova
ških državljanov zaprosilo Nemčijo 
za politični azil. Po osem najstletnem  
bivan ju  na Zapadu je  n jihov  gospo
darsk i položaj —  predvsem  ekonom
skih beguncev —  zelo dober, saj je  
njihov povprečni le tn i dohodek za 
20% višji od letnega dohodka Nem 
cev. Kom aj 3,5% eksiliranih  Čehov 
je  brezposelnih in  le 8% jih  je  za
poslenih v  navadn ih  delavskih  po
klicih. Število čehoslovakov, k i so 
lahko dokazali, da im ajo akadem sko 
izobrazbo, je  dvojno v  p rim erjav i s 
povprečnim  številom  nem ških  in te 
lektualcev. To dokazuje, da je  po le
tu  1968 za azil zaprosil velik  del 
češkoslovaške elite, ki pa v  p rv ih  
letih  b ivan ja  na Zapadu ni im ela 
lahkega življenja. Težak začetek so 
im eli predvsem  um etniki, igralci, p i
satelji, časnikarji, zgodovinarji in fi
lozofi —  torej politični begunci, k a 
te rih  procent je  bil enako visok, k a 
ko r pri d rugih  narodnostih , to je  o- 
krog 8%.

Za Čehe nem ška dežela p rav  za 
prav  n ikdar ni b ila  p rava  tu jina . 
Tisočletna k u ltu rn a  in  gospodarska 
povezava češke, M oravske, Saške, 
Slezi j e in B avarske je  v  tek u  zgo
dovine res ve likok ra t p rinesla  goto
ve problem e in težave, toda Češka, 
M oravska in Slovaška so se vedno 
prištevale —  tako in telek tualno  k a 
kor ku ltu rno  —  k  Zapadu. P rag a  je  
tako zapadno usm erjena, kakor D u
naj, F ran k fu rt, Rim , F irence ali P a 
riz. Za veliko večino češkoslovaških 
političnih pa tud i gospodarskih be
guncev, nem ški jezik ali nem ška k u l
tu ra  n ista tu ja  k u ltu ra  ali tu j jezik, 
tem več zgolj drugi jezik in ista  k u l
tu ra .

Zato tud i in teg racija  češkoslova
šk ih  beguncev v  zapadnonem ški ži
velj poteka skoro brez tren j —  na 
veliko zaskrb ljenost m nogih čeških 
sociologov, zgodovinarjev in  filozo
fov. O troci eksiliran ih  Čehov danes 
že slabo češko govorijo in  v  svoji 
m aterinšč in i skoro ne  znajo pisati. 
Tudi b ran je  čeških k n jig  jim  dela 
težave in  čeprav  govorijo s s ta rš i 
dom a češko, se v  nem ščini lažje  iz
ražajo. Poroke m ed češko m ladino 
so redke, ra je  si poiščejo svoje živ
ljen jske  druge v  p rv i v rs ti m ed Švi
carji, pa tud i zapadnim i Nemci, Šve
di, A m erikanci, K anadčani in  A v
stralci, precej redko pa se poročajo 
z Ita lijan i ali Francozi.

Težave nastanejo  ob ro jstvu  otrok, 
bodisi p rav ih  čeških družin, bodisi 
m ešanov zakonov. N ajkasneje  v  treh  
m esecih že dobijo sta rš i novorojen
čka po pošti dostavljen ro js tn i list 
ko t —  novorojenega češkega držav
ljan a  v  inozem stvu. Pošlje  jim  ga 
češkoslovaški „C en traln i u rad  za 
zadeva češkoslovaških državljanov  v 
inozem stvu“ . . .  K ako m orejo češko
slovaške oblasti dobivati tako točna

Nemčiji 0BVC5TIL0 ESL0VENIA LIBRE
in  redna poročila o ž iv ljen ju  eksili
ran ih  Čehov —  pa dosedaj ni bilo 
mogoče u g o to v iti . . .  Z askrb ljen i so 
pa tudi založniki čeških in slovaških 
kn jig  in  časopisov, k a te rih  n jihovi 
sonarodnjaki dosti ne kupujejo. 
K ljub  naraščajočem u štev ilu  begun
cev upada prodaja, k er em igranti 
ra je  segajo po nem ški publikacijah . 
S ta tis tika  je  pokazala, da Čehi in 
Slovaki več čitajo, kak o r pa njihovi 
nem ški ali avstrijsk i, ali šv icarski 
vrstn ik i.

Za takšno nezanim anje za češko
slovaške časopise je  več vzrokov, 
m ed n jim i tud i sledeči: veliko štev i
lo nekdan jih  češkoslovaških držav
ljanov (k a te rih  število cenijo —  brez 
m ladoletnikov —  na okoli 12.000!) 
se v zadnjih  le tih  prizadeva, da bi 
dobili nem ško državljanstvo. P redno 
ga dobijo, m orajo izpolniti gotove 
pogoje, to je, da m orajo zaprositi če
škoslovaško državo, da jih  izbriše 
iz d ržavljanske knjige. Po zakonu 
iz le ta  1977 m orajo torej svoj odnos 
do m atične domovine u red iti, p red 
no lahko vložijo prošnjo za nem ško 
državljanstvo! Tako so dejansk i pri- 
sljeni, da vzpostavijo k o n tak te  s če
škoslovaškim  poslaništvom  v  B onnu 
in se torej na nek način  „oprostiti 
za zločin pobega“ iz češkoslovaške. 
K ot „pro tiuslugo“ za izbris iz d r
žav ljanske knjige pa je  na jm an j, k a r 
zahtevajo  u radn ik i poslan ištva, da 
m orajo prosilci p rek in iti vsako po
litično delovanje ali p rija te ljsk e  sti
ke  z „ izdajalskim i eksu lan ti“ te r  ta 
koj odpovedati vse em igran tske p u 
blikacije, plošče in video-kasete. Še 
več pa zahtevajo  od ekonom skih e- 
m igrantov: nudijo  jim  ugodnost, da 
lahko obiskujejo  svojo ro jstno  do
movino, zato pa jim  m orajo pošilja ti 
gotove —  inform acije!

Po m nenju  O te F ilip  so zahteve 
nem ških  oblasti za podelitev  d ržav
ljanstva  češkoslovaškim  političnim  
beguncem  absurdne, k e r  m orajo  —  
pod p ritiskom  nem ške zakonodaje — 
le-ti po osem ali desetletnem  b iv a
n ju  v  N em čiji navezati s tike  z za
stopniki režim a, od ka te reg a  so po
begnili, se m u „oprostiti“ in  za u re 
d itev  p rav n ih  odnosov s češkoslova
ško državo še p lačati 10.000 —  do 
15.000 —  nem ških  m ark  na  o se b o .. .  
sicer ne  dobijo d rž a v lja n s tv a .. .

Teh 8% p rav ih  češkoslovaških po
litičn ih  beguncev im a zato izredno 
m alo izgledov, da bi dobili nem ško 
d ržav ljanstvo ,1 k e r odklan jajo  vsak 
k o n tak t z zastopniki sedanje  kom u
nistične vlade. Poleg tega p rak tično  
nim ajo nobene denarne m ožnosti, da 
bi se denarno odkupili, k e r im ajo 
kot in te lek tualc i veliko niižje dohod
k e  ,kakor n jihovi sonarodnjaki, k i 
so ekonom ski begunci. Zato bodo 
m orali ostati —  večni azilanti.

P. D-ova.

SOBOTA, 4. aprila:
Redni pouk Slovenskega srednješol

skega tečaja v Slovenski hiši ob 15. 
uri.

Visokošolski tečaj v Slovenski hiši ob 
16. uri.
NEDELJA, 5. aprila:

V Rožmanovem domu ob 11.30 sv. 
maša za vse rajne odbornike in člane, 
nato kosilo.

Vsakoletna tombola v Carapachayu. 
Mladinska sv. maša, nato sestanek 

SDO in SFZ v Slovenski hiši ob 9.30 
uri.

Informativni sestanek staršev Slom
škove šole po sv. maši.
ČETRTEK, 9. aprila:

Redni sestanek Zveze slovenskih ma
ter in žena v Slovenski hiši. V okviru 
Katoliškega shoda Slovencev v Argen
tini bo govoril delegat dr. Alojzij Starc 
o versko nravnem življenju naše skup
nosti včeraj, danes in jutri.

Seja izvršnega odbora Zedinjene Slo
venije v društvenih prostorih ob 20.30.
VELIKI ČETRTEK, 12. aprila:

V Slovenski hiši slovenska večerna 
sv. maša. ob 19.
VELIKI PETEK, 13. aprila:

V cerkvi Marije Pomagaj v Sloven
ski hiši ob 19 bogoslužno opravilo.
VELIKA SOBOTA, 14. aprila:

V cerkvi Marije Pomagaj v Sloven
ski hiši ob 22 velikonočno slavje luči in 
sv. maša.
SOBOTA, 25. aprila:

Redni občni zbor Slomškovega doma
ob 20. uri.

Redni pouk Slovenskega srednješol
skega tečaja z Slovenski hiši ob 15. uri.

LJUBLJANA — Založba Partizan
ske knjige je vedno v večji zadregi: ni 
denarja. Ker se večinoma ukvarjajo s 
tematiko „enobe“ in so tako vrstne iz
daje drage, se počasi preusmerja tudi k 
literarnim delom in znanosti. V najpo
pularnejši zbirki Znameniti Slovenci bo
sta izšli biografiji Antona, Lajovica in 
Emila Adamiča. Drugi zanimivi naslo
vi so: Zgodovina ljubljanskih ulic (V. 
Valenčič), Primerjalna zgodovina slo
venske literature (J. Kos), Vojaške no
še na Slovenskem (S. Vrišer). V zbirki 
A nadeta pa izhajajo dela slovenskih 
freudistov in lacanovcev.
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Naročnina Svobodne Slovenije za 1. 1987:
Za Argentino A 50; pri pošiljanju po 
pošti A 56; Združ. države in Kanada 
pri pošiljanju z letalsko pošto 60 USA 
dol.; obmejne države Argentine 53 USA 
dol.; Evropa 65 USA dol.; Avstralija, 
Afrika, Azija 70 USA dol.; ZDA, Ka
nada in Evropa za pošiljanje z navad

no pošto 45 USA dol. 
TALLERES GRAFICOS “VILKO” S.R.L., ESTA- 
DOS UNIDOS 425, 1101 - BUENOS AIRES - 

T. E. 362-7215

V Colonu poje naš rojak basist J a 
nez Vasle vlogo prof. znanosti v otro
ški operi Socorro, nos invaden los glo
bulines od Menottija. Predstave bodo: 
v nedeljo, 5. aprila ob 17 in pozneje.

REŠITEV KRIŽANKE
Vodoravno: 1) Odurno. 6) Bratov. 

11) Doma. 12) Bol. 14) Seva. 15) Ene. 
16) Zapit. 18) Rig. 19) Ni. 20) P ari
žan. 22) To. 23) Ponarejen. 25) Mur
ni. 27) Emona. 29) Odteče. 31) Vne
mar. 32) Rov. 33) Dar. 35) Car. 36) 
Lev. 37) Silen. 39) Dir. 41) Am. 42) 
Janičar. 44) Še. 45) Hočemo. 46) Oso
ren.

Navpično: 1) Odenemo. 2) Doni). 3) 
Ume. 4) Ra. 5) Obara,. 6) Bliže. 7) As. 
8) Ter. 9) Ovit. 10) Vagonar. 13) Opi
ra . 16) Zanič. 17) Tajen. 20) Ponev. 
21) Nemec. 23) Prtov. 24) Nomad. 
26) Udremo. 28) Nariše. 30) Edino. 31) 
Vrečo. 34) Ali. 36) Lah. 37) Sam. 38) 
Nas. 40) Ren. 42) Je. 43) Ro.

S p o r o č ilo  z a  s r e č a n je  s  s v e t im  o č e to m  
v  L im a  P a r k u  tO. a p r i la  o b  17 . u r i

D ruštvo  Z edin jena S lovenija sporoča, da je  od o rgan iza to rjev  
p re je la  samo 200 vstopnic  za petek , 10. ap rila , ko bo sveti oče 
pozdravil P o ljak e  v  L u n a  P a rk u . V stopnice smo razde lili za
stopnikom  vseh naših  Dom ov in  d rug ih  organizacij, k a te r i bo
do zastopali Slovence v  A rgen tin i p r i tem  srečan ju  s papežem  

Janezom  P av lom  II.

SLO V ENSK I DOM C A R A PA C H A Y

V NED ELJO , 5. A PRILA , OB 16. U RI

T O M BO LA
BOGATI DOBITKI! Lepo vabljeni!

V slučaju  slabega vrem ena se tom bola preloži na  poznejši
datum .

FRAN MILČINSKI (51)

Ptički brez gnezda

Bolela jo je pot iz ječe nazaj v svet, 
ki se mu je bila že odrekla,. Hitela je 
proti domu s povešeno glavo, tako se 
ji je zdelo, da jo vsakdo gleda.

Oddahnila se je, ko je krenila s ce
ste na part. Okoli šupe je bilo vse tiho 
— vrata so bila zaklenjena z novo 
ključavnico. . .

Trudna je sedla, na tnalo poleg du
ri. Bolela jo je glava in težko ji je bi
lo misliti. Kdo je zaklenil? Zakaj? Od 
kod nova ključavnica? Ni bila kos pre
udarjati. Oči so jo pekle in ji lezle 
vkup, glava ji je kinknila. Dvignila se 
je s tnala,, sedla na prag, se naslonila 
v kot ob podboju in zaspala, trdno 
zaspala.

Ko se je zbudila, je stalo sonce že 
na zapadnem nebu, sodila je, da mora 
biti okoli štirih. Počitek ji je bil o- 
krepčat telo in duha. Zbrala, je misli v 
bodočnost: življenje ji je ostalo —• urav
nati si bo treba novo življenje!

Ozrla se je okoli šupe, kje je bil 
ključ od duri. Morebiti na oknu? — pod 
pragom? — v špranji za podbojem? —• 
Pa se je spomnila, da je mož ubežal — 
menda je sodnija zaklenila šupo in hra
ni k lju č ... Zdaj se je domislila tudi 
sina Stanka, da se je potepel in česa 
so ga sumničili. . .

Pa jo je postalo strah sebe, svoje
ga življenja, svoje družine: kako je

mogla gledati ves ta  greh v sebi in 
okoli sebe in ga trpeti! Gnev se ji je 
oglašal in odpor, novi, strogi naklepi 
so ji pričenjali poganjati v duši.

Čim prej prestane najhujše, tem bo
lje! Napotila se je na očetov dom. Čez 
travnike je krenila — nevede po isti po
ti, ki je bila zadnja, pot rajnega očeta. 
Hitela je. Pa ko je dospela do vratec, 
ki so z Mirja šla na vrt, je postala. 
Burno ji je bilo srce. Gledala je čez 
plot, ali je kdo na vrtu, ali ni čuti 
glasu semkaj z dvorišča, saj sestra 
Nanča ni prehitre sorte. Kako jo bo 
sprejela? Na je,čo je bila pripravljena 
in na smrt, pa bi se malodušno ne u- 
pala pred sestro? Zdaj, ko se je  v re
snici odločila, da prekine vse stare sti
ke z grehom in prične novo življenje?

Segla je čez plot, odpahnila duri in 
stopila na vrt. Vzravnala se je v du
hu, pa se ji je vendar krčilo srce, ko 
so jo vsako drevo, vsak grmič, sivo 
groblje in zelena tra tina opominjali 
rajnika. — Dvorišče je bilo prazno, na
glo je spela po stopnicah in potrkala. 
Nanča se je oglasila, odleglo je Koc- 
murki: hujši del svojega pota sem pre
stala!

Nanča je sedela pri oknu, vsa oble
čena v črno, s črno ruto na glavi. V 
rokah je držala popisano polo papir
ja in kakor jo je obračala, brati je le

ni mogla, ker ni imela takih naočni
kov, ki nanje lahko bere tudi tisti, ki 
ne pozna črk. Obrnila je pogled na 
vstopivšo sestro in zazijala z očmi in 
z usti — v hitrici si ni mogla urediti 
stališča nasproti sestri.

Kocmurjeva se je šele ta, hip za
vedela svoje sramote, da ni niti črno 
oblečena, in zabolelo jo je od nog do 
glave. Tiho je pozdravila kakor spričo 
mrliča: „Dober dan!“

Nančina usta so odgovorila: „Bog 
daj!“ in so ostala odprta. Vsa pozor
nost ji je bila osredotočena na papir v 
rokah, pokimala je sestri in rekla: „Pi
sane stvari težko berem, me bole oči. 
Pirc je prinesel, poslal mu je notar, 
da je testam ent rajnkega očeta. Pirc 
je pijan, mu je včeraj ušla žena. Kdo 
mi bo zdaj kuhal? Saj kuhala je P ir
čeva tako zanič: en dan zelje, en dan 
repo, rekla je, to je dober živež; če sta 
zelje in repa dober živež in bi bilo res, 
bi psi že na njivi pojedli oboje — pa 
ju niti ne povohajo!“

Nanči je bila všeč ta  njena duho
vitost in bi jo bila rada še bolj na ši
roko razpredala. Toda Kocmurka ji je 
rahlo vzela, pisanje iz rok, si primak
nila stol in rekla: „čakaj, preberiva, 
kaj je zapisano!“

Bil je prepis očetovega testamenta 
in je določal:

„V imenu božjem!
Danes sem pokopal sina Antona, z 

njim svoj up, svoje račune. Zdi se mi, 
tudi moji dnevi gredo h koncu, kmalu 
se vidiva s Tončkom. Zato sporočam

svojo zadnjo voljo. Vse, kar imam, za
puščam svoji ženi, materi svojega lju
bega Antona. Zapuščam ji tudi svoji 
hčeri iz prvega zakona in jo prosim, 
da ju ne zavrže, ampak zanji skrbi po 
svoji previdnosti. Hčeri pa ji  morata 
biti pokorni; če bosta pridni, vem, da 
jima moja žena ne odreče deleža, ka
kršnega bosta vredni.

V Ljubljani, dne 10. sušca 189..
Tomaž Koren.

P r i p i s .
Človek obrača, Bog obrne, čast nje

govi sveti volji! Danes smo še ženo ne
sli k večnemu počitku. Ostal sem sam. 
Ker ne vem, kdaj se me usmili smrt, 
in ker me skrbi zaradi hčera, ki nista 
takšni, kakor bi si ju želel, jima volim 
po svoji smrti le užitek svojega pre
moženja, vsaki pol; za njima naj vse 
pripade revežem ljubljanskega mesta.

V Ljubljani, dne 15. vinotoka 189..
Tomaž Koren.

P r i p i s .
Kar sem volil hčeri Rezi, preklicujem 

in ukazujem, naj ne dobi ničesar za 
mano. Omožila se je zoper mojo voljo 
s človekom, ki je postopač in 'pretepač 
in tudi pravijo, da ni pošten. Vendar se 
mi je smilila zaradi otrok in sem jih 
vzel v hišo. Slabo sta mi poplačala do
broto, ugnati sta  me hotela, da jima 
izročim premoženje; branil sem se, pa 
se me je lotil s silo in mi grozil s sm rt
jo. Velel sem ji, naj ga pusti in se lo
či, da bo konec greha in pohujšanja, pa 
je rajši pustila mene kakor njega. Za
to jo razdedinim.

V Ljubljani, dne 6. mal srpana 189 ..
Tomaž Koren.“

Kocmurjeva je globoko zasopla. To
rej se je zgodilo, kakor je pričakovala 
in se bala. In kakor je zaslužila — je 
pristavila takoj v mislih.

Testamenta pa še ni bilo konec in 
čitala, ga je naprej:

„ P r i p i s .
Ko se človek pripravlja na smrt, ni 

dovolj, da ureja svoje posvetne skrbi, 
m isliti mora najprej na Boga. Posve
toval sem se z našim gospodom župni
kom in premišljeval sem njegove be
sede: da v vsem, kar je  in se godi, 
tiči višja modrost Tistega, ki vodi našo 
usodo — modrost in pravica! Nesre
čo imam s hčerama. Župnik pa mi je 
velel, naj si izprašam vest, ali je ni
sem sam kriv, te nesreče; moja kri sta 
in v mojih rokah je bila njuna vzgo
ja  — sebe da bi moral soditi in ne hče
ra! Te misli mi zdaj ne gredo iz gla
v e . . .

Naš župnik je moder mož in njegova 
tolažba zaleže. Tožil sem za sinom An
tonom, pa me je zavrnil: ,Bog komu 
vzame, da t ja  da, k jer je potreba ve
čja. Vzel vam je sina, zdaj ste name
nili premoženje revežem, glejte božjo 
modrost in pravičnost!1 In še je re 
kel: kar storim, naj storim iz ljubezni!

Zato odpuščam hčeri Rezi in naj pa
de polovica dohodkov iz moje imovine 
na njuna otroka, sodišče naj skrbi, da 
se pošteno vzgojita. Tako bo pomaga- 
no tudi Rezi.


