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Nasa mladinska literatura.
Kriha.

Nasa naloga je, da vzgajamo za zivljenje in ne za solo. Zalibog pa
vzgajamo malo za zivljenje, veliko pa za 3olo, oziroma za nadzornika.
Od tega imamo morda mi nekaj, malo pa otroci, ker tista navlaka, <
katero smo jim v Soli natrpali mozgane, se kmalu razblini, ko pritisne
zivljenje nanje. Zato je toliko tozb, da $ola ne dosega cilja. Naloga Sole
marvec je, da usposobi ucenca za nadaljnjo samoizobrazbo in mu vzbudi
veselje do nje. Samoizobrazba pa je v glavnem knjiga. Torej je
naloga §ole, da vzbudi v mladini veselje do knjige. To nalogo imajo
Ssolarske knjiznice.

Zalibog pa so naSe Solarske knjiznice izvedine zelo revne, namrec:
kvantitativno so bogate, toda kvalitativho revne. In to skoraj drugace
biti ne more. Zakaj zdaj po vojski, ko se nasa mladinska knjiga lepo
razvija, manjka denarja zanjo; pred vojsko, ko je bil denar na razpolago,
so bile pa knjige slabe. Drugi narodi so Ze zdavnaj spoznali pomen
mladinske knjige in so jo skrbno gojili. Kaksna je na primer mladinska
literatura v Nemcih, Francozih ali Anglezih? Tam imajo ustanove, ki
periodiéno izdajajo mladinske knjige, kakor n. pr. znana francoska »Biblio-
théque Rose. Pri nas pa nam je prve mladinske povesti spisal §ele Slomsek.

Slomsek je torej stvaritelj slovenske mladinske literature. On je
rabil ¢tiva za svoje nedeljske Sole in ker ga ni naSel, ga je spisal sam.
Se danes berejo otroci v ¢ilankah njegovo povest »Blaiek in Nezica
in fe mnogo drugih. Veliko njegovih povesti pa je ludi prestavljenih iz
nemsc¢ine. Po njegovi iniciativi so zaceli tudi celoviki bogoslovei pre-
vajati spise Kristofa Smida.
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To je bil zacetek slovenske mladinske literature in do povojnega
¢asa se od tega skromnega pocetka nismo kaj dosti naprej prerinili.
Slovenski mladinski literaturi je manjkalo kritike. Edini, ki se je resno
spravil nanjo, je bil Stritar, nekaj tudi Levstik. Drugace se je pa vsakdo
bal, da ne bi skodoval tam, kjer je hotlel koristiti, kajti zalozniki so
tozili, da tega blaga ne morejo razprodali: torej je moral vsak kritik
delo le hvalili in delat reklamo zanj. In vendar rabi vprav mladinska
knjiga stroge kritike. Odraslim osebam ni treba vprasanja, kaj smejo
brati: zakaj takrat, ko je telo Ze odraslo, si je tudi dusa navadno ze
poiskala svojo pot v zivljenju. Mladini pa je treba to pot Sele kazati
in zato je vprasanje mladinske knjige za pedogoga eno najvaznejsih
vprasanj sploh.

Imamo pa tri vrste mladinskih knjig. 1. Take, ki samo zabavajo.
2. Take, ki izobrazujejo samo um, 3. Take, ki izobrazujejo um in obenem
blazijo srce,

1. Knjige, ki samo zabavajo, zavracamo, ker vzbujajo v mladini
strast za cCilanje. Preobilica romanti¢nega ¢liva brani mladini, da ne raz-
vija svojih resni¢nih intelektualnih zmoZnosti. Indijanarce in romani, ki
pridejo mladini prezgodaj v roke, odbijajo v njej pogled v resni¢no ziv-
lienje in so rodile ze tolikanj zla. Odrasli lahko marsikaj bere, zakaj
resni¢no Zivljenje je bolj brutalno kot najbrutalnejsi roman. Mladino pa
lahko vsaka malenkost kruto rani in kaj ima otrok od tega, ¢e je zgodaj
razpel svoja krila in poletel v svobodni zrak, pa si je prezgodaj obrisal
nezni prah, ki mu pokriva bleste¢a krila. Taksno zabavno berilo razvije
v otrocih toliko bolnih fantazij, ki pozneje v Zivljenju obupavajo same nad
seboj in nad vsem svelom.

2. Knjige, ki izobrazujejo enostransko samo um: to so znanslveni
in pouéni spisi. Le Zal, da mladina te redkokdaj bere. Zato so najboljsi
tretje vrste spisi,

3. ki izobrazujejo um in obenem blazijo srce. Take knjige ustrezajo
najbolj namenu mladinske knjige, ki blazi mladini srce, ji bistrijo um,
bogatijo njen besedni zaklad in ji razvijajo pripovedovalne zmoZnosti.
Zato mora biti vsaka mladinska knjiga veé ali manj
tendenciozna, Moderni pisatelji oni 'art pour I'artisti, sicer zahte-
vajo, da mora biti knjiga samo umetniska, in zakljucujejo vsako tendenco.
Toda, ¢ée se najnovejsa literatura sploh oddaljuje od tega nacela, se pa
v mladinski literaturi to nacelo $e nikoli ni uveljavilo. In bilo bi zares
¢udno: o vsem bi smel otrok slisali, samo o tem najvaZnejSem in najpo-
trebnejsem ne: kako naj zivi. Saj so bili tudi veliki svetovni
pisatelji tendenciozni: Tolstoj je tendenciozen v svojih delih
in Zola in Ibscn in Strindberg in med nami je bil tendenciozen Stritar in
Askerc in $e marsikdo in e ce'~ na§ Martin Krpan ima svojo tendenco.
Otrok samse tudi tendence vsvoji knjigi prav nic ne
brani: zakaj otro¢ja narava zahteva za slabo dejanje kazen in za dobro
delo placilo. V svojih knjigah zametava otrok le meditacijo, svetobolje
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mu je tuje in dolga opisovanja narave preskakuje. Otroc¢ji svelt je
realeninstremipo dejanju Otrok tudi rad gleda vzor, ki ga
nadkriljuje. Zato zahtevajo nekateri, naj bo knjiga nad otrokom. Samih
puranckov in pickov in konjickov in psickov in mamic in tistih pona-
rejeno otro¢jih vzklikov: ej, da ste videli, jehatana, jémene, se otrok kaj
kmalu naveli¢a. Saj vidimo, da otroci v svojih igrah vedno posnemajo le
odrasle in nikoli samih sebe. Tudi igrajo najbolje v vlogah odraslih oseb.

Ena glavnih zahtev, ki jih stavimo na mladinsko knjigo, pa je
Jasnost: jasnost v izrazanju in jasnost v vsebini. Posebno moderni
pisatelji radi grese v tem oziru in se izgubljajo v temo, kjer samih sebe
ne vidijo. Moderna literatura je zavrgla naturalizem in
se yvraca k duSevni poglobitvi in i&¢e in stika po ¢loveskih dusah. In v
tem iskanju nekateri samih sebe ne najdejo in mislijo, da jih bo svet
imel za tem globlje ¢immanj jih razume. Nerazumljivo pa je le to, kar
J¢ nejasno, zabrisano, zmotno. Cista resnica pa je preprosla in jasna in
gre naravnosi skozi dlavo in v srce.

Po svojem izvoru imamo: izvirna dela in prevode.

Pri izvirnih delih se ravno pri nas tako jasno izraza resnica, da
mecra biti pisatelj mladinske knjige zares umetnik. Le splosno priznan
leposlovec nam bo pedal tudi priznano mladinsko delo. Zato vidimo, da
so celo mnogi nasi izreéno mladinski pisatelji-uéitelji med mladino kaj
malo priljubljeni. Vse preve¢ se pozna uéitelj v njih in izveéine je vsaka
njihova povest le nekakina na dolgo izpeljana uéna ura. Po drugi strani
pa so nam nasi splosno priznani pesniki in pisatelji napisali tudi krasna
mladinska dela. V splosnem opazujemo, da vsi priznani pesniki in pisa-
telji v svojem razvoju piSejo za mladino. Menda zato, ker otroci niso
strogi kritiki. Vidimo pa, da se na visku svojega razvoja radi vracajo
med mladino, n. pr. Zupanc¢i¢, ki je zadnja leta spisal za mladino »Sto
ugank« in »Cicibana«. Za Zupanc¢icem je Sel Bevk s »Pastircki pri kresu
in plesu« in »Pal¢ki in maléki«, potem pa §e Gruden, ki je spisal pesmice
pod naslovom »Miska osedlana«. Tudi Stritar je Se v svoji starosti pisal
za mladino. On je pridobil naso najvecjo knjizevno ustanovo, Mohorjevo
druzbo, da je zacela izdajati mladinske spise in je prva dela zanjo sam
napisal. Se zdaj vem, s kak$nim zanimanjem smo otroci brali »Pod lipo«,
ali »Zimske vecere«. Seveda je k tej priljubljenosti veliko pripomogla tudi
zaloznica, ki je knjige dala ilustrirati. Vsaka slika knjigo pozivi. Zalo, ce
le mogoce: v mladinske knjige veliko slik. Pozneje je za mladino v Mo-
horjevi druzbi pisal tudi Mesko. Zal, da njegovo delo ni enotno. Tretji
del ima preve¢ meditacij, ki jih bo z veseljem uZival umetnisko izobrazen
¢lovek, mladina jih pa ne bere.

V drugih zalozbah je izdal precej mladinskih knjig Miléinski. Nje-
gova dela so zelo polna smeha in zdravega humorja. Zdi se, da je ravno
Mil¢inski pogodil slovensko duso; kamor pride, smesi svojo okolico in
ce norcuje iz frazerstva in ceremonioznosli. In Lo je najbolj znacilna last-
nost slovenske dude, da je udarjena na vesele stran ter ji je tragika v
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splosnem tuja. Saj imamo Sele eno slovensko tragedijo, ki nam jo je
spisal Zupanéi¢ in $e za to (»Veroniko Desenisko«) se kritiki izprasujejo,
¢e je kot tragedija uspela. Mladina pa je Se veliko bolj kot odrasli do-
stopna veselju, melanholi¢nih znacajev je malo med njo, zato je prav,
da je tudi knjiga ne ué¢i gledati svet v temnih barvah., Saj prinese zivljenje
samo od sebe toliko lezav in le na veselo nagnjeno srce jih bo lahko
brez skode prebolelo.

Ena najvec¢jih pridobitev na polju mladinske literature pa je Erjavec-
Fleretovo delo: Nasih klasikov izbrani spisi za mladino. Ta dela bodo
v kras vsaki knjiznici. Manjka nam zdaj le se kdo, ki bi tudi iz drugih
pisaleljev izbral dela, ki so pripravna za mladino, n. pr. iz Vecernic Mo-
horjeve druzbe. Na la na¢in bomo dobili kmalu dosti in dobrih mladinskih
knjig. Sicer nam pa zadnji ¢as pisateljev ne manjka, vecia lezava je z zalozniki.

Toliko o izvirnih delih. Imamo pa Se prevode. Ce nam manjka
kake stvari, si jo bomo radi izposodili drugod. Toda pri prevodih je treba
velike paznje, da se prevaja res to, kar ima priznano vrednost in da se
prav prevaja. Nam manjka se veliko prevodov Tolstoja, Sienkievica, Jules
Verneja in raznih angleskih pisateljev. Iz teh prevodov bi potem lahko
izbrali dela, ki so za mladino primerna. Eno najboljsih mladinskih del
svetovne literature: Sienkievic »Skozi puslinje in puscéave« imamo ze
tudi v slovenskem prevodu in ne bi smelo manjkati v nobeni Solarski
knjiznici. Poleg tega morajo biti v vsaki knjiznici tudi Jules Vernejeva
dela: V osemdesetih dneh okoli sveta (ki je pa menda Ze poslo), Carski
sel, Kaj si je zmislil doktor Oks, Mojster Caharija. Treba bo pa Se pre-
vesti druga njegova dela: Otroci kapitana Granta, Skrivnostni otok, Ka-
pitan Hateras itd. Vsa njegova dela so polznanstvena in odkrivajo v
poljudni obliki tuje kraje in obi¢aje. Tudi Robinzon je polznanstveno delo.
Priredil nam ga je za nase case in kraje Baukart pod naslovom Marko
Senjanin. S tem nam je pokazal, kako se mora sploh prevajati: ne dobe-
sedno. Delo je treba prilagoditi nasim krajem in razmeram. Divje prizore,
ki nasprolujejo nasim bolj neznim navadam, je treba ublaziti in pojme, ki
so nam danes tuji, nadomestiti z drugimi. Jezik se mora ozirati na vse
linese izvirnika, obenem pa mora dati delu znac¢aj domacnosti,

Mozen je pa e druge vrste prevod: lahko napravimo iz dela samo
izvleéek in ga priredimo za mladino. Taksno delo nam je podal Sorli
v Bobu in Tediju.

Sicer se pa ravno zadnji ¢as nasa prevodna mladinska literatura
zelo veselo razvija. Saj smo viaknili nos nekoliko ze skoraj k vsem bliz-
njim in daljnjim sosedom: Srbom: Cika Jova; Gradnik, Malaj in Malon, Pi-
sani oblaki, Kalamandarija; Erjavec, Srbske narodne pripovedke. Cehom:
Riha Pribil, Povest o svatbi kralja Jana; Tille, V kraljestvu sanj; Bradac,
Kresnice; Nemcova, Ceske pravljice, Babica itd. Anglezem: Twain; Mali
klatez; Cooperjeva dela itd. Francozom: Bonsels, Prigode ¢ebelice Maje
itd. Nemcem: Spillmanova dela, Schmidova dela, Ewaldova itd. Se Ki-
tajcev nismo pozabili: Erjavec, Kitajske narodne pripovedke.

Al =



Izbire terej ne manjka; Ireba samo okusa in denarja in nasa mladina
si bo lahko s postenim in lepim ¢tivom bogatila um ter blazila srce in
¢rpala iz njega vire za poznejso samoizborazbo. In e eno je potrebno:
knjige otrokom prav razdeljevati in jih navajati, da jih pravilno ¢itajo
in uporabljajo. Toda to je pa Ze poglavije zase.

HT=A9

Novi narodni Ccovjek i zadaca nase
Skole.'
Lj. Krajagic.

Machiavellijeva politicka zasada, da se svaki pojedinac imade
odgajati u drzavi za drZzavu, i ako se posve poklapa s politicko peda-
goskim naziranjem Grka i Rimljana, koji uopée i nijesu poznavali druge
odgejne i zivotne svrhe svakoga éovjeka, jod je uvijek svjeza. | zadugo
je sve moguce i socijalne, i politicke, pa i kulturne reformacije i revo-
licije ne ¢e potresti, a najmanje oboriti. Ista niceanska utopija »nad-
¢ovijeka«, pa anarhisticka ideja razaranja, moraju joj se priljubiti i po-
koriti. Ona se u svakoj novoj, bilo pelitickej, bilo socijalnoj ili kulturnoj
formaciji moze samo da ispolji u drugom obliku, dok ¢e u svojoj osnovnoj
ideji ostati bezuvjetno vjeéna in nepromjenljiva. Jer i drzave su trajna
forma organizacije pojedinih socijalnih klasa i skupova, kolikogod stoje
i drzava 1 dru$tvo u nekoj prividnoj opreci, §to vise, u neprekidnoj borbi.
Drzavna ideja podreduje svojoj vlasti socijalne organizacije, dok se u
isto vrijeme svaka druStvena zajednica zilavo bori protiv autokracije
drzave, bila ona izgradena bilo na kojoj politickoj bazi i u kojoj mu
drago formi. Medutim ta je medusobna borba, kako naprijed nagla-
simo, samo prividna i ne moze ni da posve podredi drustvo, ni da
sasvim razori drzavu. Sto vise, Wilhelm Wundt je u knjizi »Zur
Psychologie und Ethik« raspravljaju¢i o drzavi ispravno opazio, da
drzava jer je organizovano drusivo, ujedinjenje sviju drustvenih sila u
jednu cjelinu, sama nastoji, te poprimi onakve forme, koje odgovaraju
prirodnome razvitku drustva. | drustvene reforme mogu opel samo da
utje¢u na forme drzave, ali drzave razoriti ne mogu, veé¢ se, koliko
drzava nije njihovim ciljevima i teZnjama pristupa¢na, moraju podrediti
autokraciji njezinoj. Tako se zapravo drzava i drudtvo popunjuju, jer nije
samo drzava rad drustva, nego je i drustvo rad drzave, pa je upravo
drzava onaj forum, koji drzi na okupu svekolike sile narodne volje i bez
nje drudtvo uopée ne bi moglo da opstoji.

Kako pak pojedinci ¢ine drustve, a drustvo gradi drzavu, valja
svakoga pojedinca u drzavi odgajati u dvije odgojne smjernice, da po-

' Ponatis iz stanovsko-prosvetnega lista sJedinstvo« (z 1. 1922, br. 5), ki ga izdaja
Udruzenje jugosl. uéiteljstva, poverjeniitvo Zagreb. Pri lem opozarjamo tudi na é&lanek
A. CadeZa »Ne staviti poslopja v zraku« v »Slov. Ucitelju« 1. 1924, &t. 7/9, str. 110.

Urednistvo.
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stane valjan drzavljanin; valja ga odgajati kao individuj i kao socijalnu
jedinicu. Prema tome se dakle svekoliki odgoj svakoga pojedinca dade
svesti na dvije osnovne odgojne ideje: na ideju individualnoga i ideju
socijalnoga uzgajanja. I ako se u prvi cas ¢ini, da te dvije pedagoske
ideje stoje u nekoj nepomirljivoj opreci, ipak nije tako, ako ih svestranije
osvijetlimo. Pace one se jednako, kako se popunjuju drustvo i drzava,
medusobno potpomazu i popunjuju. Veliki njemacki filozof i pedagog
Paulsen u svojoj pedagogici to lijepo izlaze prikazujuéi, kako se mladez
odgaja za drudtvo, naciju i drzavu, pa kako se u isto vrijeme u njoj
odgajaju sve njezine individualne osobine, koje nastoje, da druitvu na-
metnu ili bolje dadu obiljezje vlastitih, samoniklih ideja. T upravo u tome
lezi uzrok cestoj katastrofi jakih individualnih jedinica, koje nikako ne
mogu da estanu u okviru svoje druslvene zajednice, ve¢ iskacu nad duh
svoga vremena i nalaze se odjedared osamljene, prezirane, ismijavane i
proganjane. To je obi¢no sudbina sviju, koliko politickih, toliko socijalnih
i kulturnih reformatora.

No to su samo pojedina¢ne pojave, koje se radaju u dugim stoljetnim
razmacima, dok se gross ljudskoga drustva odgaja unutar pomenutih dviju
pedagoskih smjernica i prima sve, koliko kulturne toliko socijalne, etno-
grafske i folkloristicke osobine svoje nacije. ] u tome lezi ona ¢arobna
moé¢ drzave, koja svoje drZzavljane drzi na jakome okupu i koju su oni
uvijek spremni platiti krvlju i vlastitim Zivotom, §to viSe i Zivotom i
srecom svoje djece.

Skinemo li s teoretskoga pedagoskog rada i filozofiranja o uzgajanju
»svecovjeka«, »nadéovjeka«, »altruiste«, »panslavena i t. d. ono fino ruho,
kojim prekrivamo golu istinu u odgajanju i obrazivanju pojedinaca, pa
realno zagledamo u sve ono, §to se iza zavjese tih lijepih filozofskih i
pedagoskih raspravljanja krije, osjetit ¢emo, da je ipak jedna jedina i
slalna svrha svakoga odgoja: odgojiti vrijedna i pouzdana drzavljana. To
su od uzgoja dosad traZile sve driave, to ¢ée one traZiti i u buduce, pa
bazirale na principima kriéanstva ili poganstva; na teorijama monar-
hizma ili republikanizma; na zasadama socijalizma ili boljevizma. Drzava
je uvijek posljednji ideal svakoga uzgoja.

Prema tome i nadoj je osnovnoj 8koli zadatak, da odgaja socijalno
i individualno jake i zdrave jedinice, koje ¢e sluziti jednoj jedinstvenoj
socijalnoj cjelini — drzavi. To su drzava i njeni predstavnici trazili od
nase, najpace osnovne $kole, koja od najvece ¢esti udara prve i poslednje
temelje narodnoga odgajanja i obrazovanja, i u vrijeme prije nasega oslo-
bodenja, to dakle drzava i njeni predstavnici s pravom lraZe i danas u
nasoj velikoj, aslobodenoj, nasom zajednickom ljubavi prodahnutoj i na-
sim zajednickim podvigama izgradenoj velikoj domovini.

Razumije se, na nama, §to sad proZivljujemo jedno znacajno doba
konsolidiranja koliko socijalnih, toliko politickih prilika ¢itave Evrope
nakon krvavoga klanja od nekoliko godina; na nama, koji nijesmo pri-
rodnom evolucijom dospjeli u novi sklop jedne jake i jedinstvene monar-
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kije sajedinjene od tri brata na Balkanu; na nama, $to se silom predasnijih
prilika, utjecajem nase okoline i pritiskom aulokratstva drzavnoga, ¢ijim
smo inleresima morali sluziti i po ¢ijim smo se programima morali
odgajati, ne ¢e i ne moZe da se izgradi ni ideal nase velike oslo-
bodene domovine, ni uzor njenoga slobodnog gradanina, koji ¢e znati
htjeti jednakom ljubavi da prodahne svaki kamen lijepe nase domo-
vine od Triglava do Vardara, da s jednakom srdacéno§céu susreée svoga
brata isto tako na tamnim vodama Bohinja, kao i na zazelenjelim
obalama Ohridskoga jezera. Suvise su nas nasi gospodari 1 siledzije kul-
turno i socijalno odalecili medusobno, a mi smo premalo elasti¢ni, da
uzmognemo preko no¢i iz srca nasega iskorjenili sve, umjelnim i ne-
savjesnim nac¢inom u njemu odgojene nacionalne razlike, da se mognemo
priljubiti novome vremenu i izgraditi nasu jednu jedinstvenu naciju, jednu
jedinstvenu kulturu. Za to treba drugi covjek; covjek, koji ée izaéi iz
nas, do¢i poslije nas i biti ¢isto narodan, daleko narodniji no mi, koji se
jos borimo o jedan grumen medasa i voljni smo se i krvariti medusobno
zbog jedne mrvice zemlje, koju je prekoracio brat na$ samo zato, da
se §to tjeSnje priljubi uz nas, u zamisli, da ga s$to bolje upoznamo.
Treba covjek, te u sebi ne ée osjeéati razlike kulture, koja nas na-
zalost danas u mnogome odvaja; treba covjek, koji ne ¢ée poznavati
nikakvih razlika, ni plemenskih osobina, veé ée sa svakim svojim i
posljednim bratom, gdje mu drago on bio nastanjen u naSoj pro-
stranoj domovini, jednako osjeéati i nacionalno i plemenski; treba
covijek, kojega ne ¢ée smetati ni latinizam brata susjednoga, a jednako
susjednog mu brata bizantinizam njegov u crkvi; treba &ovjek, kojega
ne ¢e buniti ni proslost brata njegova, a jednako mu brat ne ée spoéitavati
sadaSnjosti njegove; treba covjek, kojemu ¢ée svaki grumen ove drage
domovine biti jednako mio bez obzira, je li krvlju ili smijehom natopljena;
je li suzom ili uzdasima orosena, jer je svuda i svagdje jednako njegova
kao i brata njegovoga, jer je svuda njegova i samo njegova jednako, kao
i brata njegovoga. Treba dakle jedan posve novi narodan covjek, koji
¢e u sebi pokopati sve nase sitnicave zadjevice; izravnati sve nase dece-
nijima nastale, koliko kulturne, toliko socijalne i plemenske razlike, jer
bismo se varali tvrdeéi, da tih razlika danas viSe nema medu nama, gdje
smo suvise kratko vrijeme medusobno, da mognemo sanirati, ono, §to
nam nasi narodni neprijatelji imajuéi pred o¢ima samo svoje drzavnicke
interese, odgojnom politikom i1 nametljivom svojom kulturom narinuse;
treba dakle novi narodan covjek, koji ée sve nase momentane mrinje
potopiti samo u jednoj jedinstvenoj ljubavi za dobro i sreéu svekolike
brace svoje, pa ¢e jednakom ljubomornoséu éuvati postenje i cast brata
svojega, kako ¢e se ponositi svojim znacajem, Uopce treba da dode novi
narodan covijek, koji ée biti jedinstven tipus pravoga naseg Jugoslavena
bez natruhe bilo kakvoga plemenskog, kulturnog, socijalnog i politickog
antagonizma. On treba da se novim odgojem otrese atavistickih grijeski,
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od kojih trpimo danas mi, od kojih ée jos koji decenij, i ako u sve manjoj
mijeri trpjeli i nasa djeca,

A lakvoga novog narodnoga covjeka, koji se ne ¢e sam o sebi
izmedu nas da rodi, treba izmedu nas odgojiti. On lezi u djeci nasoj, a
njegov brzi ili sporiji razvitak i njegovo brze ili sporije uskrsnuée izmedu
nas zavisi od toga kako ¢emo nasu djecu odgajati. Kako odgoj djece od
¢esti lezi na §koli, od ¢esti na roditeljima, a kako je obrazovanje djece
isklju¢ivo povjereno skoli, to je eto novi zadatak nase Skole, da odgoji
taj novi tip narodnoga naseg covjeka.

Ona dakle treba da se digne u svome radu nad svako strancarenje,
nad svaki politicki programaticki rad; ona dakle ne smije, da stoji u
sluzbi nijednoga politickog rezima u domovini, ni u sluzbi ijedno tome
rezimu opozicionalne stranke; ona mora u svekolikome svom radu da
se digne nad svu svakidasnju borbu i politicku trzavicu, dakle nad borbu
o vlast, pa svojim odgojnim i obrazovnim radom nasih buduéih generacija
sluziti samo jednome uzvisenom cilju: izgradivanju novoga tipa narodnoga
¢ovjeka u nasoj domovini, koji ¢e ve¢ time, $to ¢e u svemu svom radu
s bratom svojim uvijek bili samo jedna cjelina, sluziti onoj organizaciji,
u kojoj je kao dobar i svjestan gradanin uklopljen — drzavi.

Skoli dakle predstoji tezak zadatak, da izmedu sviju sadas$njih nasih
plemenskih, socijalnih i kulturnih razlika i ostrina poveze samo one mo-
mente, koji su nam bezuvjetno jednaki, da suvise goleme opreke spomoéu
tih momenata oslabljuje i tako postepeno od generacije u generaciju unosi
sve §iru, sve jedinstveniju nasu jednu é¢isto slavensku kulturu i tako
izgraduje naSega bududeg narodnoga ¢ovjeka.

Kako pak skola nije obuéna osnova, niti sama zgrada, veé ucitelj,
to dakle mi treba, da se u nasem radu oko obrazivanja novoga tipa na-
fega narodnog ¢ovjeka izdignemo nad svakidasnju sitni¢avost borbe;
mi treba, da se otrgnemo vlastitim momentanim strastima, koje radaju
nepravdom i zaslepljuju pravi pogled u buduénost naSega covjeka, pa
posteno, ozbiljno sluzimo u odgoju nagih buduéih generacija samo ljubavi
i sre¢i njihovoj i samo §to skorijem izgradenju novoga nadeg covjeka,
koji ¢e u sebi potopiti sve naSe sitnicave mrinje i sav sluziti samo velikoj
svojoj domaovinil
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Ponavljalna sSola.
Angela Gréar.
Bojim se sicer, da bo marsikoga ze naslov sam odvrnil od nadalj-
njega citanja, vendar upam prositi nekoliko potrpljenja.
Res je, da je v gotovih razmerah ponavljalna fola prava mucilnica
tako za uéitelja kot za ucence, vendar bom poskusila dokazati, da more
postati ista nasprotno tudi vir veselja za uéitelja in ucence.!

' Ponavljalna 3ola je imela nekdaj najslabdi sloves Ze zaradi svojega ni¢ kaj
primernega naslova in ker se je v njej res samo povrino ponavljalo ter ni bilo pravih
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Prej naj mi bo $e dovoljeno vprasati, kako morejo lisli, ki so zoper
obstoj ponavljalne sole, zagovarjati to, da bi izvrsten ucenec-talent sedel
kar pet let v enem in istem razredu, kar bi pa¢ morala veéina nasih
boljsih ucencev na kmetih, ¢e odpravimo ponavljalno 3olo, ker imamo
razmeroma prav malo sol z ve¢ kot stirimi razredi. Z desetim letom do-
konca zadnji razred in ker pred Stirinajstim letom ne sme izstopiti, je
paé prisiljen, da sedi $e §tiri leta na istem mestu. Bil bi pravi ¢udez, ko
bi se, poleg vsega dobrega ne naucil tudi vseh malopridnosti, ki jih je
zmozna njegova doba. Ravno, ker je bolj nadarjen ali bolj marljiv, mu
Zilica ne bo pustila, da bi dan za dnevom posedal krizem rok ob istih
naukih in morda istem ucitelju.

Da ponavlja najvisji razred eno leto ali tudi dve, je pa¢ prav dobro,
ker ni mogoce, da bi takoj prvo leto precej obsirno snov res tudi temeljito
prebavil, ¢eravno si jo z lahkoto prilasti; a ponavljati ¢ez dve leti isto,
je celo za manj nadarjene dolgoc¢asno in duhomorno, kaj sele za nor-
malnp razvite.

»Pa naj bi nehali taki Zze z dvanajstim letom,« bo priporoéal drugi.
Vsekako bolje bi bilo to, nego predolgo enoliéno ponavljanje, a kdor
pozna otroke in njihove dufevne zmoznosti, bo uvidel, da bi bili tudi
na ta naéin prikrajSani ravno najboljsi. —— Nekateri celo s trditvijo, da
ucenci v ponavljalni soli ¢imdalje manj znajo, hocejo utemeljevati odpravo
iste. Jaz pa bi trdila ravno nasprotno: Ce namre¢ otrok kljub temu, da
je skozi dve polletji vsak teden vsaj nekoliko ponavljal priu¢eno, vendar
le ne zna vec toliko, kot je znal ob izstopu iz vsakdanje Sole, koliko ve¢
i hitreje bi bil pozabil Sele, ko bi ga nih¢e ve¢ ne spomnil ni¢esar, s
Cimer si je prej Seslt let belil glavo. In ravno v tej dabi bi vecina res ne
pogledala skoro vec¢ knjige, ne prijela za pero, ko ne bi bila prisiljena,
ker v zivljenju ne igra navadno Se nobene take vloge, ki bi jo silila k
temu. Zato ima po mojem mnenju zelo prav oni hrvatski vzgojeslovec,
ki trdi, da bi mladina vsaj do 16. ¢e ne do 18. lela morala ostati nekako
v stiku s Solo. — Ali naj bi tiste nadaljevalne tecaje prevzeli ljudsko-
Solski ucitelji, ali naj bi se zalo odlo¢ili posebej usposobljeni, to je drugo
vprasanje. Res pa je, da bi bili i tecaji silno potrebni, koristni pa pa¢ toliko,
kolikor bi bili primerno urejeni in strokovnjaski vodeni. Ze sedanja po-
navljalna Sola namreé¢ zahteva, da postopamo v njej precej drugaée, kot
v vsakdanji. Skoro bi upala trditi, da je tolikim v breme in da ne rodi

knjig na razpolago. Ko pa se je pred veé leti posebno po zaslugi okrajnega sSolskega
nadzornika Lj. Stiasnega (glej »Slov. Ucitelj« 1. 1909) preosnovala bolj v osnovnosolsko
nadaljevalno Solo in dobila posebne uéne knjige, je ta sola izpopolnila znano vrzel za
7. in 8, solsko leto na dezeli. Vsi strokovnjaki trdijo, da treba uc¢encem dati nadalinjo
izobrazbo s kmetijsko-nadaljevalnim ali kakim drugaénim poukom, in tudi do 16. leia
starosti; a za resniéno delo na tem polju je Zal pri narodnjakih tako malo resnosti, da
- odkrilo reéeno — premnogi o tem nadalinjem pouku celo nié slisali ne marajo. Z
izkusnjami in z zadevno uéno tvarino, ki smo jo pridobili s presnovano ponavljalno Zolo,
imamo prav lepo podlago za vsaktero ureditev nadaljevalnih 3$ol, in sicer tudi pri
7 ali 8 lelnem vsakdanjem solskem obisku. Urednistvo.
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trudu primernih sadov ravno zato, ker lega nimajo pred oé¢mi. S trdo
zunanjo silo se v tej dobi ne doseze ni¢, k veéemu to,
da je sploh mogoce vztrajati predpisane ure v razredu.

Ker so otroci te Sole dusevno in telesno Ze precej razviti, zahtevajo
od uéitelja, da jim poda res nekaj, kar jih zanima, kar jim je novo
inobenemrazumljivo. Zato je ni vecje napake, kot je
ona, poucevati Sablonski po uénem naértu, ki bi ga
prepisali morda od sicer prav dobrega Solnika kakega drugega kraja,
druge sole. — Gotovo je vsak izkusen vzgojitelj proti zahtevi nekaterih,
da vzgajaj osnovna $ola kar popolne kmete, drugje popolne obrtnike in
podobno, vendar je neobhodno potrebno, ¢e hoc¢emo sploh kaj doseci,
da se oziramo na krajevne razmere in tudi razne druge okolis¢ine, ki
ovirajo ali podpirajo nas pouk. Vsekako je zato silno ne-
umestno in rekla bi brezvestno, ¢e na vec¢razrednih
Ssolah poverijo pouk v ponavljalni $oli najmlaj§im
vénim moc¢em, novincem, ¢es: »Prej smo mi garali, sedaj naj
pa ti.« Kako naj z uspehom dela na taki $oli ¢lovek, ki nima Se nobenih
pravih izkusenj, ne pozna ne krajevnih razmer, ne ucencevih zmoznosti
in navadno tudi nima tistega sigurnega nastopa, ki je potreben pred
otroci, ki so se v sestih, sedmih letih navadili prav dobro opazovati in
neusmiljeno kritizirati. Ravno ali vsaj posebno iz tega vzroka je tako
skodljiva navada, da se posilja novince na enorazrednice, kjer potem
eksperimentirajo s $olo, da je groza. NajzmoZnejsi zacetnik navadno ne
dosega v uciteljskih zmoznostih niti poprec¢nih starejsih solnikov iz eno-
stavnega vzroka, ker mu manjka prakse, ki usposobi éloveka, da z
neprimerno manjdim trudom dosega lepse uspehe.

S to opazko pa nikakor ne mislim koga zaliti. Govorim le iz izku-
senj zaupnih tovariSev in svoje lastne. Mladi imajo paé¢ svoje prednosti.
Na veérazrednicah se iste lahko prav dobro izkoristijo posebno, ée uéi-
teljski zbor in zlasti upravitelja vodi v prvi vrsti zmisel za ob&o korist,
tako da se morajo isti umakniti vsi osebni in samoljubni oziri. Eno-
razrednice pa éestokrat ubijejo ves idealizem in neredko tudi zdravije za
vse Zivljenje posebno Se, ¢e so prenapolnjene. Cas bi bil, da se njih
Stevilo omeji vsaj na one res zakotne vasi, iz katerih malostevilnim
otrokom radi prevelike oddaljenosti ne kaze hoditi vsak dan v sosedno
veérazredno Solo. Seveda, tisti, ki bi o tem lahko odlocali, zal, ne bodo
tega brali, a zdi se, da ze nekoliko odleze, ¢e zlo potozimo razumevajo-
¢emu sotrpinu.

Na prvi hip se zdi, da sem zasla od svojega namena, da namrec
dokazem, da ponavljalna fola ni tako zlo, kot se navadno misli, vendar
upam, da so pozorni ¢itatelji Ze v navedenih trditvah nasli glavne vzroke
oziroma pogoje, pod katerimi ravno v ponavljalni Soli lahko uzijemo
najveé veselja. Tudi to govorim iz izkusnje in ne morda radi lepsega.

Celo v vojnih letih, ko smo bile na Solah veéinoma same Zenske
in sem imela zato opraviti z d e § k o ponavljalno $olo, sem se ¢esto ¢udila,
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kako razumno so sledili predavanjem Ze napol dorasli fantje. Ko bi ne
bilo na zalost skoro v vsakem razredu par garjevih ovac, ki le prerade
pokvarijo veselje vsemu razredu, bi bil pravi uzitek uciti te vedozeljne
Paglavce. Seveda treba k temu nele razumevanja olroske duse zlasti v
tej dobi, temve¢ tudi nad vse skrbne priprave in veliko, veliko raz-
misljanja. — Ko bi mnogi, ki opravicujejo svoje neuspehe v ponavljalni
$oli kratkomalo s trditvijo, da je tu itak vsakega truda &koda, ker je
tako zaman, raje iskali vzrokov boljblizu sebe, pa bi bilo
marsikje boljse. Z enostavnim ponavljanjem berilnith vaj, pozabljenih
in morda ne najpotrebnejsih racunskih operacij in podobnim seveda ne
bomo zainteresirali mladine, v kaleri ze vse kipi radovednosti, zvedavosti,
zelje po uveljavljanju svojih skritih sil — dusnih in telesnih.

Ce smo prej skozi Sest let nastopali bolj kot strogi ocetje in matere,
skusajmo sedaj vedno bolj pridobivati prijatelisko zaupanje svojih ucen-
cev. Tako jih obdrzimo pod vplivom tudi $e poznejsa leta, ki so zanje
tako nevarna. Ni lahko zdruziti prave resnosti in dostojanstvenosti s pri-
merno domadnostjo in zaupljivostjo, a bolj ko se komu to posreéi, lazje
in koristneje bo obéeval s svojimi uéenci tudi po Solski dobi — in ravno
to je tako eminentne vaZnosti. Ne smemo pozabiti, da je ob izstopu uéenec
in uéenka se prav &ibko drevo in ves nag vecletni trud se lahko prav
kmalu razblini v ni¢, ako dora$¢ajo¢o mladino pustimo ¢isto vnemar in
se kvecjemu jezimo nad njo, ko prezirljivo koraka mimo nas, kot da se
nikdar v zivljenju Se nismo videli. Na nas samih je, da ji gremo nasproti,
da jo — neopaZeno sicer — podpiramo do polnega razvoja; pot pa si
pripravimo Ze v ponavljalni soli. Napeljimo niti, ki nas bodo vezale se
poznejsa leta: Ucitelji sadjarji, ¢ebelarji, pevci, godbariji, telovadci itd.
bodo kaj lahko vsak ¢as nadli stika z vsem okoliSem; enako uéiteljice
pevke, spretne v roc¢nih in drugih gospodinjskih delih ne bodo tezko
nasle prilike, da se snidejo z biviimi ucenkami. Koliko lahko koristijo
z nevidnim vodstvom ravno v letih, ki so za dekleta najbolj nevarna! Za
tako skrito vodstvo pa je treba zaupanija in tega ravno skusajmo pridobiti
ze v ponavljalni Soli.

Ker so ure za deklisko ponavljalno solo odmerjene tako piclo, je
bas prav, da ucenkam samo nekako nazna¢imo, kaj vse bi jim bilo ge
treba znati. S tem, da jim vzbudimo zanimanje za razna ro¢na dela, lepo
petje, deklamiranje, umno gospodinjstvo, postrezbo bolnikov i. dr. smo
ze pripravile pot poznejiim gospodinjskim in izobraZevalnim tecajem, ki
so tolikega pomena za izobrazbo nasega naroda. Le iz temeljito izobra-
zenih, globoko kri¢ansko vzgojenih Slovenk bo vzrastel ¢il slovenski rod,
ki bo s potrebno zilavostjo kljuboval stevilnim notranjim in vnanjim
sovraznikom. K temu pa pripomore poleg dobre osnovne 3ole in drugih
vzgojnih in izobrazevalnih institucij veliko lahko tudi nasa — doslej,
zal. — pastorka: ponavljalna , oziroma bolise izrazeno, nada -
ljevalna §ola.
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Clanki o nacionalni in drZavni vzgoji.
F; L:

Poleg manijsih doneskov je priobéil »Slovenski Ucitelj« po svetovni
vojni sledece sestavke (teoretiéne in prakti¢cne vsebine) o vzgoji jugo-
slovanske nacije.

1. Prol. lv. Vesenjak, Nasa Sola v nasi novi drzavi. (Govor na
predvecer manilestacije za narodno ujedinjenje.) Letnik 1919, st. 1, str. 8
in st. 2 na str. 40.

2. F. Luzar, Srbsko zadruznistvo in ljudska izobrazba. Letnik 1920,
§t. 2, str.. 25,

3. F. Luzar, Nacionalizacija sole. Letnik 1920, s§t. 5, str, 96.

4. Angela Gréar, Na delo med narod. Letnik 1920, st. 7/8 str. 135.

5. F. F. L. Vzgoja naroda in inteligenca. Letnik 1921, &t. 2, str, 69.

6. R. Pe¢jak, O pomenu narodnosti in narodne vzgoje. Letnik 1921,
&l. 3, str. 56.

7. Al. Krzisnik, Vzgajajmo Jugoslovane. Letnik 1921, st. 4, str. 69.

8. Janko Grad, Cesar je narodu treba, ti podeli mu ljubs. L. 1921,
&t 6, str. GO.

9, T. Jedrlini¢, Za narodno jedinstvo. Letnik 1921, &, 7, str. 112

10. Njegovo Velicanstvo kralj Peter 1. Letnik 1921, st. 8, str. 121.

11. E.Sustersi¢, Vzgojimo domovini trezen rod. [..1921, §t.12, str.192.

12. Spomin na vojvodo Ziv. Misica. Letnik 1922, st. 23, str. 43.

13. A. K., Proé¢ s tujo navlako. Letnik 1922, st. 8/12, str. 113.

14. A. Cadez, Kaj pospesuje drz. vzgojo? L. 1923, §t. 3/4, str. 52.

15. F. Luzar, Kraljevi¢ Marko v srb. narodnih pesmih. Letnik 1923,
sl. 5/6, str. 73 in §t. 7/9, str. 101. :

16. Jan. Grad, Smernice kat. uéiteljstvu. L. 1923, §t. 10/12, str. 113.

17. Fr. S. F., O vzgoji drz. in nar. zavesti, L. 1923, 5t. 10/12, str. 119.

18. Prol. dr. A. Medved, Kricanska vzgoja, najtrdnejsi temelj drzave
in ¢loveske druzbe. Letnik 1924, §t. 7/9, str. 105.

19. A. Cadez, Ne staviti poslopja v zraku (Sveto sluzimo domovini
sveti). Letnik 1924, §t. 7/9, str. 110.

20. Jul. Slapsak, Ucitelj v sluzbi naroda in drzave. Letnik 1924,
s§t. 10/12, str. 145, :

21. Lj. Krajac¢ié, Novi narodni covjek 1 zadaca nase skole. L. 1925,
§l. 3.4, str. 37.

Krasno jedro vsega dela pa je predstavil Julij Slapsak v re-
feratu »Ljubezen uéencev do ucitelja — pogoj uénih uspehov, kako naj
si pridobiva ucitelj to ljubezen«, kjer koncno pravi (v »Slov. Ucitelju«
letnik 1923, &. 3/4, str. 43): »Usoda nase mile majke Jugo-
slavije lezi pred nami. Vse za vero, dom in kralja.
Pamet govori, ljubezen poje. Pojmo torej visoko pe-
sem ljubezni. Vse moje bogastvo so moji §olarji, nas
dom, nas kralj!l«
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Ostrovskij ~- ustanovitelj ruske drame.
Fran Valjavec,
I

Med vsemi slovanskimi literaturami 19. stoletja se je povzdignila ruska
najvise. Ona se je najizraziteje razvila na podlagi tradicij 18. stoletja najprej
Vv narodno literaturo, pozneje — v Stiridesetih letih — pa v mednarodno in si
je priborila med slovanskimi literaturami prvenstvo, ki ga ji je nesporno priznala
svetovna literarna kritika. Kajti pisatelji Stiridesetih let, in med temi posebno
grof Lev Tolstoj, prvak vseh slovanskih pisateljev, dalje Dostojevskij, ki si je
kot izrazit psiholog in psihopatolog zasluzil prvenstvo v svetovni literaturi,
Turgenjev in Gonéarov, so z umetniskim realizmom in vsecloveskimi idejami,
izrazenimi v svojih umotvorih, ovekoveéili slavo ruske literature. In od tega
ctasa dalje zavzema ruski rcalizem vazno mesto v svetovni literatur.

Ruski realizem! — Kdo ga ne pozna? Kdo %e ni sligal, kdo &e ni ¢ital
kaj o njem? Cc pa razmisliamo o njem globlje, se moramo nechote vprasali:
odkod vendar to, da je ravno ruski realizem postal tako mogoéen [aktor v
literaturah, odkod to, da se je sploh med Rusi realizem tako krepko ukoreninil?

Na to vpraSanje odgovarja dr. [. Prijatelj’ takole: »Ni ga kmalu naroda
na svetu, ki bi imel tolikSen zmisel za realizem, kakor ga imajo Rusi. Zive:
bolj v neizmerni prirodi nego v ozkih stavbah é¢loveskih rok in duha, bolj na
planem nego v mestih, navezan v borbi s prirodo in v obvladanju njenih sil bolj
na soc¢loveka nego na samega sebe, ima Rus mnogo ve& zmisla za prirodo in
veliko bolj uposteva druzabno sodelovanje nego zapadnjak, ki se je tekom sto-
letij navadil, vedno bolj izolirati svojo duSevno individualnost v zavesti, da mu
je njegovo telesno blagostanje zasigurano v veé ali manj zadovoljivih drzavnih
napravah, pri katerih stavbi in uredbi je sam sodeloval. Ruski narod kot tak,
namreé s Sirokimi svojimi masami, si ni sam ustanavljal svojega drzavnega doma.
Rusko drzavo so ustanovili tujci in dolga stoletja so jo upravljali ljudje, ki so
bili ali tujci ali pa taki domaéini, ki so zrli na svoj narod z visokega viska dale¢
dol, samov$e¢éno smatrajo¢ ljudske vrste za vladance, nikdar za sovladatelje.
Pomanjkanje takdnih drZzavnih institucij, v katerih bi bil prisel narod do besede,
je v veliki meri pospesilo razvoj literarnega realizma pri onih Rusih, ki so,
7e po naturi nagnjeni k opazovanju in obvladovanju prirode — Ziveé sredi nje! —
priceli jako zgodaj vnasati svoje druZabne brige v leposlovie, na edino svojo
javno tribuno. Sicer je tudi to leco skrbno strazila cenzura, ni¢ manj, ampak
raj§i §e bolj stroga in bornirana nego na zapadu, a cenzura ni zajezila Zivega,
nara§éajoc¢ega poloka misli in ¢uvstev, ki ji je povsod uhajal skozi njene okore'c
prste. Morebiti nikjer tako kakor na Ruskem se je navadil pisatelj pisati in
citatelj &itati med vrsticami.

Da pa je postal ta, Rusu takoreko& prirojeni realizem, pravi umetniski
realizem, sta najveé pripomogla dva literarna velikana: pisatelj Gogolj (1809—
1852) s svojimi novestmi in komedijami in kritik Bjelinskij (1810—1848)
s svojimi temeljitimi literarnimi ocenami in globokomiselnimi kriti¢nimi raz-
pravami.

Po pravici smatra ruska’ realistiéna umetnost Cogolja za svojega ustano-
vitelja, realistiéna kritika pa Bjelinskega za svojega oceta. Kajti -~kakor se

'V svoji knjigi: »Predhodniki in idejni utemeljitelji ruskega realizma«, str. 1—2.

— 5 Y



uaslanja vse rusko leposlovje zadnjega veé nego pol veka na Gogolja, tako se
je gradila ruska literarna kritika tega poslednjega obdobja na lemeljih Bje-
linskega«.*

Vsi pisatelji &tiridesetih let in poznejsi so tedaj hodili po literarni poti,
ki jo jim je bil zaértal Gogolj; a poscbnost in zasluga le teh je, da so na pod-
lagi literarne kritike tistega ¢asa prekvasili svoje umotvore z vseéloveskimi
zahtevami in svetovnimi idejami, ki so Ze od francoske revolucije sem gibale
vso zapadno Evropo, in na ta naéin ustvarili iz ruske nacionalne internac’onalno
literaturo.

Do Gogolja namreé, vitevdi tudi njega, take ideje, ki so gibale zapadno
Evropo — kakor: liberalizem, socializem, skepticizem, [ilozoflija, asketizem in
senzualizem — v ruski literaturi niso nastopale kot vodilne; kolikor pa so se
pojavile v njej, so se pokazale kot nezrele, diletantski obdelane; in na pisatelje,
ki so se lotevali njih obdelave, so z zapada gledali kot na umetnike probuja-
jocega se ruskega genija, doéim so bili Ui pisatelji za Rusijo brez graje, saj so
rusko zivljenje opisavali mojsterski, n. pr. Lermontov, Puskin, ali sam Gogolj.

Temu kratkemu pojasnilu o ruskem realizmu naj v svrho lazjega umevanija
dramatika Ostrovskega sledi se nekaj besed o ruski kritiki, oziroma cenzuri.
Zakaj -kritika« — pravi dr. Prijatelj® — -je na Ruskem najbolj pripravljala
izrazili in dosledni realizem s tem, da ga je s filozolsko utemeljenimi razlogi
sadila v umove umetnikov in ... s poljudnimi teoretskimi ocenami in raz-
misljanji kréila pot tudi do okusa ob¢instva... Kakor v vseh literaturah, je
tudi na Ruskem kritik Sel kot sejalec pred pisateljem preko literarne njive in
sejal semena, ki jih je potem navdihnjenje umetnikov pozvalo k rasti in razevetu.
Toda kritika je imela v tistem ¢éasu v Rusiji, kakor v vseh absolutistiénih drzavah,
mogoce §e lezavnejSe stalif€&e nego leposlovje... Umetnik pisatelj govori o
simbolih in prilikah in prispodobah, iz katerih izluséi goli in direktni zmisel
sele dusevno sodelovanje c¢itatelja, gledavea ali posluiavca, seveda prirodno
inteligentnega in dovzelnega. Kritik pa imenuje stvari in izraza ideje naravnost
in prihaja veliko lazje v opreko z birokrati, katerih bistvena lastnost je bilo
in je vedno mnenje, da je miSljenje drzavljanov najbolje spravljeno v njihovi
glavi in pa v predpisih, ki jih dajejo svojim specialnim uradnikom, imenovanim
cenzorji... Cenzurna praksa v vseh absolutistiénih drzavah v predmarcu si
je dovoljevala na pisateljih marsikatere operacije, ki nam vzbujajo dandanes
smeh, ruska pa je bila pogosto naravnost absurdna... Pod vlado carja Pavla
pisatelj za nobeno besedo ni vedel, & jo propusti cenzor; besede: druzba,
meSéan, domovina so bile prepovedane ... Medtem ko se je pod Aleksandrom 1.

cenzurna praksa malo ublazila, je pod dolgotrajno vlado Nikolaja 1.... zopet
dospela do neverjetne strogosti.«
/ Povod k temu je dala vstaja dekabristov, ki so nameravali na dan kro-

nanja Nikolaja I. (14. decembra 1825) umoriti mladega carja. Odtod imajo
ti zarotniki tudi svoje ime, kajti na8 december je ruski »dekdbre.

Skratka pod njegovo vlado je cenzura »vohala« za vsako besedo hudoben
namen. Literarna dela, ki so se nanafala na tladansko pravo ruskega kmeta in
na korupcijo med ruskim uradni$tvom, so bila prepovedana dolgo ¢asa, tako
Gogoljev -Revizor« in sMrtve dude«, ker je bil naslov teh po sodbi moskov-
skega cenzorja brezverski, ¢e§, duda je neumrjoca, Turgenjevi »Lovéevi zapiski«
in drugo ...

Pod taksnim pritiskom na duSevno svobodo, so bili duhovi ruske inteli-
dgence prisiljeni, obrniti svoje dufevne sposobnesti v drugo smer. In obrnili so

2 0. c, str. 413.
* 0, c, str. 78—79.
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Svoj pogled na zapad ter priéeli proucavali njegovo kulturo, s katero so Rusi
Prvi¢ prisli kompaktno v stik za casa Napoleonovih vojn.

Ruska inteligenca se je z vso silo vrgla na idejno filozolijo Nemcev. Pro-
u¢avala je na eni strani njih filozofe: Kanta, Fichteja, Schellinga, pozneje Her-
derja in Hegela, na drugi strani pa francoski saint-simonizem, t. j. praktiéni
Socializem.

Sredisée vsega umstvenega kipenja je bila Moskva in njena univerza. Ali
Prav kmalu so se duhovi, ki so bili spoéetka edini, razcepili na dva tabora,
vV dve idejni struji, katerih vsaka zase je s svojimi naceli hotela potegniti ogromni
ruski narod za seboj in po svoje preobraziti in kultivirati matu$ko Rusijo. Ti
dve struji sta bili: »slavjanofilic in »zapadniki«.

Da ime samo ne bo koga zmotilo, da bi si po njem tolmacil tudi celokupni
program stremljenja ene ali druge struje, moram dostaviti takoj, da v teh
nazivih ni natanéno izrazen celoten znaéaj obeh pravcev. Zakaj slavjanofili so
vse drugo prej hoteli, kakor vnemati se za vseslovanstvo in podobno, ée izvza-
memo enega najmlajsih pristasev slavjanolilstva, Ivana Aksakova, ki si je res
moéno prizadeval in »sam organiziral rusko gibanje za osvoboditev pravoslavnih
balkanskih Slovanov izpod turikega jarma«. Na kratko reéeno: slavjanolili so
bili prav za prav svoje vrste romantiki; ves njihov idejni sistem stoji na
filozofiji Nemca Schellinga, ki je umetnost povzdignil v kult in s tem potegnil
za sabo vso romantiko evropskih narodov. In kot pravi romantiki so si slavja-
nofili postavili geslo: pravoslavje, samodrzavje, narodnost! Bili
so mnenja, da se mora Rusija razvijati, nemotena po principih in ustroju za-
padnoevropskih drzav, na podlagi svoje preteklosti, svojih vzhodnih tradicij. S
tega vidika motreé¢ so v polni meri obsojali Petra Velikega — letos obhajamo
200 letnico njegove smrti — ¢&e§, da je on s svojimi nasilnimi reformami pretrgal
pot naravnega razvoja ruske zgodovine. Slavjanofilom je bila ruska preteklosl
vse, zalo so +s svojim posczanjem v rusko davnino moéno pospesili znanstveno
proutavanje ruske zgodovine in kot publicisti odsritosréno zastopali v obsegu
svoje znanosti marsikatero napredno idejo, n. pr. boj cenzuri in deloma tudi
tlaganstvu«.*

Z raziskavanjem ruske starine ravno je pa slavjanofilstvo moéno vplivalo
na mnoge ruske najzasluznejie leposlovece, in med temi tudi na Ostrovskega,
kar bomo videli pozneje.

Kar se pa ti¢e zapadnikov, jih pa tudi ne smemo smatrati po eni strani
kot nasprotnike narodnosti, le da jo tako izrazito niso poudarjali kot slavja-
nofili, po drugi strani pa tudi ne kot slepi posnemalci vse zapadne kulture.
Oni so marved »v veliko ve&ji meri praktiéna, socialno-bojna éeta z nemsko
izsolano mislijo in francoskimi socialnimi gesli. Oni ne kolovratijo veé¢ — (v
nasprotju s slavjanofili) — po romantiéni narodnosti, ampak stoje na nji trdno. ..
in snujejo napredek Rusije skupaj z Evropo, ne ve¢ stran od nje... in so Se
v veliko veé&ji meri (kot slavjanofili) izurili rusko misel, nazorno pokazali
faktiéno sedanjost v obliki toénih opisov ruskih etnografiénih odnosajev, nravov,
socialnih raziskovanj ruske druZbe in zaértali smernice, po katerih bi se mogla
Rusija kultivirati v obéno é&loveikem pravcu. Slavijanofilstvo je bilo torej bolj
teorija, zapadnistvo bolj praksa.«®

Obe struji — zapadni$tvo kakor slavjanofilstvo — pa predstavljata Stiri-
desela leta kot dobo idej, ki so se izpeljale v Zivljenje — vsaj deloma — Sele
v Sestdesetih letih, za &asa carja Aleksandra Osvoboditelja.

Po tem daljsem uvodu, ki naj sluzi kot pojasnilo za lazje umevanje Ostrov-
skega, prehajam k ruski drami in njenemu ustanovitelju, [Dalje.)

v O, ¢, str. 272.
a Dr. 1. Prijately, o. e., str. 275-—-276.
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Jubilej Solskih bratov.

V' na& domovini sicer nimamo nobe-
nega zavoda Solskih bratov, vendar bi
ne bilo prav, ¢e bi se kricanski uéitelj-
ski list ne spomnil te blagodejne solske
institucije, ki je nedavno praznovala
200 letnico obstoja, Dne 26, jan. 1725 so
bili duhovni sinovisv. Jancza BaplL
de la Salle na najvidjem mestu s pa-
pegkim  pismom  In apostolicae digni-
tatis solio« priznani kot verska kongic-
facija.

Jancz B. de la Salle je bil rojen 30.
aprila 1651 v Rheims-u na Francoskem.
Posvetil se je kljub temu, da je bil naj-
starejdt sin odliéne rodbine, sluzbi ol-
tarja. Poln ognja za sre¢o in blagor
ljudstva, se je zavzemal z vsem srcem
za pouk in vzgojo mladine. Ze | 1681.
je ustanovil zavod, ki naj bi se¢ vanj
sprejemali zlasti revni otroei. Da bi se
mogel apostolskemu vzgojnemu poklicu
docela nesebigno Zrtvovati, se je odpo-
vedal c¢asti kanonika, poleg tega pa
razdelil oc¢etno dediséino (40.000 fran-
kov) med siromake. Predvsem si je pri-
zadeval, da bi odgojil dobrih udi-
teljev in vzgonteljev, ki bi bili spo-
sobni mladino prepojiti z duhom krican-
stva. V svojem zavodu pri Parizu je
imel seminar za ugit. pripravnike. Pre-
stati je moral preizkudnje vsakovrstne-
ga nasprotovanja; toda strupene pu-
s¢ice sotrpinov so bile za njegovo delo
blagoslov, ne prokletstvo. »Ako pusti-
mo bratom svobodne roke, kmalu ne
bo ve¢ nobenega rokodelca, ki bi ne
znal Citati in pisati. Zalo je v drzavno-
pravnem interesu, da se zatro.. (Gra-
net.) Tak je bil duh po Zanru prosvit-
lienega Voltaire-ja.

Janez Bapt. de la Salle je pa tudi
llhlﬂnuvittli obrtnih in teh-
ni¢nih 8ol, realnih inpobolj-
Sevalnih zavaodov. Svojim duhov-
nim sinovom, bratom kr&¢anske
gole, je zapustil dragoceno dedi&ino
v svojih »navodilih in pravilihe, Zlata
zrnca njegove kri¢anske pedagogike so:

Molilev, pouc¢evanje, nad-
zorstvo, zgled

Posebej je treba poudariti §e njegovo
ocetovsko skrb za res kriansko uci-
telistvo. Kakor je bil skrbno pozoren
na te, da so se njegovi redovni sobratje
temeljito izobrazili in izpopolnjevali v
potrebnih vedah, vendar pri vsem za-
poslenju  ni  pozabil odgoje vzornega
svetnega uciteljstva. Ustanovil je blizu
Pariza poseben seminar, kjer je kandi-
datom izkazoval vso svojo ljubezen in
vdanost. Uéitelj mu je bil poslanec, slu-
zabnik in sotrudnik Kristusov; zastop-
nik Odre$enikov ter angel varih mla-
dine.

Kar je veliki pedagog de la Salle s
svojo sréno krvjo sejal, Zivi e danes in
donafa krasne sadove. Zavodi $olskih
bratov so razSirjeni po vsem svelu.
Druiba Steje tocasno ¢ez 16.000 ¢lanov:
v vzgoji ima 270,000 ucencev,

0 priliki 200 letnega jubileja je
slal sedanji papez Pij XI. skromnim
bratom ljubeznivo pismo, ki v njem
poudarja: »Usluge, ki yih je izkazovala
kongregacija Cerkvi in vzgoji, so tako
velike, da se iz njih jasno razvidi bozje
zvanje njeno ... Tezko je popisati, kako
je mladina prav vsled prizadevanja %ol-
skih bratov napredovala ne le v znanju,
marved tudi v &ednosti. . .«

A. Cadez.

Slovenska ¢itanka za obrtna ué&iliséa. Sc-
stavil Henrik Podkrajsek, profesor na teh-
niéni srednji soli v Ljubljani. Z 20 slikami.
Ljubljana, 1924, Str. 340, Vezana knjida
50 Din.

Ustroj %olskih &itank je dobro znan, Vse
Solske ¢&itanke so si zelo podobne, vsebu-
jejo namreé¢ pesmi in prozaiéne cestavke
vec¢inoma leposlovne vsebine. Tudi znan-
stveni ¢lanki navadno obleéejo leposlovno
odelo, da bi tako bolj mikali mladino. Ne-
koliko drugaden namen ima éilanka za
obrina uéiliséa. Na teh solah je skoro ves
pouk tehniéen, strokoven, ki se ozira le na
dotiéno stroko. Zato polrchu]L ucenee, da
ne bo njegovo znanje preved cnostransko,
nckoliko sirsega rnzrj!ccr. Kdo naj mu pa
nudi tak razsirjen obzor? lzvoljena stroka
sama lega ne zmore; lorej treba drlagu po-
mwoci, To mu podaja &ilanka.

po-
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Pri¢cujoce delo vschuje osem poglavij po-
e tchniénega slovarja. Prvo poglavie Steje

vzgojnih, pouénih in zabavnih spisov.
rugo poglavie govori o narodnem gospo-
darstvu: o delu, kartelih, o pomenu strojev,
0 denarju, kreditih, obéilih itd. Za udence
obrinih zavodov je to poglavie gotovo zelo
VaZne, éeprav merda najtezje, ker je po-
frebna za to vedo #e precej splosne iz-
obrazbe. Lazje je tretje poglavie, ker ob-
favnava zdravstvo, ki je za vsakega &lo-
veka velikega pomena. Cetrto poglavie nas
vodi od doma po svetu. Seznanja nas z
domovino, opozarja nas pa ludi na napredek
¥V tujini, kar brezdvomno spodbudno vpliva,
elo poglavie nam riSe glavne zgodovinske
dobe, zlasti nase ujedinjenje. Za obrina
utiliséa utegne biti najvaznejse Sesto po-
glavie: Priroda, obrl in umetnost (str. 182
do 271). Ta oddelek zdruzuje na omenjenem
Prostoru glavne stvari, ki jih mora vsak
obrinik, pa tudi vsak omikanec vedeti. Tu
dobivas pregled o silah, ki ¢loveka pri delu
Podpirajo: roéna sila, voda, para in elektri-
a. Sile pa peoéitujejo svoje delo na tva-
rini, ki je ali les, ali glina, kamen, premog,
ovina, Tvarino obdelujejo razni obriniki:
zidarji, mizarji, slrugarji, kiparji i. dr. Pri-
rodne sile uporabljajo ¢loveku v korist raz-
ne iznajdbe: elekiriéna lué, fotografija, br-
Zojav, telefon. O vsem tem govori lo po-
glavie. Vsak obrtnik je pa tudi drzavljan.
.Kakc pravice ima? Kake dolinosti mora
izpolnjevati? Kako more pospeSevati svojo
stroko? O vsem tem ga pouluje sedmo po-
glavije: »lz drzavljanskega nauka«. Zadnje
poglavie (osmo) pa prinasa iz Zivljenjepisov
iznajditeljev (Fultom, Stephenson) in nasih
domaéih industrialcev, obrinikov in umet-
nikov kot vzornikov, po katerih naj se
ogleduje nasa mladina, da bo njej uk ne le
eristen za Zivljenje, ampak tudi vir sreée
za druge ljudi.

Ta knjiga je nastala iz nujne potrebe.
Scsfaviiavut je imel mnogo truda, da je
megel zbrati potrebne sestavke. In to delo,
v nasih slovstvenih razmerah ni lahke! Na-
S¢ slovstveno bogastvo tigéi v listih in ne
Vv knjigah. Kako tezko pa je v tem Sirokem
brezdnu najti potrebno in primerno tvarino.
ato je moral sestavljavec é&esto sam po-
seéi za pero in spisati ¢lanke, ki jih do-
maée slovstvo ni nudilo.

Citanka je namenjena obrinim uéilidéem,
pegredati pa ki je ne smela nobena solska
njiznica in nobena drustvena éitalnica kot
pouk in pebudo za kvisku stremeéo mla-
dino. V. Steska.

»Predavanja za dekliske sestanke.«

Orliska podzveza v Ljubljani (Ljudski
dom) je tekom zadnjega 1% leta izdala
6 zvezkov predavanj. Vsa so prav skrb-
no sestavljena in vredna vsega pripo-
ro¢ila. Posamezni zvezek stane 5 Din.
Naroca se pri Orliski podzvezi v Ljubljani.

Marsikaj je iz teh predavanj porabno
ze¢ za ponavljalno Solo in sicer ne le
deklisko marveé tudi desko — tako
n. pr. poglavija o treznosti, var&nosti,
glasbi, petju itd.

Zlasti pa ne smejo pogresati teh pre-
davanj one marljive tovarisice, ki ho-
¢ejo ostali v stiku z mladino tudi po
folski dobi, v letih, ki bo najbolj ne-
varna. Ugiteljice, ki si znajo pridebiti
zaupanje takih deklet, se bodo iste spo-
minjale z ljubeznijo in hvaleznostjo e
v poznih letih. Bolj, ko bodo spozna-
vale svet in nevarnosti, ki celo v orga-
nizacijah, ki sloje na strogo katoligki
podlagi, preze nanje, bolj bodo vedele
ceniti njo, ki jih je s spretno roko ob-
varovala marsikake zablode, ki bi ji bila
sicer morda utisnila peéat sramote za
vse zivljenje.

Ravno imenovana predavanja so za
tak stik kot nalasé. Marsikaj bi bilo
porabno tudi za roditeljske sestanke,
n. pr. poglavje: »Ljubezen do malih« i
dr. Nage podezelske »ljudske visoke
Sole« bodo s pridom érpale iz tega vira.

Ob tej priliki naj mi bo dovoljeno
tudi pripomniti, da uredniitvo »Vigre-
di« hvalezno sprejema taka in podobna
predavanja in jih od ¢tasa do ctasa ob-
javlja. Cim veé bo sotrudnikov, bolj pe-
stra bo vsebina, zato tudi bolj mikavna
in bolj koristna. Ravno ugiteljstvo, ki
si tekom svojega sluzbovanja nabere
toliko izkuSenj, bi najveé& lahko pripo-
moglo k vzgoji nasega dobrega, a mno-
gokje Se vse premalo pougenega na-
roda. A. G.

»Mati wvzgojiteljica.« Pod tem naslo-
vom izide za Veliko no¢ v novi izdaji
knjiga, ki je ne bi smela pogresati no-
bena tovarisica. — Naroca se ze sedaj
pri Upravi »Vigredic, Ljubljana, Ljud-
ski dom in stane tam s poStnino vred
samo 16 Din. Po knjigarnah bo pozneje
pa¢ drazja.

Ker je knjiga zlasti nasim mladim
materam tako silno potrebna, bo vsaka
vzgojiteljica skrbela, da pridobi za na-
ro¢bo iste &im ve& nadih dobrih Zena in
morda tudi hisnih stetk«. To ni knjiga, ki
bi si jo ¢lovek za teden ali Stirinajst dni
izposodil iz knjiznice, marveé postati bi
morala nekak brevir vsch nasih kri¢an-
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skih Zena. Koliko lazje bi bilo nase
delo v soli, ko bi bile na$e matere do-
bre vzgojiteljice. Lotimo se dela pri ko-
renini! A. G

F. S. Finzgar: Prerokovana. Slike iz
svelovne vojne. Zbranih spisov V. zvezek,
Zalozila Nova zalozba v Ljubljani. — V pe-
tem zvezku svojih spisov je Finzgar zbral
eno povesl in veé értic, ki jih je med sve-
tovno vojno cbjavljal v Domu in svetu, ki
se pa prijetne razlikujejo od obiéajne med-
vojne in povojne literature. Epiénedga duha,
kakrien je FinZzgar in ki ga vedno mogoé-
nost zunanjega dogodka spodbode k pisa-
teliskemu oblikovanju, je najprej prevzela
sila onih pretresljivih ¢asov, da je leto za
letom (1915—1919), skoraj kakor kronist,
zapisoval dogodke in duSevne dispozicije
med vojno. Tako se mu je posreéilo, da je
ustvaril kljub oviram avstrijske cenzure, ki
mu je zaéelo povest konfiscirala in tako
nje nadalinje dozorevanje preprecila, celot-
no razvoino sliko nasedga medvojnega Ziv-
licnja od mobilizacije do politiéne osvobo-
ditve, Ceprav se opis teh zunanjih doziv-
liajev (n. pr. mobilizacije in jugoslovanske
opojenosti po polomu) odlikuje po epiéni
nazornosti in moé&i, ki ji v sedanji nasi
prozi ni para, bi se ti spisi ne razlikovali
bistveno od ostalega podobnega, ko bi ne
bil Finzgar v tem zunanjem okviru izdelal
slike, ki po svoji sploino éloveski in nad-
¢asovni vsebini dviga celotno delo nad
minljivo zgodovinsko interesantnost. To je
slika notranjih razporov, v katerih sredi
splogne pokvarjenosti vendarle zmaguje do-
brota élovekove narave in krepost, v ka-
terih se sredi zablod in razbrzdanosti vse
strasti zivo udejstvujejo zdrave moéi élo-
vekove duse. Jedro tega zvezka Zbranih
spisov tvorijo »Boji«, ki so poleg »Dekle
Anéke« golovo najboljia Finzgarjeva povest
iz slovenskega vaskega Zivljenja. — Knjiga
se dobi v vseh knjigarnah in stane brosi-
rana 40 Din, vezana 50 Din.

Stenski zemljevid Slovenije. Po prol.
Oroznu priredil dr. Karel Capuder.
Zemljevid se dobi v Jugoslovanski knjigarni
v Ljubljani. Nova izdaja Ze splofno upe-
lianega OroZnovega zemljevida vojvodine
Kranjske, ki pa je obsegal tudi juino Sta-
jersko in Koroiko ter slovenske del: Pri-
marja ter dobro sluZil nadim Solam in ura-
dom zaradi svojega razmeroma velikega
merila (1 : 130.000), je poslala nujna po-
treba, ker je izdaja zastarela in tudi podla.
Nova izdaja ima namen seznaniti z novo
pelitiéno  razdelitvijo  slov. zemlje. Zlasti
vaine so nalurne drzavne meje. Upodteva
najnovejse podatke  jugoslovansko - italijan-
ske razmejitve, zlasti razmejitvene posledice
rimsk: pogodbe z Italijo pri Reki. Dasi Se
ni konéno izvriena vsa razmejitev, so ven-
dar dela #e tako napredovala, da ni prica-
kovati veéjih izprememb, ki bi jih bilo mo-
dgo¢e na karli v tem merilu vidneje nazna-
¢iti. Na novo je dodano kol poseben

zemljevid Dolenje
in Medjimurje. V
podlagi zakona o razdelitvi driave na
okrozja (sreze] in raznih dodatnih do-
loéb razdeljena Slovenija. Posebno velike
izpremembe so na nekdanjem juZnem Sta-
jerskem. Ta razdelitev bo vaZna za urade,
ki dosedaj nimajo tako nazornega pripo-
mocka za spoznavanje nove administrativ-
ne razdelitve, ker po uradih %¢ vedno vise
stari, seda) #ze samo zgodovinski zemlje-
vidi. Popravljena so na podlagi rezultatov
zadnjega ljudskega $tetja znamenja za kraje.
Na novo so vrisane Zeleznice in vai-
nejde nove cesle, spremenjenih je mno-
go krajevnih imen, da so v skladu z
uradno uvedenimi imeni in posebej Se s
stenskim zemljevidom, ki ga je izdala Ma-
tica Slovenska., Tudi visine so loéncje do-
loc¢ene. V Solah bo tedaj omodoéen pouk
domovinoznansiva, ki so ga dosedaj ovi-
rale zastarele stenske karte. Zemljevid ob-
stoji iz Sest listov in veljn nenaleplien 120
Din, naleplien na papir s platnenimi prigibi
240 Din. Na platno s palicami 360 Din,
Kdor pa ima kak star na platno kasiran
zemljevid, ki ma vsaj velikost 180 < 146 cm,
ga lahko poslie knjigarni, ki ima zemljevid
v razprodaji, da ga prelepi z novim zemlje-

Prekmurje
notranjosti je na

vidom, kar bo oskrbela proti mali od-
skednini.
Janko Kersnik: Izbrani spisi za

mladino. Priredila Fran Erjavec in Pavel
Flere. 7 risbami okrasil Anton Gojmir
Kos. V Ljubljani, 1924. Natisnila, izdala
in zalozila Ugiteljska tiskarna. Str. XCV in
416, Cena eleg. vezani knjigi 60 Din, —
Janko Kersnik je eden onih nafih klasikov,
ki ga bo. prebiralo staro in mladino e dol-
go, dolgo z najve&jim uzitkom, ko bodo
mnogi drugi, katerih imena se trenutno ble-
ste po polju nafega slovstva ze davno po-
zabljeni. To nam dokazuje dejstvo, da je
ve&ina njegovih zbranih spisov Ze davnoe
posla. Njegovi romani in povesti so Se
vedno najbolj priljublieno é&tivo nafepa ob-
¢instva in njegove klasiéne slike in é&rtice
je v nasi literaturi S¢ do danes malokdo
dosegel. Prav hvalezni moramo biti zato
Erjavcu in Fleretu, da sta pri svoji zname-
niti mladinski izdaji nasih klasikov posegla
7e sedaj po tem nasem pisatelju ter da tako
uvedla tudi med mladino, kateri je bil do-
slej skoro nedostopen. Urejen je ta zvezek,
kakor vsi dosedanji te zbirke. Uvaja éita-
telja v spise obgiren in nadvse skrbno se-
stavljen zivljeniepis z oceno pisateljevega
dela, nato sledi antologija, razdeljena v
pesmi in odlomke iz romanov in novel, po-
vesti za ljudstvo, slike ter odlomki iz list-
kov in élankov, zakljuéuje pa delo zanimiv
tolmaé. Glede antologije je omeniti, da vse-
buje nekaj sestavkov, ki jih v »Zbranih
spisih« ni, glede Zivljenjepisa in tolmaca pa,
da vscbuje mnogo velezanimivega, doslej
i¢ neobjavljenega gradiva, radi &esar ima
ta Erjavec - Fleretova izdaja velik pomen
tudi za odraslo obéinstvo.
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Pevec. Izila je 1/2 stev. »Peveas za
leto 1925, , naslednjo vsebino: Premrl, Dr.
Jos. Cerin, Prijateljem slovenske pesmil
— Aljaz, Pevski spomini. Nasi zbori.
Vestnik P, Z. — Iz glasbenih listov. —
oma in drugod. — Sporoéilo uprave. —
Glashena priloga. — [. Schwab, Zvonovi.
— Schwab, Kukovea. — Premrl, Moj bla-
goslov. . Pevecq si je pridobil v teku svojega

stiriletnega obstoja odliénih zaslug za po-
pularizacijo slov. pesmi in ga priporo¢amo
vsem prijateljem lepega petja. Prinasa stal-
no glasbeno prilogo. lzhaja vsak drugi me-
sec in se naroéa pri upravi v Ljubljani,
Miklosiéeva cesta 7. Stane z glasbeno pri-
logo vred za Jugoslavijo 30 Din, za [talijo
15 lir, za Avstrijo 40,000 Ka, za Ameriko
1 dolar.

|7 Drustvena in stanovska kronika

=

T Julija Jakli¢eva. Dne 2. marca je umrla
Pri svojih starsih v Medvodah vzorna uéi-
teljica in voditeljica gospodinjskih tedajev
fdé. Julija Jakliceva. Bila je vsa leta éla-
nica Slomikove zveze. Sluzbovala je naj-
Prej kot ugiteljica, a pozneje je posvetila
Vse svoje moéi vodstvu gospodiniskih  te-
€ajev, Bila je povsod, kjer je delovala, zna-
na kot izvrstna moé in imela povsod naj-
{'{Pﬁc uspehe. V vseh krogih je bila 7-lo
Cislana, ker je bila tihega in izredno lju-
€znivega znaéaja. Nad vse pa so jo lju-
ile mladenke, njenc uéenke v teéajih. Do
zadnjega delavna kot éebelica, jo je iztr-
gala smrt nenadoma. Pokojni tovarisici blag
Spomin!

Zborovanje novomedko-trnomeljske po-
druZnice »Slomékove zveze« dne 10. janu-
arja 1925 v prostorih »Soée« v Novem
mestu.

Vsled zakasnelosti tov. nacelnika otvor
zborovanje tov. Zukovec in pozdravi na-
vzote — posebno $¢ novomeske élane in
goste — Zele¢ vsem sreémo in blagoslov-
lieno, ravnokar zapocelo Novo leto in pre-
bere tale dnevni red:

1. Predavanje dr.
Pravo in uciteljstvo.

2. Citanje zapisnika o zadnjem zborovanju.

Cesnika: Kazensko

3. Poroéilo o zborovanju »Slomgkoves
zveze« v Ljubljani.
4. Porocilo o izvensolskem delovaniju

[Pavla Munda).

5. Sluéajnosti.

Referent dr. Ivo Cesnik je na podlagi
lastnih izkufenj pokazal kako se mora vesti
uéiteljstvo v raznih zadevah, da s¢ izogne
neprijetnostim. Govoril je o namenu kazni
uéitelja nasproti ucencu, ki naj bo vzgojno
sredstvo in opozoril pri tem na dovoljeno
mero kazni v Soli. Zivo je slikal § 104 s k.
z,, ki govori o razzalitvah dri. usluzbencev
in orisal vse moZnosti, kjer lahko tréita uci-
teljstvo in kaz. pravo skupaj. — Koncem
tega referata pride k zborovanju podruz-
niéni naéelnik, prej nujno zadrian, prevza-
me vodstvo zborovanja in otvori po govoru
dr. Cesnika debato, katere so se ¢lani zelo
zivahno udelezili. H koncu toc¢ke se zahvali
nacelnik referentu za koristno predavanje
in preide k. drugi tocki dnevnega reda.

Zapisnik o zadnjem obénem zboru se
prebere in odobri.

Tov. Vrbine poroéa o podrobnostih skle-
pov »Slomskove zveze« z dne 3. januarja
v Ljubljani. — Pri tej tocki se zaéne pogo-
vor o sodelovanju oazir., uslano-
vitvi zgolj stanovske organiza-
cije. Ugotovi se solidarnost v tem pogledu,
pa¢ pa naj bi bila taka organizacija osno-
vana samo pod pogoji iz leta 1919/20.

Tov. Pavla Munda-Strumbljeva poraca o
izvenfolskem delovanju.,  Priredila je na
Gor. Luzicah gospodinjski teéaj, ki je lrajal
5 mesecev ob nedeljah. Prirejala je tudi z
uéenci otroske igrice.

Glede »Slov. Utitelja« so navzoéi z ve-
seljem vzeli na znanje Zeljo o ¢im pogoslej-
sem izhajanju. Sklene se pozvati vse élane
in prijatelje, da sodelujejo pri nasem glasilu,
da bo moglo bolj pogosto izhajati. — Sklene
se tudi resolucija v zadevi Janka Grada na
prosvetni oddelek. Resolucija je bila po
kratki debati in ugotovitvi besedila soglas-
no sprejeta. Sliéno resolucijo se sklene po-
slali na krajevno organizacijo UJU in sicer
na lajnika in podpredsednika. — Tov. $tu-
lar opozori ¢lane, da so se od strani ene
¢lanice dogajale nerednosti,  Kdor ni po-
vsem v nasih vrstah, je bolje, da zapusti
naso organizacijo.

S tem je bil dnevni red izérpan, nakar
zakljuéi nadelnik zborovanje.

Omenjena resolucija se glasi: PodruZnica
»Slomikove zveze« za novomeski in érno-
meliski okraj se obraéa na prosvetni odde-
lek v zadevi g. J. Grada, biviega okrajnega
jolskega nadzornika. Sklicujoé se na ¢élen
70. in 224. zakona o drzavnih nameséencih
prosi, da se ga nastavi na upraviteljsko
mesto v Mostah, ki mu po zakonu pripada,
— da se zakon ne krsi. P. M. §.

Prosvetne oddelke imamo sedaj v
sledecih oblastih: 1. bihaéki, 2. vrbacki,
3. dubrovacki, 4. zagrebacki, 5. ljubljan-
ski, 6. mariborski, 7. mostarski, 8. osieé-
ki, 9. primorsko-krajigki, 10. sarajevski,
11. splitski, 12. sremski, 13. travniski, 14.
tuzlanski, 15. ba¢ki (Novi Sad), 16. beo-
grajski, 17. bitoljski, 18. bregalniski
(8tip), 19. zetski (Cetinje), 20. kosovski
(Pridtina), 21. dunavski (Smederevo) in

22. skopski (Skoplje).



Uciteljska imenovanja in premestitve. Po
¢l. 52. ozir. 71. so namedéeni: V St Vidu
nad Ljubljano za solskega upravitelja lvan
Smajdek, $olski upravitelj na Krtini. V St
Juriju pod Kumom za sSolskega upravilelja
Karel Rostohar, solski upravitelj v Cerk-
liah ob Krki. V Grahovem za solskega upra-
vitelja Fran Mercina, solski upravitelj v
Tribu¢ah. V Gorjah pri Bledu za stalno udci-
teljico Terezijo Jalen, uéiteljico na Korogki
Beli. V. Zameskem za solskega upravitelja
Josip Sigmund, Solski upravitelj v Starem
bregu. V. Vojniku za ravnatelja meséanske
sole Melhijor Rismal, strokovni uéitelj isto-
tam. V Kalobju za solskega upravitelja Ka-
rel Hribernik, Solski upravitelj v Ljubeéni.
V  Spitalicu pri Motniku Peter Loparnik,
ucitelj v Polzeli, — Stalno nameséena v St
Vidu nad Ljubljano je Marija Jelenc,, doslej
uciteljica v Kropi. Na drzavnem moskem
uéiteljiséu v Ljubljani je imenovan za stal-
nega prolesorja Nande Marolt in za stal-
nega uéitelja glasbe Emil Adamié.

Pri napredovanjih opozarjamo prizadete,
da Se izvrdi plac¢ilo Sele tedaj, ko dospe
uradni akt ozir. ukaz na racunovodstvo.
Urgence so nepotrebne.

Upokojitve. 7 naredbo ministrstva pro-
svele so bili na podlagi élena 141. in 239.
urad, zakona upokojeni: Demicijan Seraj-
nik, véitelj v Ormozu; Mar. Loparnik-
Delakorda, uéiteljica v Polzeli; Franc
Kranjc, uéitel] v Celju; Edvard Ceh,
uéitelj v Ptuju in Balbina Wittenbach-
Cvajer, ucileljica v Voijniku.

Poziv ljubljanskega velikega Zupana
uciteljstvu za nacionalno prosvetno
delo.

Apel na uéiteljstvo.

Sedanji éas posebno nujno zahteva,
da se v Soli in izven Sole dosledno,
vztrajno in s stopnjevano energijo uve-
ljavlja zlasti vaZnejSa, t. j. vzgojna stran

u¢iteljskega poklica.

Apelujem na stanovsko zavest in na
pravilno pojmovanje vzgojnih nalog
vsakega uéitelja in vsake uciteljice v
pricakovanju, da ni v naSem uéitelj-
skem stanu nikogar, ki se ne bi v teh
tezkih in resnih dneh hotel v 3oli in
zunaj Sole izpostaviti s prepriéevalno
besedo in z rodljubnim delom za pro-
sirjenje, poglobitev in vzvi§enost drzav-
ne misli in narodnega edinstva.

Pot do naroda.
Naga drzava je ucliteljstvo stanovsko
in duSevno osvobodila in mu dala zno-
sen malerialen polozaj. Ne samo v pri-

znanje zato, ampak iz ljubezni do e
drzave naj se uditeljstvo zaveda viso-
kega zvanja prvega vzgojnega &initelja
v drzavi, ki so mu nckrestano odprta
pota do otroskih src in po njih do mis-
lienja in ¢éuvsivovanija najsirsi plasti
naega naroda.

Nacionalna in drzavna vzgoja,

Vsa %olska vzgoja bodi predinjena z
nacionalnim duhom in bodi usmerjena
k zbujanju globoke in ponosne drzavne
zavesli, ki naj ogreva in navduiuje srca
mladine, se naj Siri iz njih, da objame
in oplemeniti tudi srca in duge starev,
bratov in sester, ki so soli odrasli.

Stik s starsi.

Poklic uciteljskega stanu Ze sam po
sebi dovaja uéitelje in uéiteljice v stal-
ne sltike z stardi in oskrbniki na%e mla-
dine, torej z izvensolskim svetom. Tudi
ti stiki naj nosijo vzgojno obilezje in
naj dvigajo ugled in vaznost uéiteljskega
stanu s smotrenim vzgojnim in izobra-
zevalnim njegovim vplivom na vse pre-
bivalstvo Solskega okoliga.

V obrambo driZave.

Tendenca lake vzgoje v nacionalnem
in drzavnem duhu bodi dokazovanje
vrednosti urejenega socialnega Zivljenja
ujedinjenega naroda v enolni nasi drza-
vi. V obrambo te nase najvisje dobrine
mora stati ves narod v stalni priprav-
ljenosti proti vsaki razdiralnosti, proti
gospodarskemu komunizmu in proti re-
publikanizmu, ki pomenjajo za na$o
mlado drzavo samo nove prevrate,
nove borbe in blazno unievanje vsega,
kar sta si priborili poStenost in delo-
ljubnost zavednih in zvestih driav-
lianov.

Za mir in red.

Vsak wucitelj in vsaka uciteljica, ki
odvraéa od naroda strup anacionalnosti
in protidrzavnosti, brani samega scbe in
brani svoj stan, ki mu je v naSem na-
rodu in v na$i drzavi odkazano tako
visoko mesto poslanstva miru in reda,
zavesti, prosvete in znacajnosti.

Ugitelj in uéiteljica, ki sta sama pre-
§injena od bratovske ljubezni do vseh
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Srbov in Hrvatov, ki so z nami vred
sinovi iste skupne matere domovine,
bosta vedela isto ljubezen wvsejati v
mlada srca Solske mladine, bosta znala
OﬁSlraniati in zatirati pojave in okuze-
nja plemenske in verske mrznje in ne-
strpnosti. Tako vzgojena mladina naj v
druzbi s svojim uciteljstvom prinasa
sre¢o in mir v domaco hiso, da sc za-
ustavijo in izravnajo razdvojenosti, ki
S0 jih ob domac¢a ognjiiéa naplavili va-

lovi razdiralnih in defetisticnih  strasti

In zablod sovrainikov naSega narod-
nega in drzavnega edinstval
Na pozitivno delo!

Uciteljstvo naj se izogiblje vsake

Opasnosti, ki bi ga zavajala v zapletke
krajevnih osebnih prilik. Vzviseno nad
ves malenkostini lokalizem naj is¢e za-
slombe in opore v iskrenem tovaristvu
lastnih vrst, v medsebojni zaupnosti in
slogi, ki se v tem primeru resni¢no iz-

pricuj kot =zmagovita moé pozitivno
ustvarjajocega drzavotvornega ele-
Mmenta.

Uéitelistvo vsake %ole naj se na do-
macih svojih skup&éinah in zborovanjih
razgovarja o teh prevaznih svojih vzgoj-
nih nalogah in naj sklepe in svoje delo
uravnava in izvaja lako, kakor lo za-
htevajo odnogaji domaéega kraja in in-
teresi nafe drzave.

Utiteljstvo vsake Sole naj se domen:
0 enotnem delu v zmislu te poslanice,
uvazujo¢ posebno priliko svojega kraja
in i§¢o¢ pota in sredstva, kako pride
vsaka Sola najprej do pozitivnih uspe-
hov.

Na enorazrednicah
ulna oscba sama.

Te sklepe je takoj sporodili pristoj-
nemu srezkemu Solskemu svetu, ti pa
naj skupno poroéilo svojega sreza kar
najhitreje posljejo semkaj.

Veliki zupan: Baltic L r.

stori to doticna

Vitetje vojnih let v napredovanje in
penzijo. Ministrstvo prosvete je z odlo-
kom O. N. br. 43.569 od 7. oktobra 1924
Z ozirom na uverenje vojnega ministr-
stva odloc¢ilo, da se vojna lela racunajo
samo za penzijo in ne za povidice
kot elektivna leta sluzbovanja. »Postni

glasnik« pa prinada sledeéo vazno raz-
sodbo: Drzavni svet je izdal z‘resenjem
§t. 33.427 od 16. decembra 1924 vazino
razsodbo glede $tetja vojnih let. Tovaris
J. K. v B. se je pritozil proti prevedbi,
ker mu niso steli leta vojaskega sluzbo-
vanja za ¢asa vojne. Drzavni svel je raz-
veljavil prevedbo postnega ministrstva in
ugodil pritozbi J. K., kateremu je pri-
znal vsa leta vojne tako v po-
kojnino kakor tudi v napre-
dovanje. Pri tej razsodbi se je dr-
zavni svet opiral na sledece avstrijske
predpise: Dvorni dekret 3t. 47.388 od
21. novembra 1832 (P. G. S. &l. 60.); za-
kon o vojaski oskrbi osobja c. in kr. voj-
ske, vojne mornarice in domobranstva
od 27. decembra 1875; dekret financnega
ministrstva §t. 4847 od 17. februarja 1892;
ministrska naredba od 10. dec. 1915 (drz.
zak. Stev. 362) in cesarska naredba od
9. junija 1915 (drz. zak. it. 361) o racu-
nanju vojnih let. Ta razsodba je velike
vaznosti za vse prizadete tovarise, kajti
J. K. ni bil oficir in je vstopil v drzavno
sluzbo Zele po vojni.

Izkljucitev iz drzavne sluibe in upo-
kojitev na podlagi &l. 4. uradniskega za-
kona, Ncki pravnik je v zagrebskem
»Obzoru« o priliki upokojitve vseuéili-
skega profesorja Bazale iz Zagreba raz-
motrival o upravié¢enosti upokojitve na
podlagi ¢l. 4., to¢ka 5., al. 2. uradni-
Skega zakona. Ta ¢len se glasi: »Driav-
ni usluzbencc ne sme biti, kdor javno
izraza nacela zoper obsloje¢e driavne
oblike ali nacelo protipravne izpre-
membe drzavnega reda.« Tu nastanc
vprasanje, kdo ima po zakonu pravico
in dolznost za presoditev, ali ima kdo
navedene lastnosti, ki ga izkljucujejo iz
drzavne sluzbe. Pri tem je treba razli-
kovati dvoje: 1. Kader gre za osebo,
ki Se ni v drzavni sluzbi in 2. kader gre
za osebo, ki je Ze v drzavni sluzbi. Ka-
der gre za prvi primer, to je o aspirantu
na drzavno sluzbo, tedaj je jasno, da
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Poravnajte
narocnino (clanarino)!

Raaadd a d i o ot s et i e e e el

83 —



pripada po zakonu pravica in dolznost
za presodilev strokovne in moralne (po-
liticne) sposobnosti za drzavno sluzbo
ustavni, ecksekutivni oblasti, torej kra-
lju na predlog pristojnega ministra, pri-
stojnim ministrom in njihovim podreje-
nim organom »jure derivationis 1 dele-
gationis« (&l. 52. uradn, zakona). Pri
tem poslu delajo nasteti  eksekutivni
organi drzavne oblasti, v kolikor niso
vezani s posebnimi zakonitimi odred-
bami, po svojem svobodnem prepricanju
(liberum arbitrium), nose& za &n svo-
bodnega prepricanja polno politiéno od-
govornost. Toda druga¢e je treba po-
stopati pri osebi, ki je Ze v drzavni
sluzbi. Kakorkoli se pojmuje javnopravni
odnos drzavnega usluzbenca pri drzav-
ni oblasti (bolj liberalne ali bolj konser-
vativne) je za vsakogar jasno, da po-
stane vsak drzavni usluzbenee, kadar
stopi v drzavno sluzbo, subjekt odreje-
nih pravic in dolinosti. Vsak drzavni
usluzbenec, ki stopi v driavno sluzbo,
ima torej pravico, da ostane v sluzbi, a
njegova sluzba prestane po zakonu
(¢l. 131.), razen po njegovi lastni volji,
le v slede¢ih primerih: 1. po razsodbi
rednega ali disciplinarnega sodisca; 2.
po sili zakona (taksativno je v ¢l 133.
naétetih 11 primerov) in 3. s smrijo.
Drugega vzroka ni, po katerem bi proti
volji drzavnega usluzbenca mogla po za-
konu prestati njegova sluzba, nili za
onega, ki »izraza naéela zoper obslojece
drzavne oblike ali nagelo protipravne iz-
premembe drzavnega reda.« — Takino
oscbo se sme odpustiti iz sluzbe, in sicer
na podlagi zakona le, ako mu pristojno
redno ali disciplinsko sodi$¢e dokaze im-
putirano dejstvo, postopajoé po predpi-
sanem kontradiktornem postopanju  z
uporabo zakonitih pravnih lekov. Pa to
je povsem naravno, ker v nadi dr-
avi ne more nihée biti ob-
sojen, dokler ni zaslian na
pristojnem mestu ali dokler ga
po zakonitem naéinu ne pozovejo, da se
brani (&l. 7. ustave), a upokojitev
proti volji usluzbenca je tezka
disciplinska kazen (&l. 165, urad zak.),
katero sme izreéi le disciplinsko sodisce
na temelju disciplinskega postopanja
(el. 166. urad. zak.). Z napetostjo prica-

kuje javnost, kaksno stalisée bo zavzel
drzavni svel; ali bo umiéil dotiéno na-
redbo vlade ali bo dovolil gaienje za-
kona, ki ima nalogo obrambe.

Pri drzavnih usluZbencih gre za nji-
hovo osebno svobodo in neodvis-
nost od vladajo¢ih rezimov,
ki se menjajo in se bodo ved-
no menjavali (Po zagrebskem
‘Nasem Glasu«.)

Likvidacija uéiteljskih pokojnin. Kredit
za naknadno izpla¢ilo dospelih uéiteljskih
pokoinin iz prejsnjih let je otvorjen in je
prejela delegacijn ministrstva finane dotié-
no resenje.  (Gener, direkeija drz. raéuno-
vodstva v Beogradu z dne 10, februarja L

D. R. br. 130.718.)

Pristopite k »Uciteljski samopomo¢i«, ki
je druitve s ¢lovekoljubnim namenom, da
pomaga z denarnimi prispevki onim, ki jih
je ostavilo najdrazje bilje za vednol

Ker je drustvo nepolitigno in ker naj bi
se uéiteljstvo v leh wvprasanjih solidarno
podpiralo, navajamo tu nekaj glavnih po-
gojev za vstop v to organizacijo. Pri tem
s¢ bomo ozirali tudi na 1. februarja L
izpremenjena pravila.

Na novo vstopivii ¢lan placa:

1. pristopnine v starosti od 20 do 25 let
1 Din, od 25 do 30 let 5 Din, od 30 do 35
let 20 Din, od 35 do 40 let 30 Din, od 40
do 45 let 50 Din;

2. vpisnine 10 Din;

3. za zadnji smrini sluéaj 5 Din;

4. letnine in upravnine 3 Din;

5. odpravnine 4 Din;

6. drudtvena pravila in postnina 3 Din.
Zdaj morejo pristopiti k drustva tudi

nad 45 let stari tovaridi in tovaridice, ozir,
njih svojei. Ti plagajo nckaj veé, a lahko
to store v meseénih obrokih.

Za vstop ni lreba nobenega zdravniske-
ga izpricevala, kar je bilo doslej v veljavi.
Le v posehno dvomljivih sluéajih bi ga mo-
gel zahtevali drustveni odbor.

Novi priglasenci naj navedejo sledeée
podatke: Krstno in rodbinsko ime, stan,
rojstni dalum (dan, mesec, leto), rojstni kraj
in bivalis¢e (naslov). Ce manjka le eden
teh podatkov, mora upravnik povprasevati,
iskati in pisati okrog, kar povzroéa mnogo
zamude ¢asa in nepotrebnih stroskov. Za
odgovor je prilozili znamko za 1 Din,

Sedaj steje drustvo okrog 800 ¢lanov.
Stremeti moramo, da naraste $tevilo udov
daleko nad 1000! Po tem Stevilu bi pre-
jeli mi oziroma nase zene, malere, seslre
ali bratje, L. j. tisti, ki bi bil v to poobla-
gten. 1000 krat po 5 Din. Ze lepa vsotal

Res, da mora vsak ¢lan za vsak smrini
sluéaj placati po poslni poloinici 5 Din; to
je malenkostno za nas vsakega. V letu 1924,
ic n. pr. umrlo 6 udov. Ako se drustvo ste-
viléne pomnozi n. pr. na 1500, bi morda
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hastalo v enem letu kakih 10 sluajev smrti,
ar bi obremenilo vsakega uda 1. na 50 Din.

V zavesti, da z nasimi prispevki lajsamo
ol zapuscenih, vpliva to blagodejno na nas
sume. Ko zapuséenim poka srce zalosti,
mu  élani »Samepomedis priskoéijo na po-
moé¢ z znatno vsolo. Tako se vsaj v prvi
sili ni treba ostalim boriti s lo okolidéino,
ko jih je zadela ze usoda sama tako tezko.

Vsi ¢lani »Slomskove zveze« naj bi po-
stali udje sUciteliske samopomoéi«!  Pri-
slopi naj vsak, ée je ozenjen ali samee, slar
ali mlad, tovaris ali lovariSical Z vstopom

drudtvu ni re€eno, da mora dotiénik
malu umreti, paé pa naj pristopi vsak
radi velikega karitativnega dela, Ker pa to
Vprasanje ni izbezno za nikogar, se bodo
lahko okoristili dobrin le organizacije na-
zadnje tudi nasi svojci.

»Utiteliska samopomoé« prekasa vse za-
Varovalnice za Zivljenje, pri kalerih se pla-
Ca veliko veé za tako veliko vsoto.

JUditeliska samopomoé&« nas tudi
novske druzi in zblizuje.

Kdor ho&e pristopiti, naj se obrnc na
Erulsudnika g. Ivana Kocijanéiéa, uéitelja v

iubliani, Gosposvelska cesta 13, vrata 10,
D. Br.

Matiéni listi. Ti nasi novi uradni papirji
nam zmanj$ujejo v marsiéem pisanje. Ven-
dar jih bo treba v prvi priliki izpopolniti
in izboljsati. Zelo neprikladne so rubrike za
podpise uéiteljev, osobitlo ée se olrok za
II. teéaj preseli na kako drugo solo. — Tudi
naj bi ze 3olska oblast izdala nekake pre-
glede matienih listov. Zdaj si — kdor hoée
imeti evidenco in red o matiénih listih
sami Crtamo lake zaznamke. — Zelo pre-
nagliene bi bilo, ako bi 3Solska oblast iz-
dala misliene preglede, ne da bi poprej
vpragala izkusene Solske voditelje, ki so
imeli sami priliko Ze nekaj let voditi se-
Zname. D. Br.

Izkaz o napredku. Ta nadomestek za
preisnja Solska naznanila je veliko bolj po-
manjkljiv kot matiéni listi. Pa zdaj, ko je
predpisana laksa, je postal za marsikakega
ucenca iluzoricen. Ako ne vpladajo starsi
takse ali ne predloie uboznih izpri¢eval
skozi vsa Solska leta, tudi nimajo izkazi re-
dov iz dotiénih let.

Preden bi se notiral kak nov izkaz, naj
bi poklicana 3olska oblast tudi za te tisko-
vine zbrala primerne nasvete uéiteljev, —
Tako pogresamo na teh liskovinah podpisa
solskega voditelja ali ée hoéele — upra-
vitelja sole. Stopnja razreda bi se morala
pisali z besedo, ker se drugace lahko zlo-
rablja, a ni za to prostora. Sploh ima se-
danji izkaz pri vsakem solskem letu — na
kratko povedano — precej zmefano »gla-
vo«. Dalje nima petrebnih listov za vpis
morebitnega 9. Solskega lela, ne za izdajo
odpustnice in odhodnice, kar celo matiéni
list uposteva. Sicer je pa sploino mnenje
in zelja, da bi ostala za odpustnico v ve-
liavi sedanja tiskovina. Br.

sta-
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Taksiranje #olskih naznanil in izkazov.
Marsikje tozijo, da olroci ne prineso za do-
sego izpriéeval ne kolekov in ne poltrdil o
ubostvu. Denarja ne prineso, ker ga star-
sem Se za drugo primanjkuje, izpriéeval o
ubostvu pa radi ovir, ki nastanejo pri tem.
Tako prejme ob semestru in ob sklepu sol-
skega leta prav malo uéencev in uéenk iz-
kaz o svojem napredku, kar pa je za pro-
speh Sole kvarno. — Pri nas v lem oziru
nismo imeli nikakibh tezav., Kakor obakrat
lansko leto, tako so tudi letos v . teéaju
prejeli vsi uéenci in uéenke svoja izprice-
vala. Premoini so prinesli denar, drugi so
pa bili  opro&éeni. Vsekakor moramo
vztrajati, da se ta davek odpravi. Dokler
pa oslane v veljavi, skudajmo odpraviti éim
veé ovir za redni razvoj Sole. Na nasi 3oli

mislim da finanéni zakon ni motil
redne izdaje izkazov o napredku, ker smo
sami oskrbeli revnim otrokom izpricevala o
ubeitvu, Ko se bliza konec semeslra,
napravi Solski voditelj seznam uéencev in
u¢enk, ki morejo po mnenju uditeljstva bili
opro&éeni takse. Pri tem ne gledamo — kar
je najvaznejie ali kdo plaéuje 10 ali
20 Din direkinega davka, ampak uéitelj brez
tega spozna, ¢e je olrok reven ali ne. Ves
seznam za celo Solo pesliem v imenu star-
Sev na Zupanslvo s proinjo, da izda uboZna
izprigevala. Tako imamo v par dneh o vpra-
Sanje reseno. UboZni so oproiéeni, premoi-
nejdi pa itak radi prineso potrebno vsolo.

Dr. Br.

Zavracanje nasilja. Predsednik ¢esko-
slovaske republike T. G. Masarvyk,
ki je praznoval dne 7. marca t. I. 75let-
nico rojstva, pravi o nasilju: »Zlo mo-
ramo premagati z dobrim. Vsako nasilje
moramo zavracéali, in sicer dosledno, ker
drugace ne pridemo dalje. Braniti se mo-
remo in moramo. V skrajnem slu¢aju
tudi z zelezom, toda ogibajmo se aktiv-
nega nasilja in novega nasilja. O ro-
doljubju, politiki in narod-
nosti pa pravi Masaryk: -Nase rodo-
ljubje mora biti naprednost, narodnost
nam mora biti ¢lovekoljubnost. - Poli-
lika, kol socialna praksa, mora postati
del nravnega prepri¢anja. Dokler tega ne
bo, ne bo dobro. — Staro pravilo: Ne
lazil poucuje tiso¢krat bolj, ko vsi bom-
basti¢ni govori o domovini in narodu.«

Izenacenje medcanskih 3o0l. Z odlokem
0. N. br. 5474 so izdana pravila za konéni
izpil na mes&canskih solah. Redovanje na
mescanskih Solah je izenacdeno 2z osnovnimi
ter je urjena tudi taksa za privalne izpite
na meséanskih 3olah, t. j. izenaéena z osta-
limi pokrajinami.

Prodnje za povidice. Opozarja se, da se
vse prodnje, ki niso predloienc v smislu mi-



nistrskega predpisa in h kateremu je Uci-
teljska tiskarna izdala vse potrebne tisko-
vine, vracajo, kar povzroca zakasnilev in
nepotrebno delo. Glej »Slov, Ueitelj. 8L 1,
str. 15.

Izpremenjeno zarafunavanje v placilnih
listih. Glavna konlrola je odredila, da se
bodo od 1. aprila L. L. nadalje zaraéunavale
draginjske doklade za otroke in za Zeno v
placilnih listih v rubriki pri draginjskih do-

v ladah in ne veé kakor doslej, da se je za-

racunal del draginjskih doklad v smislu
pragmatike pri plaéi. Plaéa bo razvidna
zase in draginjske doklade zopet loceno zase.

Izplacajte nam dolzne razlike! Ze nad
eno leto traja nas boj za izplacilo ze
tolikokrat pricakovanih in obljubljenih
razlik. Pravijo, da ¢ivkajo Ze vrabei o
njih, samo nasi drzavniki imajo za to
gluha ufesa. Zdaj, ko se bo sestavljala
nova dvanajstinka, nov drzavni budzet,
naj stoje nase organizacije na pozoriséu,
da se¢ vendar enkrat najdejo potrebni
milijonéki za izplacilo razlik drzavnim
namescencem.

Nabavljalna zadruga drZavnih usluzben-
cev v Beogradu zgradi svoj dom, v katerem
bodo nastanjene njene prodajalne in skladi-
§¢a., Prostor za dom je dala drzava brez-
plaéno, a Glavni Savez nabavljalnih zadrug
je dal pod povoljnimi pogoji potreben kre-
dit za zidanje.

Stalne brezplaéne vozne karte za leto 1925
za obisk 3ole,

Po élenu 32. predpisa o brezplaéni in po-
vlagéeni voznji se izdajo brezplaéne letne
karte za obisk Sole onim otrokom aklivnih
ielezniskih nameicencev in aktivnih Zelez-
niskih delaveev, ki obiskujejo solo izven
kraja svojega rednega bivalidéa v bliznjem
mestu in sicer v smislu naredbe Ministrstva
saobracaja br. 27.104;24 samo do izpolnje-
nega 23. leta starosti.

Pod pogojem +3ola. se lahko subsumira
tudi obrtno-nadaljevalna sola.

Oni otroci, katerim po predpisth ne pri-
pada osebna oplatni¢ena legilimacija  ozir.
listna  legitimacija, se imajo pri voznp Z
letno brezplacno karto izkazati z dijagko iz-
kaznico, ki jo jim izda za vsako Solsko leto
dotiéna Solska uprava, kjer obiskujejo pouk.
Dijaska izkaznica mora bili opremljena s
sliko in prezigosana s Solskim zigom.

Letne brezplaéne karle dobe samo oni
otroci, ki se vozijo redno iz kraja bivanja
v 3o0lo in nazaj, ne pa tudi oni, ki s¢ vozijo
domov le ob nedeljah in praznikih, sicer
pa imajo dijasko stanovanje v kraju, kjer
obiskujejo solo.

Pri naroéitvi novih potrebnih kart je ob-
enem priloZziti zahtevnemu obrazeu solsko
potrdilo, da je prosilec ucenec doli¢nega za-
voda in event. tudi uéno pogodbo.

Oznaéba roka velikih pocitnic v dijaskih
legitimacijah, Ministrstvo prosvete je dobilo
od ministrstva saobracaja pod M. S. Br.
29.693/24 odlok sledede vsebine: Clen 96.
predpisa o voznih olajSavah na drzavnih
zcleznicah doloéa rok, v katerem imajo di-
jaki ob velikih poéitnicah pravico na vozno
olajsavo. Dasi je naveden obsezen rok, se
sklicujejo poedine Sole na to, da je ta rok
nezadosten. — Ker je nemogoce vzeti v po-
stev vse sole, je odloéil g, minister saobra-
¢aja z gornjim odlokom, da v kolikor do-
lo¢eni rok ni zadosten, smejo Solske oblasti
v objavah dijaskih legitimacij oznadili, od
kdaj do kdaj trajajo velike po-
¢itnice in na podlagi tega smejo Zelez-
niske postaje izdajatli vozovnice z vozovno
olajsavo.

Razpisi uéiteljskih sluzb. Zadnji cas sc
razpisujejo uditeljske sluzbe samo v »Urad-
nem listue s prav kratkim rokom. Ta list
dobivajo sole s slabo podtno zvezo mnogo-
krat, ko je Ze rok potekel.

Nacrl dolskega zakona za osnovne Jole
je gospod minister prosvele izrocil UJU, da
ga proudi in stavi vzajemno z vsemi pover-
jenistvi svoje pripombe.

% Darujte za sklad! =

»Slovenski Ucitelj« izhaja v zadetku vsakega meseca. Uredniitvo (Fort, Luiar)

je v Ljubljani, Glinska ulica §t. 5/1. Upravnistvo je v Ljubljani, Jenkova ulica 3t, 6.

Naroénina znasa 30 Din, drutvena ¢lanarina 50 Din in prejema vsak clan list

brezplaéno. Narocnina za Italijo je 10 lir. — Clanke in dopise sprejema uredniitvo,
reklamacijo in narocnino pa upravnistvo,

Last »Slom&kove zveze«.

Oblastvom odgovoren I. Labernik, ucitelj na Rakovniku,

Tiska »Jugoslovanska tiskarna« v Ljubljani.
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