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LOVENSKI UČITELJ.
Glasilo 

krščansko mislečih

učiteljev 

in vzgojiteljev.

N a š  p r o g r a m .
M T^anes, ko stopamo v javnost, smo dolžni povedati slovenskemu svetu

kdo smo, in ka j hočemo.
Nihče naj ne dvomi in ugiblje o nas, vsak naj nas pozna, vsakemu 

morajo biti naši konečni cilji znani. Poznajo naj nas somišljeniki in se nas 
oklepajo, spoznajo naj pa nas tudi nasprotniki, ker spoznanje bode morda 
rodilo sporazum Ijenje.

Slovenski učitelji smo. Zvesti sinovi svojega naroda , pa tudi svete 
katoliške cerkve.

Vera  in narodnost sta n a jd ra ž ji svetinji našega ljudstva, zato mu 
hočemo mi, učitelji in vzgojitelji slovenskega ljudstva, ohraniti najdražji 
zaklad neoskrunjen.

N am  je izročena slovenska mladina, upanje in ponos starišev, da jo vzgo­
jim o  in izobrazim o. V naših rokah je takorekoč bodočnost slovenskega naroda.

Duh, ki ga učitelji vcepljajo v mlada srca, bode prešinjal slovenske 
može in žene.

Vera ali nevera  se vsadi lahko v vsprejemljiva mladostna srca.
Sinovom  slovenskega naroda j e  katoliška vera dragocen biser.
N aša  dolžnost je, varovati ga in izročati mladini ncom adeževanega .
Učitelji slovenskega ljudstva morajo biti prepričan i in odločni ka to lik i, 

zakaj učitelj ne uči samo z besedo in pismom, on uči in vzgojuje mladino 
tudi z zgledom. 1



Oprti na veljavne  šolske zakone, katerih § 1. govori: „Ljudski šoli je 
naloga otroke nravno-pobožno  vzgajati, razvijati jim duševne moči, oskrbo­
vati jih s potrebnimi znanostimi in zvedenostimi v nadaljno izobraževanje za 
življenje in dajati jim pravo podstavo, da bodo enkrat vrli ljudje in držav­
ljan i^  bodemo skrbeli z vsemi močmi za izobrazbo  in izom iko  ljudstva.

Slovenski ljudski učitelji sm o , zvesti sinovi svojega naroda , zvesti 
sinovi svete katoliške cerkve, p a  tud i zvesti avstrijsk i držav ljan i, udani 
z  vsem srcem vladajoči dinastiji.

Svojih nam enov  ne maramo prikrivati z blestečimi fr a z a m i , ker naš  
nam en m ora biti ja sen  nam  in vsem.

Mi hočemo narodno in krščansko vzgojo in izom iko  slovenskega 
naroda. Zato je treba, da so vzgojitelji in učitelji slovenskega ljudstva 
krščansko misleči možje. K atoličani ne sam o po imenu, ampak tudi po 
svojem  prepričan ju  in dejanju. Naše krščanstvo mora biti ono, ki je 
uči sveta katoliška cerkev.

Zato se bodemo borili proti tistim, ki pod krinko lažnjive svobode 
širijo med tovariši versko m lačnost, brezbrižnost in celo sovraštvo  p ro ti 
cerkvi.

Borili se bodemo proti vsem, ki hočejo vreči znam enje sv. k r iža  iz  
naših šol in s tem Boga iz  src  naše mladine.

Kakor nas tujec ne more učiti slovenskega rodoljubja, sovražnik Avstrije 
domoljubja, tako ne m ore odgajati in izobraževati slovenske m ladine v  
katoliškem  duhu tisti, ki sam  tega duha ne pozna, kd o r  n i prepričan  
katolik.

Zato bodemo širili katoliško zavest m ed učiteljstvom. B ran ili bodemo 
to učiteljstvo p red  napadi naših nasprotnikov. Povedali bodemo Slovencem, 
da m ož  ni tisti, ki je sicer doma med štirimi stenami še katoličan, v j a v ­
nosti se p a  sram uje spoznava ti vero ali se pa  celo brati z  nasprotn iki 
cerkve. Povedali bodemo vsem, ki mislijo, da je katoliško ime m adež za  
lajika, da je tako mnenje napačno, da je ime katolik ponos vsakega Slo- 
venca, da mora biti tudi ponos slovenskih učiteljev.

Videč, da je složno delovanje  učiteljstva in duhovščine za telesni in 
dušni blagor Slovencev neobhodno potrebno, podpirali bodemo složno delo 
obeh stanov v šoli in javnosti, borili se bodemo proti tistim, ki hočejo 
zanesti p rep ir  in sovraštvo  v ta stanova za to , da bi ložje širili m ed  
ljudstvom  pro tiverske ideje.

Ker vemo, da le oni, ki ima zagotovljeno gm otno eksistenco , more 
nastopati ko t cel m ož , da se le tak m ore žr tvo va ti vsega svojem u p o ­
klicu, da je delo v šoli težavno , borili se bodemo za ureditev p lač vsega  
učiteljstva. Zahtevali bodemo dotlej, dokler se nam  ne d a !

Pri tem pa ne bodemo pozabili nikdar, da je naša narodna in krščanska 
dolžnost skrbeti poleg izobrazbe ljudstva tudi za gospodarsko povzdigo  
slovenskega naroda.

Slovenski učitelji smo, katoličani smo, krščansko in narodno šolo 
hočemo !
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To j e  naš p r o g ra m !
Ideje , ki smo jih razvili v programu, so nam svete. Te ideje bodemo 

r a zš ir ja li pogum no , borili se bodemo proti vsem, ki sovražijo  te ideje, 
neustrašeno, pa dostojno.

Tem idejam na j s lu ž i tud i naše glasilo  „ Slovenski učitelj“ /
Novi list si bode prizadeval doseči načrtani smoter s tem, da bode 

prinašal članke in razprave vzgojeslovne  vsebine in podajal tudi praktična  
navodila  za  poduk  v posameznih predmetih ljudske šole (metodiko).

Poročal bode o razvo ju  šolstva  ne samo po naši avstrijski domovini, 
temuč izven njenih mej.

Ker najlepša teorija nič ne pomaga, ako se njena načela tudi dejanjsko 
ne izpolnujejo in so si zlasti v naših časih besede in dejanja često navzkriž, 
zagovarjal bode „Slovenski učitelj“ praktično krščanstvo  v šoli in zunaj 
nje. Zasledoval bode gibanje med učiteljstvom in se trudil za njegovo krščansko  
organizacijo.

V „L is tku u bodemo priobčevali spise zabavno - podučne  vsebine in 
životopise  za šolstvo zaslužnih mož.

Pod zaglavjem „SIovstvou poročali bodemo o novih pedagogiških in 
mladinskih knjigah in jih ocenjevali. Trudili se bodemo združevati teorijo  
in prakso, in z mnogovrstnim gradivom narediti list zanim iv.

„Slovenski učitelji bode izhajal d vakra t na mesec (1. in 15.) na celi 
poli. Ker mu je cena primeroma nizka (5 K na leto), upamo, da se bode tem 
bolj razširjeval. Svoje somišljenike prosimo izdatne duševne in gmotne podpore!

Zakaj je izšel »Slovenski učitelj"?

dobite v roko novi učiteljski list, začudil se bode marsikdo, ko 
prebere naslov. In mnogi poreko vznevoljeni s Preširnom: „Kaj pa 
je tebe treba bilo?“ ali: „Kaj ? — Nov učiteljski list? Ali nimamo 

že dovolj svojih l is to v ? . . .  To je pač nepotreben luksus! itd.“
Počasi tovariši in prijatelji! Ne sodite prenaglo! Povem vam prav od­

kritosrčno, zakaj je izšel „Slovenski učitelj “.
List „Slovenski učitelj“ je rodila potreba. To vam ne bode težko 

dokazati. Ozrite se le nekoliko v bližnjo minulost!
Ali se še spominjate duhovnih vaj za slovenske učitelje in učiteljice? 

Mislim, da jih še nihče ni pozabil.
Kakor hitro se je izvedelo, da vabi knezoškof učitelje k duhovnim 

vajam, zagromeli so naši voditelji v „Slov. Narodu“ in prepovedali — uči­
teljem udeležbo. Res se jih je prav mnogo ustrašilo; celo nekateri oglašenci 
se niso upali priti, ker so se zbali terorizma tovarišev. Nekaj jih je pa po­
slušalo glas svoje vesti in ne meneč se za psovanje svojih tovarišev, ki 
imajo vedno besedo „svobodo“ na — jeziku, prišli so k  duhovnim vajam. 
Navadni človek bi mislil, da bode po duhovnih vajah gonje konec, ali modrost

i»
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naših voditeljev je dostikrat nepreračunljiva in zato je bila potem tudi gonja 
kaj nenavadna.

Na dopise v „Slov. Narodu“ se ne maramo sklicevati, ampak sklicu­
jemo se na zborovanje  „Zveze“ v Gorici.

Tam je voditelj ,,Zveze“ in naš tovariš g. Jelence izjavil: „Onih tr i­
deset tovarišev, ki so šli v ljubljansko semenišče k duhovnim  vajam , 
ne sm atram o več za  svoje tovariše  / “

Na istem pomembnem zborovanju se je „Zveza“ proglasila kot del 
narodne-napredne  stranke  kranjske ter izvolila Tavčarja in Hribarja za 
svoja častna člana.

Glejmo!
Naši tovariši so iz čisto verskega sovraštva opljuvali one učitelje in 

učiteljice, ki so šli k duhovnim vajam in zadostili svo ji vesti ter se niscr 
sramovali javno pokazati svojega katoliškega mišljenja. Potem so se proglasili 
na Kranjskem za  liberalce in na Štajerskem za som išljenike socija ln ik  
dem okratov.

Vsak p a  ve, da ti s tra n k i sovražita  živo  versko prepričanje in  
da sta  sovražn i zlasti katoličanstvu  in da liberalizem le včasih še blodi 
o kakem krščanstvu, kadar ravno prija kakemu sanjarskemu pisatelju.

Ne rečemo, da so že vsi učitelji, ki so pristaši liberalizma ali pa pri­
segajo na socijališko evangelje, v resnici — brezverci ali sovražniki katoli- 
čanstva. Postanejo pa lahko in mnogi bodo gotovo, zakaj človek se le preveč 
lahko nasrka idej, v katerih živi.

In kakšne vzgojitelje in učitelje bode potem imelo slovensko ljudstvo ? 
Mar niso taki pojavi protiverski, protikatoliški ? Kot katoliki smo dolžni 
upreti se temu gibanju, temu razdirajočemu toku med slovenskim učiteljstvom.

Dolžni smo se pa upreti tudi kot slovenski učitelji.
V „Učit. Tovarišu" z dne 10. listopada 1.1. se je pisatelj izjavil: „nam  

slovenskim  učiteljem j e  p o d  sedanjim i razm eram i s tokra t ljubše, d a  
sedi v K ranjskem  deželnem šolskem svetu nem ški liberalec dr. Scha ffer , 
kakor pa  Če bi sedel v tej va žn i korporaciji n. p r . čast. g. A. K oblar , 
čast. g. A ndre j K a lan  ali p a  kdo drug i iz  te stranke. Tega m išljenja  
kakor m i j e  99% slovenskega učiteljstva“, t. j. rajši z Nemci in renegati, 
kakor pa s slovenskimi duhovniki in sploh Slovenci — katoliškega mišljenja. 
In dvomiti ni treba prav nič, da bodo te nazore tudi praktično izvajali, zakaj, 
obeta se jim hipen materijalen dobiček.

Dolžni smo pa odpora tudi svoji časti.
Na občnem zboru .,Zveze“ je g. Jelenec izrekajoč prokletstvo na „tride- 

seterimi“ izključil jih iz „Zveze“. N tem so bile izključene hkrati tud i 
učiteljice, ki so bile p r i  duhovnih vajah in vsi učitelji in učiteljice, ki 
so jednega  duha in jednega  m išljen ja , t . j .  vsi vern i slovenski učitelji, 
ki ne prisegajo na liberalno ali m okraško evangelje.

Seveda si ne delamo nikakih iluzij. Dobro čutimo, da smo osamljeni in 
razdrobljeni. Toda zaupajmo v moč idej, katere zastopamo in za katere se 
borimo. O ne, nikdar ne pridemo prosit g. Jelenca zopetnega sprejema v



liberalno Zvezo44, ampak organizujemo se sami in prav nič ne dvomimo, 
da se pomnože in utrdč naše vrste!

Voditelji „Zveze44 so šli v svoji oholosti pa še dalje. Ni jim bilo še 
dovolj, da so nad nami izrekli svoje prekletstvo, hoteli so nas še bolj osramotiti. 
Stigm atizovali so nas kot duševne revčke, nevedneže i. t. d. Ko se je v 
naših dnevnikih vnela po zborovanju „Zveze“ polemika zaradi njihovega 
nastopa in smo hoteli gg. pri „Zvezi;‘ samo opomniti na napako, katero so 
storili z željo, da bi se vrnili na pot slovenskih, katoliških učiteljev, za­
kričali so v „Slov. Narodu14, da nobeden „trideseterih“ ni zmožen spisati 
jednega članka. (Dobesedno ne morem navajati, ker nimam „Naroda“ pri 
rokah). In to trditev so ponovili, če se ne motim, tudi v »Učit. Tovarišu".

Za spisanje jednega tacega članka menda ni treba tolike učenosti! 
Gospodje voditelji, ki se gibljejo sedaj v krogih liberalne inteligence, so 
pozabili, da smo prišli vsi z jedne in iste „univerze“, da se je prijelo nas 
približno toliko, kolikor njih samih.

Gospodje, ali je bilo to prav?
Kaj bi jih o tem spraševali, ko vemo, da svoje napake nečejo spoznati, 

še manj pa preklicati — — — — — — — — — — — —
„S lo v e n s k i  u č i te l j i  je izšel. Ž  njim  zadostim o po m ožnosti svojem u  

verskem u in narodnem u prepričanju , pa  tudi svoji časti.
N a j naš list zb ira  in d ru ž i vse krščansko misleče učitelje in od- 

gojitelje  slovenskih dežel! N a j u trju je  st altovski in narodni ponos ter  
budi živo  versko zavest m ed slovenskim  učiteljstvom !

Z a  Boga in dom ovino! F.Jaklič.

Pod starim praporom.
bravce bode ob pogledu na ,,glavo44 „Slovenskega učitelja" gotovo 

obšlo nekaj, kakor spomin na nekdanje dni. Vzrli bodo dobro znano 
podobo naj večjega slovenskega pedagoga, škofa Slomška. — Dolgo 

vrsto let je kitil Slomšek čelo „Učit. Tovariša1', in z njegovo podobo je bila 
ja sn o  izražena  sm er našega delovanja, izražen  j e  bil p rogram  sloven- 
skega učiteljstva. — Toda kmalu se vsebina listova ni več strinjala z geslom, 
katero je zastopal nepozabni vladika. Drugačne ideje so začele prešinjati del 
slovenskega učiteljstva, ideje zanešene k nam iz tujine, ki so do cela na­
sprotne slovenskim  tradicijam  in pogubne našemu narodu. — Zato je 
korala  izginiti podoba častitljivega vladike raz naslovni list ,,Učit. Tovariša41! 
Malenkosten dogodek sicer sam na sebi, a vendar pomenljiv za naše razmere, 
ker nam tako jasno označuje prevrat, ki se je pri nas izvršil v zadnjem času.

Zlasti dogodki minulega leta so morali vsakemu mislečemu človeku 
odpreti oči in razjasniti položaj, v katerem se nahajamo.

Dve struji, ki v naši dobi preplavljate svet, se vedno močneje pojavljate 
tudi med slovenskim učiteljstvom, namreč brezverski liberalizem  in soci- 
ja lna  demokracija.
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Prvi je že star in oslabel. Doba njegove slave je minula. Narodom ni 
podal druzega, nego kopo puhlic, katerih je imel polna usta, a pri tem jih 
je pahnil v bedo in nesrečo. — Najbolj znana je liberalna f r a z a  o svobodi,. 
katera se često glasi v najrazličnejših varijacijah. Toda svobodo zahteva 
liberalizem le zase, nasproti vsem drugim je krut tiran. — Na šolskem polju 
je vstvaril nasprotje med cerkvijo in Solo, dočim bi obe po svoji nalogi 
in zgodovinskem razmerju morali biti tesno združeni. Kako se je liberalizem 
pojavljal tudi med slovenskim učiteljstvom ve vsak, kdor je količkaj za­
sledoval dogodke zadnjih let. — Izprva je bil boj za liberalna načela prikrit; 
vršil se je zlasti v imenu učiteljske neodvisnosti in šolske avtonomije zoper 
našemljeno strašilo „konkordatne šole". Toda dosledno se je netil ra sp o r  
in sovraštvo  m ed duhovščino in  učiteljstvom, katoliška cerkev se je 
slikala kot sovražnica ljudske prosvete. Z orožjem, izposojenim od zagrizenih 
nemških protestantov, so napadali slovenski, po imenu katoliški učitelji, 
cerkev in duhovščino. — Kolikega pomena so bile ob takih nazorih libe­
ralnih voditeljev učiteljstva katoliške resolucije sklenjene na zavezinih shodih, 
lahko vsak — sam presodi. — Zadnji shod „Zaveze“ v Gorici, kjer so se 
poveličevali liberalni prvaki, je pokazal dovolj, kam hočejo slovensko uči­
teljstvo zapeljati njegovi voditelji. Hlapčuje naj vdano slovenski liberalno- 
nemškutarski stranki! Plačilo za to službo pa bi vtaknili v žep tisti, ki so 
mešetarili pri tej kupčiji. — Od tedaj se tudi boj ne bije več za „biser 
avstrijskih šolskih zakonov“, temuč vzor jim je brezverska šola, iz katere 
je izključena vsaka religija. Za njo se je  izjavil tudi „Učit. Tovariš“ v člankih 
„Svobodna šolau. O liberalni svobodi, katera se proslavlja z vznesenimi 
slavospevi, pa bi vedeli pripovedovati tisti učitelji, ki so se o počitnicah 
zavedali, da imajo poleg svojih stanovskih d o lžnosti, tudi dolžnosti do 
Boga.

Dočim so na jugu v solnčni Gorici na zborovanju „Zaveze“ voditelji 
prepričevali zbrano učiteljstvo, da je liberalizem  zanj obljubljena dežela, 
zboroval je v Gradcu 14. septembra štajerski „Lehrerbund“. Tudi ta shod je 
važen, kajti z njim se je pričelo socijalno  - dem okratko  gibanje  med uči­
teljstvom. Ob strani delavcev so peli spodnještajerski slovenski učitelji „das 
Lied der Arbeit“, ploskali so, ko je predsednik Killer izjavil ,,da j e  le  po ­
litična otročarija delati razloček m ed Nem ci in Slovenci'-'- in z drugimi 
vred vzprejeli predlog, da sc verski poduk izključi iz  ljudske šole. — Za 
izvršitev tega programa se je vnela po Štajerskem živahna agitacija. Čudovito 
hitro se je razširil socijalno-demokraški duh med mlajšim učiteljstvom. In za 
gotovo smemo trditi, da se to gibanje ne bode omejilo na deželo onkraj 
Savinje, temuč da bode prodiralo naprej, kjerkoli mu je verska nebrižnost 
pripravila ugodna tla. — Ali je v socijalni demokraciji iskati rešitve sloven­
skemu učiteljstvu?

Ni ga večjega nasprotja, nego je mej nizkim mišljenjem socijalistovim 
in idealnim poslom učitelja in vzgojitelja. Socijalizem sc roga vsem vzvišenim 
čustvom: njemu je ljubezen do Boga in domovine nespamet, in na mesto 
delovanja za občni blagor oznanuje kruti egoizem. Vzgojitelj pa mora ravno



ta čustva buditi in gojiti v srcih sebi izročene mladine. Zares, socijalizem bi 
bil kakor strupena slana, ki bi zamoril najnežnejše cvetke in vničil vsako 
vzgojo!

Res mora tudi učiteljstvo v naših časih bojevati boj za obstanek. Nje­
gove gmotne razmere so v nekaterih krajih žalostne. Toda prizadevanje za 
zboljšanje svojega stanja se ne sme nikdar zgoditi na račun onih v zv i­
šenih idealov, ki j ih  j e  poklicano varova ti še po  svojem  stanu. Soci- 
jalistični učitelji bi bili narodu v pogubo.

Nasproti liberalnim  in socijalističnim  težnjam hočemo zagovarjati 
krščanske nazore  o šoli in vzgoji. Zato smo tudi listu na čelo postavili 
podobo našega dičnega Slomšeka. Prepričani smo, da so njegovi nazori še 
dandanes edino p ra v i in koristn i za  naš narod. Ob stoletnici rojstva 
tega velikega slovenskega pedagoga stopamo pred slovenske učitelje in vzgoji­
telje. Kodi ta list posvečen njegovemu spominu in pričaj, da Slomšekov duh 
med Slovenci še živi! — n.

Posvetna in krščanska vzgoja.

;^ t |^ s a k  učitelj mora biti tudi vzgojitelj. To zahtevajo naši šolski zakoni; 
• pa tudi zgodovina nam dokazuje, da so bili učitelji že od nekdaj 

'rčb̂ > tudi pedagogi, vzgojitelji dece. Vzporedno morate kazati v šoli svojo 
moč didaktika in pedagogika, in morda zadnja še bolj nego prva. Z dobro 
vzgojo si vrli učitelj sproti napravlja najboljšo podlago za vspešno učenje. 
D obri otroci se namreč tudi radi uče in so poslušni na vsak migljej uči­
teljev. Kar je pa za življenje še največjega pomena: dobri otroci se bodo 
učili sami še potem, kadar izostanejo iz šole; moralno zanemarjeni pa bodo 
v kratkem pozabili še to, kar so se bili naučili.

Ako so že pogani povdarjali potrebo vzgoje pri mladini, čeravno niso 
poznali pravega namena človekovega — večne sreče v nebesih, koliko bolj 
moramo mi katoličani povdarjati imenitnost in potrebo dobre in temeljite 
vzgoje, ker trdno verujemo, da isti Bog, ki je vstvaril vidni svet, je pri­
pravil tudi nevidno rajsko kraljestvo vsem, kateri mu zvesto služijo.

Za nas katoličane je merodajna le krščanska, verska vzgoja, t. j. taka, 
katera se ozira in opira na božje razodenje. Jako  drage so nam pridobitve, 
katere je vzgojstvu podala zdrava filozofija, trezno raziskavanje, modra iz­
kušnja; a zavreči moramo vse zmote, v katere je zlasti gledč na vzgojstvo 
večkrat zabredlo ono modroslovje, ki se opira edino na razum brez ozira 
na božje razodenje.

Vsaka vzgoja mora vpoštevati zlasti tri reči: 1. nam en , ki naj ga do­
seže, '2. dušne moči gojenčeve in 3. sredstva , s katerimi hoče svoj namen 
doseči.

1. Neverni ali protiverski pedagogi so se že veliko pehali in trudili, 
da bi šele poiskali nam en  ali sm oter , za kateri naj se vzgaja otrok. Zato 
so pa tudi res izumili celo vrsto takih namenov, n. pr. a) človek j e  sam
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sebi nam en  ter nima dolžnosti ni do Boga ni do drugih ljudij (egoisti); 
b) človekov namen je njegova časna sreča , v š iva n j c na zem lji (matcri- 
jalisti); c) namen vzgoje je Človekoljubje (humanisti); č) namen vzgoji je 
nravna  prostost itd. Vsi ti in enaki nauki so napačni, ker tajč nadnaravn i 
namen človekov, ali se vsaj ne ozirajo nanj. Kot veliko zmoto torej mora 
obsojati katoličan vsako vzgojo, kateri ni nič mar naš nadnaravni namen.

2. Glede na zm ožnosti ali naravo  človeške duše pa so v zmoti ter 
v nasprotju s krščansko vzgojo vsi oni, kateri pravijo: a) da je človeška 
narava popolnom a popačena  in da človek nima niti proste vo lje; b) da 
je človek že po svoji naravi popolnom a dober  in da vzgoja nima drugega 
posla, nego da razvije njegove dušne sile; c) da je človek po svoji naravi 
indiferenten, — in vzgoja stori vse. Vse te zmote so nasprotne božjemu 
razodenju in vzgoja, katera se opira nanje, se nikakor ne more imenovati 
krščanska vzgoja.

3. Pedagogi, kateri so se motili v nauku o človekovem namenu in 
njegovi naravi, so seveda tudi bolj ali manj napačno učili o vsgojevalnih  
pomočkih. Čeravno so nam nasvetovali raznovrstnih sredstev, v tem so si 
vendar vsi edini, da se ne menijo za nadnaravna  sredstva  m ilosti in 
pom oči božje. Vzgoja pa, katera se ne zmeni za nadnaravna vzgojevalna 
sredstva, se ne more imenovati krščanska.

Istinito temeljita in zanesljiva more biti le verska vzgoja; vsaka druga 
je plitva in polovičarska, nezanesljiva in nevspešna. Plitva  in polovičarska  
je nekrščanska vzgoja, ker nima določenega smotra, ako taji nadnaravni 
namen človekov, in ne more imeti stalnih pravil, ako zametuje postavo, 
katero je Bog sam naznanil človeku. N ezanesljiva  in nevspešna  je, ker 
nima dovolj krepkih sredstev. Strasti človeške so tako močne in silne, da 
jih ni možno krotiti brez strahu božjega in brez nebeške pomoči.

Naj se nam nikar ne ugovarja, češ da krščanska vzgoja preskrbljuje 
človeku le srečo onkraj groba, zanemarja pa sedanje njegovo življenje. To 
nikakor ni res, marveč je res, da verska vzgoja hoče doseči obojen namen: 
časno in večno srečo gojenčevo; svetna vzgoja pa ponuja le samo časne 
blagre, pa kakor smo rekli, preskrbeti mu niti teh ne zna in ne more.

Prazen je tudi ugovor, da je krščanska vzgoja večkrat brezvspešna. 
Res je, da v življenju premnogokrat nesrečne okoliščine, zlasti satansko po­
hujšanje v raznoterih oblikah, pokvarijo in podero vse, kar je nekdaj zgradila 
najboljša vzgoja. A brez skrbi rečemo: če neugodne okoliščine ugonobijo že 
sad krščanske vzgoje, bi tem hitrejše in gotovejše iste okoliščine podrle ves 
vspeh brezverske vzgoje. Izkušnja tudi kaže, da versko vzgojeni človek ložje 
spozna svojo zmoto in se poboljša, ako se je bil dal izvabiti na napačna pota.

Sicer je pa v naših časih zelo težko govoriti o tem, koliko moč ima 
verska vzgoja, ker vsa moderna vzgoja sloni bolj na varljivi podlagi člo­
veškega modrovanja, kakor pa na nepremakljivem verskem temelju. k .
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Božični večer.
Slika iz življenja vaške učiteljice.

velikih kosmičih pada rahel sneg na zmrzlo zemljo in odeva samotno 
gorsko dolinico z mehko odejo. Gola sadna drevesa sredi vasi so 

'-'«•<5 3» pred jedno uro še otožno molela gole veje v zrak, sedaj so pa zavita 
v beli zimski plašč. Temno-zeleno smrečje in borovje, ki je ob vročem po­
letju pošiljalo dolincem hlad in krepilni vonj iz gorskih gozdov, sprejema 
krasno nakitje, ki je bilo izprva sicer nežno, a postaja težje in težje in pri- 
pogiblje šibke veje k tlom . . .

V zvoniku je odzvonilo četrto uro. Bliža se sveti večer . . .
V mračni sobici, najzadnji postarnega šolskega poslopja prav pod 

streho, sedi sklonjena pri mizi mlada učiteljica, podpira glavo z levico in 
zre z motnimi, trudnimi očmi na verze v odprti knjigi . . .

Vse tiho. Le prsti njene desnice včasih nervozno poigravajo po veliki 
hrastovi mizi. Knjiga je danes ne zanima. Najlepše misli, ki so jo drugekrati 
navduševale, ideje, ki so ogrevale njeno čuteče srce in napolnjevale dušo, 
danes ondi ne najdejo najlahnejšega odmeva.

Skoraj- položi lično knjigo k drugim na majhno stojalce pri peči in 
stopi k oknu, da bi gledala na prosto . . .

Vse tiho. Vse mirno. Le snežinke plešejo po zraku. Dolgo zre igrajoče 
kosmiče in spremlja posamezne z očmi, dokler se ne združijo z debelo plastjo 
na tleh ali na strehi bližnje hiše . . .

Mimo šole priskače dvoje otrok. V predprtih neseta jabolka in orehe, 
ki sta jih dobila pri botri. Veselo hitita domov, zakaj pozno je že in jabolka 
jc treba še pozlatiti, predno jih privežeta na smrekove vejice, katere so jima 
Pritrdili oče v kotu pod jaslicami.

„Veš, sestrica, jaz bodem pozlatil orehe, ti pa jabolka. Samo ono debelo, 
rudeče bodem tudi jaz pozlatil in potem bode moje.“

Tako vzklikne veseli deček, tleskne z rokami in potrese dobro zvezan 
Predprtič, da so orehi zarožljali.

„Ti mi pa daš tisti debeli oreh, Drejček, kaj ne in prav na sredini ga 
bova privezala, da bode lepo bingal “

„Ali si že videla novo mesto ,Betlehem* ? Oče so mi je včeraj pokazali 
Proti solncu. Veš, vsako okence so izrezali in prevlekli s svilenim papirjem. 
Oh, kako lepo bo danes vrh jaslic!"

Glasno zavrisne Drejček radujoč se jabolk in orehov ter jaslic, katerih 
ves mesec težko pričakuje. Drobni nosek in nežno ličice je sicer zarudelo 

hudega mraza, a kaj to de, saj so ušesa dobro zavarovana s kučmo, izpod 
katere so nekateri predolgi kodreci kukali v svet. Pred Drejčkom je stopala 
^ k o lik o  večja sestrica in urno premikala drobni nožiči, ker jc bilo že pozno. 
~ desnico je varno držala zaklad v predprtu, levico je pa tiščala pod robec, 

je bil križem prevezan na prsih . . .
Dolgo zre učiteljica za srečnima otrokoma. Ne more se ločiti od njiju, 

sPremlja ju z očmi, dokler ne zgineta v zadnji borni koči ob cesti . . .
, „Oh, blažena leta nedolžnih o t r o k . . .  O, ko bi imela jaz vsaj drobtinico 

'a jine  sreče, vajine sladkosti v svojem srcu !“

I
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Tako vzdihne mladenka ter se obrne od okna. Prižge svetilko in sede 
na stol. Oko ji obvisi nad posteljo na sliki, katera kaže ženo srednjih let,
istih milobno otožnih oči, kakor je naša zn an k a  Stopi k postelji in
gleda sliko dolgo, kakor bi se je ne mogla nagledati. Ustnice ji vstrepečejo, 
da vzklikne bolestno:

„Oh, mamica ! Zlata moja mamica, zakaj ste me zapustili ? Oh, zakaj 
niste vzeli seboj svoje Milke, ko ste šli v prerani grob . . .?“

Solze se ji udero po lici. Pokrije si obraz z rokami, nasloni se na 
posteljo in glasno ihti.

„Oh, sama sem na božični večer! Nikogar nimam na vsem svetu! Oj, 
kako sem bila srečna lani osovrej! Kako krasne jaslice sva si postavile z 
mamico! S koliko ljubeznijo so me objeli, ko so mi podali zlato urico rekoč: 
„Ljubo dete, vem, da že dolgo potrebuješ ure, a prej, ko sve ob bornej pokojnini 
po rajnem očetu jedva izhajali v glavnem mestu, ti je nisem mogla oskrbeti..!

In kako je drago mamico razveselil moj dar — nova obleka — kupljena 
za prvi moj zaslužek . ..!  Tako je bilo . . .  a sedaj? Oh! Oh . . .!

Še bridkeje zajoka zapuščeno dekle: Silna bolest, kakor ob materini 
smrti se polasti njene duše. S tresočimi rokami sname sliko svoje matere. 
Pritisne jo na srce, poljubuje in moči z gorkimi solzami.

„Oh, k vam, ljuba moja mati! Oh, da bi mogla umreti! — Oh, čuj me
Stvarnik moj, vzemi me k sebi, saj nimam nikogar več, da bi zanj živela,
nikogar, ki bi ga ljubila! Ne pusti me tako samo na zemlji . .  .!“

Ali jo je uslišal nebeški Oče . . . .? Ali je poslal potrebne tolažbe za­
puščeni mladenki . . .?

Bilo je nekaj let pozneje. Zopet je bil veseli Božič.
V kotu šolske sobe so blesteče jaslice. Preko raznobarvnih lučic gleda 

božje dete na trumo presrečnih otrok. Učiteljica Milka stoji sredi njih. Iz 
jerbasa, napolnjenega z orehi, jabolki in suhim sadjem, zajema, da sleherni 
ljubljenčkov nekaj dobi . . .

..Tako, otroci! Sedaj pa zapojmo: Zveličar preljubi . . .“
In živo so se razlegali radostni glasovi veselih otročičev, ki so stali

okrog svoje učiteljice ter obračali žareče obraze in bistre oči v jaslice . . .
Zadaj stoječe mamice pa so skrivaj brisale solze veselja, ki so se jim 

prikradle iz očij . . .
In Milka?
Srce ji je utripalo blaženosti, notranje sreče in prave zadovoljnosti. 

Saj je vedela, koga ima na svetu, za koga živi . . .
V boju s trdo svojo osodo na potu življenja je našla zlato jedro ter

je za vedno ohranila v svojem srcu in spominu:
Najzadovoljnejši je ta, ki pozabi nase in išče le srečo bližnjega!

T. Savinjska.

D o p i s i .

(Iz N o t r a n j s k e g a . )
Vse za vero in dom ovino!

Gospod urednik ! Naznanil i  ste mi,  da 
začne z nov im le tom izhajati »Slovenski 
uči tel j” kot  glasilo krščansko mislečega 
s lovenskega učiteljstva. Kdo je tega bolj 
vesel,  kakor  jaz. Tacega lista smo  bili že

davno  potrebni  in vsak krščanski učitelj 
m or a  le odobravat i  ta odločni korak,  ko-  
jega ste storili s tem,  da ste začeli izdajati 
list. Ali m a r  ne živimo v času,  ko se vse 
organizuje,  ko se vse zd ružu je? Zakaj bi 
se toraj  le krščansko učitel jstvo ne orga- 
nizovalo,  katero edino do sedaj še ni
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bilo zd ruženo in kot  tako še ni stopi lo 
v javnost? Nedostajalo m u  je do sedaj 
nečesa,  ob kar  bi sc bilo naslanjalo,  ne ­
dostajalo m u  je nekega središča, ob ka ­
terem bi se bilo zbiralo! T o d a  sedaj je 
ta nedostat ek odstranjen,  sedaj imamo 
svoje glasilo, ob ka terem se bodem o 
zbirali in prav tesno združeval i .

»Slovenski učitel j",  bodi mi toraj  pr i ­
srčno pozd ra v l j en !

Do sedaj n ismo imeli lista (razven, 
ako nam je dnevnik ,.Slovenec" prepusti l  
svoje predale),  v katerem bi mogli  za­
govarjat i  svoja krščanska načela, ker se­
danja učiteljska lista tega nista nikdar  j  

storila. Zato je prav,  da se je že zgodilo,  
kar  se je prej ali slej moralo  zgoditi.  
Krščansko učiteljstvo n ikakor  noče več 
slepo pobirat i  stopinj  za svojimi liberal- j  

nimi in socijalno demokrat ičnimi  tovariši. 
Krščansko učiteljstvo se p o p o ln o m a  za ­
veda svojega vzvišenega poklica,  ono 
dobro  vč, kaj je in mor a  biti prvi in 
glavni na m en  krščanskega slovenskega 
učitelja; ono  dobro vč, da je njegova 
naloga vzgojevati  izročeno m u  nežno 
mladino v d o b r e  k r i s t i j a 11 e i n  d o ­
m o l j u b e ,  p o š t e n e  d r ž a v l j a n e .  
Tej  vzvišeni svoji nalogi pa more  biti 
k os le tisti učitelj, kateri ni le po imenu 
Kristijan, temveč,  ki se krščanstva tudi 
resnično zaveda,  kateri  dolžnost i  kristi- 
jana izpolnuje in, ako treba, svojo vero 
°či tno pokaže.

Ako se naši nasprotniki  ne sramujejo 
blatiti vere in vsega, kar  je krščansko,  
zakaj bi se mi sramovali  oči tno spoz na­
vati, da smo  krščanski učitelji,  zakaj bi 
mi ne povzdignil i  svojega glasu,  ter  se 
°d ločno  ne postavili t a ke mu  počenjan ju  
v b r a n '  Vsakega kristi jana dolžnos t  je, 
Svojo sveto vero vedno  in povsod braniti,  
toraj je dolžnost  tudi  s lovenskega uči ­
teljstva to storiti in, ako t reba,  tudi  proti  
lastnim s tanovskim tovarišem.

Slovensko l judstvo je v veliki večini 
dobro,  pobožno ,  krščansko l judstvo. Res 
se je že zasejala ljulika brezverskega libe­
ralizma in socijal izma med naše prepros to 
ljudstvo v nekaterih krajih r avno po libe­
ralnih učiteljih. A ni še vse zamujeno.  
Ravno  krščansko učitel jstvo,  ki je v vedni 
dotiki z l juds tvom,  mor a  se kugi l ibera­
l izma prav krepko in odločno postaviti  
v bran ter  se neus tra šeno  boriti  proti  
vsemu,  kar  je l iberalnega in brezverskega.

Dobro  vem,  da je na Slovenskem še 
m n o g o  kr ščanskih učiteljev in učiteljic, 
ki ostro obsojajo početje nekaterih libe­
ralnih vodi tel jev,  ki klečeplazijo pred 
l iberalnimi prvaki ter jim zažigajo kadilo 
v obliki častnega članstva,  svoje stanovske 
tovariše pa blatijo in zaničujejo radi tega, 
ker  se ne s ramujejo oči tno pokazat i ,  da 
so odločni  katoličani.

Krščanski učitelji in uči t el j ice! P o ­
kaž imo svoj im naspro tn ikom,  da se ne 
st r injamo z nj ihovimi  l iberalnimi nazori ,  
da nočemo biti hlapci  . .ponižnega sluge 
liberalne misli* in oklenimo se tesno svo­
jega glasila ter pojd imo  p o g u m n o  na 
delo!  Vsakom u bodi sveta dolžnost  de lo­
vati na to, da krščanski in domol jubn i  
duh  zopet  prešine s lovensko učiteljstvo 
in da se ta neprecenl j ivi  zaklad ohrani  
tudi  našemu poš t en em u slovenskemu 
ljudstvu.  V to pomaga j  Bo g!  J .

(Spodnještajerskim  učiteljem.) Srce 
se mi je topi lo veselja, ko sem pri glavni 

I skupščini  „Zaveze slovensko - hrvatskih 
učiteljskih d ruš tev14 v Celju slišal, kako 
je zbrano učiteljstvo navdušeno pri t r je­
valo besedam slovenskega pisatelja in 
vzgojitelja učiteljev, gospoda  ravnatelja 
Schreinerja,  ki nas je izpodbujal ,  naj slo­
venski učitelji v ravnamo svoje delovanje 
po  geslu:  „Vse za vero,  dom,  ce sa r j a !“ 

Ravno tako radostno mi je srce u t r i ­
palo pri  le tošnjem spo mladanskem vel ikem 

1 shodu  učiteljev v Celju,  kjer je gospod
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Knatiič navzočim gospod om deželnim in 
državnim poslancem —  jasno naslikal 
velevažno delovanje učitel jev v izomiko 
s lovenskega naroda.

Pri obeh shodih so se slovenski uči­
telji enoglasno izrekli za nravno  - versko 
vzgojo mladine,  —  in v dosego tega na ­
men a  — za s ložno delovanje z vero- 
učitelji. Vsak dom ol j ub ,  ki je bil navzoč 
pri teh shodih,  je moral  veselo r e č i : 
. .Presrečen slovenski rod.  tebi bode pri- 
sijala kmalu  boljša bodočnos t ,  —  ker imaš 
tako vrle učitelje!"

In sedaj.-' Bog se usmili  nad pre- 
žalostno izp remembo! Večina slovenskih 
učitel jev je prestopi la v t abor  socijalistov,  
ki zahtevajo izločitev veronauka izmed 
l judsko-šolskih predmetov .  Strastni Članki 
prot iverskih časnikov,  koje izdajejo „ jun-  
g o v c i “ in pa na v d u š en a ,  živa beseda 
mokrača  I lorva teka — so tudi  s lovenskim 
uči tel jem tako pa m et  zmedli ,  — da so 
na večjih shodih glasovali — za predlog,  
da se naj ve ronauk  iz šole odstrani.

In ko so nekateri  začeli v ^Slovenskem 
Gospodar ju"  ugovarjati  pro t ive rskemu ro- 
vanju samooblas tnih socijalistov —  tedaj 
pa  je nastal vihar. — V svojih mokraških 
glasilih —- in v l iberalnem »Slovenskem 
Narodu"  — so začeli „mladiČi“ napadat i  
krščansko misleče učitelje, učiteljice in 
čast. duhovšč ino ,  da je bilo groza!  Pri 
učitel jskih zborovanj ih  —  izrekajo svojo 
ogorčenost  in sovraštvo —  )7na^ kletimi
hlapčoni  f  v “ : Nagovar j ajo  d rug  dru-
zega, da mora jo  te grde izdajice, ki n o ­
čejo v mokraški  rog trobiti ,  z zaničevanjem 
prezirati  in jih osmešiti  na katerikoli  način!

Da bi krščansko misleče učitelje še bolj 
dražili,  naročili so ti „mlajši  učitel ji“ pri 
knj igotržcu Raschu v Cel ju Čudno razgled­
nico,  na kateri je naslikan pokveČen učitelj 
stare dobe,  kako župn iku v šoli v pričo 
o t rok roko pol jubuje.  Nad to izmišljeno 
šalo bi se nikdo ne jezil, ko bi podoba

ne izražala zaničevanja nad rožnim vencem,  
katerega so uči tel ju iz žepa visečega na ­
risali.

Te ,  verski Čut razžaljive razglednice 
pošil jajo zlobni jungovci  on im učitel jem, 
ki so na glasu, da s častito duhovšč ino 
vzajemno delujejo pri versko-nravni vzgoji 
otrok.

.le li mogoče,  da bi taki učitelji,  ki 
zasramujejo katol ičanom sveti rožni venec,  
podpiral i  nravno - versko vzgojo o t rok . '  
N ikdar  ne!

Nekaj časa je učiteljski strokovni  list • 
„P o p o tn ik “ še držal se ges la:  „Vse za 
vero,  do m ,  cesarja!1' Sedaj pa je še ta 
potegnil  z večino mokraško navdihnjenih 
jungovcev in odobruje  brezverska vzgojna 
načela.

Srečna je bila torej misel,  osnovati  
nov učiteljski list, ki bo zagovarjal  versko- 
nravno vzgojo ! Odslej  nam  ne bo t reba 
prepirat i  se v pol i t ičnih listih, ki so na ­
menjeni  v na rodno  prebujenje preprostega 
ljudstva.  Kajti prepr ičan sem,  da enaki 
dopisi ,  naj si bodo  še tako zmerno  vbrani,  
vendar  le škodujejo uči tel jskemu ugledu.

Sedaj bodem o lahko neprikri to za­
vračali krive nazore „ mlad ih uči tel jev",  ne 
da bi učitel jstvu pri l juds tvu i zpodk op a­
vali Čast in spoštovanje.  Seveda bi bilo 
t isočkrat  bolje,  da bi tega boja t reba ne 
bilo. Ali, ker  „ j un gov c i“ vse sile n ap e­
njajo,  da bi se vresničili nj ih protiverski  
nameni ,  ne s m e m o  i mi krščansko m i ­
sleči učitelji mirovat i  poprej ,  dokle r  na ­
sprotnikov  ne zmagamo.  In zmaga mora  
biti slednjič vendar  le naša!  Im am  t rdno 
upanje,  da  Bog, večna resnica, ne bo d o ­
pustil,  da propade jo  oni ,  ki želijo s loven­
skemu l judstvu ohrani t i  najdražjo sve­
t in jo :  pravo vero v živega Boga!

Bodi torej t isočkrat  pozdravl jen „Slo- 
venski uči tel j"!  T i  vrli vojvoda krščansko 
mislečih učiteljev! Predragi  tova r i š i ! Z d ra ­
mim o se iz nečastne verske mlačnosti ,  in



poskus imo  sc oči tno za katoliško versko 
vzgojo naše mile mladine.  T o r e j :  kdor  
še ni p o p o ln o m a  vere zatajil,  ta naj bo 
naročnik in duševni  podpirat el j  ,.Sloven­
skega uči tel ja44! P o m ag a jm o si sami,  in 
ljubi  Bog bo blagoslovil  naš t rud  ter 
n am  dal častno zmago!  T.

( Iz M a r i b o r a . )  (Prot i jungovski  shod.) 
Ker  so se v zadn jem času začeli čudovi to  
hitro širiti med spodnješ ta jer skim uči­
tel jstvom nazori  nemških „ jungovcev“ 
(socijalnih demokra tov)  in ker je vsled 
tega trpel  pri poš tenem,  vernem ljudstvu 
ugled vsega učiteljstva, sklical je učitelj 
g. L Černej  (Čadram)  za dan 7. dec. v 
Maribor  splošnji  spodnještajerski  uči­
teljski shod,  na katerem naj bi se r az­
bur j enemu ljudstvu dokazalo,  da ni vse 
spodnješta jersko učitel jstvo v mokraškem 
taboru,  in na  katerem naj bi se izvršila 
nekaka organizacija prot i jungovcev.  O r ­
ganizacija se ni dosegla,  pač pa se je 
sprejela resolucija,  v kateri se prot i jun -  
govci izrekajo z a  v e r s k o ,  n a r o d n o
> n a v s t r i j s k o - p a t r i o t i č n o  v z g o j o ,  
z a  s v o b o d o  u č i t e l j s k e g a  s t a n u
> n š o l e  ter odklanjajo teror izem nemških 
štajerskih jungovcev po  n j ihovem druš tvu 
'n glasilu. S ho du  je predsedoval  n ad ­
učitelj gosp.  Cvahte  (Malanedelja),  p o d ­
predsednik je bil nadučitel j  gosp.  P o ­
l a n ec  (Črešnjevec)  in zapisnikar  nadučitel j  
gosp. T o m a ž i č  (Tinje.)  Jungovce je vodil 
nadučitelj  g. Gradišnik (Cel jska okolica).  
G- Černe je utemeljeval  resolucijo.  Iz- 
Javlja, da je bistvena razlika med jungovci  
' n prot i jungovci ,  ker  zahtevajo jungovci  
ločitev šole od cerkve,  a prot i jungovci  
hočejo biti in bodo vedno za versko- 
n ravno vzgojo otrok.  Nravnost  izven koti- 
*es'Je, kakor  si jo domiš l juje jo jungovci,  
)e nemogoča .  Nadučitel j  g. Vanda (Veržej) 
dokazuje jako temel j i to in duhovi to,  da 
)e za dobro  vzgojo po t rebna ne samo 
Veda amp ak  tudi  vera. T u d i  v na rodn em

oziru ne zaupa jungovskemu gibanju.  
Njegove besede so zabolele tako obču t ­
ljivo, da so se jungovci  začeli kar  zvijati. 
Učitelj g. Zemlj ič pravi,  da je jungovec,  
a da jungovci  niso proti  veri. G.  T om až ič  
(Tinje)  ga hitro zavrne.  In p o te m  vstane 
vodja jungovcev gosp.  Gradišnik (Celjska 
okolica) ter  gromi  najprej  proti  g. Černetu,  
da je on začel r azpor  in proti  „Sloven- 
skemu Gospodar ju" ,  da napada  učiteljski 
stan. Vse, kar  je g. Gradišnik govoril ,  
smo  že par  d n i j prej  Čitali v „Slovenskem 
Naro du" .  Niti izviren torej ni bil. Zope t  
ga srečno zavrača g. Tomaž ič .  Nadučitel j  
g. Mejovšek hoče posredovat i  ter  vabi,  
naj se ne govori  o veri, češ, danes ni 
verski am p ak  učiteljski kongres.  Gospica 
T o n č k a  S tupica  se brani nasprot i  na­
pa do m jungovcev.  Učitelj g. Kosi (Sre­
dišče) govori  pomirl j ivo.  Gosp.  H er m a ns  
(Selnica) nastopi  z nemškim go vo ro m in 
prebere Horva tekovo  pismo.  Prot i jungovci  
so protest iral i  proti  nem šk em u govor ­
j en ju ,  nekateri  zapusti l i  tudi  dvorano,  
radikalni jungovci  pa so mi rno  poslušali  
nemške  zvoke.  Gospica Micika Stupica 
(Sv. Marjeta) pravi,  da verni stariši pla­
čujejo šolo,  da torej sme jo  zahtevati  tudi 
verski p o u k ;  kadar  bodo jungovci  sami 
zidali šole, takrat  naj govori jo jungovci.  
Izborno je pobijal  jungovce tudi  učitelj 
g. Jos.  Brinar  ( l le ichenburg. )  G. Reich 
(Sv. Bollank) pravi ,  da je sodelovanje z 
duhovšč ino  mogoče,  kajti načelnih na- 
sprotstev ni. Navadno  nastanejo prepiri  
le iz osebnih r a z m e r , koje zakrivijo 
včasi duhovniki ,  včasi pa učitelji.  Vsak 
človek ima svoje napake.  Ko se je debata 
še nekaj časa nadaljevala,  predlaga se že 
omenjena  resolucija.  Sprejeta je bila z 
vsemi glasovi proti  dvema.  Drugi  jungovci 
so že preje zapusti l i  dvorano.  Sedaj bi se 
moral i  še posvetovat i  o organizaciji .  A 
ker se ne doseže takoj sporazumljenje ,  
zaključi predsednik zborovanje.
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S l o v s t v o .
Zabavna knjižnica  za slovensko mla­

dino. Urejuje in izdaje Anton K o s i ,  učitelj 
v Središču. VIII. zvezek. V Ljubljani, 1899. 
V založbi pisateljevi. Natisnila Katol. Tiskarna. 
Cena mehko vezanemu zvezku 15 kr. Str. 48.

Kosijeva knjižnica prinaša prav primerno 
berilo za mladino: pravljice, legende, pripo­
vedke, poučne spise, pregovore, kratkočasnicc, 
zabavne naloge, koristne nasvete za vsakdajno 
življenje itd. Osmi zvezek ima štirinajst se­
stavkov, mej njfmi dve prav ljubki L. Cerne- 
jev i pesni, poljudni naravoslovni spis Ivana 
Koprivca »Kresnice" in dva napeva, katera 
je  zložil urednik sam. Iz nemščine prosto pre­
ložena povest »Plačilo za usmiljenost" je  prav 
poučna in blažilna. — Prihodnji zvezek izide 
meseca prosinca. »Zabavna knjižnica" se na­
roča pri gosp. izdajatelju v Središču. Naj si 
jo  poleg »Vrtca" in »Angeljčka" naroče vse 
šolarske knjižnice in naj je  mladinoljubi širijo 
mej deco!

Ljubite svoje s o v r a ž n ik e Povest iz ma­
orskih vojsk na Novi Zelandiji. Spisal J. S p i l i -  
m a n n  iz J. 1). — S štirimi podobami. — V 
Ljubljani. Katol. Bukvam a in T iskarna 1899.

Sveta noč. Spisal Rudolf V r a b l .  Založil 
Ant. Turk. — Katol. T iskarna 1899.

Obe delci, eno izvirno, drugo prevod, sta 
jako primerni za mladino. „Sveta noč“, zbirka 
šestih povestic, oziroma slik, je  pisana živo 
in zanimivo in bo vzbudila v otroških srcih 
m arsikako blago čustvo. Spillmann je  pa itak 
znan kot izboren mladinski pisatelj. Njegove 
povesti imajo posebno vrednost, ker delujejo
— etično. »Ljubite svoje sovražnike" je  krasna 
dogodba, ki naj bi jo  prav zelo dobila v roke 
lepega berila željna deca. Jezik je  v obeh 
delcih čist in lahek!

Toplo priporočamo obe knjižici prijateljem 
mladine, da jo oveselč ž njima! — ab —

Šolske
Šolska matica. Že dalj časa se je 

me d  slovenskimi šolniki gojila misel,  da 
bi se ustanovilo pedagogiško društvo 
„Šolska Matica“ , ki bi pospeševala razvoj 
našega pedagoškega slovstva.  —  G. nad­
učitelj F ran  Gabršek je že meseca julija 
osnoval  nek načr t  pravil  novega društva.  
Sedaj je osnovalni  o d bor  zopet  izdal poziv 
na s lovensko učitel jstvo vseh učnih stopinj,  
da se vdeleži v s t a n o v n e g a  s h o d a  
» Š o l s k e  M a t i c e " ,  ki se bode vršil 
d n č 28. g r u d n a  t. 1. o b  4.  u r i  p o ­
p o l d n e  v k o n f e r e n č n i  s o b i  c e s .  
k r .  v e l i k e  g i m n a z i j e  v L j u b l j a n i .
—  Iz poziva povz am em o,  da bode n a ­
meravano d ruš tvo osnovano  na najširši 
podlagi  in bode obsegalo učitelje srednj ih,  
meščanskih in občih l judskih šol. V osno- 
valnem od boru  so naslednji  g o s p o d j e : 
H.  Schreiner,  c. kr. ravnatelj ;  BI. Matek,  
c. kr. profesor  ; dr. Ant.  Medved,  c. kr. p r o ­
fesor veronauka;  M. J. Nera t ,  ravnatelj;

vesti.
Fr.  H ub ad ,  c. kr. r avn a t e l j ; Andrej  Sene­
kovič,  c. kr. ravnatel j ;  Fr.  Levec,  c.kr.  p r o ­
fesor in okrajni  šolski nadzornik ; Franc 
Gabršek,  nadučitel j ,  J. Dimnik ,  učitelj.
O vspehih tega zborovanja b ode m o p o ­
ročali v pr ihodnji  številki. N ov em u druš tvu 
žel imo,  da bi moglo  veliko storiti v po- 
vzdigo pedagoškega slovstva med  Slovenci !

Za veroučitelje na ljudskih šolah ! 
Slovenski poslanec Žičkar  in tovariši so 
stavili dnč  14. decembra  v d ržavnem 
zboru  predlog,  naj se spremeni  § 3. p o ­
stave z dnd 17. juni ja 1888, ki p rav i :  
„Za poučevanje  ve ronauka  na višjih raz­
redih občne l judske šole, ki imajo po več 
nego tri razrede,  ali na kaki meščanski  
šoli, naj se daje nagrade ali pa postavi  
poseben  veročitel j ." V bodoče se ima do-  
tični paragra f  glasiti tako:  „Za p o u č e ­
vanje ve ronauka na občnih l judskih šolah,  
ki ima jo več nego tri razrede,  in na 
meščanskih šolah naj se daje nagrada.
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P r i  t e m  se  p a  m o r a j o  š t e t i  p a r a ­
l e l k e  k o t  p o s e b n i  r a z r e d i  i n  pr i  
p o 1 d n e v n e m p o n k n p o 1 r a z r e d i 
k o t  c e l i  r a z r e d i . “ S  to p r em e m b o  
zakona  bi se odpravi l a občut l j iva krivica, 
ki se godi  zlasti katehe tom na šolah s 
po ldne vn im p ou k o m .  Vendar  je malo 
upan ja ,  da bi sedajni pa r l ament  rešil to

zadevo,  ker  se čedalje bolj kaže nezmožen  
za vspešno delo.

Razpisane učiteljske službe. Na 
enorazrednici  pri S t .  L o v r e n c u  n a  
T e m e n i c i  je razpisana služba učitelja- 
voditel ja v stalno nameščenje.  Prošnje je 
oddajati  do 31. decembra  t. 1. pri ces. 
kr. okrajnem šol. svetu v Rudo l fovem.

D r o b t i n e .
K rščanska organizacija učiteljstva.

Krščansko misleči učitelji v Avstriji  so 
se  združili  v k a t o l i š k i  u č i t e l j s k i  
z v e z i  z a  A v s t r i  j o (kathol ischer  Lehrer-  
b u n d  Oesterreichs).  Na D u n a j u  i m a t a  
zveza 800 udov,  na G o r e n  j e - A v s t r i  j- 
s k e m ,  kjer se je šele lani začela o rga­
nizacija,  ji je pr istopilo 200 tovarišev.  
Na T i r o l s k e m  ima katoliško deželno 
uči tel jsko d ruš tvo pod svojim p r apo ro m 
zbranih sedem osmink  vseh učiteljev. 
J5 r e d a r i  s k o katoliško učitel jsko društvo 
•ma tudi  večino učitel jev za svoje ude.  
Frav b lagonosno deluje učitel jsko društvo 
»Austr ia" mej nemškimi  učitelji na Č e ­
š k e m .  „ Katol iška učiteljska zveza za 
Avstri jo" Šteje že nad 3500 udov,  ki so 
Vsi vneti za krščanske ideje in jih tudi 
budč in gojč v izročeni j im deci.  Vrli 
Šasnik „Kathol ische Volksschu le"  v Ino- 
^ o s tu ,  iz katerega sm o  povzeli  te p o ­
datke, pravi,  da se število krščkansko 
Mislečih tovarišev vedno bolj množi  in 
^ a bo krščansko l judstvo z mi rno  vestjo 
Zaupalo mladino takim učitel jem.

Koliko stori cerkev za vzgojo m la­
dine? V sedanji dobi se peča 30 —  40  
uaoških r edov in čez 100 ženskih redov 
(°zironia kongregaci j ) ,  s p o d u k o m  in 
^zgojo mladine.  —  Naši liberalci pa pi- 
Sel° in dokazujejo,  da je cerkev sovraž- 
11' Ca l judske prosvete.

Društvo „Kathol. Schulverein" na
D u n a j u ima vsako leto na praznik sve­
tega L eop o l da  dva slavnostna shoda,  ka­
terih se prebivalstvo vdeležuje v o gr o m n em  
številu. Število letošnjih vdeležencev so 
povprečno cenili nad 6000.  Na stot ine 
jih je moralo  oditi,  ker  niso več dobili  
prostora.  —  Malo preje je zborovalo 
d r u š t v o  z a  v z g o j o  k a t o l i š k i h  
u č i t e l j e v  pod  p redsedstvom princa R o ­
berta Windischgril tza.  T u d i  takrat  je bilo 
na tisoče ljudi navzočih.  Oba shoda  sta 
bila s i j a j n i  m a n i f e s t a c i j i  z a  
k r š č a n s k o  š o l o ,  ki pr idobiva tudi  
pri duna j skem prebivalstvu vedno  več tal.

Brezverski filozof o katekizm u. 
Francoski  filozof J o u f f r o i  se po p ra ­
vici prišteva med največje brezverce nove 
dobe.  Nesrečnež pr ipoveduje  v ene m svojih 
del sam,  kako so m u  še dečku v l judskih 
šolah izrovali vero iz srca predavanja par i­
škega učitelja C o u s  i n - a .  In ta Jouffroi 
je napisal neke mu pri jatel ju naslednje 
čudovi te besede o k a t o l i š k e m  k a t e ­
k i z m u :  „Pozn am  drobn o  knjižico,  iz 
katere pouču jejo  ot roke ter  jih v cerkvi 
iz nje i z p ra šu j e j o ; beri te to knjižico,  
pravi  se ji k a t e k i z e m .  V nji imate 
rešena vsa vprašanja,  ki sem Vam jih za ­
stavil. Vprašuj te  kristi jana,  odko d  je člo­
veški rod —  on to v č ; kam mdr a  priti
—  on vč; kako mor a  tja priti —  on vč.



16

Vprašaj te otroka,  ki še ni nikoli  na glo­
boko  razmišljal,  čemu je na svetil in kam 
pr ide po smrti ,  in o t rok V a m  bo vzvišeno 
odgovori l .  Početek sveta, človeka in člo- 
veškege rodil,  nam en  njegov tu in tam, 
človekovo razmerje do Boga in bližnjika, 
n jegove pravice do ne ra zumnega  stvarstva
—  vse to so o t roku  znane stvari. In ko 
bo otrok odrastel ,  imel bo čisto jasne 
po j me  o na ravnem,  d ržavnem in l judskem 
pravu ; kajti vse to poteka,  kakor  samo 
ob sebi iz krščanstva.  T  o i m e n u j e  m 
j a z  v z v i š e n o  v e r o ;  s p o z n a m  j o 
n a  t e m ,  d a  č l o v e š t v u  n e  o s t a n e  
d o l ž n a  o d g o v o r a  n a  n o b e n o  v e ­

l i k o  v p r a š a n j e . "

T a k o  brezverec,  Čegar r azum je v 
jasnih t r enutkih še prav videl —  a iz­

pr i jeno srce se ni moglo  okleniti  resnice.  
Pri nas pa se je čulo,  da je v l judski 
šoli vsepreveč „ m i s t i k e "  (katekizmove
—  kajpak !) in še v najnovejšem času je 
oril v „Slov. Nar odu "  klic: „ N a b o ž e n -  
s t v o  v e n  i z  š o l e ! "  _ fl& _

P r v o  o b r t n o  š o l o  je imel ust anovn ik  
šolskih bratov blaženi J. Krstn.  d e  l a  
S a l l e  v Par izu.  Že 1. 1699. so šolski 
bratje poučeval i  nad 200 odrastl ih mlad e­
ničev,  ki so bili razdeljeni po raznih 
obrt ih.  Hodil i  so v šolo ob nedel jah od 
12. do 3. ure po po lud ne  in so se učili 
zemljep is j a ,  knj igovods tva,  stavbarstva,  
računstva in risanja. P ouk  se je konča l  
s kratkim verskim nagovorom.

Poziv našim  somišljenikom!
P rvo  Številko „Slov. u č ite lja *‘ smo razposla li v m nogoštevilnih  

izvodih m ed slovenski svet. Vodila nas j e  p r i  tem zlasti želja, da bi 
vsi krogi, ki se za  šolo zan im ajo , nas spoznavali in podpirali.

Podpore in sodelovanja prosim o č. g. d u h o v n ik e , katerim  m ora  
itak biti p r i  srcu list, ki se poteguje za  krščansko Šolo. M nogobrojno  
na j g a  naročajo in duševno podpira jo  g. to v a r iš i in tovarišice , ka­
tere bode izkuša l ,,Slov. učitelj“ z  izbranim  zan im ivim  grad ivom  vse­
stransko  zadovoljiti. E ventualne želje in tiasveti gledd uredbe lista naj 
se nam  blagovoljno naznanijo. U redništvo j ih  bode hvaležno spre­
jem a lo  in po m ožnosti uvaževalo. K r a jn i š o ls k i  s v e ti  na j naš list 
preskrbč svojim  šolam.

Vse s o m iš l je n ik e  prosim o, da pridno  agitujejo za  „ S lo ven skeg a  
u č ite lja “ in ga  ra zširja jo  v krogu svojih znancev.

Vsi tisti gospodje in gospice, ki p rve  številke niso prejeli in bi se 
rad i naročili na list, na j nam  blagovoljno oprostd, ako sm o j ih  prezrli.

P r i novem listu j e  točna ekspedicija vedno težavna , tembolj ker  
sm o doslej bili razdrobljeni. ..S lov. u č ite lj“ nas bode zd ru ž il!

Uredništvo.

, . S l o v e n s k i  učitelj** izhaja dvakrat na mcsec (1. in 15.).
Cena mu je  na leto 5 K, na pol leta 2 K 50 v.

Urejuje in izdaje: Fran J a k l i č ,  učitelj. — Oblastim odgovoren: Ivan R a k o v e c .  
Rokopisi, naročnina in reklamacije naj se pošiljajo: Uredništvu „Slovenskega

učitelja“ v Ljubljani.

Tiska Katoliška Tiskarna.


