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SOVRAZINI GOVOR 6

Sovrazni govor nima namena odprefi razprave, nasprotno - zapre jo. Uporablja
argument modi in ne moti argumenta, ljudi postavlja v podrejen poloiaj. Ti po
tako zaradi svoje fizicne, reforicne ali institucionalne sibkosti ne morejo odgo-
varjoti in fukaj se konta svoboda izrazanja in govora za vse.

PRZAVLJANSKA VZIGOJA 3

Sprejefi bi morali zakonodajo, ki bi prepovedovala sejanje in uporabo vseh GS0
na vseh podroiih, ¢ so bili i ustvarjeni v zasebnih podjetjih, e so patentira-

ni kot zasebna last oziroma ce raziskave v zasebnih podjetjih niso bile ze od so-
mega zocetka jovno dostopne.

ZAPISI IZ MRTVEGA DOMA 14

Past v govoru o clovekovih pravicah je pravzaprav skrajno enostavna, saj gre
pri njej za eno od klasicnih logiénih nopak. Kadar so v neki nacionalni driavi
tlovekove pravice privilegij pripudnikov te naciie, takrot elovekove pravice izgu-
bijo implicirano univerzalnost in postanejo zgolj nacionalne pravice.

SOCIALNA IZKLJUCENOST 16

sVseeno je lazje prodojati Kralie ulice, kot pa prosjaciti. To je tezko. Moras se
spustiti na taksen nivo. Vsak clovek sam sebe ceni in se ima za pametnega. Ti
pa nimas Gisto nit in se moras spustiti tisto na tla in ljudi prosjaiti za nekaj cen-
tov, medtem ko fe ljudje gledajo, kot da si drek.«

PROMETEJEV DNEVNIK 22

Tudi ¢e se po tudedu fetaji n borzah umirijo in se svet vine v snavadno stanjec
in gospodarska rast skodi v nebo, tudi te se globalno segrevanje neha jutriin
najdemo zdravilo za nove gripo, se moramo, ¢e Zelimo (pre)Ziveti, soofifi 2 mo-
ralno krizo oz. krizo vrednot, ki je vzrok vseh ostalih kriz.

INTERVIJU 26

»Problem Maribora je absolutne, da nima kriticne mase. Pri nos so se komoj
pred casom vzpostavile medijske Studije in filozofska fokulteto, ampak to je
premalo. Maribor ima vendorle zgodovine delavskega mesta, in fo se vsekakor
pozna v kulturnem kapitalu, ki ga mesto v sebi nosi,« pravi Mojea Plansak.

VOJNA SVETOV 28

Mednarodna skupnost krici o novi teroristicni groznji, ki preti ladijskemu pro-

metu skozi Adenski zaliv. Se posebej polovici vseh porablienih ogljikovadikoy,

ki na zahodne trge pridejo po nevarnih vodah med Jemnom in Somalijo. Ko je
slednja proti svetu vpila s svojimi problemi, ji ni prisluhnil nihde.

INTERVIJU 34

»0 psihiatrih govorim tako ... malo ironiéno. Za nekoga umetniki niso normal
i ljudie, ali pa so vsoj precej cudni, sof se ukvarjajo z nenehnim vrianjem vase.
Na neki ameriski noriSnici pise » Vetina je zunaj.« Kar je pravzapray res. Tudi
veliko nevarnih je zunaj,« pravi Tone Kuniner.

INTERVIJU 10

Pri nas je bolj pomembna samostojnost, trdo delo in od-
lotnost. Kot je zapisal slovenski pesnik: ‘Trd bodi neiz-
prosen moz jekleni .. Te vzorce iz recimo obdobja po-
mladi narodov $e vedno vzdrivjemo, pa ceprav jih ne
potrebujemo vec oziroma so po mojem mnenju morda
celo ze postali skodljivi.

DENARNI MONOPOL 24

Danes je kar dobrih 97 % skupne denarne mase virtu-
alne. Z vsakim kreditom, ki go banke odobrijo driavljo-
nom, podjetjem in drugim institucijam, se poveca sku-
pna denarna masa v obtoku; denar torej dobesedno
snostane iz nice. A banke pri tem nimajo popolnoma
prostih rok, njihovo delovanje nadzorujejo in regulirajo
centralne banke.

Naslovnica: Jernej Zume:
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»Veliki« Slovenci

udi Evropska unija z Olli-

jem Rehnom na celu zaen-

krat ni uspela razresiti slo-
vensko-hrvaskega mejnega spo-
ra. Ozemeljski spor, ki je v za-
cetku imel gospodarske teznje —
dostop do odprtega morja, ki bi
ladjam omogocal neprekinjeno
plovbo do Luke Koper —, postaja
vedno bolj nacionalisticno obar-
van. Zato Hrvati v Sloveniji tre-
nutno niso na najboljsem glasu,
saj so prakticno postali zunanji
sovraznik Stevilka ena. Vsekakor
je politika k temu prispevala naj-
veC, saj se ljudje ob meji dobro
razumejo. Politika namre¢ z na-
menom, da bi prikrila svoje ne-
sposobnosti in preusmerila ne-
zadovoljnost ljudi drugam, kaze
s prstom na »laznega« krivca. In
nezadovoljno ljudstvo se veliko-
krat ujame na ta trnek. Na sle-
dnjem se lahko znajdejo tudi Ro-
mi, izbrisani, muslimani ... — no-
tranji sovrazniki. Vsi nas ogroza-
jo. Hrvati si hocejo prisvojiti nase
- ozemlje. Romi z zagotovljenimi
pravicami Zivijo lagodno na nas

racun. Izbrisani bi nas radi osku-

bili z gromozanskimi od3kodni-

nami. Muslimani nas skusajo z

velikansko dzamijo pomuslima-

niti. Te izjave le 3e podZigajo nas

eksistencni prastrah o majhno-

sti Slovenije (in Slovencev), ki jo

vsi ostali ogrozajo. Ob tem po-

zabljamo, da se sami najveckrat

postavljamo v vlogo hlapcev in

poslusno ubogamo, kar nam na-

- -
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: §1-2000 Maribor,

Z Splasni pagoji: lavod Easopisa se na naslov narocnika dostavi na dan izida. Rok za placilo

narodnine je najkasneje 14 dnl po prejemu prve Stevilke, Druitvo Studentov in podiplont-
cev Slovenije se zavezuje, da bo vie naroniske podatke varovalo v skladu z veljaviini za-
konskimi dolodill,

roci veliki ameriski brat in evrop-
ska sestra. Ne Zelimo si prizna-
ti, da ob upostevanju mednaro-
dnega prava prakti¢no ne more-
mo dobiti celotnega Piranskega
zaliva, da marsikateri Romi zara-
di svoje etni¢ne pripadnosti ne
dobijo dela, da imajo Stevilni iz-
brisani za sabo tragi¢ne Zivljenj-
ske zgodbe, da muslimani v ca-
su bajrama svoje verske obrede
opravljajo v telovadnicah. V spo-
ru s Hrvati ne gre zgolj za prost
dostop do odprtega morja, saj
ima po mednarodnem pravu
Slovenija zagotovljeno nemote-
no plutje ladij do Luke Koper. Gre
za morje, vec morja. Vendar za-
radi nekaj kilometrov ve¢ morja
Slovenci ne bomo vedji Slovenci.
Svoj prostor kot narod imamo.
Za nadaljnje prezivetje sloven-
skega naroda je potrebno pred-
vsem prepreciti upadanje Stevi-
la Slovencev. Za to ne moremo
kriviti druge, temve¢ predvsem
same sebe. Potrebujemo taksen
gospodarski razvoj, ki bo omo-
gocal blaginjo vsem in ne samo
nekaterim. V bolj solidarni druz-
bi bo namre¢ tudi rodnost ve-
¢ja, kot je sedaj. Hkrati moramo
vzdrZevati svojo kulturo in ji dati
vecjo veljavo v druzbi. Predvsem
pa ne smemo imeti tako mace-
hovskega odnosa do svojega je-
zika. Le na ta nacin bomo posta-
li samozavesten narod z izrazito
kulturo, ki se ne bo pocutil ogro-
zenega od drugih |
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Svoboda do sovrastva?

Zivimo v »dobi tolerance«, a skoraj polovica evropskega prebi-
valstva ima $e vedno negativno mnenje o marginaliziranih sku-
pinah in uporablja ksenofobicno ter rasisticno retoriko. Tako je
na mestu premislek o popolni svobodi govora kot neodtuiljivi
pravici, ki se v primerih sovrazne in diskriminatorne nastroje-
nosti govorca izkaze za grobo krsenje clovekovih pravic.

MIHA ANDRIC

ovrazni govor temelji na
S predsodku, da so nekateri lju-

dje manjvredni zaradi pripa-
dnosti neki skupini (kot so etnicna
pripadnost, spolna identiteta, in-
validnost itd.), njegov namen pa je
ponizevati, razcloveciti in celo po-
zvati k nasilju. Najvecji problem je,
ko »govor« ne zgolj diskriminira s
postavljanjem drugega na manj-
vreden polozaj, temvec vsebuje tu-
di besedo »zato« in poziva k dejan-
ski negativni akciji (»Vsi Romi so le-
ni, ZATO jih ne smemo zaposliti«,
npr.). Umescanje sovraznega go-
vora kot diskriminatornega dejanja
je tako pomembno v razumevaniju
nestrpnosti, saj gre za enako nasil-
no dejanje, kot so rasisticni, fizicni
ali institucionalni napad. (Sovrazni)
govor namrec ni zgolj odsev doga-
janja — je najpomembnejsi agens
ustvarjanja druzbene realnosti.
Od tod nuja, da ga je v polju javne-
ga potrebno obsoditi in prepove-
dati. Ta namrec ni lasten zgolj niz-
jim slojem — sovrastvo vzpodbujajo
ravno tisti, ki imajo dostop do me-
dijev in javnosti. Sovrazni govor je
tako najbolj nevaren takrat, ko pri-
haja iz pozicije modi, torej iz politic-
nih strank, vlade, univerze ali cer-
kve. Neprestano ponavljanje diskri-
minatornih parol lahko ob nekritic-
nih ljudeh pripelje do mnozicnega
nasilja in pobojev. Zgodovina nas
opozarja na to — spomnimo se ra-
dikalnih primerov Ruande in holo-
kavsta.
Nasprotniki prepovedi sovrazne-
ga govora bi sicer rekli, da je do-
bro, da predsodki pridejo v javnost,
da pokaZejo, kaj je v druzbi narobe,
da se o njih lahko pogovorimo. Tu-
kaj gre za radikalizacijo Millove mi-
sli, da je vsak govor dober, saj mu
lahko v primeru neresni¢nosti in
diskriminatornosti ob bok postavi-
mo argumentirano opozicijo. Toda
~ prvic: pri sovraznem govoru, saj

je prav sovrazni govor vzgib nasi-
lja ali pa ustvarja polje, kjer se pred-
sodki agresivno manifestirajo, dru-
gic: do take opozicije ne pride za-
radi nekriticnega ljudstva in institu-
cionalne (pre)mocdi vriitelja in tre-
tjic: kakrina koli opozicija ne bi bila
uspesna, saj sovrazni govor temelji
na predsodkih, ki so po svoji defi-
niciji iracionalni in se veZejo na clo-
vekovo identiteto — torej ne more-
mo pricakovati, da bomo odpravili

predsodke, ce jih izpostavimo jav-
nosti. S prepovedijo in obsodbo pa
bomo poslali pozitivho sporodilo in
omejili pojavljanje take vrste diskri-
minacije v javnosti. In bistvo kultu-
re in druzbenega je ravno potlaci-
tev take agresije, predsodkov v jav-
nem. Cetudi ti v zasebnem torej
ostanejo, je naloga oblasti, da pre-
preci njihovo manifestacijo v odno-
su do drugih.

Tudi argument o popolni svobodi
izrazanja kot temelju liberalnih svo-
boscin ni smiseln. Sovrazni govor
namrec nima namena odpreti raz-
prave, nasprotno — zapre jo. Upora-
blja argument moci in ne moci ar-
gumenta, ljudi postavlja v podrejen
polozaj. Ti pa tako zaradi svoje fi-
ziéne ali retoriéne Sibkosti ne more-
jo odgovarjati in tukaj se konca svo-
boda izrazanja in govora za vse.
Demokrati¢na oblast je upravicena

Homoseksualci teZje dobijo zaposlitev, ker jih delodajalci razume-

jo kot manj moralne, hendikepirani se tezje vkljucijo v izobrazZeval-
ne procese, ker jih imajo za manj intelektualno zmogljive.

zato, ker ljudem omogoca Zivljenje
v prostoru civiliziranega, kjer fizicna
mo¢ ni tista, ki odloca o polozaju,
in kjer osebne okolii¢ine (na katere
ljudje nimajo vpliva) ne krojijo na-
§ih pravic. In da to omogoca, mo-
ra vsekakor strogo obsoditi sovrazni
govor — take zahteve niso zahteve
po omejevanju svobodnega diskur-
za in uvajanju strogega politicno
korektnega govora, preprosto gre
za odpravljanje krsitev pravic, ki se
odvijajo na treh nivojih.

Ze sam akt sovraznega govora gro-
bo poseZe v moje pravice. To ni le
izrazanje idej, je druzbena akcija, ki
ustrahuje in ogroZa tiste, proti kate-
rim je usmerjen. Cetudi diskrimina-
tornemu govoru torej ne sledi fizic-
na akcija, je to nasilno dejanje, ker
razclovedi ljudi.

Sovrazne besede mocno vpliva-
jo tudi na poloZaj ze marginalizi-
ranih ljudi v druzbi. Do njih se na-
mrec zaradi negativnega diskurza v
javnosti vzpostavi druzbena distan-
ca. Homoseksualci teZje dobijo za-
poslitev, ker jih delodajalci razume-
jo kot manj moralne, hendikepira-
ni se tezje vkljucijo v izobrazevalne
procese, ker jih imajo za manj inte-
lektualno zmogljive ... Zaicito torej
odrecemo skupini ljudi z zelo malo
vpliva, ki jo sovrazni govor e doda-
tno podreja. To je pac v interesu ka-
pitala. Le tako, da izolira in razclo-
veci ljudi, jih lahko namrec tudi iz-
korisca.

Nenazadnje — neprestano poziva-
nje k nasilju v javnosti lahko pripe-
lie do mnozicnega nasilja. Sovra-
zni govor legitimira predsodek, pri-
pravi ljudi do sovraznega dejanja in
podpore sovraznemu sistemu ter
na koncu legitimizira tudi fizicno
nasilje (Ze omenjenima primeroma
dodajmo 3e Seiljevo in MiloSevice-
vo hujskanje k narodnostnemu so-
vrastvu, kar je rezultiralo v vojni).
Izhodi$ce razumevanja sovraznega
govora je v razumevanju svobode
same, Tukaj se sklicujem na Millo-
vo opredelitev absolutne svobode,
ki je omejena le, ko posega v svo-
bodo drugega. In kriticen pogled
na sovrazni govor nam pokaze, da
je ta grob poseg v svobodo druge-
ga in ga je potrebno zato obsoditi.
S tem oblikujemo druzbeno normo
in ne ustvarjamo Lisine, ampak po-
dajamo glasno sporocilo o pravicah
vsakega posameznika. u
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Zivljenjsko nasilje

Vsi poznamo, kaj in zakaj so
clovekove pravice. Jih res? Ali
pa jih sprejemamo prevec so-
moumevno kot priveske in do-
locila, ki bi naj pripadale vsa-
kemu od nas?

SAMI AL-DAGHISTANI

a eni strani stoji ozavesce-
ni posameznik, Zivljenje
prekomejnih  razseznosti

in nezaustavljivi prodor individu-
alnih moZnosti, na drugi pa raz-
uzdani kapitalizem, globalno vre-
nje cloveskega tkiva in unicevanje
fundamentalnih plasti samega bi-
vanja - cloveka samega. Ocitno
smo se znasdli na stic¢is¢u naspro-
tnih polj, ki pa jih nekako polna-
silno, polnavidezno uspesno spa-
jamo. Za zdaj. A kako naprej? Naj-
vec kriitev clovekovih pravic lahko
zaznamo ravnov 20, stoletju, vdo-
bi njihove vzpostavitve. Ali sploh
moramo imeti clovekove pravice?
In ce, ali jih lahko imamo le na na-
¢in njihovih kriitev? Vlada torej di-
namicno razmerje med “svetim”

in “profanim”? Smo resni¢no bi-
tja modernega sveta (sveta clove-
kovih pravic) le tako, da smo jih
hkrati zmozni tudi krsiti? Kajti ni
svetega brez prepovedi, a tudi ni
prepovedi brez kriitve le-tega. To-
rej ni svetega brez svetoskrunstva.
Ce je tako, ali so &lovekove pravi-
ce nekaj svetega? Zagotovo, odvi-
sno le, kako jih uzremo, Zagoto-
vo pa so tudi nekaj drugega - so
parcialne, delne, enostranske, do-
locene le za nekatere in negovane
s strani le nekaterih. Lahko navse-
zadnje sploh govorimo o c¢loveko-
vih pravicah, ko pa niso univerzal-
no aplikabilne, celostno prevzete?
Morda tokrat ne.

Eden izmed glavnih razlogov, e
ne celo glavni, za formalno uni-
katnost, a prakticno spodletelost
clovekovih pravic je vloga in pozi-
cija profita pred ljudmi. Profit ima
enostavno prednost, ironi¢no pa
ga je proizvedla doba cloveskega
slavja. Imenuje se sistemsko nasi-
lie kapitalizma. Cloveski subjekt
pa zre samo-alienacijo, ne le na
ekonomskem podrocju, temvec
na vseh podrocjih svojega udej-
stvovanija.

Od despotizma k demokraciji to-

Profit ima enostavno prednost, ironiéno pa ga je proizvedla do-

ba ¢loveskega slavia. Imenuje se sistemsko nasilje kapitalizma.
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rej. In skozi demokracijo do izni-
cenja cloveske vrednote — same-
ga cloveka. Seveda, saj govorimo
jezik 21. stoletja, jezik globalnih
nepravicnih izmenjav in jezik ve-
ljakov, ki soglasajo brez soglasja.
Svobodni trg se skozi nespodob-
ne misli Siri, clovekove pravice pa
se potencira, preko podeljevanja
izredno pomembne vloge le-tem,
saj na smrtnike ucinkujejo preko
¢utno-simpatizerskega elementa,
ki bi ga moral posedovati sleher-
ni posameznik humanega kapita-
lizma, ki pa ga paradoksno poZira
on sam. Dobrodelnost pa je le del
te igre, igre carobnega plesa clo-
veike eksploatacije. Spijmo torej
kavico za 50 centov in reSimo eno
zivljenje tisoce kilometrov stran in
se znebimo preganjavice, da nik-
dar nikomur ne ponudimo pomo-
¢i. Humanitarni direndaj ne po-
maga, saj od znotraj nezavedno
podpira kolesje zatiranja.

Povsem jasno in mirno vzklikamo
~ “Clovekove pravice!”, ne da bi
vedeli za hkratno dekonstrukcijsko
nasilje subtilnega znacaja, saj jih,
zaradi egoisticnih teZenj delova-
nja, spodriva sistern sam. Vsi smo
moralno ogorceni, ko se kratijo
najosnovnejie clovekove pravice,
psevdonujnost za nas angazma pa
nas spravlja v napacno smer delo-
vanja — v smeri delovanja za in ne
proti, kajti propagandni material
proti kriitvam pravic prihaja rav-
no s strani tistih, ki stojijo za ma-

FOTO: Matic .‘frojs

sko njihovega promoviranja. Via-
da torej zlagana nujnost za nade
delovanje, hiperaktivha mobiliza-
cija zmesanega posameznika, na-
mesto nepremicnega zrtja v golta-
nec glavnemu krivcu — delovanju.
Govorimo torej o nasilju, O men-
talnem, medijskem, politicnem in
druzbenem. O nasilju nad clove-
kovimi pravicami in nad drzavlja-
nom, ki je del programske ideolo-
gije — drzave.

Najbolj izpostavljena drza libera-
lizma je nasprotovanje vsakrine-
mu nasilju, formalni pacifizem in
nasprotovanje tako fizicnim ka-
kor tudi ideoloskim napadom. Ali
ni ravno notranji ustroj liberalizma
ta, ki temelji na preusmeritvi po-
gleda od pravnih in humanitarnih
tezav k tezavam tretje kategori-
je? Uzitkarska permisivnost in no-
ve forme drZavnega totalitarizma
hkratno pogojujejo esenco nase-
ga bivanija, ki pa naj bi bilo bivanje
ZA clovekove pravice. Posledicno
pridemo do Ze znanega ideoloske-
ga obrata, ki je obrat od institucij k
posameznikom. Potemtakem lah-
ko “mi” reSimo svet pred utopijo
in ne drzavni organi, ceprav rav-
no sam sistem predstavlja to sliko
iluzoricnega boja. Namerno seve-
da. Individualni posameznik je to-
rej na(po)slednja tarca cloveko-
vih pravic. Pri njem se vse zacne
in ocitno tudi konca. Avtonomni
subjekt (ki ne mora izbirati med
svobodo in nesvobodo!) je vna-
prej zapisan pogubi na podrocju
osnovnih clovekovih pravic, kajti
ta subjekt je le senca svoje subjek-
tivnosti — oropan vsakrinega od-
krivanja sistemskih napak in posle-
di¢no lastnega bistva. Na formalni
ravni se torej godi splodno nekrie-
nje pravic, saj mi sami, na nacin
zmedene ubogljivosti drzavno-
gospodarske propagande, meta-
foricno receno, kriimo sami sebe,
vselej ko zelimo delovati ZA ¢love-
kove pravice, kajti preko pasivne-
ga boja (dobrodelnosti ipd.), ne-
vede, podpiramo globalno suge-
stijo kratenja pravic. Ne zavezuje-
jo nas nobena pravila moralnosti
vec, kajti moralnost je postala be-
dasta oznaka resnice Zeljnih.

V tej faktiéni zmedi pa se je po-
trebno zavedati t. i. objektivne
odgovornosti — odgovornosti sle-
hernega posameznika do soclo-
veka, drzavnih zmot, globalnih
napak ipd. Vsi smo torej (objek-
tivno) odgovorni za greh neko-
ga drugega, ceprav si tega nera-
di predocimo. ]
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Clovekove pravice in GSO

(e se peljete skozi naselja v nasi drzavi, boste opazili, kako so si v zo-

dnjih petih, desetih letih postala podobna. Ob vstopih in izstopih iz
krajev vas bodo pozdravljali neskonéni metri diskontnih skatel, okra-
senih s kicastimi logotipi. Zdi se, da je na delu neka uniformizacija.

ANDREJ ADAM

Toda uniformizacija se ne do-
gaja samo na tem podrocju.
Opazujemo jo lahko v me-
dijskem prostoru (vse manj je na-
mrec resnih nerumenih medijev)
in kot nas opozarjajo aktivisti in
raziskovalci (zlasti Rifkin), ki gle-
dajo pod prste bio-tehnoloskim
podjetijem, tudi na podrocju ge-
netike in sejanja kmetijskih rastlin.
Tako nas Rifkin v knjigi Stoletje bi-
otehnologije sprasuje: »Kako bo
reduciranje svetovnega genskega
sklada na patentirane inlelektual-
ne lastnine, ki jih bo nadzorova-

la le pedcica multinacionalnih kor-
poracij, vplivalo na svetovno go-
spodarstvo in druzbo?«

V javni razpravi, ki se je sprozila
ob sprejemanju Zakona o soob-
stoju gensko spremenjenih rastlin
z ostalimi kmetijskimi rastlinami,

bi torej morali preudariti tudi, ali
je ta uniformizacija dejstvo (in ne
le, ali so GSO Skodljivi ali ne). V
razpravi, ki je predhodila spreje-
manju zakona in v samem zakonu
naletimo na dikcijo, da se z mo-
znostjo sejanja gensko spremenje-
nih rastlin povecuje izbira (svobo-
da) kmeta. Toda, kar bega pri ra-
bi besede svoboda v tem primeru,
je to, da kmet, ki svobodno izbere
Monsantovo seme, pripomore k
reprodukciji uniformiranega sve-
ta, ki — ko se enkrat uveljavi — ne
nudi vec sedanje ravni svobode.

loda, kar bega pri rabi besede svoboda v tem primeru, je fo, da kmet, ki
svobodno izbere Monsantovo seme, pripomore k reprodukcii uniformira-

nega sveto, ki - ko se enkrat uveliavi— ne nudi vec sedanje ravni svobode.

Ce ima Rifkin prav, nas dejstvo, da
bodo kmetje pri nas itak lahko se-
jali le en Monsantov produkt, ne
bi smelo tolaziti, ker je prav to ti-
sto, za kar Monsantu gre.

Glede omenjenega zakona, se lah-
ko sicer strinjamo z njegovimi za-
govorniki, da je izijemno restrikti-
ven. Lahko bi rekli, da odpira vra-
ta za gensko spremenjene rastline
na nacin, da jih zapira. Toda, ce
privzamemo, da so Rifkinova opo-
zorila resni¢na, nam zakonodaj-
na kolobocija vseeno pusti grenak
priokus — drzavljani bi si utegnili
(ob dejstvu, da je bil mogoé tu-
di moratorij) od izvoljenih poslan-
cev zeleli bolj nacelno drzo. Stvar
je namrec v tem, da GSO ne bo
tako nerazumno in nemogoce po-
sejati, kot meni zakon. A pustimo
to. Bistvo je v tem, da bi morali
organizacijam, ki dokazano krati-
jo svoboicine po vsem svetu, reci
NE Ze na nacelni ravni. Strokovna
razprava, ali sejati GSO ali ne, ce
jih proizvaja organizacija, ki v ime-
nu dobicka tepta cloveske pravi-
ce, je smiselna le kot scenarij filma
Monty Pytonov.

Kar moramo v nadaljevanju po-
jasniti, je potemtakem, zakaj bi
bil moratorij, ki bi zacasno odlo-
Zil sprejem takSnega zakona, tre-
nutno ustreznejsa resitev. Pri tem
se, kot receno, ne bomo ukvarja-
li z vprasanjem, ali so GSO skodlji-
vi ali ne, temvec zgolj s politi¢ni-
mi vidiki sejanja teh organizmov.
Pri tem seveda privzemamo, da so
opozorila Rifkina in Stevilnih dru-
gih aktivistov po vsem svelu re-
snicna in ne le prazno blebetanje.
Ce je to resnica in ¢e z dovoljeva-
njem sejanja gensko spremenje-
nih rastlin zares odpiramo vrata
multinacionalkam (Monsantu), ki
na vseh podrocjih svojega delova-
nja uniformirajo stvarnost, s tem
sebi in zanamcem v resnici ne po-
vecujemo, temvec zmanjSujemo
moznost izbire. Z zmanjsevanjem
izbire (dosedanje ravni svobode)
pa krSimo nekatere bistvene ¢lo-
vekove pravice. Na primer, 11.
¢len Mednarodnega pakta o eko-
nomskih, socialnih in kulturnih
pravicah, ki ga je leta 1966 spreje-
la Generalna skupscina ZdruZenih
narodoy, pravi takole:

»1. Drzave pogodbenice tega Pak-
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ta priznavajo vsakomur pravico
do Zivljenjskega standarda, ki za-
dostuje zanj samega in za njego-
vo druzino, vitevii ustrezno hra-
no, ableko in stanovanije, in pra-
vico do stalnega izbolj$evanja nje-
govih Zivljenjskih razmer. Z ustre-
znimi ukrepi bodo zagotovile ure-
snicevanije te pravice in priznavajo
v ta namen bistven pomen svobo-
dno izbranega mednarodnega so-
delovanja,

2. Drzave pogodbenice tega Pak-
ta, ki priznavajo vsakomur temelj-
no pravico do varstva pred lako-
to, bodo posamic ali v mednaro-
dnem sodelovanju sprejele po-
trebne ukrepe, vitevsi sem tudi
konkretne programe:

a) za izboljsanje metod proizvo-
dnje, shranjevanja in distribuci-
je Zivil s popolnim izkorid¢anjem
tehnicnih in znanstvenih znanj, s
Sirjenjem znanja o zdravi prehra-
ni ter z razvijanjem ali reformo
agrarnih sistemoy, tako da bi za-
gotovile kar najucinkovitejsi razvoj
in uporabo naravnih bogastey;
b) za pravicno delitev svetovnih
Zivilskih rezerv glede na potrebe,
upostevaje pri tem probleme tako
drzav, ki zivila uvazajo, kot tudi dr-
Zav, ki jih izvazajo.«

Vprasajmo se torej, ali odpiranje
vral multinacionalkam (Monsan-
tu) v resnici uposteva zgorniji clen.
Ali je zakon, ki smo ga sprejeli, res
tisti ukrep, ki zagotavlja »kar naj-
ucinkovitejsi razvoj in uporabo
naravnih bogastev«? Ali nam je
bil vsiljen, ali pa lahko govorimo
o svobodno izbranem mednaro-
dnem sodelovanju?

V éem je torej poanta taksne kriti-
ke? Ocitno ne v lastnostih (Skodlji-
vosti ali neskodljivosti) GSO, tem-
ve¢ v socialno-ekonomskih zna-
cilnostih  njihovega vpeljevanja.
V kolikor lahko utemeljeno sumi-
mo, da nam z njihovim vpeljeva-
njem preti zmanjievanje doseda-
njih moZnosti odlocanija, bi si mo-
rali prizadevati za podruzbljenje
teh tehnologij. Prepreciti bi mo-
rali zasebni interes na tem podro-
¢ju. Receno drugace — sprejeti bi
morali zakonodajo, ki bi prepo-
vedovala sejanje in uporabo vseh
GSO na vseh podrocjih, ce so bili
ti ustvarjeni v zasebnih podijetjih,
¢e so patentirani kot zasebna last
(da ohranimo dragoceno zaseb-
no pobudo) oziroma ce raziskave
v zasebnih podjetjih niso bile Ze
od samega zacetka javno dosto-
pne. |
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DR.BorisVezjak

»Morda je to njeno najvecje delo do-
slej. Seveda se 3alim, vendar je ta
njena gesta vsega spostovanija in
ovacij vredna. Marijan Zlobec je naj-
bolj tecen slovenski novinar, obse-
den s samim sabo in svetovno kri-
vico, ki se mu godi. Véeraj pa mu je
Svetlana primazala eno, lahko

recem, v imenu nas vseh.
Bravo, babil«

Roka priletne dame

o, taksne ovacije je pozela

babi Svetlana Makarovic v
enem izmed prvih komentarjev
pod vesticko na javhem servi-
su RTV Slovenija. Zelo tipicno.
Zgodba o tem, kako je kultna
kulturna ustvarjalka na vrhuncu
svoje slave na ulici napadla, po-
pljuvala in oklofutala ni¢ hude-
ga slutecega Delovega novinar-
ja in mu za povrh zbila Se oca-
la, je zavriala skozi medije in ve-
cinoma pozela ovacije. V glav-
nem so vsi dejali: simpaticno,
celo bravurozno. Svoje navdu-
$enje so tezko pritajili in ni ga
skrivala niti akterka dejanja, ki
si je menda s tem po devetih
letih konéno dala duska in bo
zdaj bolje spala. Njena samo-
ocena obcutkov ob tem (»Tu-
di poeticno je bilol«) in poskus
samoopravicila za napad (»Brez
vzroka se roka priletne dame ne
vzdigne.«) povesta vse o konc-
nem zadovoljstvu in menda do-
brih razlogih. Razen redkih iz-
jem, azurnih v uvrscanju pisa-
teljice v velik predal »zmesa-
nih levicarjev«, na katerem je
enako velika etiketa vseh, ki ni-
so primerni na politicni in ide-
oloski podlagi, so se geste po-
klonov kar vrstile. Dobil je, kar
je moral, so dejali. Ze ne brez
razloga, saj gre vendar za ro-
ko priletne dame, ki se ne dvi-
gne zaman. Novinarka Vecera
je promptno napisala, da bi se
dejanje »zdelo legitimno, a le
e bi pri tem ostalo«. Napako
je Svetlana menda storila, ker je
vrofo novico o svojem obracu-

nu odhitela zaupat medijem.
Smo s takS$nim rezoniranjem
lahko zadovoljni? Bolj malo. Ka-
ko legitimni so fizicni napadi na
ulici in ali bi jih smeli upravice-
vati? Ter s ¢im? Ali pa so vca-
sih taksni, torej legitimni, dru-
gic ne? In od cesa je to odvi-
sno? Morebiti le od slabih, ne-
zazelenih posledic, do katerih
bi prislo? Smejo nekateri ste-
gniti roko, drugi spet ne? Quod
licet lovi, non licet bovi? Zdi se,
da so standardi nasih moralnih
presoj tu padli na celi ¢rti. Nasa
ocena moralnosti taksnega tipa
dejanja ne bi smela biti odvisna
od akterjev, tudi ne od vsebin-
skih razlogov in tudi ne od fizic-
nih posledic, ki bi jih zaznali po
napadu. Ce bi slednje Ze bilo za
koga kaksna tezava, bi nam mo-
ral pojasniti, kje je prava meja:
smo lahko zadovoljni nad roko
priletne dame, dokler ni uspela
novinarju izbiti niti enega zoba,
in bi bili malo manj (ali pa tudi
ne), ¢e bi mu ga? Kaj bi pore-
kli, ¢e bi mu izbila dva, tri, sti-
ri ali kar vse po vrsti? Kje bi se
zacelo in kje koncalo nase odo-
bravanje?

Bolj kot moralni vidik zgod-
be se mi zdi vznemirljiv social-
ni. V Delu smo dan po napadu
na tretji strani prebirali vest kar
med notranjepoliticnimi novi-
cami. Brez komentarja, brez
sodbe, brez vrednostne preso-
je. Ni se jim zdelo vredno bra-
niti niti svojega novinarja. Se
bolj je zanimiv socialni register
dogodka. Torej tega, kdo v na-

i ljubi deZelici Slovenceljey,
kot bi rekla usta priletne dame,
kaj sme in kdo ne. Ali socialnih
preferenc do razlicnih profi-
lov ljudi: recimo, ali smejo kul-
turniki klofutati nekaznovano,
kar nam, obicajnim drzavlja-
nom, pac ni dovoljeno? Sme-
jo pliuvati zenske, moski pac
ne? Imajo dovoljenje dame, ne
pa tudi gospodi¢ne? Kaksnega
spola morate biti, da si dovoli-
te klofuto? Na drugi strani, ¢i-
sto na koncu, so Se tako ime-
novani razlogi. Dobri in slabi.
Kateri vsebinski povod je do-
volj dober, da vas napade pri-
letna gospa? In kateri, da bo-
ste v druzbi obveljali za revo,
ki bi storila napako, ce bi se kot
napadena branila ali celo vloZi-
la tozbo?

Novinar je namrec ni vlozil. Z
izmislienim argumentom, ces
da nima pric. Ampak priletna
dama, kot pravi zase, je prizna-
la, ponosno in pred mediji, kaj
je storila. Tezko je verjeti, da bi
na sodiscu kasneje lagala. No-
vinar torej pri¢ ne rabi. S tem
je le razgalil svojo veliko zadre-
go. Ki je bila v tem, da je dav-
nih devet let nazaj v nekem ko-
mentarju opozoril na njeno ne-
nacelnost — umetnica je tedaj
odklonila PreSernovo nagrado,
ne pa tudi pokojnine za zaslu-
zne drzavljane, ki je posledica
nagrade. Ali nekaj takega. Kar
itak ni pomembno. Kajti nobe-
nega pametnega razloga ni, s
katerim bi njeno dejanje klofu-
tanja lahko legitimirali. o
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Matjaz Hanzek, najbolj znan kot nekdanii varuh cloveko-
vih pravic, je tej funkdiji s svojo osebnostjo vsekakor dal

svoj pecat. Po preteku mandata varuha ¢lovekovih pravic
nadaljuje svoje delo na Uradu za makroekonomske ana-
lize in razvoj, kjer se je v preteklosti ukvarjal predvsem s
povezanostjo gospodarske rasti in druzbene neenakosti.

ALES KUSTEC

Pogresate kaj svojo nekdanjo vlo-
go varuha ¢lovekovih pravic?
Ne, nic je ne pogredam.

Imate kak3na obZalovanja za na-
zaj?

Po bitki je vsak general. Pri vsaki stva-
ri je tako. Marsikaj bi lahko 3e naredil,
ampak s tem se ne obremenjujem pre-
ve¢. Takrat sem imel znanja, kakrina
sem imel, in naredil sem, kar sem mi-
slil, da je prav. Verjetno pa bi, ceprav
se cudno slisi, kakne stvari 3e bolj za-
ostril, kot sem jih. Preveckrat sem raz-
misljal, da se bo dalo nekatere stvari
urediti z dogovori in sem zato potem
malo prevec taktiziral,

Potem vam napadi niso prisli do Zi-
vega?

Ne, Jaz imam morda eno cudno la-
stnost. To je, da me napadi 3e bolj mo-
bilizirajo. Adrenalin, ki pride iz napa-
dov, mi da vec energije in znanja kot
pa mirmo ozracje. Pogosteje so me
okoli prinesli politiki, ki so lepo kima-
li in govorili: 'Fino, to bomo wuredili' in
jaz sem jim seveda ljubeznivo verjel.
Preden sem ugotovil, da temu ni tako,
je minilo nekaj mesecev. In potem je
bilo potrebno spet na novo zaceti z re-
$evanjem problema, katerega sem ze
dal na stran. Pri napadih pa moras ve-
liko bolj konkretno razmisljati, kaj imas
prav in kaj nimas prav. Predvideti mo-
ra§ naslednje korake nasprotnika. Tu-
kaj se tudi vidi razlika v odnosu med
prejinjo Dmovsek-Ropovo in Jansevo
vlado. Pri slednji smo sicer z nekateri-
mi ministrstvi dobro sodelovali, izpo-
stavil bi ministrstvo za javno upravo,
vendar so se marsikje drugje, ko sem
samo omenil, da kaj ni prav, takoj usu-
li upravi¢eni in neupraviceni napadi.
Potem so se seveda stvari v trenutku
zaostrile. Pri prejsnji Dmovskovi viadi
pa je bilo marsikaj teZje razreiti, ker so
mi vijudno govorili: 'fa, imate prav. Bo-
mo to uredili.' Vendar so stvari potem
zvodenele. Se posebej pa za to funk-
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cijo velja, da ce ne preneses napadov,
potem je brez zveze, da si varuh, Ker
kar koli naredis, je varuh clovekovih
pravic vedno med dvema stranema.
Med tistimi, ki se pritoZijo, in tistimi,
proti katerim se pritoZijo. Ne vedno,
ampak zelo pogosto tvoje dejanje ni
dobro vsaj za eno stran. Na to moras
racunati in vnaprej vkalkulirati, da kar
koli bo3 naredil, nekaterim ljudem to
ne bo prav. Moras se pa¢ odlociti, da
bos delal strokovno, kolikor znas ozi-
roma kolikor znajo sodelavci. To je edi-
na formula, druge formule ni.

Kako ocenjujete stanje ¢lovekovih
pravic dandanes, po vasem man-
datu? Se je stanje izboljsalo ali po-
slabsalo?

Tezko bi konkretno odgovoril, ker
stvari podrobno ne poznam. Ce oce-
njujem kot sociolog, so socialno eko-
nomske pravice bolj pod udarom, kot
50 bile prej. Ze zaradi krize, po eni stra-
ni. Po drugi strani pa kapital krizo izko-
risca za pritiske na 3e vecje znizevanje
socialnih pravic. Nastajajoci konflik-
ti pa porajajo tudi nestrpnost, diskri-
minacijo in politicno nesprejemljiv go-
vor. Na teh podrodjih je verjetno slab-
Se, ne morem pa lega zagotovo trditi,
ker podrobnih informacij nimam.

Je civilna druzba v Sloveniji zado-
sti aktivna pri opozarjanju na clo-
vekove pravice?

Odvisno. Nekatere nevladne organiza-
cije odli¢no funkcionirajo. V preteklo-
sti so na marsikaterem podrocju nare-
dile vec kot drzava. Pri otrokovih pra-
vicah je bila njihova vlega pomemb-
na, saj so oblast opozorile na ta pro-
blem. Potem so tu organizacije, kot so
Amnesty International, Mirovni insti-
tut, Pic in 3e katera, ki so na podro-
¢ju pravic posameznih druzbenih sku-
pin zelo veliko naredile. Je pa po drugi
strani zelo pogosta tudi negativna vlo-
ga nekaterih civilnih gibanij. Vrsta civil-
nih zdruZenj je bolj ali manj podaljsa-

na roka ekstremnih politi¢nih strank,
ki se ne upajo in nocejo javno izposta-
vljati. Zato potem pomagajo oziroma
spodbujajo ustanavljanje raznih civil-
nih iniciativ, ki Sirijo nestrpnost, diskri-
minacijo in blokirajo razna pozitivna
gibanja. Tako da, kar se civilne druz-
be tice, ni vse pozitivno ali negativno,
ampak tako kot je med ¢rno in belo
mnoZica barv.

Govorili ste o prejsnjih vladah. Ka-
kino pa je vaie mnenje o sedanji
vladi?

Nekaj ¢asa sem bil kar razocaran zara-
di njenega neodlo¢nega ravnanja. Se-
daj zgleda, da je oporzicija poskrbela
za to, da se je oblast sprijaznila s tem,
da mora vladati in voditi drzavo. Mo-
ja zaCetna zamera je tako manjsa. Po
drugi strani pa je Ze od vsega zacet-
ka na nekaterih podrodjih veliko boljsa
od prejsnje vlade. Recimo, bolj je od-
prta do kritike in sprejemanja drugih
idej. Strah pred kritiko oblasti se je iz-
gubil. Tako se je prostor svobode pro-
ti prejSnji viadi neprimerno razsiril. Od
tistega trenutka, ko so bili znani volilni
rezultati, so ljudje lazje zadihali. To ni-
sem cutil samo jaz, ampak e tako cu-
tilo ogromno ljudi. To, da se drZavlja-
ni ne bojijo oblasti, je najvec, kar lahko
neka oblast naredi. Kar se pa tice ka-
kovosti dela, o pravilnosti konkretnih
ukrepov, pa zaenkrat Se ne bi govoril.
Ne vem 3e, tezko, ce sploh kdo kaj ve.

Kot varuh ste se veliko ukvarjali z
izbrisanimi, se je ta vlada tega pro-
blema lotila na pravi nacin?

Ministricina poteza je vsekakor pravil-
na in ima 3irsi pomen kot le za izbrisa-
ne, Pokazala je, da je bila taktika cinca-
nja pri resevanju tega problema v prej-
snjih vladah neproduktivna. Vse prej-
$nje vlade so glede izbrisanih, pa tu-
di zakona o istospolnih porokah ipd.,
se pravi stvari, ki so druzbeno proble-
mati¢ne, bolj ali manj taktizirale in jih
prestavijale na case po volitvah. Tudi
volitve leta 2004 je po mojem mne-
nju levica izgubila zaradi taktiziranja. S
taktiziranjem je izgubila svoje volivce,
nasprotnih pa ni dobila. S tem, ko po
izdajanju odlocb ni priSlo do propada
svela, se vidi, da je bila prejSnja tak-
tika popolnoma napacna. Nekaj ljudi,
kolikor imam sam z njimi izkusnije, se
da prepricati, e seveda odlocno rav-
nas in jih znas prepricati. Ce vidijo, da
politik verjame v tisto, kar po¢ne, mu

bodo tudi ljudje verjeli. Ce pa cinca,
mu ljudje ne bodo verjeli. Ti problemi
so bolj ali manj posledica manipulacije
enih strank in cincanja drugih strank.
Ne mislim, da bi stranke na drugi stra-
ni morale tudi manipulirati. Vendar bi
na manipulacijo morale odlo¢no od-
govoriti: 'Ne bomo se pustili manipu-
lirati. Naredili bomo tisto, kar mislimo,
da je prav, ne glede na to, da vi mani-
pulirate.' In podati argumente. Ljudje
to prej ali slej le slisijo.

Ce lahko k temu dodam 3e nekaj o is-
tospolnih porokah. Zadnjic sem slisal
enega izmed mlajsih politikov, ki je
glede tega dejal: 'Bomo 3¢ malo po-
cakali, da se bodo vrednote ljudi spre-
menile.' Vrednote ljudi se spreminjajo,
ko jih za¢nes spreminjati. Ce ¢akas, da
se bodo same po sebi spremenile, se
ne boda nikoli spremenile ali pa se bo-
do na slabse. Tudi pred volitvami leta
2004 se je ta zakon 'pacal, ker je ta-
kratna vlada cakala, da bo situacija te-
mu zakonu bolj naklonjena. Ce bodo
sedaj cakali, se bo zgodilo enako. Ce
ni¢ ne naredis, je lahko situacija samo
vedno slabsa, saj nasprotniki manipu-
lirajo oziroma oblikujejo svoj odnos
do tega vprasanja. In ce nic ne nare-
dis, bodo tisti odgovori, ki jih ponuja-
jo nasprotniki, postali resnica, Zato ne
smes cincati, ampak mora$ sam po-
nuditi druge odgovore. Velikokrat se
pojavi tudi izgovor, da lahko pride do
referenduma. Pa kaj potem? Naj oni
podrejo zakon, ne pa da zaradi strahu
pred referendum sam ni¢ ne naredis.
Ceprav dvomim, da bi v tem primeru
ustavno sodisce referendum dovolilo,
ampak to je Ze druga stvar.

Velikokrat ste Ze dejali, da oblast
potrebuje marginalne skupine, da
si ne Zeli njihove integracije. Za-
kaj?

Kot varuh, pa tudi Ze prej kot socio-
log, sem trdil, da oblast potrebuje naj-
manj tri skupine ljudi. Najprej cigane,
ki jih lahko zacasno nadomestijo izbri-
sani, istospolno usmerjeni, Hrvati itn.
To je skupina, ki je kriva za vse, Po dru-
gi strani potrebuje brezposelne, da z
njimi grozi zaposlenim: 'Ce ne boste
pridni, vas bodo oni kmalu zamenijali.'
Potem potrebuje invalide, da dokazu-
je svoj socialni ¢ut in nesebicnost. Vse
te skupine ljudi bi morala vsaka druzba
¢im bolj integrirati in jim dati prostor v
druzbi. Je pa res, da ta integracija zah-
teva veliko energije in znanja, a manj
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denarja. Veliko vec denarja se porabi
za socialne transferje. Vendar oblast
z lahkoto daje ta denar, ker to pac ni
njen denar, ampak je denar davkopla-
cevalcev. Integracija marginalnih sku-
pin je dolgotrajen proces, pri ¢emer je
potrebno imeti dolgorocno vizijo in
koncept sodelovanja. Druzba, v kate-
ri smo do sedaj Ziveli, upam, da v pri-
hodnje vec ne bomo, pa ni izhajala iz
kulture sodelovanja, ampak kulture iz-
klju¢evanja. Ker neoliberalizem potre-
buje zmagovalce, ki naj bi vodili na-
predek druzbe, je na drugi strani ve-
¢ina izklju¢ena. Bolj ko si »razvit«, bolj
so li zmagovalci oddaljeni. Izkljucenih
je vedno vec, saj je meja med vkljuce-
nimi in izkljuéenimi vedno visja. Ce
druzba funkcionira na principu zma-
govalcev in izkljuevanja, potem se ze
ideolosko ne da vkljucevati marginal-
nih skupin, saj ni zazeleno sodelova-
nje, ampak konflikti. Ni zazeleno vklju-
cevanje, ampak izkljucevanije. Tako da
je to absolutno normalno stanje druz-
be, ki temelji na zmagoslavju neko-
ga nad drugimi. To zmagoslavje ene
skupine ljudi nad drugimi se prenasa
na ves svet. Iz tega izhaja zmagoslavje
ekonomije nad socialo in okoljem. Gre
za podreditev, za oblast, za gospo-
stvo. Posledica je podreditev enega
cloveka drugemu cloveku ali pa mno-
Zice ljudi enemu cloveku. Ni sodelo-
vanja, ni participacije. To se ne ustavi
samo pri izkljucevanju v druzbi, tem-
vec je tudi narava izkljucena. Ker tu-
di narava mora nekomu sluziti. In rav-
no tako kot se ljudje prej ali slej uprejo,
se tudi narava upre. Sicer na drugacen
nacin in pozneje, vendar se bojim, da
veliko bolj dokonéno. Revolucije nara-
ve so veliko bolj dokonéne kot pa soci-
alne revolucije.

Se politika zadosti zaveda nevarno-
sti pridobivanja politicnih tock na
racun nestrpnosti do drugih?

En del politike to natancno ve in gra-
di svoj volilni uspeh na tem. Drugi del
politike pa je ves ¢as to nevarnost za-
nemarjal in podcenjeval ter mislil, da
je ni. Zdaj se tega ze malo bolj zaveda-
jo, vendar Se vedno nisem prepri¢an,
da dovolj. Poleg tega pa tudi nobena
politiéna opcija ali stranka ni enotna,
saj jo sestavljajo bolj in manj radikal-
ni politiki ter tisti, ki se tega bolj zave-
dajo, in tisti, ki taktizirajo. Generalno
gledano pa $e vedno premalo naredi-
jo, saj je proti nestrpnosti in sovrazne-
mu govoru potrebno bolj odlo¢no na-
stopiti. Ker ko je enkrat prepozno, je
prepozno. Ko postane sovraZni govor
druzbeno zazelena oblika obnasanja,
ga je zelo tezko ustaviti. Politiki se tega
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premalo zavedajo.

Sovrazni govor je dandanes nasel
svoje mesto na razno raznih sple-
tnih forumih. Kako bi morala druz-
ba nanj reagirati glede na to, da se
sledniji izgovarjajo na svobodo go-
vora?

To je res. Ustava ima clen, ki govori o
svobodi govora. Vendar ima ustava
tudi clen o prepovedi nestrpnosti. Ta-
ko da ni eno in drugo. Moja svoboda
oziroma pravica se konca s tem, ko ru-
Sim tvojo pravico. Zato so ti izgovo-
ri bolj za lase privieceni. |e pa res, da
je to zelo obcutljiva tema. Nihce, ra-
zen sodisca, ne more natanéno dolo-
¢iti, kje je meja. Zal vsi to govorijo, no-
ben pa tega ne da na sodisce. Jaz sem
to nekajkrat poskusil, vendar ni prisio
do sodisca, saj je Ze toZilstvo zavrnilo
mojo vlogo. Vendar je pri takih stva-
reh potrebno biti vztrajen.

Forumi so res grozljivo leglo sovra-
Znega in nestrpnega govora. Vseeno
imam obcutek, da je na njih samo pe-
Scica zelo zavzetih nestrpnezev, ki so
iziemno agresivni in Zaljivi. Nisem ¢i-
sto preprican, da so sami po sebi kaj

nevarni, saj bolj ali manj kazejo izje-
mno nizko raven inteligence in zna-
nja. To seveda ne opravicuje tega, da
ni nobenega posega. To bi morali fo-
rumi sami urejati. Nekateri forumi so
sicer verjetno nastali samo zaradi te-
ga, da lahko Zalijo. Vendar imam tu-
di za te obcutek, da ostajajo v krogih
prepricanih, ker so tako ekscesni, da se
nobenemu, ki ni preprican, po moje
ne ljubi tega brati. Vcasih sem 3e te-
mu sledil, ker me je zanimalo, na kon-
cu pa sem ugotovil, da ne zves abso-
lutno ni¢ novega in da bi lahko Ze sam
pisal tiste tekste, ker so permutacija is-
tih desetih besed. To pa seveda ne po-
meni, da to zagovarjam.

Vas porast nacionalizma v Sloveni-
ji zaradi mejnega vprasanja s Hrva-
$ko skrbi?

Vsekakor me skrbi ta manipulacija z
mejo, ki se je posluZuje desnica. Raz-
vidno je, da se stvari vedno stopnjuje-
jo pred volitvami. Levica pa ne zna do-
volj konkretno odgovoriti in se temu
upreti. Samo tako je. Prej smo ime-
li Rome in izbrisane. Sedaj pa imamo
Hrvate. Potem bodo spet nekoga na-
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sli. Zgodba gre naprej. Tisti, ki nima-
jo razvojnih vizij druzbe, morajo iska-
ti sovraznike. Zato pa imamo potem
prvo skupino, ki je za vse kriva. V njo
vedno nekoga uvrstijo v skladu z soci-
alnim okoljem, politicno situacijo, ci-
mer koli, luninimi menami ali son¢ni-
mi pegami, ni bistveno, vzrok se ve-
dno najde.

Kot sociolog ste se ukvarjali tudi
z vrednotnim sistemom Sloven-
cev. Opozorili ste, da so Slovenci
vrednotno dokaj materialisticno
usmerjeni,

Se vedno smo v materialisti¢ni druz-
bi, pa ceprav bi iz nje morali Zze zdav-
naj iziti glede na naso produktivnost,
potroinjo in nenazadnje BDP. Sloven-
ci smo glede na svetovne raziskave iz-
pred Sestih ali sedmih let imeli najvis-
ji odstotek ljudi, ki je rekel, da mu veli-
ko pomeni, da nekaj ima, kar drugi ni-
ma. Torej, da mu ljudje lahko zavidajo.
Se pravi, zavist je zelo mocna vrednota
Slovencey, ki pa ni nova, ampak se ka-
7e 7e v klasicni slovenski literaturi. Slo-
venski pregovor pravi: 'Naj sosedu kra-
va crkne.' Iz tega izhaja tudi pomanj-
kanje sodelovanja na skupnih projek-
tih. Nesodelovanje morda na nizji eko-
nomski in druzbeni stopniji razvoja Se
funkcionira, kasneje pa ne, saj je po-
trebno povezovanje. Cisto konkretno.
Sedaj, ko je toliko govora o tajkunih.
Mislim, da je direktor Petrola nedol-
go nazaj na vprasanje: 'Zakaj ste kupo-
vali Istrabenz?' odgovoril, da so vide-
li sinergijo ter da so se zato odlodili za
nakup. Cakajte malo. Ce med dve-
ma podjetjema obstaja sinergija, se
ti dve podjetji zdruzita. Denar, ki ga
imata za medsebojno kupovanie, pa
namenita za nove proizvode, nove
raziskave in nove trge. Ne, pri nas to
ne funkcionira. Npr. Droga in Kolin-
ska in Se bi lahko nastevali. Podjetja,
ki bi se morala zdruziti in skupaj da-
ti denar in znanje v razvoj, so zapra-
vila denar za kupovanje eden druge-
ga. Zakaj? Ker vrednote sodelovanja
v Sloveniji ni visoko na lestvici, am-
pak prednjaci vrednota obvladova-
nja. Jaz moram biti Sef. Jaz moram
biti lastnik. Drugi bodo pa meni slu-
zili. To je grozljiv razvojni manko. To,
da so iz tega nastali tajkuni, ni prav,
vendar manj pomembno od tega,
kar se mene tice, Ceprav je za poli-
tiko to najpomembnejse. To kaZe na
nesposobnost razvoja v postmoder-
ni sodobni druzbi. Potrebno je sode-
lovanje, zdruZitev znanja. Ne pa tek-
movanje, ki pomeni spotikanje eden
drugega. To so te vrednote, ki Se ve-
dno obstajajo.
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Vseeno pa smo Slovenci marljivi in
pridni?

Marljivost je bila v casu industrijske
revolucije pozitivna lastnost. Ce ko-
plies kanal, bolj kot si marljiv, vec me-
trov kanala bo3 izkopal. V postmoder-
ni druzbi pa marljivost ni vec glavna
lastnost. Mogoce je celo lenoba bolj-
3a, saj si izmislis princip, kako bod manj
delal in vec naredil. V postmodernih
druzbah je trdo delo zelo nizko ce-
njeno. Slednje je npr. cenjeno na Ki-
tajskem. Medtem ko v razvitem de-
lu Evrope, 3e posebej v nordijskih dr-
zavah, trdo delo ni prevec visoko ce-
njeno. Tam je bolj cenjeno sodelova-
nje, strpnost, domisljija in odgovor-
nost, kar je pri nas manj cenjeno. Pri
nas je bolj pomembna samostojnost,
trdo delo in odlo¢nost. Kot je zapisal
slovenski pesnik: Trd bodi neizpro-
sen moz jekleni ...' Te vzorce iz recimo
obdobja pomladi narodov $e vedno
vzdrZzujemo, pa Ceprav jih ne potrebu-
jemao vec oziroma so po mojem mne-
nju morda celo Ze postali $kodljivi.

Vas je sedanja kriza v svetu prese-
netila?

Ne. Bilo je jasno e dolgo casa, da se
bo to zgodilo. In ne samo meni, da
ne bo kdo mislil, da sem tako pame-
ten. Jaz sem se sicer z druzbenim ra-
zvojem ukvarjal ze pred leti. Sodeloval
sem tudi pri porocilu o ¢lovekovem ra-
zvoju za Slovenijo, ki smo ga pripra-
vili za ZdruZene narode. V tem poro-
Cilu sem razvil nek drugacen koncept
druzbenega razvoja, ki ne bi teme-
ljil le na ekonomskem imperializmu,
ampak na tem, da so razlicni druzbe-
ni podsistemi medsebojno soodvisni.
Ne moremo se osredotocati samo na
ekonomijo in pricakovati, da se bo vse
ostalo samo od sebe uredilo. Naspro-
tno, ce se samo ena dimenzija pospe-
Suje, se prej ali slej, ker ostale dimenzi-
je ne funkcionirajo, zlomi tudi ta. To se
je sedaj tudi zgodilo. Tako da mene to
ni presenetilo. Seveda pa nihce ni toc-
no vedel, kdaj se bo to zgodilo in na
kaksen nacin.

Del sistema, ki je sedaj v krizi, je tu-
di tekmovanje in posledi¢na druz-
bena neenakost. Vi ste Ze pred le-
ti v élankih in porocilih trdili, da
druzbena neenakost ni potrebna
za gospodarsko rast, da je to mit.

To je grozljiv mit, ki ga Sirijo neoliberal-
ci. Eden izmed ekonomistov, Okun, je
zapisal, da za napredek druzbe potre-
bujemo zmagovalce oziroma da go-
spodarska rast nujno povzroca neena-
kost, ki pa je hkrati tudi potrebna za
gospodarsko rast. To ni res in to je do-
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kazala vrsta ekonomskih raziskav. Tu-
di ¢e morda na kratek rok, leto ali dve,
povecanje neenakosti pomeni hitrej-
so gospodarsko rast, je to samo zara-
di koncentracije kapitala. Ampak sle-
dniji se lahko koncentrira na vec nadi-
nov. Lahko ga koncentrira tudi drza-
va, primer tega je Kitajska. Vendar ce
se koncentrira zgolj kapital, se slej ko
prej sesujejo drugi deli. Ljudje posta-
nejo nezadovoljni, Povecujeta se brez-
poselnost in obéutek druZbene neko-
ristnosti. V zacetku 90. let je celo Sve-
tovna banka o tem govorila. Njen di-
rektor, Joseph Stiglitz, kasnejsi Nobe-
lov nagrajenec za ekonomijo, je pisal
tocno o tem. Drzave z vecjo neenako-
stjo so politiéno in socialno manj sta-
bilne, kar pomeni, da dobijo manj in-
vesticij, zaradi esar dosegajo nizjo go-
spodarsko rast. Da ne bom jaz tisti le-
vicar, ki ga zmerjajo. Svetovna banka,
ki ni levicarska institucija, je torej rav-
no tako prisla do teh zakljuckov. Lahko
tudi konkretno pogledamo. Enako iz-

Ce druzba funkcionira na principu

hodisce so imele Japonska ali pa Juzna
Koreja in Brazilija. Od zacetka so ime-
le podobno gospodarsko rast, vendar
je bil vzorec Juzne Koreje od Brazilije
drugacen. Juzna Koreja e zdale¢ ni
neoliberalna drzava, saj ima hudo dr-
zavno kontrolo. Drzava sicer pomaga
kapitalu, vendar se mora slednji tudi
odgovorno obnasati. Drzava tudi na-
crtuje podrodja razvoja. Poleg tega ka-
pital ne pobere vsega denarja, ampak
gre slednji predvsem v izobraZevanje
in zdravje. To sta dve kljucni podrodji,
kamor so usmerjali denar od dobicka.
Nasprotno pa je Brazilija drzava z eno
najvecjih neenakosti na svetu. Praktic-
no to velja za vse juznoameriske drza-
ve. Zato so povsod ali pa Se bodo pri-
$li na oblast radikalni levicarji, saj je ta
razvoj preko velike neenakosti pripeljal
do upora izkoris¢enih ljudi. Amarthya
Sen, Nobelov nagrajenec za ekonomi-
jo, je napisal ¢lanek o umrljivosti kot
kazalcu ucinkovitosti gospodarstva.
Trdi, da se razvoj pozna pri izbolj3a-
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nju blaginje ljudi. Slednja se pa izra-
Za pri podaljsanju pricakovane Zivijenj-
ske dobe. Medtem ko se v Braziliji po
30 ali 40 letih razvoja pricakovana 7i-
vljenjska doba ni ni¢ podaljiala, imata
Japonska in tudi Juzna Koreja eno naj-
visjih pricakovanih Zivljenjskih dob. Ta
mit torej ne drzi. Poleg tega pa tudi
drzave z vecjo neenakostjo prej podle-
Zejo krizam, ki se vsake toliko casa po-
javijo v kapitalizmu. Taksne drzave na-
mrec nimajo socialnih mehanizmoy, s
katerimi bi adaptirali konflikte, ki na-
stanejo v krizah in se razsirijo tudi na
ekonomijo, zato se kapital zacne iz dr-
zave umikati.

Kakina neenakost je potem za
druzbo najbolj idealna?

Nocem redi, da potrebujemo vsi isto
druzbeno neenakost. Ta je seveda od-
visna od kulturnega, zgodovinskega
in politicnega sistema. Mi imamo re-
cimo podobno neenakost, kot jo ima-
jo nordijske drzave ali Japonska. Me-
ni je sicer japonski koncept blize. Ima-
jo manj socialnih transferjey, ker so ze
v izhodiscu dohodki bolj enako razde-
lieni oziroma ni med njimi taksnih raz-
lik. Evropa pa ima vecje dohodkovne
razlike ter zaradi tega vecje obdavcitve
in socialne transferje. Na koncu pa je
rezultat podoben. S socialnimi trans-
ferji nordijske drzave dosegajo podob-
no neenakost kot na Japonskem, Brez
socialnih transferjev bi imele nordijske
drzave veliko vecjo neenakost. Kaj je
pray, se ne mislim odlocati, ker je to
kulturne pogojeno. Pri vzhodnoazij-
skih drzavah, ki so ekonomsko in soci-
alno uspesne, je prislo do zelo ucinko-
vitega zlitja pozitivnih tradicionalnih
in sodobnih vrednot. Prevladuje ob-
cutek pripadnosti kolektivu, medtem
ko je v Evropi bolj izrazen individua-
lizem. Nocem vrednotiti, kaj je bolj-
3e, imam pa obcutek, da tam to laz-
je funkcionira.

Med drugim ste raziskovali tudi, da
gospodarska rast ne povzroca nuj-
no vecje srece prebivalstva.

CGospodarska rast sama po sebi ne
povzroca vecje srece, ker je ta pred-
vsem odvisna, kam so namenjeni re-
zultati gospodarske rasti. Ali v blagi-
njo, se pravi izobrazbo, socialno var-
nost zaposlenih, ali pa v kapital, v naj-
slabsem primeru v kapital, ki je lociran
nekje drugje. Prej sem omenil Brazili-
jo. Tam se z gospodarsko rastjo za ljudi
ni ni¢ izbolj3alo. Izjema je tistih nekaj
odstotkov bogatasey, vsi ostali pa kve-
¢jemu Zivijo veliko slabde kot prej. In to
absolutno in relativno. Clovek pac ta-
ko funkcionira, da tezje primerja svo-
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je sedanje stanje s stanjem izpred de-
setih let kot pa s stanjem nekoga dru-
gega v sedanjem casu. To je med dru-
gim znacilnost materialisticno usmer-
jene druzbe. Ze pred leti so raziskave
pokazale, da se tisti, ki so bolj nemate-
rialistiéno usmerjeni, primerjajo s svo-
jim stanjem v preteklosti in s svojimi
sposobnostmi. So bolj realni. Materia-
listiéno usmerjeni pa so tisti, ki se pri-
merjajo s sosedom, ki ima vedji avto,
ne vidijo pa, da imajo tudi oni sami ve-
¢ji avto, kot so ga imeli pred petimi le-
ti. Tisti, ki so bili po kazalcih oprede-
lieni kot materialisti in imajo materia-
listiéni vrednotni koncept, zelo veliko
tudi gledajo televizijske nadaljevanke,
kjer je prikazan glamur. Realno se po-
tem primerjajo, da bi tudi oni radi Zi-
veli tako kot npr. Paris Hilton. Ne pri-
merjajo pa se s svojimi sposobnost-
mi. In ker ne morejo tako Ziveti, po-
tem tudi realno upada njihova sreca.
Medtem ko nematerialiste, ki so bolj
usmerjeni v socialne ali kulturne do-
brine, manj zanima sosed, bolj se pri-
merjajo s tistim, kar so sami imeli pre-
dlani ter kaj Se lahko dosezejo. To so
zelo zanimivi koncepti. Zal se zadnje
¢ase premalo s tem ukvarjam.

Torej bi morali namesto BDP-ja za-
ceti uporabljati druge kazalce za
merjenje druzbenega razvoja?

Veliko je teh kazalcev. Ze pred dese-
tletjem so ekonomisti v reviji Econo-
mic Journal iz ekonomskega kraljeve-
ga zdruzenja Oxford trdili, da bi lahko
bila sreca kazalec druzbenega razvo-
ja. Ce se sreca povecuje, pomeni, da
se druzba izboljSuje. Zanimivo, da ko
sem jaz pred desetletjem analiziral sre-
o, so se mi bolj ali manj posmeho-
vali. Lansko leto so v EU-ju zaceli pro-
movirati drugacne kazalce in je Bar-
roso govoril tudi o sreci kot o enem
od moznih kazalcev razvoja, ki bi na-
domestil BDP. Ko so naenkrat ekono-
misti tudi pri nas zaceli to meni raz-
lagati, sem se jaz zacel njim smejati.
Program Zdruzenih narodov za ra-
zvoj ima razvojni indeks Human de-
velopment index [indeks clovekovega
razvoja). Poleg kazalcev izobrazbe in
zdravja vkljucuje sicer tudi BDP, ven-
dar njegovo vrednost z neko formu-
lo prilagodi nelikosti. Ker ko se BDP na
nizki stopniji poveca za 10 odstotkov,
se to pozna pri zivlienju ljudi. Na visji
stopniji pa ga lahko povecujes v nedo-
gled, pa se to ne bo bistveno pozna-
lo na vsakdanjem Zivijenju ljudi. Od
dolocene meje se namrec ne da dosti
boljse Ziveti le zaradi vecje materialne
potroinje. Obstajajo tudi drugi kazal-
ci razvoja, npr. zeleni BDP. To je BDP,
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od katerega se odstejejo stroski, ki ga
je gospodarska rast naredila okolju. V
drzavi, ki ima veliko naravnih potenci-
alov, lahko zelo hitro raste BDP, ker gre
vse na racun okolja. In marsikatera dr-
Zava, e bi odbijali stroske okolja, bi na
ta nacin imela negativno gospodarsko
rast. Ce imas na banki milijardo evrov,
lahko zapravlja$ veliko vec, kot zaslu-
i3, vendar samo dokler ne zapravis te
milijarde evrov. Za banko se ljudje te-
ga zavedamo, za okolje pa Zal ne.

Kazalci, ki imajo vec elementov, zago-
tovo povedo vec kot pa en sam, npr.
BDP. Ena majhna drZava je npr. od-
krila, da ima nafto. Prej je bila revna
s 5000 dolarji na prebivalca. Sedaj pa
ima recimo 50.000 dolarjev na prebi-
valca. Poleg tega ima tudi 10-odsto-
tno nepismenost ter nizko pricakova-
no Zivljenjsko dobo, kar se veliko bolj
pocasi spreminja. Ta drzava ne more
biti naenkrat desetkrat bolj razvita, ker
je odkrila nafto. Lahko je desetkrat bolj
bogata, ne pa razvita. Tukaj je napa-

ka, ker se razvoj enaci z rastjo BDP. Sle-
dnji je nujen, ne pa zadosten pogoj za
bolj3e Zivljenje.

Potrebujemo potem bolj celostni
razvoj, ki bo zajemal vse te kazal-
ce?

Ze pred desetimi leti sem sicer opre-
delil triado: gospodarsko rast, soci-
alno integracijo in kulturo sodelova-
nja. Vse skupaj pa je omejeno v pro-
storu. Pri socialni integraciji potrebu-
jemo druzbeno sprejemljivo neena-
kost. Prav tako potrebujemo kulturo
sodelovanja, ne pa konflikta. Nekoc
sem menil, da je za razvoj nujna go-
spodarska rast, sedaj pa nisem vec ta-
ko preprican. Vedno bolj sem prepri-
can, da morajo bogate drzave nehati
in ustaviti rast ter predvsem preurediti
ekonomske odnose. Za revnejse drza-
ve naj gospodarska rast 3e ostane, ker
je potrebna za odpravo revicine. Bo-
gate drzave pa imajo dovolj, da lahko
vsi dobro Zivimo. Potrebno je le spre-

meniti distribucijo. Govorim o materi-
alnih dobrinah. To, da vsako leto tro-
simo vec, samo unicujemo okolje, ve-
¢amo bogastvo kapitala in izkljucuje-
mo ljudi. Ujeti smo v zacaran krog, da
kapital mora neprestano nekaj nove-
ga ustvarjati, ljudje pa morajo to ve-
dno znova kupiti. Namesto da bi imeli
en hladilnik deset let, kolikor dela, ku-
pujemo vsaki dve leti nov hladilnik. To
sploh ni potrebno. Materialnih dobrin
lahko porabimo veliko manj, pa bo-
mo 3e vedno enako dobro ali pa celo
Se boljSe Ziveli. Ce pa Ze potrebujemo
vecjo produkcijo, naj se potroinja pre-
usmeri v socialo, kulturo, izobrazbo,
prosti cas ipd. Ce je Ze najpomemb-
nejsa slovenska lastnost tekmovanje v
potroinji, potem dajmo raje tekmova-
ti v socialni in kulturni potrosnji. Kar
pomeni manj proizvajanja materialnih
dobrin in vec prostega asa. To pome-
ni ve¢ druzenja, socialnih stikov, s ci-
mer raste socialni kapital, povecuije se
znanje, kar vse skupaj prispeva v ve-
¢ji sreci. Sreca se ne povecuje s tem,
da imas bolj$i avto kot drugi, saj ima
Ze jutri kdo drugi boljSega ko ti. Ma-
terialna proizvodnja je vedno kong¢-
na. Poleg tega materialna potrosnja
izkljucuje ljudi. Ce nase potrebe te-
meljijo na potro3nji materialnih do-
brin, ne moremo nikoli nehati s to
pogoltnostjo. Nekateri nikoli nimajo
dovolj. Ce imajo 100 milijonov, za-
kaj rabijo milijardo? Ne bodo z mili-
jardo ni¢ boljse ziveli. Ce imajo mili-
jardo, hocejo imeti 10 milijard. Kon-
ca nil Zaradi tega niso ni¢ bolj srecni,
istocasno so pa drugi bolj nesre¢ni.
Pri »potrodnji« socialnih, kulturnih
dobrin pa ne izkljucujes ljudi, ampak
jih vkljucujes. Kaj meni pomaga, ce
poznam deset jezikov, okoli sebe pa
imam same butce. Sam s sabo se ne
morem pogovarjati, saj tako le kon-
¢am v norisnici. Se pravi, e hocem
uzivati v svojem znanju, moram po-
skrbeti, da bodo tudi drugi ljudje
okoli mene imeli to znanje. Enako
velja za prosti ¢as. Ce se hoc¢em dru-
Ziti s prijatelji, to najprej pomeni, da
jih moram sploh imeti ter da mora-
jo oni imeti priblizno enak standard
kot jaz. Ker ce imam jaz helikopter,
oni pa 3e za kolesa nimajo, se zago-
tovo ne bomo nikoli druzili. Janez
Potocnik, evropski komisar, moj bi-
vii direktor, je na nekem posvetu dal
odli¢no primerjavo: 'Ce se dva sreca-
va in imava vsak eno jabolko ter to
jabolko izmenjava, imava, ko greva
narazen, Se vedno vsak eno jabolko.
Ce pa imava vsak eno idejo, si ju iz-
menjava, in ko greva narazen, imava
vsak dve ideji.' W
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Kje stanujejo clovekove pravice?

DR. SAMIR OSMANCEVIC, GRADEC

(PREVOD: DARINKO KORES JACKS)

Clovekove pravice so eden od
tistih modernih zgodovin-
skih fenomenoyv, ki se vztraj-
no izmikajo jasnim definicijam, ker
jih je mogoce meriti z dvojnimi
merili: bodisi z aspekta dosezene-
ga ali pac¢ z nekoliko bolj skeptic-
nega gledis¢a, ki mu je bolj do ti-
stega, kar nas na tej tezki poti sele
caka. Kolikor je to drugo zgodovin-
sko nehvalezno - glede na to, da so
sodobni vladariji sveta, za razliko od
svojih predhodnikov, vsaj prisiljeni
vladati prikrito, preko demokratic-
no-manipulativnih mehanizmov ali
v vecnih zarotah -, toliko tisto prvo
postaja perspektiva, skozi katero in
preko katere sodobna okcidental-
na civilizacija bolj slavi samo sebe
v svoji progresivnosti, kot bi se pre-
ko clovekovih pravic uspela resnic-
no definirati.

Pravim: okcidentalna civilizacija -
kajti povsem nedvomno je, da je,
navkljub vsem leporecnim deklara-
cijam OZN, pojem clovekovih pra-
vic v najboljsem primeru pridobi-
tev (boljse receno: ekspliciten pri-
vilegij!) samo enega, »napredne-
ga« dela svetovne populacije, ki se
bolj kot ne prekriva z belo barvo na
pisanem rasnem zemljevidu sveta.
No, kakor je ta del nelocljivo pove-
zan s pojmom razsvetljenstva, s ti-
stimi grandioznimi napori franco-
skih enciklopedistov, da bi promo-
virali tolerantnost, um in enakost
kot samoumevne kategorije - tako
je usoda clovekovih pravic v prav
neverjetni meri povezana z usodo
samega razsvetljenstva kot enega
najbolj velicastnih duhovnopolitic-
nih in prav tako tudi socialnopoli-
tiénih projektov v zgodovini (zaho-
dnega) clovestva. Immanuel Kant
pa je vendarle menil, da je razsve-
tlienstvo samo Sele sprozen proces,
da nikakor ni ze uresniceno ter iz
tega (3e posebej pa iz grozece di-
alektike razsvetljenstva in venomer
mogocih padcev v barbarstvo) sle-
di, da se niti na podrocju cloveko-
vih pravic ne spodobi prevec hva-
liti s tistim, kar je na njem, kot se
rece, nedvomno doseZeno in uspe-
$no deluje.

Kajti razloga za previdnost ne naj-
demo e v »vrocih« vsakoletnih po-
rocilih Amnesty International, v ka-
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terih tudi evropske drzave neredko
kotirajo zelo visoko, a ne najdejo
razlogov, da bi se zaradi tega pre-
tirano vznemirjale, in ne le v cinic-
ni skrbi evropskih medijev za uso-
de peicice guantanamskih ujetni-
kov, ki so bili oc¢itno deportirani
bolj zaradi imena in priimka kot za-
radi stvarnih indicev o vpletenosti
v teroristicne akcije. Razlog za pre-
vidnost namrec najprej najdemo v
dejstvu, da je tudi evropsko samo-
stiliziranje kot prvoborcev za élo-
vekove pravice v veliki meri oma-
jano zaradi evidentnega stabilizi-
ranja prav tistih ideologij, ki so ne
tako davno, pred 3estimi ali sedmi-
mi desetletji, selektivho promovira-
le te iste clovekove pravice zgolj za
visjo raso ter pri tem povsem kon-
sekventno odrekale status clove-
skih bitij vsem tistim, ki tej rasi ne
pripadajo.

Logitna napaka

Past v govoru o clovekovih pravi-
cah je pravzaprav skrajno enostav-
na, saj gre pri njej za eno od klasic-

snicnega Boga ter se s tem pojem
¢lovekovih pravic spet samoreduci-
ra na pravice castilcev ljubosumne-
ga Deusa. V proletarski drzavi, v ko-
munizmu - vsaj sodec po odkritjih
historicisticne bede K. R. Popperja
- logiko izvoljenega ljudstva zame-
nja logika izvoljenega razreda ter se
v njem vsaj implicitno dogodi zoZi-
tev pojma ¢loveskega na razredno.
V sodobnih liberalnih demokraci-
jah najdemo doloceno mesanico
vseh omenjenih variant spodkopa-
vanja humanega do nacionalno-re-
ligijske ali razredne pripadnosti, ob
le pocasnih premikih na obrobnih
podraodjih, kot sta spolna usmerje-
nost ali enakopravnost med spolo-
ma. Prej omenjena pravica do dela
- kot beden evfemizem za pravico
do ohranitve fizicne eksistence - je
na primer tudi v teh societetah pri-
vilegij »domacih«. To je, kakopak,
lahko povsem legitimno ali popol-
noma samoumevno; a tisto, o ce-
mer je govor tukaj, ni vprasanje le-
gitimnosti taksne pravice, ampak
spodbijanje njene domnevne uni-

Vise dokler so selektivne, ¢lovekove pravice niso tisto, kar o
sebi frdijo. A vse dokler se prezentirajo kot takéne, kot o sebi
trdijo, da so, torej dokler se kot posebne izdajajo za splosne
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nih logi¢nih napak. Kadar so v ne-
ki nacionalni drzavi c¢lovekove pra-
vice privilegij pripadnikov te nacije
(iz tega razloga se nacionalne dr-
Zave pravzaprav tudi vzpostavljajo
ter je zascita vecine obicajna v ve-
¢ini modernih drzav, ceprav se ne
definirajo kot eminentno nacional-
ne tvorbe), takrat clovekove pravi-
ce izgubijo implicirano univerzal-
nost in postanejo zgolj nacional-
ne pravice. Pravico do dela, na pri-
mer, in ustreznega nadomestila za
to delo uZivajo prvenstveno pripa-
dniki nacije, preko katere se neka
druzba definira. V teokraciji si ta se-
lektivho aplicirani privilegij pridrzZi
wizvoljena« grupacija, ki, kakopak,
po navadi verjame v edinega re-

verzalnosti, implicirane v sintagmi
»human rights«. Burzuj in kulak v
komunizmu, ateist in drugoverec
v teokraciji, nasprotnik razredne
druzbe ali moderni ilegalec v indu-
strijskih drzavah - vsi ti imajo iden-
ticen problem s sugerirano univer-
zalnostjo ter s tem deloma tudi s
frazeolosko substanco omenjene
sintagme.

O ¢lovekovih pravicah bi bilo tre-
ba vprasati tiste, katerih dosjeji se
nahajajo v legendarnem oddelku
FBI za boj proti komunizmu/tero-
rizmu ali prebivalce brezitevilnih
slumov ali stotine tisocev ljudi brez
green carda; o njih bi veljalo anke-
tirati kristjane na Bliznjem vzhodu;
o ucinkovitosti resolucij OZN bi se

bilo vredno pozanimati pri tisti sku-
pinici ljudi, ki je tavala od mesta do
mesta in povsod naletela na zani-
kanje pravice do prebivalidca, ki je
Se bolj izvorna od pravice do dela
- 0 stanovanju je v nekem metafi-
zicnem smislu pisal ze Heidegger,
od koder tudi naslov tega besedila
-, kajti ljudje morajo najprej nekje v
bitnem smislu stanovati, prebivati,
da bi lahko sele za tem, kot nekje
prebivajoci oziroma stanujoci, lah-
ko postali ljudje.

Vse dokler so torej selektivne, ¢lo-
vekove pravice niso tisto, kar o sebi
trdijo. A vse dokler se prezentirajo
kot taksne, kot o sebi trdijo, da so,
torej dokler se kot posebne izdaja-
jo za splosne clovekove pravice, so
bistveno bolj nevarne, saj se nav-
znoter konstituirajo kot ideologija,
ki obstojecemu stanju - torej stanju
domnevno doseZenih clovekovih
(in ne nacionalnih, verskih, razre-
dnih, seksualnih ali socialnih) pra-
vic - daje legitimnost, derivirano iz
samega uma. Georg Wilhelm Frie-
drich Hegel je bil glede tega kon-
sekventnejii in intelektualno bolj
posten: v njegovi filozofiji zgodovi-
ne, ki kot geistsatelit iz tipicno he-
glovske orbite spremlja razvoj poj-
ma svobode od samo enega svo-
bodnega cloveka v orientalskih av-
tokracijah in despotstvih do vseh
svobodnih v germanskem svetu, v
tej filozofiji torej najdemo tudi bolj
ali manj neverjetne pasuse o afri-
skih ¢rncih, ki jim Hegel tudi odre-
ka clovedko eksistenco ter pri tem
nima za nujno, da bi dodatno po-
jasnil pojem »svoboda vsehe, ker je
vidno in jasno, na koga z »vsemi«
pravzaprav misli. Podobne ekscese
najdemo tudi drugje. Sredi 19. sto-
letja je, na primer, francoski zgodo-
vinar in filozof |. Michelet Rusom
odrekal ¢loveskost, ker da ne zna-
jo razlocevati dobrega in zla, saj naj
bi jim manjkal elementarni obcu-
tek moralnosti, nujen za prepozna-
vanje omenjene razlike. Po enakem
modelu - z implicitno ali eksplici-
tno negacijo cloveskega v naspro-
tniku - so ravnali skoraj vsi fagisti¢ni
ali fasistoidni rezimi, enake retorike
se posluzujejo tudi sodobna krip-
tofasisticna ali fadistoidna gibanja
v danasnji Evropi ali po vsem civi-
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lizicanem svetu, ceprav v embala-
Zi »spostovanja demokraticnih na-
cel«, tolerance itd. A ze sam govor
o civiliziranem svetu je pravzaprav
globoko diskriminirajo¢, ker pred-
postavlja in sugerira prastaro deli-
tev na civilizirane in barbare kot ti-
ste, ki govorijo v drugem, drugac-
nem, nerazumljivem jeziku.

Judovsko vprasanje

Indeks clovekovih pravic - tistih
pravic, ki zase reklamirajo omenje-
no univerzalnost - je torej] mogoce
ugotavljati le na pojmu drugega,
drugacnega, izstopajocega, nein-
tegriranega. Samo v svojem odno-
su do drugega lahko prepoznamo,
koliko dojemamo clovekove pra-
vice kot primarno svoj in samou-
meven privilegij ter s tem Ze tudi
logiéno kot napacno floskulo (ce
so clovekove, veljajo za vse; e so
skrojene univerzalno, toda veljajo
predvsem po maiji socialni, nacio-
nalni in razredni identiteti - potem
niti niso niti ne morejo biti splosno
¢loveske). Pri tem ne mislim le na

tako imenovane pravice obrobnih
socialnih grupacij, na vendarle 3e
nezadostno integrirane homose-
ksualce, prostitutke, Rome ali Au-
slanderje... Ugotavljam namrec,
da se clovekove pravice ne more-
jo realizirati v kumulativni kvantita-
tivni Siritvi svoje veljavnosti na vse
Sire socialne periferije. Kajti tak3ne
periferije in taksne grupacije so od
nekdaj bile in vedno bodo. To, da
se indeks clovekovih pravic - para-
doksalno: enako kot indeks fasis-
toidnosti - odraza na drugem, ne
pomeni, da bi bilo treba drugo in
drugacno razumeti kot elementar-
ni kriterij njihovega (pre)juridi¢ne-
ga kodificiranja. Menim namrec,
da bi bilo glede pojma ¢lovekovih
pravic treba kreniti po poti, po ka-
teri je Marx reseval tako imenova-
no judovsko vprasanje. Mislim to-
rej, da je pri govoru o clovekovih
pravicah treba izhajati iz - cloveka.
To pa pomeni: dopustite »necivili-
ziranemus, da je najprej clovek in
Sele nato pripadnik neke vam ne-
znane kulture - in s tem ste mu dali
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vse clovekove pravice, vkljuéno s ti-
sto, da se njegova kultura razlikuje
od vase. Dovolite Romu, da je naj-
prej clovek in 3ele nato Rom, pa ste
mu dali domovinsko pravico. Do-
volite otroku biti najprej clovek in
sele nato otrok, pa vam ne bodo
vec potrebne nobene deklaracije
o otrokovih pravicah. Dovolite ne-
belcem biti najprej ljudje - sicer pa
vam je to eksplicitno dokazala ze
moderna genetika, ceprav je skraj-
no nenavadno in celo diskrimina-
torno, ¢e kdorkoli postavi vprasa-
nje: ali je genska struktura vseh lju-
di enaka, ne glede na raso? -, pa se
ne boste vec obracali za njimi v lo-
kalnih avtobusih in jih imeti za lju-
di, katerim je iz katerega koli razlo-
ga dovoljeno, da deloma nezaslu-
zeno uzivajo vase clovekove pravi-
ce!

Ce jim torej priznate status clove-
ka, potem je povsem nebistveno,
ali pred vami stoji Jud, érnec, Rom
ali ilegalni Gastarbeiter. Kakor hi-
tro postanejo ljudje, prenehajo
biti drugi, drugacni, neintegrirani

in zavrzeni ter preneha vsakrina
potreba, da bi jih 5€itili kot nacio-
nalno manjsino, seksualne izrod-
ke ali preprosto ljudi brez denar-
ja, da bi jih torej emancipirali kot
Jude, juznjake, barbare, proletar-
ce, homoseksualce. Ko postanejo
ljudje v substancialnem pomenu
besede, prenehajo biti objekti, ki
se jih diskriminira prav s tem, da
se neko njihovo obeleZje (seksual-
nost ali nacionalnost, barva koze
ali nezaposlenost) priznava kot ti-
sto obelezje, ki smo ga pripravlje-
ni tolerirati ter njegove nosilce s
prav to toleranco rinemo v doda-
tno izolacijo. Ta in takina toleran-
ca se zdi in je tudi bila izmidljena
zato, da nam tistih, ki jih tolerira-
mo, ne bi bilo treba v popolnosti
priznavati kot ljudi, Le s tem pri-
znanjem pa jim priznavamo tu-
di pravico, da brez omejitev uZi-
vajo nale pravice, s ¢imer nase in
njihove pravice v svoji izenaceno-
sti Sele postanejo tisto, kar trdijo
o sebi, da so - namrec: clovekove
pravice. o]




socialna izkljuéenost

»Ne rodis se klosar - to je usoda«

Kapitalistiéno-potrosniska druzba izdatno nagrajuje visji sloj, medtem ko nizjega
kaznuje oziroma izkljucuje, zato so stranski produkti taksne druzbe $tevilne mar-
ginalne skupine. Vendar kot pravi Nelson Mandela: »Narod naj ne bo cenjen po
tem, kako skrbi za visji sloj, temvec po tem, kako skrbi za najnizjega.«

ALES KUSTEC IN MAJA KAUCIC

obena zahodna druzba ni
N imuna na socialno izklju-

cenost nekaterih skupin.
Ker temelji na tekmovanju in uspe-
snosti, manj uspesne ljudi izkljucu-
je. Slednji se znajdejo na robu druz-
be. Tako kot se druzba odrece njim,
se druzbi postopoma odrecejo tudi
oni. Tavajo po ulicah, spijo na klop-
cah, prosijo za denar, obcasno pre-
vec spijejo, se nasmehnejo mimoi-
docim. To so 'klosarji' oziroma brez-
domici, ki so ena izmed najbolj mar-
ginaliziranih skupin. Brezdomci so
znak revicine v druZzbi. In tako kot
si druzba zatiska oci pred revicing,
si jih zatiska tudi pred njimi. Za nji-
hovo stanje pogosto krivi njih. Oci-
ta jim, da so leni ter da so si sami iz-
brali takino Zivljenje. Resnica je obi-
¢ajno povsem drugacna. Glede na
evropsko klasifikacijo brezdomstva
(ETHOS, 2004) obstajajo stiri glavne
kategorije brezdomstva. V prvi dve
kategoriji lahko pristevamo ljudi,
ki so brez strehe nad glavo in brez
stanovanja. Ti dve kategoriji veljata
za odkrito oziroma bolj vidno brez-
domstvo, saj ti brezdomci Zivijo na
ulici in so bolj na oceh druzbe. Pri
ostalih dveh kategorijah, kjer lju-
dje bivajo v negotovih in neprimer-
nih razmerah, pa gre za manj vidno
brezdomstvo, ki ga je tudi tezje od-
kriti, saj se ti posamezniki nimajo za
brezdomce ter ne iS¢ejo pomoci pri
raznih organizacijah. Med manj vi-
dne oziroma prikrite brezdomce se
obicajno uvricajo tisti, ki jih prisil-
no izselijo iz stanovanj, ali najemni-
ki brez najemne pogodbe ter mladi
brezposelni.

Razlogi za brezdomstvo

Glede na podatke raziskovalne na-
loge Problematika brezdomstva v
Ljubljani, katere avtorja sta dr. Bo-
jan Dekleva in dr. Spela Razpotnik,
s0 najpogostejsi vzrok za brezdom-
sko Zivljenje slabe Zivljenjske razme-
re v mladostnistvu. Posameznika, ki
zapusti svoj dom, tako najveckrat
zaznamuijejo nasilje ter izkoriscanje
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in zloraba v druzini. V kasnejsih le-
tih pa lahko postanejo brezdomci,
ce Zivijo sami in se v primeru, da
ostanejo brez sluzbe in zabredejo v
financne tezave, ne morejo zateci k
svoji druzini. K pojavu brezdomstva
pa pogosto prispevajo tudi tezave z
dusevnim zdravjem ali zasvojeno-
stjo. Prav slednji so po mnenju De-
kleve in Razpotnikove poleg tistih z
nizjo izobrazbo in tistih, ki so brez-
domstvo izkusili ze v mlajsih letih,
med brezdomci v najslabsem polo-
7aju. Zivljenjske zgodbe brezdom-
cev so velikokrat tragiéne in bole-
ce, zato o njih redko spregovorijo.
Tudi mariborski brezdomec Gogi je
redkobeseden, ko ga povprasam
po razlogu, zakaj je na ulici. »Vsak
ima svojo zgodbo. Ne rodis se klo-
sar. To je usoda. Kaj ti $e naj povem?
Jaz sem se s tem sprijaznil, drugace
bi bil ze mrtev. Zivljenje je Zivijenje,
kakrino koli Ze je.« Pogladi si svo-
jo dolgo brado, srkne kozarec pi-
va, ki sva si ga privoicila, in nada-
ljuje: »Ze od malih nog sem sovra-
zil nadzor. Se dandanes se ne bom
pustil. Ce bo3 ti meni rekla, da mo-
ra biti tako, jaz tega ne bom upo-
Steval, ¢e sam tako ne mislim. Samo
v vojski sem pustil, da so se drli na
mene. Pa e to ne vedno. Tja sem
sel, ker e ne gres v vojsko, si ... ca-
kajte malo, dvospolnik pa nisem.«
»Kaj pa 3ola,« ga vpradam. »Sole ni-
sem imel rad, zato sem veliko 'Spri-
cal'. Se sedaj imam rekord na svoji
osnovni 5oli, saj sem dobil neupra-
vicene ure za pol leta, ko me ni bi-
lo. Naucil sem se pisati in racunati,
kar je v redu. Ko pa mi je ucitelj za-
cel soliti pamet, sem rekel ne. To je
kratenje svobode srca. Tako bi mo-
rali vsi razmisljati in bi lahko tako le-
po Ziveli. Samo najprej je potrebno
to spoznati.«

Stevilo brezdomcev

Najvec brezdomcev je po mnenju
Razpotnikove nastalo v casu tranzi-
cije, ko so veljale negotove ekonom-
ske razmere in je veliko ljudi osta-
lo brez dela. Tudi dandanes, v ca-
su krize in mnozi¢nega odpuicanja,

se lahko Stevilo brezdomcev moc-
no poveca. Glede na prej omenjeno
raziskavo, je v Ljubljani od 400 do
700 brezdomcev. Gogi na vprasa-
nje, kaj misli, koliko je brezdomcev
v Mariboru, hudomusino odgovori:
»]az ne mislim, jaz vem.« Nato malo
razmisli in vprasa: »Mislis neuradno,
ker uradno jih je manj? |az bi rekel,
da 500.« Ob mojem zacudenju za-
trdi, da prihajajo vedno novi. Mimo
naju se sprehodi slab3e oblecena
Zenska, ki zgleda zgubljeno, in Go-
gi hitro doda: »Glej, Se ena je. Brez-
domec ima vedno eno oko odprto.
Vsaka stvar, ki se zgodi, on trzne. Vi-
dim te, ki se skrivajo. To so skrivaci,
Tudi sam sem bil nekoc¢ taksen. Vi-
dim, kako jim je nerodno. Ampak to

je Sele zacetek. Slej ko prej bodo po-
stali pravi brezdomci. To je Sola uli-
ce. Te Sole sicer ni, ampak praktic-
no pa je.« V Sloveniji bi naj po neka-
terih ocenah bilo okoli 1500 brez-
domceyv, vendar je natan¢no oceno
o njihovem 3tevilu tezko podati, saj
veliko brezdomcev ne obisce cen-
trov, kjer jim je ponujena pomoc tu-
di v obliki hrane in prenociica. Za-
to se njihovo stevilo poveca pred-
vsem pozimi, ko veliko od njih za-
radi mrazu, ki je najvedji sovraznik
brezdomcev, poisce pomoc. Tudi
Gogi se strinja, da je mraz najhujsa
stvar, ki jo mora prenesti klo3ar, in
doda: »Sam sem dvanajst zim pre-
Zivel zunaj. Vse klopi poznam. Po-
znam vsak kamen v Mariboru.«
Drustvo za pomoc in samopomaoc
brezdomcev Kralji ulice, ki izdaja is-
toimenski casopis, je ze veckrat izra-
zilo potrebo po vzpostavitvi sistema
za merjenje brezdomstva v Sloveni-
ji. Tak3en sistem bi namre¢ poma-

»Naucil sem se pisati in racunati, kar je v redu. Ko pa mi je ucitelj
zacel solifi pamet, sem rekel ne. To je kratenje svobode srca.«
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gal vzpostaviti program pomocdi pri
iskanju nastanitve, urejanju osebnih
dokumentov in vzpostavljanju soci-
alne mreze. Vecina brezdomcev se
sicer nahaja v vecjih mestih. V teh
krajih je vzpostavljena tudi mreZa
centrov in zavetisc, ki jim lajsajo Zi-
vljenje. Zavetisca so v Ljubljani, Ma-
riboru, Celju, Kranju, Slovenj Grad-
cu, Murski Soboti in Kopru. Skupaj
omogocajo vec kot sto leZiSC, ven-
dar je to v primerjavi s Stevilom vseh
brezdomcev vsaj desetkrat prema-
lo. Velik pomen za brezdomce ima-
jo sicer tudi sprejemalisca pod okri-
ljem Karitasa.

Kralji ulice

Eden izmed redkih projektoy, ki
omogocajo pozitivno komunikacijo
med brezdomci in preostalo druz-
bo, je casopis Kralji ulice, ki je za-
cel izhajati junija 2005. Urednica
¢asopisa dr. Spela Razpotnik razla-
ga: »Eden od osnovnih na-

menov projekta Kra-
liev ulice je odpreti
prostor komunika-
cije med odrinjeno
javnostjo - brez-
domci in drugi-
mi ljudmi, izklju-
cenih s podro-
¢ja dela, izo-
brazbe, kul-
turnega in so-

KATEDRA

cialnega udejstvovanja in partici-
pacije — z drugimi javnostmi: stro-
kovnjaki, studenti, Solarji, bralci ca-
sopisa, drugimi obrobnimi skupina-
mi, ustvarjalci politik.« Poleg avtor-
jev, ki se zanimajo za problematiko
brezdomstva ali se z njo strokovno
ukvarjajo, velik del ¢lankov prispe-
vajo sami brezdomci. Osnovna za-
misel ¢asopisa je, da brezdomcem
omogoca pridobivanje financnih
sredstev na zakonit nacin in z la-
stnim delom, tako da casopis pro-
dajajo po mestnih ulicah. Casopis je
razmeroma poceni, stane en evro,
od cesar prodajalcem - brezdom-
cem ostane polovica zneska, Go-
gi, ki je v fazi pricetka pisanja knjige
0 svojem Zivljenju, pise za casopis
in ga tudi prodaja. »Tu je moj pro-
stor, kjer prodajam Kralje ulice. Rav-
no zadnjic mi je en tip s kmetov re-
kel, da me bo udaril po 'toti' bradi
... Potem sem pospravil in Sel. Bolj-
se lako. BoljSe za njega, ne za mene,
Vseeno |e lazje prodajati Kralje
ulice, kot pa prosjaciti. To je
tezko. Moras se spustiti na
taksen nivo. Vsak ¢lovek sam
sebe ceni in se ima za pa-
metnega. Ti pa nimas cisto
nic in se moras3 spustiti Cisto
na tla in ljudi prosjaciti za
nekaj centov, medtem ko
te ljudje gledajo, kot da si
drek.« @

Gogi

/{akﬁna je razlika med klov-
nom in politikom? Klov-
nu se smejimo za nekaj evrov
mi, politik pa se za nekaj tisoc
evrov smeji nam. In kaksna je
razlika med politikom in ¢rno
macko? Politik zagotovo pri-
nese nesreco ...

Ceprav se ob teh starih salah
dandanes nemara bolj kislo
nasmihamo, pa zagotovo dr-
Zi, da politikov in politike ni-
koli ni modro jemati prevec
resno. Vsaj ne vedno in pov-
sod. Skodi lahko namrec tako
nasemu zdravju kot tudi do-
bremu pocutju. Navsezadnje
je politika notoricna lahkoZiv-
ka, taksni pa so, kot pravi sta-
ra ljudska modrost, tudi poli-
tiki. Ceprav nam ti »elitneZi«
velikokrat mocno nacenjajo
Zivce, ko Zelijo misliti name-
sto nas, se zaradi njih res ne
splaca feziti, kaj Sele razburja-
ti. Prevec smo jih Ze spoznali,
da bi jim dovolili, da se nam
pretirano vtikajo v nasa zivilje-
nja. Na koncu koncev so na-
sa Zivljenja prevec dragoce-
na, da bi jih prepustili zgolj
ljudem, ki so se izmojstrili v t.
. umetnosti moZnega. Kar fe,
ne pozabimo, najveckrat le
sinonim za brezsramno zava-
janje, sprenevedanje, proda-
janje megle in podobne ne-
cednosti ter kajpada obvezna
sestavina sleherne politicne
kampanje ali politicne komu-
nikacije. Ki se seveda mimo-
grede zatece k manipulaci-
jam, diskreditacijam in pred-
vsem k povsem zavestnemu
laganju.

Na omenjeno pac ni imun
nihce, $e najmanj pa nespor-
ni zvezdnik svetovne politic-
ne scene, ameriski predse-
dnik Barack Obama. Kdor je
sledil njegovi predsedniski
kampanfi, najbrz pozna tudi
njegove predvolilne obljube.
Med njimi je bila tudi obljuba
o tem, da bo, ce bo izvoljen
za predsednika, nemudoma
zaprl zloglasno amerisko po-

morsko oporisce Guantana-
mo, kjer je bilo nekoc priprtih
vec kot 600 ujetnikov iz afga-
nistanske vojne, domnevnih
»sovraznih borcev« Al Kajde,
ki so jim ZDA navkljub Zene-
vski konvenciji odrekale sta-
tus vojnih ujetnikov oziroma
temeljne clovekove pravice
(zaporniki niso imeli nobenih
pravic, niso imeli pravice vi-
deti ne svojcev, ne odvetni-
ka, priprti so bili za nedolo-
cen cas, med njimi pa so bili
tudi mladoletniki in starci, tu-
di tisti, ki so se znasli v nepra-
vem casu na nepravem me-
stu)... In kaj se je zgodilo po-
tem? Ko je bil Obama izvo-
ljen za predsednika, je pricel
nenadoma govoriti o tem, da
bo storil vse za skorajsnjo za-
prije Guantanama, nato pa
so po svetu zaokroZile vesti,
da je slednji¢ dal ukaz za nje-
govo zaprtje. In danes? Gu-
antanama ZDA se niso zapr-
le, ker za to bojda ni denarja.
Da, prav ste prebrali, drzava,
ki ji nikoli ni bilo izpod casti
ustvariti Guantanamo, sedaj
razglasa, da ji za zaprtje tega
Zloglasnega zapora in sramo-
tnega spomenika spreneve-
danja ZDA manjka denarja...
Volja naj bi torej bila, vendar
manjka nekaj deset milijonov
dolarjev. Zanimivo: za odpr-
tje in vse tamkajsnje grozote
je denar bil, za zaprtje pa ga
ni ... Tudi ce se bo denar na
koncu vendarle nasel, to go-
tovo ne bo pripomoglo k po-
vecanju ugleda ameriske po-
litike in njenega najvidnejse-
ga predstavnika, ki je ljudem
tako uspesno proda(ja)l Upa-
nje in Spremembe.

Dobri stari mojster Charlie
Chaplin je Ze vedel, ko je ne-
koc¢ dejal: »Ziviljenje je trage-
dija, ko ga gledas od blizu,
od dalec¢ je komedija.« Tudi
Mark Twain ni bil dalec od re-
snice, ko je zapisal: »Laz pre-
potuje Ze pol sveta, ko si re-
snica sele obuva cevije,.« W
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Prikrajsani in hkrati privilegirani

Romska problematika je Ze od nek-
daj vroca tema. Vprasanje sobive-
nja romske in vecinske kulture bu-
ri duhove in izvablja razliéne pogle-
de povsod, kier najdemo pripadni-
ke romske kulture. Gre za vproso-
nje, ki ob razliénih incidentih raz-
burka javnost, se potem nekoliko
poleze, nikoli pa zares ne izgine -
vsaj v razlicnih 'gostilniskih' deba-
tah in spletnih forumih nikoli ne iz-
qubi popularnosti.

GREGOR KUHAR

er Romi spadajo med tipic-
Kne 'gresne kozle' — manjsi-

ne, ki so, ne glede na dejan-
sko krivdo, obdolzene za marsikateri
druzbeni problem — in ker se socialni
polozaj vecine prebivalstva slab3a,
lahko pri¢akujemo povecanje kon-
fliktnosti med romsko in vecinsko
populacijo, bodisi zaradi dejanj po-
sameznikov romske skupnosti bodisi
zaradi incidentov ksenofobiénih po-
sameznikov ali skupin, ki se vimenu
'varuhov morale' postavljajo nad za-
kon, bodisi zaradi politikov, ki bodo
povecano nezadovoljstvo prebival-
stva in vedno navzoce sovrastvo do
manjsin poskusali kar se da izkoristi-
ti. V tej luci lahko razumemo dogod-
ke v vzhodni Evropi, kjer smo prica
vse vecjemu Stevilu krutih zlocinov
nad Romi, na Ceskem pa skrajno de-
snicarska Narodna stranka v kam-
panji za evropske volitve nasprotuje
pozitivni diskriminaciji Romov z na-
cisticno retoriko.

Srecujemo se z dvema nasprotni-
ma skupinama pogledov na rom-
sko problematiko. V prvo skupino
pogledov spadajo razlicna priza-
devanija, ki jim je skupno naspro-
tovanje privilegiranosti Romov v
druzbi oz. nasprotujejo t. i. pozi-
tivni diskriminaciji manjsin, ki le-to
izkoriscajo bodisi z nedelom ali, e
uporabimo pogost izraz, s parazit-
skim izkoriS¢anjem druzbe, bodi-
si z izkoriS¢anjem svoje privilegira-
nosti pred zakonom.

V drugo skupino stalis¢ pa sodijo
pogledi, osredotoceni na neena-
kopraven poloZaj Romov in na kr-
$enje njihovih pravic tako s strani
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oblasti, kot s strani nestrpnih po-
sameznikov. Najpogosteje nave-
deni razlogi za nezavidljiv polo-
Zaj Romov so materialna prikraj-
sanost, kulturna prikrajsanost, ki
zajema neustrezno obvladova-
nje vecinskega jezika ter manko v
kulturnem kapitalu, in pa doloce-
ne kulturne razlike, kot so razlicne
norme dopustnega in zaZelenega
vedenja, ter razlicne vrednote, ki
imajo za posledico tudi nemotivi-
ranost romske populacije tako za
doseganje ucnih ciljev v izobraze-
valnem procesu, kot pozneje v do-
seganju druzbeno zazelenih ciljev.
Potem je tu druzba, ki romskih po-
sameznikov, tudi otrok, ne spreje-
ma ali jih aktivno zavraca - nega-
tivno stalisce do Romov je skoraj
druzbena norma — kljub temu da
so prakticno prisiljeni v sobivanje
s §irSim okoljem, kar ima posledi-
ce v obrambno-napadalnem ve-
denju posameznikovy, ki pa je poj-

movano kot delikventno, kar spet
ustvarja zacaran krog predsod-
kov in vzrokov zanje. Poleg po-
gosto omenjane lenobe kot vzro-
ka za brezposelnost Romov in dr-
Zavne politike, ki le-to omogoca,
se pogosto pozablja, da Romi sluz-
be tezko dobijo, saj je nezaupanije
do Romov preveliko.

Kot pogost razlog za tezavnost so-
bivanja se navaja prevelika kultur-
na razlika med romsko in vecinsko
kulturo, z drugacnimi normami,
vrednotami in prepri¢anji. Toda
danes vsaj del problema tici v dej-
stvu, da predvsem mlajsi del rom-
ske populacije prevzema elemen-
te vecinske kulture, zlasti material-
ne dobrine in druge druZzbeno za-
zelene cilje — tezko bi nasli Roma,
ki sanja o nomadskem Zivljenju v
Sotorih —, ob tem pa ne privzema
ali nima dostopa do obicajnih, za-
konitih nacinov doseganja teh do-
brin. Posledica so seveda kriminal-

Poleg pogosto omenjane lenobe kot vzroka za brezposelnost Ro-
mov in driavne politike, ki le-to omogoda, se pogosto pozablja, da

Romi sluzbe tezko dobijo, saj je nezaupanje do Romov preveliko.

na dejanja in/ali Zivljenje s social-
no pomocjo, torej glavni ocitki Ro-
mom. Zanimivo pa je, da sta kri-
minal in Zivljenje na racun socialne
pomoci vec kot prisotna tudi med
vecinskim prebivalstvom - pogo-
sto med najbolj gore¢imi naspro-
tniki Romov. Kulturno negativno
ovrednotene lastnosti Se dodatno
izpostavljamo pri skupinah, ki te
lastnosti Ze stereotipno poseduje-
jo, in tako omenjene lastnosti laz-
je spregledamo pri nas samih. Po-
dobno so razni sovrazni in nasil-
ni incidenti proti Romom in proti
ostalim manjsinam, ki se jih opra-
vicuje v imenu morale, kot odgo-
vor na nesprejemljivo, nemoralno
obnasanje in kot odgovor na po-
manjkljive zakonske sankcije, po-
gosto prirocen nacin za izzivljanje
lastnih nasilnih vzgibov, ki sami po
sebi niso dopustni.

Ne smemo pa pozabiti na podpi-
hovanje sovrastva s strani nekate-
rih politikoy, ki si s tem gradijo ka-
riere, nestrpnost in sovrastvo pa
ustoli¢ujejo kot druzbeno zaZzele-
ni normi.

Tako smo pri¢a ostro nastrojene-
mu ozracju proti romskemu prebi-
valstvu, kateremu poleg vsega na-
Stetega seveda botrujejo tudi deja-
nja predstavnikov romske skupno-
sti. Pogosti so ocitki, da so si Ro-
mi za svoj polozaj krivi sami in naj
ga sami resujejo, ne pa da jim da-
je drzava privilegije. Toda ne glede
na nase stalisce o tem, koliksen del
odgovornosti za svoj polozaj no-
sijo Romi sami, kolikinega pa 3ir-
3a druZba, je tezko ugovarjati stali-
§cu, da je za znosno sobivanje po-
trebna ¢im vecja vkljucenost rom-
ske skupnosti, predvsem izobraze-
vanje romskih prebivalcey, in ¢etu-
di se nam zdijo 'posebne ugodno-
sti' Se tako nepravicne, je to edini
nacin, da se prekine zacarani krog
sovrastva in dejanj, ki ga upravicu-
jejo. Nasprotno lahko privede do
Se vecjega prepada med Romi in
vecino, do zivljenja romskih pre-
bivalcev v nekakinem druzbenem
getu, kar bi s sabo prineslo 3e vec
dejanj Romoy, zaradi katerih so le-
ti tako osovrazeni. Brez dostojnih
moznosti zivljenja po standardih
vecinske druzbe je tezko pri¢ako-
vati, da bodo Romi sprejeli nasa
'pravila igre'. [
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Kazenska odgovornost za izbris

Igodba o izbrisanih se po 17 lefih,
upajmo, bliza koncu. Toda le na for-
malni ravni vradila statusov. Viado-
joca politika kljub pogumu mini-
strice Kresal in sekretarja Klemen-
ica zavraca nadalinja koraka pri
poravnavi krivic: odskodnine in ke-
znovanie storilcev.

prasanje kaznovanja storil-
cev terja razmislek, kaksne vr-
ste dejanije je bil izbris vec de-

set tisoc stalnih prebivalcev Sloveni-
je. Je 3lo za zlocin ali za kaj drugega,
npr. za pravno zmoto? Po katerih kri-
terijih sploh lahko presojamo more-
bitno zlocinskost izbrisa? Mozna kri-
terija sta dva. Prvi¢, ali gre za dejanje,
ki je nekomu povzrocilo vecjo Skodo
ali trpljenje. Drugic, ali je bilo deja-
nje predhodno kazenskopravno de-
finirano kot zlocin. Prvi kriterij na za-
devo gleda z vidika Zrtey, druga pa z
vidika obstojece zakonodaje.

O skodi, ki jo je izbris povzrodil iz-
brisanim, je bilo povedano Ze veli-
ko. Odvzel jim je vse socialne pra-
vice in jim onemogocil delo, zdra-
vstveno, socialno in pokojninsko
varstvo, potisnil jih je v ilegalni sta-
tus in skrivastvo, razbil je druZine,
onemogodil najrazliénejse civilne
posle itd. Skratka: povzrocil je soci-
alno smrt prizadetih in jih pahnil v
vsakrsno pomanjkanje. Obseg pov-
zrocene Skode je tako velik, da dr-
7ava zagotovo nima dovolj prora-
¢unskih sredstev in premozenja, da
bi poravnala vso dejansko skodo z
obrestmi vred. Ce bi DZ uzakonil
odskodnine, bi te lahko dosegale le
simboli¢ne pavsalne zneske. Kaj pa
kazenskopravna odgovornost pov-
zroditeljev izbrisa? Ali je za izbris
mogoce kogarkoli kaznovati? Z vi-
dika Zrtev izbrisa je bil oitno stor-
jen zlogin, toda ali je to dejanje tu-
di kazenskopravno opredeljeno kot
zlo¢in ali pa imamo opravka z zlo-
&inom brez zlo¢ina in brez zlocin-
cev?

Zanimive odgovore na ta vprasa-
nja je podala nekdanja predsedni-
ca Ustavnega sodis¢a Dragica We-
dam Lukic v intervjuju za Dnevni-
kov Objektiv 28. 2. 2009. Po nje-
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nem mnenju posameznih uradni-
kov ni mogoce kazensko preganija-
li za izvajanje sistemskih ukrepov,
ki so jim jih naloZili predpostavljeni
in za katere so verjeli, da so zako-
niti. Njihovo nezakonitost in pro-
tiustavnost je pac 3ele cez leta de-
finiralo US. Z vidika posameznega
uradnika, podrejenega uradniski
hierarhiji, je to razumljivo. Kaj pa
poveljniska odgovornost?

Ce perspektivo posameznega ura-
dnika, ki v dobri veri izvaja pred-
pise, priznamo tudi odredboda-
jalcem in jo preslikamo v prav-
ni znacaj samega ukrepa, ostane-
mo zgol| pri formalni plati proble-
ma. Do ustavne odlocbe se vsi lah-
ko sklicujejo na to, da so ravnali v
dobri veri, Tudi sam izbris je vide-
ti le kot pravna zmota, ki se jo lah-
ko popravi z izdajo dopolnilnih od-
locb enostavnejsim primerom in
sprejemom zakona o pogojih za
vracanje statusa zapletenejsim pri-
merom - kar pocne sedanja oblast.
Morebitne odskodnine so po We-
dam Lukicevi bodisi stvar individu-
alnih tozb bodisi arbitrarno politic-
no vprasanje: uzakonitev pavsal-
nih odskodnin ni niti ustavno nuj-
na niti protiustavna. Na novinarsko

vprasanie, ali je mogoce soditi kon-
kretnim odgovornim osebam, npr.
podpisniku odloka o izbrisu Bav-
carju ali predsedniku vlade Peterle-
tu, je nekdanja ustavna sodnica od-
govorila: »Ne predstavljam si, ka-
tero kaznivo dejanje bi to bilo, to
bi moral povedati kdo drug.« Kdor
je sprejel protiustaven predpis, »bi
lahko bil kazensko odgovoren le v
izjiemnih primerih.« Novinarja sta
postavila podvprasanje: primerja-
vo z nacisticnim genocidom, ki je
bil ravno tako zakonsko pokritin ga
je drzavni aparat izvajal po sluzbe-
ni dolznosti. Wedam Lukiceva je tu
potegnila kvalitativni razlocek med
holokavstom, v katerem »je $lo za
vojna hudodelstva in podobnos, in
med izbrisom, v katerem je slo le
za sistemati¢no in mnoziéno pov-
zroceno socialno smrt in obubo-
zanje. Ti odgovori so veckrat ne-
doreceni. Katere implikacije skriva-
jo? Prvic, po slovenski kazenski za-
konodaji sprejem politicne odloci-
tve, ki povzroci sistemske zlocinske
posledice, ni kazniv. Slovenska so-
disca ne morejo obsoditi povzroci-
teljev izbrisa. Drugi¢, Wedam Luki-
ceva se ni izrekla, katero je naddr-
Zzavno sodno telo, ki lahko sodi za
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Z vidika Z#rtev izbrisa je bil ocitno storjen zlocin, todo ali je to de-
janje tudi kazenskopravno opredeljeno kot zlocin ali pa imamo

opravka z zlo¢inom brez zlocina in brez zloéincev?

sistemske drzavne zlocine, ki po
pozitivnem pravu taiste drzave ni-
so zlocini. To telo je Mednarodno
kazensko sodisce. Tretjic, kljub ne-
dorecenosti slovenskega kazenske-
ga zakonika je o zlocinskosti izbri-
sa mogoce presojati tudi glede na
tezo njegovih posledic. Sklep je ja-
sen: ce je izbris dejanje, ki je pov-
zro€ilo hudo in mnozi¢no kriitev
clovekovih pravic, vendar sloven-
ska sodidca zanj niso pristojna, po-
tem povzrocitelji izbrisa spadajo v
Haag. Nacisticne zlocince proti clo-
vesdtvu so zaradi izjemne teze njiho-
vih zlo¢inov obsodili retroaktivno.
Posledice izbrisa so blazje od posle-
dic holokavsta, vendar pa bi haasko
sodisce lahko sodilo povzrociteljem
slovenskega izbrisa ze na podlagi
Splo3ne deklaracije clovekovih pra-
vic iz leta 1948. Njeni cleni st. 22—
26 dolocajo, da drzava cloveku ne
sme kratiti ekonomskih in socialnih
pravic (pravic do dela, socialne-
ga varstva, blaginje ipd.). Cleni t.
7-10 pa dolocajo, da lahko le sodi-
S¢e odvzame pravice posamezniku,
pri ¢emer mora ta imeti ucinkovi-
to moznost pritozbe. |zbris pomeni
krsitev clovekovih pravic po obeh
tockah. 1. Ljudem je odvzel pravi-
co do zagotavljanja blaginje z la-
stnim delom in udelezbo v socialni
drzavi. 2. Izbrisani niso prejeli od-
loch, na katere bi se lahko pritozili.
Se ve¢, zaradi vojnih razmer mnogi
niso mogli racunati niti na ureditev
drzavljanstva in prejem konzular-
ne pomoci katere druge nasledni-
ce Jugoslavije. Izbris jih je de fac-
to pahnil v brezdrzavljanskost. Po
Hannah Arendt je pravica do prav-
ne drzave najpomembnejsa clove-
kova pravica, saj je sama kategorija
pravice smiselna le takrat, kadar ve-
ljavnost pravic zagotavlja civilizira-
na drzava. Odvzem pravnega sta-
tusa je fundamentalen zlocin proti
clovekovim pravicam. Desnica pri-
kazuje krsitev ustave in clovekovih
pravic kot vprasanje astronomskih
denarnih stro3kov. Temu nespo-
dobnemu argumentu lahko opore-
kamo celo na njegovi ravni. Ce Igor
Bavcar ne bi imel vrsto let nedota-
kljiv status zaradi zaslug za demo-
kratizacijo, osamosvojitev in vstop
v EU in ce bi ga pravocasno poslali
v Haag, bi prihranili milijardno 3ko-
do v Istrabenzu. =
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Zivljenje na delu

Polozaj ne-materialnega dela

Marginalizacija se lahko dogaja tu-
di v obliki izkljuéevanja dolocenih
aspektov Zivljenja vecine. Na ta no-
(in je danes izkljuteno ne-materi-
alno delo, ki v kognitivnem kapi-
falizmu sicer predstavlja izhodisce
20 ustvarjanje preseine vrednosti,
vendar pa vecinoma ostaja nepre-
poznano in nenagrajeno.

KAROLINA BABIC

preteklih dveh stoletjih je bi-
lo smiselno govoriti loceno o
produktivnem delu kot de-

lu, ki se opravlja v dolocenem delov-
nem €asu in prostoru ter sluZi pro-
dukciji sredstev za Zivljenje, ter o re-
produktivnem in neproduktivhem
delu, ki sodita v domeno porabe teh
sredstev. In jasno je, da je bilo pla-
¢ano samo produktivno delo, saj je
v teh okvirih gospodarstvo crpalo
presezno vrednost samo iz te obli-
ke dela.

Nekje od 80. let 20, stoletja o ja-
snem razlikovanju med produktiv-
nim, reproduktivnim in neproduk-
tivnim delom ni vec¢ smiselno go-
voriti. Ce je namrec kot produktiv-
no delo prepoznano tisto delo ozi-
roma tista ¢clovekova dejavnost, iz
katere se crpa presezna vrednost,
potem moramo glede na znacil-
nosti sodobnega kapitalizma kot
delo oznaciti vse dejavnosti clo-
vekovega Zivljenja. Za sodobni ka-
pitalizem je namrec znacilno prav
to, da presezne vrednosti ne crpa
le iz proizvodnje izdelkov in po-
nudbe storitev, temvec pretezno
iz nacina, kako se proizvajajo novi
izdelki in storitve. Nacini sodobne
produkcije pa so bistveno preple-
teni z nacini vsakodnevnega Zivlje-
nja ljudi, ki so predvsem kognitiv-
ne in druzbene narave.

Italijanski ekonomist Andrea Fu-
magalli sodobni kapitalizem ime-
nuje kognitivni kapitalizem, saj so-
dobni produkcijski procesi prete-
Zzno temeljijo na kognitivnih spo-
sobnostih ljudi, kar vkljucuje pred-
vsem nenehno komuniciranje,
tvorjenje odnosov med ljudmi,
inovalivnost, operiranje z informa-
cijami in simbolno analizo, neneh-
no nadgrajevanje znanja in vescin
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ipd. Presezna vrednost torej danes
izhaja iz tistih sposobnosti in de-
javnosti ljudi, ki jih glede na tra-
dicionalno delitev ne moremo pri-
pisati zgolj produktivnemu delu,
kjer so delavci v dolocenem casu
in prostoru izvajali toéno doloce-
ne delovne naloge. Danes so lju-
dje produktivni predvsem kot lju-
dje, kot bitja s komunikacijskimi
sposobnostmi, kot bitja, ki tvorijo
osebne odnose, ki so zmozna uce-
nja in kreativnosti. Delovni cas, ki
ga nekdo preZivlja na nekem de-
lovnem mestu, postaja za samo
produktivnost vse bolj sekundar-
nega pomena. Produktivnost iz-
haja iz zivljenja kot takega in v ce-
loti, zato Fumagalli govori o bioe-
konomiji.

Te probleme izpostavlja v svojem
delu Slovnica mnostva tudi sodob-
ni italijanski filozof Paolo Virno.
Virno ugotavlja, da je danes v pro-
dukcijski nacin vkljucen sam c¢love-
kov komunikacijski nacin Zivljenja.
Dela torej ni ve¢ mogoce razume-
ti na podlagi starega aparata kon-
ceptov, ki se nanasajo na srediscni
koncept delovnega casa, temvec
je treba v klasicna pojmovanija pro-
dukcijskih procesov vpeljati kon-
cepte, ki se ticejo nacinov in oblik
Zivljenja. Virnova analiza nas ne
vodi le v smer prepletanja med za-
sebnim in sluzbenim ¢asom, tem-
vec Se vec, vodi nas v smeri identi-
tete med delom in zivljenjem. De-
lo lahko opravljamo le 3e tako, da
vanj vkljucimo vse svoje Zivljenje.

Presezna vrednost torej danes izhaja iz fistih sposobnosti in dejav-
nosti ljudi, ki jih glede na tradicionalno delitev ne moremo pripisati

zgolj produktivnemu delu, kjer so delavci v dolocenem casu in pro-
storu izvajali toéno dolodene delovne naloge.

In obratno, ko zgolj Zivimo, Ze de-
lamo. Ko klepetamo, komunicira-
mo po razlicnih komunikacijskih
kanalih, ko se povezujemo z dru-
gimi, ko gledamo reklame, ko ne-
nehno nadgrajujemo svoja znanja
in vescine, ko trosimo in se zaba-
vamo v prostem casu, vselej Zze po-
rajamo presezno vrednost. Pri ce-
mer pa gre za delo, ki ga moramo
prepoznati kot vecinoma neplaca-
no delo oziroma, kot pravi Virno,
pravzaprav ni vec razlik med pla-
canim in neplacanim delom, tem-
vec obstajajo le Se razlike med pla-
canim in neplacanim Zivljenjem.
Negri in Hardt v tej zvezi uvede-
ta koncept nematerialnega dela
(angl. immaterial labour), ker gre
za delo, ki je sicer lahko ali inte-
lektualne ali telesne narave, a ima
kot svoj rezultat vedno nek nema-
terialen produkt, npr. informacijo,
ugodije potroinika, znanje, komu-
nikacijsko mreZo ipd.

Ker sodobni kapitalizem v veliki
meri ¢rpa presezno vrednost iz ne-
materialnega dela, torej iz celo-
tnega Zivljenja, kot ga Zivijo vsi lju-
dje, potem lahko s tega vidika re-
¢emo, da gre danes za izkoriscanje
vseh, ne le slabo placanih tovarni-
§kih delavcev, temvec tudi za izko-
riscanje Studentov, brezposelnih,
delno zaposlenih, projektnih de-
lavcey, t. i. svobodnjakov, upoko-
jencey, otrok itd. Kapital se opla-
ja iz zivljenja vseh ljudi, pri cemer
mnoge nagrajuje slabo, se bolj
pogosto pa jih sploh ne nagraju-
je. Danes nas paralizira problem,
kako identificirati vse vpletene v
produkcijo in kako jih praviéno na-
graditi, ko pa se je delo iz zaprtih
prostorov tovarn in pisarn in iz za-
mejenih delovnih ur razprsilo v ce-
loten prostor in cas Zivljenja ljudi.
Kako namreé pravicno nagraditi
delo, ko je na delu Zivljenje samo.
Da bi lahko vsaj zaceli resevati ta
problem, potrebujemo novo teo-
rijo vrednosti, ki ne bo vec temelji-
la na starih konceptih zaposlenosti
in delovnega casa; in potrebuje-
mo tem trendom prilagojeno soci-
alno politiko. Do takrat pa bo dej-
stvo, da smo ljudje komunikativna
in kreativna bitja, ostalo margina-
lizirano; in s tem bo ne-materialno
delo mnozZic se naprej vecinoma
neprepoznano in nenagrajeno. M
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Kaj pa pravice Zival

Ob nedavni histeriji na temo pra-
Sicje gripe se je marsikdo ponov-
no zamislil o strasljivih potetjih me-
snopredelovalne in farmaceviske
industrie oziroma o efiki samozva-
ne »krone stvarstvac. Zloraba Zivali
medtem Se vedno dosega posastne
razseznosti.

DARIO SVETEJ

e Se spomnite seZigov celih
Séred Zivine, mnozicnih pobo-

jev milijonov Zivali, domnevno
okuzenih z virusom BSE, ki so pred
osmimi leti komajda izzvali ugovo-
re in proteste? Ko so za vse bile kri-
ve »nore krave«, prav ni¢ pa neod-
govorni, neozavesceni in v dobicke
zazrti ¢lovek? Strah pred mutiranim
virusom oziroma obolelimi zivalmi,
ki bi lahko okuZile ljudi ter povzro-
cile epidemijo globalnih razseZnosti,
je tudi tedaj imel prednost pred ra-
Zumom.
Strah je imel prednost pred razu-
mom tudi tri leta kasneje, ko se
je zaradi nevarnosti virusa pticje
gripe v objekte strahu spremeni-
la perjad. Novodobne grmade in
televizijski posnetki velikanske pti-
¢je morije brez kancka moralne-
ga macka tedaj niso razgaljali le
norosti in brezsrénosti samozva-
ne »krone stvarstva«, temvec prav
tako miselnost in ravnanje clove-
ske vrste na zaCetku 21. stoletja.
Vec kot 25 milijonov piscancev ter
ostale perutnine je bilo namrec
pobite in vrzene v ogenj pri Zivem
telesu! In tudi tedaj je bilo veliko
pomembneje svariti pred smrto-
nosnim virusom pticje gripe HSN1
(mimogrede: do danes v svetu ni
pokoncal niti 1000 ljudi, medtem
ko zaradi drugih bolezni in lakote
letno umira na desetine milijonov
ljudi) in tiho podpirati preventiv-
no paobijanje Zivali, kot pa osve-
§cati ljudi. V casu nedavne medij-
ske histerije na temo prasicje gri-
pe ni bilo kaj bistveno drugace, le
da spri¢o lastnosti novega virusa z
redkimi iziemami ni prislo do veli-
kega pobijanja prasicev. Toda na
kaj navsezadnje opozarja spomin
na omenjene zalostne zgodbe?
Da bi mnogo bolj kot iskati krivdo
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pri nedolznih zivalih in s Sirjenjem
strahu streci interesom farmacevt-
ske industrije veljalo osvetliti pred-
vsem razloge za pojav vedno no-
vih bolezni, ki pretijo cloveku, ozi-
roma jemati pod drobnogled de-
janja mesnopredelovalne industri-
je, prehranjevalne navade ljudi ter
navsezadnje - odnos ljudi do Zivih
bitij nasploh.

Brez kantka slabe vesti

Eno je najbrz gotovo: sodobni
clovek ocitno $e zdaleé ni izkore-
ninil divjastva v lastnih vrstah, Se-
be kot »krono stvarstva« §e zmeraj
dojema tako dobesedno, da si je-
milje pravico odlodati o Zivljenju in
smrti vseh drugih zivih bitij. Od-
tujen naravi ter pogosto slepo sle-
dec svojim osupljive sebi¢nim in-
teresom se »odlikuje« tudi z nava-
do, da Zivali, ki jih vzreja za svojo
hrano, brez kancka slabe vesti de-

gradira na raven strojev. Strojev, ki
spreminjajo poceni krmo (veliko-
krat zmleta trupla in kosti iste vr-
ste) v drago meso. Da bi bila mera
polna, clovek nenehno blebeta o
napredku, z Zivimi in ¢utecimi bi-
tji, vzrejenimi za hrano, pa ravna
kot s predmeti ali 3e slab3e.

Prav zato bi kazalo natancno pri-
sluhniti avstralskemu filozofu Pe-
tru Singerju, ki v svoji knjigi Ani-
mal Liberation (bibliji aktivistov
proti mucenju Zzivali in borcev za
njihove pravice) Zze pred vec¢ kot
tridesetimi leti zapiSe, da clovek
ze od nekdaj zganja svojevrstno
diskriminacijo, ne da bi se je prav-
zaprav zavedal, oziroma jo spreje-
ma kot nekaj povsem naravnega.
Gre za diskriminacijo na osnovi bi-
oloske vrste, L. i. speciesizem, pi-
e Singer in, sklicujoc se na angle-
Skega filozofa Jeremyja Benthama
(s konca 18. stoletja!), zahteva,

i?

da mora clovek priznavati enako-
pravnost ne le pripadnikom svo-
je vrste, temvec tudi pripadnikom
druge Zivljenjske vrste. Povedano
drugace: Singer ne zahteva nice-
sar drugega kot to, da se trpljenje
Zivali obravnava enako uvidevno
kot trpljenje, ki ga obcuti clovek,
menec, da sta bolecina in trplje-
nje slaba sama po sebi in ju je tre-
ba prepreciti ali pa vsaj zmanijsati,
ne glede na to, pri pripadnikih ka-
tere rase, spola ali Zivljenjske vrste
se pojavljata. Singerjev sloviti sta-
vek »Ni vprasanje, ali mislijo niti ali
govorijo, temvec ali trpijo« je dan-
danes gotovo aktualneji kot kdaj-
koli poprej.

Posastne razseinosti
zlorabe Zivali

Zloraba Zivali, vzrejenih za hra-
no (ob tistih zlorabljenih za me-
dicinske poskuse, za farmacevt-
sko, kozmeti¢no in modno indu-
strijo), dosega namrec posastne
razseznosti. Vsako leto samo v Ve-
liki Britaniji po navedbah za hrano
pobijejo vec kot 900 milijonov se-
salcey, ptic in rib. Milijoni Zivih bi-
tij, ki dihajo in trpijo, pogine zara-
di stresa, poskodb ali bolezni, za
katere poskrbi »sodobna« vzreja,
ta mnozicni pokol pa le redki lju-
dje zavestno povezujejo z mesni-
mi proizvodi na njihovih mizah.
Da bi bil moralni macek »krone
stvarstva« se hujsi, velik del kon-
zumentov mesa Se vedno ne ve,
kako sploh poteka omenjena »so-
dobna« vzreja. In e smo ¥e na-
tancnejsi — pogosto niti ne zeli ve-
deti. Le redki ljudje kos mesa po-
vezujejo s hormoni, antibiotiki in
konzervansi, s katerimi je ople-
meniteno meso. Da bi kdo na pri-
mer dunajski zrezek ali piscanca
na krozniku povezoval z zivim bi-
tiem, ki je nekoc dihalo in trpelo,
to pa Ze ne!

Ce zaradi mesnega obroka (po ne-
katerih raziskavah nikakor nujno
potrebnega in v nasprotju z usta-
lienim misljenjem prav ni¢ zdra-
vega) letno trpi in umre na stoti-
ne milijonov zivih bitij, je to go-
tovo tragi¢no. Ko so ljudje o (po-
koncanih) Zivalih sposobni razmi-
Sljati le §e kot o mesnem obroku,
svoji lastnini ali nevarnosti za svoje
zdravje, je najbrz e huje. o
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prometejev dnevnik

Je to kriza vseh kriz?

»In spoznali boste resnico
in resnica vas bo osvobo-

dila.« (Jn 8,32)

Ne bomo placali za vaso
krizo
(slogan protestnikov ob
prvomajskih demonstraci-
jah po svetu)

SAMO BOHAK

aclav Havel nas v svojem
slavnem eseju »Ziveti resni-
co: Moc¢ brezmocnih« po-

ziva, da prenehamo Ziveti v lazi in
zacnemo ziveti resnico. Havel je te
besede zapisal kot disident v boju s
totalitarnim komunizmom, vendar
nas v istem eseju prerosko opozar-
ja pred plitkostjo ciljev potroiniske
civilizacije. Morda je v luci trenutne
krize vredno premisliti o viogi mora-
le in etike v Zivljenju posameznika.

Spregledana kritika

Havel nadaljuje, da »potrosniske
druzbe naredijo posameznike za
suznje masovne civilizacije in jih
prisilijo, da zasledujejo nicvredne
dobrine, ter s tem dovolijo razkroj
svoje osebne identitete in kot
osebe izgubijo svojo moralno dr-
70.« Danes lahko opazimo prese-
netljivo aktualnost njegove misli.
Podobne ideje so podali tudi dru-
gi misleci, kot sta na primer Eri-
ch Fromm v delu Bolna druzba in
francoski filozof Herbert Marcuse
v delu Enodimenzionalni clovek.
Do nedavnega so bile kritike veci-
noma spregledane zaradi premo-
¢i Fukuyamove teze o koncu Zgo-
dovine, ki je bolj zaradi ideologije
kot zaradi argumentov prevlado-
vala do nedavnega. Z vecjim zave-
danjem o resnosti krize se ta polo-
Zaj spreminja.

Dokazovanje ofitnega

Nouriel Roubini ali dr. Doom, kot
mu pravijo, Joseph Stiglitz in pred
njima Imannuel Wallerstein so kri-
zo ze davno napovedovali. Niso
potrebovali kristalne krogle. Prva
dva sta enostavno vzela ekonomi-
jo resno, druga dva sta z obsirno
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analizo kapitalizma prila do svo-
jih zakljuckov. Danes pa smo pri-
¢a pravi poplavi knjig, ki nam na
ves glas razlagajo ocitno: Kriza je
tul Potrebna je sprememba siste-
ma, krize ne bo konec pred bozi-
¢em. »Malo za hec, malo za res«, a
zdi se mi prav zabavno, ko se vsak
teden sprehodim mimao knjigarne
srednjeevropske univerze in vidim
preobloZene police novih knjig s
podobnimi naslovi in verjetno po-
dobno vsebino. Zakaj ne bi tudi
iz krize naredili posla? Dokazova-
nje ocitnega neukim mnozZicam je

lahko dobickonosen posel. Seve-
da gre tukaj za (kvazi) intelektual-
no srenjo, ki modro kima. Morda
je tukaj na mestu aluzija na prego-
vor, ki pravi, da smo po bitki vsi
generali.

Resnitni svet

V resnicnem svetu pa vecina e ne
razume dejanskih razseznosti kri-
ze. Seveda je marsikoga udarila po
zepu, potrebno je varcevati, tistim
z dna gre vedno slabse, kot kaZe
zadnja raziskava UMAR-ja, prepad
med bogatimi in revnimi se tudi

D{MPS pa smo ‘mCO pr(:w p{"_nfmfi m;rq ki nam na ves EJFICJ;

"Jrnu Kriza je tu!

raz !mm;n
krize ne bo konec pred boZicem.

Potrebna je sprememba sistema,

pri nas veca in tisti na robu pre-
Zivetja so v nevarnosti, da pade-
jo preko. Ko recem, da vecina ne
razume njene razseznosti, mislim,
da ne vidijo Sirsega okvira. Vecin-
sko mnenje je, da moramo zate-
gniti pasove in varcevati ter neka-
ko prebresti skozi krizo, dokler se
ne vrnejo stari dobri ¢asi. Tega lju-
dem seveda ne moremo zameriti,
saj politiki 3e kar ponavljajo svoje
neo-liberalne floskule in v krizi vi-
dijo priloZznost. Nekateri med nji-
mi so z njo prav mastno zasluzili.
Malenkost, ki je me je Sokirala, je
bil oglas, ki sem ga zasledil med
deskanjem po internetu. Glasil se
je nekako takole: Bodo tecaji spet
zrasli? Zasluzite s krizo.

»Biznis je biznis«

Naj svojo idejo ilustriram $e z anek-
doto z Madzarske. MadzZarsko go-
spodarstvo je trenutno v razsulu,
ker so se tuji vlagatelji, katerim je
Madzarsko po izvedbi neo-liberal-
nih reform prodala prakticno vse
svoje gospodarstvo, umaknili na-
zaj domov. Dela ni, zasledil sem
podatek, da vsaj 35 % tujcev za-
pusca Madzarsko, ker ne najde
ve¢ dela ali so se pogoji za delo
prevec zaostrili. O revicini in bedi
velike vecine prebivalstva, posebej
manjiin, ni vredno zgubljati be-
sed. Poleg ekonomske in politicne
smo sooceni tudi z moralno kata-
strofo. Po vrhu vsega pa je bilo v
prejsnjih mesecih trgovanje s fo-
rintom s strani bogatih menedzer-
jev z zahoda najbolj dobi¢konosen
posel. Lahko ugibate, kdo je nosil
stroske njihovih dobickov. Tudi to
lahko povprecen ¢lovek zasledi v
internetnih oglasih. Morda so novi
indikatorji stopnje morale ravno ti-
le tako imenovani »bannerji« tipa
obogatite na racun bede drugih.
Vse to seveda ni ni¢ narobe v okvi-
ru midljenja novodobne ekonomi-
je, ki ji manjka nevtralna nota.

Erozija morale

Predpostavka moderne ekonomije
prostega trga se glasi, da moramo
dati ekonomiji popolnoma proste
roke, ne smemo dopustiti vmesa-
vanja vlade in moralne premisle-
ke je potrebno prepustiti posame-
znikom, ki jih lahko ali ne vkljuci-
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jo v svojo racunico. Prosti trg bo
poskrbel za gospodarsko rast, ki
bo temelj, na katerem bomo gra-
dili vse ostalo. Posledice te misel-
nosti dobro razdela Noam Chom-
sky v svojem delu Profit pred lju-
dmi. Tudi ce sprejmemo neo-libe-
ralizem kot sistem, ki dejansko de-
luje in poskrbi za ekonomsko pro-
speriteto vseh ljudi na svetu, se ve-
lja vprasati, kaj se zgodi z moral-
nim karakterjem posameznikov, ki
zivijo v druzbi, kjer so glavne vre-
dnote profit, fleksibilnost, racio-
nalni egoizem in borba do konca
za vsako ceno. Medtem ko so te
vrednote na trgu in poslovnem
svetu lahko potrebne ali celo nuj-
ne, pa na Sirse zivljenje nase druz-
be in osebnost posameznika vpli-
vajo negativno. Si res zelimo druz-
bo posameznikov, ki so fleksibilni
glede moralnih prepricanj in vre-
dnot, egoisti in komolcarji?

Pronicanje

Ena izmed osrednjih metafor, ki
je veckrat uporabljena za upravi-
cenje neenakosti v neoliberalnem
kapitalizmu, je teorija pronicanja.
Po tej teoriji so (velike) neenako-
sti v druzbi upravi¢ene, saj dobi-
cek, ki ga zasluzijo menedzZerji ali
veliki kapitalisti, ki sicer res delu-
jejo le v svojem lastnem interesu,
pocasi pronica v nizje razrede in
ima od tega korist celotna druzba.
Kaj dobimo, ce apliciramo proni-
canje na moralno sfero? Ce vodil-
ni ljudje v nasi druzbi (politiki, po-
slovnezi) izkazujejo karakterne la-
stnosti, kot so pohlep, egoizem,
komolcarstvo, cinizem, ali ne bo-
do tudi te vrednote pronicale nizje
in vplivale na celotno druzbo? Kaj
se zgodi, Ce te vrednote prodrejo v
institucije, kot so Sole, cerkve, ne-
vladne organizacije, drustva? Ugi-
bam, da dobimo svet in druzbo,
kot ju opisujeta Fromm, Marcuse,
in svet, proti kateremu se je boril
Havel. Skratka: svet, v katerem Zi-
vimo.

»This is the end?«

Tudi ¢e se po cudezu tecaji na bor-
zah umirijo in se svel vrne v »na-
vadno stanje« in gospodarska rast
skoc¢i v nebo, tudi ¢e se globalno
segrevanje neha jutri in najdemo
zdravilo za novo gripo, se mora-
mo, ¢e Zelimo (pre)ziveti, soociti
z moralno krizo oz. krizo vrednot,
ki je vzrok vseh ostalih kriz. Zaklju-
cujem aforisti¢no: Krize je konec.
Dobrodosli v krizi. |
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azvoj digitalnih tehnologij, medijev in nacinov pro-

dukcije prinada spremenjene pogoje artikulacije kul-
ture. Era [T, ki je nastopila, je bila pricakovana in opevana
kot tista, ki nam bo koncno, v zgodovini nasega obstoja,
omogocila svobodnejsi pretok podatkov in ustvarila pe-
strejsi trg ustvarjanja in preoblikovanja kulture, Pa vendar
se je poskus sprevrgel v situacijo, kjer se, kot se skusa pri-
kazati, horda podivjanih tatov mp3-jey, filmskih produk-
cij in programske opreme, ne ozira na avtorsko pravo ter
krade vsepovprek. Internet, sredstvo necednega pocetja,
ki je bil ze od vsega zacetka zasnovan na principu svobo-
dne izmenjave podatkov, pac ne razlikuje med avtorsko
varovano in nevarovano vsebino. Na os zla z njim! Podje-
tja, ki se ukvarjajo z izdelavo programske opreme, so oci-
tno doumela svoje prednosti v procesu ilegalnega »do-
wnloadanja« in se v tej novi svetovni vojni ne postavijajo
na prve frontne pozicije. Vojskujoci vzklikajo, da se vzga-
jajo mlade generacie ljudi, ki mislijo, da se lahko »svo-
bodno« polastijo lastnine drugih, glasbena in filmska in-
dustrija pa se plazita po sodniskih dvoranah in tarnata
nad upadom dobicka. Ta se je resda zgodil, pa vendar
ne zaradi piraterije. Industrija vsebin ne bo propadla za-
radi interneta. Tako kot radio ni unicil glasbenih posnet-
kov in tudi televizija ni pokopala kina. Kot kasete niso ubi-
le glasbe, prav tako kot video nima na vesti Hollywooda.
Najnovejsa raziskava na to temo, nastala na Norveskem,
pravi, da smo prav internetni pirati tisti, ki kupujemo vec
kot ljudie, ki se ne posluzujejo prenosa (tudi) avtorsko va-
rovanih datotek. Sicer pa, komu lahko v tem biznisu na
dolgi rok skaduje brezplacna distribucija in promocija?
In v oziru na digitalizacijo, ki je radikalno znizala produk-
cijske stroske in cene, ki ostajajo nespremenjene do visje,
je upad prodaie le en, slab do zelo slab izgovor za ome-
jevanje posameznikove pravice do ustvarjanja in preo-
blikovanja kulture. Se posebej absurdna postane vojna
zoper piratstvo, ko ugotovimo, da je zabavna industrija
skoraj v celoti vzniknila iz t. i. piratstva. Tako je zgodovina
piratstva prav tako zgodovina filma, glasbenih posnet-
kov, radia in kabelske televizije. Temeljni argument zoper
taksno fatalno omejevanje pa izhaja iz tradicije svobo-
dnega, kjer je obstajala jasna locnica med komercialnim
ustvarjanjem in nekomercialno kulturo. To, ki se ustvarja,
da bi se prodala, in to, ki je nastajala v vsakdanjem oko-
lju, od ust do ust, iz roke v roko, se mesala in preobliko-
vala in s tem razvijala svoje kulturne stebre, ki so obliko-
vali svet. Tradicionalno je bila intelektualna lastnina vide-
na kot orodie, ki je snovalo temelje ustvarjalnosti. Pravo,

Inasli smo se sredi boja zoper »pirat-
stvo«. Ne zgolj v somalijskih teritorialnih
vodah. Upor zoper kapital se dogaja tudi
v virtualnem svetu. lzmenjava podatkov s
pomocjo P2P sistemoyv, saj se je z lahkoto
osvobodila izpod tradicionalnih okov av-
torskega prava. In ker v vsej cloveski zgo-
dovini ni hilo v lasti toliko kulture, kot je
je ta hip, je srz problema ve¢ kot oitna.

ki se je tako v preteklosti osredotocalo zgolj na podrocje
proizvajanja kulture s ciljem zasluzka, je z razvojem inter-
neta poseglo na Se dotlej neregulirano podrocje ustvarja-
nja. Tako vsakdanije oblikovanje kulture in izmenjava pr-
vi¢ v nasi zgodovini spadata v obseg zakonske ureditve.

Regulacija, ki smo ji prica, je v okviru nase tradicije po-
poln nesmisel. Spremembo, ki bo odlocilno vplivala na
razvoj nase kulture, centri modi in kapitala utemeljuje-
jo kot nujno za zaicito komercialne ustvarjalnosti. Res-
da njena motivacija tii v protekcionizmu, pa vendar le-
ta deluje bolj v zascito dolocenih poslovnih praks, kot da
bi varovala ustvarjalca samega. Zgleden primer tega je
pri nas SAZAS, ki je v boju za svoje pravice dosleden do
centa natancno. Avtorji pa imajo bore malo od tega. Ka-
kina zaicita naj bi bila to? Prej ustvarjalna blokada. Kor-
poracije, ki so zaslutile revolucionaren potencial interne-
ta, da spremeni nacin oblikovanja in izmenjave komer-
cialnih kot nekomercialnih vsebin, so zadruzno pritisnile
na zakonodajalce, ki so sprejeli zakone za njihovo zasdi-
to. V Franciji ti po novem zaprejo spletno povezavo, ce
po dveh opozorilih ne prenehas s prenasanjem piratskih
vsebin. Odklop za dobo leta dni. O upocasnitvi ali iz-
klopu internetne povezave v podobnih ilegalnih situa-
cijah razmisljajo tudi v Veliki Britaniji. Pirati pa pljujejo v
politiko. Stranke, ki se zavzemajo za svobodo svetovne-
ga spleta, brezplacen dostop do informacij, cenejsi do-
stop do kulturnih dosezkov ter svebodno druzbo, so v
porastu. Tudi Slovenija je dobila svojo. Mucenikom Pira-
te Baya pa se Ze nasmiha evropski parlament, saj je pod-
pora javnosti, ki je prisla na dan ob sodnem procesu zo-
per cetverico, obsojene zaradi pomoci pri krienju avtor-
skih pravic, enormna. Vsi mi, »kriminalci«, smo solidarni
med seboj, saj je postalo jasno, da mora korist javnemu
interesu pretehtati zasebne interese posameznikov. Av-
torstvo in s tem povezane pravice in dolznosti, da, seve-
da, moramo jih spostovati. Pa vendar je potrebno zakon-
ske spremembe zasnovati na nacin, da z njimi uravnote-
zimo zakonsko varstvo in potencialne javne koristi. »Eks-
tremizem avtorskih pravice, kot sedanjo situacijo imenu-
je Lessig, soustanovitelj Creative Commons licenc, nad-
zira kreativnost in s tem zavira druzbeni napredek. Med-
tem se nas vecina ukvarja z vprasaniji kot: Ali bo piratstvo
dovoljeno ali ne in ali bo lastnina zascitena ali pa¢ ne?
Ne doumemo, da nas Zelijo oropati vrednot, ki so skozi
stoletja oznacevale naso kulturno produkcijo? Sedaj na-
enkrat pa so navzkriz z zakonom. Se temu res ni vredno
upreti?
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Denar, sveta ...

»Gre za nadzor.« »Nadzor nad oroZjem pomeni nadzorovati konflikt?«
»Ne. IBBC je banka. Nien namen ni nadzorovanie konflikta, pa¢ pa nadzorovati dolgove, ki jih le-ta pov-

zrodi. Vidite, resnicna vrednost konflikta je dolg, ki ga ustvari. Ce nadzoruies dolg, nadzorujes vse.«
(dialog iz filma The International, 2009)

ROK KRALJ

danasnji krizi je bilo pre-
litega mnogo ¢rnila, tako
veliko, da kriza niti ni vec

prava novica. Kriza je resda razga-
lila in odnesla nekaj preve¢ pohle-
pnih menedZerjev in tajkunov ter
besedno nespretnih bankirjev, a
sistem je ostal nespremenjen. Pravi
»gospodarji krize« so nedotakljiviin
mocnejsi kot kdajkoli prej. Politic-
ne stranke, formalne in neformalne
politicne skupine; mafija, mitska Al
Kaida, mednarodni trgovci z oroz-
jem in drogami so zgolj mali ama-
terji, pravi gospodarji clovestva se-
dijo v centralnih bankah in vlada-
jo preko sistema dolgov. Trditev je
drzna, a ¢e poznamo pravo nara-
vo financnega sistema, je tudi pov-
sem realna.

Cigav je denar?

Ce je ekonomski sistem »hrbteni-
ca« oziroma opora celotne druz-
be, potem je denar »kri« celotne-
ga druzbenega »organizma«. De-
narni (ob)tok jamci za ekonomske
aktivnosti (menjava dobrin, delitev
dela, investicije, socialne storitve
itd.), ki zagotavljajo nemoteno de-
lovanje druzbe.

»Kdorkoli nadzoruje obtok denarja
v katerikoli drzavi, je absolutni go-
spodar celotne industrije in trgovi-
ne,« je izjavil James A. Garfield, ki
je bil leta 1881 izvoljen za ameri-
§kega predsednika in bil isto leto
tudi ustreljen. Njegove besede pa
lahko 3e dopolnimo: kdorkoli je ab-
solutni gospodar celotne industrije
(v najsirSem pomenu, torej vkljuc-
no s storitveno dejavnostjo, medi-
ji itd.), je absolutni gospodar ce-
lotne druzbe. Kdo torej nadzoruje
denar?

Popularno prepri¢anje, celo med
ekonomisti, da ima drzava nadzor
nad denarjem in financénim siste-
mom na splo3no, preprosto ne dr-
Zzi. Da drzava neodgovorno tiska
denar in ga tako tudi zapravlja (no,
vcasih tudi) ter s tem povzroca in-
flacijo in finanéno nestabilnost, je
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prej pravljica za male otroke kot
pa vsaj priblizna resnica. Denar v
preteznem delu financno globali-
ziranega sveta v ekonomski sistem
vstopa po treh kanalih:

1. Drzava. Drzava ima v rokah de-
jansko samo nadzor nad kreira-
njem kovanega denarja — drobiza.
Tega je zgolj 1/1000 vsega denar-
ja v obtoku (podatki, tudi nadaljnji,
veljajo za ZDA, a tudi drugje 3tevil-
ke bistveno ne odstopajo). Drzave
torej prakticno nadzorujejo samo
drobiz; majhen deléek mogocnega
finanénega (denarnega) sistema.
2. Komercialne banke. So kanal,
preko katerega vecina denarja ne-
posredno vstopa v ekonomski sis-
tem. A komercialne banke ne tiska-
jo papirnega denarja, temvec ga v
obtok poiiljajo zgolj v obliki virtual-
nega zapisa (strokovno se temu re-
ce knjizni denar). Danes je kar do-
brih 97 % skupne denarne mase
virtualne. Z vsakim kreditom, ki ga
banke odobrijo drzavljanom, pod-
jetiem in drugim institucijam, se
poveca skupna denarna masa v ob-
toku; denar torej dobesedno »na-
stane iz nic«. A banke pri tem ni-
majo popolnoma prostih rok, nji-
hovo delovanje nadzorujejo in re-
gulirajo centralne banke.

3. Centralne banke. So, kol ze sa-
mo ime pove, centralizirane insti-
tucije, ki iz ozadja upravljajo tako s
koli¢ino kot s kvaliteto denarja (in-
flacija/deflacija). Tiskanje papirne-
ga denarja je povsem v rokah cen-
tralnih bank, ki ga drzavam posoja-
jo v zameno za obveznice. Vendar
ta »usluga« 3e zdalec ni zastonj. Z
obveznicami se drzave zavezejo,
da bodo v dolocenih casovnih in-
tervalih vracale izposojeno vsoto
vkljuéno z obrestmi. Poleg tega je
v rokah centralnih bank Se nadzor
nad komercialnimi bankami ter nji-
hovo kreditiranje, dolocanje kljuc-
nih obrestnih mer, trgovanje z dr-
Zavnimi obveznicami itd. Central-
ni bankirji so torej pravi gospodarji
denarja, preko denarnega (financ-
nega) sistema obvladujejo ekono-
mijo in preko ekonomije celotno

druzbo. A Se preden nadaljujemo
razmislek o centralni banki, mora-
mo spregovoriti o obrestih, ki spre-
mljajo kreacijo denarja.

Obresti in pomanjkanje

»Ce bodo Americ¢ani kdajkoli dovo-
lili zasebnim bankam nadzor nad
izdajanjem denarija ..., bodo ban-
ke oropale ljudi vsega premoZenia,
dokler se njihovi otroci ne bodo
prebudili kot brezdomci na konti-
nentu, ki so ga osvojili njihovi oce-
tje.« (Thomas jefferson, 3. ameriski
predsednik)

Rekli smo Ze, da najvedji del da-
nasnjega denarja ustvarijo zaseb-
ne komercialne banke s kredi-
ti. Ce vam na primer banka odo-
bri 100.000 evrov kredita za gra-

dnjo hise, se celotna koli¢ina de-
narja v obtoku poveca za to vsoto.
Ta denar kot kredit vstopi v celo-
ten ekonomski sistem druzbe (pla-
cate gradbenike, material, kupi-
te parcelo, dovoljenja itd.) in krozi
po njem. Vendar vam banka za to
»Uslugo« zaracuna obresti, recimo
20.000 EUR v naslednjih 10 letih.
Banki morate seveda vrniti tako
glavnico (100.000 EUR) kot obre-
sti (20.000 EUR), a ker banka ustva-
ri denar samo v vrednosti glavni-
ce, na pa tudi denarja za poplacilo
obresti, se dejansko ustvarja dolgo-
ro¢ni denarni primanjkljaj. Denar-
ja je v trenutku, ko prejmete kre-
dit in z njim placujete razlicne do-
brine in storitve, res v obtoku vec
kot prej (za 100.000 EUR), a v €asu
vracanja kredita banki se bo iz ob-
toka dejansko »umaknilo« 120.000
EUR. Banka ustvari 100.000 EUR, vi
jih vrnete 120.000, kar pomeni, da
bo 20.000 treba zagotoviti iz dru-
gih virov. Tako je v sistemu na dol-
gi rok vse manj denarja, tekmova-
nje (konkurencnost) pa vgrajeno v
sistemn, saj so ekonomski udelezen-
ci prisiljeni v tekmo za denarne vi-
re oziroma v ekonomsko tekmo na-
sploh.
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Vendar se lahko problem pomani-
kanja denarja »resuje« razmeroma
enostavno - z najemanjem novih
kreditov. Krog je tako sklenjen: vec
kot je kreditoy, vecje je pomanijka-
nje denarja v obtoku in posledicno
se Se poveca potreba po kreditih.
Tako so bili Ameri¢ani svojim ban-
kam konec leta 2008 dolZni 10.500
milijard $ v obliki hipotekarnih kre-
ditov. Nakup ameriskih nepremic-
nin je bil osnovan na dolgu, a ni¢
drugace ni bilo na drugih podro-
¢jih. A ne gre za pohlep prebival-
stva in podjetnikov (Ceprav ga tudi
povsem izkljuciti ne moremo), kaj-
ti sam sistem kreiranja denarja ze
v osnovi ustvarja dolgove in s tem
veliko stopnjo odvisnosti.

Ko se je kreditiranje — zaradi padca
vrednosti his v ZDA leta 2007 - za
krajsi ¢as skoraj ustavilo (tako ime-
novani kreditni kré), se je sistem
zacel naglo podirati. Danasnji eko-
nomski sistem je denarno »podhra-
njen, saj je dotok novega denarja
z zmanjsanjem obsega kreditiranja
prakti¢no presahnil, borze so se se-
sule (saj je tudi njihova rast slone-
la na kreditih), dolgovi pa so osta-
li gromozanski. Posledicno propa-
da tako imenovano realno gospo-
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darstvo, ker v obtoku ni dovolj de-
narja za normalno poslovanje; sle-
dijo odpuscanja, zapiranje podje-
tij, manjse je placilo davkov itd.
skratka vse tisto, cemur re¢emo re-
cesija. Z gospodarsko krizo se sto-
pnjuje revicina prebivalstva in po-
vecujejo se druzbene napetosti.
[Seveda pri tem ne smemo zane-
mariti pohlepa in nesposobnosti
menedzerjev, tajkunov, predsedni-
kov uprav itd., ki so marsikaj »pri-
spevali« k danasniji krizi.]

A zgodbe o obrestih in dolgovih
Se nismo povedali do konca. Rekli
smo, da centralna banka realni -
papirni denar ustvarja in posoja dr-
Zavi v zameno za obveznice. Drza-
va se z obveznicami zaveze, da bo
centralni banki v dolocenem roku
vrnila izposojen denar plus obre-
sti. Ve¢ mora vrniti, kot je preje-
la, nacionalni dolg prav zato prak-
ticno neprestano raste, kajti drza-
va si mora izposojati nov denar ta-
ko za svoje potrebe kot za vedno
vec)i obseg vracanja denarja »svo-
ji« centralni banki. Ameriski naci-
onalni dolg (dolg centralni ban-
ki) je konec maja 2009 znasal vec
kot 11.300 milijard $ (36.900 $ na
prebivalca ZDA), dnevno pa nara-
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ste za 3,79 milijarde $. Vse visji dr-
Zavni dolg je pravzaprav normal-
na posledica tega sistema in velik
del davkov se namenja za odpla-
cilo obresti tega dolga, namesto
da bi se davki namenijali za social-
ne in druge nujne drzavne izdatke.
Kdo torej vodi to zapleteno igro?

Vsemogoc<na FED

Zvezne rezerve (Federal Reserve
- FED), ameriska centralna ban-
ka, najmocneja in najvplivnej-
$a finan¢na institucija na svetu, ki
upravlja z dolarjem, rezervno valu-
to sveta, je v — zasebni lasti. Kor-
poracija, ustanovljena 1913, sicer
uradno deluje za vlado ZDA, a je
povsem v zasebni lasti. Njeno ime
je skrajno zavajajoce, saj ne gre ni-
ti za »zvezno« ustanovo niti nima
»rezerve, ampak zgolj gore obve-
znic, ki jih dobijo za ustvarjeni de-
nar.

Vse centralne banke resda niso v
zasebni lasti, evropska CB je deni-
mo neodvisna. A neodvisna od ko-
ga? Predvsem od (izvoljene) po-
litike in njenih institucij nadzora,
medtem ko je preko zapletenih fi-
nancnih  mehanizmov globoko
vpeta v mreze zasebnih bankirjev,
Ker Zvezne rezerve amerike obve-
znice na veliko prodajajo drugim
centralnim bankam, tudi evrop-
ski, in ker je dolar 3e vedno glav-
na valuta mednarodne trgovine, je
FED nekaksna nad-centralna banka
in ta je, kot smo Ze rekli, v zaseb-
ni lasti.

Financni sistem, ki smo ga na krat-
ko orisali, koristi majhni skupini
bankirjev, ki sploh ni zainteresira-
na, da bi se dolgovi kdajkoli odpla-
cali, kajti potem bi izgubili nadzor
nad tokovi denarja in s tem bi iz-
gubili orodje za skoraj neomejen
dostop do moci, premozZenja in
dejanskega nadzora nad politiko,
ekonomijo in celotno druzbo. A
dolgovi so tudi orodje mednaro-
dne politike, tako imenovani tretji
svet je tako prakti¢no v trajni od-
visnosti (njihovi dolgovi presega-
jo 2.500 milijard $) do bank razvi-
tega sveta in za poplacilo teh dol-
gov morajo poceni prodajati svo-
je naravno bogastvo. Podpihova-
nje konfliktov in troSenje iracio-
nalnih vsot za obrambo (glej uvo-
dni citat clanka) prav tako igrata
pomembno viogo v sistemu vla-
danja in izkoris¢anja preko siste-
ma dolgov. Dolgovi so tako me-
hanizem neo-kolonializma, druz-
benega nadzora in bogatenja elit.

Dolgov prost denar

Moc izdajanja denarja je bankam
potrebno odvzeti in jo vrniti ljud-
stvu, ki mu premozenije drzave pri-
pada. (Thomas Jefferson)

Vec¢ ameriskih predsednikov se
je zavedalo neverjetne in nevar-
ne moci bankirjev in si prizade-
valo za uvedbo pravega drzavne-
ga denarja: Thomas |efferson, An-
drew Jackson, a uspelo je Sele Abra-
hamu Lincolnu, ki je leta 1863 de-
jansko uvedel pravi drzavni denar.
Po njegovem atentatu je poskusal
se James A. Garfield (1881), a je
bil Zze po nekaj mesecih umorjen,
skoraj stoletje kasneje pa se John F.
Kennedy (prav tako umorjen, leta
1963). Za njim ni poskudal nihce
vec. [Velja pa omeniti, da je Slove-
nija ob procesu osamosvajanja za
kratek cas dosegla polno financno
neodvisnost - s tiskanjem drzavno
jamcenih bonov oziroma pravega,
dolgov prostega denarja.]

Je zdaj, ko se civilna druzba vse
bolj zaveda pokvarjenosti financ-
nega sistema, konéno napocdil cas
za obracun z neskoncno pohle-
pnimi bankirji? To je mogoce sto-
riti relativno enostavno. lzdajo de-
narja, ki ze v osnovi ne bi predsta-
vljal dolga, je mogoce zakonsko
urediti, in sicer v naslednjih okvirih:
denar naj postane last drzavljanov
(ne zasebnih in centralne banke);
denar naj izdaja javna drzavna
ustanova (Sirok nadzor predstavni-
kov razlicnih druzbenih skupin);
denar naj primarno vstopa v eko-
nomski sistem preko placila javnih
storitev in dobrin (financiranje Sol-
stva, zdravstva, socialnega varstva;
nevladnih organizacij in drustey;
javne infrastrukture itd.), ne pa kot
kredit. Na ta nacin se tudi bistveno
zmanijsa potreba po visokih davc-
nih obremenitvah.

Na koncu lahko reemo, da je
vprasanje nadzora nad denarjem
pomembno druzbeno vprasanije.
Financni sistem, ki temelji na dol-
gu in s katerim upravljajo zaseb-
niki, ne omogoca ekonomske ne-
odvisnosti, ki je predpogoj neod-
visnosti drzave. Dokler drzavljani
preko demokraticnih politi¢nih in-
stitucij in civilne druzbe ne prevza-
memo nadzora nad financnim sis-
temom, smo zgolj nemocne figu-
re, ki prestraseno trepetajo pred
susmiljenostjo« bankirjev, da nam
bodisi dodelijo nove kredite bodisi
odvzamejo nada podijetja, dobrine
ali stanovanja. Vprasanje dolgov je
ne nazadnje vpradanje svobode. ®

| 25



Civilna druiba nima Zanosa

Mojca Plansak je magistra primerjalnega Studija idej in kultur in pomoénica direktorja pri Maski v Ljubljani. V
letih 2003-2005 je bila odgovorna urednica Mariborskega radia Student - Mars. Zdi se, da od takrat ne more
iz svoje koZe, saj skupnostne medije raziskuje po dolgem in pocez. Je tudi ustanoviteljica in svetnica Evropske-
ga foruma skupnostnih medijev. Spregovorila je o tem, zakaj se tovrstnim medijem ne daje prave priloznosti za
razvoj, predstavila svoj pogled na medije in zgodbo radia Mars in brez dlake na jeziku skritizirala trenutno ma-
riborsko kulturno politiko in civilno druzbo, ki nima pravega druzbenega zanosa.

DASA PURGAJ

MnoZi¢ni mediji imajo mocan vpliv
na svoje obcinstvo. Kaj je pravza-
prav njihovo poslanstvo?

Vloga medijev bi morala biti, da nad-
zorujejo to, kar se v javnosti dogaja, in
da relevantno porocajo o stvareh, ki
javnost zadevajo. Moje mnenije je, da
mediji v Sloveniji te vloge ne opravlja-
jo, temvec so pogojeni s kapitalom,
njegovo trzno zakonitostjo in lastnimi
interesi posameznikov. Ta dva dejav-
nika imata pri nas absolutno vpliv na
medije, bodisi javne ali komercialne.
Gre za to, da ti mediji niso dovolj ka-
kovostno zastavijeni, saj nekatere pro-
gramske sheme, zlasti komercialnih
medijev, ne zado$cajo kakovostnim
programskim standardom na vsebin-
ski ravni. Raziskovalnega novinarstva
pri nas skorajda ni, zato ker se v to ne
vlaga, kar se mi zdi absolutno nepra-
vilno in bi se moralo v tej smeri nare-
diti vec, Tudi sama nimam resitve za
mehanizem kako. Pri novinarjih v Slo-
veniji pogresam kriticno misljenje. Se
pa zavedam, da tako kot mediji danes
delujejo, ko primanjkuje ¢asa, ko gre
za prekopicenje informacij, da je tez-
ko. A se mi zdi, da Ce bi se ena hisa, pa
recimo, da bi to lahko bila javna RTV,
odlocila, da bo imela manj programa,
a tistega zares kakovostnega, bi to ze
lahko bil nek vzgib za boljSo medijsko
podobo v Sloveniji.

Se vam zdi, da je v tujini kaj boljse?
Sama sem od nekdaj obcudovala HTV
1 in 2, ker se mi zdijo njihovi informa-
tivni in izobraZzevalni programi dobro
in kakovostno narejeni in zastavijeni.
Zlasti recimo oddaji Nedeljom u dva
ali pa Latinica sta tisti, kjer se vidi tim-
sko delo in dobro raziskovalno novi-
narstvo v ozadju. Samo dober vodi-
telj ni dovolj, pomembna je vsebina.
Zdi se mi, da kljub temu, da delajo
pod istimi ali pa morda celo slabSimi
pogoji kot pri nas, imajo dobre raz-
iskovalne ekipe in so zato lahko od-
daje res kakovostne. Pri nas bi lah-
ko izpostavila oddaji Studio City ter

26 |

mladinsko oddajo Tranzistor.

Veliko je torej odvisno od uredni-
kov in novinarjev. Obstajajo ne-
nehne dileme o tem, ali je novinar-
stvo profesija. Kaj menite vi?
Novinarstvo je in mora biti profesija.
Mislim, da vsak ne more biti novinar,
Ceprav se pri nas to dogaja, zlasti na
komercialnih medijih, to je ze treba
povedati. Je pa res, da bi se verjetno
moralo samo izobraZevanje novinar-
jev spremeniti. Vec bi bilo potrebne
prakse, kjer bi se nekdo res kot men-
tor ukvarjal s teboj, Malo je pa pri no-
vinarstvu tudi prirojenega. Zilico po
raziskovanju in preverjanju dejstev ze
moras imeti,

Te Zilice vam vsekakor ne manjka.
Sami Ze nekaj let raziskujete sku-
pnostne medije. Kaj je sploh sku-
pnostni medij? Ali je bolje reci par-
ticipatorni?

To je velika dilema tudi znotraj same
medijske teorije. Dejstvo je, da skupne
definicije »en general« za te medije ni.
Sama jih raje oznacujem kot participa-
torne zaradi tega, ker je odvisno od ci-
vilne druzbe, koliko se angazira in par-
ticipira znotraj nekega medija in druz-
be. Seveda pa sem spadajo tudi ozna-
ke civilni mediji, mediji za drzavljane,
alternativni mediji. Izrazov je vec, ker
so se ti mediji razvili v svojem druz-
benem okolju zaradi sebi lastnih vzgi-
bov. Pri nas je recimo Radio Student
nastal v ¢asu Studentskih gibanj in je
bil takrat izredno pomemben. Mari-
borski radio Mars se je ustanovil v ¢asu
osamosvojitve in imel tam pomemb-
no vliogo. Hkrati pa so ti radiji nasta-
li z Zeljo dati poslusalcem drugacno
glasbo, kulturo in moznost kreativne-
ga medijskega diskurza. V Angliji pa so
ti mediji nastali iz drugacnih vzgiboy;
delavskega gibanja in iz zavesti manj-
sin. Odvisno, iz katerega druzbenega
okolja izhaja radio in kaj je potreba v
dolocenem druzbenem okolju, da to-
vrstni mediji nastanejo. V Ukrajini, re-
cimo, Se vedno delujejo v ilegali, kar
pomeni, da skupina aktivistov naredi

svoje oddaje, jih zapece na CD in de-
li po klubih. Skupne definicije torej ni,
edino, kar jih veze, je, da so izili iz ci-
vilne druzbe in da se res zavzemaijo za
druzbene teme, ki so pomembne, a so
v ostalih medijih manj ali pa sploh ni-
so prisotne. Primer so recimo izbrisa-
ni, o katerih se je zacelo na veliko po-
rocati Sele potem, ko so nanje opozo-
rili na Radiu Student in Mar$ ter v Me-
dijski prezi.

Ti mediji predstavljajo antipod osta-
lim medijem, saj gre za neko kreativi-
teto. Tukaj se je moc igrati z medijski-
mi vsebinami in formati in niso stro-
go doloceni po zakonitostih, ki velja-
jo na javni RTV, Delujocim na teh ra-
dijih je do tega, da bo javnost doloce-
no problematiko res razumela. Tipicni
primer participatornih medijev so tudi
Kralji ulice. So skupina, ki ima svoj me-
hanizem, ki se mi zdi izredno pomem-
ben. V Murski Soboti imamo 3e radio
Romic, kjer Romi ustvarjajo svoje od-
daje, nimajo pa Zzal svoje radijske fre-
kvence. Njihove oddaje tako gostujejo
na drugih radijskih postajah. Kljub te-
mu je prednost teh medijev, da njiho-
vih vsebin ne kreirajo tako imenovani
kvalificirani novinarji, ampak ljudje iz
civilne druzbe, ki seveda imajo to me-
dijsko znanje. To ne pomeni, da lahko
nekdo z ulice pove kar vse, kar se re-
cimo znotraj komercialnih medijev Zal
dogaija; ko novinarji ne gredo niti sko-
zi osnovno izobrazevanje, kaj Sele So-
lo govora. Tega recimo pri Radiu Stu-
dent ni. Predvsem pa je naloga sku-
pnostnih medijev vkljuiti lokalno sku-
pnost, etnicne skupine, drzavljane, ka-
terih pravice so v deprivilegiranem po-
loZaju in v manjsini. Vendar zato mora
obstajati lasten vzgib. V kolikor civilna
druzba te Zelje nima, tega konstruk-
ta umetno ne gre skonstruirati. Civil-
na druzba mora sama ugotoviti, da to
potrebuije. Je pa seveda naloga drza-
ve in s tem zakona o medijih, da omo-
gocata tovrstnim medijem moznost
vzpostavitve in delovanja.

Kako naj jim omogoca pogoje za
ustanavljanje, ¢e v slovenskem za-

konu tovrstnih medijev sploh ni
definiranih?

Nas zakon o medijih se sicer zdaj spre-
minja, a s podrobnostmi nisem sezna-
njena. Po veljavnem zakonu o medi-
jih so definirani Stirje statusi posebne-
ga pomena: regionalni, lokalni, Stu-
dentski in nepridobitni. Znotraj §tu-
dentskega in nepridobitnega bi lah-
ko umestili participatorne medije.
Prav locene definicije pa ni, kar manj-
ka tudi drugod v Evropi. Ravno zato
smo pred dobrimi petimi leti v Nem-
ciji ustanovili Evropski forum skupno-
stnih medijev, ki si prizadeva za vecjo
prepoznavnost teh medijev. Ugotovi-
li smo namrec, da zlasti politicna jav-
nost ni seznanjena s participatornimi/
skupnostnimi mediji, a o njih, znotraj
medijske legislative, odloca in jih ume-
§¢a. Zelimo si, da se tem medijem pu-
sti moznost delovanja na administra-
tivni in prakti¢ni ravni, da se zagotovi-
jo frekvence in vsaj minimalna financ-
no pomoc. Apeliramo, da bi bili ti me-
diji v medijskem prostoru enakoprav-
ni, tako kot so javni in komercialni, ki
imajo svojo prepoznavnost.

Med alternativhe medije v Slove-
niji uvriéamo tudi Radio Student
in radio Mars, ki pa sta si po svoji
zgodbi precej drugacna. Med leti
2003 in 2005 ste bili tudi sami od-
govorna urednica Mar3a, Kaj meni-
te o tem, zakaj v Mariboru nikakor
ne gre?

Menim, da je razlika med Ljubljano in
Mariborom v kulturnem kapitalu. Ka-
korkoli e, Radio Student je v Ljubljani
obkrozen s celim kupom humanistic-
nih fakultet, ki vzpostavljajo neko kri-
ticno maso. Problem Maribora je ab-
solutno, da nima kriticne mase. Pri nas
50 se komaj pred casom vzpostavile
medijske Studije in filozofska fakulte-
ta, ampak to je premalo. Maribor ima
vendarle zgodovino delavskega me-
sta, in to se vsekakor pozna v kultur-
nem kapitalu, ki ga mesto v sebi no-
si. Tudi v Evropi in po svetu je tako s
temi mediji, da imajo dvige in padce.
Ljubljanski Radio Student ima res ne-
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ko hvalevredno kontinuiteto, ker so
tam bili vedno ljudje, ki jih je to de-
lo, pomen in poslanstvo medija veseli-
lo, medtem ko Maribor enostavno ni-
ma tega kulturnega kapitala in zavesti,
nima tega zanosa. Tukaj vidim glavni
problem.

Kar je v bistvu $koda, kajne? Meni-
te, da bo leta 2012, ko bo Maribor
evropska prestolnica kulture kaj
drugace?

Mocéno si Zelim, da bi mesto v letu
2012 zacvetelo. Gre za samo kultur-
no politiko, ki jo Maribor ima. Na tem
mestu moram biti kriticna do Zupana
Kanglerja, saj njegova politika, vsaj po
moji oceni, ni koherentno nacrtovana.
Zlasti, ¢e pogledamo, kaj se dogaja z
evropsko prestolnico kulture. Ce me-
sto nima strateSkega, druzbeno po-
membnega in ne zgolj potrosniskega
nacrta, potem znotraj teh vzgibov in
dejavnosti ni plodnih tal. Bila sem na
nekaj predstavitvah za evropsko pre-
stolnico kulture. Kar me skrbi, je, da
se zmeraj pogovarjajo samo o investi-
cijah, ne pa o vsebini. Zame je kul-
tura v prvem planu vsebina. Ce se mi
leta 2009 ne pogovarjamo o vsebini,
ceprav je narejena, je to zame zaskr-
bljujoce. Nujno se mi zdi, da bi se ¢im
prej zaceli pogovarjati o vsebini ter da
bi se v projekt povabilo kompetentne
ljudi, ki se na to spoznajo na strokov-
ni ravni.

Se vam vseeno zdi, da imajo parti-
cipatorni mediji sploh kak$no mo-
znost v Mariboru in Sloveniji, da bi
se bolj razvili?

Trenutno se jim ne daje prave mozno-
sti, ker tudi frekvenc ni vec, ¢e govo-
riva o radijih. Pogresam pa tudi man-
ko civilne druzbe, ki bi res rada nekaj
spremenila. Zdi se mi, da je pri nas ci-
vilna druzba trzno usmerjena. Ce bi si
nekdo res zelel imeti svoj medij in bil
pri tem dovolj vztrajen, bi se dalo kaj
ustvariti; ¢e ne znotraj nadih financnih
moZznosti, pa s pomodjo evropskih. A
o tem druZba ni obvescena, niti ji odi-
tno ni do tega. Sama sem fascinirana
nad tem, kar se je dogajajo v Zagrebu,
ko so $tudentje zavzeli fakulteto. Dvo-
mim, da je kaj takega pri nas mogoce.
Sicer so Ze bile recimo demonstracije
proti fasizmu, kjer se je zbralo kar ne-
kaj ljudi, a se mi je vseeno vse skupaj
zdelo morda malo umetno skonstrui-
rano. Pri nas ni tistega pravega vzdus-
ja »dajmo nekaj narediti.

Ampak je s pomocjo interneta vse
bistveno lazje. Skupnostnim medi-
jem to ni dovolj?
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Tudi znotraj Evropskega parlamenta
nam vsi govorijo, da imamo internet
in naj ga izkoristimo, ampak to ni to.
Naj dam za primer Madzarsko, kjer je
ogromno skupnostnih medijev. Vze-
mimo za primer eno vas, kjer vsaka
kmetija zagotovo nima interneta, sta-
rejdi ljudje na racunalnik niso niti na-

vajeni. Populacije so vezane na svoje
oddaije, ali pa recimo populacije, ki so
zaradi razliénih druzbenih dejavnikov
manj izobrazene, se pac niso navajene
priklopiti na internet. Zato mi ne pri-
stajamo na to, da je internet resitev,
ker v konéni fazi tudi javni in komerci-
alni mediji niso zadovoljni zgolj s sple-
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Raziskovalnega novinarstva pri nas skorajda ni, zato ker se v

to ne vlaga, kar se mi zdi absolutno nepravilno in bi se mora-
lo v tej smeri narediti vec.

tom. Isti argument je pri nas. Dajmo
biti enakopravni z ostalimi mediji.

Sami se z mediji ukvarjate tudi zno-
traj skupine SoOgledi. S kakinim
namenom so SoOgledi nastali.

V skupini smo »SoOglednice« Jasmi-
na Zaloznik, Petra Kaps, Ana Pecar in
jaz. Vsaka izhaja s svojega podrocdja,
bodisi medijskega, produkcijskega, vi-
deoumetniskega, skupno pa nas Ze-
ne kriticno druzbeno misljenje, ljube-
zen do kulture in videnje moznosti za
spremembe. Letos se ukvarjamo s hru-
pom. Obstajajo dejavniki, ki so nam
skozi globalizacijo in komercializacijo
sami po sebi umevni, ¢e ne celo vsilje-
ni in nas to moti. Zakaj mora biti sredi
trgovskega centra izobesen velik ogla-
Sevalski svetle¢ pano, ki porabi enor-
mne kolicine elektricne energije? To je
onesnazevanje. SoOglednice deluje-
mo na nacin, da odpiramo prostor in
hkrati dajemo moZnost drugim ume-
tnikom, posameznikom, da se nam
pridruzijo. Gre preprosto za to, da de-
lujemo in razmisljamo znotraj nekega
drugega ustroja, mehanizmoy, ki sicer
delujejo in so nam dani.

Ste tudi asistentka na Studiju me-
dijskih komunikacij. Kaj bi dejali o
danasnjih Studentih, so druzbeno
angazirani ali bolj zaspani?

Kar me moti pri studentih, je po-
manjkanje samoangaziranosti in Ze-
lje po nekaj narediti in spremeniti. To
res pogresam. Nepojmljivo se mi zdi,
da nekdo samo caka, da mu bos dal
vzorec, recept, kako ¢im hitreje pri-
ti do koncnega rezultata ali produkta.
Zivljenje ni to, v Zivlienju te mora ne-
kaj gnati, veseliti. Poslanstvo nas samih
je, da mora vsak za necim stremeti in
v koncni instanci tudi zavzemati neka
stalisca. Pri Studentih pa je to tako mala
zelja ... Obstajajo seveda izjeme, a teh
je premalo. Mediji Ze danes ne sluzijo in
ne funkcionirajo tako, kot bi v svoji biti
morali, Ce pa bi se oz, se bo nekdo z nji-
mi ukvarjal s tako majhno angazirano-
stjo ... V bistvu bi rada razumela ta fe-
nomen komoditete, pa ga nikakor ne
morem. A je res mainstream cisto vse
povozil ... Dejstvo je, da je toliko infor-
macij, da se niti ne da ve€ lociti zrmja od
plevela ... To se mi zdi s socioloskega vi-
dika pomembno raziskovati in prevpra-
sati, V Mariboru se, ce zelis, kljub vse-
mu da najti nekaj kakovostnih kultur-
nih vsebin, na katerih pa se zal srecu-
jemo zmeraj isti ljudje. Pa tudi Slovenija
ni tako velika, da se ne bi mogli usesti
v avto ali na vlak in se na nek kulturni
dogodek preprosto odpeljali. Gre le za
naso lastno angaziranost in Zeljo. ™

[ 27



Robin Hoodi kapitalizma

Ali vam je dolgcas? Je vase Zivljenje monotono? Si Zelite drasticne spremembe? Imate radi morje in
pustolovscine? Piratstvo je odgovor za vas! Razburkano afrisko morie, lepa dekleta in bogat izplen.
Paket po novem sedaj vkljucuje tudi moznost spopada z mornaricami sveta. Vabljeni!

SIMON RAJBAR

Romantika

Lesena ladja z lesenonogim kapi-
tanom, katerega papiga ima cez
eno oko pritrien ¢rn obliz. Kako-
pak 3e slabi zobje, nabrusena sa-
blja, ¢utara ruma in vesela ugra-
bljena héi nekega admirala. No,
morda ne cisto tako, ampak po-
dobno romanti¢no predstavo do-
bimo vsi ob omembi besede »pi-
rat«. In to kljub trudu mednaro-
dne skupnosti, OZN, ZDA, Rusi-
je, NATA, Kitajske, Indije, Japonske
..., ki bi nas, svetovljane, rade pre-
pricale o Skodljivosti te teroristicne
bande. Kot s samooklicano global-
no vojno proti terorizmu so se pro-
blema znova lotili na napacnem
koncu. OCcitno bolje kurativa kot
preventiva. Somalijsko piratstvo
je sprva obsegalo le nekaj oportu-
nisticnih bosonogih ribicev, kate-
rih Zivljenje je do skrajnosti razvre-
dnotila revic¢ina. Ta so, resnici na
ljubo, prek ameriskih in evropskih
TV ekranov vredna manj kot nic.
Ko so ti sprva napadali tuje ladje,
s0 od tujih ribicev zahtevali le ne-
kaksen »ribji davek«. Zadovoljili
so se tudi s hrano in osnovnimi Zi-
vljenjskimi potrebscinami, saj de-
narja na ribiskih barkah ni veliko.
Sele po vecjih ugrabitvah in zahte-
vanju odkupnin so se dokopali do
vecjih kolicin denarja. In potem so
tako kot zasacen najstnik s prvim
jointom v roki ali sofolko v poste-
lji ugotovili vse sladkosti kapitaliz-
ma. Razsipnost, pijaca, zenske, av-
tomobili. S pritokom sveZega de-
narja v eno najbolj revnih drzav
sveta so vzpodbudili »gospodar-
ske dejavnosti« v piratskih mestih,
nekatera obmocdja, kot na primer
regija Puntland, pa so razglasila
samostojnost. Zivljenjski standard
se je hitro dvignil, razni »poslov-
nezi« pa so na vrocem afrikem ro-
gu zavohali Se vecje posle. Z mo-
derno tehnologijo in obvesceval-
nimi podatki oskrbujejo pirate o
potencialnih dobickonosnih tar-
¢ah. Samo z odkupninami naj bi
v lanskem letu zasluzili med 150
in 180 milijoni dolarjev. Od tega

28 |

naj bi le Sestina zasluzka ostala v
dejanskih rokah piratov, ki pa ga
po hitrem postopku vrnejo nazaj v
obtok. Ta zacaran krog mladenice
sili v nove pomorske dogodivici-
ne. Ce so bili zaéetni ribici-pirati
stari med 25 in 35 let, po besedah
izpuicenih posadk danainje vrste
piratov tvorijo predvsem obupano
ambiciozni mladci med 16. in 22.
letom. Ugrabitve so tako posta-
le najmocnejsa somalijska gospo-
darska veja, od katere se neposre-
dno prezivlja okrog deset tisoc lju-
di. Pirati zato med lokalnim pre-
bivalstvom uZivajo veliko podpo-
ro, nekateri pa so jih opisali celo
kot novodobne Robin Hoode. De-
loma se moramo strinjati, saj na-
mrec kradejo izjemno bogatim, a
ni¢ ne podarijo iziemno revnim.
Nadaljnje zgodbe o ugrabljenih
tankerjih, milijonskih odkupninah
in ustreljenih piratih so nam znane
Zze iz dnevnih medijev. Kako in za-
kaj pa je do tega sploh prislo?
Ropanje

Somalija je dalec od tipi¢ne drza-
ve, kot jih poznamo v Evropi in sve-
tu, Vojna s krajsimi prekinitvami
traja Ze skoraj dve desetletji, poli-
licna stabilnost v drzavi pa Se naj-
bolj spominja na slabo kvalitetno

farso. Razlicne dele drzave obvla-
dujejo posamezni gospodarji voj-
ne, takino brezvladje pa so kot si-
jajno poslovno priloZznost izkoristi-
le zahodne multinacionalke. Soma-
lijske vode so bile namrec izjemno
bogate z vrhunskimi ribami, Se po-
sebe] rumenoplavutim tunom, Te
vode so naenkrat postale obmocje
svobodne trgovine trznega gospo-
darstva. V letih 1992-2005 so sa-
mo evropski ribici iz somalijskega
morja pobrali za tristo milijonov
dolarjev rib letno. Japonci so se lo-
vljenja lotili kar s helikopterji. Zelja
po dobicku je rumenoplavutega tu-
na, jastoga in velikega belega mor-
skega psa pripeljala skoraj na rob
izumrtja. S tem je bilo uni¢eno lo-
kalno ribistvo, ki je vsaj priobalnim
prebivalcem omogocalo minimal-
no prezivetje, Da bi bila mera pol-
na, pa je na obale Somalije po cu-
namiju leta 2004 z epicentrom ob
Sumatri, naplavilo na stotine sodov

s sumljivo vsebino. Denar od izje-
mno dragega skladiscenja jedrskih
in bolnisniskih odpadkov evropskih
drzav pa so si v zep najbrz potisni-
le razlicne mafijske organizacije. Da
je to iziemno dobickonosen posel,
je dokazal Ze Robert Saviano v knji-
gi Gomora z opisovanjem tovrstne-
ga »skladiscenja« odpadkov v okvi-
ru italijanske mafije. K lakoti in re-
vicini so tako pristopile $e smr-
tonosne bolezni. »Hotel sem, da
se svet pocuti tako, kot se pocéu-
tim jaz. Oni so pravi pirati. Oni so
vstopili v na$ posel, v nase vode.
Mi pa smo zdaj stopili v njihove-
ga,« je svojo poklicno izbiro opisal
Farah Ismail, ki so ga oblasti ujele
pri delu. Kako bo svet reieval no-
vo »leroristicno groznjo,« ki jo je
porodila nepravicna svetovna ure-
ditev, pa zaenkrat ostaja vprasanje
casa. Ruski veleposlanik pri NA-
TU Dimitrij Rogozin je organizaci-
jo in drzave sveta pred casom ce-
lo pozval k usklajenemu kopenske-
mu napadu na Somalijo. Na koncu
lahko sklenemo le, da je v vsakem
izmed nas nekaj pirata. Skrajnosti
pac porodijo skrajne zamisli. =]

Pirati zato med lokalnim prebivalstvom uZivajo veliko podpo-
ro, nekateri so jih opisali celo kot novodobne Robin Hoode.

Deloma se moramo strinjati, saj kradejo iziemno bogatim, a

ni¢ ne podarijo iziemno revnim.
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Mogoino ljudstvo na razpotju

Egiptovsko ljudstvo je Ze tisocletja znano kot lahko vodljivo ter pokorno svojim avtoritativnim politic-
nim voditeliem. Kombinacija visoke inflacije, nizkih pla¢, radikalnega islama, Facebooka in satelitske
televizije pa to s presunljivo hitrostjo spreminja.

LIOR VOLINEJC

PREVOD: SPELA GASPARIC)

gipt se nahaja na odlodilni

tocki v svoji zgodovini. Ca-

kajo ga pomembne odloci-
tve. Bo popustil nadaljnji ameri-
kanizaciji in privatizaciji? Bo spre-
jel pozive iz tujine, ki se zavzemajo
za resni¢no demokraticen sistem v
Egiptu? Bo pritisk vedno mocnejse
Muslimanske bratovicine obrodil
sadove in uspel uveljaviti Seriatsko
pravo? Kaj naj egiptovska vlada
stori, da bo drzavo varno pripelja-
la iz trenutne gospodarske krize?
Tudi Ze prej v zgodovini se je Egipt
znadel na razpotju, vendar je to-
krat drugace. Osemdeset milijo-
nov Egipcanov je namre¢ dobilo
moznost, da aktivno vpliva na po-
litiko svoje drzave, kar je bilo za ve-
¢ino prvic¢ v njihovem Zivljenju. Le-
ta 2001 so se mnozice ljudi odzva-
le v solidarnost s palestinskim bo-

Hosni
Mubarak
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jem, enako je bilo z gibanjem pro-
ti vojni v Iraku leta 2003. Z zdruzi-
tvijo razlicnih skupin in ljudi med
temi kampanjami je nastalo ljud-
sko gibanje Kefaya (Dovolj!). Prvi¢
se je zgodilo, da so se ¢lani Musli-
manske bratovicine in sekularni le-
vi aktivisti zdruzili ter javno izrazi-
li dvome v legitimnost pravice do
vladanja njihovega predsednika
Mubaraka in opozorili na njegov
namen, da bo za svojega nasledni-
ka imenoval sina Jamala.

Kljub temu da so v Egiptu uve-
dli vecstrankarski sistem, s tem 3e
zdale¢ niso zagotovili demokra-
cije: vsakega kandidata in vsako
stranko, ki je zelela sodelovati na
volitvah, je moral najprej potrdi-
ti trenutni parlament, v katerem
je velika vecina poslancev iz stran-
ke predsednika Mubaraka. Nekaj
voditeljem gibanja Kefaya ter cla-
nom Muslimanske bratovicine je

sicer uspelo priti v parlament, to-
da ne zaradi njihovega politicne-
ga prepricanja, temvec tako da so
se registrirali kot neodvisni kandi-
dati. Teh dosezkov sicer ne sme-
mo podcenjevati, toda zavedati se
moramo, da vecini Egipcanov ne
pomenijo prav veliko. Imajo pov-
sem druge skrbi, saj vec kot polovi-
ca Egip¢anov zivi z manj kot 2 $ na
dan. Odvisni so od dnevne porcije
kruha, boba in sladkega caja. Ce-
lo zdravniki morajo svoje place po-
gosto dopolniti z vecernim delom
kot taksisti. Zaradi zadnjega vala
inflacije in ekonomske krize je situ-
acija za mnoge postala neznosna.
Ker na obzorju ni bilo videti resi-
tve, so leta 2007 delavci iz razlic-
nih delov Egipta priceli z demon-
stracijam in stavkami. Organizirali
50 se v neodvisne sindikate, da bi
tako dosegli zvisanje plac ter nizje
cene. Najpomembnejse Zariice te

ljudske vstaje je bilo mesto El Ma
halla El Kubra, industrijsko mesto s
500.000 prebivalci, ki se nahaja se-
verno od Kaira in je znano po teks-
tilni industriji. 6. aprila 2007 so de-
lavci v tekstilnih tovarnah pozvali k
splosni stavki po celem mestu. Na
to so se egiptovske varnostne sile
odzvale s prekomerno silo in ubile
tri delavce ter jih ranile vec sto. Za-
radi teh dogodkov je nastala pro-
testna skupina, ki se imenuje »Ko-
alicija 6. aprila« in vsako leto orga-
nizira vsesplosno stavko proti tre-
nutni vliadni politiki.

Takina masivna kooperacija in ko-
ordinacija pa ne bi bila mogoca
brez novega in mogocnega orozja
v arzenalu opozicije, ki se imenuje
Facebook. V preteklosti je namrec
vse politi¢ne organizacije in medi-
je nadzorovala vlada. Nasprotno
pa je dandanes veliko bolj prepro-
sto organizirati masovni protest in
objaviti informacije o njem preko
Facebooka, bloga ali neodvisne-
ga spletnega Casopisa. Egiptovska
vlada je poskusala nasprotovati
svobodi govora, tako da je aretira-
la nekaj vodilnih blogerjev, kar pa
je sprozilo ogorcene komentarje
mednarodne skupnosti, hkrati pa
od pisanja ni edvrnilo nikogar.

V zadnjih mesecih je dobila kam-
panja proti rezimu predsednika
Mubaraka nove razseznosti zaradi
nedavnih napadov izraelske vojske
na Gazo. Medtem ko je televizijska
mreZa Al |azeera prikazovala pokol
prebivalcev Gaze ob meji z Egip-
tom, pa Mubarak ni dovolil odpr-
tja meje, da bi v Gazo lahko prisla
pomoc. Svojim varnostnim silam je
celo narocil, da naj preprecijo ljud-
ske proteste iz solidarnosti s Pale-
stinci. Po teh dogodkih so mnogi
Egipcani Mubaraka pozvali k od-
stopu, Se vec ljudi pa ga je javho
oznacilo za »agenta ClE« in »izda-
jalca arabskih narodov«. Kot odgo-
vor na to je egiptovska vlada are-
tirala nekaj v Egiptu Zivecih aktivi-
stov gibanja Hezbollah, jih oznaci-
la za »teroriste« ter obtozila zarote
proti egiptovskemu ljudstvu,

Ni Se jasno, kaj bodo ti protesti pri-
nesli, toda vse bolj oditno postaja,
da v tej drzavi, kjer 81-letni predse-
dnik ne bo mogel vec dolgo ohra-
niti svojega stolcka, milijoni ljudi
prvic zelijo, da bi njihova mnenja
v tej politicni igri kaj veljala. =]
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Nogomet zasendil recesijo

Finale lige prvakov ponuja blis¢, do njega pa je treba
priti. Evropska nogometna zveza (UEFA) vsako leto
poveca budzet nagrad. Napoved je, da bi samo v le-
tu 2012 med nogometno elito razdelila ze rekordnih
800 milijonov evrov. S temi nagradami zadrzuje pri-

tisk nogometnih velikanov.

MILAN LAZAREVIC

ar 310 milijon evrov zasluz-
ka so po neodvisnih izracu-
nih akterji finala nogome-

tne lige prvakov zasluzili v Rimu
na vecer 27. maja. Toliko je bila
vredna »okupacija« Evrope z eno
samo tekmo, dvobojem med Bar-
celono in Manchester Unitedom.
A Ze dalj casa to ni le tekma, je vec
kot tekma, vec kot igra. V njo so
razen finalistov vkljuéena Se me-
sta Rim, Barcelona in Manchester.
Rim je v casu finala imel kar 45 mi-
lijonov zasluZzka, vsa Evropa pa kar
75 milijonov evrov.

To je izracun profesorja univerze
iz Coventryja, Simona Chadwic-
ka, enega glavnih strokovnjakov
za poslovne zakonitosti v Sportu
na svetu. Preprican je, da bosta ta-
ko Barcelona kot Manchester Uni-
ted Se povecala dobicek. Razlog je
namrec v pozitivnih gospodarskih
vplivih, kot so povecana vrednost
igralskega kadra, denarnih na-
grad, sponzorstva, od prodaje te-
levizijskih pravic in povecane pro-
daje vstopnic. Barceloni je zmaga
navrgla dodatnih 110 milijonov
evrov, Manchestru pa 65.

Za nogomet, tisti vrhunski, sve-
tovna gospodarska kriza ne velja.
Nogomet ima svoje zakonitosti,
je najpriljubljenejsi sport na svetu,
je zgodba zase. V ¢asu, ko se svet
ubada s stecaji in odpuscaniji de-
lavcey, jo je nogomet, vsaj tisti na
vrhu, zaenkrat odnesel brez pra-
ske.

Dve plati medalje

Lanski finale v Moskvi med Man-
chester Unitedom in Chelseajem
je po Chadwicku prinesel takrat
rekordnih 267 milijonov evrow.
Zdaj je ta vsota v primerjavi z le-
todnjo rimsko zgodbo drobiz. Ce-
prav je svet zabredel v recesijo, je
bil zasluzek pricakovano vedji, a
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vseeno manjsi, kot bi bil v casu ra-
sti. Razlika med letodnjim in lan-
skim finalom je preprosto razlo-
zljiva. Lani sta se pomerila angle-
Ska kluba Chelsea in Manchester
United, kjer Chelsea, kljub velike-
mu vlozku lastnika Romana Abra-
movica, nima takinega renome-
ja, kot ga ima Barcelona. Oba le-
tosnja finalista sta svetovni brand.
Saj je tudi Chelsea, ampak ta dva
sta nogometnemu svetu skupaj
ponudila bistveno vec. Zacetek je
7e v rivalstvu Spanije (oziroma Ka-
talonije) in Anglije, torej dveh iz-
med petih najvecjih evropskih lig.
Potem je treba iskati tradicijo. Vanj
bi, vsaj po tradiciji, lahko vkljuci-
li §¢ Real, Milan, Juventus, Liver-
pool ali Bayern. Spansko-angleski
finale je dal dodatno tezo v latin-

skem svetu, ki je ze tradicionalno
navezan na nogomet, gospodar-
ska kriza pa je to igro $e bolj pri-
blizala ljudem. Je kot religija, sta-
dion pa cerkev, kamor zahajajo ro-
marji. In na stadione najvecjih sve-
tovnih klubov romajo z vsega sve-
ta, kakor v Vatikan ali Meko. Cena
vstopnice za ogled muzeja in sta-
diona najvecjih evropskih klubov
v poprecju znasa 15 evrov, na-
kup dresa se giblje med 60 in 100
evri, otroska zobna scetka s klub-
skim grbom stane pet evrov. Ko je
zdaj ze bivii Sportni direktor Reala
Predrag Mijatovic leta 1998 v fina-
lu lige prvakov dosegel zmagovati
gol proti Juventusu (1:0), so v ne-
kaj dneh prodali vec kot 20 tisoc
Realovih dresov z njegovim priim-
kom. Takrat je originalni dres v tr-
govini pod tribuno stadiona San-

tiago Bernabeu stal 75 evrov. |zra-
cun o prihodku je preprost.

Finale lige prvakov ponuja blisc,
do njega pa je treba priti. Evrop-
ska nogometna zveza (UEFA) vsa-
ko leto poveca budZet nagrad.
Napoved je, da bi samo v letu
2012 med nogometno elito raz-
delila ze rekordnih 800 milijonov
evrov. S temi nagradami zadrzu-
je pritisk nogometnih velikanov, ki
vsakic, ko se cutijo zapostavljene,
zagrozijo z organizacijo lastne i-
ge. Ob taksnih vsotah je zelo ma-
lo verjetno, da bi se taksen scena-
rij sploh zgodil.

In kaj 3e sploh ostane majhnim?
Sistemn elitnega tekmovanja se za-
pira, tisti, ki ne pridejo v ta krog,
bodo ostali v mnozici. Za udele-
sence petih najvecjih lig izpad
morda ni tako usoden, saj jim do-

Cena vstopnice za ogled muzeja in stadiona najvedjih evrop-
skih klubov v poprecju znasa 15 evrov, nakup dresa se giblje

med 60 in 100 evri.,
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Imaga v ligi prvakov je Barceloni navrgla dodatnih 110 milijonov evrov zasluzka.
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mace tekmovanje prav tako prine-
se zajeten dohodek. Ampak pre-
pad med veliki in majhnimi je vse
vedji, ¢etudi so nekateri angleski
klubi zadli v krizo predvsem zara-
di padca funta. Najbolj je prizade-
la tiste, ki so se spustili v boj z naj-
vecjimi, ¢eprav od velikih dolgov
niso imuni niti Chelsea, Arsenal in
Liverpool. A za te ni bojazni.

Slovenija, kje si?

In vsako leto, po takinem spekta-
klu, se pojavi vprasanje 0 poloza-
ju Slovenije v mogocni nogome-
tni Evropi. Maribor je na deseto
obletnico zgodovinske uvrstitve v
ligo prvakov osvojil naslov drzav-
nih prvakov. Na ta naslov je cakal
kar 3est let, vmes prebrodil veliko
finanéno krizo, zdaj pa se vrnil na
vrh slovenskega nogometa. Je naj-
uspesnejsi slovenski klub po osa-
mosvojitvi, ima dale¢ najvec gle-
dalcev na posamezni tekmi.

Teh se v Sloveniji v povprecju zbe-
re komaj 1999 na tekmo. Za vi-
soko povprecje skrbi  Maribor
(3694), tudi tekme Rudarja so bi-
le dobro obiskane. A le ti dve svetli
izjemi po obisku ne moreta popra-
viti mnenja o kakovosti slovenske-
ga klubskega nogometa, ki je v za-
dnijih letih svoje evropske nastope
praviloma koncal julija, redki (ka-
kor lani Interblock) pa avgusta. V
bistvu tudi njuna obiska v tej sivini
nimata prave vrednosti.

Novo priloznost slovenskemu no-
gometu, predvsem Mariboru, naj
bi ponujala preobrazba evropskih
tekmovanj, kjer je predsednik UE-
FE Michel Platini le dosegel spre-
membe. Te naj bi majhnim omo-
gocile nekaj vec moznosti pre-
boja med najboljse, kjer se de-
li najve¢ denarja. A za majhne
je med 32 velikih v ligi prvakov
prostih le pet mest. V te »majh-
ne« so vitete denimo Grcija, Srbi-
ja, Hrvaska, Ceska, Svica in Avstri-
ja. Zato se ponovitey leta 1999, ko
je Ljudski vrt docakal ligo prvakoy,
zdi skorajda nedosegljiva. Morda
pa bi se nasel prostor v novousta-
novljeni evropski ligi. Tam bo na-
stopilo 48 mostev, med njimi tudi
tisti, ki jim ne bi uspel preboj v li-
go prvakov. Ce bi Maribor denimo
klonil na odlocilni, cetrti stopnici
kvalifikacij za ligo prvakov, potem
bi pot nadaljeval v evropski ligi. A
do tja bo treba priti, saj Mariborca-
ni evropsko pot zacenjajo Ze v dru-
gem krogu, do cetrtega pa bo tre-
ba preziveti. w
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Milan lazarevid

Samostojnost ni kalup, po katerem
se ustvarjajo uspehi. Vsak $portnik
je zgodba zase, za taksne poteze je
treba imeti veliko poguma, pravo
izbiro ob pravem casu, ob vsem pa
tudi obilo Sportne srece. Ta je v vr-
hunskem 3portu zazZelena kot voda
v Sahari. Samostojnost je komple-
ksna zadeva za ljudi z moéno voljo.

Cena Tinine sumostojnosti

'I"ma Maze je leto dni samostoj-
na. Osamosvojitev je Crnjan-
ki prinesla rezultatsko uspesnost,
prav tako financno. Z nagradami
je prisluzila 117 tisocC evrov. Ven-
dar je pot, na katero se je podala,
tvegana. Odvisna od lastnih sred-
stev in to je pot brez pomoci Smu-
carske zveze Slovenije. Prva sezona
samostojnosti jo je vrnila v svetov-
ni vrh. Na svetovnem prvenstvu je
v veleslalomu osvojila srebrno me-
daljo, v veleslalomskem sestevku
svetovnega pokala pa je bila tre-
tja. Ni bila del sistema Smucarske
zveze Slovenije, do tekmovalnih
rezultatov je prisla z majhno eki-
po. V bistvu so trije, ob njej $e An-
drea Massi in Andreja Perovsek. S
temi nagradami je poplacan trud.
Vec razlogov je, zakaj se je odlocila
za to potezo, Zvezo Ze tako pestijo
finan¢ne tezave. Zamude pri pla-
cevaniju trenerjev, zmanjsanje pro-
racuna za alpski del, menjave tre-
nerjev in se kaj bi lahko nasteli. Le-
to dni po objavi odhoda iz objema
zveze se na prvi pogled zdi, da se
je Tina odlocila prav. Mazejeva je
po koncani letosnji sezoni dejala,
da je naposled v smucanju znova
uzivala. Zdaj je 26-letna Crnjanka
kandidatka za olimpijsko kolajno v
Vancouvru. Pred njo je sezona, ki
bi lahko bila vrhunec njene Karie-
re. Avse se zacne in konca pri de-
narju. Teh 117 tisoc evrov, kar jih
je dobila od Mednarodne smucar-
ske zveze (FIS), je veliko, toda iz te
vsote bo morala v olimpijski sezo-
ni sama kriti stroske priprav, poto-
vanj in place obema clanoma eki-
pe. Od domace zveze ne bo dobi-
la niti ficka, lahko pa bo racunala
na kakino pomoc¢ koga izmed tre-
nerjev. To je najvec, kar lahko do-

bi. Zdaj Tina iS¢e pokrovitelje, ki

bi ji namenili $e kak3en evro, olaj-
sali priprave na sezono, od kate-
re pricakuje veliko. Celo v Maribo-
ru je bila videna, ko je $la k poten-
cialnim sponzorjem. Koliko je bi-
la uspesna, je zaenkrat skrivnost,
bo pa gotovo pred zacetkom se-
zone povedala, kaksna je »pokri-
tost«. |e to cena samostojnosti?
Morda. Raje bi videli Tino, ki nima
skrbi z zbiranjem denarja in se ne-
moteno pripravlja za tekmovanja.
Sicer ni prva v smucarskem svetu,
ki se je podala na to pot, toda iz-
haja iz majhne Slovenije, kjer mr-
goli vrhunskih Sportnikoy, vsi pa
bi hoteli biti v svetovnem vrhu. Ce
bi bila Avstrijka ali Svicarka, bi se
sponzorji tepli za reklamo na dre-
su ali kapi. V Sloveniji je drugace,
saj vsak hvali svojo panogo in pri
potencialnih sponzorjih meni, da
je upravicen velikih sponzorskih
vlozkov. Tone Vogrinec je pred te-
dni v Mladini dejal: »Ze nekaj let
opozarjam, da bo treba ambicije
slovenske 3portne javnosti bistve-
no znizati. Drzava z dvema milijo-
noma prebivalcev ne more vzdr-
zevati vec kot 60 razlicnih Spor-
tnih panog, pri ¢emer bi seveda
logicno vsaka od panog Zelela bi-
ti v svetovnem vrhu. Tega prepro-
sto ne zmoremo, niti po potenci-
alu med prebivalstvom, Se manj
pa po financni plati. Ta potenci-
al je bil ze pred krizo premajhen.
Res je bila Slovenija zadnja leta iz-
jemno uspesna v nekaterih 3por-
tnih panogah, zal veckrat v manj
pomembnih, a ti uspehi se ne bo-
do mogli nadaljevati.«

Ni edini, ki opozarja, da bi sloven-
ski Sport lahko izgubil stik z vr-
hom. V to je prepricanih vse vec
strokovnjakov in pokroviteljev. Je-
sen naj bi prinesla iziemno teza-

ven gmotni polozaj slovenskega
Sporta. Mnogi bodo jeseni zaceli
z nizjimi proracuni, izqube v neka-
terih klubih in tudi zvezah so veli-
ke, dolgovi se vecajo. Podjetje Go-
renje, eden izmed vecjih pokrovi-
teljev slovenskega sporta, ki te dni
slavi slovenske rokometne prvake,
se ubada z odpusfanjem delav-
cev, klub bo moral poseci po re-
striktivnih ukrepih, Ce ob vseh vr-
hunskih 3portnikih dodamo 3e ul-
tramaratonce in razlicne pusto-
lovce, ki prav tako na velik zvon
obesajo lastne uspehe, potem de-
narja res za vse ni dovolj. Kvecje-
mu Sport lahko dozivi kolaps. V
tem krogu se je znasla tudi Tina.
Rabila bo pomad, saj ni enostavno
razmisljati o olimpijski medalji in
hkrati zbirati denar. Je motece, za
koga celo bolece. Tina je sicer pr-
va, z lastnim primerom bi drugim
lahko pokazala pot. Na Tinino pot
sta se letos podala 3e nadarjena II-
ka Stuhec in skakalec Jernej Da-
mijan. Kako bosta uspesna, bo po-
kazal rezultat ob koncu naslednje
sezone. Samostojnost ni kalup, po
katerem se ustvarjajo uspehi. Vsak
Sportnik je zgodba zase, za takine
poteze je treba imeti veliko pogu-
ma, pravo izbiro ob pravem ¢asu,
ob vsem pa tudi obilo Sportne sre-
ce. Ta je v vrhunskem Sportu zaze-
lena kot voda v Sahari. Samostoj-
nost je kompleksna zadeva za lju-
di z mo¢no voljo, saj se velikokrat
zgodi, da ob kak$nem neuspehu
morala pade. Tina je zdaj ze blizu
svetovnemu vrhu, kar ji daje novo
moc. Je v zrelih letih, ko vlece zrele
poteze. Njena Sportna pot ne bo
trajala vecno in v teh nekaj letih bo
treba poskrbeti za eksistenco. Sre-
¢a spremlja pogumne, pravijo, naj
bo tudi sreca njena zaveznica. W



Je univerzitetni sport sam sebi namen?

Obseg gibanja in Sportnega udejstvovanja med $tudenti upadata v drzavah po vsem svetu. Glavni krivec za to je vedno bolj
razSirjen sedeci nacin Zivljenja. Redno gibanje in Sportno udejstvovanje mladim preprecujejo mnogi dejavniki: pomanjkanije
¢asa in motivacije, premajhna podpora, obéutek zadrege ali nesposobnosti, pomanjkanije varnih prostorov za gibanje in $port
in prepogosto nepoznavanie koristi gibanja in Sporta.

DASA PURGA

spremembami  Studijskih
S programov Sport v univerzi-

tetnem prostoru izgublja na
pomenu. »V letu 2002 je bilo 99
Studijskih programov, ki so ime-
li Sportno vzgojo, letos le Se 44,
in pricakovati je, da jih bo v letu
2012 samo 3e 11. Sportna vzgo-
ja bi morala biti obvezen pred-
met v prvem letniku vseh univer-
zitetnih in visoko3olskih Studijskih
programov, ostali letniki pa kot
izbirni program. Potrebno bi bi-
lo ustanoviti katedre za Sport, ko-
misije za 3port in zveze $portnih
drustev,« je opozoril Silvo Lipo-
ek, predavatelj Sportne didaktike
na Univerzi v Mariboru. Kljub te-
mu raziskave kaZejo, da so najbolj
Sportno aktivni Studentje Univer-
ze v Mariboru; kar 45 odstotkov,
sledijo Studentje Univerze v Lju-
bljani in najmanj, komaj 5 odstol-
kov, so 3portno aktivni na Univerzi
na Primorskem.

Spori, a dejavnosti ostajajo

Sport na Univerzi v Mariboru se
reorganizacijo visokega 3olstva
in uvedbo bolonjskih Studijskih
programoyv, ki predvidevajo spre-
membe na tem podroéju. Spor-
tna vzgoja tako ne bo vec del ob-
veznih §tudijskih vsebin. Studen-
tje bodo prikrajsani za del “splo-
ine izobrazbe”, ki jo predsta-
vlja sport kot del sodobne druz-
be, menijo strokovnjaki. Sport bo
prav tako izlocen iz sistemskega
financiranja. Univerzitetna Spor-
tna zveza je v zvezi z nastalo si-
tuacijo v preteklem letu enostran-
sko odstopila od Sporazuma o so-
delovanju na podrocju ob3tudij-
skih interesnih $portnih dejavno-
sti. Kljub takratnim zdraham Sport
sedaj poteka nemoteno. Student-
ski svet Univerze v Mariboru je v
letosnjem Studijskem letu ustano-
vil odbor za Sport, ki je pripravil
vsebinsko prenovo Sportnih aktiv-
nosti in razsiritev le-teh, ter koor-
dinatorje za Sport, ki so zadolZeni
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za obvescanje in promocijo Spor-
ta na posameznih fakultetah. Uni-
verza v Mariboru namerava usta-
noviti svojo Sportno zvezo, ki bo
organizirala Sportne prireditve,
obstudijsko $portno dejavnost v
okviru UM in vsesplosno delovala
v interesu studentov.

Univerzitetni 3port je vseeno del
izobraZzevalnega programa in na-
¢in prezivljanja prostega casa Stu-
dentov, profesorjev in vseh osta-
lih delavcev univerz. Sport je po
mnenju profesorja Petra Sitarja iz

Univerze v Mariboru lahko tudi ti-
sti, ki je odlicno sredstvo za pove-
zovanje $tudentov in profesorjev
doma in v tujini. Lahko pa nasto-
pa tudi kot promocijska funkcija
posamezne univerze.

Univerzijada
res za Studente?

Ob projektu univerzijade, ki ga
SUSA pelje brez sodelovanja z Uni-
verzo v Mariboru, pa se pojavljajo
nove dileme. Prorektorica za po-
drocje Studijskih zadey, prof. dr.

Mejra Festi¢, zato opozarja, da je
v pavezavi z univerzijado smiselno
graditi samo objekte, ki bi se mo-
rali graditi za Studente v vsakem
primeru. Nadalje pravi, da univer-
zijada lahko prispeva k ustrezne-
mu razvoju univerzitetnega sporta
v smislu obstudijske dejavnosti, ki
jo je treba krepiti in postaviti uni-
verzitetni Sport na ustrezno me-
sto, kot je to praksa na uglednih
univerzah v tujini. »Na UM imamo
namrec tezave z ustanavljanjem
»Studentskega« univerzitetnega
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§portnega drustva oziroma zveze
(za rekreacijo oziroma obstudij-
sko dejavnost 3tudentov), ki bi jo
morali voditi Studentje in ne tisti,
ki so Studirali pred 20 leti«, pravi
Festiceva. Drugi segment univer-
zitetnega Sporta pa bi bil tekmo-
valni $port, ki bi se trzno financi-
ral, medtem ko je financiranje ob-
Studijske dejavnosti zagotovljeno
z javnimi sredstvi. Bolje bi bilo to-
rej finanéna sredstva nameniti za
razvoj univerzitetnega Sporta ozi-
roma univerzijado zato izrabiti. A
se v zvezi s tem postavlja 3e ne-
kaj vprasanj. Kaj je univerzijada?
Kdo so tekmovalci na univerzija-
di in koga ti sploh predstavljajo?
Dejstvo je, kot pise Silvo Kristan
v Dnevniku z dne 14.02.2009, da
se zaradi univerzijade Studentska
$portna kultura niti najmanj ne bo
dvignila, ¢e bo odnos univerze in
drzave do univerzitetne Sportne
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kulture ostal nespremenjen. Kdor

trdi, da se bo zaradi gradnje smu- -
carskih skakalnic dvignila Student-

ska Sportna kultura, je skregan s
pametjo.

Kako naprej?

Problem in pozicioniranje Sporta
na EU in slovenskih univerzah pa
izhaja iz dejstva, da Bolonjska de-
klaracija o samem Sportu na uni-
verzah ne govori, zato je potreb-
no za ureditev podrodja 3porta
na univerzah smiselno upostevati
druge sprejete dokumente in pri-
porocila Komisije Evropske sku-
pnosti (temeljna je Bela knjiga o
Sportu iz leta 2007). Bela knjiga
poudarja druzbeno odgovornost
clanic EU za »spodbujanje javne-
ga zdravja s telesno aktivnostjo«
in »spodbujanje vloge $porta na
podrocju izobraZevanja in uspo-
sabljanja«, poudarja Silvo Lipo-
sek.

Univerzam se predlaga, da za do-
sego tega cilja ¢im prej uvedejo
naslednje oblike Sportnih vsebin
(programov): redno 3portno vad-
bo v studijskih programih v prvih
letnikih fakultet, izbirni predmet
z ECTS tockami, pestro obstu-
dijsko Sportno-rekreativho vad-
bo, pestro $portno vadbo v cen-
trih za univerzitetni Sport, tekmo-
valni Studentski Sport znotraj po-
sameznih univerz in med sami-
mi univerzami ter na mednarodni
ravni, redno organizirano ter vo-
deno $portno vadbo za zaposle-
ne na univerzi. Sport na sloven-
skih univerzah je potrebno statu-
sno in sistemsko urediti v Zakonu
o visokem 3olstvu in statutih uni-
verz. Oblikovalci »nove uredbe o
financiranju Sporta na univerzi«
naj upostevajo specifiko financira-
nja S$porta in preglednost, tako da
se onemogoci poraba namenskih
sredstev za $port v druge name-
ne. Vsaka od slovenskih univerz
pripravi investicijski projekt (na-
¢rt) izgradnje $portne infrastruk-
ture, ki je nujno potrebna za do-
sego cilja »3portne odlicnosti«.
Upostevajo naj se merila iz NPS,
Studentski svet Univerze v Mari-
boru je s posvetom »Sport v Uni-
verzitetnem prostorus, ki je pote-
kal aprila letos, dokazal, da se za-
veda, da je Sport na univerzitetni
ravni potrebno celostno obravna-
vati kot pomemben, predvsem pa
potreben segment v organizacij-
ski strukturi univerzitetnega pro-
stora. [

rez skrbi, ne bom dolgove-
Bzil o psevdonacisti¢nih izpa-
dih lokalne navijaske skupine.
Ne mislim komentirati ljudi, ki so
si pred dnevi odrezali prste. Ker
s0 pac navijadi in to sodi zraven.
Nenazadnje ni njihova krivda, da
so pred njih postavili ograjo. Le-
mingi tudi umrejo, ker pred njih
postavijo prepad ...
Mnogo bolj me skrbi strpnost
vecinskega prebivalstva.  Str-
pnost, ki gradi na izjavi: »Mene
ne motijo, dokler ...« Res zani-
mivo. Slednje izjave pogosto sli-
sim. Nazadnje sem jih moral po-
sludati celo od kolegov medicin-
cev. Zalostno. V neki diskusiji so
ugotovili, da ni na3a krivda, da
so Romi neizobraZeni in Zivijo
od socialne podpore, saj bi mo-
rali oni sprejeti na$ nacin Zivije-
nja. Ker je nas nacin Zivljenja vo-
lja vecine. Ker Romi niso normal-
ni v slovenski druzbi. Ja, vse to so
se domislili nasi bodoci zdravni-
ki. Na tem mestu ne vem, ali je
primerno komentirati, da je izraz
»normalen« zrasel na zelniku ko-
lega, ki menjuje punce kot spo-
dnje perilo. A on je normalen. Se
zanimiveja se je zdela ideja, da
nas bodo Romi unicili kot narod.
Hja, seveda nas bodo, ¢e imajo
oni vsaj pet otrok, povpreéni Slo-
venci pa 1,4 otroka na druZino.
Romski otroci povzrocajo do-
datne napetosti, ker so Zivahni,
kot se za otroke spodobi. No, ne
spodobi se za otroke priseljen-
cev v Sloveniji. Oni morajo biti
pridni, urejeni in ubogljivi. Ce ni-
50, 50 pac »sodrga« v oceh ne-
katerih. In vse to, ker niso »nor-
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Se vam zdi, da je
Slovenija nestrpna
dezela? Ste se kdaj
vprasali, kaksno

je mnenje drugih

o dezeli na sonéni
strani Alp?

Deiela nestrpnih

malni«. Ne hodijo v cerkev, niso
zaposleni v trgovini, ne govorijo
mariborsko in ne hodijo na Hrva-
sko na morje. Ne izpolnjujejo ti-
stega kriterija »doklers,

Na e en zanimiv nacin sloven-
skega razumevanja strpnosti me
je opozorila kolegica iz Srbije.
Govorila je o enakih moZnostih.
Da lahko pri nas vsak dela vse.
Tako je vsaj mislila do svojega pr-
vega obiska v Sloveniji. Rekla je,
da ni mogla verjeti, kako naro-
dnostno dolocena je pri nas za-
poslitvena struktura. Opazila je
namrec, da vecino nizje placa-
nih in fizicno napornih delovnih
mest zasedajo bivii Jugoslovani.
Nikar se ne slepimo, da je temu
razlog slab3a izobrazbena struk-
tura. Resnicno dvomim, da ima-
jo Belgijci slabse 3ole, a vseeno
niso smeli prevzeti Uniona. Ker
je Slo za nacionalni interes. In-
teres pac, ki je privedel do ma-
gnata v LaSkem in njegove ho-
botnice. No, nas je vsaj Slovenec
opetnaijstil, tujci pa Se kar samo
pometajo ceste.

Zal nam v prihodnje ne kaze ni¢
bolje. Vsaj po izkusnjah z mari-
borskimi Studenti in njihovo or-
ganizacijo. Zanimiv je namrec
podatek, da so kolegu, ki je ze-
lel dogajanje na mariborskem
Stuku vsebinsko preoblikovati
po vzoru ljubljanskega K4, spo-
rocili, da mariborska organiza-
cija pac ne bo tolerirala »roza«
in drugih »nenormalnih« zabav
pod svojim okriljem. S takino dr-
7o bomo Studentje vsaj zagoto-
vili, da Slovenija ostane »Drzava
normalnihs«, w



»Vsi smo eden drugemu luc«

Tone Kuntner, igralec in pesnik, se je rodil na Tratah v Slovenskih goricah. Ob njegovi 66-letnici rojstva je izsla dvo-
jeziéna (slovenska in angleska) zbirka njegovih pesmi Moj svet, kar je bila odli¢na priloznost za pogovor z umetni-
kom, ki je za svojo gledalisko drzo kot tudi za pesnistvo prejel mnoge nagrade. A ves pretekli tas je izrazal svojo
obcutljivest, drugaécno videnie Zivljenja, sveta in navsezadnje nestrinjanje z odnosom do nase domovine.

SIMONA KOPINSEK

Gospod Kuntner, va$ pesnidki za-
pis in podpis nosi ez dvajset pe-
sniskih zbirk, ce sestejeva vse iz-
virnike in izbore. Ste Ze naili vse
razloge za to notranje zasledova-
nje, ce tako imenujem ustvarja-
nje?

Ne vem. To je morda psiholosko
vprasanje. Je neka skrivnostna sila v
cloveku, ki ga sili k izpovedi. Skozi
literaturo ali katerokoli drugo ume-
tnost. Saj je to izpovedovanje prav-
zaprav nesmiselno pocetje. Ni profi-
tno, ne splaca se ...

Vsaj za vecino ne.

Ni drugega kot to, da si s tem neka-
ko pomagam Ziveti. Ne delam si ilu-
zij, da bi s pisanjem reseval svet. Svet
je tak kot je, krvay, precej »svinjski«,
pa tudi cudezno lep. In tako je tu-
di Zivljenje. Vcasih neznosno, vcasih
prelepo. |e pekel in je nebo. No, in
ce zivimo tukaj, si nekako pa¢ mora-
mo pomagati Ziveti z izpovedijo. V li-
teraturi in v drugih umetnostih, kot

PODLUPO
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Nasel sem

Nasel sem tisto samotno vas,
nasel sem tisto hiSo na samem,

Le gospodarja nisem vet nasel.
Nisem pripotoval pravi ¢as.

Rekli so mi, da je odsel
kar nenadoma, brez slovesa ...

Nosil sem srcne pozdrave zanj,
ki jih je prekrvavila tujina,-

pozdrave od vnukov, od héere,
odsina ...

In ih 3e nosim.

In se razroscajo v h
ok o, e, vl

in ni nikogar, na svetu nikogar,
e el
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sem dejal, je isto. Ce ne morem resi-
ti sveta, pa s pisanjem zagotovo re-
Sujem sebe.

Ampak veste, kako lahko ena sa-
ma pesem zadene srce. In po-
temtakem je sposobna povzrodi-
ti spremembo. Torej, s tem lahko
spreminjate svet.

Mogoce. Meni vsekakor pomaga Zi-
veti. Vem, da ce preberem dobro
pesem kakinega avtorja, Preserna ali
Gradnika, Kosovela, sem prav hvale-
Zen zanjo. HvaleZzen sem za misel ali
vzgib, ki tudi mene v tistem trenut-
ku resuje. In mogoce tako tudi ka-
kien moj verz pride do koga. Se ga
dotakne, ga nagovori, mogoce celo
spremeni. In mu pomaga na nek na-
cin Ziveti.

Ves cas negujete zvestobo milosti
in lepote Slovenskih goric.

Res je milost, da nam je dano Ziveli
v »nebesih pod Triglavome, kakor to
dezelo imenuije Ivan Cankar. Ce lah-
ko s tem povzamem Slovenske go-
rice in Slovenijo nasploh, To je mi-
lost. Samo tega bi se morali vsi bolj
zavedali.

A Zivite bivanjski kontrast, ce
upostevava dejstvo, da Zivite v
Ljubljani in Slovenskih goricah.

Najbolj obcutljiva leta sem prezivel
na Tratah v Slovenskih goricah. In to
je ostalo v meni. Ta ilovica, to blato
je odilo z mano najprej v Maribor,
potem v Ljubljano. In to nosim tudi
po svetu. Tega se ne mores znebiti.
Je pa ta Slovenija tako idealno majh-
na, zdaj z vsemi prometnicami, da je
skoraj vseeno, ce si doma v Ljubljani
ali v Slovenskih goricah. Z mano pac
ta zemlja in ta svet hodita. In iz tega
se izpovedujem. Drugace ne znam.
Ob takih razmisljanjih se zmeraj spo-
mnim Kosmaca, ki je novinarjem, ko
se je po dolgih letih Zivljenja v Lon-
donu vrnil v domovino, na vprasa-
nje, ce bo zdaj vendarle napisal ka-
kien roman o tem velikem svetu, od-
govoril: »Ne. Vse, kar imam poveda-
ti o Zivljenju , vse najdem v svoji do-
lini.« Tako nekako cutim jaz v svojem
odnosu do tega sveta, ki ga nosim s

sabo. Saj imas v Zivljenju vedno kaj
povedati. In pravzaprav ni¢ novega.
Novo je iskreno! In tega ni treba is-
kati v Londonu ali v New Yorku ali
drugje. Vse je tukaj. Vse je tako re-
kot v nas.

Torej smo se rodili v prostor, ki ga
naj raziskujemo. Povejte mi kaj o
tej pesnidki zbirki Moj svet. Sesta-
vlija jo sedem ciklusov, Lesnika,
Vsakdanji kruh, Moja hisa, Moje
bregace, Mati Slovenija, Jablana
v parku in Tropine, ki jih je v an-
gleicino prevedel Andrej Rijavec,
Bronislav Fajon je odli¢no realizi-
ral grafi¢no obliko zbirke. Ven-
dar izbor ni ne vem kako zelo ob-
sezen.

To je izbor iz izbora. Torej je to boljia
knjiga, ker ima manj pesmi. Enain-
petdeset. Je skréena. Manj pesmi kot
je, boljsa je lahko knjiga. A s prevodi
je dovolj obsezna.

Vem, da ste zelo spontani. Vem
tudi, da ste zelo kriti¢ni do druz-
be, do odnosa Slovencev in Slo-
venk do domovine. Kaj pa do se-
be?

Nimam se ravno posebno rad, bi re-
kel. Ta odnos se tudi spreminja. No,
ko imam kaksen literarni vecer, na
primer, sproti izbiram , kaj bom bral,
Enkrat se mi zdi ta pesem primernej-
$a, drugic druga. Odvisno od tega,
kaj bi rad v tistem trenutku povedal,

Zdaj vas bom takole novinarsko
obdelovala bolj kirur$ko. Mi lah-
ko opisete, kolikor se da, stanje
ustvarjalnega rojevanja. Torej,
vadega vsakokratnega rojevanja,
ko ustvarjate, in so€asno rojeva-
nja pesmi,

Pravo besedo ste izrekli. Rojevanje, S
pesmijo je tako kot s cloveskim roje-
vanjem. Z rojevanjem Zivljenja. Vsa-
ko Zivljenje je novo. Edinstveno. Na
zunaj in na znotraj. In ¢e se pesem ali
pa kak$na druga umetniska stvar ro-
di iz tebe, je tebi podobna. Najbolj-
$a je takrat, kadar ti je precej podob-
na. Poglejmo otroka. Ko se rodi, ima
taksne oci kot starsi. Takine poteze,
Ima takine gibe, kot jih imajo starsi.

To je cudez, ki ga ne more$ razloziti.
Ima isto barvo las, isto barvo glasu ...
Cemije pesem, moja izpovedna pe-
sem, podobna po barvah, v tistih ne-
dopovedljivih stvareh, potem se mi
je posrecilo roditi ta pravo stvar.

Vase pesmi so zelo preproste. To
je najteZje in najlazje socasno.
Preprostost nikamor in k nikomur
ne pride sama po sebi.

K temu je treba teziti. Zivijenje je
preprosto in hkrati zelo komplicira-
no. Ampak, kako priti do resnice?
Po najbolj preprosti poti. Brez izmi-
§ljij. Preprosto - roditi! In to se se-
veda zgodi iz nekega posebnega
vzdusja, v nekem skrivhostnem tre-
nutku. Nic se ne da izsiliti. Potrpe-
Zljivo, obcutljivo in milostno je tre-
ba cakati, da donosis, da stvar do-
zori. Jabolka ne mores izsiliti, da bo
dozorelo v nekaj dneh. Ce bo sploh
kdaj dozorelo. Morda bo prej 3e ze-
leno odpadlo, zgnilo ... To so zelo
obcutljive, a zelo preproste in skriv-
nostne reci,

Vsa minula desetletja ste se daja-
li ljudem. Na odru, v pesmih. To
so desetletja dajanja, sprejema-
nja, ljubezni, tudi trpljenja in od-
rekanja.

Nicesar ne bi spreminjal. Kar sem
pocel, sem poskusal poceti iskreno.
Zmeraj sem poskusal biti posten do
sebe, poskusal izpovedovati sebe.
Tudi v teatru. Kolikor mi je bila dana
moznost. Bilo uspeino, ce sem tudi
sebi olajial duso. In to se mi zdi bi-
stvena stvar. V vsaki umetnosti je to
mogoce. V teatru je vec preverjanja,
soocenja. V literaturi si sam svoj go-
spod. V teatru pa si odvisen od te-
ksta, od reZiserja, S od vsega druge-
ga. Moras najti svojo podobo. Ven-
dar mora$ skozi trnje - do zvezd,
Predvsem skozi trnje. Koliko blizu
zvezdam, pa je drugo vprasanje.
Ni¢ ni brez trnja.  Srecal sem veliko
ustvarjalnih ljudi, ki mislijo, da so ge-
nialni in delajo » z levo roko«. Nic ni
z levo roko. Drugi morajo imeti ob-
¢utek, da je bilo narejeno z levo ro-
ko. Prava ustvarjalnost gre skozi 7r-
mlje, skozi ogenj. Brez ognja ni ni¢.
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Nic ni brez muke. »Kar je velikega,
rodi trpljenje«, mislim, da je tako re-
kel Cene Vipotnik.

Konec koncev imajo vsi umetniki,
s svojim delom in imenom krep-
ko zapisani na straneh umetnosti
in Zivljenja, veliko rano. Se vam
zdi, da z vsako zapisano pesmijo,
z neprizanesljivim samoizprase-
vanjem celite svojo?

To se dogaja z vsako pesmijo zno-
va. Vse po vrsti do rojstva. Rojstvo
pa je bolece. A na koncu je odresi-
tev. Sprostitev. In sreca. Vse te bar-
ve in odnosi in ciklusi se dogajajo pri
vsaki posamezni pesmi. Kako in za-
kaj, pa je vprasanje za psihologe in
druge strokovnjake, ki se ukvarjajo s
¢lovesko duso in dusevnostjo. Mor-
da tudi za psihiatre.

Pa mislite, da lahko o umetni-
$kem delu govori nekdo, ki ne
ustvarja?

Kompetentno, mislim, da ne. O psi-
hiatrih govorim tako ... malo ironic-
no. Za nekoga umetniki niso nor-
malni ljudje, ali pa so vsaj precej Cu-
dni, saj se ukvarjajo z nenehnim vr-
tanjem vase. Na neki ameriski nori-
Snici pise » Vecina je zunaj.« Kar je
pravzaprav res. Tudi veliko nevarnih
je zunaj. Enkrat sem imel nastop v
psihiatri¢ni ustanovi v Polju, kjer so
imeli poezijo kot terapijo. Tam sem
bral. Sem posebej izbiral pesmi, da
ne bi prevec ranile...

So jokali ...

Tudi. In reagirali presenetljivo moc-
no. Ena varovanka je vzela vazo in jo
razbila. Zelim reci, ko sem to opravil,
ko sem odhajal po drevoredu pro-
ti teatru, sem si rekel: »Kdo je zdaj
normalen? Jaz, ki lahko grem ven,
ki sem zmoZen Ziveti ta neobcutljivi
svet ali oni, ki ne morejo? « In sem po
tistem drevoredu odsel tako rekoc v
drugo psihiatrijo, v teater. Pa se pri-
blizno podobno obnasamo v teatru,
Samo da so tisti v psihiatricnih usta-
novah obcutljivi recimo sto odstot-
kov, mi pa petdeset. »\Normalni« pa
recimo deset. In najlazje Zivijo »nor-
malni«. Ni¢ ne razmisljajo, so neob-
cutljivi. Takih je najvec. Bolj si senzi-
bilen, teZje je Ziveti. In ni umetnika
brez prave senzibilnosti. Ko sva prej
govorila o ranjenosti, mislim, da ga
ni ¢loveka, ki ne bi nosil v sebi kaksne
rane. Ga ni. Umetnikom je pac da-
no, da se izpovedujejo. Da si rane ce-
lijo. Poskusajo jih celiti z izpovedo-
vanjem. Mnogim ljudem to ni da-
no. Ampak nosijo rano. Tiho, Vsak
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jo nosi. Vsak na svoj nacin.

Tudi v poeziji ste vselej poveda-
li, kar ste mislili. Kar vas je motilo,
ocaralo. Tudi o in vdomovini. Ni-
ste izbirali.

Kar mi je lezalo na dusi. Nikoli se ni-
sem spraseval, ali se o cem pide ali
ne. V poeziji je dovoljeno vse, kar
pride od srca in kar se dotakne sr-
ca. Ob slovenski osamosvojitvi sem
napisal precej pesmi o domovini, o
Materi Sloveniji. Nekaj teh pesmi je
tudi v tej knjigi. Mene se je ta zgo-
dovinski trenutek dotaknil. In cudim
se, da se drugih ni tako dotaknil. Mi
smo namrec leta 1991 doziveli zvez
dni trenutek svoje zgodovine. Koliko
se jih v tej deZeli tega zaveda? Dvo-
milijonski narod je dobil svojo drza-
vo, in to tako, da smo izsilili velike.
Priborili smo si jo. Prisanjali smo si
jo. Bili smo zraven. Nam je bilo da-
no, da smo bili zraven, da smo lah-
ko sodelovali. To je tako, kot druZi-
na, ki si zgradi hiso. Od tistih, ki se v
to hiso vselijo, pa je odvisno, kaksna
bo ta hisa, ce bo trajna in ¢e bo dom.
Te zavesti bi moralo biti v Sloveniji

ved. Da smo doZiveli zvezdni trenu-
tek svoje zgodovine! To ne pomeni,
da so prejSnje faze kaj manj vredne.
Ampak to je bil vrhunec, katerega se
moramo zavedati, se ga veseliti in
gojiti. Kajti: ni zivljenja brez radosti
do Zivljenja!

Verjetno je to tesno povezano s
samozavedanjem. Ko si zaveden
svoje odgovornosti v druzbi, se
lahko pridruzis kolektivno.

Vem samo, da se je treba bolj zave-
dati. Prvi¢, da nam je dano ziveti v
»nebesih pod Triglavome. To je da-
no samo dvema milijonoma ljudi,
od Sestih milijard na celem svetu.
In drugic, da imajo ta nebesa svo-
jo lastno samostojno drzavno upra-
vo. Ko sem bil prvic v Argentini leta
1990, pred plebiscitom, sem tam-
kajsnjim otrokom v Soli Franceta Ba-
lantica
pil je fant in me pozdravil z beseda-
mi: »Pozdravljamo vas, ki prihajate
iz nebes pod Triglavom.« To mi re-
¢e en tak fant v Buenos Airesu, pet-
najst tisoc kilometrov od nebes pod

nekaj pripovedoval. lzsto-

Triglavom. Utihnil sem in nisem ve-
del, kaj naj odgovorim. Potem sem
rekel: »Res je. Prihajam iz nebes pod
Triglavom.« Oni, ki jih nimajo, se
zavedajo teh nebes. Mi, ki zivimo v
nebesih, pa se tega ne zavedamo.

A ni vedno tako?

Vedno je tako. To je vedno tako.
Verjamem, da se ne zavedas, ce v
nebesih Zivis. Dobro pa je, da se
kdaj pa kdaj spomnis, da smo prav
zaprav izvoljen narod. lzvoljeni gle-
de na prelepo domovino in na jezik,
ki ga govorimo. Mili arhaicni jezik,
znan po dvojini, pravi Ervin Fritz.
Dvojina je lepa. V njej pisemo pesmi
o ljubezni. Cankar pravi o nasem je
ziku, da zveni, kakor velikonocno po-
trkavanje. Cankar se je tega zavedal.
In to je treba kar naprej pripovedo-
vati. V soli, ljudem, da bodo spozna-
li, da je smiselno Ziveti in delati za
svojo domovino, drzavo Slovenijo, ki
v tem mescu, mimogrede, praznu-
je svojo polnoletnost. Zal pa mnogi
njeni drzavljani, kot kaze, nikoli ne
bodo dozoreli v polnoletnost. =
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Ilgor Basin

Za danes

b najstarejsem slavljen-

cu med slavljenci Radiu
Student (RS) naj omenim vsaj
se dve pomembni kulturni in-
stanci, brez katerih bi bila na-
Sa kulturna scena opazno rev-
nejsa in prikrajSana za marsikaj:
Druga godba je s petindvajse-
tim festivalom po vrsti obele-
zila cetrt stoletja srecevanja z
glasbami sveta, ljubljanski klub
K4 pa je z okroglimi dvajsetimi
leti uradno odprtih vrat v kle-
tne prostore na Kersnikovi 4 se
enkrat utemeljil svoj pomen za
mestno, urbano in klubsko kul-
turo.,
Najburnejie je seveda prazno-
val RS. Devetega maja je z ve-
likim koncertom na PreSerno-
vem trgu sredi Ljubljane, s po-
poldansko kantavtorsko »za-
sedbo« filozofske fakultete in
nocnim koncertnim rajanjem
na Metelkovi in v Rogu ter s
poplavo dogodkov pred in po
tem jubilejnem datumu, upih-
nil Stirideset sveck. Upihnil jih
je z zvestimi poslusalci in mi-
moidocimi ter z generacijami
sodelavk in sodelavcey, ki jih
veZe dolga veriga bogate tradi-
cije. Vse generacije, od prvih s
konca Sestdesetih let do dana-
3njih v 21, stoletju, druzi sku-
pna znacilnost, da gojijo do te
»moje« radijske postaje zelo to-
pla in naklonjena custva. Ka-
ko ne bi, ce pa je vecina pre-
Zivela svoja najbolj3a leta prav
v njenih studiih in pisarnah in
na njej izoblikovala svoj pogled
na svet in nasploh osebnost ter
z njo tudi preZivela svoje ideale
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V maju so nekate-
re kulturne institu-
cije obhajale okro-
gle obletnice in ju-
bileje. Ali so s pra-
znovaniji osmislile
svoj danasnji po-
men, vlogo in me-
sto?

in idole. Vsak ima svojo zgod-
bo. Ozivljanje spominov je ob
taksnih jubilejnih trenutkih ne-
kaj povsem normalnega, hkrati
pa nevarnost, da se preteklost
zamegli, priredi, pozabi. Doku-
mentarec Vecni Student v pro-
dukciji TV Slovenija in pod av-
torsko taktirko Sinise Gacica se
je osredotocil na najodmevnej-
Sa »zlata« leta RS — na hipije-
vska, progresivna in burna Stu-
dentska sedemdeseta ter novo-
valovska, (post)punkovska, al-
ternativna osemdeseta leta
in jih povezal z danasnjim ca-
som. Poosamosvojitvenemu
obdobiju in desetletju med dru-
go polovico devetdesetih in pr-
vo polovico tega desetletja, ki
ga zaradi notranjih razprtij in
trenj imenujem mracni sredniji
vek RS, je posveéeno premalo,
skoraj ni¢ pozornosti. Nasploh
temu c¢asu posvecamo prema-
lo zgodovinske pozornosti, za-
to tudi tezje kriticno spremlja-
mo in razumemo aktualno do-
gajanje na tej strani Alp.
Upostevaje Stiridesetletne iz-
kusnje RS in aktualno podivija-
no kapitalisticno malicenje me-
dijev, pa je dr. JoZzeta Vogrinca
napeljalo, da je na uvodnem
predavanju Radijske Univerze v
sklopu prireditev RS predstavil
idejo - zahtevo o delitvi medi-
jev na komercialne in informa-
tivne. To pa je bil presezek roj-
stnega dne, ko smo se slusate-
lji zavedali, da je za bolj5i danes
potrebna predvsem kriticna in
zavzeta akcija, ne pa obujanje
»partizanskih« spominov. =

PETER DOHERTY

Two Suns
(Echo/Parlophone, 2009)

BAT FOR LASHES
To Be Continved ...
(On Parole Productions/RSQ, 2009)

CORKSCREW

Against The Gravity
(EJ Rec/RSQ, 2009)

ELVIS JACKSON

e
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Grace/Wastelands
(Parlophone, 2009)

FITER DOHERTY

Londonski vagabund, odvisnik in
boem se je po kultnem rozpadu Li-
bertines pogostokrat pojavil nao-
krog z akusticno kitaro in po sim-
patiénih Babyshambles je le stopil
naprej kot solist. Tudi fokrat odme-
vajo ulice in kulture Londona, ven-
dar najpristneje doslej! Doherty je
moz ulice in kot njen pesnik nam
z vrotim rokenrol Sansonom viive-
to in vzneseno pripoveduje zgodbe
ter zleze pod kozo. Neunicljiv!

Natasha Khan alias Bat For La-
shes sodi med zadnja odkritja, ki
jih je v svet biznisa poslala cenje-
na glasbena elita. Tl:om Yorke jo
je opazil med prvimi in z novim
albumom je opravicila njegovo
naklonjenost. Lepota in eksofié-
nost mlade dive se preliva skozi
Eruvliifno in mavricno pop glos-

o, ki nas odpelje v svet tribal-
nega. Bolj kot primerjave s Kate
Bush in Bjork me mudi, kaj si mi-
sli Enya.

Aprilski $tevilki RSQ magozina

rilepljen prvi uradni album Cor-
Escraw je sele zatetek leto3njih
aktivnosti te kamniske skupine.
Kompaktno in do konca stlage-
na plosta je konceptualno poto-
vanje s Stevilnimi gosti, ki zahte-
va skoncentriranega in spocitego
poslusalca. Napor kriz kraz agre-
sivnosti in subfilnesti po dobri uri
izgubi ostrino. V nadaljevanie z
manj pretencioznosti in vec samo-
kriticnosti!

Basist reanimiranih Faith No
More Bill Gould je brenil Elvis
Juckson, da jih je katapultiralo v
visjo sfero. Poslovili so se od Salji-
vih, nagaijivih in noréavih poskot-
nic, prestavili v zrelejso brzino in
dozorelo udarili s krizancem pun-
ka, skaja in reggaeja, ki je pre-
tanjen z obéutkom za surovost

in tudi polikanost. Elvis Jackson

z razlogom pojejo v anglestini.
Gravitirajo stran od slovenske ze-
mlje.
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Pravljicni

Slogan »Pricnite poletje na Lentu!« Ze pocasi klice vse zveste obiskovalce Festivala Lent,
da ga tudi letos naj ne zamudijo. Zivahno dogajanie, ki se bo odvijalo 7e sedemnaisto le-
to zapored, bo trajalo med 26. junijem in 11. julijlem. Tudi letos so pripravili tako dnevni
kot vecerni program, kjer se bo zvrstilo veliko nastopajocih, take domacih kot tudi tujih.

MONIKA HORVAT

Temelj za EPK

Ko govorimo o Festivalu Lent, go-
vorimo o najvecjem tovrstnem fe-
stivalu v Sloveniji in tudi v Evro-
pi. Lansko leto je festival obiskalo
okrog 600.000 ljudi, ki so se ude-
lezili pestrega dnevnega in nocne-
ga dogajanja. Festival poseben pe-
¢at vtisne celotnemu mestu Mari-
bor, saj prinese Zivahnost, novo sa-
mozavest in vzpodbuja tudi social-
ni kapital. Marsikateri mlad in tu-
di starejsi clovek je tukaj prvic slisal
za jazz, opero ali prvic videl balet.
Festival predstavija tudi zelo po-
memben temelj za prihajajo¢ pro-
gram Evropska prestolnica kulture
leta 2012, kjer je kandidirala Me-
stna ob¢ina Maribor. Na ta nacin
ga mogoce Maribor€ani niso pre-
poznavali, prepoznala pa ga je iz-
birna komisija za Evropsko prestol-
nico kulture in dejala, da mu mo-
rajo dati 3e poseben pomen, zato
moramo biti ponosni, da se tako
velik dogodek odvija ravno v Ma-
riboru.

Duh festivala

Po mnenju direktorja Narodnega
doma Vladimirja Rukavine nosi Fe-
stival Lent prav poseben duh dru-
zinskega dogodka, saj je namenijen
vsem ljudem. Na tem dogodku se
druzi starejia in mlada populaci-
ja in ravno zaradi tega posebnega
duha se ne dogaja, da bi prihaja-
lo do pretepov ali ¢esa podobne-
ga. Kljub finan¢ni krizi si tudi letos
obetajo dober obisk ali pa celo e
vedji, saj se zavedajo, da marsikdo
letos ne bo Sel na dopust. Tak$na
oblika sprostitve in zabave, kot je
Festival Lent, je vedno dobrodosla,
ie posebno v poletnih mesecih, ta-
ko da so organizatorji prepricani,
da bo Mariborcanov in vseh osta-
lih, ki bodo prihajali na enodnevne
izlete, kve¢jemu vec, ne manj, saj
jim ponujajo tudi razne ugodnosti.
Med njimi je tudi tako imenovani
komplet programska knjiZica, ki za
ceno 22 evrov vsebuje programsko
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knjizico, kuponcke s popustom in
popotni list po Lentu. S temi ku-
poncki lahko obiscete vse priredi-
tve, razen nekaterih, kjer je potreb-
no doplacilo. Posebne ugodnosti
pa so seveda pripravili tudi za Stu-
dente, ki dobijo ta komplet po 3e
nizji ceni.

0 programu

Festival se bo odvijal na Ze tradici-
onalnih prizoriscih. Novost je le to,
da se bo stand-up komedija prese-
lila iz Naskovega dvorca na dvori-
sce gostilne Zlati lev, ki se nahaja
na Vodnikovem trgu. Za vse obi-

skovalce so tudi letos pripravili zelo
razgiban program, kjer niso poza-
bili tudi na najmlajse, ki boda lah-
ko sodelovali na raznih delavnicah
in si ogledali predstave. Obiskoval-
ci bodo tako lahko prisluhnili izva-
jalcem, kot so: jCubanismo!, So-
lomon Burke, Dorde Balasevic, |o-
sipa Lisac, Vlado Kreslin, Mali Bo-
govi, Beltin3ka banda, Magnifico
& Turbolentza & Sestre, Keziah Jo-
nes (Nig, Fra), Murat & Jose; 6pack
Cukur in drugi. Odvijal se bo tudi
ze 21. mednarodni folklorni festi-
val Folkart, festival Jazzlent in festi-
val ulicnega gledalisca. Na svoj ra-

Lansko letp je lf"inrul hiska-
lo okrog ﬁI]'[I 000 ljudi, ki so se

udelezili raznih prireditev.

Kljub finanéni krizi si tudi letos obetajo dober obisk ali pa celo se

vedii, saf se zavedajo, da morsikdo letos ne bo Sel na dopust,

h sedemnajst

cun pa bodo prisli tudi ljubitelji ko-
medije, ki si bodo med drugim lah-
ko ogledali predstavi 5zensk.com
in ONA + ON, ter stand-up kome-
dijantov, med katerimi bodo tudi
Miki Bubulj, Zeljko Pervan, Lucija
Cirovi¢, Sara HorZen in drugi. Obi-
skovalci bodo poleg tega imeli mo-
Znost prisluhniti tudi romski glasbi
in si ogledati njihov ples, tako da
lahko recemo, da na festivalu mul-
tikulturnosti ne manjka.

Skrbne priprave

Priprave na Festival Lent tecejo sko-
zi vse leto. Kroji ga 25 zaposlenih v
Narodnem domu, v €asu prireditve
pa za odlicno izvedbo skrbi okrog
400 ljudi. Organizacija take priredi-
tve terja tudi velik finanéni zalogaj,
saj mu namenijo okrog 2,5 milijo-
na evrov. V prejsnjih letih so kar 80
odstotkov stroskov krili sponzoriji.
Zal finan¢na kriza letos ni prizane-
sla nikomur in tako so prejeli dosti
manj sponzorskih sredstev. Sedaj
se zanalajo bolj na pomoc Mestne
obcine Maribaor, ki ta festival vseka-
kor podpira, tudi zaradi pomemb-
nosti dogodka za Evropsko prestol-
nico kulture.

Lepsa prihodnost festivala

Festival Lent bo letos potekal Ze
sedemnajsto leto zapored. Ob tej
pravljicni Stevilki Rukavina pravi,
da mu je sedem vedno predsta-
vljala srecno stevilko in morda bo
letos prelomno leto. Ce bo do-
godek dobil vecji pomen, se jim
ne bo vec treba bati za vsak evro
in morda bodo v naslednjem: le-
tu lahko obiskovalci Festival Lent
spremljali pod pokritim prizori-
S¢em. Sedemnajst mu predsta-
vlja tudi izhodii¢e za lep3o pri-
hodnost, saj ze vsi stremijo k le-
tu 2012, ko bo festival prazno-
val okroglo 20. obletnico. Zelja,
ki se poraja ob taki obletnici, je,
da bi festival potekal ¢ez celo po-
letje. Prireditve sicer ne bi pote-
kale vsak dan, ampak po sklopih,
posebej pestro pa bi bilo ob vi-
kendih, ko bi se vedno nekaj do-
gajalo. To so Zelje organizatorjev
in tudi obiskovalcey, ki so veliko-
krat izrazili Zeljo, da bi naj festival
trajal dlje casa in tako bomo ime-
li moznost, da bomo poletje priceli
in tudi zakljucili na Lentu. u
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JEAN-MARIE GUSTAVE LE CLEZIO -
Pomlad in drugi letni ¢usi

Mimo Nobelovega nagrajenca za li-
teraturo ne moremo, pa cetudi nje-
gova knjiga Zze kakSen mesec pol-
ni police slovenskih knjigarn. Gre za
kozmopolitskega pisatelja Jean-Ma-
rie Gustave Le Clezia, ki je bil rojen
na Mavriciju in je vecino svojega Zi-
vljenja posvetil popotovanjem in Ze
skoraj nomadskemu nacinu Zivljenja.
Ko so mu leta 2008 podelili nagra-
do, je bil marsikdo presenecen, kaj-
ti imel je dokaj mocne konkurente,
na primer Philipha Rotha ali Claudia
Magrisa.

Knjiga z naslovom Pomlad in drugi
letni casi stoji, tako kot njen avtor, na
razpotju med celino in crno celino,
med vzhodom in zahodom in nena-
zadnje med preteklostjo in sedanjo-
stjo. Ze oris nam pove, da gre za no-
vega humanista, kulturnika in sve-
tovnega cloveka, popotnika, ki mu
medkulturno sodelovanje vzhoda in
zahoda pomeni vsaj toliko kot Orha-
nu Pamuku, $e enemu Nobelovemu
nagrajencu za literaturo, ki je v Slo-
veniji Ze izrazito poznan.

Zgodbo sestavlja pet zgodb ali bo-
lje receno pet Zensk, ki jih povezu-
je lijubezen. Pet ljubezenskih zgodb
ali pet zgodb o ljubezni. Avtor nam
tako neposredno predstavi custvo
ljubezni, ki ga odlo¢no odkrije, ob
tem pa nam Ze na zacetku pojasni,
da ga ne misli zakriti. Ljubezen ¢asti
in povelicuje, saj jo opisuje tako ci-
sto in intenzivno, da bi lahko bralec

Elif Shafak
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na trenutke pomislil, da bere trivia-
len, s ¢ustvi prenasicen roman, ki ga
je moc dobiti v bolje zaloZeni trafiki.
Ampak bere nobelovca. Nobelovca,
avtorja umetnosti, ki je tako umetni-
ska, da si lahko privosci senco sun-
da. To pomeni, da se Clezio s svojim
slogom, ki neverjetno spominja na
francoski novi roman, v&asih pribliza
meji dobrega okusa, s cimer se po-
smehuije trivialnosti, in dokazuje, da
je »samo« umetnik. V skladu s tem
so junaki zgodb pretezno mladostni-
ki, ki zacnejo spoznavati svet ljube-
zni in vsega, kar ti prinese. Od ero-
ticnih izkusenj do tegob in razoca-
ranj. Seveda so protagonistke bistve-
no mocnejse figure, kar dokazuje nji-
hovo trdnost in odlocnost pri odlo-
citvah, ki zadevajo romanti¢ne do-
godke. Prikaze jih namrec kot le lju-
bezni Zeljine, fatalne, dominantne in
odlo¢ne. Kaj nam to pove o moskih?
So v ljubezni resnicno tako vodlji-
vi? Se moramo sploh vprasati, zakaj.
Prostor, v katerega so zgodbe posta-
vljene, je zaznamovan s socialno be-
do, kletmi, osivelimi cetrtmi, ki vca-
sih kar Zzarijo od podobnosti z oko-
liem kaksnega realisticnega roma-
na. Pri tem je kajpada vzpon juna-
kov toliko bolj ociten, saj se dvigajo
iz bede. Ob »dvigovanju« si nabira-
jo eroticne ljubezenske izkusnje, am-
pak kaj, ko le-ti zmeraj padejo nazaj
v brezno socialne bede. Kakor koli,
to je le okvir, zgodba, fabula, v kate-
ro je vpeto mnogo vec. Med drugim
je iz zgodb mogoce zacutiti antikapi-

talisticno prepricanje in spostovanje
cloveka kot takega, sebe. Je ljubezen
prispodoba vrednot, ki jih clovestvo
v poplavi odtujenih prikazni izgu-
blja kot po tekocem traku? Je ljube-
zen danes e sploh mogoca? Clezio
je realen. Ljubezen nam Se ni pobe-
gnila, le boriti se je potrebno za njo.
Primerno, ¢e Ze ne nujno za pole-
tno branje, ampak ne zaradi morebi-
tne lahkosti, ki jo velikokrat pripisuje
»poletnim« romanom, ampak zara-
di tega, ker jo je napisal Nobelov na-
grajenec za literaturo, ker se ukvarja
s custvom ljubezni in ker vecino ¢asa
v njej tako mocno pripeka sonce in
nas obdaja poletna vrocina, da lahko
cutimo pridih Afrike.

ELIF SHAFAK - Boljsa palaia

Elif Shafak je slovenskim bralcem Ze
znana, najverjetneje zaradi romana
z naslovom Pankrt iz Istanbula, ki je
v slovenscini izsel pred kaksnim do-
brim letom in se je vtisnil v spomin
med drugim zaradi neposredne ob-
sodbe armenskega genocida, ki ga
uradno nikoli ni bilo. TurSka avtori-
ca, nomadka, doktorica druZzbenih
ved, ki pravi, da Zivi med Istanbulom
in Arizono, se tokrat predstavlja z ro-
manom, kjer vlogo glavnega prota-
gonista zavzame kar stanovanjska
hisa z imenom Bonbon. Tudi v tem
delu, ki je napisano tako, da neverje-
tno spominja na znamenite zgodbe
z naslovom Tiso¢ in ena noc, se av-
torica ukvarja z navidezno nevidnimi
in samoumevno nespremenljivimi

delitvami, kot so prestopi med vzho-
dom in zahodom ali med moskim in
zensko. Slednje se lepo sklada z nje-
nim poloZajem, saj je velika aktivist-
ka, publicistka in borka za pravice lju-
di. Ce se vinemo k romanu, mora-
mo poudariti, da stanovanjska hisa
Bonbon lahko predstavlja presek ca-
sa, kajti z njeno pomocjo spoznamo
podobo okolja in s tem njegove pre-
bivalce neko¢ in danes. Hisa bo ta-
ko nudila okvir, kamor bo avtor lah-
ko postavil svoje junake, Tako spo-
znamo socialno razgiban in Ze sko-
raj grotesken prikaz druzbenega sta-
tusa danasnje Turcije. Predstavi nam
univerzitetnega profesorja, frizerja,
skrivnostno madam, ljubico neke-
ga pomembneZa in tako naprej. Za-
nimivo je, da avtorica s tem prikaze
barvito celostno podobo danasnije in
nekdanje Turcije in s tem opozori na
teZzavo medcloveskih odnosov, ki jih
narekuje druzbeni poloZaj. Kot zme-
raj je tudi v to delo avtorica vnesla
velik del ironi¢nosti, ki véasih ze me-
ji na sarkazem. Odli¢no branje, kjer
nas Elif Shafak, turska intelektualka, s
pomodjo privlacne zgodbe opozori,
da lahko samo sami spremenimo te-
Zzaven medcloveski odnos, ki jo skr-
bi, da ga enkrat vec ne bo. Ponovno
torej turski eksoticen in barvit prikaz
pogleda na sodobno druzbo in njen
ze skoraj brezizhoden polozaj.

COLUM McCANN - Zoli

Unikaten prikaz zgodovine Romov
dvajsetega stoletja je bil na sloven-
skem trziscu ze skoraj nujen, na kar
je odgovoril Colum McCann. V ro-
manu skozi vec pripovedovalcev ori-
Se krajso romsko zgodovino v vzho-
dni Evropi in prikaZe njihov tezaven
poloZaj v svetu, pri c¢emer pa se med
drugim dotakne tudi manj prijetnih
tem, kot je na primer holokavst. Pi-
satelja so Romi priviacili ze od nek-
daj, saj kot sam pravi, je njihov po-
loZaj dokaj neznan in potlacen. Za-
to ni ni¢ cudnega, da je roman na-
pisan z veliko mero empatije, ampak
brez sentimentalnosti, kar ga ohra-
ni na stopnicki objektivhega. Roman
seveda ni le zgodovinski prikaz do-
godkov, ampak je tudi slogovno mo-
c¢an in poln optimizma. Kot zanimi-
vost $e lahko navedemo podatek,
da je ime naslovne junakinje avtorja
navdihnilo, ko je prebiral knjigo Isa-
bel Fonesca, z naslovom Pokoplji me
pokoncno. V njej je nasel Zivljenjsko
zgodbo slovasko-romske pesnice Pa-
puszke, ki ga je tako prevzela in nav-
dusila, da je po njej kar povzel ime in
se odlocil, da bo napisal roman. m
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Sporocilo za javnost

V Studentskem svetu Univer-
ze na Primorskem se odzivamo
na navedbe vodje kabineta rek-
torja Univerze na Primorskem,
g. Leona Horvatica, ki v odgo-
voru na ¢lanek dnevnika Finan-
ce z naslovom »Odmev: Na ko-
prski fakulteti do naziva z zna-
njems, navaja vrsto neresni¢nih
dejstev, ki ne odraZzajo stanja, ki
sta ga ugotovili Skupina za nad-
zor in njeno Delovno telo.

Se vec, vrsta trditev g. Horvatica
je namre¢ v popolnem naspro-
tju z ugotovitvami ekspertnih
skupin, ki sta na primeru do-
mnevnih nepravilnosti na Fakul-
teti za management Univerze na
Primorskem delali vec mesecev.
Prepricani smo, da je to nespo-
Stljivo do clanov ekspertnih sku-
pin, ki so svojim zadolZitvam na-
menili veliko casa ter svoje de-
lo opravili vestno in odgovorno,
nenazadnje pa je ¢lane imeno-

val sam rektor UP, prof. dr. Rado
Bohinc. Tako slednji, kakor tudi
najvidje akademsko telo univer-
ze, Senat UP, pa sta se z omenje-
nima porociloma seznanila in ju
sprejela.

Sprasujemo se, ali vodstvo uni-
verze meni, da porocili nista vec
merodajni? Namre¢ Dokonéno
porocilo Delovnega telesa sku-
pine za nadzor nad UP FM je na
podlagi odlocbe Informacijske-
ga pooblascenca RS javno do-
stopen dokument in prepricani
smo, da dvoumno ali neresnic-
no porocanje povzroca le doda-
tno Skodo Studentom Univerze
na Primorskem.

G. Horvatic v izjavi za javnost
omenja tudi moznost spremi-
njanja nazivov s pomocjo kre-
ditnih tock in bolonjske zako-
nodaje. Naj spomnimo, da je
ena temeljnih prvin bolonjskega

procesa nova struktura diplom-
skih stopenj. V skoraj vseh doku-
mentih, povezanih z bolonjskim
procesom, je izrazito poudarje-
na potreba po celovitosti studij-
skih ciklov (diplomskih stopenj)
in oblikovanju smiselnega na-
bora kompetenc, ki zagotavlja-
jo zaposljivost diplomantov. Pri-
rejanje nekaj izpitov k Ze prido-
bljeni kvalifikaciji je ociten pri-
mer zanemarjanja potrebe po
celovitosti Studija in zagotavlja-
nju smiselnega nabora kompe-
tenc. Zato g. Horvatica vabimo,
da se v bodoce, preden v ime-
nu Univerze na Primorskem iz-
razi stalisS¢e o moZnosti »izbire
nazivov«, poduci o pomenu bo-
lonjske prenove 3tudijev in o od-
govornosti univerz pri tem pro-
cesu,

Razumemo Zeljo vodstva Univer-
ze, da preko g. Horvatica, s po-
mocjo zavajajocih navedb po-

skusa zmanjsati madez na ugle-
du Univerze, ki je nastal z de-
janji, ki ne sodijo v akademsko
okolje, vendar jih pozivamo, naj
tega ne pocnejo na skodo Stu-
dentov in Univerze, kajti s tem,
ko icitijo posameznike, ki so ta
dejanja zagresili ne pripomore-
jo k dvigu ugleda, kakovosti in
odli¢nosti Univerze na Primor-
skem, temvec ravno obratno.
Kakovostna javna Univerza ne
more temeljiti na lazeh, nespo-
sobnosti, nestrokovnosti in pri-
krivanju dokazanih dejstev. Naj-
bolje je to ubesedil prof, dr. Du-
§an Radonji¢, ko je zapisal da;
#l.../bo to pomenilo bankrot
akademske morale brez prime-
re v zgodovini slovenske univer-
ze.«

Studentski svet

Univerze na Primorskem
E-mail:
stud.svet.upr@gmail.com
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