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Serna (Stranimirovi¢, Djukié, studija P. Popoviéa), Cankarja (Fabjandcic,
Ivkovi¢, Sain Bartulovi¢) in drugih, ki sem jih Ze navedel v tem pregledu
svojih paberkov. Kako pa je z gledalis¢i in gostovanji Pen-kluba, je vsem
znano. V ostalem pa je odlo¢ilna Pavla Popovic¢a priloznostna »Jugoslovenska
Knjizevnost« (Cambridge 1917). ki daje osnovno orientacijo vsej srbhrv. pu-
bliki in smer vsem, ki piSejo podobna dela. Ta knjiZica je namreé (za
Murkom) prvi in mogo¢e najbolj8i poizkus sinteti¢no prikazati jugoslovansko
knjizevnost kot notranjo celoto, obenem pa tudi dokaz, da je vsako tako
prizadevanje zelo — problematiéno. Tine Debeljak

ZAPISKI

John Galsworthy, borec za eti¢no poslanstvo pisateljskega stanu

John Galsworthy, veliki, z Nobelovo nagrado za 1. 1952 nagrajeni angleski
pisatelj, predsednik mednarodne zveze P. E. N. klubov je mrtev. O njegovem
pisateljskem delu, ki je iz prevodov znano tudi Slovencem. bomo porocali
v prihodnji Stevilki naSega lista. Danes pa se ga spominjamo kot borca za
eticno poslanstvo knjizevnosti, za katero se je boril kot plemenit ¢lovek,
ki je dozivel grozote svetovne vojne, zadnjih enajst let pa kot predsednik
svetovne zveze knjizevnikov, ki v okr. 50 P. E. N. klubih druzi pisatelje vsega
sveta za ideale pravi¢nega sozitja med narodi. Kot predsednik P. E. N. klubov
je Galsworthy res zivel za idejo, ki jo je njihova ustanovnica Mrs. Dawson
Scott zamislila kot njihov temelj. V celi vrsti vaznih nacelnih izjav je izobli-
koval to idejo in ji dal jasno, kratko formulacijo, katero je proglasil kot
vodilo klubom na IX. mednarodnem kongresu v Hagu L 1931. Poleg tega
vodila je vaZen njegov €Elanek »International thought« (Mednarodna misel)
v Times-u L. 1923, ki ga je v njegov spomin ponatisnila v prevodu J. T.-a
zagrebska Nova Evropa v februarskem snopiéu 1. 1933*, Svojo zadnjo poslanico
pa je naslovil na svetovni P. E. N. na X. mednarodnem kongresu [. 1932 v
Budapesti, ko je opazil, da razni pretirani egoisti¢ni nacionalizmi in nasilni
internacionalizmi ogrozajo jasnost nac¢el, na katerih stoji in Z njimi pade
ta organizacija.

V élanku »Mednarodna misel«. ki je bil napisan Se pod neposrednim
vtisom vojske, je takole oznadil etitno poslanstvo knjizevnikov: »...Na tri
nacine morejo pisatelji kot taki sodelovati pri delu za olajSanje bodo¢nosti
sveta. Bodo naj najprej prijateljsko razpoloZeni in gostoljubni do pisateljev
drugih deZel, — za to je mednarodni P. E. N. klub v svojimi podruZnicami.
ki Steviléno narascajo. Njegovi ¢lani priznavajo in izpovedujejo nacelo, da so
dela domisljije, torej stvarno vsa umetniska dela last vsega cloveStva in ne
samo dezele, kjer so nastala; da je pomenilo na primer dejstvo, da so v ¢asu
vojske z Nemdéijo ljudje nehali ¢itati nemSko pesniStvo, poslusSati nemsko
glasbo in gledati nemske slike, Skodljivo neumnost, ki se ne sme ponoviti.

* Qriginalni tekst glej v zbirki Galsworthyjevih esejev sCastles in
Spain and other screeds¢ v Tauchnitz Edition, 1928, pod St. 4837.
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Vsako pravo umetniS§ko delo, ki je po svojem gradivu in izvoru osebno in
rasno, je neosebno in splosno po svojem ucinku. Umetnost je ena naravnih
vezi (mogoce edina velika naravna vez) med raznimi ljudskimi rodovi; &e
oviramo njen oplemenjujo¢i vpliv v Casih vojske, priznavamo samo, da smo
Se opice in tigri. Samo pisatelji morejo Siriti to vero, samo pisatelji morejo
drzati odprta vrata umetnosti ob ¢asu sovrastva med narodi; in njihova
osnovna dolZnost je, na napravijo &lovestvu to uslugo. Tretji, najveéji na&in
pa. kako more pisatelj olajSati bodo¢nost, je izrazen v besedah: »Fair Playe.
Mo¢ casnikarstva lahko primerjamo z moéjo znanosti in denarstva. Ce bi
casnikarstvo kot celota nikoli ne porocalo napatno, &e bi odklonilo brezmejne
usluge strankarskim in patriotiénim strastem, ¢e bi igralo »fair¢, kakor se to
godi pri sportu, — kako ¢ist bi postal zrak! Danes pa deluje Casnikarstvo
7z malimi in ¢astnimi izjemami v vsaki dezeli po svojih pravilih, ki imajo
premalo zveze s pravili sporta. Pri ¢asnikarstvu sodeluje veliko Stevilo pisa-
teljev, ki imajo v svojem zasebnem Zivljenju visje merilo za »fair playe
kakor je ono, po katerem se ravna Casopis, pri katerem sodelujejo. Sami bi,
mislim, prvi to priznali. IzboljSanje merila ¢asnikarstva o mednarodnem in
politicnem »fair play-u« more priti samo po posameznih pisateljih, ki so
¢lani ¢asnikarskega stanu. Taka reforma pa se ne bo uresniéila, dokler se ured-
niki in ¢asnikarji ne navadijo na mednarodno izmenjavo misli, dokler se ne
navadijo, da po drugih naziranjih razSirijo svoje obzorje, odpro svoje srce
in spoznajo, da je treba tako ravnati kakor Zzelijo, da se Z njimi ravna.
Samo kadar bodo delovali tako, kakor bi vecina njih delovala kot posamez-
niki po lastni volji. bo nehala kuga besed povzrocati mednarodne bolezni in
mrzlice. V zasebnem Zivljenju navadno ne mislimo, da namen posvecuje
sredstva. Zakaj naj bi on posveleval sredstva v cCasnikarskem Zivljenju,
zakaj tako pogosto sprejemamo porocila, preden smo se prepricali o njih
zanesljivosti. ako so ugodna za nasSe staliS¢e in zakaj jih prav tako odkla-
njamo. ¢e so za nas neugodna? Zakaj tako pogosto prikrivamo staliSée druge
stranke? I. 1. d. Casnikarstvo ima veliko mo¢ in oznanja visoke ideale: v njem
je mnogo kreposti: mnogo uslug naredi, toda Se ve¢ Skode, kadar se iz kakr-
snegakoli razloga odvrne od resnice ali od nacela sfair play-ac,

V Hagu je ta nacela strnil v kratko obliko takole: :a) KnjiZevnost je
sicer nacionalna po izvoru, ne pozna pa mej in mora ostati skupna menjalna
vrednota med narodi brez ozira na politi¢ne ali mednarodne zapreke. b) V vseh
okolig¢éinah torej., posebno pa ob ¢€asu vojske, se nacionalne in politi¢ne strasti
ne smejo razdiriti na umetniska dela, ki so dedi3éina vsega ¢lovestva. ¢) Clani
P.E.N. klubov naj vselej uporabijo ves svoj vpliv za dobro razumevanje in
vzajemno spostovanje med narodi.c

Elegantni govornik in vodja, ki je tudi pri najburnej8i debati obdrzal
dostojanstveno mirnost, je te misli leto dni kasneje, vide¢ vso teZzo mednarod-
nega polozaja, ki se je pripravljal, oznanil e doloéneje in posebno v zadnjem
delu skoraj ostro. ko je proglasil v Budapesti svoj P. E. N. klubski testament
takole: »Upam. da mi boste oprostili, ¢e reéem, da je nastopil ¢as, ko je
treba spregovoriti o potrebnih lastnostih in z jasnimi besedami povedati.
za kaj se bori in za kaj se ne bori nasa Zveza P.E.N. klubov. Verjemite mi,



104

da ustanovni centri natan¢no vedo, s kakSnimi ideali je bila ustanovljena Zveza
in kak3ne ideale mora zastopati naprej, ¢e hoce da bo obstala: 1. P.E.N.
zastopa literaturo v smislu umetnosti, ne v smislu Zurnalizma ali pro-
pagande! Bori se za razfirjenje knjiZevnosti kot umetnosti iz deZele v
dezelo. 2. P.E. N. zastopa misel gostoljubnosti in prijateljstva med pisatelji
lastne dezele s pisatelji vseh drugih dezel. 3. P.E. N. zastopa nacelo, da nje-
govi ¢lani ne smejo storiti ali napisati ni¢, kar bi pospesevalo vojsko. 4. P. E. N.
se bori za ¢lovesSko obc¢evanje. 5. Besede kakor nacionalizem, internacionalizem,
demokracija, aristokracija, imperialisti¢éno, antiimperialisti¢éno, bourgeoizno,
revolucionarno ali podobne besede s politicnim pomenom naj bi se ne rabile
v zvezi s P.E.N.-om. P.E.N. nima ni¢ opraviti z drzavno ali strankarsko
politiko in se ne sme izrabljati za drZavne ali strankarske koristi nobene
dezele.x

Razumnistvo, ki je bilo brez mo¢i v vojni vihri, je brez moé¢i tudi danes
in bo vse dotlej, dokler se ne bo z jasnimi naeli oprijelo svojega poslanstva.
Slava Galsworthyjevemu vzoru! Fr. Stele

»Zivim za svojo zabavoc

Odkod neki ima ¢lovek taksno veselje do zbiranja, shranjevanja, sprav-
ljanja? Kdaj se me je neki tole oprijelo? Kdaj je ono na meni obviselo?
Kar ni¢ ve¢ ne vem. Skoraj strah mi zbuja zavest, da se je vendarle zgodilo
z mojo voljo ali vsaj z mojim pristankom, da je moje zanimanje obkrozalo
toliko Sare in s svojo privlaéno silo spravilo v moje bivalii¢e. Toliko 3are,
ki se je, trezen in priseben, hotem otresti, osvoboditi, od sebe in v pogubo
odriniti — ne zavoljo reda in snaZnosti na mojem pisalniku ter v vseh
koti¢kih, ki pod tem ali onim imenom predstavljajo sshrambe« v mojem
bivalis¢n, marve¢ zaradi reda in snaZnosti, po kateri ¢utim vse drugacno
in osebnejSo potrebo.

Z grozo se pri takih priloZnostih zavem, kako me sproti zavajajo in
sproti uklepajo v svoje zatarane kroge stvari, ki z njimi nimam prav za
prav mobenih zvez, ki z zatudenjem opazam. da so postale moja lastnina
in da jih nosim v sebi ter skrbno hranim.

A komaj sem vse zavrgel (saj Cisto do kraja vsega zavre¢i nikdar ne
utegnem, ker me zaloti v pozni noéi spanec), ze zaénem znova znasati na kup.

Prav po takem »oé&is¢enju¢, ko se mi je zdelo, da sije nebeiko solnce
v vsak koticek in predaléek moje osnazene biti, sem slisal besedo, kakor
morda mnogokrat Ze prej, a sem bil preve¢ gluh, da bi jo bil razumel.

Ne, ne bom zapisal, kdo mi je tako govoril, zakaj zdi se mi, da je nesteto
takih, ki, é¢e Ze ne mislijo tako, pa vsaj tako Zivijo, in da sem za daljSe dobe
svojega Zivljenja med njimi tudi sam. Dejal je: »Zivim za svojo lastno
zabavo¢. (Prav za prav je dejal: »Zivim za svoj plaisir«.) Kolikokrat zivi
sleherni ¢lovek samo »za svojo zabavoc! Naj si jo privosti tako ali drugade,
gosposko ali siromasno, bogato ali revno — vseeno je: zivi za svojo zabavo.
Gospod pa, ki mi je tako odkrito govoril, mi je %e bolj odkrito povedal,
da ne veruje ne v Boga ne v ¢lovestvo ne v napredek ne v kar si bodi —zato




