PROF. DR. NACE SUMI
OB SEDEMDESETLETNICI

Se danes, po ved kot Stiridesetih letih,
ga vidim, kako na ze malce odsluze-
nem mopedu vsako jutro in ob vsa-
kem vremenu z usnjeno kapo na glavi
brzi skozi Kranj proti Ljubljani. Lju-
bljana in njen Mestni muzej predstav-
ljata prvo sluzbeno mesto naSega ju-
bilanta, kjer je bil po diplomi na umet-
nostnozgodovinskem oddelku Filozof-
ske fakultete (1950) nastavljen kot
konservator za Ljubljano. To je bil ¢as
$irokih posegov v spomenisko podo-
bo Ljubljane. Nace Sumi se je Ze na
zadetku lotil redevanja spomeniske pro-
blematike tega naSega tako pomem-
bnega urbanisticnega spomenika. S
: : Stevilnimi prispevki v strokovnih in
Foto: B. Reya dncv_nih gEasilih (npr. Ljuhtja!-m, spo-

menik zgodovinskega urbanizma in
arhitekture, Kronika 1959) je utemeljeval njegov pomen in s konkretnimi
predlogi nakazoval ustrezne resitve. Dobro se §e spominjam njegovega boja
za ohranitev baroéne Kozlerjeve hise v nekdanji Selenburgerjevi ulici blizu
ljubljanske glavne poste. Pomanjkanje trdnih konservatorskih nacel in us-
trezne spomeniskovarstvene metodologije v ¢asu razvejane urbanizacije in
spreminjanja mestne podobe je skufal Nace Sumi zapolniti s tehtnimi raz-
misljanji in predlogi v tisku (SpomeniSko vpraSanje v Ljubljani, VS, 1955,
Aktualne naloge in perspektive spomeniskega varstva, NR, 1962 itd.) ter na
razliénih konservatorskih posvetovanjih (Ljubljana, Murska Sobota, Piran
itd.). Ko je bil leta 1962 imenovan za docenta na umetnostnozgodovinskem
oddelku ljubljanske Univerze, se¢ njegov odnos do umetnostne dediséine ni
prav ni¢ spremenil. Nasprotno, prek Ljubljane je njegov interes zajel vso
Slovenijo. Postal je pravi glasnik sodobnih spomenifkovarstvenih nacel, ki

13



jih je prenasal tudi na svoje uéence. Ko se je na prehodu iz sedemdesctih v
osemdeseta leta zadela prenova mestnih naselij, je prof. Sumi nastopil kot
cden najvidnejSih zagovornikov njihove po sodobnih spomeniskih nacelih
urejene podobe, najprej Ljubljane (npr. Prenova Ljubljane, NR 1978) nato
pa tudi drugih mest (Aktualni vidiki prenove naselbin na Slovenskem,
Sinteza 1982). Ni pa ostal le pri urbanih naseljih, spomeniskovarstveno zani-
manje je na posvetu o gradovih leta 1982 v Celju raztegnil tudi na grajsko
arhitekturo (Mesto gradov in dvorcev v zgodovinski znanosti in nasi druz-
beni zavesti, VS 1983) in vzporedno tudi na etnologke spomenike, ko je opo-
zoril na tragiéno izginjanje in spreminjanje njihove arhitekturne podobe v
krajini (VS 1984). Prav varovanje kulturne krajine kot celote z njenimi na-
selbinami, gradovi, dvorei, cerkvami in drugimi znacilnostmi je imel za eno
prvih nalog spomeniskega varstva (npr. Varstveni vidiki kulturne krajine, VS
1983) Se posebej v povezavi z varstvom narave, kar je postalo predmet po-
sveta o sti¢idcih varstva narave in kulturne dediséine leta 1982 v Mariboru
(VS 1983). Tako je Nace Sumi obvladoval vsa podro¢ja spomeniskega varst-
va, poznal njihovo problematiko in jo poskusal reSevati. VpraSanj v zvezi z
njimi nikoli ni obravnaval povrSno, temvec¢ vedno nacelno in globalno, pri
cemer se ni opiral le na lastno stroko, temved iskal stike tudi z drugimi var-
stvenimi podrodji, e posebej z restavratorstvom, ki mu je v nasprotju z nek-
danjimi gledanji pripisal kot temelj delovanja — ustvarjalnost. Temeljito poz-
navanje in dolgoletno proucevanje spomeniskega gradiva, njegova populari-
zacija v obliki strokovnih vodstev, predstavitev na TV, v obliki stevilnih, tudi
vecjeziénih vodnikov po Ljubljani (1958, 1975, 1980) in Sloveniji (1990,
1992), iskanje vedno novih poti pri varovanju spomeniskovarstvene dedidéi-
ne in $e posebej odlocnost pri njeni obrambi, mu je leta 1990 naklonila Stele-
tovo nagrado za konservatorstvo, Na Sumijeva konservatorska prizadevanja
in delo na Univerzi se tesno navezuje njegovo raziskovalno delo pri obdelavi
umetnostnozgodovinskih spomenikov in njihovih obdobij. Leta 1954 izide
njegova knjiga Arhitektura secesijske dobe v Ljubljani, v kateri je obdelal
eno najpomembnejsih razdobij v razvoju mesta in obenem zaoral ledino na
nekaterih dotlej skoraj prezrtih dogajanjih v umetnostni zgodovini Slovenije.
Se v ¢as Sumijevega zgodnjega konservatorskega obdobja sodijo tudi drugi
prispevki o Ljubljani. Ti se po eni strani dotikajo spomeniskovarstvenih vpra-
$anj, po drugi pa obravnavajo urbanistiéni razvoj mesta. Ze leta 1959 je v
Kroniki objavil prispevek Ljubljana, spomenik zgodovinskega urbanizma in
arhitekture, naslednje leto je izSel Zgodovinsko-urbanisti¢ni profil Ljublja-
ne. Svoje izsledke je kasneje zdruzil v publikaciji Ustroj ljubljanske mestne
podobe, Ki so ji kasneje sledile Se druge. V zvezi z Ljubljano je potrebno ome-
niti tudi Sumijevo vseskozi Zivo zanimanje za sodobno oblikovanje urba-
nisti¢ne podobe mesta. (Ob novem predlogu generalnega nacrta za Ljublja-
no, 1953, Oblikovanje mestnega sredi§éa, 1968 itd.). Ob Studiju Sittejevih in
Fabianijevih regulacijskih naértov Ljubljane je $irSo strokovno javnost sezna-
njal z nekaterimi njihovimi idejami in morebitnimi moznostmi njihove apli-

14



kacije v sodobni organizaciji mesta. Siroko seZe tudi njegovo zanimanje za
vprasanja naselbinske kulture na Slovenskem, ki vkljuéuje vse mozne oblike
urbanisti¢nega razvoja in ki Nacetu Sumiju ne pomeni samo sklopa obli-
kovnih prvin, temve¢ ima mnogo SirSe razseznosti. Ta tema se je prek preda-
vanj na Filozofski fakulteti in prek serije predstavitev naselbinskih organiz-
mov na TV ter obravnave posameznih urbanskih celot sintetizirala leta 1994
v obliki obsezne publikacije z naslovom Naselbinska kultura na Slovenskem.
Bogato gradivo, ki ga knjiga vsebuje, pomeni idealno izhodisée tudi za delne
raziskave naselbinskih sestavov na nasih tleh.

Osrednje mesto v Sumijevih znanstvenih prizadevanjih pa zavzema arhi-
tektura, §e posebej baroéna. Njeno raziskovanje je postavil na nove metodo-
lodke osnove in z izrednim oblutkom za njene prostorske in plastiéne vred-
note ustvaril dela trajne vrednosti. Po njegovi zaslugi smo danes pouceni
tudi o celi vrsti ustvarjalcev, ki so jih njegove knjige odkrile ali na novo opre-
delile njihovo delo in mesto v slovenski umetnosti. Se kot konservator za
Ljubljano je izdal knjigo Gregor Maéek, ljubljanski baroéni arhitekt, ki pred-
stavlja monografsko obdelavo ene najbolj ustvarjalnih osebnosti arhitekture
18. stoletja pri nas. Leta 1960 je zagovarjal doktorsko disertacijo Ljubljanska
baroéna arhitektura, Ki je leto pozneje izéla v knjigi. Ko je bil leta 1962 izvol-
jen za docenta, so si druga za drugo sledile obdelave posameznih arhitektur-
nih obdobij: 16. stoletje (1966) in 17. stoletje(1969). V nasprotju z baro¢no
arhitekturo 18, stoletja, v kateri je osrednjo vlogo namenil Ljubljani Kot iz-
hodiséu, je v obeh naslednjih knjigah $e posebej opozoril na pomen ostalih
slovenskih regij, ki se bolj ali manj enakopravno vkljucujejo v umetnostni ka-
lejdoskop Slovenije. Tej usmeritvi je ostal zvest tudi kasneje z vrsto obdelav
l. i. »regionalnih« spomenikov. Pozornost, ki jo je namenil tem vprasanjem,
je okronal posvet, ki ga je v okviru Znanstvenega inStituta organiziral leta
1982 z naslovom Regionalni vidiki slovenske umetnosti. Svoje izsledke s
podrocja arhitekture je tudi kasneje objavljal v vrsti razlicnih znanstvenih
edicij, v revijah in zbornikih, Leta 1969 je Sumijeva baro¢na arhitektura do-
Zivela predstavitev v ugledni in reprezentanéni knjizni zbirki ARS SLOVE-
NIAE, katere pobudnik in urednik je bil vrsto let. S prispevkom o arhitek-
turi je prof. Nace Sumi sodeloval na dveh velikih razstavah Narodne galerije
v Ljubljani: Barok na Slovenskem (1961) in Umetnost 17. stoletja na Sloven-
skem (1968). V okviru prikazov novejse arhitekture na Slovenskem ne more-
mo mimo Sumijevih temeljnih prispevkov o treh velikih imenih: Fabianiju,
Vurniku in Pleéniku. Svoje vedenje o arhitekturi 20. stoletja je poleg orisa
renesanéne in baroéne arhitekture na Slovenskem strnil v Siroko zasnovani
knjizni izdaji Umetnost na tlu Jugoslavije (Beograd, 1985). Sodobna priza-
devanja v arhitekturi je Sumi orisal v monografskih prikazih del nekaterih
znanih arhitektov: Marjana Musi¢a, Svetozarja KriZaja in $¢ posebej Marka
Musi¢a. Pri prou¢evanju arhitekture na Slovenskem se prof. Sumi ni zado-
voljeval z navajanjem golih dejstev, iskal je vzore in silnice, ki so jo obliko-
vali, tla, iz katerih je zrasla. Arhitekturo kot spomenik je vedno dozivljal
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osebno, kot dozivljamo privlacéno likovno delo. Kar vidimo ga, kako stopa
skozi prostore in jih z besedo oblikuje. Prav v razumevanju arhitekture, nje-
ne pojavnosti in oblik sodi Nace Sumi med nase najveéje poznavalce.

V zvezi z raziskovanjem arhitekture so zoreli tudi Sumijevi teoretski po-
gledi na umetnost. Zanimanje za ta vprasanja je Nace Sumi bolj kot kdorkoli
drug kazal Ze v umetnostnozgodovinskem seminarju. Spominjam se bucnih
debat, ki so z napetostjo napolnjevale nekdanji seminarski prostor v vrhnjem
nadstropju Narodne in univerzitetne knjiznice. Ceprav se Nace Sumi s teza-
mi lzidorja Cankarja, ki jih je razvil v Uvodu v umevanje likovne umetnosti
(1926) in jih je France Stele v dolo¢eni meri prenasal tudi na podrodje slo-
venske umetnosti, v marsicem ni strinjal, je kljub temu prevzel kategorije
stila obeh predhodnikov kot klju¢ne in kot izhodisc¢e pri proucevanju umet-
nostnega dogajanja. To je pri Sumiju vodilo do zaznavanja in apostrofiranja
dolo¢enih pojavov, e preden so se ti pojavili v konkretnejsi, ¢istejsi obliki.
Ob takem prouéevanju notranje zgradbe arhitekture mu ni bilo tezko ugo-
toviti silnic in stopenj arhitekturnega razvoja, ¢etudi so bili viri zanj pomanj-
kljivi.

Delo na Univerzi, kjer je Nace Sumi deloval kot dolgoletni predstojnik ka-
tedre za slovensko in jugoslovansko umetnost, je zahtevalo vsestranski pregled
gradiva in poznavanje njegove problematike. Njegov raziskovalni pogled je se-
gel do zadnje slovenske regije in prek meja na staro slovensko ozemlje. Sirok
zorni kot, s katerim je gledal na umetnostno dogajanje na nasih tleh, razgrinja-
jo tudi teme, ki jih je obravnaval: o problemu renesanse na Slovenskem
(1961), o profilu umetnosti na Slovenskem (1965}, o regionalnem in nacional-
nem v likovni umetnosti, o likovni umetnosti protestantske dobe (1983), o ko-
roski umetnosti v slovenskem okviru (1979) itd. V élankih in monografskih
prikazih nekaterih vidnih osebnosti v novejsi slovenski umetnosti (impresio-
nisti, Petkovick, Tratnik, Mihelié, Jakac, France Kralj, Zoran Musi¢ itd.) je po-
udarjal ustvarjalnost kot enega temeljev nacionalne kulturne zavesti.

Prizadevanja za razvoj umetnostnozgodovinske stroke spremljamo pri
profesorju Sumiju Ze v ¢asu njegove konservatorske sluzbe v Mestnem mu-
zeju. Leta 1960 je na 1. simpoziju slovenskih umetnosinih zgodovinarjev v
Radovljici nastopil z referatom Aktualne naloge in metode slovenske umet-
nostne zgodovine. V svoji knjigi Pogledi na slovensko umetnost (1975) je
navedene teze Se bolj jasno in obsezno formuliral i tako ustvaril izhodisé:
za nadaljnji razvoj stroke. Vsi poznamo Sumijeva prizadevanja za utrditev
polozaja stroke v okviru Univerze in Raziskovalne skupnosti Slovenije, pa
tudi za njeno predstavitev v svetu: v Internacionalnem komiteju za umet-
nostno zgodovino in Evropski komisiji za barok itd. § svojim Sirokim kon-
ceptom, s svojim globalnim, ne drobnjakarskim pogledom na umetnostno
dogajanje in ob vedno prisotni teznji po sintezi je postal najbolj viden pred-
stavnik povojnega razvoja umetnostnozgodovinske stroke pri nas.

S Sumijevimi prizadevanji za razmah stroke je tesno povezana funkcija
dolgoletnega predsednika Umetnostnozgodovinskega drudtva in urednika
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njenega glasila Zbornika za umetnostno zgodovino, To je bil ¢as Stevilnih
simpozijev, zborovanj, predavanj, seminarjev, okroglih miz in razgovorov o
najrazliénejiih vprasanjih slovenske umetnostne zgodovine, ¢as Stevilnih
strokovnih ekskurzij, ki jih je organiziralo druitvo. Raziskovalno delo je bilo
razdeljeno po sekceijah, od katerih je s svojo aktivnostjo posebej izstopala ba-
roéna. Nace Sumi je bil neutruden organizator ne samo v slovenskem, tem-
ved tudi v drzavnem jugoslovanskem okviru, Se posebej v asu, ko ga sre-
¢amo kot predsednika umetnostnozgodovinskih drustev Jugoslavije. Kot
urednik ZUZ je zelel dati temu druitvenemu glasilu ugled, ki ga je imelo
nekdaj. Razdiril je obseg tematskih podroéij, ki se v zborniku doslej niso
pojavljala. K sodelovanju je pritegnil vrsto novih sodelaveev, med njimi tudi
mlade raziskovalce in jim omogocil objavljati dela, ki bi sicer prejkone oble-
Zala v tem ali onem predalu.

Kot predstojnik oddelka za umetnostno zgodovino in kot profesor na
Univerzi je imel do svojih uéencev prijateljski odnos, vedno pripravljen za
pomo¢. Znal jih je spodbujati k delu, razmiSljanju in proucevanju tudi tistih
umetnostnozgodovinskih podroéij, o katerih sam ni predaval. Tako je moder-
na umetnost prav v »Sumijevem ¢asu« prvikrat dobila enakopravno mesto
pri izboru tem za diplomske naloge. Podobno je na profesorjevo spodbudo
vedno bolj raslo Stevilo nalog, ki so se dotikale doslej malo prouéenih mejnih
podrodij med umetnostno zgodovino in drugimi humanisticnimi vedami, kot
so arheologija, zgodovina, etnologija, sociologija itd. Ob tej Siroki svobodi iz-
bora tem, ki jih je Student ocenil za sebi najbolj ustrezne in pomembne, ni
cudno, da je vecina danasnje generacije umetnostnih zgodovinarjev diplomi-
rala prav pri profesorju Sumiju. Tako kot njegov uéitelj France Stele je poz-
navanje spomenikov na terenu, njihovo opredeljevanje in vrednotenje Stel za
nepogresljivi del §tudija. Studente je vodil na ekskurzije, jih uéil opazovati in
samostojno obravnavati spomenisko gradivo. Bil jim je prizadeven in dober
vodnik tudi pozneje, ko jih je kot mentor spremljal in spodbujal na njihovi
poti k magisteriju ali doktoratu.

Kot dekan Filozofske fakultete je opravil pionirsko delo pri organizaciji
raziskovalnega dela na fakulteti. Zavzemal se je za interdisciplinarni pristop
k znanstvenemu delu, za skupen korak pri uveljavitvi humanistike kot celote.
O tej temi je Nace Sumi pisal Ze leta 1969 v reviji Anthropos (Sodelovanije in
vloga humanistiénih ved) ali leta 1986 v Nadih razgledih (PoloZaj in aktualne
naloge humanistike itd.). Privrzenost ideji povezovanja humanistiénih ved
zasledimo Se posebej v njegovem sodelovanju na vsakoletnih seminarjih slo-
venskega jezika, literature in kulture, v katerih se njegovi prispevki na zelo
Jasen nacin vkljucujejo v sploden kulturoloski razvoj. Na teh osnovah je sku-
paj s predstavniki drugih humanistiénih panog na Filozofski fakulteti usta-
novil leta 1979 Znanstveni inétitut, katerega namen je raziskovanje celotne
kulturne dejavnosti na Slovenskem. K sodelovanju je pritegnil Stevilne sode-
lavee, tudi tiste, ki se z raziskovalnim delom ukvarjajo zunaj Univerze. Hu-
manistika je s tem dobila trden temelj in se s svojo odliéno organiziranostjo
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in izjemnimi znanstvenimi dosezki enakopravno uvrstila med ostale razisko-
valne panoge na Slovenskem.

Kot znanstvenik, univerzitetni uéitelj, konservator in javni delavec je
Nace Sumi kot Siroko kulturno razgledana osebnost znal razsiriti raziskoval-
ni okvir proucevanja domade umetnosti, ugotovitve zdrufiti v sintezo, dojeti
zakonitosti njene zunanje in notranje podobe, njen danasnji in zgodovinski
pomen ter jo povezati z ostalim kulturnim razvojem Slovenije. Ob njegovi
sedemdesetletnici mu &estitamo v zelji, da bi nas e dolgo spremljal s svojo
iskrivostjo in zavzetostjo za proucevanje in ohranjanje nam vsem skupnih
vrednot.

Cene Avgustin
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Avstrijska Stajerska, 1989, ekskurzija »Barotni dnevi«, Foto: 1. Premov

Jakopicevo razstavisce, 1994, 7 mag. M. Kambicem in dr. S. Bernikom.

Foto: B. Reya
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Mesini muzej, 1994, na sprejemu ob praznovanju 70-letnice. Foto: B. Reya

Vipavski Kniz, 1994, ekskurzija — obéni zbor SUZD. Foto: M. Kambic
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Dublin, 1994, Ekskurzija drustva, z dr. Milckom in Miklavzem Komeljem,
Foto: Lj. Menase

Cankarjev dom, 1994, otvoritveni nastop, Foto: B. Reya






BIBLIOGRAFIJA (OD 1984* DO VKLJUCNO 1995)

1. SAMOSTOJNE PUBLIKACLIE

1

France Slana. Akvareli. Ljubljana: Mla-
dinska knjiga: Delavska enotnost, 1987,
(predstavitve) 199 str. (izélo tudi v an-
gleskem in nemikem jeziku).

2

Valovanje v svetlobi. Marko Muiic, arhi-
tektura nove draveljske cerkve. Ljubljana:
Zupnijski urad Dravlje: Znanstveni insti-
tut Filozofske fakultete, 1988, 167 str.

3

Nove Zale. Ljubljana: Znanstveni intitut
Filozofske fakultete, 1990, 56 str.

4

Slovenija : umetnostni vodnik. Ljubljana;
Marketing 013 ZTP, 1990, 209 str. (izdlo
tudi v italijanicini, anglescini in nemséi-
ni, 1991).

5

Negovan Nemec. Ljubljana: Znanstveni
institut Filozofske fakultete; Nova Gori-
ca: Goriski muzej; Bilje: Galerija Ne-
mec, 1991, 244 str.

6

Slovenija : umetnostni vodnik. Ljubljana:
Marketing 013 ZTP, 1992, dopolnjena
izdaja. (izslo tudi v italijanséini, angles-
¢ini, nemidini, madzarsdini in francos-
cint),

7

Po poti barocnih spomenikov Slovenije.
Ljubljana: Zavod Slovenije za varstvo
naravne in kulturne dediséine, 1992, 116
SiT.

8

The Baroque in Central Europe. Plances,
Architecture and Art. Venise: Marsilio
Editori, 1992, 23 str.

9

Naselbinska kultura na Slovenskem : ur-
bana naselja. Ljubljana: Viharnik: ZIFF,
1994, 291 str.

10

Znak v prostoru : arhitektura nove avio-
busne postaje v Novem mestu = A sign in
the space : architecture of the new bus sta-
tion in Novo Mesto. Ljubljana: Znan-
stveni institut Filozofske fakultete, 1994,
95 str.

1I. RAZPRAVE IN STUDLIE V
STROKOVNIH PUBLIKACLIAH IN
RAZSTAVNIH KATALOGIH

11

Ocena  spomenifkovarstvene  dejavnosti
Slovenije, v: Ocena kulturne dejavnosti
na podroéju Slovenije v letu 1983, Lju-
bljana, 1984, str. 1-7, 206-214.

12

Varovanje stavbne dediciine, v: Likovni
odsevi, I11, 1984, str. 13-14.

13

France Kralj: Umetnikova druZina v de-
lavnici (1926), v: Obdobje ekspresioniz-
ma v slovenskem jeziku, knjiZzevnosti in
kulturi, Ljubljana: Filozofska fakulieta,
1984, str. 601-605.

14

Smeri in spomeniki likovae umeinosti na
Sovenskem v 16. stoletju, v: Zbornik pre-

23



davanj. 20. seminar slovenskega jezika,
literature in kulture, Ljubljana: Filozof-
ska fakulteta, Oddelek za slovanske je-
zike in knjizevnost, 1984, str. 65-68,

15
Teze o Plecnikovi arhitekturi, v: Sinteza,

1984, §t. 65, str. 14-17.
16

Zaton etnoloikih pricevanj v krajini, v:
Varstvo spomenikov, 1984, §t. 26, str.
29-32.

17

Ocena spomeniske dejavnosti za leto 1984
v Sloveniji, v: Ocena kulturne dejavnosti
na podrocju Slovenije v letu 1984, Lju-
bljana: KKS, 1985, str. 195-207.

18

Barokna arhitektura v Sloveniji, v: Barok,
Beograd: »Jugoslavija«; Zagreb: Spek-
tar; Mostar: Prva knjizevna komuna,
1985, (Umjetnost na tlu Jugoslavije) str.
34-41,

19

Renesansa umjetnosti u Sloveniji, v: Re-
nesansa u Hrvatskoj i Sloveniji, Beograd:
»Jugoslavija«; Zagreb: Spektar; Mostar:
Prva knjizevna komuna, 1985, (Umijet-
nost na tlu Jugoslavije) str. 93-100.

20

Arhitektura XX veka u Sloveniji, v Arhi-
tektura XX vijeka. Beograd: »Jugosla-
vijas; Zagreb: Spektar; Mostar: Prva
knjizevna komuna, 1985, (Umjetnost na
tlu Jugoslavije) str. 47-36.

21

Renesansa v arhitekturi na Slovenskem.
Zunanja forma in notranja strukiura, v:
16. stoletje v slovenskem jeziku, knjizev-
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mestu, Novo mesto: Dolenjski muzej,
1988, str. 2.
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str. 17-20.
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§t. 67, str. 429-431.

58
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nist, 1984, §t. 12, str. 19.
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XXXVIIL, 1989, 5t. 24, str. 100-102,

65
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ferenci). - Nadi razgledi, XLI, 1992, it
10, str. 286.

66
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* Bibliografija do leta 1984 je objavlje-
nav ZUZ, nv., XX, 1984



