grada Fontainebleau in 24 ur pozneje so ga na otoku
Malti zopet vjeli — toraj veé ko 300 milj dale¢ od
tam! To dd toraj 12'/, milje na uro, se ve, ako je sokol
brez poéitka vedno po zraku letel. Te Zivali nikdar po
noc¢i ne letajo. Mislimo si najdaljsi dan, potem naraste
hitrost, s katero je rezal zrak, najbrze do 15 milj! Ako
ticam potovalkam damo le 10 milj na uro, kako naglo
zamorejo paé najdaljSa potovanja dokondati! Ugodni
vetrovi jih potisnejo véasih za 6, 10 milj v eni uri, cel6
za trikrat tako daljo napre;j.

slovstvene stvari.

Najnovejsa slovenscina.
I1.

Grda spaka §ée me je zadnji¢ prisilila, da sem
kmalu sklenil svoje jezikoslovne opazke, ker mi je vzela
veselje do vsakega daljnega pisanja. In kaj ne bi! Ko
se vidi, kako se'dan dana&nji paéi in grdi na8 mili jezik
z nepotrebnimi in odurnimi novotarijami, ki se proda-
jajo za dragoceno starino, zgrabi ¢loveka praviéna jeza
zoper tako pocenjanje. Mi Slovenci smo res ,,gens no-
varum rerum cupida‘‘; kar je novo skuhano, nam je
tudi precej dobro; pa tudi, kar nam je danes novo, to
nam je jutri Ze zastarelo. Dokaz tega so nam nekatere
besede in oblike, ki so se v zadnjih letih k nam pri-
klatile, pa se zdaj Ze spet po ,,8ub® posiljajo nazaj, na
pr. nej namesti ni, nejsem m. nisem itd. In tako
je zdaj v naSem slovstvu veden dir in daj, da sedanjo
dobo lahko imenujemo ,,slovstveno revolucijo®. Al nié
se ne bojmo; ne udajmo se! Sicer kakor politi¢ne re-
volucije skodijo drZavam in jih pogubljajo, tako tudi
nasa slovstvena revolucija 8kodi naSemu slovstvu in ga
podira; pa kakor za polit. prekucijami nastopi po na-

vadi boljsa, mirnej§a doba — in sicer spet po starem —

tako upamo, da bode tudi na slovstvenem polji na
zadnje vendar-le premagala pisava slovenska. Stari pre-
kucuhi se v mirnih éasih ali povrnejo v privatnc Ziv-
ljenje, ali pa se tudi oni vdajo sili ¢asa.

Rekel sem, da mi je bila zadnji¢ spaka §ée vzela
vse veselje k daljnemu kritikovanju. Zato pa sem bil
prav vesel, da sem se je bil odkrizal. Pa na svetu je
ze tako, da veselje le prehitro mine, in ko se &lovek
spravi iz ene zadrege, ¢aka ga Ze druga nesreca. Tako
se je tudi meni godilo. Komaj vzamem spet neko novo
knjigo v roke, Ze spet naletim za ravno isto besedico
§e na drugo poXastno obliko e§de. S prva nisem vedel,
kaj je to, iz konteksta pa sem posnel, kaj pomenja.

Pa zdaj le dalje, ker drugade mi sl. vredniStvo go-
tovo skrajSa élanek, da porabi prostor za druge vaZzne
stvari, posebno pa za volitvene zadeve!

5. Vsaj — kon&i. Pred vsako mladoslovensko be-
sedo, o katerej hoGem govoriti, stavim tudi slovensko,
ker drugade bi jej dCastiti bralei veéidel tezko uganili
pomen. To vem iz lastne skusnje, ker sem jih tudi jaz
spoznal le iz zveze, v kateri stojé z drugimi besedami
v govoru. Ta konéi tedaj, katerega mrgoli vse polno
v nekaterih spisih, pomenja vsaj. Odkod pa je? Vidi se
mu precej, da mora biti izpeljano iz poStene slovenske
besede konec; ali kako? in kako pride k temu po-

menu? — tega nihée ne zna. Se gosp. O. C. o tem v
,Vestniku‘ nekaj tako menca, da na zadnje Se sam
sebi ne verjame, ter kliée: , O fortunatos, — bona si

sua norint!® Ce pa Se patroni mladoslovenske pisave
svojih ljubekov ne morejo zagovarjati, gotovo jih nam
to ne priporocuje, in z dobro vestjo jim lahko refemo:
anathema! Omenjena oblika pa je kaj ¢udna, in menl
vsaj ne pride zdaj na misel nobena druga beseda, da
bi se jej lahko na stran postavila. Pa vse to nié ne dé;
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ymladi“ vendar besedico vsaj zametavajo in rabijo
skoro izklju¢ivno konéi. To je res huda , dialektoma-
nija“! Kajti konéi se mi zdeva ravno tako, kakor
imajo na pr. slovenski sosedje Lahov za ta pomen be-
sedo manjkor. Tudi ta bi se dala izpeljevati iz slo-
venskega manjkati ali manj (in 3Se &isto slovenski
r na konci!), ¢e ne bi bilo znano, da je vzeta iz la-
Sskega. Vsakemu svoje: konéikavei naj le govoré svoj
konéi; mi pa piSimo vsaj, kakor se sploh govori.

6. Kakor — kakti, kakoti. Spet provincijalizem !
Res, da s tem si pridobi jezik eno obliko, pa je li to
pravi dobi¢ek? Jaz menim, da ne, temveé le en korak
dalf'e k tisti dobi , ko govorili bomo* itd. Konéni r
je lastnost edinega slovenskega jezika in stoji na mestu
staroslovenskega Ze (kakoZe), zato bi ga mladoslovenci
po svojem nacelu prav za prav morali izpuidati iz svoje
pisave; pa ne! Tu delajo izjemo in si k tej obliki Se
drugih oblik iSGejo, ter pisejo: kakti, kakoti m.
kakor. Katera oblika je bliZza toliko zlorabljeni stari
sloven¥¢ini in bolj razumljiva narodu, naj vsak sam
sodi. — Sem menda spada tudi besedada morti, ki je
pa, odkritosréno povem, jaz ne razumem; — mogodée
m. morda; ka-li? Sredni Slovenci, ki tako svoj jezik
bogatimo !

1. Jacéi, jaksi — jacisi. Nas jezik je gotovo po-
manjkljiv v tem, da za superlativ nima samosvojne ob-
like, ter si mora pomagati s komparativom in z besedico
naj. Pa veseli se, jezik slovenski, kajti tudi temu so
kos mladoslovenski ,,pisci®. Jadisi! Ali ni to nov su-
perlativ? Meni se zdi, da, ker jac¢i je Ze komparativ.
Tedaj treba pisati dosledno bolj§isi, vedisi itd,
mesto najbolj8i, najvedi itd. Najdolzisi, naj-
blaZisi pa, kakor se bere pri taistih pisateljih, mora
biti po mojih Se viSa stopinja, nekak archisuperlativ,
s kakorSnim se gotovo ne more ponasati noben drug
narod. Ali ni imel prav PreSéren, ko je pel: , Prekosili
res bomo vse narode“? — Pa pustimo 3alo na strani,
in spoznajmo, da oblike jac¢isi, najdolzisi, naj-
blazisi itd. so strasne napake proti slovnici. Na noben
nadin se ne dado pravilno napraviti. PoskuSajmo neko-
liko: jak, s pristavkom Si je jaksi; z j1 pa jadi
(m. jakji); z 181 ali ejSi pa bi bilo k veCemu jakisi
ali jakej§i, ker ni nobenega pravila, po katerem bi
se k pred 1 ali e spreminjal v ¢ (razen v nekaterih
podnareéjih, na pr. junaéi, m. junaki; roce m. roke itd.).
Ravno to veljd o obliki blaZisi in o vseh drugih takih
pokvekah. Zato slovnico, slovnico naj bi se nekateri
rajéi boljse uéili, nego da vpeljujejo novo 3aro in da
se 8 svojo prenapeto pisarijo Stulijo!

(Dalje prihodnjié.)

VYolitvene zadeve.
Na Stajarskem.

Preéastiti gosp. France Kosar, kanonik v Ma-
riboru, ne le iskren domoljub, temveé tudi izvedenec v
politiSkih vednostih, in kar dandanes je redka stvar,
poStenjak skozi in skozi, ki ne bo Sel na Dunaj
zato, da bi kako boljo sluzbo za-se iskal, je, od osred-
nega volilnega zbora v Mariboru za kandidata stavljen ,
volilcem dotiénega volilnega okraja razposlal okroZnico,
v kateri, ko je naStel 3 stranke, ki bodo na voliiéu
delovale (nemgka liberalna, slovenska liberalna in pa
avstrijska pravna stranka), govori volilcem dalje tako le:

,Ako me Vale zaupanje poklice v drzavni zbor,
Vam izpovedam odkritosréno, da bodem stopil v vrsto
zastopnikov pravne stranke; in z zdruZenimi moémi
se hoCemo lotiti svetega posla: v vsakem obziru
braniti pravico in pobijati krivico.




————

Zupanova skrb mora biti, da se posredovalstvu iz-
rodena opravila brez pomude in redno opravljajo.

Nadzorovanje posredovalstva.

§. 25. Posredovalstvo stoji pod postavnim nadzor-
stvom za obd&inske naprave.

Sodnijske gosposke ima&'o pa tudi nalogo, posredo-
valstvom po potrebi poduke dajati ter se za odstranjenje
zapazenih napak na politidno gosposko obrniti.

Ta naj ali po lastnem podrodju udini, kar je pri-
merno, ali naj se pa z deZelnim odborom zarad potrebne
pomodi dogovori.

Posebne dolocbe.

§. 26. V velikih ali moéno obljudenih obé&inah se
smejo za poedine oddelke obdinskega okroZja posredo-
valstva postaviti.

§. 27. Tudi ve¢ obéin enega sodnijskega okraja
se more zdruziti, da si postavijo skupno gosredovalstvo.
Doti¢no zdruZzenje se mora deZelni vladi predloZiti v
potrjenje po dogovoru z deZelnim odborom.

Posebno ima to zdruZenje zadevati sedeZ posredo-
valstva, nadin opravljanja in razdelitev stroSkov in do-
lotbo obé¢inskega predstojuika za podpisovanje uradnih
bukev in uradnih listin.

§. 28. Ako se postavi tako skupno posredovalstvo,
ima skup88ina odbornikov dotidnih obéin zaupne moZe
voliti.

Ta skupséina ima tudi, ako se ni kaj druzega skle-
nilo, vse pravice in dolZnosti na sebi, katere imajo drugi
obé&inski odbori nasproti posredovalstvom svojih obéin.

Ta skupidina se shaja na poziv vodje posredoval-
stva po nasvetu odbora ene izmed vdeleZenih obéin, ali
pa na poziv politiéne gosposke. . :

Tej skugééini predseduje Zupan, ki je v tretjem
odstavku §. 27. zaznamovan.

Za veljavnost sklepov mora biti velina udov na-
zo¢ih in nadpolovidna veédina glasov priéujodih.

Koneéne dolodbe.

§. 29. Kjer se v tej postavi govori od obéinskega
odbora, se ima vselej pod to besedo razumeti obé&inski
zastop, ki izvriuje pravice obdinskega odbora, dasitudi
ima drugo imé.

Postava

za obravnavo malih pravdnih reéi (Bagatellver-
fahren).

Ta postava je s 1. oktobrom veljavna postala. V
to obravnavo spadajo pred vsem take pravde v denar-
nih redéh, katere — brez obresti in druzih pristojb —
ne presegajo 25 gold., ali pa pravde za take re¢i, ki
80 tolikoSne vrednosti. Ce je pa obema prav, se more
obravnava na tej kratki poti tudi raztegniti na tirjatve
do 500 gold. Obravnava je ustmena in ofitna kar na-
ravnost pred sodnikom brez dolzih pisarij.

Podu¢ne stvari.

Ozir v pretekiost, S_éﬁgﬁjost in prihodnost.

Preteklost stavimo do konca 18. stoletja, v seda-
njosti Zivimo sedaj, in kar pride po njej, je nam pri-
hodnost.

V preteklosti se je cloveStvo veéidel vkvarjalo
8 porabo materijalnih mo¢i; na duSevni napredek je
malo kdo mislil, in tako je vedidel vse pri starem ostalo.
Same iznajdbi smodnika in tiska ste vojskovanje in mno-
Zenje vednosti nekako predrugadile. Kar je ole znal,
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je sin posnel, in se tega strogo drzal. Za vse drugo
ni mu bilo ni¢ mar brez prevdarka, je li dobro in prave
ali ne. V nadlogi ali zadregi je sosed sosedu veliko-
dusno na pomoé priskoéil, in tako se je patrialhalno
Zivelo. Potrebe bile so majhine; vedidel vsak gospodar
si je domé pridelal in napravil, kar je za-se in za svoja
druZeta potreboval, in tako mu je bilo le malo denarja
treba za davke in druge redi. Vlada je opravljala vse
svoje dolZnosti z malimi stro8ki, toraj je tudi le malo
davka zahtevala. Tudi osebne potrebidine bile so redke
in pa nizke cene.

V sedanjosti se je vse predrugaéilo. Iznajdba
parne moéi, parobrodov, Zeleznic, telegrafa, razunih
strojev, napredovanje v izurjenji duSevnih moéi, mno-
Zenje vojaS¢ine, uradniSke prenaredbe in strasansko mno-
Zenje uradnikov je vse predrugadilo. Vladne in osebne
potrebe so se mocéno poveksSale, denarja je dosti veé
treba; toraj mora vsak élovek, vsak stan misliti na to,
kako bi bilo mogode, vsem potrebam zadostiti; kmet
mora prevdarjati, kako je mogode iz svojega posestva
ved in boljSega pridelka dobiti kot do sedaj, rokodelei
in umetniki drago blago cenejse izdelovati itd. Vse to
tirja telesno in duSevno napredovanje, izurjenost obojih
moéi. Za vse to so razne Sole utemeljene, kjer je vsa-
cemu mogode si potrebnih vednosti prilastiti; al po do-
koncéanih Solah se tudi priden dijak Se ni do dobrega
izu¢il; on se mora praktiéno vad]iti v tem, kar se je
teoretiéno udil. Tudi mora vedno paziti, kako se dru-
god v raznih redéh napreduje, sicer zaostane, in ne
more dohajati drugih.

V sedanjosti se je tudi predrugacilo kaznovanje
hudodelstev. Iz prenapetega kaznovanja se je stopilo
v premilostno ravnanje s hudodelci, Jece, mesto bifi
kaznice, so pitanice, zato marsikter izpuséen hudodelnik
gleda, da sopet kmalu nazaj pride, vsaj je v jeéi z
vsem dobro preskrbljen. Ta napaéna naprava dela viadi
spet le jako dosti nepotrebnih stroskov! Ubogo ljud-
stvo pa mora vse z velikimi davki zdrzati, med tem,
ko najtrdnejSe moéi v vojas€ini in v jedah ti¢é, polje-
delec véasih za noben denar delavcev ne more dobiti.

Kam neki pridemo v prihodnjih &asih? Ce bode
,8voboda® danasnjega dasa tako se razcvetala, kakor
8o nam jo na Francoskem pokazali, najbrze na inter-
nacijonalni socijalizem! V marsikaki podobi se vZe kaZe.
Nepremozni vzame sosedu kar mu pristuje in kolikor
more; on vadi svojega otroka koj iz majhnega, vele-
vaje mu: ,glej, da kje dobis drv, sadja, krompirja itd.*
Taki ljudje se z mladega vrinejo v misel, da si smejo
vse prilastiti, kar vidijo in si poZelé. Sosed rad ali
nerad moras jim dati, kar zahtevajo, ako ne, si si gotov
petelina na strehi. Malo €asa Se tako naprej, in socija-
lizem je na pragu!

Zadnji ¢as je tedaj, da vlade vkrenejo, kar se tide
kazenske postave in kaznovanja, na ostrejSo pot, da
bodo hudodelstva, kaznovana, ne pa hudodelci v pitanje

vzetl. Dr. J. Orel.
Slovstvene stvari.
Najnovejsa sSlovenscina.
IL
22 (Dalje.)
8. Zwljenje — zitek, Zizen. Ne bom se tu spusdal

v preiskave ali prepire zastran pisave: Zivljenje ali
zivenje; naj le povem, da po mojem prepri¢anji je
Zivenje izpeljano iz glagola zZiveti in pomenja: Le-
ben; Zivljenje pa je iz glagola Ziviti in pomenja:
Nahrung, hrano; pa vendar pisem Zivljenje, ker se
le tako govori. Cudno pa je, da ravno tisti, ki so bili




zaleli pisati Zivenje, zavrgli so vZe tudi to, ter rajsi
pifejo Zitek, Zizen. Prvo je ogersko, drugo pa sta-
roslovensko — da le ni navadno, pa je Ze boljse! Ko
jim pri besedi Zivljenje in pri nekaterih drugih ob-
lika je ni menda po volji, kujejo si med tem brez &te-
vila novih imen na je, kar je proti duhu slovenskega
jezika, posebno &e so izpeljana iz perfektivnih glagolov,
kakor so: razkritje, podstatje itd. Memogredé naj ome-
nim, da oblika slovenskost mi je tudi ¢udna noya
prikazen, ki nima Se para. — Ubogo Zivljenje! Se
tako si kratko, in vendar te nekateri zmirom bolj kraj-
¥ajo, prej v zivenje, potem v %itek, Zizen — Bog
vé, kam Se pridemo!

9. O — otec. O besedi otec mesto oce, kakor
tudi o besedi Zizen mesto Zivljenje in o marsika-
teri drugi velja to, kar je rekel (v ,,Glasu‘) gosp. prof.
St. Kocianéié o besedi trebé mesto treba, namreé,
da je stara krpa ali zaplata na nove suknjo. Ne sme-
Simo sami sebe! — K temu hofem pristaviti le Se en
analogiden izgled iz italijanskega slovstva. Italijanskega
slovstva in jezika zlata doba je bila v XIV. stoletji, ko
so Ziveli in pisali Dante, Petrarca, Boccaccio itd., in
res je jezik teh pisateljev izvrsten. Pa vendar sc Lahi
dandanes njihovih oblik ne drZzé, ampak se novih po-
sluzujejo, pa tudi odmrle besede z novimi, Zivimi na-
domeséujejo, kakor uéi Ze zdrava pamet. Nekateri pa,
in med temi posebno P. Cesari (sicer izvrsten pisatelj)
skusali so tudi nafih dni rabiti le take besede, ki so
bile takrat (v X1V. stol.) v navadi; pa zdrava kritika
je njihovo pisavo zavrgla in ostali 8o na samem, de
tudi danagnja la¥ka pisava od one 14. stol. ni toliko
razliéna, kakor sedanji na8 jezik od staroslovenié&ine.
Omenjeni P. Cesari je v svojem govoru o Kristusovem
trplienji rabil besedo ,,carogna®, ki je v 14. stoletji v
ital. pomenjala mrtvo truplo, sedaj pa pomenja le
mrho, ker za mrtvo truplo se rabi samo beseda
scadovere., K takim ostudnostim utegnemo tudi mi
priti, ¢e se ne varujemo prenapetosti.

10.  V koS smeti vrzimo danes Se neprijetne be-
sedure najnovejSe ére slovenskega slovstva, kakor so:
nalik (ali ni to ,na glih?%), inem, dakle, obitelj, jed-
no¢, nekoé, naravnoé, soé, uprav, stoprv (sladka bese-
dica!) Atd. itd. Kdo bi se neki z vsako posebej vkvarjal ?
Kakor so vse iz enega razloga (iz dialektomanije) prisle
na dan, tako jih tudi vse iz enega razloga odpravimo;
in ta razlog je, da niso slovenske. Mi smo Slovenci in
zato pifimo slovenski; novih, nenavadnih oblik se po-
primimo le tedaj, ¢e so res dobre in potrebne in de
jezik lepsajo. Ce pa nekateri ,,pisci® vendar. hodéejo po
svoje pisati, naj piSejo svobodno, le to naj vedd, da jih
mi ne posnemamo , ter jim njihovo vsiljeno robo pos-
ljemo nazaj.

K sklepu naj navedem danes en stavek mladoslo-
venske pisave, da se tisti ¢ast. bralei, ki nimajo priloz-
nosti ali volje, si jo v originalih ogledati, prepridajo
o njeni lepoti in o pravem slovenskem duhu, ki veje
iz nje. Glasi se tako-le: ,,Ostro vrezavajoé, vestno pre-
iskavajoé ter pretehtavajoé, na tenko, sode¢ todno ter
odloéno, oznadavajoé resnino, nikir boj nemeSajoé niti
jih prelivajoé, takov je S. v vseh svojih mislih, takov
v vseh svojih besedah.“ (Vestnik, I. t., 2 &t.)

Kaj ne, kako lepo to zvoni? J. K.

Zabavno berilo.
Bismark in peklenscek.

Nedavno so v Achen-u na Pruskem na uli¢énih vo-
galih na8li sliko, na kateri se je videla cerkev ovita
z debelo vrvijo, katero je Bismark na vso moé vlekel,

33%

Zraven njega pa stoji hudié in pazljivo gleda, kaj Bis-
mark dela, in ga prasa, kaj da dela? Cerkev moramo
s poti spraviti — mu Bismark odgovori. — Tako! cer-
kev hotes s poti spraviti? in kako dolgo, mislis, da
bodes s tem opraviti imel? V 3 ali 4 letih, mislim,
bo to vse storjeno, — mu zavrne Bismark. — Dobro
sreo! — mu odgovori peklenSéek — jaz se _napenjam
e Sez 1800 let, pa &e nisem ni§ opravil. Ce se tebi
to posreéi v 3 ali 4 letih, no, potem se ti vsedi na
moje mesto — odgovori hudi¢ Bismarku. ,, Yater],

Poslano.
Svojim rojakom!

»olovenski Narod“ me je podcastil z obEirnim vvod-
nim ¢lankom pod naslovom: ,,Dr. Costa in njegove za-
sluge za slovenski narod“. V tem ¢&lanku naSteva vse
pregreike, katerih sem se krivega storil.

S ,,Slov. Narodom*“ po&tena polemika ni mogoca.
Vsak drug stavek tega lista je laZ, namesti dokazov pa
rabi psovke, katerih je tako poln, da noben drug
dasnik na celem svetu ga ne prekosi v tem. Bodimo
zadovoljni, da je nas jezik malo razSirjen. Kako bi se
morali sramovati mi Slovenci, ko bi izobraZeni narodi
vedeli, kako neotesano in neolikano piSe slovenski
zastopnik ,,omike*. Zato ne dasniku , Narodu¥, temved
le svojim rojakom hoem razjasniti one pregreske, ka-
terih me dol]ii ,yNarod*.

1. Najhuji pregrefek je ,breztaktnost’ moja
pri tako imenovani ,sokolski stvari‘“ 1867. leta. —
Dala bi se o tem pisati cela knjiga z nabranega obgir-
nega gradiva, ki ga imam; svet bi se &udil, ko bi slisal
vso zgodovino te stvari, in vse, kar se je pred in za
kulisami godilo. Al to prepus¢am prihodnosti. Zdaj po
pregovoru ,nemo judex in causa propria‘ holem v
svojo brambo se sklicavati le na razsodbo gotovo po-
polnoma objektivnega porodevalca, namred na — spis
yyolov. Naroda® samega, ki je v prvem tedaju 1868. leta
16. in 18. aprila prinesel obsiren vvoden ¢lanek pod
naslovom ,,Dr. E. H. Costa“, v katerem ,hladno-
krvno sine ira et studio“ svoje mnenje izreka o
;,80kolovski‘ obravnavi. Koj v zadetku (nerad ponatis-
nem te besede, al potrebno je, toraj naj mi bralei to priza-
nesejo) pise ,,Narod“ tako-le:

wPri vseh teh strasnih dogodkih nas je gotove
najbolj zanimala krivnja ljubljanskega Zupana, in prisl
smo do tega rezultata, da ima on dva ogromna pogreska,
katera prekosita v o&éh masih sovrainikov najhujsa hu-
dodelstva n katera edina sta bila izkljuljivo kriva vsega
napadanja in obrekovanja: prvié, da je dr. Costa skoz
in skoz ndroden moz; drugié pa, da je moZ poln
talenta in najobsirnejsega znanja, da je on v
zbornicah veéni strah wvseh Fkulturo- in nekulturonoseéih
protiwmkov, katerim je ,der stets gewandte und schlagfer-
tige Redner® , kakor ga je enkrat , Tagesposta’* imeno-
vala. To ste dve edini hudodelstvi, ki ne spadate sicer
pod noben paragraf, katerih mu pa nikoli nikdar noben
protivnik ne odpusty, in wvsled katerih ne bt ga wikdar
nobena nemskutarska porota za nedolinega spoznala. Pa-
rola nasim sovraZnikom je: vmiliti tega moZa na katert
st body mogo&i nacin, kjer bi se jim le mala prili¢ica po-
kazala, kajti on jim je wsled navedenih vzrokov edep
najnevarnisih antagonistov. Ta prilika, kakor so si moZje
maslili, se je najugodnejse v sokolovskem metezu ponudila
in z nepopisnim entuzijazmom so za njo zgrabili. Cela
sokolovska stvar je bila navadna ponoéna hajka alv kakor
mz Stajarcy pravimo ,praska, ki se po vseh tako velikih
mestith, kakor Ljubljana, na celem svetu skoraj gotove
vsako no¢ prigodi, kedar ga imajo ljudje malo v glavi.*

*



