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II . D ie  außer Landes gedruckten W erk e von 
kraimfdjeu Schriftstellern.

«I> Aus besonderen Ttormerkungen des Hrn. v. Breker- 
feld im Archive zu Lustthal.

1 5 2 9 . tern P eter- B elagerung der S ta d t W ien int 
J a h r ,  als man zählt nach Christi G eburt: Tausend F ün fhun 
dert und im neun und zwanzigsten beschehen, kürzlich angezeigt. 
V on P e te r  S te rn  von Laibach, fit if. M a j. lateinischen K riegs- 
© erretario. W ien 12. T ag Novemb. 1 5 2 9 .

S te rn 's  W erk ist zu N ürnberg  sammt einer C ontrafactur 
der S ta d t W ien  gedruckt worden. 1 5 3 0 .

1541 . O berste in  Paulus C arn io li P raep o siti Vivnensis. 
De M aximilian! R. J . felicis m em oriae L aiid ibus ad  C aro lu in  
Prim um  Ju r is  consu llu in  E pisto lae . V ienae P anon iae  MDXLI 
apud Joan . S ingrenium .

1558 . S ch ittn ig k  G aspari P ro fess  ae th icae V ienae. 
1560. T um ultus S eisenbergensis ad  R everendissim um  

in c rs to  P atrom  D. D. W olfgangum  N evium  m o n aste riiS it-  
licensis A bbatem  am plissim um . Jo a n e  F aitano  A ulore. Vie
nae A ustriae  E x cu d eb a t M ichael Z im m erm ann anno 1560 . 
4. F aitanus n a tu s  R eggiae in I ta lia .

1618 . P o sa r  ek  Jo an n es S. J . S en ten tiae P h ilosophise. 
1631 . Idem. Q uadriga heroum  e rran tiu in  C oloniae. 
1636. P o sa re ll Jo h . 8 . J . D e E xcellcn tia  duodenaria  

B. V. M. V ienae.
1625 . B agej L eo n a rd i 8 . J . M anuale S odalitalis im a- 

cu latae C onception is V ienae.

1 6 4 0 . Sengenschmidt L aurentius. S .  I .  Leichenrede aus 
M elchior Klezel. C ard inal und Bischof zu W ien. V ienae.

1 6 3 1 . Idem . Lobrede au f den neugewählten Bischof von 
W ien. V ienae.

1 6 4 8 . L ed e re r  Joannes. 8 . J . P aneg . funebris in m o r
tem A dolescen tom  A dam . M ich, e t Joh . B abt. M ich. Gomi
lni» ab  A ltlian.

1652 . Idem  in M ortem  D ucissac  L o th a rin g iae  F ra n c . 
N icol. Duc is. V ienae.

1 6 5 8 . Selenifsch Jos. 8. J . Ludi T hea tra lcs .
1662 . P e tschaches B enedictus O rd . 8 . B enedict! de 

S acram en to  P oen iten tiae , G raecii.
1675 . Idem . T ra c ta tu s  de S acram en tis  in g en e re  8 a -  

lisburg i.
1676 . Idem . T ra c ta tu s  c}e 8 p e , side et C haritase. 

S a lisbu rg i.
1691 . P. Jo an es B abt. a S t. G race  W ip p ach , C arn io lus 

ord . m inorum  C apucino . S acrum  P rom pluarium  Singulis 
per lo tom  anim um  dom inicis festisque diebus applicabile. 
V enetiis ex oflicina Z achar. C onzatu . 4 -to .
I s t  in der Lustthaler Bibliothek. D as  W erk ist dem Probste 
zu R udolphsw erth  G rafen Luutsur bebicirt, dessen W appen dem 
T ite lb la tte  vorgebunden ist. D ie P red ig ten  sind in gutem krai- 
nischen Dialecte.

1 6 9 3 . T h a lb erg  Job . G eorg. T heatrum  Chym icum . A m 
s te rd am . 8.

1713. E berl G eorgii S. J . F asc icu lu s R u b ricarum  
ulriuscjue ju r is .

1710 . S iikoviz de A dam us M atthaeus N ob. P r ro . C a r-  
nioliae. M arcus P orous C ato  red iv ivus in celsissim o P rinc ipe 
et DD. A lphonso  P rinc ipe  a P o rc ia ,  seu  G enealogia h isto- 
r ica  an tiq u iss . P o rtiac  P ro sap iae . A ug . Vinci.

1 7 3 7 . H ingerle  A ugustinus 8. J . P an eg y ricu m  de St. 
Š p iritu  in m etropo litana S t. S tephani V ienae.

1 7 3 7 . C orm ae F ran c isc i. Med. D oc. L abaci P a ren th e 
sis excom iastica  C arn io liae  de ac re  P rov . hu jus. D isputatio .

1 7 4 0 . B ellostienzitz e Soc. D. P auli E rem itae  G azo- 
philacium  L a tin o  illy ricum  anom atum  Z a g ra b ia e , T yp .

I P. W a ilz . 8 -vo .



1742. Bcekerfcld Franz S . J . ,  geboren zu Laibach 1652, 
starb als Astronom zu Klausenburg 1744. De deviationibus 
pridulorum ex asperitate superficiei terrestris Claudiopoli. 8.

1740. Idem. Mariamscher Gnadenschatz des wunderthä- 
tigen Gnadenbildes zu Klausenburg.

1725. Idem. Compendium Horographiae. Graecii. 12.

1755. Lakner Laurent. Phlebetomia Hypocratica Vien.

1766. Altmann Carolus, Cam. Lythopolitanus, Analisio 
Plantarum antiscorbuticarum. A Vien. Dissertatio inauguralis-

1766. Bruzatti Valent. Carn. Med. Doct. De morbis 
foeminarum. 8.

1739. Apfalterer P. Ernesti 8. J. Scientiae Seculi VII., 
Vien a e et Kalivodae. I n  der Lustthaler Bibliothek in 8.

1767. Apfalterer Leop. Freiherr S .J .  Von den Verhält
nissen der Wiesen zu den Feldern. Dieser war ein Bruder des 
Vorhergehenden.

1772. Idem de Motu rliombi Conici. Klagenfurt. 1772.
. . . .  Idem. Vom Drucke der Gewölber auf die Seiten

mauern.
170 . Karpe Franc. Prof. Philosophiao Yienae. Insli- 

tutiones Logicae et Physicae.
17 . . Kuralt Robert. Ord. Cirotcr. Sitticiensis Geniu- 

sia totius jurisprudentiae sacra principia. Vienae Tomi II.
1764. Kidny Franc. Nie. Med. Dr. Dissertatio Chemico 

Medicae de Sulphure. Vienae.
1768 . PagliariciNathan. Dissertatio de Calculo. Vien. 8.
1768. Idem. Abhandlung von Sand und Stein.
Knee Josephi Dissertatio inauguralis de demagogis.
1770. Jo h . Nep. Ursini Graf v. Blagaj. Beantwortung 

über die wiederholte Preisfrage: die Vereinbarung der unter» 
thänigen Dorfsbesitzungen unter eine Grundobrigkeit.

Brigido Graf Pompejus. Unterricht, wie die Schafe 
durch gute Pflege zur vollkommensten Art gebracht und bei 
solcher erhalten werden können. Diese beiden letztern Stücke 
kommen in der Sammlung der Ackerbau-Gesellschaft vor.

1771. Janflia Anton. Labac. Vom Bienenschwärmen. 
Wien . . . .

Debiel P. Ludwig. 8. J. De incarnatione Tractatus 
Theolog. Vienae.

Idem. Veins Teslamenium latino-hebraicum. T. IV. Vien.
Idem. Novum Testamentum graeco-latinum. T. II. Vien-

1774. Retnilz Ant. Carn. Dissertatio inauguralis juri- 
dica de Justitia Plazet Zegii. Rcmiz Carn. Comenda St. Petri.

1781. Gruber Gabriel. Briefe, hydrographischen und 
philosophischen Inhalts  in Krain. 8. Wien.

Idem. Universal-Historien. 2 Theile in 8.
1782. Hacquet. Plantac alpinae Carniolicae cum figu- 

ris in 4-to.
1786. Födransperg. Praetische Beobachtungen über 

die allgemeine Concurs-Ordnung. Wien.
1791. Janitsh Emilianus Ord. 8. Benedict! Gottwicien- 

s is , geb. zu S t.  Jobst bei Poganiz, Pfarrer in Rogendorf in 
Oesterreich. Allgemeine Uebersicht der berühmtesten Staaten 
und Nationen der Vorwelt, in 8.

1791. Idem. Beschreibung der Reisen in Italien . 8.
P. Zanchi Josephi S. J. Sciencia rerum naturalnim seu 

phisica ad usus academicos. Vienae. 8.

«1) A ls  ein Nachtrag kann an diesem Platze das Ver
zeichniß aller Werke des 1*. M a i-ru s P o c h l ln  stehen, 
deren einige jedoch schon unter anderen Reihen vor

gekommen *).
a )  A-be-ce-dika. Labaci 1765 in 8-vo. 
b j  Molilne Bukvize. Labaci 1765. Graei 1792. 
c j  Krainska Gramatika v’ Lublani 1768. Bei Lorenz Bern

bacher. 2. Auflage von 1779.
d )  Antwort auf das kritische Schreiben des Sprachlehrers 

Mathias Chop über die krainische Grammatik. Siehe Wie
ner Ordinarium 26. Ortober 1768.

e )  Tu malu Befedishe treh Jesikov , bei Friedr. Eger. Lai
bach 1781.

f )  Supplementum illyricum ad 1-mam Partem Dictionarii 
Carniolici. Vindobonae litteris Grofseriauis 1792 in 4.

f f )  limetam sa potrebo in pomozh zu Wien 1789, bei Chri
stian Großer in 8 .,  ist eine Uebersetzung des deutschen 
Hilfs- und Nothbüchleins, 

h j  Adjumentum Poeseos Carniolicae 1798. 
i )  Popifvanje shivlenja Sv. Floriana, Joanesa in P au la , 8 

Donata in Emigdeja 1769.
k )  Djanje lepih Zhednost 1772,
l )  J. Nep. Tshupika Pridige na Nedele zhes lejtu 1785. 

Vienae Typ. Trattner.
m )  Pet svetih Petkov m:Tza Sufliza mit der Lebensbeschrei

bung des h. Isidor und der h. Nothburga. Laibach 1794.
n )  Uganke . . 12. Laibach 1794.
o )  Glossarium Slavicum. Labaci 4.

Im  Manusrripte sollen noch vorhanden fein:
p )  Janua linguae Carniolicae.
q )  Psalmov Davidov eh Bukve.
r )  Kranska K ronika, kralkiga popifvanja vsih urednih 

rez h i, katere so fe kedej na slovenski Semli pergodile.
a )  Dictionarium magnum lalino-germanico-CarnioIicum a 

litteris A. B. C. compentum 4-to. 
t )  Memoria accademiae operosorum Labacensium anno 

1781 die 5-to Marti renovata. 
o j  Svetiga Pismaftariga Testamenta perve MojsefoveBukve. 

Vienae 1778. M it dem Imprimatur versehen.
w )  Bibliotheca Carnioliae, in qua reperiuntur Scriptures, 

qui vel ipsi, vel eorum opera in Cai niolia prirnam lu
cern aspexerunt, vel alias de Carniolia scripserunt, 
ordine alphabethico [iro varia notitia adque eruditione 
capescenda. Dermalen in der Theresianischen Ritter-Aea- 
demie-Bibliothek zu Wien aufbewahrt.

x )  Interpretatio Carniolica auctonnn graccorum pro exer- 
citatione Scolae graecae Labaci.

y )  Enchroidion 8. August ini na krajnski jesik prestaulenu 
1781.

*) Ausgezogen aus den „Annalen der österr Literatur," März 1803.



%J Compendia™ comemorafis ortus progressusque Con- 
venlus Augustinianorum discalceatorum 8. Josephi La- 
baci, ad vias regias ejusque virorum illustrium.

Obgleich diese in  einem  ged räng ten  A uszuge ang eführten  
Verzeichnisse der in  Laibach gedruckten W erke und lite ra ren  
Produkte von K ra m e rn ,  die außer L andes an 's  Licht gekommen 
sind, im m er noch e tw as sehr m ang elh aftes und unvollständiges 
sind, so lieg t doch d a r in  ein G ru n d  zur krainischen B ücherkunde, 
die durch eigenes Nachsuchen a u f dem angegebene» P fa d e  ver
m ehrt w erden k an n .

E s  ist schon d a r in  ein ziemlicher V o r ra th  zu einer B ib lio 
th e c a  C a rn io lic a  beisam m en, die sich recht g u t zur E h re  des 
Landes einrichten ließe.

J u r  Erklärung -es Namens „Laibach"?)

j.

Sprachliche Ergebnisse
I n  F o lge der in  D r . K l u n 's  „A rchiv fü r  die L andes

geschichte des H erzog thum s Ä ra in "  (H e f t  I . ,  p . 1 0 1 )  a u f
genom m enen 'd e u t s c h e n  A b le itu n g  des N am en s „ L a ib a c h "  
h a t H e r r  35., gelegentlich einer R ecension des gen ann ten  
W erkes in  der „ N o v ic e “  (X .,  9 4 , v. 2 4 . N ovem ber 1 8 ü 2 ) ,  
nicht allein eine slavische E ty m o lo g ie  von „ L ju b l ja n a “  nach 
J a r n i k  ausfü hrlich  entw ickelt, so ndern  auch die H erkunft 
des deutschen N am en s „Laibach" a u s  dem, a ls  p rim itiv  au f
gestellten slavischen N am en  behaup tet. D a  es sich h ier zu
nächst n u r  u m  eine F rag e  der W issenschaft han delt, so w ird  
e s , ganz abgesehen von dem N a t i o n a l i s t s -  und  S p rach en -

* ) Ferne  dav o n , einen wissenschaftlichen S t r e i t  in dieser F rag e  her
vorrufen zu w o llen , dürfte doch dieser A n tw o rt a u f die E rk lä 
rung  des N am en s „Laibach" in der „ N o v ic e “  N r . 94-, vom 
2 4 . N o v . d. I . ,  in  diesen B lä tte rn  um so m ehr ein P la tz  gebüh
ren , a ls  ja  n u r  durch A nhörung  beider T h e ile , des „ F ü r"  und 
„W id er,"  in der Wissenschaft ein R e su lta t erzielt werden kann. 
D ie beiden gelehrten H e rre n : T h . E l z e  und B .  ( D r .  B l e i- 
IV ei#) gehen allerd ings von ganz verschiedenen A nhaltspunkten 
a u s , indem Ersterer die d r u t s c h e ,  und der Zweite die s l a v i-  
sche B enennung a ls  die p r i m i t i v e  an n im m t; doch kann und 
muß bei beiden eben n u r die h i s to r i s c h e  F o r s c h u n g  —  a ls  
die einzige G rund lage in  dieser F rag e  —  den Ausschlag geben 
In d em  nun obige F rage  nach allen  S e ite n  behandelt w ird , ver
breitet sich im m er mehr Licht in die noch vielfach dunkle Epoche 
der Käm pfe der hereingcbrochcnen christlichen F ranken m it den 
vorgefundenen, großen theils noch heidnischen S la v e n , —  w a s  ein 
großer G ew inn  für die Landcsgeschichte ist. Und darin  lieg t eben 
der G run d  der B etheiligung  an  dieser F rag e. —  Hierbei muß 
ich gestehen, daß m e i n e  b i s h e r i g e n  F o r s c h u n g e n  in die
ser Periode mich bestim m en, mich dermalen fü r  die d e u t s c h e  
A b l e i t u n g ,  a l s  d i e  p r i m i t i v e ,  zu e rk lä ren , wie ich dieses 
s u h  II dieses Aufsatzes darzulegen mich bestrebe. S o ll te n  meine 
ferneren Forschungen m ir andere R esu ltate  b ie ten , so werde ich 
mich ohncR ütkhalt darüber aussprechcn; mein S treb en  ist ja  n u r  einzig 
—  Auffindung von Licht und K larhe it.

streite, nicht ohne In te re s se  sein, sich die H aup tpunkte  dieser 
F rag e  klar zu machen, um  das „ F ü r "  und „ W id e r"  gehörig 
abw ägen zu können.

Z unächst scheint es u n s  eine feststehende R eg e l, daß die 
S tä d te  ih re  N am en  von den F lü ssen , an  denen sie liegen, 
nicht diese ihn  von den später d a ran  gebau ten  S tä d re u  er
ha lten  hab en , —  eine R e g e l ,  von der u n s  (w enigstens au s  
ä lte re r Z e i t )  gar keine A usnahm e bekannt ist, und in  deren 
N ichtbeachtung u n s  H e rr  B .  eben so sehr zu fehlen scheint, a ls  
w enn M e t e l k o  den 'N a m e n  der S t a d t  vom  B ew o h n er d e r
selben he rle ite t. Auch die Flüsse w aren  w ohl lan g e  vor E r 
bau ung  dieser oder jen e r einzelnen S t a d t  nicht m ehr „n am en 
lo s " .  O b  aber d e r  F l u ß  „ L a ib a c h "  zwischen der rö m i
schen Z e i t ,  in  der er „ N a u p o r tu s “  hieß, un d  der A nkunft der 
F ranken , die ihm  nach unserer Ansicht den N am en  „Laibach" 
(n a tü rlic h  in  altdeutscher F o rm )  gab en , irgend  noch einen 
anderen N am en  h a tte ?  und  welchen? —  diese F rag en  d ü rften  
schwerlich je  zu lösen sein; aber das ist gew iß , daß es nach 
der B e g rü n d u n g  des H e r rn  B .  der N am e „ L ’b lja n a «  ( i n  
welcher ä lte ren  oder neueren  F o rm  im m e r)  nicht gewesen 
sein kann.

A lle ü b rigen  S tre i t f r a g e n  in  dieser S ache lassen sich 
u n te r zwei G esichtspunkte; den g e s c h i c h t l i c h e n  un d  den 
s p r a c h l ic h e n ,  zusam m enfassen und d a ra u s  b eu rthe ilen .

O b w o h l w ir n u n  die B e g rü n d u n g  und V erthe id igu ng  
der Ergebnisse seiner g e s c h ic h t l ic h e n  Forschungen dem V e r 
fasser und H e rau sg eb e r des „ A rc h iv s"  selbst überlassen müssen*), 
so können w ir doch nicht um hin , h ier w enigstens insow eit den 
historischen T h e il dieser F rag e  zu b e rüh ren , a ls  die sprachliche 
D arste llun g  des H e r rn .B .  sich d a ra u f  stützt. W e n n  also H e rr  
B . sagt, daß „w o heu t zu T age „ L ju b l ja n a “  steht, vor den 
Franken  S la v e n  w o h n ten , die ih re r A nsiedelung den (b . h. 
diesen) N am en  g ab en " , —  daß „diese (a lte )  S t a d t  richtig so 
um  den S chloßberg  gebaut w ar, daß sie eine R u n d u n g  m achte," 
—  daß „die W u rze l L ’b  (a u s  der L ’b ljan a  komme) ze ig t, daß 
nicht bloß am  linken, sondern  auch am  rechten F lu ß u fe r S la v e n  
w o h n te n " , —  daß „die F ranken  die slavische A nsiedelung am  
linken und rechten U ser m it der slavischen B en en n u n g  vo rfan 
d e n " : so sind dieß B eh au p tu n g en , fü r  die H e rr  B .  erst noch 
die B ew eise w ird  beib ringen  müssen. A lle rd ings gab es vor 
der A nku nft der F ranken  bereits h ier eine S ta d t ,  die, eine rö 
mische P ro v in z ia ls ta d t , den römischen N am en  „ A e m o n a “  
fü h r te ,  ab e r, w ie die noch vorhandenen  U eberreste ausw eisen, 
nicht nahe am S ch lo ßberge , sondern  m ehr südwestlich la g , a ls  
das jetzige Laibach. E in  slavischer N am e der S t a d t  aber aus 
der Z e it  vo r der A nkunft der F ranken  ist b is  jetzt ü b erhaup t 
nicht nachgew iesen, noch w e n ig e r , daß er L ’b ljana  geheißen 
habe, ohne daß jedoch deßhalb die S t a d t  A em ona. nam enlos 
gewesen w äre. J e d e n fa lls  bewegt sich auch die Sch lußfo lge des 
H e rrn  B . in einem  unauflöslichen K re ise , w enn er so fo lg ert; 
w eil die S t a d t  L ’b lja n a  h ieß , m uß sie in einer R u n d u n g  um  
den Sch loßberg  gebaut gewesen sein , u n d : w eil sie so gebaut 
w ar, erh ie lt sie deßhalb den N am en  L ’b lja n a . U nd selbst w enn

*
Dr. V. F. Klan. *)  S ieh e  II dieses Aufsatzes.



w ir  die Richtigkeit  der letzten F o lg e ru n g  zugeben w o l l ten ,  so 
d rän g t  sich u n s  dabei noch die F r a g e  a u f ,  wie denn diese S t a d t  
geheißen habe ,  ehe sie so groß  w a r ,  daß sie eine R u n d u n g  um 
den Schloßberg bildete,  w as  doch geschichtlich nachweisbar erst 
durch viel spätere Z u b a u te n  der F a l l  w a r ,  und bis dah in  die 
S t a d t  doch auch nicht „n a m e n lo s"  bleiben konnte. Auch dürste  
der B ew eis  einer slavischen Ansiedelung a u f  dem rechten F lu ß 
ufer  an s  dem S t a m m e  L'l.i f ü r  den Geschichtsforscher nicht sehr 
stichhaltig sein, so wenig a ls  die B eh a u p tu n g ,  daß die Frauken 
eine slavische Ansiedelung am  rechten F lußu fe r  m it  slavischem 
N a m e n  vorfanden ,  geschichtlich e rw eisbar sein dürfte .  —  N u r  
so viel steht au s  a l ten  Schrifts tel lern  und  historischen Denk° 
m a le rn  fest, daß hier  eine alte S t a d t  m it  theilweise römischer 
Bevölkerung stand, A e m o n a  g e n a n n t ,  u n d ,  nach den Ueber- 
resten zu schließen, bloß a u f  dem linken U fer des Flusses Laibach 
gelegen. A l s  die Franken sich hier n iederl ießen ,  bau ten  sie 
(w ie  w ir  mit  K l u n  glauben) am Schloßberge die sogenannte 
„ N e u e  S t a d t " ,  welcher N a m e  n u n  m it  » A e m o n a «  abwechselnd 
und gleichzeitig erscheint,  bis endlich der N a m e  „L aybach"  
(nicht L ’b l ja n a )  einen nach beut andern  von beiden verdrängt,  
und  so der allein herrschende bleibt.

M a n  kann sich das  am besten so denken, daß die Franken 
zunächst den F lu ß  „Laibach" n a n n t e n ,  w oher späterhin  d i e  
S t a d t  a n  d e r  L a i b a c h  selbst L a i b a c h  geheißen wurde.  E rs t  
viel später erscheint auch der slavische N a m e  » L ju b l ja n a « .  V o n  
W e i te r e m  haben w ir  geschichtlich keine K unde,  und w i r  werden 
h ie ran  a l s  erw eisbarer  W a h rh e i t  so lange  festhalten müssen, 
b is  H e r r  B .  seine B e h au p tu n g  e rhä r te t  und zugleich historisch 
nachweist, daß der slavische N a m e  » L ju b l j a n a «  (oder wie er 
ihn  sonst schreiben m ag )  frühe r  vorkomme, a ls  der deutsche 
„Laibach".

B i s  dah in  w ird  es u n s  gestartet se in ,  den N am en  
„Laibach" a u s  der deutschen S p rache  abzuleiten und zu er

klären. Z u  dieser s p r a c h l i c h e n  Entwickelung aber bedarf  es 
durchaus keiner solchen „A ns trengung  der deutschen E t y m o 
lo g ie " ,  wie H e r r  B .  zu glauben  scheint, oder ist die E rk lä run g  
von „Laibach" aus  „ L a y - b a c h "  ( —  Schieferbach) oder aus  
„ L a ib - a c h "  ( =  liebes W asser)  nicht einfach genug ,  und viel 
einfacher, a l s  die von ihm verfochtene slavische? Auch tauscht 
sich H e r r  B - ,  wenn er das  „G em engse l  der al ten  deutschen 
M u n d a r t "  und  „das  Forschen in der al ten deutschen Sp rache"  
fü r  größer und schwerer häl t ,  a l s  in i rgend einer andere» ;  dieß 
ist n u r  scheinbar fü r  den ,  der dam it  unbekannt ist, und  außer
dem ist der Unterschied der a l ten  deutschen M u n d a r t e n  in der 
von u n s  versuchten E tym olog ie  übe rhaup t  von keinem B elang .  
Ebenso können auch einzelne Beispiele verderbter slavischer 
N a m e n ,  die sich in ih ren  jetzigen deutschen N am en  a u f  „ac h "  
endigen (selbst wenn w ir  ihre A ble i tung  a ls  richtig gelten 
lassen wollen),  nicht a l s  „B e w e is "  dienen, daß eine solche V e r -  
derbung überall ,  resp. auch bei „Laibach" S t a t t  gefunden habe. 
E in e  V ers tüm m elung  aber in a l te r  Z e i t  durch die al ten D e u t 
schen au s  dem vom H e r rn  B .  a l s  ursprünglich vertheidigten 
» L ’b l ja n a «  (oder L o b l j a n a , oder ga r  J b l j a n a )  ist noch viel 
unwahrscheinlicher und  undenkbarer ,  a l s  eine in neuerer  Z e i t

a u s  » L ju b l j a n a « .  D ie  zur W id e r leg u n g  der von u n s  ausge
stellten C om bina t ion  einer doppelten A ble i tung  von - b a c h  oder 
-a ch  (von der w ir  eben die letzte vorziehen) vom H e r rn  B .  
endlich beigebrachten Beispiele anderer,  jetzt a u f  - a c h  endigen
den N am en ,  wie G ö r t s c h a c h ,  V e l l a c h ,  W a i s a c h ,  Z i r k l a c h ,  
bedürfen unserersei ts  keiner weiteren Zurückw eisung ,  da jeder 
Deutsche weiß, daß , , - t s c h a c h " ,  , , - l l a c h " ,  „ - s a c h " ,  , , - k la c h "  
keine deutschen W o r t e  s ind, m i t  denen ,  wie m it  „ b a c h "  oder 
„ach"  deutsche N am en  hat ten  zusammengesetzt werden können.

S o m i t  müssen w i r  bis zu weiterer geschichtlicher und 
sprachlicher W id e r leg u n g  an unserer  Ansicht von „ L a i b a c h , "  
a ls  u r s p r ü n g l i c h  d e u t s c h e m  N a m e n  festhalten, und können 
nicht zugeben, daß der deutsche 91 nine „ L a i b a c h "  au s  dem s la 
vischen » L j u b l j a n a «  entstanden sei, wie auch w i r  u n s  ande
re rse i ts  bis jetzt der B e h au p tu n g  en tha lten  hab en ,  daß der s la
vische N a m e  » L j u b l j a n a «  au s  dem deutschen „ L a i b a c h "  
herstamme, obschon m it  lveit mehr historischer und  sprachlicher 
Wahrscheinlichkeit » L j u b l j a n a «  oder » L ’b l j a n a «  fü r  eine 
V ers tüm m elung  von „ l i u b i s a h a " ,  a l s  „ L a i b a c h "  fü r  eine 
V e rd e rb u n g  von „ L j u b l j a n a «  angenom m en werden könnte. 
Möglich auch, obschon nicht sehr wahrscheinlich, daß beide 
9 Iam en ,  der deutsche und der slavische, sich unabhängig  neben 
einander entwickelt h ab en ,  —  doch w ir  sprachen ja  n u r  von 
dem deutschen N a m e n  „ L a i b a c h " .

'JTlt. Elze.

II.

Geschichtliche Nachweise.
E s  ist in fo fe rn e ,  a l s  der gelehrte H e r r  K rit iker  B .  

(N o v ic e  N r .  9 4 )  in dieser F ra g e  n u r  m i t  H ypothesen —  
ohne E i n  historisches C i ta t  anzuführen  —-  sicht, a l lerdings 
keine leichte Aufgabe, vom g e s c h i c h t l i c h e n  S ta n d p u n c te  gegen 
denselben au fzu t re te n ,  weil  die beiderseitigen Waffe» nicht 
gleich sind; doch erachte ich es a l s  meine Pf l ich t ,  in dieser in 
direct wichtigen F ra g e  P u n c t  fü r  P u n c t  dem H e r r n  B .  zu 
an tw or ten .

I c h  mag nicht das Gebiet der Sprachforschung betreten, 
alle derlei B eh au p tu n g en  entbehren ja  jeder G ru n d lag e ,  w enn 
sic nicht a u f  geschichtlicher Forschung beruhen.  N u r  an der 
H a n d  der Geschichte, der d o e u m e n t i r t e n  Geschichte, kann hier 
vorgegangen w erden; von V o rh in e in  Beweise und S ch lu ß fo l 
gerungen  au s  möglichen sprachlichen A ble i tungen  aufstellen 
w ollen ,  heißt! Sp inn engew ebe  flechten. Dadurch will ich aber 
keineswegs behaup ten ,  daß die Sprachentwicklung nicht von 
B e lan g  fü r  den Geschichtsforscher w äre ;  doch m uß hierbei äußerst 
behutsam vorangegangen werden, und Documente,  vorgegangene 
kritisch-historische Forschungen und die sonstigen Geschichts- 
guellen verdienen stets den V o r z u g ;  auch dürfen diese aus  
Liebe zur sprachlichen A ble i tung  nicht über  B o r d  geworfen 
werden. ■—

M ein en  geschichtlichen B ew eis  fü r  die E r b a u u n g  d e r  
S t a d t  L a i b a c h  d u r c h  d i e  F r a n k e n  und fü r  die E rk lä run g  
des N a m e n s  „Laibach", a l s  p r i m i t i v  d e u t s c h e n  U r s p r u n 
g e s ,  kann ich nach m einer Ansicht nicht besser führen ,  a ls  durch



eine übersichtliche D a r le g u n g  der Geschicke des heu tigen  K ra in  
von der Z e i t  des ersten E in tre f fens  slavischer S t a m m e  in  diese 
Gegenden, bis zu deren Unterjochung durch die F ranken  un ter  
C a r l  d. G r o ß e n ,  m it  stetem Hinblicke, ob fü r  die E rb a u u n g  
der S ta d t  „Laibach" durch die S l a v e n  irgend Wahrscheinlich
keitsgründe oder wirkliche Thatsachen vorhanden  sind.

I c h  übergehe die Forschung bezüglich des N a m e n s  » A r -  
m ona« ,  und bemerke n u r ,  daß die R ö m e r ,  a ls  sie diese G ege n 
den un ter  ihre Herrschaft brachten, diesen N a m e n  bereits  v o r
fanden. D e r  N am e  » A r m o n a «  kommt dann  ununterbrochen 
b i s  i n  d a s  s e c h s t e  J a h r h u n d e r t  (der A ufbau  und die 
Verschönerung dieser S t a d t  durch N a r s e s  fallt in das  J a h r  
5 5 4  n. Ch. G . )  vo r ;  w a h r e n d  s l a v i s c h e  S t a m m e  doch 
f r ü h e r  sc h o n  im Lande vorkommen, und  die sonach diesen 
N am en  v o r f a n d e n .  D a ß  die B e w o h n e r ,  welche in „a l ten  
Z e i te n "  —  (w a n n  beiläuf ig??) —  den S t ä d t e n  und M ärk ten  
in K ra in  N a m e n  g a b e n ,  S lo v e n en  ( S l a v e n )  gewesen sind, 
dü rfte  w ohl  zu allgemein und zu vorschnell behauptet sein; 
jedenfalls  m uß H e r r  B .  J a h re s z a h le n  annäherungsw eise  a n 
geben, und  die C i ta t ion  der V erse  des hochverdienten V o d n i k :  
» O d  p e r v i g a  t u k a j  s t an u je  m oj  r o d «  paßt  durchaus nicht 
hieher,  indem das » o d  p e r v i g a «  eine R edef igur  ohne allen 
historischen W e r th  ist.

D ie  slavischen V ölke r ,  a l s  sie in die Gegenden des h eu 
t ige n  K ra in  gedrungen w a re n ,  kommen bei Historikern dam ali
ger Z e i ten  a l lerdings nicht un te r  dem N am en  » S l a v e n « ,  so n
dern  a ls  S a r m a t e n ,  L i m i g a n t e n ,  A rakaragan ten  re. vor, 
und  die B en en n u n g  » S l a v e  n «  findet sich zuerst bei den G o 
then  in ih rer  Geschichte, zur Z e i t  H  e r  m a n  a r  i c h ' s ; ob
w ohl  es kaum bestreitbar w ä r e ,  daß sie sich selbst in  ihrer 
V olkszunge  so genann t  haben mochten ,  und ich bin in diesem 
P u n c te  ganz der Ansicht L i  u h  a r t ' s * ) ,  daß namentlich die 
„L im ig an ten"  in ih re r  S p rach e  » K ra in i«  sich nan n ten .  N u r  
m uß hier berücksichtiget w e r d e n ,  daß diese L im ig a n tc s  -  K ra in i  
u m  jene Z e i t  ( im  IV. J a h r h u n d e r t e )  nicht die Herrscher des 
Landes, sondern die Unterdrückten w aren ,  weßhalb L i n h a r  t**) 
ganz richtig b em erk t : „ s c h w e r l i c h  h a b e n  s i c  i h r e n  B  c- 
H e r r s c h e r n  e i n e n  N a m e n  a u s  i h r e r  S p r a c h e  a u f -  
b r i n g e n  $ ö n n e n , bis  sie durch neue E inw and e run gen  im 
Lande selbst herrschend w u rd en ."  —  A u s  dieser P e r io d e  d ü r f 
ten  sonach keine slavischen N am en  stammen.

E s  ist h iemit w ahr ,  daß die S l a v e n  v o r  den Franken  i m 
L a n d e ,  j a  selbst an  der S t e l l e  w a r e n ,  wo heutzutage Lai
bach —  d o c h  n u r  e i n  T h e i l  v o n  L a i b a c h  —  steh t ; 
allein diese S l a v e n  w aren  die L i m i g a n t e n ,  die in der r ö 
mischen S t a d t  A r m o n a  —  welche doch n u r  am  l i n k e n  Ufer 
des Flusses stand —  w o h n te n , und die vielen wechselvollen 
Schicksale dieser S t a d t  theilen mußten. W ä h re n d  ich n u n  einen 
T he i l  der B e h au p tu n g  des H e r r n  B .  b i l l ig e , muß ich den a n 
d e r n ,  „daß sie ih rer  Ansiedlung den N a m e n  g a b e n , "  
durchaus zurückweisen. W e n n  aber H r .  B .  au s  dem » L ’b«

folgern w i l l ,  daß die S t a d t  auch a u f  dem r e c h t e n  Ufer lag ,  
so kann ich dieses n u r  eine sprachliche Hypothese n e n n e n ,  aber 
nicht eine historische F o rsc h u n g , und der vom H e r r n  K ri t ike r  
übereilt  gebrauchte Ausdruck » d o m is l i ja «  muß n u r  seine, ohne 
alle Q u e l l e n -C i ta te  hingestellte Hypothesenkette treffen. Ueber - 
dicß wolle noch erwogen w e rd e n ,  daß das  heutige Laibach in  
jenen Z e i te n  slavischer Ansiedlung noch keine „ R u n d u n g "  b i l 
de te ,  da j a  die größeren Z u b a u te n  erst nach dem J a h r e  1 2 0 0  
(um  welche Z e i t  der „neue  M a r k t "  aufgebaut  w urde)  gemacht 
w orden  sind.

V er fo lgen  w ir  den unterbrochenen L au f  der Geschichte 
dieser S t a d t ,  die Käm pfe E  o n  st a n  t  i n ' s , V a l e n t i n i a  n 's  
gegen die obgenannten  slavischen Völker ,  A t a r i  ch's Z u g  durch 
»A  e in o n a ,«  A  t t i l  a 's  Z ers tö rung  dieser S t a d t ,  die N ie 
derlassung der C e  m a n d e r e r ,  die Herrschaft T  h e o d e -  
m i r ' s ,  sowie dessen Schlacht mit „einem sarmatischen Volke 
am  S aves t ro m e"  * ) ;  so finden w ir  b is  zu dieser P e r io d e  ( M i t t e  
des VI. J a h r h u n d e r t s )  immer das  obige V e rh ä l tn iß  un te r  
den B ew o h n e rn  K r a i n s ,  daß die slavischen S t ä m m e  stets, 
wenngleich abwechselnden Herrschern u n te r th än ig  w aren .  V o n  
dem arg verwüsteten » A r m o n a «  geschieht keine E rw ä h n u n g ,  
ebenso von keiner von S l a v e n  begründeten  oder aufgebauten 
S t a d t  ( L ’b l ja n a  oder wie immer g en an n t ) ,  w as  doch sicherlich 
der F a l l  w ä r e ,  indem die B e g rü n d u n g  einer S t a d t  doch gewiß 
nicht von einem bloß vorübergehenden In te re s se  ist. Auch be
fand sich in dieser P e r io d e  die slavische Bevölkerung des Landes 
nicht in der Lage, eine S t a d t  begründen zu können. —  I n  die
ser P e r io d e  w aren  die S l a v e n  auch de» A varen  dienstbar ge
w o r d e n ,  welche i. I .  6 1 1  die venetianische G ränze  überfie
len , u n d  im heutigen K ra in  kamen die blutigsten Käm pfe und  
V erhee rung en  vo r .  U m  das  I .  6 3 0  treffen w ir  eine M a r t i n a  
W i n i d o r u m  und in  der P e r io d e  von V a l d u h  bi s  B o r u t  
kommen zwar slavisch - karantanische Herzoge v o r , „aber ihre 
T h a t e n ,  ihr W ohns itz ,  ihre N am en  liege» noch unerforscht in 
dem C haos  der Geschichte" **). S o l l t e n  in dieser Epoche die 
S l a v e n  die S t a d t  L ’b l ja n a  •—  oder wie sonst geschrieben — - 
erbaut  h a b e n ??  Allein in der darauffolgenden Z e i t  finden 
w ir  noch immer keine S p u r  d a v o n ,  scheint j a  d a s  verwüstet 
l iegende A r m o n a  schon zur Z e i t  der Avarenkriege ein so unbe
deutender O r t  gewesen zu se in ,  daß er ga r  nicht beachtet w urde  
und kaum anlockend zu einer Niederlassung w ar .  S o  ge lang
ten w i r  n u n  bis  zur Z e i t  des G  r  i m o a l  d (i. I .  6 6 3 ) ,  ohne 
noch einer von S l a v e n  erbauten  S t a d t  an  der S t e l l e  des heu
tigen Laibach zu begegnen.

D e r  i. I .  7 0 5  von den S l a v e n  über F e r d u l f ,  Herzog 
von F r ia u l  erfochtene S i e g  hat te  n u r  die N ieder lage bei Lou- 
ra n a  in I s t r i e n  (i .  I .  7 1 8 )  und eine stärkere Bedrückung des 
Landes zur Folge . D e r  A n th e i l ,  den die S l a v e n  am Schicksale 
des friaulischen H erzogs P  e m m o w ider dessen S o h n  R  a t  h i s  
n a h m e n ,  gehört insofern zu dieser F r a g e ,  a l s  bei Besprechung 
desselben vom P a u l u s  D i a c o n u s  zuerst der N a m e  „ K a r -

*) I. Bd. §. 34. 
**) I. Bd., p. 420.

*) Linhart II. Bd., p. 65 und Jord. c. 50.
**) Linhart II. Bd., p. 140.



m o la "  vo rkom m t, der später durch eine unrichtige A usleg u n g  B ü rgerm eis te r gew ählt w u rd e) stam m en, d u rfte  kaum zu ent-
des P  a u l  u  s D  i a e o u u  s  in  „ K a rn io lia "  v e rw a n d e lt , zur 
B ezeichnung des heu tigen  K ra in  gebraucht w urde. H a tte  da
m als eine slavische S t a d t  (vielleicht sogar H a u p t  stadt) L ’b lja n a  
bestanden; so w äre  zw eifelsohne h ie r w enigstens eine E rw ä h n u n g  
davon gemacht w o rd en , w as jedoch nicht der F a ll  ist.

N u n  fo lg t die H eldenperiode der K äm pfe der K a ra n ta n e r  
H erzoge (nam entlich  des B  o r  u  t , f  7 5 0 )  gegen die F r a  n- 
f  e i l.  D ie  Z e i t  der H eidenbekehrung u n te r  K e  t u m  a r  (-j- 7 6 9 ) ,  
sow ie der B estrebungen  des B a ie rn  - H erzoges T a s s i l o  II. 
( 7 7 0 )  weisen u n s  ebensowenig wichtige V o rg än g e  in  dem noch 
im m er u n te r  T rü m m e rn  liegenden O r te  an  der S te l le  des h eu 
tigen  Laibach. D a  brachte C a r l  der  G r o ß e ,  dem auch 
T a s s i l o  II. seine über die K a ra n ta n e r  erfochtenen V o rth e ile  
ab tre ten  m u ß te , die G egenden  des heu tigen  K ra in  u n te r seine 
O berherrschaft (i. I .  7 8 8 ) .

A u s  dieser ged räng ten  Uebersicht ergeben sich zunächst a ls  
S ch lu ß fo lge  zwei B e h a u p tu n g e n :

1 . A ußer der P e r io d e  von V a l d u h  bi s B o r u t  w a
re n  die G egenden des heu tigen  K ra in  im m er un terw ürfig e  und 
nicht selbstständige L än d er; deßhalb die U nterdrückten auch keine 
N am en  den O r te n  und  Länderstrichen gaben.

2 . B i s  a u f  die U nterjochung der G egenden des heutigen 
K ra in  durch die F ra n k e n , geschieht n irg en d s eine E rw ä h n u n g  
daß  die S la v e n  an  der S te l le  A e m o n a ’s  eine S t a d t  erbau t, 
oder ih r einen N am en  gegeben hä tten .

In d e m  ich auch bem erke, daß m ir  von U rk u n d e n , wo der 
N am e dieser S t a d t  in  slavischer S p rach e vo rkäm e, g a r nichts 
bekannt ist, füge ich noch F o lgendes b e i :

I m  „ R e g is tra tu rs  - R e p e rto r iu m  der Landesfürstlichen 
H aup ts tad t Laibach" heißt es w örtlich : „ U n t e r C a r l d . G r o -  
„ ß e n h a  t  s i ch d i e s e s  e i n e  Z e i t  L a n g  w  ü st g e l  e- 
„ g  e n  e A  e m o  n  a  d u r c h  d i e A l h e r o  g e k h o m e n e  
„ F  r  a n k h e n  w i e d e r  u  m  b w o h n b a r  B e  f  i i n b t i i ,  
„ n n b  Z u g l e i c h  m i t  V e r ä n d e r u n g  d e s  A l t e n  
„91 n i n 6 e n  š  A  e m  o n a  i n  L a y b a c h  V  o n d e m  d u r  ch- 
„ f  l i e s s e n  d e n  S  t r  o m s i ch B  e n e n n e n L a s s e u , b i s  
„ E n t l i c h  V n g e f ä h r  V  m d a s  J a h r  1 2 0 0  d e r  s o- 
„g  e n a  n  d t  e N  e u m a r  k h t  V  e y g e s u e g t  w a r "  *).

D ieses R e p e rto r iu m  stam m t au s  dem I .  1 7 1 7 ,  also aus 
dem  J a h r e ,  a ls  das neue (g egen w ärtig e) R a th h a u s  in  Laibach 
a u f g e b a u t , und bei welcher G elegenheit auch ein neues R e 
p e r to r iu m  angeleg t w urde. W e r w ird  es aber bezweifeln w o l
len  , daß der M ag is tra t Laibach auch frü h e r ein solches R e g i
s tr a tu rs -R e p e r to r iu m  besessen h a b e ? B etrach te t m an w eite rs  
die H an d sch rift, die von der obigen ( e r s t e n )  N o tiz  des B u 
ches b is  zum  I .  1 7 1 7  durchgehends die näm liche is t, so w ird  
m an  sich dah in  aussprechen m üssen , daß diese N otizen  a u s  dem 
a lte n  R e p e rto r iu m  in  das neue ganz einfach abgeschrieben w u r
den . O b  diese V orm erku ngen  au s  dem I .  1 3 4 0  (B e g in n  der 
R eihen fo lge  der S ta d tr ic h te r )  oder auö 1 0 0 4  (a ls  der erste

* )  D iese  S te l le  w a r  dem H e rrn  T h .  E l z e  bei V erfassu ng  seines 
A ufsatzes noch n ich t bekann t. Dr. K.

scheiden sein. J e d e n fa lls  aber verdienen die A m t l i c h e n  A u f 
z e i c h n u n g e n  i in A r c h i v e  d e r  S t a d t  L a i b a c h  u n 
seren G lauben .

H istorische Forschungen stimm en sonach m it den V o rm e r
kungen im S tad t-A rch iv e  von Laibach vollkom m en üb erein , und 
sprechen a u f  das Ueberzeugendste fü r  m eine B eh au p tu n g en . H r .  
B .  w olle sonach die sprachlichen H ypo thesen  und B e w e is fü h ru n 
gen bei S e i te  le g e n , und  sich au f das historische G ebiet bege
b en , dam it in  gem einschaftlicher T hätigkeit Licht in  diese P e 
riod e gebracht werde.

Z u m  Schlu ffe g laube ich noch beifügen zu so lle n , daß ich 
ebenso, w ie H r .  B . ,  slavisches N a tio n a lg e fü h l besitze, und Liebe 
fü r  m einen V olksstam m  fühle ; aber bei historischen F o rschun 
gen kann d a ra u f  keine Rücksicht genom m en w e rd e n , und n u r  
so kann das R e s u l ta t  —  Licht und W a h rh e it  —  gefunden 
w erden.

Dr. V. F. Kinn.

Vereins -N öthen.
—  V o n  der „ D i r e c t i o n  d e s  h i  st o r .  V e r e i n e s  

f ü r  K r a i n "  ist dem V e re in s -S e c re tä r ,  zugleich V erfasser 
und H e rau sg eb e r des „A rchives fü r  die Landesgeschichte des 
H erzog thum s K r a in ,"  D r . V . F . K l u n ,  nachstehende Z u sch rift 
zugesendet w o rd e n :

„ W o h l g e b o r n e r  H e r r  D o c t o r !
D urch die H erau sg ab e  I h r e r  A n n a len  fü r  die Geschichte 

K ra in s  und W id m u n g  des ganzen R e in e r tra g e s  fü r den F o nd  
des h istor. V e re in s  fü r  K ra in , haben E u e r W o h lg eb o rn  sich 
einen gerechten A nspruch a u f  die lebhafteste D ankbarkeit des 
V e re in s  erw orben .

N icht der histor. V ere in  a l le in , auch das Land ist I h n e n  
zu D an k  verp flich te t, da durch I h r e  A nna len  die M öglichkeit 
einer vollständigen Geschichte unseres V a te rla n d e s  ang ebah n t ist.

I n d e m  die gefertig te  D irec tio n , a ls  O rg a n  des V e re in s , 
durch die dankbare A nerkennung I h r e s  eben so ra s tlo sen , a ls  
verdienstlichen W irk en s sich einer angenehm en P flich t m it F re u 
den entled iget, kann sie nicht um hin , das Ersuchen auszusprechen, 
E u e r W o h lg eb o rn  mögen auch in H in k u n ft dem V ere in e  I h r e  
b isherige  T heilnahm e bew ahren ; d as  B e w u ß tse in , fü r den 
V ere in  nach K rä ften  zu w irken , w ird  I h r e  B estrebungen  schö
ner lo h n e n , a ls  die W o rte  des D a n k e s , die E u e r  W o h lg e
bo rn  der V e re in  zu bieten verm ag.

D ie  D irec tio n  des h isto r. V e re in s  fü r K ra in .
L a i b a c h ,  am  2 2 .  N ovem ber 1 8 0 2 ."

A. Freist, ti Codelli: Elias Rebitsch; Joh. Poklukar.

—  D ie  f a i s e r f .  A c a d e m i c  d e r  W i s s e n s c h a f -  
t  c n  i n  W i e n  hat in  der S itzung  der philosophisch - h isto ri
schen vom  17 . N ovem ber 1 8 0 2  ausgesprochen :

„D urch  die M itth e ilu n g  eines an  den H e r rn  R e g ie ru n g s 
ra th  G h m e 1 gerichteten S ch re ibens des H e r rn  D r. K 1 u n  in  
L aibach , G eschäftsle iters und S e c re tä r s  des h isto r. V ere in es  
fü r  K ra in , über den Z u s tan d  und die B estrebungen  dieses V e r -



ciueä, und durch die Vorlage der von ihm neuerlichst heraus
gegebenen und der Academic übersandten W erke: „Archiv fü r 
die Landesgeschichte des Herzogthums K ra in  von D r. V. F. Klun, 
I. Heft (Laibach 1852, 8. Der ganze Reinertrag ist zum V o r
theile des histor. Vereins für K ra in  B e s t i m m t ) —  un d : 
„Steife auf dem weißen N il-  Aus den Original-M anuscripten 
des General - V icars von Central - A frika, D r. Ignaz Knoble- 
cher, Bearbeitet von D r. V. F. Klun (LaiBach 1851, 8 .), fin 
det sich die Classe veranlaßt, ihre Anerkennung der fü r die va
terländische Geschichte so ersprießlichen und unterstützungs
würdigen Leistungen jenes Vereines, und Besonders der auf
opfernden und zweckmäßigen Thätigkeit seines Leiters öffentlich 
auszusprechen." (Kaiserl. osterr. W iener Z e itun g , N r. 277, 
vom 19. November 1852.)

—  Die n ächste a l l g e m e i n e  J  a h r  e s v e r  s a in in- 
l u n g  des histor. Vereines für K ra in  findet am 25. Jänner 
1853 S t a t t , Bei welcher auch die Rechnungs - Abschlüsse für 
die Jahre 1851 und 1852 der Versammlung vorgelegt wer
den. —  D ie rückständigen, sowie die currenten Jahresbeiträge 
der P. T. Herren Vereinsmitglieder werden täglich zwischen 5 
und 7 Uhr Nachmittags im Vereinslocale (Schulgebäude, links 
vom Haupteingange, zu ebener Erde) angenommen und qu ittirt.

Wi)j*eafd)aftlid)c Notizen.
—  Der „B ote fü r T iro l und Vorarlberg" bring t fo l

gende interessante N o tiz :
(N  u m i s m a t i sch er  F u n  d.) Um beit beschlossenen 

Neubau der großentheils abgebrannten Pfarrkirche zu Bruneck 
ausführen zu können, mußte nebst dem noch Bestandenen gothi
schen Presbyterium auch von den demselben im gleichen S ty le  
angebauten, über einander stehenden zwei Sacristeien die obere 
ganz abgetragen, und die untere daher zur Gewinnung eines 
größeren Raumes verlängert werden. A ls  nun im Spätherbste 
d. I .  zu dieser Verlängerung der Grund gegraben wurde, kam 
man auf mehrere bei einander liegende menschliche Gebeine, 
und fand darunter ein Klümpchen durch O rid irung  m it G rün
span zusammengepickter kleiner Silbermünzen von einigen 
zwanzig Stücken.

Die meisten derselben trugen das Gepräge M e i n h a r d  III. 
Grafen zu Görz, und I. als Grafen von T iro l m it dem doppel
ten, auf einander liegenden Kreuze und der Umschrift MEINAR- 
DVS auf der einen, und dem T iro ler Adler und der Umschrift 
COMES-TIROL auf der Kehrseite.

Die wenigen andern zeigen einen heil. Bischof. Dieser 
trägt auf seiner rechten Hand das M odell einer K irche, und 
hält in seiner linken einen Krummstab, neben welchem der Buch
stabe P ersichtlich ist. Die Umschrift lautet: S<s>fttOCIMVS. 
D re i Buchstaben sind unleserlich, doch dürfte der erste davon 
ein P sein. A u f der andern Seite befindet sich ein rundes W ap
pen, welches durch ein schmales Kreuz in vier Theile getheilt 
ist. D ie vier Enden des Kreuzes laufen in  vier Verzierungen 
bis an den Rand der Münze und theilen daher auch die Um
schrift. I n  jedem der zwei oberen Viertheile des Wappens

steht ein gothischer Buchstabe, in dem einen I . ,  in dem andern 
A. I n  jedem der 2 untern befindet sich das nämliche Wappen ein 
diagonal liegender Speer oder eine Lanze m it zwei Ringen oder 
Kugeln auf der obern und untern Seite. Die Umschrift dieser Seite 
enthält in vier Theilungen die Buchstaben C I— Y I-T ^ P — AD. 
Das zwischen T  und P sichtbare Röschen dürfte wohl als Thei
lungszeichen der W orte anzusehen sein.

W ir  vermuthen, daß das B ildn  iß des Bischofs jenes des 
heil. Prosdocimus, ersten Bischofs von Padua, sei, der den 
christlichen Glauben in jener Gegend verbreitete, und dieser 
Name nur abgekürzt in der Umschrift erscheine, die Münze 
selbst aber von der S tadt Padua geprägt wurde, welcher das 

Münzregale, wie so vielen anderen Städten, von C a r l  dem 
G r o ß e n  over seinen Nachfolgern verliehen wurde.

Die Beurthe ilung, zu welcher Ze it diese Münze geprägt 
wurde, müssen w ir erfahrenen Münzkundigen überlasten, und 
bemerken nur noch, daß dieser Münzenfund neuerlich das hohe 
A lte r der im ehemaligen Ragen gestandenen 11. L. Frauenkirche 
und damit verbundenen Begräbnissen beurkundet, wovon 
Brunek nun keine andere Reliquie mehr aufzuweisen h a t, als 
das wahrscheinlich schon in dem ersten 11. L. Fraucnkirchlein 
gestandene steinerne B ild  der schmerzhaften M utte r von der 
Hand eines alten italienischen Künstlers, welches seither stets 
der Gegenstand frommer Verehrung war ,  welcher es seine E r
haltung verdankt, während so vieles andere dem alles verwü
stenden Zahne der Zeit unterlag und der Zerstörung preisge

geben wurde.

—  D ie „Kaiserl. often. W iener Ze itung" enthielt nach

stehende Nachricht:
Der P ro f, der Kirchengeschichte, D r. M . R  o b i t sch in 

Gratz, gibt in dem demnächst erscheinenden Berichte des histor. 
Vereines für Steiermark eine genaue und sehr interessante Be
schreibung eines im September v. I .  bei J u d e n b u r g  auf
gefundenen B  e g r ä b n i ß p l  a tz e s , wobei eine nicht unbe
trächtliche Z ah l von Broncegegenständen an das Tageslicht ge
langte. I n  der Reihe derselben nimmt ein kleiner Wagen m it 
darauf angebrachten Figürchen unsere Aufmerksamkeit vorzugs
weise in Anspruch. V on den ursprünglichen vier achtspeichigen 
Rädern bewegt sich noch eines an der Achse. Zw ei andere, da
von abgetrennt, sind zum Theile erhalten. Das vierte fehlt. Diese 
Räder tragen ein länglich 4-eckigeS, ziemlich starkes Bronceblech, 
in welchem in der M itte  eine strahlende Sonne ausgeschnitten ist. 
A u f diesem nunmehr zertrümmerten Wagenboden befand sich 
eine Gruppe verschiedener F igu ren , die zum großen Theil noch 
erhalten sind und zwar in der obersten Reihe auf dem Achsen
gestelle angenietet steht ein Hirsch, welchen zwei M änner bei 
den Geweihen in ihrer M itte  halten. H inter denselben befindet 
sich eine männliche F ig u r, ein B ild  in der Hand schwiiigcud, 
und eine weibliche, an welcher eine Hand abgebrochen ist. D ie 
M itte  des Wagens nimmt eine auf der Sonnenscheibe stehende, 
über die übrigen Figuren weit emporragende schlanke weibliche 
F igur ein, m it breitem G ürtel. S ie  hat beide Hände über den 
Kopf erhoben und hält ein tellerartiges Geschirr. I m  Rücken 
dieser Hauptfigur wiederholen sich die bereits beschriebenen zwei



R e ih e n  von F ig u ren , nach a u s w ä r ts  gekehrt, so daß der W age»  
nach v o r- und  rückw ärts eine gleiche G esta lt h a t. I n  den F la n 
ken des -W agens sind je  2  R e i te r  aufgestellt, w o ran  jedoch von 
jed e r S e ite  einer verschleppt w urde. A lle diese F ig u re n  sind 
völlig nackt, n u r  die R e i te r  haben eine flachspitzige Kopfbedeckung. 
D a s  M aß v e rh ä ltn iß  dieser F ig u ren  ist: H au p tfig u r 9 " ,  die ü b r i 
gen m ännlichen und weiblichen G estalten  4 " ,  der H irsch 2 " ,  
6 Z" , m it dem G e w e ih e , welches unverh ä ltn ißm äß ig  groß ist, 
jedoch 5 " ;  eine gleiche H öhe haben die R e i te r  m it den P fe rd e n . 
D ie  ü b rigen  F u nde  bestehen g rößen th e ils  an s  S tä b e n , R in g e n , 
V asen , S tre itw a ffe n  u. s. f. D ie  A nzah l säm m tlicher F unde be
t rä g t  1 8 . U eber das V olk , dem diese U eberreste m ögen ang ehö rt 
haben , g ib t der V ers, sehr schätzenswerthe A ndeu tu ngen , läß t 
aber die F rage , ob sie keltischen oder slavischen U rsp runges seien, 
nach A n fü h ru n g  der fü r  beide M e in u n g e n  sprechen G rü n d e  noch 
offen. W ir  zw eifeln m it dem V erfasser nicht, daß dieser denk
w ürd ig e  F u n d  gründlichen K en n ern  und Forschern G elegenheit 
un d  V eran lassu n g  bieten w erde, durch V erg le ichung m it ande
r e n  U eberresten der V o rze it nachzuweisen, w ie diese T rü m m e r 
e in e r versunkenen Z e i t  m it dem Leben und der S i t t e  unserer 
V o r fa h re n  zusam m enhängen.

V E R Z E I C H N I S S
der

vom historischen Vereine für Kraitt erworbenen 
Gegenstände.

(Fortsetzung )

N r .  6 7 . V o m  lo ts . V orstan d e  des historischen V e re in e s  fü r 
N ied e rb a ie rn  zu L a n d s h u t :

V e rh an d l- d. V e re in s .  II. 93b., 3 . H st. L an d sh u t 1 8 5 2 .8 .

N r ,  6 8 . V o m  H e rrn  J o h a n n  S t e ß k a ,  k. k. S ta a tsb u c h h a l-  
tu n g s -R e c h n u n g s-O ff ie ia l , fo lgende G egenstände:
a )  K rainisch -  französische G ra m m a tik , gedruckt zu Laibach 

i. I .  1 8 1 1 . 8 .
b )  C o u rs  - S c a l a , in krainischer S p rach e  gedruckt zu T riest 

tin I .  1 8 1 1 .
c )  B u d g e t  de Ia fa b r iq u e  d e T E g lis e  S t. J a c q u e s  an . 1 8 1 3 ,

;> >> „  S t. N ic la s  K a th e d r a le ,
»  »  »  S t. P i e r r e ,
,) „ „ St. Jean Bapt.
» »  „  l’a n n o n c ia t io n ,
»  »  »  de  S t. V ie rg e ,
»  » »  in  R u d n ig . Z u sam m en 

gestellt von dem bestandenen sogenann ten  K irchenra the .
d )  E in  H an d  - A nitssiege l a u s  der Z e i t  der französischen 

O ccupation .
e )  E in  T hränenfläschchen , aufgefunden  bei dem B a u  des 

B ah n h o fe s  in  einem  römischen S a rc o p h a g i.
N r .  6 9 . V o n  dem löb l. V erw altungsausschusse  des F e rd in a n 

deum s zu In n s b ru c k :
Z eitsch rif t des F e rd inan deum s fü r  T i ro l  und  V o r a r lb e r g .  

H erausgegeben  von dem V erw altungsausschusse  desselben . 
D r i t te  F o lge . 1 ., 2 . u . 3 . H eft. E n th a lte n d  die A b h a n d lu n g :  
T i ro l  i. I .  1 8 0 9 ,  nach U rkunden  dargestellt vom  D r . J o s .  
R a p p ,  ju b i l .  k. k. G u b e rn ia lra th e  unv K am m erp ro c u ra to r 
zu In n sb ru c k . In n sb ru c k  1 8 5 2 . 8 .

N r .  7 0 . V o n  dem histor. V ere in e  fü r  d as  w ürttem berg 'sche 
F ranken  zu M e rg e n th e im :

C hron ik  dieses V e re in e s , herausgegeben  von O t tm a r  F .H .  
S c h ö n h u th , d. Z .  V ere in svo rs tan d . M erg en the im  1 8 5 2 .  8 . 

(Fortsetzung fo lg t.)

B e i Ignaz; v. Kleinmayr & Fetios» SiaBiilberg ist erschienen:nein
s ü r Die £ a n Ö c 8 g c f rf) t ch t c

des

Herzogthums Kram.
B o in

Dr.  V.  F.  K L U N ,
I. He f t .

D er ganze R einertrag ist znm V ortheile des histor. V ereines fl'r S r n in  bestimmt.

Verfasser sag t in  der V o rred e : „ D er leitende Gedanke bei Verfassung und H erausgabe dieses Archives ist, der endlichen Verfassung einer 
Landcsgcschichtc des H crzogthum s K ra in  vorzuarbeiten nud dieselbe zu erleichtern." Z n  einer Reihenfolge von Heften wird n u n  das wichtigste 
gedruckte und ungedruckte M a te ria le  zur Landcsgcschichtc veröffentlicht, und dadurch sicherlich allen  Freunden vaterländischer Geschichte ein 
willkommenes Nachschlagcbuch geboten; zudem durste die W idm ung des g a n z e n  R e i n e r t r a g e s  fü r unseren vaterländischen Geschichtsvcrcin 
eine schätzenswerthe E m pfehlung sein.

V o rrä th ig  bei: K le i im ia y r  &  B a m b e r g ', dan n  int Locale des historischen V e re in e s  int S chulgebäude, 
und beim  V erfa sse r: D r. V . F . K im s . — P reis 4 0  kr. (?. M .

Druck von Jgn. v. Kleinmayr 5? Fedor Bamberg in Laibach.


