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Dr. E. H. Costa.

MATICA SLOVENSKA
v Ljubljani.
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" Natisnili J. Blaznikovi dedi¢i v Ljubljani.
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'ilo je 30. dné januarija leta 1875. ob 4. uri
popoldne, gosti oblaci so zagrinjali nebo,
prav nemilo, Zalostno vreme je bilo; po
= glavnih ulicah sicer bele a ta dan ¢rne
e Ljubljane pa se je v veliki gnjedi ljudstva, pri-.
s SedSega iz vseh krajev slovenske zemlje, pocasi
¥ pomikal velikansk pogreben izprevod. Ako je
s kak tujec slucajno videl ta izprevod (kakor$nega
i Ljubljana blézu ni $e videla), gotovo je vzklik-
nil: Za Boga! kdo je umrl, da po njem Zaluje
ves nirod? —

Na &elu tega sestavka smo imenovali mozi, kojega
je také sijajno Castil ves nirod. Vzrok te slave naj
skuSajo razjasniti naslednje vrstice.

Etbin H. Costa se je rodil 18. dné oktobra
1832. 1. v Novem mestu (Rudolfovem) na Dolenj-
skem v hi§i Stev. 79. Edinega brata svojega, Bogo-
mira, ni poznal, kajti umrl mu je Ze leto popred.
Tudi bolehna mati, Josipina, je zgodaj zapustila dru-
Zino svojo; umrla je 24. avgusta 1843. 1. — A za-
puitena otroka, Etbin i sestra njegova Kornelija,
nista bila siroti; njiju ofe, tadanji c. k. ravnatelj
mitni¥ki, Henrik Costa, je skrbel za njiju odgojo
ter izobraZenje s takoSno wmarljivostjo, kakorSna se




nahaja le malokedaj. V vsakem obziru vendar ne
moremo hvaliti pravil te odgoje, kajti malo veselih
ur sta doZivela otro¢ida na oCetovem domu; vedkrat
tozi o tem mladi Etbin v svojem dnevniku; nekoliko
manj pedantizma gotovo ne bi bilo $kodovalo dobrima
glavicama, morda bi se bili lepi darovi Se lepSe raz-
vili ; nekoliko manj idealizma bilo bi gotovo marsi-
katere grenke ure poznejS$ih dni otelo otrokoma i
ocetu. :
Do kon¢anega tretjega razreda gimnazije se je
poduteval mali Ethin doma; Se le meseca oktobra
1845. 1. je stopil v ljubljansko gimnazijo, v Cetrti
razred.

Ko je dopolnil enajsto leto, podaril mu je oce
za god lepe, pozlacene bukve polne belih listov; na
prvi strani so hile v nemskem jeziku vpisane te
besede:

,,Ljubi moj Etbin! V spomin Tvojega enajstega rojstnega
dné i godi podarim Ti ta-le dnevnik ter Zelim, da vanj
zapiSed odslej vse imenitnise dogodke Svojega Zivljenja. Bog naj
Te obvaruje pred vsako nesredo sosebno pa pred fakim dejanjem,
katero bi me Zalilo, ako bi je nafel tii zapisano. I kakor Tebi i
Tvojej sestri Zelim iz celega srea, polnega ocetovske ljubezni, da
Vaji Bog blagoslovi v vsem zivljenji, tako Te prosim, da se ne
stori¥ na noben nadin nevrednega blagoslova Vsegamogolénega,
temveé tako Zivi§, da vsak dan kakor danes lahko reces: Bla-
gor mi, o&e je zadovoljen z menoj!“

A redko je zapisal mladi Etbin kako dogo-
divicino ali kako opazko v te bukve, napolnil je le
enajst strani; 16. julija 1845. 1. pa je zalel pisati
dnevnik v posebnih knjizicah. Teh knjiZic je zapustil
pet i trideset; v njih je zapisano od omenjenega dné
skoraj za vsak dan vse, kar ga je zanimalo. V
ono knjigo pa je pisal ole $e dvakrat svojemu sinu
isicer 1850. in 1893. leta, kar bodemo pozneje navedli.




Ote Costa je trdo drZal svoja otroka, posebno
strog je bil proti mlademu Etbinu. U¢iti se je moral
mladeni¢ grozno mnogo, kajti razven tacas predpi-
sanih gimnazijskih predmetov se je udil Se lafkega,
francoskega, slovenskega i hebrejskega jezika, zgo-
dovine modroslovske, odgojniStva i kmetijstva; udil
se je tudi igrati na klavir, risati, deklamovati i ple-
sati. A v vsem tem bi bil imel po volji oletovi po-
stati mojster!

Razven Solskih bukev je moral mladi Etbin
%e mnogo brati. Izprva, se vé da, je bral bolj otroCje
knjige, pa Ze 1846. 1. je pretital Schiller-ove pesmi,
Lessing-ova raznovrstna dela, Tiedge-ovo ,,Uranijo,
razna dela Ev. Kleist-ovai Gessner-ova, nekoliko spi-
sov Goethe-ovih i Miillner-ovih, pesem Griin-ovo
,Zadnji vitez®, i. m. d. Marsikaj tega je pozneje v
drugo prebral; 27. marca 1849. L. pife: ,,Prefital sem
danes z nova A. Griin-ovo pesem ,Zadnji vitez. —
Do solz so me ganile besede epiloga: Poljubi mojo
Avstrijo, katero jaz navdufen i veselo-
ponosen pozdravljam domovino svojo.** —
1847. L. pa je, razven mnogo druzega, prebral mladi
Sestodolec Ze skoraj vsa dela Schiller-ova i Githe-ova
ter proti konci leta Se zafel titati Shakespeare-ova,
kar je v prihodnjem letu nadaljeval i koncal. Nefemo
navajati, koliko je Se druzih, posebno zgodovinskih
knjig prebral; vidi se Ze iz omenjenega, da je z
nekako naglico ¢ital, morda z vefjo nego je dobro,
da si ¢lovek kaj zapomni ter mu kaj koristi ¢itanje.
V dnevniku 7. februarija 1851. 1. n. pr. pife Etbin:
,0d veeraj popoldne 2. ure do danes opoldne sem
prebral Dumas-ov roman ,,Trije puSkarji“, 6 bukev,
vsake po 100 strani. Mislil bi ¢lovek, da to ni mo-
gote, a zapisano je, zatorej smemo verjeti; gotov




dokaz pa nam je to tudi duSevne ugibi¢nosti njegove
in sprejemljivosti njegovega uma.

Da so dogodki viharnega 1848. leta zelo zani-
mali tudi mladega Costo, ni se d¢uditi. Oc¢e sam
mu je donasal nekatere Casnike i marljivo jih je
¢ital mladeni¢; velika kazen je bila za-nj, ako jih
kedaj ni dobil. Kako Zivahno se je poprijel Ze tadas
politike, kaZe tudi to, da je 1850 1., v osmi Soli, na-
meraval vpri¢o prof. Rehfelda govoriti o drZavni ustavi
4. marca 1849. 1.

Pri tej priliki moramo Se omeniti njegovega
¢itanja moraliénih knjig, katere mu je ofe rad pod-
tikal i katere za mlado srce gotovo niso bile brez
uéinka, za pozneje Zivljenje gotovo ne brez nasled-
kov. Dné 31. maja 1848. 1. pife v dnevniku: ,,Danes
sem bral Briihl-ovo ,spreobrnjeno druZino“, kar me
je jako pokrepdalo v katoliski veri*. — 4. septembra
1848. 1.: ,,Prifel sem brati ,,Zmago evangelija®; te
bukve se jako odlikujejo od posvetnih.” V poéitni-
cah 1849. 1. je bral sv. legende i druzih tacih bukev
mnogo.

Sploh je skuSal ofe vneti sinka za Boga i vero;
moliti je moral vsako jutro i vsak veler; pred vsako
jedjo i po vsakej jedi so skupno molili. Tudi v po-
¢itnicah je moral iti vsak dan k sv. masi; v Novem
mestu, kamor je hodil obiskovat svojega strica dr.
Hochmajer-a, stregel je oo. frandiSkanom dostikrat
pri sv. opravilu (zlasti 1846. 1). Vsak veler si je
vest izprasal ter grehe zapisaval, da bi ni¢ ne poza-
bil do prihodnje spovedi; vendar se bere v dnevniku
3. aprila 1847. 1.: ,,PoboZnejsi moram postati“. Dné
21. decembra 1849. 1. pife: ,,Nocoj sem bil v gledis¢i,
predstavljali so ,Ludevik XIV. i njegov dvor; igra
je lepa, Zeleti bi le bilo, da bi duhovnika ne bilo na




odru i da bi se tako ne grajala nasSa presveta cer-
kev*. Gotovo se pa ni &uditi, da je ta resni¢na po-
boZnost mladega iskrenca nekoliko omedlela, ko je
zadel odrastati i zlasti kadar je priSel v Gradec,
ter razven pravoslovja, z nekako gore¢nostjo poprijel
se modroslovja; kajti prestati je moral leta sploSnje
dvomljivosti i splofnjega nikanja, kakor vsak drug.
Ko je 14. avgusta 1851. 1. svojemu oCetu razodel to
spremembo, dejal mu je oe: ,Nevera iz objesti ni
nenavadna pri mladencih tvoje starosti, Z nje postane
celé pozneje véasih treijalnost; nevera iz Spekulacije
pa, kakor¥na biva v tvojih prsih, nima jednakosti v
teh letih, ona se ne di niti popraviti, niti poboljSati,
pelje le v blaznico ali celé do samomora“. — Etbin
pa pristavi: Bog, Bog vsega ¢lovestva, me bode tega
ubranil ; moja vest je mirna, v mojem srci ni viharja“.
Toda Se istega leta (16. oktobra) pife: ,Lani sem
po svojih natan¢nih filozofitnih preiskavah zabredel
v panteizem; letos me je pripeljala verska filozofija
dr. Retberga zopet do teizma, nekoliko celé do kri¢an-
stva®. — V dnevniku 31. marca 1849. 1. pa se bere:
»Naj Zivljenje moje le resnici
Posveéeno bode @ pravici,

Srea vse moéi Bogu so vdane,
Cast le vedno meni naj ostane!

to je v prihodnje moje geslo“. Nadpisane so v nem-
gkem jeziku te vrstice, ali vsaj poletne ¢rke glavnih
besed, vsem poznejiem dnevnikom; nanje se nanaSajo
tudi besede, katere je oée 7. oktobra 1850. 1., ko
se je Ethin podal na vseutilis¢e vGradec, mu zapi-
sal v gori omenjene zlate bukve, glasé se tako-le:
oLjubi moj Btbin! Prejmi pri Svojem prvem izstopu iz
hige ofetove moj najsrénisi blagoslov, ter vzemi Seboj prepri-
danje, da je Tvoj ote zadovoljen s Teboj. Vsegamogoini naj Te
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vodi i varuje tudi v prihodno, ter naj Ti dodelunje mod, da
vedno zvest ostanes: resniei, praviei, Bogu i &asti. Ne-
trudoma skrbi za duSno i telesno zdravje; spominjaj se mojih
naukov, katere tu zherem v geslo: ,Delaj, moli, nahiraj
¢éasno i veéno blago. Moj duh i duh Tvoje nepozabljive matere
bode, vsled socutja nasih duf, vedno vekomaj s Teboj i Te bode
blageslavljal; naj je pa tudi Tebi spomin na naju i na Tvojo
sestro vedno drag 1 svetilo vsega Tvojega dejanja.®

V  priljudnosti ga je ofe vadil s tem, da ga je
seboj jemal k vsem svojim znancem. Nobenega godi
nista prezrla, nobenega poklona zamudila. Se gim-
nazijalec je hodil Ethbin svojim profesorjem o godu
i novem letu srefo voiCit, o zaletku Solskega leta
poklonil se jim, konec leta zahvalil se za uk. A ne
le proti vi%jim se je moral spodobno obnaSati, opo-
minjal ga je ofe velkrat, nikjer i nikdar ne biti od-
ljudnemu ; ostro ga je okregal, kedarkoli je slifal, da
se je kaj prepiral sinek sé soSolci ali komu odrekel
kako profnjo; Zugal mu je o takej priloZnosti, da ga
bodo vsi &rtili vsled tacega vedenja. Da tudi v tej
zadevi nauki ofetovi niso bili hrez vspeha, razvidi
se morda iz naslednjega dogodka, katerega tu nave-
demo $e posebno zato, ker pri tej priloZnosti v dnev-
niku nahajamo prve besede v slovenskem jeziku,
ali prav za prav v ,kranjski Sprahi®. Dné 30.
junija 1849. 1. namre¢ pife Etbin: ,Ko sem danes
popoldne $el na botani§ki vrt, sredal sem nekega
Grega Grm-a, 73letnega kmetica. Ker je zelo deZe-
valo, vzel sem ga pod svoj deZnik. Marsikaj mi je
pripovedoval, nazadnje pa dejal: Kaj slabega Zeli,
kdor si vos¢i tako visoko starost, te besede naj
si le zamerkajo*. — Ni se ¢uditi, da mu vsled
tacega obnaSanja nikdar ni manjkalo prijateljev; so-
Solei so ga obiskovali kupoma, kar je ofe rad videl.
Dné 12. aprila 1851. L. pife: ,Danes sem sklenil z
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Br.....-om ginljivo prijateljstvo za vecne ¢ase. Kar
ge nikdar ni storil, kar je odlasal do tega dné (bila
sta soSolca na vsej gimnaziji), storil je danes, ime-
noval me je svojega prijatelja. Akoravio v znataji
razlitnega od njega, spoznal me je postenjaka, kateri
ga nikdar ne bode ukanil.

' Da bi se sin tudi v var¢nosti vadil, dajal mu je
ote od novembra 1843. 1. po 1 goldinar na mesec za
razne potrebe, narodil mu je pa ob jednem, da si za-
pite vsak krajcar, katerega izdd, i femu ga je izdal.
Lahko je misliti, da mu je pozneje povifal ofe to
doklado, zlasti ko je $el Etbin na vseuéiliSée; a
reveZ je bil e tako na piclem, da se je pri knjigarju
v treh letih zadolzil kakih 200 gold. Zanimivo je, kar
mu je o¢e pisal, ko se je drugo leto podal v Gra-
dec; tako se glasi preliminar:

Lastni zusluzek, 10 gold. na mesee, zatorej v 10 me-

[ R ) . . 100 gold.

Stipendi) (RepeAGay) .« el alv e e 10D
SECAT [0 e RS AR R S See e (1
znese . . 300 gold.

Prenesek . . 300 gold.
Za hrano 25 gold. na mesee, zatorej v 10 meséeih . 250

ostane Ti zatorej za razveseljevanje . . . . . . 50 gold.
ali 5 gold. na mesec. Razven tega bodem platal jaz tudi, kar bode
treba za ¥olo i za obleko, ter vrh tega vsak mesee dajal Ti
1 gold. za muzikalije, katerih ima§ dobro navaditi se,
potem jih Svojej sestri poslati, kedar pa domu pri-
de¥, meni izvrstno predigrati. — Ker toliko Zrtvujem
za-Te, tezko se bodeva videla med letom, razven Bog Te blago-
slovi i varuje; ker le dobrega, poboZnega, na dusi i
telesu zdravega sinu zelim videti‘

MehkuZnosti mu ni podpiral ode; ko je bil e
doma, moral si je obleko sam snaZiti. Le za zdravje
svojega sina je bil ofe zelé skrben; velkrat mu je
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prerokoval, da ne bo doZivel visoke starosti, ker pre-
malo skrbi za svoje zdravje, i zlasti zaradi slabih z6b.
ZaliboZe, da je imel prav! Bolezen, ki je pokopala
Etbina, tidala mu je v Zelodci; da ni bolje pre-
bavljal, bili so morda res krivi slabi zobjé. Da pa
ote v tej zadevi ni¢ ni opravil s¢ svojim opominje-
vanjem, vidi se Ze iz tega, da Etbin do zadnjega ni
maral za zdravnike.

Se bolj v skrbi je bil ofe za duSevno zdravje
svojega sina. Ko je Etbin v Ljubljani imel dovrSiti
gimnazijo, prizadeval si je ofe mnogo, da bi ga
prestavili v Gradec, kajti hotel je imeti sina tudi
na vseutili$¢i pod svojim varstvom; a ni se mu iz-
teklo po volji. Etbin je moral iti sam v Gradec. Pre-
skrbel mu je zatorej ode mesto, kjer ga je mislil dobro
zavarovanega, namre¢ v Bejcerjevem zavodu.

Tako se je trudil stari Costa za dobro i lepo
odgojo mladega. Koliko je dosegel, razvidi se morda
iz naslednjega.

Meseca julija 1850. 1. je dovr§il Etbin Costa
gimnazijo v Ljubljani. Spricevalo zrelosti {17. sept.)
je v vseh predmetih izvrstno; tudi Metelko mu je
prical o sloven§&ini: ,Prav temeljita zna-
nost slovnice*, pristavil je le: ,pisava ne za-
dostuje vsestransko®. Zdi se nam tu prikladno
mesto, da obfirno omenimo, koliko se je pecal Etbin
od mladega za sloven§¢ino. Prvikrat se najde
zapisano v dnevniku 1846. 1., da je bral i prepisaval
,pesmi kranjskega naréda ter na Kklavirn vadil se
njih napevov. Meseca decembra 1846. 1. se je zadtel
uditi slovend¢ine pri J. Kosma¢u, ki je Dil takrat




amanuensis licejalne knjigarne. Istega leta je tudi
pricel &itati ,Novice*. Da oCetu Costi niso bili kaj
po godu Slovenci, zlasti ko so se zaleli gibati 1848. 1.,
vedo, alii souvedelitid . 2t 0B LU tkei s , kateri
s0 ga zaradi tega 16. maja interpelirali; a marsikak
dokaz imamo, da se je Ze onega leta nagibal mladi
Costa na slovensko stran. Marljivo je prebiral

v javni knjiznici ljubljanski letopise o slovanskem

slovstvu ..., katere je v Lipsiku na svetlo dajal Jor-
dan, cital slovensko postilo Trubarjevo i dr. v.
— Pridno je hodil leta 1849. k Metelku v 3olo, ter
z nekako zadovoljnostjo pisal 21. maja t. 1. v svoj
dnevnik: ,,V prvi slovenski nalogi imam osem napak
podkrizanih®. Z vidnim veseljem pa piSe 3. marca
1850. 1., da mu je prof. Metelko v zadnji Solski na-
logi le tri zmote zaznamoval. V pocitnicah 1849. 1. se
je util Potoénikove slovnice, vmes pa pridno
tital ,,Pravega Slovenca” MalavaSievega. Prihodnje
leto je rad prebiral ,Ljubljanski ¢asnik, o nedeljah
pa obiskoval prof. Kersnika, ki je v slovenskem
jeziku predaval fiziko. Od prvih dni meseca julija
1850. 1. se je udil sloveniCine pri Malavag§icu, ter
%e tisto leto sam zadel pisati malo slov. slov-
nico, razdeljeno v dvajset nalog, katero je za tisk
namenil i meseca oktobra t. 1. v Gradeu res prodal

-knjigarju Ljudevik-u za 40 gld. Da delo ni bilo kaj

prida, ni se c¢uditi; kajti skladatelj je bil Se le osem-
najst let star i sloven$¢ina ni mu bila materini jezik.
— Dasiravno bodemo pozneje govorili o znaaju E.
Coste, hotemo Ze tu navesti, da je, ko je 16. marca
1851 1. vsled omenjenega dela dobil nepodpisano
pismo polno psovanja, zapisal v dnevnik le nemgki
pregovor: ,Kdor zidari ob cesti, mora marsikatero
pojesti®. —
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Tudi sicer je rad stopil Ze tadas na slovensko
stran; 29. aprila 1850. 1. se bere v dnevniku: ,.Danse
so mi ploskali soSolci, ker sem Istrijancu U... nas-
proti zagovarjal na§ narod®.

Prve dni meseca oktobra 1850. 1. se je preselil
E. Costa v Gradec, ufit se pravdoslovja na ondas-
njem vseutilii¢i; ob jednem je nastopil sluzbo v Bej-
cerjevem zavodu. Na tem zavodu je hil prvo leto za
odgojitelja (navzo¢ je moral biti vedno od 6. ure zve-
der do 8. zjutra); zadnja tri leta pa le za uditelja.
Ostal je namred na vseuCiliS¢i Stiri leta, t. j. do konca
Jjulija 1854. 1. Obiskoval je vtem &asu osem i trideset
kolegijev i sicer 16 juristiCnih, 8 filozofiénih, 6 poli-
ti¢nih, 4 statistiCno-histori¢ne, 4 matematiéno - fizi-
kali¢ne; opravil je od julija 1851. 1. do avgusta
1852. 1. osem kolokvij, od 23. novembra 1852. L
do 1. julija 1853. L. pa obstal tri ostre izpite, po
katerih je postal doktor modroslovja. Pri tej
priloZnosti mu je pisal ofe zadnjikrat v one zlate
bukve :

»Ko sem Te, ljubi moj Etbin, pred tremi leti izpustil iz
svojih rok, da si stopil med svet, dal sem Ti spri¢evalo na pot,
da je Tvoj ofe zadovoljen s Teboj. Svet Te do sedaj ni popacil
i blagor meni i Tebi, da tudi sedaj zamorem ponavljati: Tvoj
ote je zadovoljen s Tehoj! S Teboj je zatorej tudi, vsled 4. boZje
zapovedi, blagoslov nebeski, i da sem tega prepriéan, osrecuje
me neznano; kajti najvecja srve¢a za odeta je, videti svoje otroke
v resnici sreéne. To se pa le zamore dosedi po poti, katero je
predértal Vsegamogotni v 4, zapovedi, i po kateri si Ti vedno
hodil od prve mladosti. Temu je dokaz tudi veselje, katero si mi
pripravil sedaj v Gradeu; kajti pri¢a sem bil, ko so Te pov-
zdignili za doktorja. Za Tvojo ofroiko ljubezen naj te spremlja
v vsem Zivljenji najsrénisi blagoslov Tvojega Te Zivahno ljube-
cega odeta . . .

Leto dni pozneje, namre¢ 18. julija 1854, je
opravil prvi izpit za pravdoslovea (juristi¢ni rigoroz)
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ter zapustil Gradec 28.t. m. i zopet vrnil se na
svoj dom.

Kako neutrudeno priden je bil Costa v Gradeu,
razvidi se nekoliko Ze iz tega, kar smo ravno omenili;
a dnevnik njegov nam v tem oziru Se marsikaj pri-
poveduje. Naucil se je v Gradei precej prve mesece
stenografovati; 1853. i 1854. . pa se je udil Se
angleiki. Ker drugo leto svojega bivanja v Gradci
ni bil ved tako obloZen po Bejcerjevim zavodu,
osnoval je meseca oktobra 1851. 1., po sporazumenji
z nekimi prijatelji, druftvo ,,Palado’; namen temu
druftvu je hbil, v skupitinah se vaditi prosto govoriti
o raznih predmetih. Sedem druZabnikov je bilo, skup-
S¢ine so trajale do julija 1852. 1, Sest i petdeset
govorov so imeli, med temi je Costa sam — kateremu
je bilo dru$tveno imé ,Brutus* — govoril devetnajst-
krat. Da je bilo to poletje hvalevredno, ni dvomiti,
kajti overalo je mladende, da niso, kakor marsikateri
drugi na grafkem vseulilif¢u, le po kavarnah igrali
ali po krémah razsajali; da jim je bilo res mar za
lastno i uzajemno izobraZevanje, vidi se nekoliko iz
pravil drustva, nekoliko iz predmetov, o katerih se
je govorilo v njem. V dokaz temu navedemo le, da je
tirjal 5. § onih pravil, da so vsi govori znanstveni i
zmerni, 6. § pa, da v prvi ali drugi skup&¢ini vsa-
kega meseca tajnik ali njegov namestnik razlozi
tadanji politiéni stan deZel, priob¢i ustavne pre-
membe v Avstriji, ter imenuje najvaznejSe knjige na
slovstvenem polji. Izmed govorov pa omenimo le: ,,0
vulkanizmu®, ,,0 puntih®, ,katerega rodd so Ameri-
kanci, ,,0 Ceskem slovstvn“, ,modroslovec Hegel,
»ordki orakelji®, ,,druzinsko Zivljenje Rimcev*, ,0 slo-
venskem slovstvu® .

Meseca aprila 1852. 1. je pisal v svoj dnevnik:

'<{$

5

v
o




Lig =

»Preteklega polleta sem bil zelo priden; opravil sem
tri kolokvije, prebral nad sto knjig, uéil i predaval

mnogo ur, ter nisem zanemarjal klavira®*. — Vse
Stiri leta svojega bivanja v Gradeu je pretital
Costa — kakor nam pripoveduje dnevnik — ne le

359 znanstvenih knjig, ter napravil si od vsake knjige
bolj ali manj obgiren izpisek, temveé prebral v tem asu
§e 146 lepoznanskih i drugih bukev, najve¢ drugo i
tretje leto — dasopisov $e ne omenimo ne. Posebno
rad se je pedal sé¢ zgodovino, udil je zadnje tri
leta ta predmet tudi v Bejeerjevem zavodu; najbolj
priljubljena pa mu je bila zgodovina novejsih &asov,
predaval je ta del 1852 i 1853. 1. za nekatere gospo-
di¢ne v Gradcu, kakor pozneje v Ljubljani pri baronu
Rastern-u, v Petritevem zavodu i mladim trgovskim
pomo¢nikom. — Razven vsega tega pa si je Se toliko
¢asa pridobil, da je k vsakemu godu, o novem letu
i t. d. poslal ofetu kako razpravo, kak izpisek, kak
naCrt; prejel je ofe v teh letih 11 tacih spisov od
svojega sina.

Ostalo mu je pa tudi Se Casa za veselice,
ni se jih mnogo ogibal, zlasti zadnje leto; mnogo
znancev i prijateljev je imel, najboljsi tovarid mu

jenbil&)is - Cislali so ga uditelji njegovi; zgo-
dilo se mu je, da je dobil 1851. leto spri¢evalo brez
izpita, rekel mu je prof. A . .. .. le, da tako mar-

ljivega ucenca ni treba izpraSevati. RevStine ni trpel,
kajti dohodki mu niso bili ravno picli, zapravljati pa
ni bil vajen — ko je necega veera 1853. L. en gol-
dinar izgubil pri kvartah, ni mogel spati vso no¢ —
a za knjige je potrosil mnogo denarja, Ze takrat je
postavil temelj za svojo pozneje tako obZirno knjiZ-
nico. — Ni se zatorej Cuditi, da mu je bil Gradec
zelo priljubljen; lep spomin je zapustil, seboj ni vzel
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slabejfega: ta Stiri leta svojega bivanja v Gradeu pri-
Steval je najlepS§im svojega Zivljenja. Ko je pred
svojim odhodom iz Gradea $e enkrat po veljem posnel
svoje dejanje v teh Stirih letih, pisal je zadnji¢ v svoj
dnevnik (28. julija 1854. 1): ,,Tudi srce moje se ni
premenilo, ne moje dufevno Zivljenje; v oble se vra-
¢am na obetov dom tak, kakorSen sem ga zapustil.”
— 29. dné julija 1854.1. je zopet dospel v Ljubljano.

Obiskal je Gradec, kar nam je znano, Se Sest-
krat, a najve¢ le po opravkih, 7. novembra 1854. 1.,
3. marca i 2. julija 1855. 1. prestat drugi, tretji i
zadnji izpit (rigoroz), po katerem je postal 3. julija
1855.1. %e doktor prava. Meseca julija 1862. 1. je
gel zopet tje, opravit preskufnje za odvetnika,
kar se mu je izvrstno izslo. Prve dni 1869. L. pa je
Sel v Gradec k odvetnifki prisegi, kajti odprl je me-
seca januarija 1869. 1. lastno advokaturno pi-
sarnico v Ljubljani.

Ko je meseca februarija 1874.1., na svoji potiv
Buda-Peit, nekoliko pomudil se v Gradcu, da bi
obiskal stare znance svoje, naSel je tolike premembe,
da je z vidljivo toZnostjo zapisal v dnevnik (9. febr).
naslednjo opazko: ,Prepri¢al sem se teh 48 ur svo-
jega bivanja v Gradcu iznova, kako minljivo je vse
na svetu. Vse je bilo drugade pred 20 leti, ko sem
zapustil grasko vseutiliSte; 8¢ pred 5 leti, ko sem
bil zadnjikrat v Gradcu. To pa se mi najbolj toZi,
da skoraj vse premembe so le v slabeje.*

Izgolal se je Costa, kakor smo Ze omenili,
sredi 1804. leta, toda daljni tek Zivljenja ni mu hil
S¢ jasen. Dolgo se nista mogla zjediniti z ofetom
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v tej zadevi, kajti nagibi sina se niso vjemali z na-
klepi ofetovimi, kateri je prejsnji naklep premenil i
sedaj terjal, da bi sin ne postal profesor, temvel
odvetnik. V drugi polovici 1848. L. je pisal Etbin v
dnevniku: ,,Razne misli mi blodijo po glavi zaradi
mojega prihodnjega stani — stric i teta H. me zelo
ojadavata v namenu, postati vojagki zdravnik®. Da
ga je pa Ze tedaj oZivljal nekak pogum, posname se
lehko z besed, katere je pisal 22. okt. t.1.: ,,0¢e je
danes dejal: ,kedar mi bodo zatisnili moje
0¢i, zatisnili vama (sinu i héeri) bodo tudi
duri k temu stanovanju“ — a jaz menim, svet
je velik, zaupati je treba na Boga i na sebe.” —

Po dokonéani osmi Soli pa piSe (29. julija 1850. 1.):

,»Ti s0 moji nameni: postati odvetnik, izdajati
kr§¢ansko politi¢ni list, s tem zadobiti vpliv
na ljudstvo, prizadeti si, da pridem v drZavni zbor,
v njem pa niti z ministri postopati, niti z opozicijo,
temve¢ vedno le glasovati po svojej vesti.” 16. okto-
bra 1851. 1. se bere prvikrat, da misli pripravljati se
za profesuro na kakem vseuéiliSéu; potrjal ga je
v tem namenu tudi gradki profesor dr. Kopaé, rojak
njegov.

A kaj mu je bilo poleti v Ljubljani, ko je
prifel iz vseudelilta; moral se je vendar odloditi za
kak prakti¢en posel. Vstopil je 18. oktobra 18b4. L.
v dr. Napretovo pisarnico. 7 veliko pohvalo je
delal ti do 4. novembra 1855. 1.; ker je bil za po-
polnoma zmoZnega spoznan, zapisali so ga med za-
govornike, Se predno je postal doktor prava; prvikrat
pa je zagovarjal pred sodnijo 2. avgusta 1855. L i
sicer pet zatoZencev. Ze meseca junija t. 1. so ga

_ postavili za sekvestra dohodkov Abramsperg-ovih. Da

jevtem ¢asu opravil zadnje tri preskudnpje za doktor-
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stvo, omenili smo Ze prej, razven tega pa je Se pisal
marsikaj; dovr§il je trideset bolj ali manj obSirnih
razprav i spisov, katerih vedino je Haimerl-u poslal
na- Dunaj.

Toda vse to pocetje ga ni prav veselilo, ni mu
zadostilo to delovanje, drugam so bile obrnene nje-
gove misli. Delal je le bolj, ker je bil dela vajen, da
je ¢as spolnil; imenuje pa teh 15 mesecev svojega
bivanja v Ljubljani ,svoje vjetnistvo*. Zagre-
nela mu je namred tadas Zivljenje $e neka posebna,
rekel bi, ¢udna reé. Niti ene prijazne besede ni imel
ote ves Gas zanj. I kaj je bilo temu vzrok? V vsakej
druzbi namred so se ljudje obradali le bolj na nena-
vadno Gilega, bistroumnega i zgovornega mladenca,
pridobival je &edalje vedjo veljavo. Odcetovo priza-
devanje pa je imelo mimo njega le bolj, kakor Fran-
coz pravi, ,un succes d’ estime.* To je ofeta tako
peklo, da mu je rekel 21. aprila 1855.1., potem, ko
se ni pefal s& sinom Ze dlje nego &tiri tedne i ga
je sin temu vprafal za vzrok: ., Nikamor ne morem
vel iti s teboj; ti me prekosi§ povsod, jaz sem
poleg tebe le oslabel staréek, za kogar se nihée ne
zmeni ved.*

7 neznanim veseljem je zatorej prejel mladi
Costa pismo, katero mu je doSlo meseca oktobra
1855. 1. iz Dunaja i ga nadejalo, da vtegne dobiti
od drzave pomo¢i, da se pripravlja za vseudiliséino
profesuro. Peljal se je zatorej 14. t. m. na Dunaj,
prijazno ga je sprejel tadadnji minister Thun, vso
mogo¢o podporo so mu obetali drugi velika8i pri
ministerstvu i na vseu¢ilis¢i, najbolj se mu je pri-
govarjalo, prevzeti prefekturo na terezijanskej akade-
miji. A ni mu bil po velji ta nasvet, hotel je biti
prost, da bi se lagleje pripravljal za vaZno sluZbo na
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vseutili$éi. Costa je zapustil Dunaj 20. oktobra 1855.1.,
ne za dolgo C¢asa; kajti Ze 1. novembra t. l. mu je
doslo pismo od ministra Thuna, naj nemudoma pride
na Dunaj — dobil bode podpore 500 gold., da obi-
skuje posebno predavanja prof. Filips-a, sploh, da se
izuri vzgodovini nemgkega pravai v privatnem pravu
Nemcev. Zapustil je zatorej zopet Ljubljano i sicer
12. t. m. ter podal se na Dunaj.

Morda ni kaj dobrega pomenilo, ker se je kesal
7¢ prve dni, da je prifel v stolno mesto , kajti ptuj
je bil e v veliki mnoZici; vrh tega pa mu je potekal
denar; prepric¢al se je, da mu 50 gold. na mesec ne
zadostuje %e za potrebe ne. Moral je zatorej misliti,
kako bi si Se kaj pridobil, a slabo si je izmislil. Dal je
namre¢ v vseutiliséi nabiti oklic, kateri ga je mahom
pripravil skorej ob vso veljavo; glasil se je tako-le:

,Dr. Ethin Henrik Costa, doktor modroslovja, prostih
umetnij i vesolnega prava, odvetniski koncipijent i kandidat
za vseuc¢ilistvo, skladatelj ,enciklopediénega uvoda v en
sistem druzbinske vede“ (Be¢ pri M. Auer-ju 185D) sopisatelj
,magaeinu® Haimerlovemu, ,sodni¥kemu éasniku‘, , avstrijanskim
listom za slovstvo®, .naznanovaleu, ud zgodovinskega drustva
za Kranjsko . . . prejema soponavljanja za vse juri-
di¢no-politi¢ne, historiéne i filozofiéne oddelke, ter
temeljito i znanstveno pripravlja za drzavne izpite
irigoroze.

Nahaja se vsak dan od 8—10 ure zjutra:

Na veliki cesti, potetek ogerskih ulic &t. 487, I. nadstropji,
16. duri.* #*)

. %) Govorilo se je toliko o tej nabitnici, da se nam zdi potrebno, pri-
obéiti tu izvirnik: ,Dr. Ethbin Heinrich Costa, Doctor der Weltweisheit, der
freien Kiinste und der simmtlichen Rechte, Advocatursconcipient und Candidat
eines Universititslehramtes, Verfasser der ..encyclopaedischen Einleitung in
cin System der Gescllschaftswissenschaft'* (Wien bei M. Auer 1835), Mitarbeiter
des ,,Magazin‘* von Haimerl, der ,,Gerichtszeitung'*, der ,Oesterr. Blitter
fiir Literatur* des ,,Anzeiger*, Mitglied des histor. Vereins fir Krain, . . @iber-
nimmt Correpetitionen aus simmtlichen juridisch-politischen, historischen und
philosophischen Fichern und bereitet zu Staatsprifungen und Rigorosen auf
griindliche und wissenschaftliche Weise vor. Ist zu treffen: Landstrasse, am

Anfang der Ungargasse Nr. 487 I Stock Th. Nr. 16, tiglich von 8—10
Uhr morgens.'*
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Ravno je bil en teden na Dunaji, ko poslje
dekan Neuman po-nj ter mu razodene, da je ono na-
bitnico prinesel nekdo dvornemu svetovalcu Tomazk-u,
da je ta gospod grozno nevoljen zaradi oSabnih pri-
imkov v njej i za to, ker iZ-nje posnemlje, da na-
merava Costa prav debelo sluZiti s¢ svojim pri-
kotnim podudevanjem. Odgovoril mu je Costa, da je
z onimi priimki le hotel odloé¢iti se od mnoZine ter da
se ne more re¢i, da bi hotel sluZiti, kajti preskrb-
ljen je za neogibne potrebe, podudevat pa je namen-
jen le posamesne osebe i ne drugafe nego po 3
gold. za uro.

Da se mu ni posredil ta namen, da ni ni¢ pri-
sluzil s privatnim podudevanjem, da so mu tudi spisi
le malo donasali, da 8e ni mogel spefati marsikaterega,
vse to nam toZi konec januarija 1856. 1. ter pristavlja :
Iz tega mi vzhaja mnogo skrbi, ves potrt je véasih
moj pogum, dostikrat sem prav pobit. Mojih 50 gold.
komaj zadostuje, da se z najpotrebnejsim previdim.
Moj ofe mi posilja le malo, i %e to neredno; pristran-
skega zasluzka pa ne najdem nikjer, dasiravno birad
delal. Tudi to je velik vzrok, da se takd nesreénega
Stejem na Dunaji. Ko bi le dobil dobrotnika, osreéilo
bi me 100 gold. — Bog pomozi!* Da mu pa vendar
niso veselja vzele do dela vse te sitnosti, kaZejo
mnogi spisi, katere je izdelal v tem d&asu n.pr: ,Kaj
imajo za Sast razna ljudstva,* — ,o Valvazdhji“ —
»0 vraZzah na Kranjskem konec 17. stoletja® — ,,0 bor-
zijanskih $pekulacijah® — 0 sejmski policiji — ,,0
Teofrastu Paracelzu i. t. d. Vmes je pa $e marljivo
sestavljal vire za zgodovino avstrijanskega prava. —

A to delovanje ni zadovolilo niti ministra, niti
profesorjev dunajskih; zahtevali so, da se habilitira
Costa s kakim ob8irnim i temeljitim delom i sicer
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na Dunaji ali v Pragi; razodel mu je to terjatev
dvorni svetovalec prof. Filips lkonec meseca maja, v
Sestih tednih pa bi bil imel zadostiti temu zahtevanju.
Kar je Ze davno ¢util, tega se je boljibolj preprital;
na vseudiliséi mu je bil prijazenm samo prof. Stein,
pri ministerstvu samo dvorni svet. TomaZek. Po To-
mazkovem nasvetu je pisal ministru konec maja, kako
je porabil ¢as svojega bivanja na Dunaji, koliko je
deloval, fesa se je udil, kaj je pisal, ter sklenil
pismo s tem, da je ministra prosil, biti mu blago-
voljen Se za naprej ter razsoditi, kaj mu je poceti v
bodoce.

Ze 6. junija mu je poroé¢il TomaZek, da po na-
svetu profesorjev terja tudi minister popolno habili-
tacijo i da se mu bode brZ ko ne ponudila nado-
mestna sluzba na vseudiliséi Krakovskem. — Blizu
takd se je glasilo tudi pismo, katero je prejel od mi-
pistra 13. t. m. —

Precej drug dan (7. t. m.) je pisal Costa dr.
Napretu v Ljubljano, ali bi ga vzel v svojo pisarnico
i s kakimi pogoji; v dnevniku pa pravi: ,Za tako
delo, kakorSno zahteva minister, potrebujem najmanj
pol leta, od konca julija pa nimam kaj Ziveti in ako
bi se tudi zgodilo, da odobrijo moji nasprotniki delo
moje, ali imam kaj druzega upati, nego da bhi moral
morda dve tretjini svojega Zivljenja bivati v Krako-
vem,ﬁoéen od oleta i sestre, katera tako neizredeno
Jjubim — raj$i se vernem k odvetniitvu.”* Tudi ode
je bil zadovoljen tega, naznanil mu je to s pismom od
8. junija. — 18. t. m. pa je bil pri ministru ter mu
razodel svoj namen. Da ministru to ni bilo ravno po
godu, misliti je lahko, kajti manjkalo mu je uéiteljev
za krakovsko vseudiliS¢e; vendar ni odstopil od svo-
jega zahtevanja zaradi habilitacije.
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Da bi e zadnje dni prav dobro porabil, obiskoval
je Costa pridno do sredi julija razne kolegije; mi-
nister mu je dovolil da sme tudi v Ljubljani rabiti
bukve iz knjiZnice dunajskega vseuc¢ili$¢a ; Stubenrauch
i Haimerl sta ga prosila Se pred odhodom, da bi tudi
na dalje pisal za njiju Casnika; 17. julija je prejel
od odeta pismo, ljubeznjivo, da Ze davno ne také —
vpisal je ta dan v dnevnik: ,,Upam, da je sedaj ves
razpor med nama pri konci, jaz pa sem za trdno
sklenil; nikdar ve¢ loéiti se od oceta i sestre.” —
Cas svojega bivanja na Dunaji je porabil tako, da si
jo zamogel reci: ni izgubljen. Z lahkim srcem je zatorej
zapustil 19. t. m. mesto, v katerem se mu ni posredilo
najti toliko dobrih prijateljev kakor-v Gradei; pri teh
se je pomudil nekaj dni, 25. julija je zopet prifel v
Ljubljano.

Prvi dan meseca avgusta 1856. 1. je stopil dr.
Costa v pisarnico dr. Napretovo. Ker je imel dr.
Vincencij K1jun ravno zapustiti Ljubljano, izvolili so
19. t. m. dr. Costo za zaasnega tajnika zgodo-
vinskega drustva (potrdila se je ta volitev 5. marea
1857. 1.); ponujalo se mu je tudi urednistvo ,Laiba-
cherice, a redakeije ni prevzel. Prevzel je pa e tisti
mesec zastop pomoZnega drudtva rokodel-
skega. Meseca maja 1857 L. je zalel delati tudi za
notarjadrAgn s -a. Ko je 3. oktobra t. 1. umrl
dr. Napret, pisal je kratek €as Se v tej pisarnici, katero
jo bl prevzel de. 7! woagelng: Prva dva meseca
1868. 1. je delal le za notarja Z . .. .. -a, 1. marca
t. 1. pa je stopil v dr. Rako-v o pisarnico, za kojo
je delal do smrti Rak-ove 18. junija 1864. 1.

Pri zgodovinskem druStvu ni vzival mnogo veselja,
dasiravno mu je Zrtoval mnogo fasa i mo€i. Najhujsi
nasprotnik mu je bil tadanji luterski fajmoSter E...
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napadal ga je v raznih druStvenih sejahipo ¢asnikih,
ter skusal ovreéi mu to i 6no; drugi so. mu oditali,
da na druStvene stroske daje tiskati brez pomislika
vso Saro, ki se mu dona%a. V ob&nem zboru 15. aprila
1858. 1. so celd zahtevali, da bi se izvolila dva uda,
katera bi nadzorovala urednistvo, da bi tajnik ne
mogel dajati vsega v tisk. Dasiravno je nepozabljivi
dr. Toman potegnil se za svojega prijatelja, trdivii,
da v porodilih zgodovinskega dru$tva nikoli ni bilo
toliko razprav o zgodovini Kranjske kakor ravno 1857.
leta pod uredni$tvom dr. Coste, zmagali so vendar
protivniki ter izvolili tadanjega gimn. vodjo Nedaska
i DeZmana za nadzornika. Vsled tega se je odpovedal
dr. Costa 17. t. m. tajnistvu omenjenega drustva.
Nekako zadostilo je bilo pa¢ za-nj, ko so ga 29. marca
1860. 1. v ob&nem zhoru, kjer je dolgo i gorede go-
vorilo potrebnosti deZelnega arhiva, enoglasno izvolili
za odbornika. Ravno v tem letu (28. jan.) je postal
¢astni ud podpornega obrtnijskega drustva, 9. maja pa
odbornik druzbe kmetijske; poprej Ze (konec 1857.1.)
je bhil izvoljen za astnega uda historiéno-Statisticnega
odseka pri moravskem i Sleskem druStvu za pospeSe-
vanje kmetijstva, naravo- i deZeloznanstva.

Kako Zivahno se je poprijel Costa vsacega po-
detja, ako se mu je zdelo le kolikaj koristno, o tem
pri¢uje vse delovanje njegovo, vse Zivljenje; dostikrat
se je le tej Zivahnosti moral pripisovati vspeh kacega
podetja. V dokaz navedemo iz teh let le eno. Ko so
1857. 1. pogorele Velike La§¢e, sprozil je Rajar
6. julija proti Costi misel, da bi se ubogim pogorelcem
lahko naklonil lep dars kako predstavo v glediS¢i;
nadli bi se v ta namen lahko prostovoljei, Costa pa
naj bi jim bil nadelnik. Da je Rajar dobro uganil i
tudi pravega moZa za-to nagovoril, pokazalo se je
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kmalu. Z njemu lastno gorecnostjo je sprejel Costa
to misel ter uresnicil jo Se tisti mesec, kajti23. julija
t. 1. je bil v gledi%¢i najprej koncert, v katerem je
zhor pel tudi nekatere slovemske pesmi, prolog je
govoril dr. Costa sam; po tem pa se je predstavljala
nemika Saloigra .,Hempelj, Krempelj i Stempelj*. Vse
se je vrdilo prav lepo, najlepSe pa dohodki, kajti
¢istih 317 gold. 56 kr. se je zamoglo poslati revnim
La&¢anom.

Pridno je delal pri odvetnikih, mnogo je bral,
marsikaj je pisal za slovstvene i politi¢ne liste, mnogo
dasa je Zrtvoval zgodovinskemu druStva (tudi po od-
stopu od tajniStva) i podpornemu drustvu obrtnikov,
na mnogih krajih je predaval zgodovino, po gostem
obiskoval glediS¢ne predstave i druge veselice; vrh
vsega tega pa je izdal ravno v teh letih svoja najob-
girnejsa dela. Res je, da so najve¢ kompilacije, toda
potreboval je tudi za te mnogo ¢asa. 1857. L. je dal
na svitlo: ,spomenik navzoénosti N. Veli-
tanstva Franja JoZefa i Elizabete na Kranj-
skem,” 1858. 1. ,,Postojnsko jamo,* i ,biblio-
grafijo za zgodovino nemsSkega prava“ —
1859. 1. pa ,Vodnikov spomenif.*

Tu se nam zdi prikladno mesto, da opomnimo

- dvéh stvari. Koliko se je trudil na§ Costa Ze iz

mladosti, nautiti se sloveniine, kateramu ni bila
materni jezik; da se je za-njo trudil iz lastnega na-
giba, kajti ofe ni bil ravno vnet za slovenidino —
omenili smo Ze prej. Misel pa, da bi se postavil
Vodniku ,spomenik* iz spisov kranjskih pisateljev,
je sprozil Costa prvikrat 5. novembra 1857. 1. 'v
skup3¢ini zgodovinskega druStva, zatorej fe leto po-
prej, nego je prisla na svitlo njegova ,bibliografija
pravne zgodovine nemske. Ni zatorej res, kar
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radi trdijo obrekovalci njegovi, da se je
podal v slovenski tabor Se le, ko mu je
spodletelo pri Nemecih. Zanimive so nadalje
besede,, s katerimi sklepa C osta predgovor za
, Vodnikov spomenik,* glasé se tako-le: ,Ni mi §e
obupati nad tem, da se bode zadelo nase
slovstvo krepkeje gibati in da bode na-
predovalo. ... Urno i nemudoma se lotimo
dela! saj gre za blagor domovine i tu ne
sme i ne bode nihée zadej ostal!“

Oni obrekovalci tudi ne lo¢ijo nemskega pisa-
telja Coste od slovenskega politika Coste, ne
prijatelja vsem resniéno izobraZenim, od so-
vraznika prenapetim kulturonoscem. Ne
manjka nam dokazov, da je E. Costa 1jubil do-
movino svojo i narod svoj Ze iz mladega;
da je pa Se le v poznejsih letih odloéno stopil na
slovensko stran, razume se lahko, kajti Se le po od-
pravljenem absolutizmu zdelo se mu je odprto polje
za praktiéno delovanje; menil je, da so s kon3titu-
cijonalizmom napodili tudi za Slovane milej8i dnevi;
videl je, koliko je tu %e opraviti; krepkega se je ¢util,
koristiti svojemu ndrodu — navduSeno se je zatorej
uvrstil pod zastavo, katero je pozneje tako Zivahno
nosil do smrti. Kdor rajncemu oéita, da se je le iz
¢astilakomnosti poprijel re¢i slovenske, priznava mu
s tem dobro previdnost — ni se zmotil umrli nad
hvaleZnostjo svojih rojakov, skazali so mu jo pri po-
grebu i skazovali mu jo bodo e potomci, ko po nje-
govih nasprotnikih gotovo ne bode ved duha ne sluha.
Le ljubezen do domovine i njegov mar za pravico
sta bila vzroka, da se je Costa tako iskreno 9klenil
majke Slave ter tako pogumno potezal za blagor svojega
naroda; urojena mu Zivahnost ga je podpirala v tem
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poletji. Enemu svojih prijateljev je rekel nekega dné:
»Nad teboj imam izgled, da je mogole ljubiti domo-
vino i vendar ne vdeleZiti se boja zanjo; jaz tega ne
zamorem, krv mi ne pripusti* Da ga je pa vendar
veselilo, ako se mu je kaj posredilo, ako se mu je
odobrila kaka misel, ako se mu je pohvalilo kako
dejanje, ako je dosegel kako dast — temu se smejo
¢uditi, to mu smejo oponafatile tisti, katerim ni prav
ni¢ mar za mnenje ljudi, katerim je prav vse jedno,
ali jih ljudje grajajo ali hvalijo — flegmatikov te po-
tence je, ¢ast bodi Bogu! le malo; i ravno tisti se jim
ne pristevajo, kateri tako slabo obsojujejo Cost-ovo
delovanje. Pravica dalje tirja, da lofimo pisatelja
Costo od politika. Ze 1861. leta je stal dr. Etbin
Costa na strani slovenski, bil je med onimi, ki
so vstanovili Ljubljansko ditalnico; ko je pa 1863 1.
prejel diplomo akademika nemgkega drustva ,.Leopol-
dina,* neznano je bil vesel tega; bil je tudi do svoje
smrti dopisnik moravskemu deZelnemu arhivu, gornje-
luziskemu druftvu za vednosti, i Sleskemu druStvu za

domaco omiko. Bil je dalje med vstanovniki Soko-

lovimi i Mati¢nimi; a spisal je Se leta 1874,
bibliografijo vsled dunajske razstave v
nem$kem jeziku. — Kolik razloCek je med dr.
Costo i onim doktorjem, ki se je delal pripravljenega,

za blagor domovine Zrtvovati vse, celé mastno profesuro
na Dunaji, da mu je le novih deset goldinarjev pote- |

kalo v Zep, pa je pri prvi priloZnosti zapustil svoje
rojake, da je postal dvorni svetovalec. Take sebiénosti
ne more nobeden oponaSati dr. Costi: za Cast je pac
maral, za denar prav ni¢ ne; sicer bi bil zapustil
premoZenja mesto dolgev; pa tudi Castitanje ga ni
oslepilo nikdar tako, da bi bil kaj prezrl, kar se mu
je zdelo domovini v prid. Postal je 15. decembra 1366 1.

B
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vitez Franc - JoZefovega reda; poklonil se je 2. de-
cembra 1873. 1. N. V. presvitlemu cesarju s tremi
drugimi poslanci vimenu Kranjske, ter zapisal ta dan
v 8voj dnevnik: ,,Vedno me bode veselilo, da sem
doZivel ta zanimivi dan zgodovine aystrijske, nikdar
mi ne bode Zal, da sem se vdeleZil te svedanosti!*‘ —
Gotovo, da; kajti ljubil je Costa svojega cara, ljubil
je Avstrijo: a pred vsem je ljubil domovino svojo i
svoj narod. Vedno je iskal pota, nevtrudeno je skusal
mnoga sredstva, da bi zadostil na vse strani, najbolj
pa sluZil domovini — mnogo ljubezni zastonj! Evo,
politik Costa !

Potrebno se nam je zdelo (predno govorimo o
politiku Costi) da ovrZemo najpopred one puhle raz-
sodbe, ter znaCimo stalie, sé katerega imamo obso-
jevati zadnjih Stirinajst let Costovega Zivljenja —
njegovo politiéno delovanje.

Spadenost, malopridnost ali prav za pravgniloba
tako imenovanih vigjih stanov, ki je pri¥la na dan po
preiskavah i dogodkih 1860. leta, — Ejnaten, Bruck,
Robert, Richter in drugi so prie tega Zalostnega
spomina, — osupnila je vso Avstrijo; samomori na-
vedenih velikasev pa so bili preglasen klic ,,memento*
za vlado. Dobila je na to Avstrija diplomo od 20.
oktobra 1860. i pa ustavo od 26. februarija 1861. 1.,
ki ste zagotovili raznim avstrijskim narodom marsi-
katero svobodo, med drugimi pravico, voliti poslance
za deZelne zhore i drZzavni zbor, da vladi nasproti
zastopajo Zelje i potrebe ljudstva, da nam varujejo
stare pravice i mogo¢neZem nekoliko gledajo na prste.
Lep posel za vsacega domoljuba, najmikavnisi pa za
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mladega moZa take goretnosti, kakorSna je lastna bila
dr. Costi.

Al on ni % imel postavne starosti, manjkalo mu
je Se poldrugo leto do 30 let, ko so se vriile prve
ustavne volitve 16. i 21. marca 1861. 1. Vendar se
je #Ze tu vdeleZeval novega politi¢nega Zivljenja; raz-
lagal je, dobro izurjeni pravoznanec, nove postave;
dajal svete, kako bi se najlaglje dognalo to ali 6no;
vodil je skupiine ter uredoval zapisnike. Ze takrat
se je prikupil razumnostjo s svojo i zgovornostjo, s
svojo gore¢nostjo za konStitucijalno Zivljenje mno-
#ini volilcev. Ker pa zaradi mladosti ni e mogel
stopiti z obema nogama na javni ustavni oder, izmislil
si je drugo. Pogovoril se je z nekaterimi ljubljanskimi
pravdoslovei, najpervo z dr. Wurzbach-om (10.
marca 1861), da hi se osnovalo pravoznansko
drudtvo, v katerem bi se razpravljale stare i nove
postave, bi se pogovarjalo o zvitih pravdah, ter se
pretresovali razlogi imenitni§ih sodniSkih razsodeb
i. t. d. — Brez dvombe, zelo vaZno poletje! Toda
osnovanje tega druStva ni bilo tako lahko, kakor si
je mislil iskreni Costa. V ta namen izvoljeni odsek
je imel prvo sejo Ze 4. aprila, a brez izdatnega
vspeha, i skoro hila bi zopet zaspala ta stvar. A
Costa ni bil ¢lovek, da bi popustil vresnifenje
kake misli zaradi zaprék in ovir. Sklical je zatorej
9. avgusta vnovi¢ tovariSe strokovnjake, da bi jim
zopet Zivo priporodil osnovanje tako vaZnega druStva.
Sedaj Se le so se poprijeli tudi drugi te reti; 21.
septembra je imel ustanovni odsek svojo prvo sejo; 4.
oktobra 1861. 1. pa so se prvikrat zbrali udje novega
drudtva. Izvolili so Costo za prvega tajnika, to se
pravi po domade: za prvega najbolj obloZenega delalca.
I dobro so volili, kajti boljSega, bolj marljivega de-
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lavea bi gotovo ne bilo naslo drudtvo; objave, po
njem razglaSene, prifajo o tem, Se bolj pa rakova pot,
katero je hodilo drudtvo po odstopu dv. E. Coste, ki
se je odpovedal temu poslu vsled dogodkov 1867. 1.
10. avgusta.

Se druge naprave se je Zivo vdelezil Costa
1861.1. Dné 21. julija t. . se je zbralo mnogo narod-
njakov, da bi se pogovorilo o ustanovljenji narodne
¢italnice v Ljubljani; med njimi je bil tudi
Costa. Vnovi¢ so se seili 4. avgusta, da bi se po-
svetovali o pravilih omenjenega drustva; ta namen
so imele tudi skupdtine 14. septembra i 3. oktobra.
Obéni zbor 20. oktobra pa je izvolil s 63 glasovi
(izmed 66) dr. Costo za odbornika, i odbor 24. okto-
bra za knjiZznifarja. Ravno mesec pozneje, to je, 24.
novembra 1861. L., je bila prva ,beseda® v nédrodnej
¢italnici Ljubljanskej. TLeto za letom so volili dr.
Costo v odbor, 4. januarija 1868. leta pa za pod-
predsednika, kar je po vseh poznej§ih volitvah ostal
do prezgodunje smrti svoje. Zanimiva je bila ona
prva beseda narodne dCitalnice Ljubljanske gotovo
tudi za to, ker ravno na ta veer se je pobratil dr.
Costa s¢ starosto Slovenstva, zmnogozasluZenim dr.
Jan. Bleiweis-om. Hodila sta od tega Casa obid
domoljuba zmirom eno pot, ravnala zmirom po enem
nadrtu, delala na isti cilji konec: povzdigo za-
vesti ndrodne, izobraZenje ndroda sloven-
skega. Skoraj bi rekel, da sta skuSala v tem pre-
kositi drug druzega, ker sta pa vse storila mmogo
obrekovana i krizana od nasprotnikov nasihle v bla-
gor domovine, a ne iz sebi¢nosti, ni bilo nikoli
razpora med njima, ne zavida, temvel veselilo je
vsacega izmed njiju, ako se je drugemu kaj posre-
¢ilo; veselila sta se skupnega delovanja, vzajemne
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podpore. Zato, in le zato je rad pohvalil dr. Blei-
weis, kar je storil dr. Costa za ndrod, ter ime-
noval ga je najljubfega sinu Slovenije; dr. Costa
pa je na spomin v &italnici priete zveze z dr. Blei-
weisom vzroGil, da je domali mojster slikarstva
Franke napravil za ¢italnico podobo Bleiweis-ovo,
katera se je slovesno odgrnila 17. septembra 1871. L
s slavnostnim govorom Costovim.

Omenili smo nala3¢ te razmere med Blei-
weisom i Costo, kajti morali smo slifati ti in
tam grdo obrekovanje, da si omenjena domoljuba
sama prizigata kadila i drug druzemu destitata. O]
bedakov! oni paé ne znajo zgodovine ter ne vedd, da
so vselej tako ravnali patrijoti v skupno delovanje
pobrateni; oni niti ne poznajo etinega vpliva take
zveze ter ne vedd, da pohvala je najmanjSe pladilo,

ki se komu more dati, da pa je vsaka javna po-

hvala ostroga pohvaljenemu, napeti najboljSe svoje
mo¢i, drugim pa, posnemati ga. Tudi tega nista po-
trebovala vrla moZa; slavili so jih Ze drugi. Vrnimo
se h Costi.

Ze prej smo omenili, da je podporno obrt-
nijsko dru§tvo 1857. 1. izvolilo dr. Costo za
svojega odvetnika; 1861. 1. pa so udje, pripoznavaje
Cost-ove zasluge zalepo napredovanje tega drultva,
20. oktobra napravili mu slavnostni banket i pri tej
priliki poklonili mu krasno sreberno ¢aSo, blizu 200 gld.
vredno.

1862. leto je preteklo dr. Costi v navadnem
tiru; najbolj zanimivo je bilo za-nj pa¢ to, da jev
sredi meseca julija opravil v Gradei zadnje pre-
skusnje, po katerih je bilz izvrstno po-
hvalo spoznan za odvetnika. Od 9. aprila
do zadnjega junija se je na novo s posebno marlji-
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vostjo uc&il sloven$dine; 23. junija ga je cen-
tralni odbor zavarovalnega drustva za bolezni ,,A v-
strija“, izvolil za svojega tajnika; koneci
avgusta se je vdeleZil shoda pravoznancev
v Bedu, kar ga ni ravno zadovolilo, kajti v dnev-
niku njegovem beremo o tem: ,sklepi malo vredni,
telesnih vzitkov preved, duSevnih premalo.”

Sicer je mnogo govoril i predaval v skup$¢inah
zgodovinskega i pravoznanskega drustva,
druzbe kmetijske i. t. d., razven tega pridno
delal za odvetnika dr. Rak-a, pisal za znanstvenei
druge Casnike — v tem je preteklo 1862. leto, i dr.
Costa je izpolnil 30. leto.

Od zaCetka 1863. 1. naprej je zapisal v svoj
dnevnik vsako sejo, katere se je vdeleZil, i ¢uditi se
mora vsak, kdor v dnevniku bere, da je imel od 1565.
do 1874.leta, to je v desetih letih, 2038 sej, zatorej
leto i dan, jedno k drugemu, 254 sej! —

Dvoje je posebno znamenito 18G3. leta v Zivljenji
dr. Coste: izvolili so ga namreé Ljubljanski me$c¢ani
meseca aprila za mestnega odbornika, 2. okto-
bra pa je postal nac¢elnik ,JuZnemu sokolu* v
Ljubljani. Ker bodemo pozneje ob&irni&i govorili o tem,
kar je storil dr. Costa za mesto Ljubljansko, naj
nam je pripu$feno tu nekoliko besedi o ravno imeno-
vanem telovadskem druStvu.

Pravila tega draStva so se posvetovala 3. sep-
tembra 1863. 1.; 1. oktobra se je soSel prvi obé&ni
zbor, v katerem je 59 udov med 70 Costo izvolilo
za odbornika; takoj drug dan pa je odbor izvolil
Costo za svojega nadelnika. ,JuZni sokol* je lepo
napredoval, v obénem zboru 29. decembra 1864. 1. se
je bilo zbralo 98 udov, a dru$tvo je takrat Stelo Ze
174 udov. Velikonoten ponedeljek 17. aprila 1865 1.




je napravil ,,Sokol* zdruZen s Citalnico v gledif¢i
veliko besedo v pripomo¢ stradajoéim Notranjcem
ter naklonil reveZem lep denar. Na vabilo Novo-
mestjanov vdeleZil se je ,,Sokol” 19. i 20. avgusta
1865. 1. 500 letne svelanosti Novega mesta. Dné
23. septembra so §li ,,sokolci* v Maribor, praznovat
spomin nepozabljivega rodoljuba, Skofa Slom$k-a;
18. oktobra pa je napravil ,sokol* svojemu ljublje-
nemu nadelniku dr. Costi, tedanjemu #upanuljubljan-
skemu, za godovni dan veliko baklado ter mu podal
prekrasno narisano voiéilo z 126 podpisi. — Kon-
cem 1865. 1. je imel ,Sokol” Ze blizo 200 druZab-
nikov. — Enako je slavil ,,Sokol* svojega natelnika
tudi 1866. leta. Dné 24. novembra 1866. leta pa se je pr.
Costa Ses ,,Sokolom* vred peljal v Zagreb, vdeleZiti
se velike svedanosti, katero so bili 25. i 26. t. m.
napravili Hrvatje svojemu junaku Nikolaju Zrin-
skemu. Sploh je hilo gibanje ,,sokolovo* prav Zivo,
idcili Costa se je Ze zaradi tega rad vdeleZeval
vseh veselic njegovih; potreboval je pri mnogih skrbéh
i obilnem dufevnem trudu véasi kacega prenehljeja,
da se mu je vsaj nekoliko razvedrila preobloZena
glava. On pa¢ takrat ni mislil, da mu bode prav to
drudtvo toliko sitnosti nakopalo z nepremisljenim
dejanjem. Toda o tem pozneje; le tega Se omenimo
tukaj, da se je zadnjikrat radoval Costa s ,Soko-
lom* 21. julija v ¢&italnici pri veselici na dast Anicam.

Ko se je 1864. 1. vstanovila ,Matica sloven-
ska, izvolili so tudi dr. Costo za odbornika; 15
oktobra 1868. 1. pa za predsednika, kar je ostal
do svoje smrti. Kot predsednik je uredoval Mati¢ni
oletopis®. Tudi tu je moral dr. Costa marsikatero
grenko poZreti. Ko se je odbor 9. julija 1872. 1. posve-
toval o predlogu za vstanovljenje narodne tiskarne
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v Ljubljani, pokazala se je prav resno tedanja lo&i-
tev ,mladih® od ,starih®, Se bolj pa v obénem
zboru 26. septembra t. 1. Strastno so stopili na noge
nekateri ,mladi* proti dr. Costi, &e§, da je kleri-
kalec, da nédrod v tmino vlece, da vse le dela iz sebi¢-
nosti i. t. d.! Zalostno, da se je celé v tako majhen
narod, kakor je slovenski, vrinil nesrecni razpor!
Ali so hotli s tem nekateri Slovenci posnemati Cehe
ali Poljake, ali kak drug ndrod, tega nc vemo; tudi
nefemo trditi, da so bili nekateri podkupljeni po
pravilu: ,Divide et impera®; to pa je gotovo, da
le ,sloga jati, nesloga tladi.* Ni nam treba tu na-
vajati prilike o o¢etu s sedmemi razprtimi sinovi; vsak
pameten ¢lovek mora priznati, da Ze razli¢nost slovan-
skih jezikov i pomankanje jedinstvenega knjiZevnega
jezika zalasno ovira omiko slovanskih ndrodov. Zdaj
le to: Costa je umrl, trn je iz péte — je li péta
7e zdrava? —

Blizal se je zopet ¢as novih volitev v de-
Zelni zbor. Dr. Costa je kandidiral za postojnsko,
planinsko, senoZeSko, loZko i bistriko obéino. Izvolil
si je te obline zato, ker se je smel nadejati, da je
tu ljudem nekoliko znan, kajti njegov popis postojn-
ske jame je ravno leto poprej vnemskem (2. natis)
i slovenskem jeziku prifel na svetlo, 30. oktobra 1863.
leta pa je v dolgem i zmagalnem govoru zagovarjal
Stirinajst kmetov iz Rakek-a i Tisovja, zatoZenih, da
s0 kradli les v kaparikih gozdih. Da bi se volilcem
omenjenega okroZja $e bolj priporo¢il, dal je razdeliti
14. maja naslednji oklic:

»V Vafem okroZji se ima 30. dan tega meseca
voliti nov poslanec za kranjski deZelni zbor. Pri-
porotaje se volilcem, da bi mene izbrali, ne mislim
posamezno i obZirno nastevati: kakoSne dolZnosti ve-
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Zejo deZelnega poslanca i kakoSne potrebe ima nafa
deZela i na$ ndrod. Kdorkoli , Novice* pridno prebira,
temu je znano, da se trudim i delam v druZbi tistih
mo#%, kateri so si postavili za namen svojega Ziv-
Ijenja, da bi povzdignili dudno i telesno korist nase
deZele. Vsacemu c¢loveku, kateri hofe v javnem
Zivljenji Ioristiti sé svojim delom, je prva potreba,

da mora biti trdnega znadaja. Moje dozdanje

Zivljenje je tako, da lahko pred vsem svetom obetam,
da bodem zmerom zvesto i nepremakljivo
stal z narodom, i da se bodem z vsemi
svojimi mo¢mi trudil v deZelnem zborui
zunaj deZelnega zbora, da bi pripomogel,
da njegove pravice popolnoma obveljajo.
Druga poglavitna stvar je, da poslanec vé, kakosSne
potrebe i Zelje imajo njegovi volilei. Ze
ved let se trudim, da do dobrega zvem, kako se godi
po moji kranjski domovini, i ker sem pravd-
nik, zato sem imel zadosti prilike, da sem se tudi
popolnoma seznanil 8 praviénimi pritoZbami
po Notranjskem. Samo ob sebi se razume, Ce
bhodem izvoljen za poslanca. da mi bode dolZnost, sé
svojimi volilei ostati vedno v dogovoru i za njihove
Zelje odkritosréno oglafati se v deZelnem zborn. —
Ce zatorej nimate do kakega druzega moZa vel za-
upanja, izvolite mene za svojega poslanca.’

Cesar se je nadejal, je dosegel; 105 volilcev
se je hilo zbralo, i dr. Costa je bil izvoljen za po-
slanca v deZelni zbor z 62 glasovi; druzih kan-
didatov nobeden ni dobil niti 20 glasov. A Notranjci
s0 mu zvesti ostali; volili so ga vnovi¢ 26. januarija
1867. 1. s 94 glasovi izmed 93, i 26. marca t. 1,
z 91 glasovi izmed 93, i zopet po triletnej dobi 27.
junija 1870. 1. z. 97 glasovi izmed 98. Se le 1873.
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leta, ko so 23. oktobra volili trgi i mesta Gorenj-
skega i Notranjskega, zgodilo se je, da je zma-
gal dr. Supan s 340 glasovi v tem, ko je dobil dr.
Costa le 110 glasov. Bilo je prvikrat, da mu je spod-
letelo; v svoj dnevnik pa je zapisal ta dan: ,Nisem
Zalosten tega; oddahnil se bodem vsaj nekoliko ter
zamogel marsikaj druzega opraviti, kar me Ze davno
teZi; sramota pa je za nirod, da smo propadli i nov
dokaz je to, na kako slabej podlagi je Se naSa rec!*

1864. leto pa je bilo zanj zeld zanimivo e v
drugem zmislu. Dné 27. aprila so bili pokopali ljubljan-
skega Zupana AmbroZ-a, i ko je mestni odbor 8.
junija volil novega Zupana , dobil je dr. Costa od
23 glasov 16; Se tisti mesec je bila potrjena ta voli-
tev, 16. julija je Costa prisegel kot novo izvoljeni
Zupan ljubljanski. — Kako$ne svelanosti so bile
to! Godba i petje, baklade i Zivijo-klici, Castitanja
i voitila, z eno besedo: veselje, kakor po velikej
zmagi. — Ali se je pa tudi spolnilo upanje mestjanov,
ali je zadostil svojemu poslu mnovi Zupan? Da, za-
dostoval je tako, da mu je biv§i cesar mehikanski
podelil meseca aprila 1865.1. vitezki kriz Gvade-
lupskega, cesar avstrijski pa meseca decembra
1866. 1. viteZki kri% Franc-JoZefovega reda;
a mestni odbor mu je po doverSenem triletnem Zupa-
novanji 21. maja 1867. 1. priznal ¢astno mestjan-
stvo; mestjaniiso ga 23. t. m. na novo izvolili za od-
bornika (zadobil je -izmed 137 glasov 134), novi
odbor pa 12. junija v drugo za Zupana.

Po izgledu svojega prednika poroCal je tudi dr.
Costa 21. maja 1867. 1. o svojem triletnem oskrbo-
vanji mestnih opravil v Ljubljani od meseca junija
1864. do maja '1867. 1. Ne zdi se nam odve¢, ako
posnamemo iz tega porolila poglavitnile redi, da

=




i Fre

dokazemo, kako dobro je gospodaril Zupan Costa
i koliko je storil za mesto v kratkej triletnej dobi.

Po Zupanu AmbroZ-u prideto prenavljanje tlaka
se je pod Zupanstvom Costovim energitno nadaljevalo
tako, da je doseglo pohvalo vsega mesta. Namesto
nehodnega tlaka iz okroglih kamenov naredil se je
makadam, ob hiSah obrobljen s potom za pesce, na-
rejenim iz krafkih plo¢ ali vsaj iz odbitih okroglic.
Na ta na¢in se je mapravil veliki trg od mestne
hige naprej z vsemi stranskimi ulicami, Solski trg,
Sempetersko predmestje z mnogimi stranskimi
ulicami i Poljane, katere so se po odpravi grica
pred otrotjo bolnico bitstveno popravile, dalje kon-
gresni i nem8ki trg pa gospodske ulice.
Na dunajski cesti se je dodelal hodni tlak, ob
Grubarjevem kanalu, pri novem mostu, napravila se
je slozna vozna pot k vodi; cesta za gradom
i krakovska vélika cesta popravili ste se do
dobrega i. t. d.

S tem, da se je mesca oktobra 1865. L. kupil
grad Podturn, prislo je mesto v posest veseliS¢a,
kakorfnega na enacem kraji nima kmalu kako mesto.
Mestna srenja je napravo otroéje bolnice, katera
se je slovesno odprla 19. novembra 1865. leta, izdatno
podpirala s tem, da ji je naklonila stanoviten leten do-
nesek, ter je vstanovitelja dr. Kovada poslavila z brez-
pla¢nim podeljenjem mestjanstva.

Najimenitnia stavba pa, katera bi bila imela
po pogodbi konéana biti Ze 1366. 1. — kar je zadr-
zala vojska — je bil novi most, po nepozabljivem
7upanu imenovan Hradeckov most. Misel, na-
praviti ta most je bila sicer tako stara, kot potreba
njegova; sproZila se je tudi tare¢ pri mestnej gospo-
ski 7e deset let poprej, toda vedno se je odlaSalo

fe.
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delo. Se le pod Costovim Zupanstvom se je mestni
odbor resno lotil te potrebe ter sklenila se naprava
omenjenega mostd po nacrtu c. k. nadinZenirja Her-
mana, za kateri nadrt se je odlolil odbor poleg
prijetnosti, ki jo ima oko nad zunanjo podobo i
poleg zelé primernih pladilnih pogojev (splodni strogki
so znafali le 29.500 gl.) posebno za to, ker je hotel
dati prednost domadej obrtniji — Zelezni del namre¢
je izdelala fabrika v Dvoru, mostne podlage pa je
sezidal G. Tonnies. Kaj se je sploh v tej zadevi
storilo v treh letih, kaZejo najbolj naslednje Stevilke;
izplagalo se je: za zdrZavanje raznih strojev 40.551 gld.
10 kr., med temi za zdrZavanje mestnih poslopij i
za poprave v gradu Podturnu 9980 gld., za zdrZavanje
cestiulic 16.476 gld., za mostove i drZaje 10.370 gld.,
za nova zidamja 30.595 gld., za lijike i prekope
6742 gld., skupaj 77.888 gl. 10 kr.

Zaradi mestne svelave omenimo le, da se
je vpeljala s petrolejem po predmestjih, da se je
pomneZila plinova svefava po mestu, i da se je
razsvetlil tudi Latermanov drevored.

Na Solske zadeve je gledal mestni odbor z
6no pazljivostjo, katero po pravici zasluZijo. Ne maj-
hen pripomodek je bil dovoljen za zdrZavanje liceja;
v realki se je napravil potrebni kemi¢ni Jaboratorij ;
za ufenje slovenskega jezika v evangeljskej Soli pla-
¢al se je letni donesek 100 gld.; dovoljene so bile
napdsled znamenite remuneracije za podudevanje v
nedeljskih i obrtniskih $olah.

V pomoé& stradajolim na Notranjskem
dovolilo se je iz mestne blagajnice 500 gld.

Ko je 1866. 1. kolera napadla Ljubljano, po
sluzil se je mestni odbor tako energi¢nih sredstev,
da je ostala bolezen v najoZjih mejah. Prehajale i
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pregledovale so namre¢ okrajne zdravstvene komisije
pridno vse hiSe; razkuZevala so se, tudi po sili, vsa
straniita po mestu i po predmestjih; postavile so se
posebne perice za okuZeno perilo; odlodili so se revni
bolniki v posebno mestno bolnico i. t. d. Vse te
ob&irne naredbe pa so bile brez fkode za njihovo
dobroto vravnane tako var¢no, da je imela mestna
blagajnica le 1285 gld. stroSkov.

A %e druga nadloga je zadela Ljubljano.1866.1.
Vojska, ki je vihrala tisto leto na juZni i severni
strani Avstrije, naloZila je mestu teiko nastano-
vanje prehajajo¢ih krdel. V malo mescih je bilo
nastanovljenih v Ljubljani: generalov i vi§jih ¢astnikov
9259, nadéastnikov 5067, niZjih Castnikov i prostakov
416.940, poleg tega Se konj 34.278.

Toda to silno nastanovanje se je po modri skrbi
mestnega odbora opravilo brez posebnih teZav za
higne gospodarje. Postavile so se namre za nastano-
vanje prostakov posebne lesene kode, v katerih je
prenotevalo nad 139.000 moZ i je bilo vstavljenih nad
7000 konj, katere so pa navzlic previdnemu ravnanju
prizadele mestni denarnici vendar le 3750 gold.
stroSkov.

Da je Zupan Costa dobro skrbel tudi za
mehikanske prostovoljce, vidi se Ze iz gori omen-
jene Casti, katera mu je dofla po podeljenji Gvade-

lupskega reda.

Samo po sebi se vé, da je mestniodbor skrbel
tudi za nadaljevanje Ze prej zacetih opravil. Novi
cestni vodotodi so se napravili v roZnih ulicah,
na Poljanah i za gradom; v kriZanskih ulicah pa so
se pokrili s kamenitimi ploami. Fijakarija se
je po redu, sklenjenem od mestnega odbora, vravnala
tako, da je ustrezala vsem potrebam.
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Za vpeljavo planinskih lovcev i deZelnih
strelcev v teZavnem vojskinem d¢asu je dovolil od-
bor iz mestne blagajnice 1000 gld. — Njih c. k.
apost. Velianstvo je blagovolilo, po najvi§jem roko-
pisu-19. decembra 1866. 1., spoznati ta patrijoti¢ni
trud ljubljanskega mesta. Ta rokopis se na vedni
spomin S$e poznejim rodovom hrani v zlatem okviru
v mestnej dvorani; Zupan Costa pa je postal vitez
Franc-JoZefovega reda.

Ko se je bilo uvidelo, da mali dohodki mesta
nikakor mne zadostujejo poviSanim tirjatvam novih
¢asov, moralo, se je gledati, kako bi se povisali.
Mestni odbor se je pri tem drZal nacdela, da se pri
visokosti drZavnih i deZelnih naklad, dokler je mo-
gote, ogiba priklad k neposrednjemu davku; i res
se je posrefilo, mestne prihodke povikSati na leto za
30.460 gld., vendar to povikSanje ni obkladalo no-
benega placevalca davkov. Ker pa tudi to ni zadostilo
— kajti nenavadni strofki, na katere se ni mislilo, i
kateri najved niso bili v proradunu, znasali so v tej
dobi 94.098 gld. — trehalo je naposled 1866. 1. vzeti
na posodo 100.000 gld., od tega Casa Se le je hila
mestna blagajnica zmo’na vse dolgé poravnati, i no-
beden ni moral ved ¢akati na kako zasluZeno pla-
¢ilo. Potreba tega posojila se je sicer opravifila v
obdirnem spominjskem pismu 10. avgusta 1866. L
§t. 876, iz katerega je vsak lahko posnel:

a) da je denarstveni stan mesta ljubljanskega
popolnoma v redu, i da je vsaka v tem obziru izre-
¢ena, le nemir delajoéa skrb brez resni¢ne podlage;

b) da mestne priklade v bliZnjej prihodnosti
treba ne bode;

c) da je posojilo 100.000 gld. opraviceno, ker
se je za to kupilo lepo posestvo {Podturn), ker so
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se napravile potrebne i koristne stavbe i druge na-
prave (Hradeckov most, tlak i. t. d.), ki imajo ob-
stojedo vrednost, ker so je slednji¢ tirjale nepnéa-
kovane okoli¢ine (vojska, kuga);

d) da je to posojilo popolnoma i postavno zava-
rovano v leZetem posestvu mestnem, najmanj 200.000
gold. vrednosti, s katerim je dakle v pravej razmeri.

Tako je Zupanoval dr. Costa.

A Se po drugih potih je skufal dr. Costa
varovati i mnoZiti korist mesta i njegovih prebivalcev.
Ko se je juina Zeleznica sprla z grafkim mestom
i je hotela svojo veliko valjarijo prestaviti kam dru-
gam, storil je vse, kar je bilo mogoce, da
bi se ta naprava preselila v Ljubljano, ubozim pre-
bivalcem v prid. Pomirjenje med razprtima je pa
unit¢ilo to upanje.

Po silnem trudu — peljal se je dr. Costa
21. maja 1866.1. v Videm ter od tod v Verono
kN. V. nadvojvodu Albrecht-u — doseglo se
je vsaj to, da je prislo vi§je poveljniitvo v Ljubljano.
Denarni promeét, ki je po njem priSel med ljudstvo,
posebno trgovini i obrtniji v prid, je pa tudi t trpel
le malo ¢asa. Nesrelni izid vojske 18G6. 1. i odstop
Laskega je prisilil vlado, da je razpustila dve gene-

ralni komandi i med temi ravno lombardo-benesko, -

bivajoto v Ljubljani. Vse prizadevanje — peljal
se je dr. Costa 8. septembra t. 1. na Dunaj
do ministerstva — da bi se za odSkodovanje do-
bila kaka druga drZavna uprava, kaka tovarna,- bilo
je tadas zastonj; a morda se je ravno na to prosnjo
ljubljanskega Zupana spomnila vlada, ko je dala na-
praviti tobakdrno v Ljubljani.

Kakor je bil pricel, tako je bil namenjen na-
daljevati dr. Costa, ko gaje  mestni odbor po triletnej




dobi 12. junija 1867.1. na novo izvolil za Zupana.
Dné 30. t. m. je bil zopet od Nj. veli¢anstva za. to ¢astno
mesto potrjen, i 3. julija je vnovi¢ prisegel.

Isti mesec, 23. julija zveler, so se pregresili
nekateri ,,s0kolci nad nekim svadljivim hlapdonom;
precej drug dan je prepovedala deZelna vlada drustvo
JJuZnega sokola*; sovraZniki dr. Coste pa, ki so
komaj ¢akali kakor$ne koli prilike, napadli so sedaj
njega, nadtelnika ,sokolovega®, kot vzro¢nika onega
dogodjaja. I kakor vtonjenec celd po bilki seza, tako
so zgrabili sovraZniki sedaj s pomoé&jo dveh izda-
jalecev mi¢evno priliko, pogubiti ga. Prisel je zaradi
onega ,sokolovega dogodjaja v sodni¥ko preiskavo,
al krivo natolcevanega je sodnija nedolZnega spoznala.
Ko je eden njegovih krivih pri¢ bil 6. febr. 1869. 1.
zaradi goljufije obsojen v vjeco, drugi — Costov
prijatelj iz mladih let — pa je 4.novembra 1872.1.
zaradi oditnega preSeStovanja skusil ustreliti se, je
isti dan zapisal dr. Costa v svoj dnevnik: ,,Zalostna
sta pa¢ obadva dogodka, za-me pa prefudno zado-
stenje; vidi se, da je Bog pravicen!

Da bi vsaj nekoliko potolaZil one, katerim je hil
tako zel6 na poti, odpovedal se je dr. Costa 10.
avgusta 1867 tajnitvu pri pravoznanskem, i od-
borni§tva pri zgodovinskem druStvu, 24. marca 1868.
. pa nadelniStvu pri bolnici za otroke. Al to je
bilo onim le v dokaz, da se ¢uti dol’nega. Izpra-
Sevali so ga pri sodniji 29. avg. 1867. 1. Sest ur i
30. dné t. m. sedem ur; ni¢ prav obdolZilnega se mu
ni moglo dokazati. Vendar ga je 26. septembra t. L
¢. k. deZelni predsednik iz lastne moéi zadasno od-
stavil od Zupanstva. Prejel je sicer dr. Costa
ge 30. t. m. zaupno pismo mestjanov s 400 podpisi;
pa kaj je pomagalo to v hudem viharji! Peljal se je




T

zatorej 28. jan. 1868. 1. na Dunaj i Sel k tedanjemu..

prvemu ministru dr. Giskri. Zeld vljudno ga je spre-
jel, rekel mu, da je deZelni predsednik nepostavno
ravnal, ter mu obljubil, da ga hofe popolnoma reha-

bilitirati. Ravno to Zeljo je izrekel tudi mestni odbor

6. febr.t.l.z vsemi glasovi, razven — enega. A
ni bilo lahko oteti mudenca iz rok tolicih sovraz-
nikov. Na novo je morala sodnija zoper njega pre-
iskavo zadeti, i prvi magistratni svetovalec, g. Jan.
Gutman, je moral 3. aprila prevzeti mestno Zupan-
stvo. Se le 14, aprila so bile vstavljene daljne pre-
iskave; 13. maja t.1. je vi§ja sodnija popolnoma opro-
stila dr. Costo; 3. julija pa — ko so bile volitve
v mestni zbor pri kraji — je prejel vladno pismo, katero
ga je do Cistega rehabilitiralo.

Tega se niso nadejali sovrazniki Costovi, razkacil
jih je zato nepri¢akovani izid tako zeld, da so skle-
nili sami pomagati #i; kurili so i kurili, dokler se ni
pokazal poZar. To se jim je posredilo 13. avgusta t.1.,
ko se je vzdignil v mestnem zboru tak hrup zoper
dr. Costo, da vladi ni druzega ostalo, nego razgnati
24. septembra t. 1. ves mestni odbor. S tem je vzelo
konec tudi Costovo Zupanovanje.

Vrnimo se zopet nazaj do 1864. leta.

Bil je tudi dr. Costa med onimi, kiso vobénej
skups¢ini 18. septembra 1864. 1. sklenili, vstanoviti
v Ljubljani nem&ki ¢asnik, kateri bi vtujem jeziku
zagovarjal domade pravice i potrebe. Ta Casnik je
pozneje prihajal na svetlo z naslovom ,Triglav®.

Dné 2. okt. t.1. je postal zavetnik dru$tvu za trgo-
vinske bolnike, kar je ostaldo 8. maja 1870. L. ;
kmetijska druzba pa ga je v ob¢nem zboru 23.
nov. t. 1. izvolila za odbornika v cenftralni odbor.

i
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Ravno v tem letu, v katerem je mlademu dr. Costi
doSlo toliko dokazov zaupanja i dasti, poslavila je
vlada tudi ofeta njegovega Henrika Costo; podelil mu
je namred¢ presvitli cesar Franjo-JoZef vitezki kriZ svo-
jega reda.

Ko so se 1867. 1. deZelne oblasti, deZelna dru-
stva 1. t. d. poklanjala novemu c. k. deZelnemu predsed-
niku pl. Conrad-u, poklonil se je 14. maja tudi
dr. Costa; desetkrat je moral vstopiti z deputa-
cijami: kot Zupan z mestnim odborom, kot odbor-
nik kmetijske druzbe, z deputacijo podpornega obrt-
nijskega dru$tva, z odborom pravoznanskega i z od-
borom zgodovinskega drustva, kot odbornik ,,Matice*
i ,Citalnice®, kot nadelnik ,sokola®* i bolnice za
otroke, 1 z deputacijo mestne Sole — kajti ni le bil
povsod, treba ga je bilo tudi povsod.

Da ni¢ ne zamoldimo, omenimo tukaj Se, da je

bil dr. Costa tudi med onimi, ki so 1867. 1. delali na .

to, da se je napravila Zeleznica od Ljubljane
do Beljaka, — dase je 15. febr. t. 1. vdeleZil v Betu
posvetovanja federalistov, — da je 16. t. m.
prejel dekret kot namestnik deZelnega gla-
varja, katero namestniStvo je pa Ze 5. aprila t. L.

prevzel g. I. Terpinec, — da se je 25. junija t. L.
zopet pridel uciti sloven§&ine i sicer pri prof.
Lésarji.

Razlozili smo Ze poprej, kako je ,post tot discri-
mina rerum® i potem ko je preteklo leto i dan (od
23. julija 1867. 1. do 24. septembra 1868. 1.) vendar
le moral umakniti se dr. Costa svojim sovraZnikom.
Ali se je zavoljo tega odtegnil javnemu Zivljenju?
Nikakor ne! Ostal je zvest svojemu nacelu, ter ne-
umorno delal za ndrod i za domovino do svoje smrti.
Zelo ga znali gotovo to, da se je Ze v oblnej
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skup$¢ini iznova oZivljenega ,sokola® 16. febr.
1868.1. dal voliti za odbornika ne vet misle¢ na to, ka-
ko¥ne sitnosti je imel ravno zaradi,sokola® malo me-
secev poprej. Pa saj mu je bilo pa¢ lepo zadostilo,
da ga je ravno tistega mesca, ko se je moral preseliti
iz mestne hife, izvolila ,Matica“ za svojega pred-
sednika.

Meseca novembra 1868. 1. ga je izvolila kranjska
kmetijska druZba posebno po nasvetu dr. Jan. Bleiweisa
za svojega poslanca pri shodu poljedelcev na
Dunaji, ki so se posvetovali o kmetijstvu 9. do 14.
novembra t. 1. Posmehovali so se tudi temu poslu
nekateri dobri prijatelji Costovi, menili so, da bode le
otrobe vezal, saj ne razlotuje turitice od deteljei. t. d.
Vendar se je pri tej skup&¢ini, v katerej se ni pre-
tresovalo, kako je treba senoZeti obdelavati, sadje
cepiti i. t. d., marsikaj storilo ravno po Costovem
nasvetu, pritrdila mu je velina zbornikov, ko je
temeljito govoril zoper ustanovo poljedelskih
zbornic; ministerska svétnika Weiss i
Ham sta ga naposled pohvalila, da je bil pravi
oZivljavec tega shoda. Ko je Se tistega mesca g. Fi-
delis Terpinec odpovedal se predsedstvu kmetijske
druzbe, vodil je dr. Costa obravnave te druzbe, dokler
ni baron Karol Wurzbach 6. febr. 1870. 1. pred-
sedstva prevzel. Baronpl. Wurzbach je izustil pri
tej priloznosti zanimive besede, reksi da, ,akoravno
Costa ni strokovnjak, vendar se je skazal doslej pov-
sod kot moZa, kateri, vrzi ga kamor hoce§, vedno na
noge pade, glavo pa po konci nosi.* Tako so obsoje-
vali dr. Costo brezstrastni, nepristranski
moZje. Ni se zatorej ¢uditi, da so ga naprosili, vde-
leziti se tudi druzega shoda poljedelcev na Du-
naji mesca januarija 1873. 1, i da ga je ministerstvo
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povabilo na shod za kmetijstvo i gozdnar-
st vo mesca septembra t. 1.

Se enega poCetja se je vdelezil dr. Costa konci
1868. 1. Vstanovilo se je namre¢ m. novembra t. 1.
v Ljubljani katoliSko drustvo, katero je izvolilo
dr. Costo za podpredsednika. Oni ,,podtenjaki,” ki
so se Steli za kontrolorje vsega Costovega dejanja,
so ga psovali, se ve da, tudi zaradi tega; raztrosili
50 Se celo m. julija 1874. 1. l1aZ, da Costa namerava
stopiti v samostan minoritov, ter so sklepali svoje
dopise po ¢asnikih (kajti vsi so pridli iz ene fabrike)
z besedo: ,,Pojdi v samostan, Ofelija!® — Kam bi
Hamlet, ki ta svét daje prezaljubljeni Ofeliji, na-
svetoval iti takim laZnjivim prorokom, tega ne vemo;
to pa dobro vemo, kam bi jih bil obsodil Dante
(I, 28, 29). Pa tudi to Se vemo, da je dr. Costa 10.
marca 1870. 1. odpovedal se knjiZniCarstvu pri omen-
jenem drustva ter t. d. zapisal v svoj dnevnik:
.,Celotizem nekaterih druZabnikov me primora k temu;
to je vam strafen ultramontanizem, ki nima podobe s
pravim katolicizmom.*

Od 1869. 1. imamo porofati dve zanimivi refi.
Prva, da se je dr. Costa dejansko vdeleZil dveh tabo-
rov: na Kalcu 9. maja t. 1. i na ViZmarjih 17.
t. m, Taboru na Kalcu je bil dr. Costa predsed-
nik, i je govoril o pogozdovanji Krasa. Tudi 1870.1
je bil dr. Costa pri dveh taborih; 12. junija v Cirk-
nici, kjer je govoril o srenjski avtonomiji; 14. avgusta

- pa v Vipavi, kjer je predsedoval ter isto razpravljal.

Kako zanimiv pa je bil shod kranjskih, Stajer-
skih i goriskih deZelnih poslancev 3. septembra 1869. 1.
v Costovem staniSéi! Selo se je bilo vseh vkup 23 po-
slancev, katerim je dr.Jan. Bleiweis bil predsednik.
V lepi slogi se je sklenilo: 1) V prvem deZelnem
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zhoru, ki pride, dene se ,,Slovenija® kot adresa, reso-
lucija ali interpelacija na dnevni red; 2) za Slovenijo
se tirja juZna Stajerska, Kranjska, slovenski del

‘Korotke, Gorica, Istrija i trZafka okolica; 3) na-

svetuje se za Slovensko, da je kronovina z enim na-
mestnikom i skupnim deZelnim zborom za skupne
potrebe; 4) naért za to imajo izdelati trije deleZniki,

ga predloziti kranjskim i poslati ga goriskim i Stajer-

skim; 5) ali imajo poslanci iti k drZavnemu zboru ali
ne, to dolo¢i na novo sklicani shod; 6) nasvet, da bi
»Narod“ bil organ te skupiine, se za sedaj odrede,
nasvet pa, da bi se vstanovila nérodna tiskarna v
Mariboru, se odloZi.

Toda vlada, ki se prav ni¢ ne boji Vlahov,
na jugu drZave bolj i bolj se Sopirjajotih i dalje
se razprostirajocih, proti katerim celd zgubi,
kedar zmaga (vide 1866), boji se menda neznano
zvestih Slovanov, ki so jej Ze tolikrat pripomogli k
zmagi (politiéni viharji leta .1848. i 1849. so temu

7ivi dokazi). Razpustila je zatorej, ko je zvedela one?’

sklepe, 22. oktobra 1868. 1. nenadoma deZelni zbor,
da bi se le ne postavila resolucija o Sloveniji na
dnevni red.

Ta naredba pa jeimela ravno nasprotni nasledelk,
nego ga je pri¢akovala vlada. Omenjeni sklepi so
postali prav program slovenskim politikom, po
katerem so vedno iz nova sezali po taborih, v deZel-
nem i v drZavnem zboru, tirjajo¢i sedaj te, sedaj One
pravice, katera bi bila pripeljala posredno ali ne-
posredno do zaZeljene samosvojnosti. Se razgirili so
6n program po poznejSih shodih 14. aprila i 8. maja
1870. 1. s tem, da so tirjali za zjedinjeno Slovenijo:
vseuciliste, vigjo sodnijo i. t. d. Pridruzili so se Slo-
vencem 1. i 2. decembra t. 1. celé Hrvatje i Srbi, da
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bi se pogovorili, kako bi v prihodnje vkupno postopali.
Sploh se sme redi, da se je pravo politié¢no delo-
vanje Slovencev pri¢elo Se le z 1869. letom,

ko so doloéno izrekali svoje tirjatve. A ne le na

Slovenskem, tudi drugod so stopili politiki na noge;
dné 17. i 18. julija 1870. 1. so se posvetovali v
Bedu poslanci drZavopravne opozicije,
katere je sklical gradki prof. Masen iz vseh cislajtan-
skih kronovin.

Da se jedr. Costa vdelezeval vsega tega pocetja,
razume se samo po sebi, pa ni bil le figurant ali
votant, temve¢ bil je med glavarji pri teh kakor pri
vseh poznejSih shodih, posebno pod ministerstvom
Hohenwartovim, ko so federalisti imeli nekoliko
upanja, da se jim uresni¢ijo njih Zelje. Vendar o tem
pozneje.

Ze 1867. 1. (6. aprila) poklicali so dr. Costo
v deZelni odbor, po novih Solskih postavah 1870. 1.
pa v deZelni Solski svet za Kranjsko, ki je imel svojo
prvo sejo 2. sept. t. 1.; dva dni poprej pa so ga izvo-
lilizaposlanca v drZavni zbor. Dné3. maja t. L
je prinesel ,,Triglav* novico, da so Cernomaljci
podelili dr. Costi Castno mestjanstvo.

Tu ni mesta, obirno razkladati, kake pravde
je v tem vodil dr. Costa kot odvetnik, i kako jih
je izpeljal; le eno holemo navesti tukaj v sijajni
dokaz visocih zmoZnosti Costovih tudi v tem obziru,
a tudi puhlote, pristranosti i zagrizenosti nasprot-
nikov njegovih. ToZila je namre¢ mestna obCina lju-
bljanska deZelni odbor kranjski zaradi stroikov za bol-
nike. Razpravljala se je ta red 25. julija 1870. L pri
dr#avni sodniji v Be¢u. Komaj je bilo upati, da zmaga
deZela; toda dr. Costa jo je zastopal tako izdatno, da
je njegova obveljala i mestna obéina do Cistega
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zgubila. Dné 29. t. m. semu je deZelni odbor zahvalil
za zmago, a glejte ¢udo! Ko so dveleti pozneje Tria-
Cani tozili Kranjsko zaradi stroSkov za najdence,
ponovila je Ljubljana prejénjo tozbo; drZavna sodnija
pa sedaj nile TrZadanom prav dala (29. aprila 1872.1.),
temved tudi deloma ovrgla svojo lastno prvo
razsodbo zoper Ljubljano. Ali dr. Costa se ni dal
tako lahko v kozji.rog vgnati; razsrdila ga je Ze
omahljivost drZavne sodnije v pravdi zoper ljubljan-
sko mesto, Se bolj pa, da bi imela obveljati nepra-
vitna tirjatev TrZadanov. Peljal se je zatorej 5. maja
t. L. v Gorico, da bi se porazumel z onda¥njimi od-
borniki i sé zastopnikom istrijanskega odbora, ker ste
imeli Gorica i Istrija jednako tozbo i bi bili imeli
ravno tako trpeti kakor Kranjska. Tej je 8lo za
vsoto 337.000 gld. Na novo je dr. Costa pognal
tozbo i 29. januarija 1873.1. se je zopet pretresovala
ta re¢ pri drZavnej sodniji, sedaj pa z boljsim vspehom.
Dné 3. febr. t. 1. se je razglasila razsodba, po katerej
je bila popolnoma odbita tozba Triafanov i Kranj-
ska opro8cena vse plade. Deputacijaje sprejela
na kolodvoru dr. Costo, ko je nazaj priSel; ter se mu
zahvalila v imenu deZele za veliko zmago; istrijanski
odbor pa se mu je pismeno zahvalil, kajti vsled
omenjene razsodbe so dobili tudi oni i Gori¢ani (katere
je zagovarjal dr. Pajer) pravdo.

. Najbolj zanimivo v politi¢nem obhziru je bilo za
dr. Costo 1871. leto pod ministerstvom Hohenwartovim.
7 najimenitnidimi moZmi te dobe se je seznanil, z
vsemi ministri se je sprijaznil. Med njimi so bili
posebno grof Hohenwart, Schiifle, Jiretek i Habietinek,
s kojimi je dr. Costa marsikaj dogovoril, hodil je v
Be¢u pogostoma k njim, i oni so ga vetkrat obiské-
vali. Grof Hohenwart ga je 21. avgusta celo telegra-
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ficno poklical na Dunaj, da bi mu razodel svoj na-
¢ért pogoja sé Slovani, ter ga naprosil, v deZel-
nem zborn kranjskem potegniti se za ta nacért. Ko
je moral umakniti se grof Hohenwart ravno zaradi
svoje slovanoljubnosti, zahvalil se je pismeno dr. Costi
za vso podporo i za zaupno pismo, ki so mu ga po-
klonili Slovenci, ter ga prosil za daljno prijateljstvo.
Dné 5. junija 1873. 1. pa je zvedel dr. Costa tudi
pravi vzrok, zakaj se je razbilo, kar je nameraval grof
Hohenwart sé svojim ministerstvom. — Kako pa,
da vendar mesca septembra 1871. 1. dr. Costa, ko
se je dr. Jan. Bleiweis branil prevzeti fast de-
Zelnega glavarja, ni postal deZelni glavar, temved dr.
Razlag? Tudi to je izvedel dr. Costa 28. oktobra
1872. 1.; bere se pri tej priliki v njegovem dnev-
nikd: ,,Prav so storili moji sovrazniki; neprijetno bi
mi bilo postati le za dva meseca deZelni glavar, Se
bolj neprijetno pa Zaljen biti od one manjSe stranke,
kise jeravno takrat odtegovala deZelnemu zboru‘. —

Toda ne le z ministerstvom je postopal dr.
Costa v tej dobi; grofa Thun i Clam Martinic,
Palacky i Rieger, Prazak i dr. Meznik, Smolka i grof
Ljubomirski, grof Falkenhain i baron Starkenfels, dr.
Oelz i profesor Greuter ... bili so mu prijatelji. S
temi i drugimi — vseh skupaj je bilo 33 — se je
vdelezil 21. novembra 1871. 1. shoda federali-
stov v Pragi, kjer se je posvetovalo 1.) ali imajo
ona glavna pravila za pogoj, katera so priobéili za-
Cetka oktobra dasniki Ceski i ki so se vjemala s
Hohenwartovim naértom, biti podlaga za nadaljno
delovanje federalistov i 2.) kaj je mnajprvo storiti.
Eno poglavitni&ih vpraanj je bilo to: ali imajo po-
slanci iti v drZavni zbor ali ne? Mnenja so hila iz
zatetka nekako razcepljena; a dasiravno je vetina
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dezelnih poslancev kranjskih Ze poprej (12.nov.) skle-
nila, da bi ne bilo iti v drZavni zbor; podali so se
pa Z%e 6. januarija 1872. 1., ko so videli, da so tudi
drugi federdlisti — razven Cehov — Ze v drZavnem
zboru. Dr. Costa je ves Cas bolj prigovarjal k temu,
kar se je poslednji¢ vendar-le storilo; tudi je mo¢no
grajal v deZelnem zboru 18. sept. 1871. 1. nasprotno
stranko, ki je ravno tatas zdrZavala se zborovih séj.
Zakaj je pa dr. Costa malo &asa pozneje (aprila
1872. L), tako Zivo opominjal, da bi se narodnjaki
ljubljanski ne vdelezili volitev v mestni zastop; ali
ni bila to nekaka omahljivost i nedoslednost? O¢itali
50 to tudi dr. Costi nasprotniki; mi pa smo druzih
misli, kajti druga je, voliti vidljivo brez vspeha
— to se pravi dragi ¢as tratiti nasprotnikom v smeh
—; druga je pa sréno, akoravno ne zmagljivo pove-
dati jim pravo — to se pravi, pasti kot hraber vojak. —

Dr. Costa pa ni bil le med tistimi, ki so samo
snovali naklepe, ni le znal govoriti, delal je tudi rad.
Izvolil ga je zatorej drZavni zbor 19.maja t.1. v de-
legacijo, deZelna komisija za uravnavo davkov pa,
23. junija, za zastopnika svojega za cenitev
zemlji§¢; a odpovedal se je temu poslu 28. nov.
1873. 1.

Ker se jeblizal ¢as ob¢ne razstave dunaj-
ske, posvetovalo se je Ze 11. okt. 1871. 1., Lkaj je
storiti o tem; volil se je v doti¢ni odbor za Kranj-
sko tudi dr. Costa, ki je Ze mesca marca t. L
grofu Crennevill-u izro¢il Matiéne knjige, da bi je
podal Njih Veli¢anstvu, in je bil 27. t. m. z grofem
Barbo-m i gosp. Svetcem pri cesarju, prosit podpore
za Matico slovensko.

Dné 1. okt. t. 1. je bila Kamnifka &ital-
nica izvolila dr. Costo za Castnega uda.
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Osnovalo se je istega leta Se dvojno drudtvo:
politi¢no drustvo ,Slovenija®“ i zavarovalna
banka ,Slovenija®“. Osnovalei politiénega drudtva
so bili dr. Jan. Bleiweis, dr. Jan. Ahali¢ i drugi;
med ustanovniki banke je hil dr. Costa eden prvih;
da je tako slabo napredovalo, za to nobeden, ki nepri-
stransko sodi, ne more obdolZiti dr. Costo. Pri
obéni skup&¢ini za vstanovljenje zavarovalne banke,
ki se je sefla v Celji 15. avgusta, izvolil se je knez
Leop. Salm za predsednika, dr. Costa pa za podpred-
sednika upravniStva. Ker ni bilo mogode, na Kranj-
skem dosedi postavno $tevilo akeij, peljal se je dr.
Costa 29. junija 1872 1. v Zagreb ter spedal
pri tamoSnji eskomtni banki ostale akcije. Ko je bila
ta re¢ 1. julija zagotovljena, zapisal je dr. Costa v
svoj dnevnik: ,Sedaj sem dognal najteZje i najne-
varniSe pocetje vsega svojega Zivljenja. Mnogo skrbi
sem imel za to i marsikatero no¢ precul; kajti ni $lo
samo za moje dobro ime, temve¢ tudi za denar delni-
tarjev, za kojega sem bil zagovoren do vtemeljenja
banke. Veliko sem nafel podpore, pa tudi mmnogo
protivnikov; vsa skrbivse delo pa je leZalo na mojih
ramah, ko bi mene ne bilo, teXko bi se bila kedaj
ustanovila banka Slovenija®. — Komaj je priSel v
Ljubljano, peljal se je3.t.m. v Trst, da bi od gosp.
Gorup-a dobil zagotovilo za 100 akeij. Tudi zaradi
Slovenije se je peljal 3. avgusta t. 1. na Dunaj,
19. t. m. pa zopet v Trst. I koliko mu je neslo
to delovanje? Ko je v seji upravniStva banknega
1. sept. t. 1. nasvetoval, da bi se vodjem banke i
njemu kot predsedniku ne pladevala remunera-
cija 1200 gold., temveé le 400 gold. na leto, vodje pa so
ovrgli ta nasvet, zagotovil je, da on neée niti naj-
manje remuneracije. I koliko se je trudil dr.
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Costa za to banko; vozil se je na Dunaj, v Prago,
v Buda-Pe$t ter marno pregledaval stanje tamo$njih
podruZnic nesretne te banke. Toda vse ni nié po-
magalo. Morebiti dr. Costa ni bil zadosti izveden
v finandnih opravilih, a gotovo je to, da je prezaupen
bil, kakor sploh posteni moZjé, ravno zato pa so ga
slepili dalj ¢asa manj vestni ljudje. Nesrefe i druge
homatije so tudi marsikaj zadolZile. Ko se je dr.
Costa meseca septembra 1875. 1. peljal na Dunaj, da
bi Skontriral ondagnjo podruZnico, nafel je vse v naj-
hujSem neredu; meseca svefana 1874. 1. pa se je
morala odpraviti ona v Buda-PeStu. O tej priliki je za-
pisal dr. Costa 13. t. m. v svoj dnevnik: ,,Kolik razlodek
med podruZnicama na Dunaji i v Buda-PeStu; tam
izurjeni potepuhi, tu poStenjaki, kateri pa Zali-
bog, ne vedé ni kam ni kaj — oboje v Skodo banki
Sloveniji.* — Dné 26. maja 1874. 1. se je odpovedal
dr. Costa vodstvu te banke, 28. t. m. pa zapisal v
svoj dnevnik: ,,0ddal sem tedaj mnoZino najteZjih
opravil ter odpovedal se stvari, kateri sem daroval
neznano veliko, Zrtvoval mnogo ¢asa, za katero sem
pretul poln skrbi marsikatero no&, pa tudi pozrl
marsikatero grenko, i vse to brez najmanjSega dobi¢ka
zéi-se. Zelim si nekoliko ved ®asa za znanstveno de-
lovanje; kajti dana$nje drZavne i druZbene razmere
niso kaj ugodne prakti¢nemu delovanju. Mi pa Se
dostavljamo: NajboljSe bi bilo, da bi dr. Costa ni-
kdar se ne bil brigal za to red, ki se je nenadoma
skuhala v Celji i bi bila brzkone ondi tudi zaspala,
ako bi ne bila se preselila v Ljubljano. Da se je pa
petal za-njo, to je tudi ves greh njegov pri tej reéi,
kajti vse, kar se je storilo, storilo se je po sklepih
ravnateljstva.

Kako visoko so cenili sploh nepristranski mozjé
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Costova mnenja i njegove nasvete ter ga federalisti
i prvaki drZavnopravne opozicije Steli med najsposob-
niSe politike avstrijske, omenili smo nekoliko Ze po-
prej. Niso ga klicali le k vsem svojim skupSéinam,
obiskavali so ga Se osobno, zatorej se je primerilo,
da je v malej sobi Matakerske gostilnice v Be¢u mno-
gokrat sprejemal najvi$je plemenitae, ki so prisli po-
svetovat se Z njim. Tako n. pr. so se 3. febr. 1873. 1.
ob enem sedli v njegovej sobi kneza Czartorisky i
Sapieha pa grof Thun, da bi se Z niim pogovorili,
kaj je podeti za naprej.

Toda ¢asi so postajali bolj i bolj neugodni, bolj
i bolj resna je postajala lo¢itev ,,Mladih“ od ,,Starih*
na jugu kakor na severju, kmalu se tudi niso mogli
vet porazumeti Ceski federalisti s federalisti druzih
avstrijskih kronovin; ni bilo zatorej ¢udo, da omenjene
skup$dine 1873. 1. Ze niso imele nobenega pravega
nasledka veé. Ravno tega leta se je zgodilo prvikrat,

da dr. Costa ni zmagal pri volitvah v drZavni zbor;

tudi razstava na Dunaji se mu ni tako posredila,
kakor si je Zelel; le to ga je Se jako razveselilo konci
leta, da so mu sv. ole podelili red sv. Gregorija, ida
je ufeni Mommsen v svojej zbirki ,,Corpus inserip-
tionum latinarum® z veliko pohvalo omenjal podpore,
katera mu je dosla po dr. Costi.

I s tem smo dospeli do zadnjega leta Costovega
Zivljenja.

Da bi ne raztroSali preve¢, kar ima biti celdta,
sklepali smo do sedaj, kolikor je bilo modi, vsako-
stransko delovanje Costovo, ter sezali iz prejSnjlh let
vetkrat v pozneja leta, celd v zadnje leto njegovega
Zivljenja. Nimamo zatorej mnogo Se dostavljati. .

Po nasvetu Trstenjakovem peljal se je dr. Costa
27. julija 1874. 1. na Ptuje, da bi za ,,Matico* otel
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Caf-ovo zapuiéino, katera se pa ni skazala nikakor
tako znamenita, kakor se je o njej govorilo.

Dné 18. oktobra 1874. leta se je peljal dr. Costa
z gr. Barbo-m, dr. Poklukar-jem i Parapat-om v Za-
greb, zastopat ,Matico slovensko® pri otvorenji vse-
udiliséa hrvatskega 19.t. m. Pri tej slovesnosti govoril
je tudi dr. Costa, rekdi: ,da pozdravljajo Slovenci
hrvatsko vseutiliite kot zvezdo, katera hode svetila
tudi njim, kajti nadejatise je, da bodo kmalu odstra-
njene ovire, ki zadrZujejo slovenske sinove posluZevati
se te visoke Sole, — da gotovo postane vseucilisde
hrvatsko s ¢asom tudi izobraZevaliS¢e sinovom majke
Slovenije®. Z gromovitimi dolgo trajajo¢imi Zivio-klici
so sprejeli ta pozdrav Hrvatje, veselé se oZje zveze
Slovencev # njimi.

Ti slovesni dnevi v Zagrebu so bili zadnji res
veseli dnevi v Zivljenji dr. Coste.

0d 1870. 1. je videl Costa skoraj vsako leto
pasti v naro¢je vednosti — tu po naravnem redu, ti
nepri¢akovano — marsikaterega sorodnika, prijatelja
i znanca. Britkega srca je pokopal 23. aprila 1870.1.
svojega preljubljenega oc¢eta, s katerim je, odkar se
je tudi ta vsaj mekoliko poprijaznil z naceli Slovencev,
Zivel v najlepSej edinosti. Ljubil je svojega oceta vselej
nezmerno, zato pa ga je zadela smrt oetova kakor
oster meé, kateri mu je, kakor sam piSe, vsekal rano,
ki se nikdar prav ne zaceli. Res je zacel sam bolehati
ravno za omenjenega leta. — Pokopal je ravno istega
leta 17. avgusta srénega prijatelja i nevtrudljivega
sodelavea na ndrodnem polji dr. L. Toman-a. Po-
kopali so 24. junija 1872. 1. zasluZenega slovenskega
pesnika i skladatelja Blaza Potocénik-a, 25. junija
t.1. zaloznika mnogih slovenskih knjig Joz Blaznik-a,
9. septembra pa nevtrudljivega jezikoslovca Zupnika J.

9




SrEe

Zalokar-ja. Z drugimi narodnjaki je spremii 12.
maja 1873. 1. k vednem pokoju v Predosljih prebla-
gega narodnjaka, nepozabljivega barona Ant. Zois-a
— i malo mesecev pozneje, 31. avgusta, iskrenega
Slovenca, mu pobratenega prof. Ant. Lésar-ja. Ko
je ta na smrtni postelji bil, obljubiti mu je moral
Costa, da skrbi za njegovo sestro NeZico. Zvesto je
spolnoval prijatelj Zeljo prijatelju; toda Ze 2. januarija
1874 1. je §la tudi sestra za bratom. Zagrebli so 27.
marea t. 1. J. Sventner- ja, obdespoStovanega i
znadajnega mestjana, s katerim je bil Costa iskren
prijatelj po obrtniSkem i katoliSkem drustvu, 28.t. m.
pa je nanagloma umrl dr. Bratkovié, soprog Costove
gestri¢ine. Dné 5. novembra t. l. pa je polozil dr.
Costa v imenu ,,Matice* lep venec na rako umrlega
mu prijatelja dr. L. Vonéin-e; 19.t. m. pa na rako
dr. Orl-a, ki je bil za ¢asa Zupanstva Costovega
podzupan ljubljanski. Dné 9. decembra t.1. je bil dr.
Costa Se pri pogrebu mu sorodne Alojzije Na-
pret-ove, héere odvetnika Napret-a, v kojega pisar-
nico je mladi dr. Costa prvikrat stopil, ko je priSel
iz Gradca.

Tako je videl Costa Ze mnogo let padati v plén
neizprosljivej smrti marsikaterega, ki mu je bil pobraten
po rodu ali po srci, po mnenju ali nagibu — v tem,
ko mu je ¢rv Ze podjedel lastno Zivljenje.

Ze 1870. 1. so mu veasih zelé nagajale &utnice;
obhajala ga je veckrat slabost, da je bljuval; glava
ga je bolela skoraj brez prenehanja. Mislil je, da vse
to le, ker je preve¢ obloZen, da se ne more nikdar
prav odpoditi. Peljal se je zatorej 15. septembra 1872. 1.
za nekaj dni v Benetke, da bisenekoliko prevedril
po velicem trudu i viharji istega leta. Pisal je ta dan
v svoj dnevnik: ,Zelé potrebujem nekoliko potitka,
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vetkrat me boli glava, da nisem brez skrbi za svoje
sicer trdno zdravje.* Toda kaj zamore pomagati po-
¢itek kratkih dni ¢loveku, ki se nemudoma trudileto
za letom! Odtegniti bi se bhil moral do cela vedini
teda$njih svojih opravil. To mu ni bilo mogode; za-
torej se niso le ponavljali kmalu prej¥nji napadi bo-
lehnosti, temve& nove nadloge so prihajale na-nj. Ko
je bil 31.avgusta 1873.1. ravno v cerkvi ter molil za
prijatelja Lésarja, ki mu je leZal na smrtni postelji,
poprime ga kré v srci, da je skoraj omedlel; komaj
je prifel dom@. Dné 16. decembra t. 1. je bil tako
zel6 hripav, da mu ni bilo moéi besedice pregovoriti
v ravno prav zanimivih razpravah deZelnega zbora.
25. januarija 1874. 1. ga je bolela glava, da ves dan
ni'mogel prav ni¢ delati. Ponavljali so se ti napadi
15. februarija, 16. aprila i 24. maja t.1. Adr.Costa,
ki nikdar ni maral za zdravnike, ni poslal tudi zdaj
e po nobenega; dejal je le sorodnikom i prijateljem,
ki so mu k temu prigovarjali: ,,Moja bolezen ti¢i le
v preobloZenosti, zatorej me ne more ni¢ druzega
ozdraviti nego pocitek; tega pa mi ne more dati no-
beden zdravnik.*

Mislil je pozneje, da mu ne stori dobro hrana v
gostilnici; sklenil je zatorej vsaj opoldne obedovati
dom4, poslovil se je 11. maja 1874, 1. od tovariSev v
Citalniénej gostilnici ter od te dobe jedel doma. Peljal
se je, da bi se nekoliko odpocil, 28. junija v Idrijo;
dné 31. avgusta pa za nekaj dni v Franc-JoZefove
toplice blizo trga Lasko. Toda:

: Kdo vé,

Kragulja odgnati, ki Eljuje srcé
0d zora do mraka, od mrake do dné!

Podasi sicer pa neodvratljivo so se mu cepile i

girile razne bolezni po Zivotu. Ko se je Se menil zdra-




vega, le preve¢ obteZenega, (iz dnevnika njegovega je
razvidno, da je le zadnje kvatre leta 1874. pricujoé
bil pri 72 sejah) bil je Ze bolan, da bi mu tezko bil
pomagal kakofen zdravnik. Ves bol je pripisaval le
prenapetim ¢utnicam; pa saj tudi zdravniki, katere je
vendar-le dal poklicati konci 1874. 1., niso spoznali
prav, kaj mu je. Ker so tudi oni menili, da mu je
treba odtegniti se nekaj ¢asa vsemu duSevnemu trudu,
privolili so mu prve dni 1875. 1. podati se na daljno
pot na Cesko i Saksonsko. Kaj je paé gnalo do
smrti bolnega rodoljuba v sredi zime na daljno pot
proti severji? Ginljivo je slifati, da ga je gnala tje
le zvestoba do prijatelja. Zaro¢il se je namred
pisatelj teh vrstic malo mesecev poprej s Costovo
bratranko iz Brda (Eger) na Ceskem. Obljubil je pri
tej priloZznosti Costa, priti k njiju poroki. Te obljubo
je spolnil, ko se je 5. jan. 1875. 1. odpeljal v Brdo,
kjer je ostal do 8.t.m. Od tod se je peljal v Lipsik,
10. t. m. v DraZdane, 13. v Litomerice i 15. v Prago.
Tu je izvedel, da je nirodna stranka v Ljubljani po-
polnoma propala pri volitvah za kupCijsko zbornico.
Neznano ga je pobila ta novica i temve¢, ker se ni
nadejal tega; vso no¢ ni mogel spati za to i vsled
tega se je zelo pohujfala bolezen njegova. Peljal se
je 17. t. m. na Dunaj, ter po telegrafitnem nasvetu
svojega zdravnika v Ljubljani Sel k dr. Sidlu, speci-
jalistu za bolezni grla, kajti Ze ve¢ tednov je bil
hripav, da je komaj govoril. Dr. Sidlo je spoznal, da
mu je ves drob hudo bolan ter mu je med drugimi
zdravili svetoval tudi kopeli. To so zadnjebesede,
katere beremo zapisane v njegovem duev-
niku 21. januarija 1875. L

Vroivéi se domt 22. t. m. vlegel se je kmalu,
da ni vet vstal. Dné 28. januarija t.l. ob 8.uri zveler
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je umrl mo%, ki ga je Slovenija Stela med svoje naj-
ljub%e sinove. Rak v Zelodei, bolezen jeter i srcd s
posledki hudih teh bolezni konéali so Zivljenje ne Se
43 let starega domoljuba. Obdukcija pa nile pokazala,
da so mu bili bolni skoraj vsi deli trupla, temved
tudi, da so se te razne bolezni morale nabirati Ze
mnogo let. Zadnje mesece je videl Ze vsak, da dr.
Costa ni zdrav; toda moZ Zelezne delavnosti,
kakor so ga ,Novice” imenovale, sini privoséil nika-
kega pokoja.

Trije mrtvaski listi so se razposlali 29. jan. 1875 1.
Enega je razglasila rodbina Costova; druzega de-
%elni odbor, kojega ud je bil; na tretjem so bili
podpisani podpredsedmkl ali prcdsedmkl onih desetih
druzeb, katerim je bil dr. Costa predsednik, podpred-
sednik ali vsaj ud. Zadnja dva lista sta — kar so
povdarjale tudi ,,Novice — najbolj kazala, na koliko
strani je #rtvoval dr. Costa svoje mo¢i blagostanju
domovine. Dezelni odbor izgovarja v svojem mrtya-
Skem listu: ,,Domovina obZaluje izgubo svojega ne-
vtrudljivo delavnega, mnogoskusenegua sina nenavadnih
dugevnih moéi, bogatega na vednostih i patrijoti¢nih
delih.*

,Da je bil dr. Costa.“ — tako so pisale ,,Novice**
2 iebr 1875 1. — ,zaradi tolike dufevne zmoZnosti,
zaradi tolike navduSenosti za svetinje narodove, zaradi
tolike veljave hud trn v peti tujcem, je znano vsacemu,
kdor je poslednjih 10 let bral ¢asnike nemgke; al da
so tem protivnikom se pridruZili poslednja leta tudi
nekateri domacini, to je i ostane sramoten made# v
zgodovini slovenskej! Neprenehoma so v treh slovenskih
¢asnikih ter v umazanih ,,Dunajskih sonetih“ letele
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puséice na moZi, ki je-vse svoje Zivljenje Zrtvoval
domovini svojej. Da pa taki napadi, ki so vsak hip
skovali celo nova imena psovk za-nj, morali so britko
Zaliti tako izvrstnega rodoljuba i raniti mu preblago
srce njegovo, kdo nam bode to tajil ? Zalost duh4 pa
tudi v krepkem telesu ne ostane brez morivnih na-
sledkov, to kaZe nam preZalostna zgodnja smrt dr. E.
Costova. Umrl je mudenik za nérodno stvar !“

Tako so pisale ,Novice* i mi podpiSemo to iz
vsega srca, Se dostaviti moramo nekaj. Nam se ne
zdi le abotno, temved zeld kriviéno, psovati koga za-
radi njegovega mnenja i prepri¢anja. Paéso bili naj-
hujsi boji, ki so se bili ravno za idealne zaklade;
toda vsak objektiven ¢lovek mora priznati, da se pri
teh bojih nikdar ne more réc¢i: Tu je pravica, tu
krivica! kajti pravica i krivica ste na obeh straneh.
Vsak imé prav, kdor zastavi duoi teld za
svoje mnenje, nima pa prav, ako druzega
psuje zaradi enacega dejanjaleiznasprot-
nega mnenja. Ono prida o znadaji, to le o strasti.
Ono je, naj bi bilo mnenje Se tako napacno, vselej
Castitljivo; to ne zasluZi druzega nego graje, ker
zniZuje i oskrunja ¢loveka. Kdor zgodovino tega
psovanja na Slovenskem poznd, tudi vé, kako se je
Costa obnaSal v teh bojih, kakega oroZja se je on
posluZeval. Kdor pa tega ne vé, naj bere n. pr.
,JLaibacherico® 13. maja 1873. L., kjer je odgovoril
dr. Costa na neke napade zaradi banke ,,Slovenije*,
ali njegove govore v 8. seji deZelnega zbora t. 1. o
ustanovitvi zaloZnice za izdavanje Solskih knjig i. t. d. #)

*) V dokaz objektivnosti Costove i zgovornosti njegove
sploh, prikladamo temu ZivotoP#u nekatere Costovih govoroy o
raznih prilikah.
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To je ravno, kar znad¢i dr. Costo i ga povzdiguje nad
marsikaterega rodoljuba; vse du¥ne i telesne kreposti
je zastavil vselej za svoje ideje, kar smo Ze prej
spostovanja vredno imenovali, a psovanja se ni po-
sluzeval nikdar pri svojih napadih i bojih. Saj mu
tudi treba ni bilo tega. Poln zaupanja v vefno pra-
vico i resnico je sukal svojo vrafo ter vedno zadel
zdaj tega zdaj onega oSabnega, bahajoega se Filig¢ana.

Kaj pa znadi njegove nasprotnike, kako so se
védli oni? Objavili smo prej iz ,,Novic* njihovo obna-
ganje proti dr. Costi v Zivljenji, omeniti imamo Se
njihovega obnaanja po njegovej smrti.

Zakaj neki je tako milo prosil stari Prijam svo-
jega najhujfega sovraZnika, Ahila, za truplo umor-
jenega sina? Zakaj se je smrti krivo storila blagodu$na
Antigona? Menili so namre¢ ¢loveSki Grki, da duSa
mrtveca nima mird, dokler se truplo ne spravi k
pokoji. Da pa ne potrebuje le truplo pokoja, temved
tudi dusa, trdil je Ze stari griki modrijan Kilon, ko
je opominjal: ,,Ne obrekuj mrtveca ! Tudi mi imamo
lep pregovor: ,,Smrt pokoplje vse sovraStvo*. A Zali-
bog, nafi modrijani, ki se veasih tako vneti kaZejo
za Clovedanstvo starih Grkov, pa se v ni¢em ne lodijo
od Farizejev, ki so imeli besedo boZjo na jezici, a ne
v srei — na8i modrijani ne spoznavajo svetiita, kjer
se je brat vlegel k vetnemu miru; ne nehajo napadati
reveZa, ki se ne more braniti vef. IKaka groza nas
je obhajala, ko nam je deckom pravil utitelj, da hijene
izkopavajo celé mrlite — — — pit! hi rekel Hamlet ;
mi pa dostavljamo samo to, da sedaj, ko je Ze pre-
teklo vet nego dve leti po smrti Costovej, se e vedno
v besedi i spisih psuje mrtvi domoljub — pu! —

Naj se praska, kogar srbi; saj jih je hvala Bogu
le malo. Velina naSega ndroda pa ohranuje dr. Costi
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blag spomin, i kako zeld je cenila ranjcega, o tem
Jje pri¢al velikansk pogreb njegov.

V soboto dné 30. januarija 1875. 1. zadelo se je
nenavadno gibati po ljubljanskih ulicah Ze zgodaj zjutra,
kajti iz vseh delov Kranjske, cel6 iz sosednih deZel,
bili so prihiteli sorodniki, prijatelji, ¢astitelji ranjcega,
skazat mu zadnjo dast. Ves dan so se donaSali naj-
krasnejsi venci z dragocenimi trakovi i ginljivimi na-
pisi ter pokladali se na mrtvaski oder, da jim je manj-
kalo prostora; bilo jih je nad trideset. Podelili
50 krasen venec ,,Narodnemu boritelju®* Ijubljanske
Slovenke; — ,,Svojemu ljubljencu® politi¢no drustvo
Slovenija; — ,Zvestemu sinu Slovenije* &ital-
nica Kranjska; — ,Slava nehynovei pematce
jého* Cehove v Ljubljani zji¢i ; — ,,Veletastitemu de-
Zelnemu odborniku dr. Etbinu Henriku Costi v hvaleZni

spomin® deZelni uradniki; — ,,Svojemu nepo-
zabljivemu prijatelju grof JoZzef Barbo-Waxen-
stein; — ,,Slavnemu ustanovniku* Glasbena ma-
tica; — ,,Svojemu pospeSitelju* Dramatié¢no

drugtvo; — ,,Castnemu udu“ Pomoéno drustvo
obrtnikov; —,,Svojemu predsedniku®* Matica; —
»Preljubljenemu podpredsedniku” Marijna bratov-
§¢ina; — ,,Svojemu podpredsedniku* so poslali vence:
—Dru%ba kmetijska — Citalnica ljubljan-
ska — Katoliska druzba. — Poslali so dalje
vence: Drus$tvo rokodelskih pomoénikov —
Ljubljanski odvetniki — gospod Valentin
Krisper i drugih mnogo. Med vsemi vencimilo od-
likoval se je vélik lavorov venec; kdo bi ga bil
bolje zasluZil, nego nevtrudljivi boritelj!

V ,Mati¢nej higi“ pa se je dva dni nagnétalo
ljudstvo, ki je bilo prisle iz bliZnjih i daljnih krajev, Se
enkrat videt slavnega domoljuba, pokropit truplo mu-
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tenca i molit za dufo njegovo. Raz hifo pa, kjer
je truplo ranjcega lezalo, vihrala je velikanska ¢rna
zastava; ravno tako raz higo deZelnega za-
stopa, raz reduto, kjer je dvorana deZelnega
zbora i raz hio, v katerej je Citalnica; pozneje so se
razvile ¢rne zastave tudi raz druzih hi§, mimo
kojih se je vrdil izprevod.

Ko je poldné minulo, opravila se je Ljubljana
v prazniéno obleko. Ljudstvo i zastopniki razli¢nih
korporaeij so vedno bolj i bolj prihajali iz bliZnjih i
daljnih krajev. Zastopnike s¢ zastavo so bile poslale
titalnice: Kranjska, Kamnifka,Postojnska ter
Ipavska; brez zastave tudi: Lofka, Sentviika
i Bizovi§ka. Dalje so bile zastopane Zupanije:
Kranjska, Lofka, Vrhniska, Cerknifka, Li-
tijska, Mengifka, Novomeska i Crnomalj-
ska. Ob treh popoldue je stalo Ze tiso€ i tisod ljudi
po vsem velikem bregu, prava gneta pa je bila pred
hi%o, kjer je lezal mrtvec. Proti 4. uri zadoni véliki
zvon stolne cerkve, za njim zvonovi vseh cerkva
ljubljanskih. Ob 4. uri so dogli predastiti duhovniki z
gospod dekanom stolne cerkve na Celu. Ze slovesno
doneti glasovi zvonov sezali so mo¢nd vsem v srca;
ko je pa po blagoslovljenji mrliéa moski zbor ljub-
ljanske ¢italnice z milim glasom zapel toZno pesem,
sligalo se je izmed vsega donenja mnogo plakanja i
vlila se je marsikatera tiha solza.

Velikanski izprevod, ki se je zaradi silne mno-
yice — gotovo je bilo nad 12.000 ljudi — le podasi za-
mogel pomikati, 3el je &ez Sentjakobski most, po
starem i velikem trgu, Cez frandiSkanski most, po
slonovih ulicah, po dunajskej cesti proti pokopaliséi;
red pa mu je bil ta-le: 1. Na &élu izprevoda je Sel
ljubljanski mestjan z goreCo bakljo; 2. drug ljub-
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ljanski mestjan je nosil kriz, njemu ob vsakej strani
nosila sta vence dva sokolca i dva uradnika
deZelnega odbora; 3. ljubljanski dijaki v mmno-
gobrojnem $tevilu; 4. vojaska godba; 5. Sokol
s¢ zastavo; 6. rokodelsko drustvo sé zastavo,
7. katoliSko drustvo sé zastavo; 8. razne Citalnice
s¢ zastavami; 9. deputacije druzih druStev
brez zastav; 10. trije uradniki deZelnega od-
bora i dva sokolea, vsi so nosili vence; 11.
gospodi¢ina s krasnim vencem ljubljanskih Slo-
venk; njej na strani ste dve drugi gospodiini nosile
dva krasna Sopka; 12. deputacija ljubljanskih
gospij v Crnej obleki; 13. réd usmiljenih
sestrd v Ljubljani; 14. pretast. oo. franéiSkani
s krizem; 15. ljubljansk mestjan nosil je na
blazini zlate rede, ki so, dokler je ranjki Zivel, kincali
mu prsi za mnogostranske zasluge. Mestjanu ob
strani nosila sta dva druga mestjana vence; 16. pre-
Cast. duhovni s stolnim dekanom; 17. truplo
ranjcega, noSeno od osem Zupanov ali njihovih
namestnikov iz ljubljanske okolice v ndrodnej obleki.
Ob obeh straneh je svetilo z bakljami osem sokolcev
i osem uradnikov deZelnega odbora; 18. rodbina
ranjcega; 19. odvetnidki uradniki ranjcega;
20. nacelnik c. kr. de%elne vlade, dvorni sve-
tovalec vitez Widmann i uradniki deZelne vlade,
potem deZelni Solski svet; 21. deZelni glavar
vitez dr. Kaltenegger, deZelni odborniki i urad-
niki i mnogo deZelnih poslancev; 22. odvetniSka
zbornica; 23. podmar8al pl. Pirker i depu-
tacija Gastnikov; 24. stolni kapitelj Jjubljanski i mnogo
duhoviéine iz dezele; 25. mestni odbor ljubljanski
z Zupanom; potem Zupani i mnogo druzih zastop-
nikov iz deZele; 26. glavni odbor c. kr. kmetijske
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dru#be s predsednikom bar. Wurzbachom; 27. c. kr.
deZelna sodnija, finanéna direkcija, finanéna prokura-
tura, potem c. kr. profesorji, drugi c. kr. uradniki
iucitelji; 28. mnogobrojno Stevilo Zalujocéih iz
vseh stanov. i

Skoraj povsod, koder je Sel izprevod, bile so
prodajalnice zaprte, Crne zastave so vihrale iz his,
#alovalo je glavno mesto — Zalovala je vsa deZela.

V cerkvi sv. Kritofa se je e enkrat blagoslovil
mrtvec, potem se je poloZilo truplo v grob — velerni
mrak je Ze zagrinjal zemljo —; odmolili so duhovniki i
ljudstvo, vsuli so se venci vgrob, Se enkrat je ginljivo
zapel mofki zbor Citalnice, iz nova so se vlile solzé po
obrazih navzo¢ih i — na veke je objela naSega Costo
zemlja iste domovine, katero je tako neizmerno lju-
bil — na vekomaj smo ga izgubili. —

Oddaljeni niso hoteli verjeti, da je istina bridka
vest. ,Mi se ne moremo pomiriti,“ pisal je,,Novicam‘
iz Gorice nekdo; ,to je udarec, da mu jih malo ena-
kih," — ,,Kakor blisek iz jasnega neba nas je stresla
ta vest®, piSe drugi iz spodnjega Stajerskega; ,tedaj
od trojice prvih naSih boriteljev za pravice niroda
slovenskega pocivata zdaj Ze v grobu dr. Toman i
dr. Costa‘., — Iz Notranjskega pa klice Se drug
dopisovalec po mrtvecu: ,,Tvoja goreca ljubezen do do-
movine, Tvoja nevtrudljiva skrb za blagostanje naroda
ste krivi Tvoje nam prerane smrti. Tvoje zasluge za
narod slovenski so neprecenljive i nam nepozabljive‘‘.

Slovesna beseda na ¢ast Vodniku 2. febr. 1875
pa je bila ob enem slovesen spomin na dr.
Costo.

Zastop glavnega HrvaSkega mesta Zagreba je v
skupséini 30. januarija izjavil ,bratinskemu nirodu
slovenskemu iskreno obZalovanje nad gubitkom toliko
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odli¢nega njegovega sina Etbina Coste®;
Jupan Vondina je telegrafitno porofal o tem dr.
Bleiweisu. — Telegram dr. Ratkega pa, predsed-
nika akademije jugoslovanske, je ,Matici* nasiizrazal
Zalovanje o veliki izgubi za ,,Matico slovensko* i né-
rod slovenski v osibi izglednega dr. Coste. —
I grof Hohenwart je pismeno miloval dr. Blei-
weisa, da je izgubil svojega najzvestejSega prijatelja
i najizvrstnejSega pomoé¢nika na danaSnjem
trnjevem polji politi¢nem. — Vse to pac glasno
pri¢uje o neizrefenej izgubi, ki je zadela narod sé
smrtjo dr. Coste, o srénej Zalosti niroda po njem.

Popisali smo Zivljenje moZi, kojega podobo vi-
dite na Gelu tega sestavka; naj dostavljamo tej po-
dobi %e nekatere Crtice, zvlasti take, kakor$nih slikar
ne zamore izraziti.

Narava je bila lepo obdarovala nasega Etbina Hen-
rikaCosto. Truplo mu je bilo sicer bolj majhno, drob-
nih kosti je bil i ne ravno mocén, toda najvet zdrav;
sme se redi, da bi bil lahko doZivel visoko starost, da
Je le nekoliko bolj pazil na svoje zdravje, posebno ne
toliko ubijal si glave ali vsaj med duSevnim trudom
ne zanemarjal telesnega gibanja. Da je bil zeld trdne
natore, vidi se Ze iz tega, ker je toliko let brez vidne
$kode nosil breme onih neStevilnih opravil, katera
smo zgorej navédli. V prejinjih letih so ga ljudje
tudi dostikrat za mlajiega imeli, nego je bil, kajti bil
je neine koZe, rumenih lis i prav gladkolien; Se
le zadnja leta so se mu zadeli lasje beliti i lici ble-
deti. Cutnice pa so mu bile pravi Zivci i nenavadno
gorka kri mu je tékla po zilah; od tod njegova Cilost
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i zivahnost. Vsakega pofetja se je rad vdeleZil, vsako
novo misel je z gorenostjo sprejel ; kazala se je ta cilost
v vsem njegovem dejanji, v govoru i vedenji. Ako je
pripuéfeno po starej navadi imenovati temperament
njegov, rekli bi, da je bil sangvini¢no-koleri-
Cen; imel je zatorej ravno tako lastnost, kakorino
pripisuje dr. Reich Slovanom sploh. Sé svojo gorec-
nostjo vnemal je druge, marsikaterega je spodbudil;
imenoval bi lahko ob8irna dela, ki so nastala ravno
po njegovem vplivu, n. pr. Diméeva ,,Greschichte Krains.*
Ker pa ni bil le sangvinien, temve¢ tudi koleri¢en,
hotel je tudi vselej dognati, ¢esar se je lotil. Bil je
nevtradljiv.

Visoko ¢élo Costovo je pritalo, da imi mnogo
moZjan v glavi; vjemala se je s tem nenavadna
ugibi¢nost i Zivost duhd njegovega, ki je bila
v soglasji s Cilostjo telesa njegovega. Neznano lahko se
je udil, vsake reti se je v kratkem navadil,
povsod je bil na svojem mestu; opiramo se ti
le na besede bar. Wurzbach-a, katerih smo Z%e po-
prej omenili. Ne bodemo tajili, da je bila ravno ona
dugevna ugibitnost Costova i njegovo mnogostransko
delovanje krivo, da marsikaterej re¢i ni prifel do dna,
da je bil véasih nekako povrSen; a to ni Cuda,
kako povr$ni bi bili pa¢ mnogi drugi, ko bi se lo-
tili tolicih reci, kakor dr. Costa! Spomin mu je bil pri
vsem tem zelo zvest; mnogo knjig je le samo po
vrhu pregledal, vendar ni le posnel poglavitniSe reci,
temve¢ zapomnil si jih je tudi. O njegovih mnogo-
stranskih vednostih obSirneje govoriti zdi se nam
ravno tako nepotrebno, kakor opominjati njegove cu-
dovite zgovornosti.

0d mladosti je rad nabiral i sestavljal,
ofe je bil temu pocetji zelo nasproti. Ko je Etbin
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mesca aprila 1874. 1. napravil si reden zapisnik naj-
znamenitnej$ih iznajdeb, ostel ga je ole, ,,da vedno le
le€o zbira.* Toda Etbin ni opustil tega; pri¢ajo o tem
njegova bibliograficna dela i bogate zbirke, ki jih je
zapustil. Zapustil je nad 5000 bukev, ved kot 3000

razliénih Casnikov i sto i sto druzih redi. Najbolj za-

nimiva je bila pa njegova zbirka Kranjsko zadevajo-
¢ih knjig i spisov. Zalibog, da se ni naSel mecén, ki
bi bil ohranil ta zaklad deZeli; §lo je vse na Rusko,
v Petrogradsko kunjiZnico. Se vé da, mu je bilo mo-
gole napravljati take zbirke le po njegovej nepopisljivej
redoljubnosti; uredoval je vse ali po snovi, ali
po abedi, ali po letih i dnéh i. t. d. Katero reé si
le hotel videti, v hipu ti jo je izbral izmed sto druzih,
v temi bi bil lahko vse nafel. Ako se mu je kdo
¢udil zaradi tega, rekel je: ,Ne prizadene ve¢ truda,
poloziti kako re¢ na svoje mesto, nego vreli jo ka-
morkoli; le na tak nain pa se zamore vsaka re¢ hi-
poma zopet najti. S to rodoljubnostjo se je vjemalo,
da ni zaznamoval v svoj dunevnik vsako zanimivo
dogodivitino, vse svoje dejanje, temve da si je v
posebnih bukvah zapisaval tudi vsak krajcar, katerega
je izdal.

OvljudnostiCostovej govorili smo Ze v zacetku
tega Zivotopisa, pristaviti imamo le, da ta vljudnost
ni bila zgolj zunanja, temve¢, da mu je titala v srci,
da je bil v resnici prijazen z ljudmi, da je za vsacega
imel dobro hesedo, kdor mu ni sovraZno nasproti sto-
pil. Znane so mu pa tudi bile vnanje oblike dvorlji-
vosti tako, dajebil sposoben, druZiti se z naj-
vi§jimi plemenitadi. Z Zenskim spolom jerad
ob&eval, a le za kratek ¢as; oZeniti se mu ni nikdar
priSlo na Gm. Njegovo notranjo vljudnost, njegovo
ljubezen do bliZnjega spri¢uje gotovo najbolje njegova
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radoddrnost. Od njegovih vrat ni Sel reveZ brez
darii; daroval pa je bolj po potrebi uboZnega, nego
po lastnem imenji. Se marsikater nevreden rokovnik
si je to milosrénost Costovo v prid obrnil. Kjerkoli
je bilo ndrodnim druitvom ali drugim domaéim na-
pravam treba noviéne pomo¢i, naili smo povsod dr.
Costo radodarnega; Zrtvoval je, kolikor je le mogel,
tudi v tem oziru domovini. Vse njegovo dejanje pa
je profinjala nesebinost, kakorSna se le redko
nahaje dandanes na svetu.

V dnevnik svoj je zapisal Ze 14. febr. 1848. L.:
,Zasudipla§éposapi,ne vsega svojega mnenja —
to je moj pregovor.”“ Dné 10.januarija 1851.1. pa pie,
da se je pritkal z nekimiljudmi o bogoslovskih i mo-
droslovskih pravilih ter pristavlja: , To pa sem posnel
z vsega, da na tem svetu ni dobro o&itno iz-
rééi svojih misel — mundus vult decipi, ergo
decipiatur.” Koliko se je pozneje promenil v tem! Dné
6. marcija 1850. 1. pa beremo: ,Zélo sem Bogi hva-
leZen, da Zivim v okolid¢inah, katera me zadrZavajo,
da iz vérskega i politiénega iskrenca (entu-
zijasta) ne postanem prenapetneZ (fanatik),
za kar imam nekako nagnenje. — Je li poznal sa-
mega sebe? Dné 3. decembra 1852. 1. je priloZil
dnevniku karakteristiko Anzelma Feuer-
bach-a, katera se mu zelo podobnazdi lastnemu
znadaju. Glasi se tako-le:

,Castilakomnost i Zelja sloveti ste ga (Feuer-
bach-a) najbolj zna¢ile. Od bivajotih i potomcev biti
desden, zdela se mu je najveda srefa. V vedenji zelo
promenljiv, bil je vrofe krvi, vendar pa, pri vsej
strastnosti, razboren, premifljiv méz. Rad bi bil celé
po mukah pustil Zivljenje v dopolnenji velikanskih
nalog, da bi se le zapisal v bukve ¢lovestva kakor
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imeniten moZ V sebi nosi vzor uéenosti i zaslug; da
je pa od tega vzora Se tako oddaljen, to mu grenf
zivljenje. Toda njegova slavohlepnost ne hrepeni po
hvali okolice, on gleda le na vesolnost. Po naravi
podvrZen vsem strastim, ukrotil jih je sé svojim umom
i trdno voljo; odkar pa je premagal mesnost, kraljuje
mir i zadovoljnost v njem. V svojej vesti vZiva ra-
dost, katere mu ne zamore nadomestiti nobena posvetna
srefa. Odkar je zael ceniti samega sebe, pogubile
s0 se mu vse male skrbi za svetno srefo. Njegova
glavna vodila so bila: 1. Nidesar ne stori, kar
bi bilo nasprotno drZavnim postavam. —
2. Proti blagim ljudem bodi poniZen, proti
hudobnim pogumen, drzen, svojevoljen. —
3. Mirno prevdarjaj, strastno postopaj,
vedno stavi zadnji vinar.® —

Po obljubi v Zivotopisu podamo kone¢no sno-
pic govorov i spisov dr. Coste o razliénih
predmetih v razli¢nih Casih, kateri pri¢ajo mnogo-
stransko delavnost njegovo.

Pri¢nemo pa to s spomenico, katero je podal
dr. Costa c. kr. kmetijskej druZbi kranjskej
pri ob&nem zboru 22. novembra 1865. 1.

o sredstvih, kako bi kmetje loZe na upanje
dobivali posojil.
Ueber die Mittel jur Hebung des bauerlichen
Gredits.

Natisnjena je ta spomenica v ,Naznanilih c. k.
kmetijske druzbe kranjske*; mi pa smo jo vslovenski




jezik tu preveli, da jo razume ves na¥ nirod. Glasi
se tako-le:

~Ne dd se tajiti, da se ne skrbi izdatno za
podporo kmetijskega stani, kedar potrebuje kacega
posojila.

Casi so se zeld spremenili, najpoglavitniga pod-
laga vseh druZbenih i ndrodno-gospodarstvenih razmer
je dandanes kredit. Marsikateri med nami se vé,
ne vidijo v tem druzega, nego bolest i propad
nagih ¢asov; ali kaj pomaga to? Obstojecih zadev ne
moremo prenarediti, sedanje potrebe zaupanja ne vni-
¢iti — le skrbeti je treba, da zadregiv okom pridemo,
da razmere nekoliko vravnamo.

Sploh se ¢uti pomanjkanje denarja, najbolj pa pri
kmetu, ki vzdihuje pod teZkim breménom davkov, i
kedar nastanejo slabe letine — kar se je na Kranj-
skem vetkrat zgodilo zadnja leta — druzega ne vidi
pred sabo nego berafko palico, ako nete od glada
umreti. Tu bi bilo pa¢ sila potrebno, da bi se o takej
nadlogi ravno tako na pomo¢ prislo kmetu, kakor
podpirajo veliki kreditni zavodi i banke trgovce ali
podporne denarnice obrtnike.

Vtegnilo bi se najpopred staviti vpraSanje: je li
mogote ustanoviti tudi podporne denarnice (zaloZnice)
za kmete po pravilih lastne pomo¢i i vzajemnosti?
Odgovor na to ni dvomljiv.

Ona pravila so paé spoznavanja vredna ibila bi
jim Zeleti splosna veljava; toda ravno te sploSnosti
jim manjka. Potreba denarja je namre¢ tolika, da nas
kmet ni v stanu le najmanjSe vloge si prihraniti za
omenjeno podporno dru$tvo, katero bi zatorej tudi
zaradi pomanjkanja prvega vloZnega kapitala nikdar
ne moglo vspeino napredovati.
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Treba je zatorej druzih natel poiskati. Pri tem
razgledu pa se po pravici obrnejo ofi na bogato
kranjsko hranilnico v Ljubljani, katera po
svojem pravilnem namenu i po pravilnej poti najbolje
more nadlogi nafih kmetov na pomoé¢ priti, ako le
hoée odstraniti one nepotrebne ovinke, ki so napoti
celo zagotovljenim posojilom, i ako hofe kmetu dajati
s kakimi pogoji tudi manjSa osebna zaupanja.

Oni ovinki pa so posebno ti-le: Kmet, ki iite
posojila, pride, v teh refeh neizveden, najve¢ brez
potrebnih pisem (ekstrakta iz zemljis¢énih bukev, ce-
nilnega zapisnika, katastralnega spri¢evala posestva i
davkinih bukev) v hranilnico; opomni se zatorej, naj
si preskrbi najpopred ona pisma. Pride v drugo;
pisma njegova se prejamejo, a njemu se refe, naj se
oglasi ¢ez nekoliko dni ter bode zvedel, alije sklenilo
ravnateljstvo po nasvetu svojega odvetnika, usliSati
proSnjo njegovo ali ne. Pride v tretje, i ako so ga
usligali, posljejo ga do kacega pravdnika, da mu na-
redi dolZno pismo kolikor le mogocte zavarovano. S
tem dolZnim pismom mora iti reveZ k sodniji svojega
okraja, da se potrdi njegov podpis, potem mora dati
intabulirati dolZno pismo, preskrbeti si najnovejsi
elistrakt iz zemljiS¢nih bukev — sedaj Se le, ko pride
7e v detrto, dobode morda zaZeljeno posojilo.

Posehno za prebivalce oddaljenih okrajev so to
strafno dolgi i dragi ovinki, kaZejo pa jasno, zakaj
se tako redko posluZujejo te pomocdi nagi kmetje.
Ker se ta pot, kakor vé vsak pravoznanec, ne di
okrajSati pri omenjenih posojilih, ni zatorej druge
pomodi nego vpeljava okrajnih nasvetovalcev, o katerih
tudi govori 11. pravilni § tukaj$nje hranilnice.

Ti okrajni nasvetovalci hranilnice bi imeli po-
sredovati opravila vseh v njih okrajih bivajo¢ih oseb
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s hranilnico; se vé, da bi bilo vsacemu tudi prepu-
§¢eno, ogniti se okrajnemu nasvetovalcu ter neposredno
poravnati svoja opravila s hranilnico.

Naloga - omenjenih nasvetovalcev bi bila zato-
rej ta-le: !

1. Posredovanje pri posojilih. Tt mogd nasveto-
valci posredovati v slu¢ajih, kjer po razmerji natanéne
inStrukeije, katera se jim ima dati, ni dvomiti o postavnej
varnosti, ise dakle ni bati, da bi hranilnica se branila,
da po izpolnitvi dolofenega formulara dobljeno dolZno
pismo takoj zavaruje pri zemljiS¢inem uradu i da
proti posiljatvi vseh papirjev hranilnica vrednost po-
izvé. V bolj dvomljivih slufajih mora se najprej
vprafati hranilnica, da ni pla¢evati nepotrebnih zna-
menitih trofkov, ali misli usliSati doti¢no posojilno
prognjo.

2. Podiljatev hranilni¢nih vloZnin v hranilnico
ter izroditev nazaj poslanih knjiZic strankam.

3. Vzdigovanje hranilni¢nih vloZnin proti po-
&iljatvi knjiZic i njih izroditev strankam.

4, Prejemanje obresti od posojil za vpladilo
hranilnici i osobito (da ni platevati ¢esto prav hudo-
muénih dragih téZeb) iztirjavanje izostalih obrestnih
dolgév po osobnem iztirjavanji (n. pr. s pismenimi
opomini, s pozivi pred sodnijo po tako zvanem go-
spodarstveno-uradnem poti itd.).

5. Zastopnistvo hranilnice i bramba nje intere-
sov pri javnih drazbah itd.

Razume se samo ob sebi, da zasluZijo okrajni
nasvetovalei primerno placilo:

a) za vse trofke (postnina, koleki, vsakorine dijéte)
morajo po pravilih skrbeti ali stranke ali hra-
nilnica.
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b) Za oskrbovanje opravil strankam se jim spodobi
poStena remuneracija, katera naj se dolo&i v
tarifi, ki naj visi v stanovanju (uradu) nasveto-
valevem, da jo vsakdo lahko vidi; tudi naj se
priveZe vloZnim knjiZicam i pravilom. S tem,
da se nihée ne sili, naj se posluZuje okrajnih
nasvetovalcev, ampak nasprotno se tudi nepo-
sredno lahko sam obrne do hranilnice, ta opra-
vifena naprava ne bi imela znadaja nove teZilne
naklade, i vsekako ne bode mala remuneracija,
katero bi prejemali nasvetovalei, v nikakem
razmerji s ¢asom, s trodki pri odvetnikih i do-
sedanjimi potnimi trofki iz oddaljenejSih krajev
dezele, kar se bode vse prihranilo.

¢) Naposled je le praviéno, da prejemajo posamezni
nasvetovalci po svojih zaslugah i po mnoZini
opravil, ki so jih imeli, od hranilnice majhno
letno remuneracijo, katera naj se stavi med
reZijne troske.

Da se ta predlog ne bi izvrdil, ne dade selahko
tehtno ugovarjati. Da ne manjka sposobnih i pri-
pravljenih méz, ki prevzemd ta opravila, uéi izkugnja,
ker se nahajajo za prevzemanje vseh teh mmnogo-
brojnih agentur zavarovalnih dru$tev vedno sposobne
modi.

Ker so se pomnozila sredstva za obdcilo, tudi
zel6 lahko oblujejo okrajni nasvetovalei s hranilnico
i zatorej je tudi naprava podruZniskih hranilnic odved,
katere bi (samo proti neprimerno velikim trofkom)
ne mogle druzega storiti, nego bi po sedanjem nacrtu
mogli storiti tudi okrajni nasvetovalci.

Vedje vaznosti bilo bi dovoljenje majhnih osob-
nih kreditov kmetom. Kar se tega tide, ima se ozirati
na te-le totke:
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a) ali so takova kreditna dovoljenja potrebna?
b) ali so dovoljena po pravilih hranilni¢nih?
¢) kedé naj doloci njih podelitev?
d) na kateri nadin naj se delé?
ad a. Vsled postavne pravice gledé razdelitve
zemljis¢ ni malo kmetskih gospodarjev, katerih ob-
stanek zaradi majhnega posestva najmanjia nezgoda
lahko pripravi v najvetjo nevarnost. Slaba letina,
izvanredno ostra zima ali sicer kak elementarni do-
godek stori, da ne mogd platevati davkov. Se vé da
bi hilo treba v takih slufajih, da se jemlje ozir na
izvanredne okolnosti ter se malo potrpi s pladevalei
davka. Ker se pa to ne zgodi, pomagalo bi se takemu
mozu z 20, 40, 80 gld., a od kod vzeti noveev?
Prej, ko so Se vladale patrijarhali¢ne razmere
med gra&daki i kmetom, je morebiti dobil tam podpore.
Sedaj, pri vladajo¢ej novénej potrebi mu pa ne more
pomagati niti sosed ne, e tudi ima najboljSo voljo.
Da dobode majhno posojilo, ,katero bode vrnil
v jeseni po Zetvi*, ostaneta mu’ le dva pota: odrtnik
i hranilnica. Posojilo na imetje v tako-majhnem znesku
i za tako kratek das se po pravici ne daje, ker se
gotovo ne izplada trud mnogih neizogibnih formalitet
i primerno velicih troSkov. Tako pade dakle uboZec
v roke odrtniku i je prisiljen, prodati mu svojo pri-
hodnjo Zetev za 8. 16. del nje vrednosti. Ako se
vzemd v poStev te dejanske razmere, je pa¢ potreba
osobnega kredita za kmetovalca popolnem jasna!
ad b. Ce tudi ne po besedinem obsegu, je hra-
nilnica vendar gotovo po duhu pravil opravifena,
dovoljevati takov osobni kredit, kateri — kakor se
bode pokazalo iz odgovora na vprasanje ad d, — tudi
ni druzega nego posojilo na hipoteke, kjer se dolZna
pisma ravno tako lahko intabulirajo, a takoj ne za-
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piSejo v zemljisdino knjigo. To opravifenje izvira
nedvomno iz ukaza drZavnega ministerstva od 20.
novembra 1860, v katerem se hranilnicam izreéno
priporo¢a naprava posojilnih blagajnic za male p o-
sestnike i obrtnike na osobni kredit.

ad c¢. Dovoljenje tacega osobnega kredita se pak
ne more prepui¢ati okrajnim nasvetovaleem, ker bi
zmotnjava ali zloraba hranilnico lahko izpostavijale
nevarnosti znamenite izgube. Ravno tako malo si
more pri tem pridrZevati pravico dovolitve voditeljstvo
hranilni¢ino, ker to po nekoliko ne pozni merodajnih
osobnih razmér, po drugem poti pak bi bila dobrota
te naredbe zaradi potrebne zakasnitve pri stvari disto
iluzoriéna. Ne ostaje dakle druzega, nego, da se dadé
okrajnim nasvetovalcem v pomo nadzorstveni
odbori, kateri po na¢inu bankinih cenzorjev, pri
vseh dovolitvah osobnega kredita imajo odloéno gla-
sovati, a tudi sicer v zadevah hranilni¢nih izraZevati
svoje mnenje. Ti nadzorstveni odbori naj bi se sestav-
ljali iz najodli¢nejiih, najpremoznejsih, najzaupljiviih
moZ% v okraju po hranilni¢inem voditeljstvu. Umeje
se sicer samo ob sebi, da je v interesu hranilniinem
i prosilcev za posojila, ako se izvoli toliko okrajnih
nasvetovalcev, oziroma okrajnih odbornikov, kolikor
najve¢ modi, da ima vsak okraj po sedanjej uredbi
najmanj jednega okrajnega nasvetovalca i6—10udov.

ad d. Kar se tife nafina, kako naj se dajejo
taka posojila, bi za zdaj zadostovale naslednje opombe.

Vpotrebljevanje menjic se zaradi posebnosti
menji¢nih opravil i zaradi posebnih razmér med kmet-
skim ljudstvom skazuje nedopustno. Moralo bi se za-
torej napraviti pravilno dolZno pismo, katero bi se
dalo vknjiziti, s katerim bi se pa Se le po tem po
pravilih zemlji¥¢ine knjige uradno ravnalo, ako bi
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dolZnik ob dolofenem ¢asu ne pladal dolga, ali ako
bi okrajni nasvetovalec nafel uzrok, odtegniti mu za-
upanje i dvomiti o njega varnosti i ceni. Taka poso-
jila bi navadno ne smela presezati zneska 100 gld.
i bi se ne smela dajati na daljSe obroke, nego za
9—12 mescev. Plafevalo naj bi se od njih 6%,, od
katerih bi dobivala hranilnica 5°,, 1°, pak naj bi
dobival okrajni nasvetovalec za provizijo.

Slavna hranilnica kranjska, ako sprejme ta-le v
najvecjih potezah obrisani i v svojih lastnih pravilih
utemeljeni naért, bi svojemu patrijoti¢nemu i ¢loveko-
ljubnemu delovanju gotovo pridobila najlepso zaslugo
ter bi malemu kmetovaleu dala to, Gesar mu dozdaj
Zalibog i sicer tako zelé manjka — kapital za gospo-
darstvo. '

AXko bi slavna hranilnica pri izdelovanji doti¢nega
pravila potrebovala pomoéi podpisanega centralnega
odbora, bode odbor z veseljem pomogel v ta nameén.

Ako bi naposled kedé vpraSal, bode-li naSel tu
nacrtani projekt potrebnih moéf i potrebne priprav-

. mnosti pri njih — smatramo se nepogojno opravicene,

odgovoriti da na to vpraSanje.

Celd, ako bi se stvar nasprotno iztekla, bi vsaj
c¢. kr. kmetijska druZba i slavna hranilnica popolnem
storile svojo dolZnost i, kolikor jim je moci, podale
sredstev za odpravo novene stiske. Krivda, ako
stvar izpodleti, zadela bi druge faktorje.*

Ko se je 1871. leta pretresovala v drzavnem zhoru adresa,
ki so jo skovali ustavoverci, nasprotoval jim je dr. Costa 25.
maja v slededem govoru, v katerem posebno povdarja, kako
potrebno bi bilo za obstanje Avstrije, da bi se po-
razumeli nérodi njeni, Govor se je glasil tako-le:
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.Ze moj predgovornik te (desne) strani visoke
zbornice je pretresaval formalnost v adresinem vpra-
Sanji. Mene veZe dolZnost, tudi nekaj besedi sprego-
voriti v tej zadevi ter najprej pozornost obrniti na
naslov te predloge. Jaz ne bodem vel govoril o
sustavnem odseku®. Jako me veseli, da g. prvo-
sednik sam je moral pritrditi mojemu ugovoru, da ni
Lustavnega® odseka i da odsek, ki se tako imenuje,
ni imel pravice nadeti si ta naslov. Toda, kar hofem
povdariti, je to, da danes imamo pred seboj porocilo
8 predlogom®, naj se odposlje adresa cesarju.

Prosim, naj slavna zbornica pozor obrne na be-
sedo ,,s predlogom®. Mizatorej nimamo odsekovega
porocila 0 kakovem predlogu, ampak odsekovo poro-
tilo s predlogom. Moj Castiti predgovornik (te desne)
strani je jasno dokazal, da se predlogi v tej zbornici
smejo predlagati ali kot vladni predlogi ali kot pred-
logi posameznih udov, i da se pa v opravilnem redu,
naj se $e tako marljivo iS¢e, nikjer ne nahaja pravica,
vsled katere bi smel kakov odsek visokej zbornici pred-
lagati samostojne predloge.

Ugovarjalo se je, da je navada, da odseki n. pr,
pri posvetovanji proradunov, predlagajo resolucije itd.
Jaz mislim, o tem ni nikakorSne dvombe, da to, kar
po opravilnem redu kot postranski predlog, kot po-
prava ali pristavek smejo pri drugem branji predlagati
posamni poslanci, sme tudi odsek predlagati kot po-
stranski predlog ali pristavek; bilo bi morda razum-
ljivo — ¢e tudi morda dvomno — ako bi bil odsek
vladne predloge s porocilom predloZil visokej zbornici
ter mu na konci dodal resolucijo, naj se adresa poslje
Njega Velicanstvu. Jaz bibil pa tudi v tem primerljeji
temu odloéno ugovarjal, ko bi bil odsek koj sestav-
ljeno adreso predlagal. Jaz stavim samo to-le vprasanje:
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ko bipri obravnavanji katerega koli predmeta, bodi-si
proraCun ali kaj druzega, kateremu poslancu prislo
na misel, kot dodatek predlagati, ,naj slavna zbor-
nica sklene, da se njegova Ze sestavljena adresa izro¢i
Njega Velidanstvu®, ali ne bi g. prvosednik kar rekel,
da to je samostojen predlog, ki se mora obravnavati
sam za-se? I vsa zbornica bi mu pritrdila s popolno
pravico.

Zato se popolnoma skladam z mislijo g. pred-
govornika te (desne) strani i tudi sam Se izrekam
to, da je zoper opravilni red, da je odsek to sporocilo
podal s samostojnim predlogom, i da je zoper opravilni
red obravnavati ga.

Odsek nasvetuje adreso do Njega Veli¢anstva.
Ako adresa do Njega Veli¢anstva ni ni¢ druzega nego
izraz dvorljivosti, odgovor na ogovor svetlega prestola,
tedaj to dejanje nima one vaZnosti, kakor predlog, naj
visdka zbornica iz lastnega nagiba Njega Velianstvu
poflje adreso, v katerej izrazuje svoje mnenje. Meni
se zdi, da ni vaZnejiega posla v vsem dejanji visoke
zhornice mimo tega, da ona iz samolastnega nagiba
svoje mnenje izrete najviSjemu prestolu. Tak predlog
moral bi vendar globoko premisljen i popolnoma utrjen
biti na vse strani. Adresin odsek nam pa predlaga
adreso brez vseh razlogov; kajti porodilo, ki bi imelo
povedati njene razloge, v desetih vrsticah ne pové
ni¢ druzega, kakor da se je odseku potrebno zdelo
sestaviti adreso, — zakaj potrebno, tega nam ne
pové porodilo. Odsek navaja samo dve stvari. . Prvo
je yposvetovanje o predlogih odseku izrocenih“. No,
to vemo, ena predloga je vsled odsekovega poroéila
refena z dnevnim redom, i takrat se odseku ni zdelo
potrebno, predlagati adrese Njega Velidanstvu.
Drugih dveh predlog, izrocenih mu, odsek Se ni vzel
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v kone€no posvetovanje. Jaz zatoraj tudi ne umem,
kako ste ti predlogi priliko dali staviti tak predlog.
Gotovo je zatoraj, da so besede ,posvetovanje o pred-
logah odseku izro¢enih* le puhle fraze. Ko bi pa tudi
bile kaj ve€, gotovo ima visdka zbornica i vsak njen
ud pravico zahtevati, naj se mu razodenejo razlogi,
ki so silili odsek, tako vaZen korak storiti, kakor je
ta, da se Njega Veli¢anstvu odpoSlje adresa. Pravico
to zahtevati ima vsak ud te zbornice i vsa zbornica,
i odsek, ki ne stori tega, ne spolni svoje dolZnosti.

Odsek pa tudi prav za prav ni iz predlég, am-
pak kakor se bere ,zlasti iz ministerskih razjasnil*
izvil potrebo, predlagati adreso, i odsek je tako pri-
prost, da misli, da so ta razjasnila znana vsakemu
udu te zbornice, ker je imel o€itne shode. Odsekovi
shodi so bili, to je res, o€itni, i ker so bili o&itni,

- zato sem imel pravico, udeleZevati se jih, toda dolZ-

nosti nisem imel, zatoraj imam pravico zahtevati, da
mi odsek, ¢e hole staviti vaZzen predlog, v prevdarek
predloZi ona ministerska razjasnila, iz katerih on
sklepa, da je treba adrese.

Vrh tega je pa tudi stavek o o€itnosti odsekovih
obravnav puhla fraza; kajti dobro je znano odsekovim
udom, da najvaZnejfa odsekova seja, namreC seja, Vv
kateri je adresin predlog bil predloZen, posvetovan i
sklenjen, nikoli ni bila oznanjena v zbornici, ker je
bila v nedeljo, ki nismo zborovali, s posebnimi vabili
napovedana odsekovim udom, zato tudi to ni ni¢
druzega, mego puhla fraza, i popolno pravico imam
redi, da razlogov, ki bi imeli utrditi potrebo adrese,
ne najdem v poroéilu, da zatoraj adresa nima temelja.

Jaz se ne morem spuStati v to, da bi to, Kar
kakov Casnik — resni¢nega ali neresninega — ob-

. javi, bil razlog, iz katerega naj se sklene adresa.
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Meni nikakor ni zadosti, da sem bral v kakovem
¢asniku — ne vem, ali je res ali ne — da je mini-
sterstvo na izpraSevanje bilo pozvano, i da je odsek
vsled tega izpraSevanja i ministrovih odgovorov bil
tako vznemirjen, da je moral iti spat, da si je iztuhtal
merilo, s katerim hode meril drZavni$ke zmoZnosti
nadih ministrov itd.; vse to meni ne di razloga, da
bi rekel, ker sem to bral v nekem d&asniku, zato je
utrjen predlog za adreso. PrevaZen predlog, predlog,
ki od vistke zbornice zahteva, da rabi svojo najvaz-
nejfo pravico, stopiti pred prestol i tako posredno
sell v bitstveno pravico krone, vsled katere si svoje
svetovalce voli po svojem prepri¢anji, po svojem spo-
znanji, po lastnej prostej volji — tak predlog ni utrjen.

Redeno je hilo, adresa prav za prav meri na to,
da se ministerstvu pred o¢i postavi ali pové prestolu :
,ne poStenost, ampak zmoZnost ministerstva je v
dvomu!“ No, ¢e bi ta poglavitna misel imela biti v
adresi, potem se ¢udim, da v adresi ni refeno: ,,Ve-
lidanstvo, izvoli si x-a ali y-a, ali narodi x-u ali y-u,
da mi sestavi novo ministerstvo‘.

Naravnost to ni refeno, ali neposrednje se pa
¢uti, ali da govorim z Goethe-jem: posrednje ,,ist das
des Pudels Kern® (prav v tem grmu ti¢i zajec). Da
se tak prevaZen predlog stavi v zbornici, treba bi
bilo po mojem prepridanji ne le jako obSirnega i glo-
boko premiSljenega utemeljenja, ampak ne bi se smelo
prezreti, da ravno nismo v Angliji, i da se ono, kar
pife slavni profesor Gneist i se nam je bralo, ne vjema
z Avstrijo, ¢e tudi je izvrstno za Anglijo; — ne bi se
smelo prezreti, da se nahajamo v zadevah, ki zbornici
na sree pokladajo dolZnost, dobro prevdariti, ali se ima
storiti ta korak z ozirom na razmere, v katerih je ta
zbornica sama.
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Brez vsega dvoma i tudi v samej Avstriji po naj-
novejSej decemberskej ustavije Se ustavno, da razun te
i gospodske zbornice — imamo e drug faktor postavo-
dajstva: to so deZ%elni zbori; i prav ti so poseb-
nosti v Avstriji, vsled katerih se tolikanj lo¢i od
posebnosti i razmer angleskih. Ako zatoraj ta zbornica
hoc¢e govoriti ‘o sploSnem stanji, o obénih politiénih
razmerah, tedaj naj ne prezira, da ne sme v nasprotje
staviti se z znanimi doti¢nimi razjasnili, Zeljami i
adresami posamnih kraljestev i deZel. Gospdda, menda
vendar ne mislite, da se glas postavnih zastopnikov
posamnih kraljestev i deZel, ki je po razli¢nih adresah
ali resolucijah dospel do prestola, ne bi imel tudi
ceniti pri prestolu. O tem pa menda ne dvomite, da
to, kar izreka adresa, je v najdolonejSem nasprotji
s tem, kar je od najpoglavitniSih kraljestev i deZel i
tudi od veCe vetine postavnih zastopnikov kraljestev
i dezel prislo do prestola.

Pa posebni poloZaj te zbornice, mislim, brez
ozira na deZelne zbore, postavodajalne faktorje v ne-
katerih stvaréh, moral bi zbornici biti nekakov mig-
ljej; kajti vsemu svetu znana je skrivnost, da ima
mogotno kraljestvo te avstrijske drZave v tej visdkej
zbornici le vsled posilne volitvene postave deloma
nekak zastop, i da od 203 poslancev, kolikor bi jih
moralo sedeti v teh klopéh, pogreSamo jih mnogo.

Ako zatoraj adreso morda sprejme mala velina,
bode njemu, kiima nalogo prevdarjati to adreso, celd
nemogoce, pri tem prevdarjanji prezirati glasove, ki
jih ni tukaj, kajti mogoce je, da bi prava velina
bila vsa druga, kakor je ta, ki je zdaj tukaj.

Kar se tite obsega te adrese, moram reci, da
je prav za prav zvrhovalena iz samih fraz, katere
menda vsi Ze znamo na pamet, i na-me dela vtis,
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kakor bi adresini sestavljavei e imeli gotovo pre-
pricanje, da se koncu bliZa njihova sistema i da se
ho¢ejo kakor slamnate bilke poprijeti Se zadnjega
sredstva — adrese — Ce§, da pogina resijo, ¢e je Se
mogoce, zavrZeno sistemo.

Adresa ima v sebi dve misli, ki ste v nekakej
zvezi, i tretjo, ki je prav nasproti prvima. Prva
misel je: ,sprave no¢emo za nobeno ceno®’, —druga
jer ,drZati se ustave do zadnje pidice”, i tretja:
. vpeljati posrednje volitve. Meni se zdi, da vse te
misli merijo na to, da bi obveljalo, kar se Ze deset
let isée pridobiti. Najprej se je skufalo, vsa kralje-
stva i vse deZele stisniti v eno centralisti¢no-ustavno
drZavo, ko se to ni posrelilo, skuda se zdaj s fako
imenovano polovico; iz te tako imenovane polovice
ho¢e po novej skudnji posrednjih volitev osnovati se
cislajtanska drZava, za katero zdaj Se celd ni imena,
i v tej Cislajtaniji, v tej novo centralizovanej drzavi
naj se to doseZe, kar je splo$ni namen vsakej centra-
lizaciji: gospodstvo ene stranke.

Take cislajtanske drzave pa ni bilo
nikoliije tudi ne bode. Avstrija je bila velika
i mogo&na kot drzava kraljestev i deZel, i krone teh
kraljestev i deZel se svetijo na glavi Enega kneza iz
hise habsburSko-lotrinske, i to mora ostati i ostane
Avstrija. Nikkdar se ne posreci ustvariti novo stvar,
katera, ako se hoce ustvariti s silo, pokoplje sebe i
one, ki bi to priceli.

Pri nekem gostovanji se je pred nekoliko dnevi
govorilo, da zgodovinsko v Avstriji je prav za prav
absolutni centralizem takraj Litave. No, to je paé
trditev, s katero se sme Saliti v gostilni¢nih pogo-
vorih, a trditev je, katera je popolnoma neresni¢ng
vsakemu zgodovinoslovea. Do najnovejsih ¢asoy, da,
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§e danes Zivé kraljestva i deZele, e danes
imajo ta kraljestva i deZele svoje deZelne zbore s
pravico dajati postave.

Tudi se je skuSalo, — i tudi moj predgovornik
one (leve) strani je to storil, — vprafanje drZavno-
pravnih razmér avstrijskih prestaviti na narodno
polje. Prav za prav mu moramo biti jako hvaleZni za
odkritosrénost, s katero je razodel, da gre za pogodbo
7z gospodi skrajne desnice, da bi potem vse druge
nirode i vsa druga kraljestva i deZele tlacili, da bi
si Nemei Se dalje ohranili gospodstvo. No, ta Zelja
je splavala po vodi. Ce tudi je ta posku$nja nena-
ravna, nemogola, ker ne vstreza avstrijskim razmeram,
vendar smo hvaleni Poljakom, ki so tako poSteno
ravnali, da kot posten nirod kakor vselej zahtevajo
svoje pravice za-se, da se pa ne dadd rabiti v to, da
bi druge narode trli na svojo korist.

Jaz pa mislim, da je velika napaka, v Avstriji

drZavna vprafanja prestavijati na nidrodno polje.

Jaz ménim, da gré v Avstriji za to, da se zadovoli
kraljestvom i deZelam, i da se, ko se zadovoli kra-
ljestvom i deZelam, gotovo posreéi spravo storiti med
narodnostmi, i de Vi, gospoda moja, zato hodete
dokaz, ozrite se na naso (desno) stran v tej zbornici.
S ponosom smemo redi, da imamo med sabo zastop-
nike tudi nem§kih deZel, isicer tacih nemskih deZel,
ki so izkuSene v avstrijskej, staroavstrijskej zvestobi i
ki tudi v ndrodnej (nemg$kej) zavesti nikdar niso oma-
hovale, katerim pa tudi nikdar ne pride na misel
trditi, kar je danes trdil zastopnik Nemcev, da Nemci
nimajo nobenih posebnosti.

Adresa govori tudi o vnanjih zapletkah, ona
kaZe na zedinjenje Nemcev v mogoéno drzavo; po-
slednji dogodki se rabijo za dokaz, da je centralizacija
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ali zedinjenje drZavnih sil vir moéii drZavne varnosti.
No, ako ta zgled, kar ni dvomiti, meri na dogodke
preteklega leta, zdi se mi, da je jako neukretno iz-
voljen, kajti on popolnoma nasprotuje teoriji, ki se
nam tukaj razklada. Znano je, da je nemgska vojna,
vojna samostojnih nemskih vladarjev, ki e niso
bili v nikakor$ni drZavni zvezi, zmagala najbolj cen-
tralizovano drZavo (francosko) na svetu; ako se zatoraj
centralizacija iz poslednjih dogodkov navaja za
dokaz, moram reci, da je ta izgled jako neukretno
izvoljen.

Jaz pa tudi mislim, gospoda, da je to Cisto na-
pa¢no razumenje, kar se tukaj o zdruZenji moc¢i go-
vorf. Te mo&i hoemo zdruZiti mi vsi. :

Vsi hotemo zdruZiti svoje modéi, ki so potrebne
za vzdrZanje drZave, i gotovo na tej na¥ej (desnej)
strani zbornice nikogar ni, da ne bi hotel dati dravi,
kar je drZavi potrebno. Al mi hofemo drZavo kot
organizem, to je kot celoto organiéno zdruZenih
razdelkov, organi¢no zdruZenih kraljestev i deZel, a
ne kot drZavo, katera svoje razdelke mehaniéno,
siloma skupaj drzi. I prafal bi Vas, gospdda, ali mar
ne mislite, da hi blagor i zadovoljstvo vseh narodov
i vseh deZel dajalo drZavi veliko vefo mo¢, kakor
¢e bi se ponavljale one dogodbe, ki smo jih doZiveli
pod parlamentariénem ministerstvom, ki je dvoje naj-
vedih kraljestev brzdalo le s silo obsadnega stani?

Adresa govorinapdsled o direktnih volitvah.
Prigla bode prilika, da se bode ta stvar sama za-se
i ob%irno razjasnjevala. Al e danes morem redi, da
zoper direktne volitve je prav velika veina deZelnih
zborov. Osobito pa moram tukaj navésti formalno
okolig¢ino. V tej adresi — i to se je zgodilo zdaj Ze
drugikrat, prvikrat prinovemberskej adresi — se prav
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po kontrabantarsko direktne volitve hoéejo sklepati v
tej zbornici. Da bi obveljale direktne volitve, za to
je potrebna vefina dveh tretjin; nobena druga vedina
ne zadostuje ustavno, da se vpeljejo direktne volitve.
Zatega del je popolnoma napadno postopanje to, da
se tako vaZna nacela hipoma i tihotapno pome$ajo
v adreso, da bi se na vrat na nos izpulilo mnenje
zhornice v onem trenutku, ko doti¢ni odbor to vpra-
Sanje preiskuje i je ima Se le prinesti v zbornico.

Moj castiti predgovornik na onej (levej) strani
zbornice je rekel, da vsak, kdor poSteno misli o
Avstriji, m ora glasovati - za direktne volitve. Jaz pa
mislim, da se mu je ta beseda le vkradla iz ust,
kajti mi, ki smo odloéno zoper direktne volitve,
morali bi hudo protestovati zoper izrek tak, da mi
nodemo Avstrije.

V govoru predgovornika mojega iv adresi samej
se nahaja cela rajda napadov na ministerstvo, al
vsi ti napadi, po mojih mislih, ne dajejo zbornici
nikakorine pravice, pred cesarja stopiti Z njimi, —
prav nobene pravice, pravim, i to Ze samo zato ne,
ker se sedanjim svétnikom cesarjevim ni¢ ne more
dokazati, kar bi na redni napredek opravil moglo kak
drug vpliv imeti, kakor onega, ki se mora Zeleti od
vseh stranf.

Gospoda! po mojih mislih ne pristaja zbornica,
da bi ona sodnica bila o tem, ali so ministri zmoZni
ali nezmozni za svojo sluzbo, jaz ostanem pri tem,
kar sem rekel, da zbornica za to nima pravice. Zbor-
nica sme, ¢e ne zaupa ministrom i bi to nezaupanje
po njihovem delovanji upravieno bilo, se posluZiti
ustavno pripustljivih potov; al do tega, da bi stopila
pred cesarja i mu rekla: ,razpusti ministerstvo; ono
ni zmoZno¥, — do tega, pravim, nima pravice. O
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zmoznosti ministrov, ki si jih cesar izvoli, ima soditi
cesar sam!

Neki predgovornik na onej (levej) strani, govoré
o odgovornosti ministerskej, je rekel, da ministerstvo,
¢e tudi ni odgovorno pred postavo, je vendar odgo-
vorno zgodovini. To je resnica, ali, gospdda moja,
gotovo je, da ta odgovornost ne zadeva samo ono
(ministersko) klop, temué tudi te (na%e) klopi, zgo-
dovina, hode ravno tako sodila zbor, da ni bil v
stanu razumeti i izvrSiti naloge svoje. Ta naloga pa,
ki je danes v Vasih rokah, — naloga, katera Zivi v
srcih vseh Avstrijanov i katera se razlega od vseh
strani — ta naloga lezi v besedah, s katerimi je
Njegovo Veli¢anstvo ministrom dalo za kaZipot: ,na-
redite mir med mojimi narodi“. Te naloge
je treba se poprijeti, ta naloga se mora izvrsiti, i v
to pomagajmo vsi poSteno i krepko. I &e imamo
resno voljo za to, posredilo se nam bode, izvrSiti jo.

Ne dajmo se voditi po jesensko vélih pogledih,
marveé dihajmo pomladansko sapo sprave vseh na-
rodov, i dognala se bode sprava! Ker pa adresa, ki
danes pred nami lezi, prav ni¢ druzega nikakor pre-
grada, ki ovira poskusnje za dosego te sprave, zato
bodem glasoval zoper adreso.”

V zbornici poslancev 13. junija 1871. 1 priporocal je dr,
Costa napravo juridiéne i filozfiéne fakultete sloven-
ske v Ljubljani z naslednjimi besedami:

,,P0o nasvetu prej$nega gospoda ministra za bogo-
tastje i nauk dr. pl. Stremayer-ja je Njegovo Veli-
¢anstvo preteklega leta zaukazati blagovolilo, da se na
vseudilistu graskem nauki za sodniSko drZavno pre-
sku$njo razkladajo v slovenskem jeziku; v ta cilj
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i konee se je po vladunem predlogu 3600 gold. v pro-
radun postavilo. Slovenski ndrod je ta najvisi sklep
radostno sprejel, ker je bil v tem oziru prvo zna-
menje prakti¢ne izpeljave ravnopravnosti, zagotovljene
v §. 19. drZavnega osnovnega zakona.

Finané¢ni odsek je izbrisal ta znesek s 3600 gold.
reksi, da za sedaj zadostuje, Ce se le uli pisarniska
spisava.

Najprej moram omeniti, da omenjeni §. 19. ne
sme ostati le prazna beseda, i da slovenski nérod,
kateri v Avstriji Steje poldrugi milijon du$, i kateri
biva na Kranjskem, juinem Stirskem, i deloma na
Koro$kem i Primorskem, ima pravico tirjati, da se
mu v njegovo popolno izobraZenje odpro tudi vije Sole
z ulnim jezikom"materinim.

Razlogi so pifkavi, na katere se je finanéni odsek
opiral, ko je izbrisal gori omenjeni znesek.

Prvi razlog, na katerega se finanéni odsek opira,
je ta, da za udenje teh naukov ni sposobnih ude-
nikov. Finanéni odsek je v tej zadevi premalo podu-
den, kajti za ta uciteljstva se je oglasilo mnogo kom-
petentov, kateri so vsi doktorji prava, zatoraj taki, od
katerih se v obde misli, da so sposobni udeniki -biti.
Vzlasti pa moram naglafevati to, da je med temi bil
tudi c. kr. pravi, javni profesor avstrijskega vseudi-
liséa, rojen Slovenec, ki v enem teh naukov poduduje
ije Ze 1848. leta v slovenskem jeziku razlagal ta
nauk. Sposobnih uéenikov zatoraj nikakor ne po-
manjkuje, a Se manj jih bode pomanjkovalo, kedar
bode sploh upati, da bodo sluzbe v teh predmetih, za
katere se pripravljajo.

Drugi razlog, na katerega se finantni odsek na-
slanja, je ta, da ne bi bilo dobro, ako bi se napake
tacih Sol, v katerih se v ved jezicih poduduje, prenesle
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ge na vseutilite. Ne tajim, da ta razlog ima v sebi
zrnice resnice; al tako splofno, kakor finanéni odsek
trdi, vendar ne velja. Ne samo v Avstriji imamo taka
udiliséa, nahajajo se tudi v tujih deZelah, i e so se
jim v Avstriji napake pridruZile, niso uéilnice same
po sebi tega krive, temved okoli’¢ine druge, po ka-
terih je dandanes nastala vedno vefa razpertija po-
samnih narodov.

Pri tej priliki naj mi bode tudi dopu$eno to
povdariti, da blagosréni ustanovnik vseudili¥¢a gra-
gkega je po besedah ustanovnega pisma vseudéiliice
namenil v to, da se obema nérodoma, na Stajarskem
bivajo¥ima, ponujajo pripomolki, ondi si najviih véd
prilastiti; zato bilo bi ravno vseuéiliS¢e graSko po
ustanovnem pismu pravo mesto tudi za predavanje
naukov v slovenskem jeziku.

Tretji razlog, na katerega se odsek finanéni opira,
je ta, da pravi, da ravno to je zmota, ker se zahteva
pududevanje v slovenskem jeziku tacih v predmetih, v
katerih se pri sodnijah uraduje. Ne morem si kaj,
da ne bi izrekel zadudenja, da uleni porolevalec, ki
je sam profesor i po takem mora poznati razmere i
potrebe vseudili¥éa, i ki tudi za naSe sodni¥ke hibe
dejansko znati mora, nasprotovati more temu, da ravno
v tacih predmetih je poduk v istem jeziku potreben,
v katerem se sodi.

Naj gospodu porodevaleu Se pred oéi stavim nek
njemu gotovo dobro znan prigodek, i ta je, da z ve-
liko radostjo je bila preteklo stoletje sprejeta vpeljava
posamnih narodnih jezikov na raznih vseudiliséih.
Zgodovinarji 8e dandanes Cez vse povzdigujejo nadin,
po katerem se je na vseuliliS¢ih namesti latin-
skega utnega jezika vpeljal jezik ndrodni. Da! dan-
danes se zahteva od ved strani Se celd to, da v bo-
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goslovji bi se popolnoma odstranil latinski uéni jezik
ina njegovo mesto postavilo podudevanje v narodnem
jeziku. Istina je zatoraj, da je raba ndrodnega jezika
na vseudili§éih Ziva potreba za razvoj i omiko vsa-
cega naroda.

Po mojih mislih je to ravno tista vzajemnost, s
katero sta zvezana olika jezika i omika ndrodna. Ni
dvomiti, da oboje je tako zdruZeno, da omika na-
rodna v tej meri napreduje, v katerej napreduje olika
jezika, — da pa od druge strani se jezik le Cedi i
lika, ako je dejansko vpeljan v $olo i urade, v javno
i druzbeno Zivljenje. Herder, imenitni nemgki uden-
jak, je ravno o vaZnosti narodnega jezika v Solah iz-
ustil besede, katere so preznane, da bi jih tukaj na-
vajal, vendar vsaj sklicevati se na-nje moram. Prav
mi Slovani smo v Zalostnem poloZaji. Ce tirjamo
vpeljave svojih jezikov v uradnije, odbija se nam
to z besedami: ,,vsaj nimate nobenega uradnika, ki bi
bil sposoben, uradovati v vaSem jeziku.* Sole se nam
pa ne privoscijo, kjer bi se tudi uradniki izobraZiti
mogli. Ce pa %ole zahtevamo, ofita se nam: ,saj
nimate Solskih knjig i druzih Solskih pripomockov !
kakor da bi se moralo za Solske knjige i pripomocke
popred skrbeti, predno so Sole narejene, — kakor da
bi ne bilo oboje v ozkej zvezi, — kakor da bi, na pri-
liko, na nemskih vseudili§¢ih ne bil nemgki jezik uéni
jezik Ze popred, predno je nemSko slovstvo se pov-
zdignilo do one stopinje, na katero je dospel Se le v
tekotem stoletji.

Vseuéiliséa imajo prav posebno velik upliv na
omiko ljudstev tudi Ze zavoljo tega, ker stvarijo ono
osobje, ¢egar poklic i nalog je, znanstva gojitii vspe-
Sevati, i katerega notranji nagib Zene v to, da stvari
znanstveno slovstvo ondi, kjer ga Se ni, i dovrSevati
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ga, kjer je Ze. Ravno v tej zadevi smemo pa tudi
na nem$ko literaturo kazati, kajti o tem ni dvombe,
da veliki razvitek, ki ga je nemska literatura v pre-
teklih stoletjih zadobila, izvira najve¢ iz nemskih vse-
ucilise. Kar znanstvenih del pride na svetlo, skoraj
do malega vsa so od vseufili§énih profesorjev.

Povsod se tedaj stvar sufe tako, da naprava
tacih udilis¢ pospesuje omiko néroda, razvej jezika
ujegovega i da se po njih stvari potrebno osobje, ka-
tero kot sodniki, odvetniki, notarji, profesorji na
srednjih $olah morejo soditi, zagovarjati, pogodbe skle-
pati i uéiti v istem jeziku, kateri je jezik ndroda.

Dalje se pravi: vseufiliSéa so zato, da se ondi
zadobi temeljita znanstvena izobraZenost, i naj-
bolj%e sredstvo za to je, da se rabi tisti jezik, kateri
Je ima znanstvene pomoc¢ke za to izobraZenje. Res
je to, da velike $ole znanosti imajo visoki cilj
i konee, znanstveno, jedreno omiko posredovati. Al e
od tega prevzviSenega vzora stopimo doli v vsakdanje
prakti¢no Zivljenje, potem pa moramo kar naravnost
re¢i — i to je vkoreninjeno v &loveikej naravi, kajti
vedidel je vendar le srednje-dobrih glav, pravizvrstnih
malo na sveti — da tudi na nemsikih vsenéilis¢ih
velika vedina ucencev ne iSCe izobraZenja znanstve-
nega sploh, ampak i¢e ga le v tistih vedah, kiso za
drzavne preskusnje potrebne. Skusnja je temu Ziva
prica; kdor koli je kedaj sam na vseudiliS¢u bil al
vsaj priloZznost imel, seznaniti se z vseuéilis¢inimi
razmerami, mora temu pritrditi.

Ce zatoraj— kar rad priznavam — na sloveu-
skej fakulteti se brz iz zafetka ne bode mogla tista
znanstvena omika dosedi kakor znabiti na kakem izvrst-
nem nem$kem vseuciliS¢u, na katerem slavni ucenjaki
udijo, vendar se bode pa po drugej strani za prak-
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tiéno Zivljenje po mojem notranjem prepridanji na takej
slovenskej fakulteti ravno toliko nautiti moglo, kolikor
se dandanes velika vefina ufencev namgkih vseudilise
na teh naudi.

Da je temu res tako, u¢é dogodki novejiih ¢asov.
Gospodd moja! prosim vas, spomnite se le dogodkov,
kateri so se nedavno na dunajskem vseudiligéu pri-
petili, i katerih nasledek je hil ta, da so profesorji
ene fakultete predlog stavili, naj se doktorandom iz
enega predmeta odlo¢i vrsta vprasanj, iz katere vrste,
kakor pri sreckanji, ulenec potegne kakova tri, na
katera ima pri preskudnji odgovor dati. Po takem
se uenci iz celega nauka le kakih 100 do 200 vpra-
fanj na pamet uéé i za presku¥njo pripravijo, ne pa
da bi celi predmet znanstveno prebavili i se ga po-
polnoma naudili.

Nahajajo se gotovo taki predmeti, katerih znan-
stveno popolnoma i temeljito nauditi, je nemogode;
tako na primer, teoretitna filozofija. Kakor je znano,
nahaja se vzlasti na Nem&kem, cela rajda filozofiénih
sistem; jako bi miloval tistega doktoranda filozofije
kateri, na primer, se je filozofije util po Hegel-jevi
sistemi, kateremu bi pa potem na misel pri%lo, pre-
skugnjo delati pri profesorju, ki je privrZenec Kraus-
ovega uka ali kacega druzega filozofa. Takemu ne
bode mogode, dobro prestati preskusnje. Gospoda
moja! jaz sam sem imel priliko to skusiti, kersem se
pod Ahrensom, ufencem Krause-jem i zdanjim Lip-
skim profesorjem modroslovja uéil; ti sem imel pri-
liko opazovati, kako tezko je vsacega Ne-Krausa
stalo, tirjatvam tega profesorja zadostovati.

V odsekovem porodilu je dalje refeno, da za raz-
voj jezika bilo bi bolj¥e, e se predmeti ne razlagajo
v sloven$¢ini, marved v nem$kem jeziku, da se pa
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potem ucenci v praktiénem Zivljenji trudijo, jih v ma-
ternem jeziku porabiti.

Ako pomislim, da so vdeZeli, v katerejje vedina
prebivalcev slovenska, v zadnjih letik oklicani razli¢ni
ukazi, po katerih morajo sodniki vsaj nekake zapis-
nike o prisegah, o zaslifevanji v slovenskem jeziku
pisati, ako pomislimo, da v istem jeziku se morajo
koneéne obravnave vrditi, — ako dalje pomislimo, da
je deloma na srednjih Solah vsaj v nekaterih pred-
metih uéni jezik slovenski, i s kako straSnim trudom
je to zdruZeno za one, ki so 15 do 16 let v Solo ho-
dili i se v vseh predmetih le v nem8kem jeziku pod-
uéevali, kako jim za zdaj popolnoma manjka tehni¢-
nih izrazov, katere si morajo Se le v dejanskem
Zivljenji iz slovstva itd. nabirati, — ako vse to vidim,
potem za-me ni vprafanja ved, da je kriviea tirjati,
da po vedletnem nemikem udenji mora mahoma v
druzem jeziku sodnik uradovati ali uéenik podudevati.
Gospodje! obrnite to na-se, i vprafSajte se: ali je
mogode, ¢e bi se bili drZavljanskega ikazenskega za-
konika, reda kazenske pravde itd. ufili z lafkim ali
francoskim ucénim jezikom, da bi pa potem na enkrat
kot sodniki iz Sole priSeddi morali obravnavati v nem-
gkem jeziku? To je popolnoma nemogocCe. Iznova se
je treba uciti zaceti, to je, potem, ko je kdo veé let
v Holo hodil, i se teoreti¢no izuril, si mora vendar to,
kar v dejanskem Zivljenji potrebuje, Se le prisvajati
po tem, ko Ze sluzbo opravlja. Kako pa po takem
materijalna pravica trpi, o tem imamo mnogo sku-
§inj; v tej zadevi se je Ze dogodilo, da se je belo
imelo za ¢rno. Mnogo tacih skufinj bi lahko povedal,
al predale¢ bi me to peljalo. Z dobro vestjé tedaj re-
¢em, da silna potreba so nam vigje Sole s slovenskim
utnim jezikom.
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Pogostoma se nam oéita naSa neofesanost, nase
revno slovstvo. Necega izvrstnega pesnika ni bilo
sram, nas avstrijske Slovane psovati, s ,karijatidnimi
buticami“. Ko se je izvedelo, da me je volja staviti
daned$nji predlog, brZ se je nam Slovencem v nekem
¢asopisu zabavljivo ofitala reviCina slovenskega pra-
voznanskega slovstva. Nikakor ne tajim, da ga res
nimamo tak$nega; al mi za-se tirjamo to, kar so drugi
narodi tirjati smeli, namre¢, da se najpoprej Sole
osnujejo, kajti s Solami pride razvoj jezika i slovstva.

Ravno ista razmera je hila preteklo stoletje na
Nemskem, ko se je na vseucilif¢u nemgki jezik kot
utni jezik vpeljal; ravno isto se je nahajalo na Hrva-
Skem pri ustanovi juZno-slovanske univerzitete v Za-
grebu; ravno isto je je bilo na Ogerskem pri osnovi
vseudilis¢a magjarskega v PeSti. Ravno ista razmera
je pa tudi pri nas. Ce nam dadé $ole, ne bode
se le jezik likal i razvijal, kolikor je treba, temué
tudi za potrebne u¢ne pomocke se bode naglo poskrbelo.

Za slovensko pravo- i drZavoslovno ter slo-
vensko modroslovno fakulteto potezovaje se, pa ne
morem prvotnega vladnega predloga odobriti, i sicer
zato ne, ker izmed mnogih razlogov, ki se nahajajo
v odborovem poro¢ilu, ima vendar le eden nekaj
resniénega v sebi. Ta razlog pravi, da na mnogo-
jezi¢nih ucilis¢ih nahajajo se velike napake.

To je dandanes v Avstriji i vzlasti v Gradcu
Cista resnica. VseuliliSte gradko je ravno najmanj
pripravno, slovenskemu prednasanji dovoliti ono
nezno skrb, ki je njemu i vsacemu novemu zavodu
potrebna, da more biti vspefen i za izobraZenje dr-
Zavnih uradnikov koristen. Jaz celé menim, da bi se
v Gradcu ne nahajala popolnoma ona mirnost, kije
je treba, da nemgki i slovenski u¢enci med seboj sloZzno
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Zivijo. Zalibog! da je v Avstriji razdraZenost nirodna
se velika, i da je Zivo Zeleti, da neha ta razdraZenost
i da nastopi ¢as, ko bode narod narodu pomoénik i
prijatelj.

Po vsem tem tedaj nasvetujem sledeco resolucijo:
»,C.kr. vlada naj brZ pri¢ne priprave delati
za napravo pravo-1idrZavoznanstvene ter
filozofiéne fakultete s slovenskim jezikom
v Ljubljani®.

Ta predlog tirja ne le juridi¢no, temuc¢ tudi
filozofi¢no fakulteto; kajti filozoficne fakultete nam
je silno potreba; ona ravno stvari uenike za srednje
Sole, i je temved potrebna, ker so srednje fole (gim-
nazije i realke) s slovenskim ucnim jezikom deloma
%e osnovane, deloma pa se bodo brez dvombe kmalu
ustanovile.

Rekel sem, naj se fakulteta ustanovi v Ljub-
ljani. Ljubljana, sredift¢e slovenskega ndroda, je
res zato najpripravnisi kraj. Ze leta 1787. so de-
zelni stanovi vojvodine Kranjske — i takrat gotovo
ni nikomur na misel prisle, podtikati jim prenapetosti
v ndrodnih zadevah — prosili vlado za osnovo filozo-
fitne fakultete v Ljubljani i jo podpirali z razlogi,
katere bi, ako dovoli gosp. predsednik, rad prebral
zato, ker se razvidi iz njih, da deZelni stanovi vojvo-
dine Kranjske so Ze 1787. leta stali na staliS¢u, na
katerega se Se dandanes ne more povzdigniti vsakdo.
(Bere:) ,Neleza vojvodstvo Kranjsko je Ljubljana
po legi svojej na meji italijanskej najpripravnie mesto
za utilidée filozoficno, temué tudi za HrvaSko, Istrijo,
Furlansko, Dalmacijo, celdé avstrijsko Primorje i be-
nesko ,terro fermo“. DeZelni jezik naj se ti goji i
li¢i, da se v tujih deZelah ucedi Slovani izognejo ne-
varnosti, materini svoj jezik pozabiti i tako za do-




— 96 —

mado rabo popolnoma nepripravni postati. Da normalne
%ole napredovati morejo, potrebujejo se filozofino iz-
obraZeni udeniki, ki morajo tudinarodov jezik umeti*.
Dalje (bere:) ,,Pa tudi drZavnim uradnikom je potrebno
filozofitno izobraZenje, i ker so z ndrodom vedno v
dotiki, morajo hiti domadi ljudjé®.

Tako, gospbda moja! so deZelni stanovi pred
90 leti v stanovskej zbornici ljubljanskej govorili, —
stanovi, katerim se podtikati ne more prenapetost niti
v ndrodnih niti v druzih zadevah, kakor je dandanes
navada.

Sicer pa je Ljubljana Ze imela svojo drZavno
ufilnico, i sicer takrat, ko je kranjska vojvodina
francoska deZela bila. Francosko, e tudi kratko vla-
danje, je mnogo koristnega stvarilo, zato je ljudstvu
v tej zadevi 8¢ v dobrem spominu. Med drugim je
osnovalo tudi pravoznansko $olo v Ljubljani; dejanska
pri¢a bivie te Sole se e dandanes nahaja vleta 1312.
v Ljubljani natisnjeni knjigi z naslovom: ,Recueil de
régles de droit ete. Al’ usage de la jeunesse des pro-
vinces Illyriens‘.

Dandanes je ndrodnost postala vaZno vpraSanje.
Jaz ne spadam v vrsto onih, katerim je v driavljan-
stvu ona prvo i zadnje, a vse drugo nié. Al Se mnogo
manj spadam v vrsto onih, ki ndrodnega nacela ali
po vrednosti ne éislajo, ali ga popolnoma prezirajo
ali se ga cel6 hojé. Le ¢e se zadostuje pravic-
nim niarodnim zahtevam, bodo narodi
sreéni.

Odli¢en ud one (leve) strani zbornice naSe nam
je 0 adresnej debati rekel : ,,Gospdda! povedite nam kaj
gotovega, Cesar Zelite, i nali nas boste pripravne, do-
voliti vam to i ono%. Evo! zdaj stopim jaz pred vas
(k levici obrnjen) s tako zahtevo, ki ni¢ druzega ni
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kot izpeljava §. 19. drZ osnovih postav ina katerega
se Vi, gospoda moja! tako radi sklicujete; z zahtevo,
katera je pripoznana po Njegovem Veli¢anstvu s skle-
pom preteklega leta i po ministru nauka, ki danes
med Vami (na levici) sedi. Nadejamo se tedaj po vsem
tem, da sprejmete predlog, katerega sem ravno pred
naznanil, —

_ Ko je dr. Costa kongal svoj govor, poprijel je besedo dr.
Rechbauer, $tajarski poslanee, i zoper dr. Costov predlog
govoril.

Dr. Costa je jezitniku odgovoril tako-le:

S poslancem grafkega mesta se ne bodem spuscal
v prepir, marve¢ le kratko hofem omeniti mnogovrst-
nih pomot, ki smo jih od njega ravnokar slifali. Prvi
stavek se tiCe slovenskega jezika. On poznd le ,,vin-
digki* jezik ; kajti slovenski jezik mu je le nova
iznajdba. ObZalujem govornika, da se je popolno ne-
veden spustil v govor. Gotovo bi o novej iznajdbi slo-
venskega jezika ne bil govoril, ako bi mu bilo le ne-
koliko znano, da so Ze v 16. stoletji, zatoraj pred vec
nego 300 leti na svitlo prisle bukve z naslovom: ,,Biblia,
to je sv. pismo novega i starega testamenta prestav-
ljeno na slovenski jezik od Jurija Dalmatina®. To
je bilo okoli 1504. leta. Pa e druzih dokazov iz
¢asa Trubarja i druzih bi mu lahko navedel, ki
pri¢ajo, da beseda ,,slovenski je tako stara kot nas
jezik sam.

Gospod predgovornik je dalje trdil, da je na¥ je-
zik, jezik slovenski, kakor se sedaj govori, e le v
novejsem &asu izumljen bil. Gospodu predgovorniku
ne morem tega za zeld vzeti, ker je v tej zadevi ne-
veden; kajti nihfe ne tirja od njega, da bi se on
slovenskega jezika uditi moral; po pravici pa moremo
mi tirjati to, da on moléi o reci, katere prav
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ni¢ ne pozna. Slovenski jezik ima zgodovinsko iz-
obraZenje kakor nemski, kajti nemski jezik, ki se dan-
danes govori, ni ve¢ oni, ki se je pred 80 ali 90 leti
govoril. Gospodom, katerim je ta ref tako smedna,
morem povedati, da na priliko nasa blaga cesarica Marija
Terezija je v nekej tako$nej nemdcini izdajala ukaze i
pisala pisma, ki ni ved nemski jezik danadnjega dne.
Da! tako je, i ravno tako je z nasSim slovenskim jezi-
kom. Tudi na8 slovenski jezik ima zgodovinsk razvoj;
vendar ne le slovnica, temud slovenski jezik gledé
na obilnost besed, kakor se dandanes govori, se ne
lo¢i dosti od onega iz 16. stoletja, i oni, kateri so
ravno nada stara slovenska pisma 16. stoletja brali,
bodo vedeli, da se jezik sploh ni toliko prenaredil, da
bi se moglo govoriti o novej iznajdbi danasnjega slo-
venskega jezika. LaZ je tedaj trditi, da je na$slovenski
jezik novo izumljen jezik, laz je pa tudi trditi,
da slovenski ndrod ne ume tega jezika; le nekoliko
je v tem resnice, namreé toliko, kolikor je je tudi v
tej zadevi pri nemfkem ndrodu. Prosim vas, gospdda
moja, dajte Stajerskemu ali koroSkemu nemS$kemu
kmetu v roke nem&ki drZavni zakonik, dajte mu ga
prebrati, i potem ga prafajte, koliko tega ume?
Da, gospbda moja, jaz Se celé trdim, da se nahaja
mnogo nemgkih uradnih, vzlasti sodniskih odlokov, ka-
terih tudi marsikateri izobraZen Nemec ne ume. Nam
advokatom pridejo od sodnij odloki taki v roke, da
prebravii jih sami sebe praSamo, kaj holejo redi.
Sicer pa ni po vse resnica, da je slovenskemu
nirodu slovenski jezik neumljiv, &e tudi je res, da
vsak vsega ne razume. V dokaz tega se na ni¢ dru-
zega ne sklicujem, kakor na neko drultvo v Celoveu,
katero izdaje dobre ljudske knjige v slovenskem jeziku.
Vse te ljudske knjige so pisane v vaej ,,novo izum-
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ljenej* slovens$éini; vse te knjige, katere obsezajo vsako
leto 80 do 100 tiskanih pol i se med ude razdelujejo
vsako leto, iali veste, gospoda moja, koliko Steje udov
to drustvo danes med majhnim slovenskim narodom?
18.000 udov, kateri bukve tega dru$tva v 80—100
tiskanih polah dobivajo, ber6é i razposojujejo drugim,
kateri nimajo pomodkov, da bi druftvu pristopili
kot udje.

Gospod predgovornik je dalje rekel, da ustanov-
niku vseuciliSéa graskega pred 300 leti se gotovo Se
sanjalo ni, da bi se kdaj ti kaj ucilo v slovenskem
jeziku. Pritrdim temu, gospoda moja, a tudi o tem se
mu ni sanjalo, da se bode udilo v nemSkem jeziku,
kajti takrat se je ucilo v latinskem jeziku, i to je
bilo prav obema nirodoma, ki sta na Stajarskem pre-
bivala, Nemcem kakor Slovencem. V tem oziru tedaj
g. predgovornik ni resnice govoril.

Gospod predgovornik je tudi govoril o ,,sloven-
skem kraljestvu. On sicer izraza ,kraljestvo‘ ni rabil,
rabil ga pa je vzadnjej debati nek drug poslanec Sta-
jarski. Tako preobratanje. besede ,kraljestvo’ pelje
olividno k sumljivi zmoti. O slovenskem ,kralje-
stvu* se ni nikdar i nikjer govorilo. Mnogovrstni
sklepi v ved kot 12 taborih zahtevajo le to, da slo-
venski ndrod Zeli na ustavnej poti zdruZen biti v eno
administrativno celoto. To je Zelja, katero izreéi slo-
venski narod pravico ima, — katera je popolnoma
lojalna, ker vsi mi Slovﬁﬁci prebivamo v avstrijskem
cesarstvu, i ker, ¢e to Zeljo izrekujemo, se ne vzdi-
gujemo zoper drZavo. Da se take Zelje dandanes mno-
Zijo, se ne smemo Cuditi, vzlasti ¢e Se sli¥imo take
misli, kakor smo jih sliSali danes iz ust nekega za-
stopnika deZelnega zhora S3tajarskega. Ne nam naj
se pripisuje, da hotemo juzni del Stajarskega na-se
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potegniti, marve¢ pomisli naj se, da tajarskega Slo-
venca odbija nemdki Stajarec s tem, da mu ne privoséi
popolnoma nédrodnih pravic.

Gospdda moja ! ostajami zdaj le Se kone¢no opazko
gospoda predgovornika ob kratkem pojasniti. On je
rekel, da teoretitno pripoznava mojo resolucijo, da pa
vendar ne vidi, kako bi se prakti¢no (dejansko) iz-
peljala. Evo, gospéda moja! (k levici obrnjen) Ce ste
z gospodom predgovornikom svoje (leve) strani so-
glasni, da priznavate, da je moj predlog teoreti¢no velja-
ven, dajte vladi skrbeti za dejansko izpeljavo. Po-
kazalo se bode, ali se di dejansko izpeljati ali ne;
skuSnja bode udila. Porok sem vam, da se di dejansko
izpeljati.*

Pri shodu avstrijskih domoljuboy na Dunaji
15. julija 1871. 1. govoril je dr. Costa fo-le:

,.Pred vsem, slavna gospdda, oprostite, da jaz, ki
sem Vam skoraj vsem tuj i osebno neznan, se pre-
drznem besedo poprijeti v ta namen, da podpiram
predlagano resolucijo. Moje imé Vam vendar gotovo
ni neznano, kajti 10 let se Ze Casniki trudijo, da me
razgladajo v najSirnejdih krogih kolikor toliko, za kar
sem jim jako hvaleZen. Prositi Vas pa vendar-le
moram, da me po teh porodilih ¢asnikarskih ne sodite,
ampak da, ako holete mene i moj znacaj poznati,
blagovolite to izvedeti po drugih bolj €istih virih. Da
pa jaz Slovan tukaj med Vami najved Nemci po-
primem besedo, to, ménim, ne potrebuje nobenega
zagovora, ker pri shodu avstrijskih domoljubov razlika
plemenska ne more biti merodajna.

Prehajaje na predmet zborovanja dovohte mi,
slavna gospdda, da pred vsem govorim v oble o
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shodu avstrijskih domoljubov, potem pa o
posameznih to¢kah programa.

Vas se je danes na stotine seflo, da odloéno
izrazite svoj avstrijski patrijotizem i da ustanovite
geslo, katero hodete na svojo zastavo napisati. I de
bi Vas tudi le deset zbranih bilo, bilo bi to vendar
plodovito i znamenito dejanje, ker se ono opira na
vzviSeno 1 pravo misel, i ker morete prepri¢ani biti,
da Vi vsi v vseh deZelah avstrijskih enakomisleéih
moé# na milijone Stejete.

Kot avstrijski patrijoti (domoljubi) moramo se
na dufevni boj pripraviti; ako pa hoéemo boriti se z
vspehom, treba, da sovraznike svoje poznamo. Dovolite
mi tedaj, slavna gospoda, da Vam tri teh sovraZni-
kov avstrijskega patrijotizma navedem.

Prvi sovraZznik zalega najnovejiega Casa je pru-
sizem, ki se kakor kuga §iri. On se je sicer do
sedaj le v majhnem, a Zalibog, glasodavnem krogu
enako kuZnej bolezni straSno razSiril i veliko $kodo
napravil. Kdo bi bil kedaj mislil, da bi bilo mogode,
da avstrijsk poslanec si upa, kakor je baron Weichs
storil, pri slovesnem vhodu nemskega cara v Berolin
njega pozdravljati kot pokrovitelja Nemcem? I tako
predrznost Casopisi Se razgladajo brez najmanjfe graje
ali zavradanja. Predstavite si nasproti le krik i vik
teh Casopisov, ako bi bil kak italijansk grof, ki je
avstrijsk podloZnik, enake besede kralju Viktorju
Emanvelu pri njegovem vhodu ¥ Rim govoril! Spom-
nite se le natoleevanjioskrumb, ki so jih tako zvani
,,Moskau-Pilger morali prenasati, ki ni¢ druzega
niso storili kakor to, da so znanstveno razstavo v
Moskvi obiskali. Ta pohod se je kot izdajstvo deZelno
krstil; ali bi po tem takem se ne moralo dejanje ba-
rona Weichs-a imenovati velika izdaja drZavna, ki
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sicer ni taka, da bi drZavni pravdnik bil prisiljen
vmes stopiti, vendar pa taka, da vsak avstrijsk pa-
trijot jo mora obsoditi.

Na§ drugi sovraznik so sedanje tako zvane
svobodne ali liberalne ideje. A prosim, da
me ne razumete napak. Prava svoboda ni na$
sovraznik, kajti ona je posameznemu c&loveku kakor
tudi celim narodom tako potrebna, kakor ribi voda i
zrak pticu. A dana&nji liberalizem ni svoboda; on
je temvet le silstvo. Liberalei stvarjajo ali popolnoma
nezrela, ali morehiti teoreti¢no prava nalela; ali oni
ne preiskavajo: so-li ta nadela dejansko tudi izpe-
ljiva, ali so na$im razmeram i potrebam primerna.
I tako se ta nadela brez vsega premisleka za velne
resnice proglagajo, nidrodom proti njihovej volji vrivajo,
i obsodi se vsak, ki se predrzne drugade misliti. To
pa ni svoboda; to je nadsilstvo najhujdega i najgrjega
absolutizma. Tako se vtegne pripetiti, da se rodovini
najvaZnejSe pravo odtegne, da svobodno doloduje o
odgojevanji otrok i da se jej sili %ola, katera vtegne
razzaliti njena najsvetejSa Cuvstva. Nasledek tacega
postopanja pa je, da zastopniki prave svobode sami
se protivijo tem samovoljnim ukazom liberalizma.

Na§ tretji sovraznik poslednji¢ je laZ Ona
pogostoma nadvladuje nale drZavne i drultvene raz-
mere. LaZ posebno v ¢asnikarstvu mnogo zla (hudega)
u¢ini. I vendar-le more ¢asnikarstvo svoj vzviSeni po-
klic, da vodi, izobraZuje i odgojiva nirod, na jedinej poti
resnice dosedi.

Vse to, kar imenujemo vrtoglavost, tako n. pr.
nekatera tako zvana nirodna gospodarska podvzetja,
ni druzega nego oblika laZi. Ne preide dan, da ne
bi jednega ali druzega teh vrtoglavih sleparjev sodnija
zasatila, — danes jednega, ki se dela za francoskega
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grofa, jutri zopet druzega, kise dela za mehikanskega
polkovnika. A vsak slepar se ne zasaci.

LaZ pa je tem nevarneja, ¢im bolj se v plasé
resnice zavija. Dovolite mi, slavna gospoda, da samo
jeden primer ti navedem. Kdor je bil prica gospodske
zbornice drZavnega zbora pri letoinjej obravnavi pro-
raduna, lahko se je preprical, da je ministerstvo Hohen-
wartovo ondi zmagonosno bilo. Drugo jutro pa so
kolovodje mnozih ¢asnikov vse tako popisovali, kakor
da je ministersvo bilo pobito. To grdo laZ je potem
¢italo tiso¢ i tisoé ljudi i mnogo njih je verovalo,
kar so lagali ¢asniki.

Zoper te svoje sovraZnike moramo se bojevati:
i sicer zoper prusizem z resni¢nim i iskrenim pa-
trijotizmom, — zoper tako zvani liberalizem pa s
pravo svobodo i onimi naceli, ki so vzdrZevala
Avstrijo veliko i mogo¢no, ki so potrebam &asa pri-
merna i ki morejo vse narode srefne i zadovoljne
narediti, — zoper laZ pa s prosto i poSteno mosko
besedo resnice.

Naj spregovorim zdaj Se nekoliko besed v pod-
poro predlagane resolucije.

Prva totka ne potrebuje nobenega zagovora. Pa-
trijotom avstrijskim je sveta dolZnost, da se potezamo
za jedinstvo, blagostanje i mo& driave, i da
to kot cilj svojih Zeljiprizadev javno izrekamo. Tudi
drugi predlog resolucije, ki notranji mir kot po-
goj blagostanja i modi drZavne proglasa, je jasen i
neovrzen. Kakor posamezni Clovek duSevnega pokoja,
to je, notranjega mirt potrebuje, ako hode dosefikaj
velicega i znamenitega, isto tako je tudi drZavam i
deelam zadovoljnost drZavljanov poglaviten predpogoj
njihovega blagostanja i moci, da morejo spostovanje
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si pridobiti od protivnikov, i ¢e drugade ne, si ga
tudi priboriti.

Ne tako lahko pa se zagovarja tretji predlog,
ki svetuje, naj bi se knadelom oktoberske diplome
vradalo. Tukaj sem prisiljen, na kratko v pretekle &ase
se ozreti. Znana i ob¢e priznana stvar je, da avstrijska
drzava iz ve kraljestev i deZél obstoji, katere so 3e
dandanes v nekem obziru samostojne i katere %e ne-
koliko samouprave imajo. To je nedavno znamenit
nasprotnik federalizma v gospodskej hi§i sam priznal,
kajti on je februarsko ustavo federalisti¢no
imenoval. Ce bi to bilo resnitno, ne bi se ves boj
med centralisti i federalisti okoli nadel, ampak le o
vecej ali manjsej samoupravi sukal, potem bi se pa tudi
posilno nasprotovanje proti federalizmu nikakor opra-
viteno ne kazalo. Samostojnost kraljestev i deZel je
do leta 1848. ne samo v drZavnopravnem obziru, temud
tudi dejansko obstajala. Oblika ustave posameznih
dezel bila je ravno tako razli¢na, kakor je bila i ostala
razli¢na administracija i pa postavodajstvo navzlic ved-
kratnim posku$njam s centralizacijo. NajZivejsi izraz
samostojnosti razlitnih deZel je bilo prave davke
dovoljevati. To pravo je sicer sfasoma samo for-
maliteta postala, a v pravnem obziru se je vendar-le
neovrino vzdrievalo. Prvo poskudnjo z ob¢no i de-
jansko centralizacijo je storil Bach z absolutiz-
m om. Da je ta poskusnja po svojej ideji bila velikanska,
ne more nihée tajiti. Pa tudi ni duda, ako se drZavnik,
ki ima vso drzavno mod¢ v roci, omamiti di ter skusa
to mo¢ uporabiti, da naredi iz tako velike i razliéne
drzave kakor je Avstrija, jednoli¢no drzavo, i se po-
trudi drZavi vse prednosti jednoli¢nosti zagotoviti, ki
se jej ne morejo odreti. Akoravno je bila ta poskusnja
na dulevnej poti s silo, i brez vsega nasprotovanja

i




%@3&,:

— 105 —

zadeta i nadaljevana, vendar-le se je popolnoma po-
kazila. Driava avstrijska je prisla na mejo pogube.
Sedaj Se le se je potreba spoznala, da se drZavno
krmilo mora na drugo pot kreniti, i fo spoznanje
rodilo je oktobersko diplome. Ta diploma je bila
povsod z velikimi nadejami i z veliko radostjo sprejeta.
Sklicevaje se na pragmatiéno sankcijo se je iz jedne
strani drZavi vse pridrZalo, kar jej je potrebno,
da obdrzi svoj mogocen polozaj, iz druge strani pa
se je deZelam zopet povrnila samostojnost i javno
priznala. Ako bi se bilo to nadelo neoskrunjeno iz-
peljavalo, marsikatero grenko i Zalostno skaSnjo zad-
njih desetih let bi si bili Iahko prihranili. — Namesti
tega se je napravila druga poskusnja s centra-
lizacijo i sicer v obliki ustavne ednotne drZave
(februarska ustava). A tudi ta skudnja ni se
sponesla ugodno. Ker je drZava vsled tega v drugié
do8la do roba pogube, spoznala se je potreba, da se
mora vsaj deZelam ogerske krone povrniti njih staro
pravo. Danes pa za to gré, da se vsem kronovinam
i dezelam ona samostojnost vrne, katero so od
starodavnih Gasov imele. Ne bojte se za drZavo! Kar
je potrebno za mogocni njen poloZaj, to bode vsaka
dezela gotovo drage volje drZavi prepustila. A vsa
druga mo¢ bode drZavo prosinila, ako ona svoje dele
ne samo mehaniéno zjedini, ampak temved zado-
voljne i samostojne deZele v organizem zdravega Zivota
sloZi. Danes ne stojimo ve¢ kraj pogube. S hladno-
krynim prevdarjenjem moremo dela se lotiti i uredbe
napraviti, katere se skladajo z zgodovino naSe drZave
i katere so pripravne, da nas sloZne i mo¢ne naredé,
ako dravi preti kaka nevarnost.

Primerno zgodovinskemu poloZaju posameznih
dezel izreka Cetrta tofka resolucije, da je poraz-
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umljenje krone (cesarja) s posameznimi
deZelnimi zbori jedina pot, ki pelje k temu cilju.
Ta izrek pa je treba tako razumeti, da s tem nikakor
ni oblika Ze izraZena, kako naj hode prehod iz nagih
sedanjih razmer v nove uredbe, ki se imajo Se le
stvariti. Po mojem mnenji so sostavitelji resolucije
jake pametno ravnali, da o tej stvari kar ni¢ niso
opomnili, kajti ta stvar zavisi od razliénih predpogojev
i od okolnosti, ki jih e le vsak trenutek za-se rodi.

Poslednja tofka resolucije povdarja posebno
to, da se morajo delegacije okrepiti, i tirja njih
neposrednjo volitev po deZelnih zborih. Ako se tudi
uredba delegacij ne more priznati za dovrSeno stvar,
vendar ima veliko pomembo, kajti po delegacijah se
je prvikrat na postavnem potu realna unija med
Ogersko i drugimi kraljestvi i deZelami pripoznala.
Neposrednja volitev po deZelnih zborih samih ne
bi veliko spremenila v dosedanjem ravnanji, ker na-
%ih delegacij ne voli drZavni zbor, ampak le drZavni
poslanci jedne i druge deZele, i sicer v skupinah,
ki so tudi zato od deZelnih zborov pooblaifeni. To
pravo se dakle prav lahko i brez zapreke prenese na
pooblastitelje, to je, na deZelne zbore.

S tem sem vse todke resolucije na kratko opisal.
Sprejem te resolucije bode gotovo znamenit i mero-
dajen za bodo¢nost nafo. V vseh deZelah bode ta reso-
lucija odmevala i potem odtod tem silneje odjekala.

Koncaje priporofam zatorej sprejem vseh tofek
resolucije.* :

V osmej seji de¥elnega zbora kranjskega 1873. L. govoril
je dr. Costa o ustanovitvi zaloZnice za izdavanje slo-
venskih %olskih knjig tako-le:
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»Meni se zdi jako nedosledno, da nimoj gospod
predgovornik predloga tako stavil: Cez denadnje pred-
loge deZelnega odbora oziroma finanénega odseka naj
se prestopi na dnevni red. Gotovo je, da bi deZelni
odbor oziroma finanéni odsek ne bil nasvetoval, naj se
ustanovi tak zaklad za izdajo slovenskih Solskih knjig,
ako bi ne mislil na druge knjige kakor tiste, katere so
potrebne za strokovne #ole. Ce je deZelni zbor sklenil
ustanoviti take Sole za kmetijstvo, sadjerejo i. t. d.,
mora dosledno skrbeti tudi za potrebne knjige; to je
jasno, to je naravno. Zato pani treba posebnega sklepa
dezelnega zbora. Dobro je zatorej gospod predgovornik
omenil, da glavni namen tega zaklada za izdajanje
slovenskih Solskih knjig niso strokovne Sole, tem-
ve¢ so ravno srednje Sole, naSe gimnazije, realke i
me$éanske Sole. Zaradi tega pa tudi mislim, naj vsak
zoper vso postavo glasuje, kdor ni za ta vaZen del te
postave.

Kaj nas je napotilo, da smo ta predlog spravili
v deZelni zbor? Napotile so nas zdanje razmere nagih
srednjih Sol. Upanje, katero smo imeli pod minister-
stvom Hohenwartovim, da se bode tudi naSa Solska
stvar na bolje obrnila, upanje, da se bode res nekaj
v narodnem smislu zgodilo, to upanje je popolnoma
propadlo. Ne samo, da se je vse nazaj vzelo, kar je
ministerstvo Hohenwartovo i lahko vefem tudi po-
prej$nji minister uka, ki je sedaj zopet minister, sam
dovolil, kajti znano je, da je ravno gospod Stremayr
ukazal, naj bode spodnja gimnazija v Kranji popol-
noma slovenska.

Hohenwartovo ministerstvo je e mnogo druzega
dodalo i izreklo, naj se vpeljd na kranjskih srednjih
folah utrakvizem. Vse to je zdaj odstranjeno. Na realki

v Ljubljani se ne sme ve¢ sliSati slovenska beseda i
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tudi na naSej gimnaziji je ta stvar jako slabo prena-
rejena. Ostali so namre¢ nekateri predmeti s sloven-
skim uénim jezikom, a to je popolnoma napadno ured-

jeno, tako, da se res kakor nalas¢ dela, da se dovéde .

cela stvar ,ad absurdum®. Na primer se je imelo
do zdaj zgodovina i zemljepisje v slovenskem jeziku
prednafati i zdaj je izrefeno v ministerskem ukazu,
naj bode slovenski jezik za aritmetiko uéni jezik. Vsak
mora reci, da je to ravno narobe. Tedaj ne samo pri
nas, kjer se vlada $ene upa popolnoma germanizovati,
vidimo, kaj je upati od sedanje vlade v folskih za-
devah, Se bolj vidimo to, &e gledamo v take deZele,
kjer slovenska ndrodnost nima prav nobene izdatne
podpore i kjer je tudi v deZelnem zboru glas sloven-
skih zastopnikov preslab, da bi premagal. Poglejmo
na Stajersko. Na Stajerskem se je letos po vladinem
predlogu sklenilo, da se ima na realkah uditi fran-
coski, angleski jezik i Bog vé kaj Se, samo domaci
slovenski jezik se ne sme uéiti. Pa se tudi ne more
uciti zaradi tega, ker so udenci z drugimi predmeti

tako obloZeni, da jim ne ostane Casa izuliti se v

méterinem jeziku. To je tisto, kar nam Zuga, da se
bode tudi na Kranjskem vpeljalo i tem namenom se
moramo dejansko protistavljati i dejansko tista sred-
stva dovoliti, katera so potrebna, da se slovenski jezik
ohrani v srednjih $olah. Kako treba nam je tega, kaZe
primerljej iz deZelnega Solskega sveta.

Prigla sta dva pisatelja slovenska, oba profesorja,
jako izurjena ne samo v svojih strokah, ampak tudi

v slovenskem jeziku, i predlagal je eden fizikalitno

zemljepisje i drugi aritmetiko za prvi razred gimnazije.
Ona sta bila Ze ve& nego pred pol letom prosila, naj
deZelni Solski svet predlaga te knjige ministerstvu za
primerno podporo, kakor je ministerstvo poprej v drugih

.
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primerljejih tudi tako podporo dajalo. Dotiéni poro-
Cevalec je to stvar odlozil, kolikor mu je bilo mogoce
i po Zestih mescih pride s svojim predlogom ter
predlaga: Fizikalicno zemljepisje dozdaj ni predmet
nauka v gimnazijah; zatoraj ta knjiga ni za podporo i

. naj se pisatelju nazaj vrne. Druga knjiga je aritmetika,

izdelana po Solskej knjigi, katero je ministerstvo potrdilo
za I. razred gimnazije i sicer po najnovejdej izdaji
aritmetike dr. Franca viteza Moc¢nika. Referent zoper
prestavo ni mogel niti najmanjSe ugovarjati, vendar je
predlagal, naj se tudi ta knjiga ne priporoCa za pod-
poro, akoravno je ministerstvo v zadnjem definitivnem
ukazu izreklo: ,Nur in dem Falle, als vollkommen
geeignete Lehr- und Uebungsbiicher fiir den Unterricht
aus der Mathematik in der I und aus dem Latein in
der III. Klasse mittelst der slovenischen Sprache her-
gestellt und approbirt werden sollten, kann die Frage
in Erwigung gezogen werden, ob der Gebrauch der
erwihnten Sprache auch auf diese beiden Lehrficher
in der bezeichneten Klasse ausgedehnt werden soll.*
Ministerstvo je s tem reklo: Ce pride primerna knjiga,
se more potem govoriti o tem, ali naj se aritmetika
v I razredu slovensko razlaga. Vendar predlaga refe-
rent, ¢ k. deZelni Solski nadzornik, da se te knjige
ne nasvetujete za podporo samo zaradi tega, da mini-
sterstvo ne mora naroditi, naj se slovenski jezik upelje
za aritmetiko. Se vé, da sta oba predloga padla po
velini glasov v deZelnem Solskem svetu i da se je
ministerstvu nasvetovala podpora za obe knjigi. Ali tak

predlog se je vendar stavil v naSej deZeli, tak predlog,

ki popolnoma nasprotuje najnovejsej dolobi sedanjega
ministerstva. Treba je zatorej boriti se za to, da ostane
tudi slovenski jezik uéni jezik i to nas je napotilo,
ta predlog staviti i, ¢e ta pade, naj pade vsa pred-
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loga. Za strokovnjaske Sole bodemo Ze potrebna ¥olska
sredstva brez te dovolili, vaZno je, da se na to ozre
slavni deZelni zbor.

Gospod D. je pa mnogo ugovarjal temu predlogu.
Prvi¢ pravi, da dvomi, da se bode kedaj upeljal slo-
venski jezik v nafe srednje Sole; on pravi, vse to,
kar smo poskuSali do zdaj, je pokazalo, da sploh ni
mogote slovenski jezik imeti v naSih Solah. Temu
nasproti refem, da slovenski jezik je Ze zdaj uéni
jezik za muekatere predmete na Kranjskih gimnazijah,
zatoraj ni dvombe, da se bode upeljal; saj je Ze upe-
ljan, le obvarovati ga je treba, da se ne hode zopet
postavil pred duri. Gospod D. se posebno sklicuje, da
je ministerstvo Ze leta 1871. od realne gimmnazije v
Kranji dobilo o utrakvizmu razsvetljenje ,,in sehr be-
herzigenswerther Weise, i on pravi, da je ta, ki je
tako govoril, vendar strokovnjak, kateremu moramo
verjeti., Tako dolgo, dokler bodo moZje strokovnjaki,
kateri ne poznajo stvari, ki ne morejo govoriti v slo-
venskem jeziku ne besedice, tako dolgo, dokler bodo taki
moZje porodali, tako dolgo, dokler se bode sklicavalo na
take strokovnjake, smo obsojeni. Da ni treba ve¢ go-

voriti v slovenskem jeziku, reklo se bode zmerom:

,.Die einzige Seligkeit liegt in der deutschen Sprache!*

Ce je ministerstvo pritrdilo temu, kar je ta stro-
kovnjak, ki ni zmoZen slovenskega jezika, povedal,
ge enkrat reem, da se temu tudi ni Cuditi. Imel
bodem priloZnost se bolj natanko pozneje Se izraziti.
Ce je ministerstvo tistih misli, kakor jih je izrekel
gospod D., potem ni dvomiti, da bode ministerstvo
skrbno iskalo i nabralo vse i povsod, kar bi moglo
biti zoper podutevanje v slovenskem jeziku na sred-
njih Zolah.
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Gospod D. pravi, da so strokovnjaki obsodili
utrakvizem. Temu redem, da to ni istina. Nekaj stro-
kovnjakov se je izreklo zoper, nekaj pa tudi za
utrakvizem. Moram refi, da ne previdim, zakaj bi
ne bilo mogofe v osmih letih gimnazijalnega ali real-
nega Solstva se popolnoma nauéiti dvojnega jezika,
tako popolnoma namred, da ufenec stopi iz gimnazije
ali realke zmoZen ne samo slovenskega, ampak tudi
nem$kega jezika. To pa je mogoce izpeljati le tisti-
krat, ako se udijo nekateri predmeti v nemskem i
drugi v slovenskem jeziku, kakor je nameravalo Ho-
henwartovo ministerstvo.

Ce pridejo decki v prvo %olo gimnazije brez
znanja nemdkega jezika, se tam mnogo predmetov slo-
venski u¢i i tako, Cem dalj5i se pomiCe v ulenji,
tem bolj se zlajSuje slovenski kot uéni jezik, ter se
tam ve¢ predmetov prednada v nem3kem jeziku. To
je popolnoma mogoce i ¢e pride kak strokovnjak, ter
rete, da to ne gre, mu odgovorim, da sem tudi jaz
strokovnjak v takih refeh. Ne samo profesorji so
strokovnjaki. Zakaj bi ne bil ¢lovek, ki je toliko v
Sole hodil kakor jaz, tudi strokovnjak v Zolskih za-
devah. Jaz sem Ze 1854. 1. dobil ponudbo od mini-
sterstva, da bi bil Sel za profesorja na univerzo
Krakovsko, i bi bil zatoraj Ze 20 let profesor, ako bi
bil ponudbo sprejel. Tistikrat sem imel vse potrebne
priprave za tako profesuro, zdaj pa bi prifel kak
gimnazijalni profesor, ki se je Se le zadnja leta izudil,
kot strokovnjak ibi mi rekel: Ti od tega ni¢ ne ves!
To je tista napa¢nost, na katero se vedno sklicuje,
da se misli, le gimnazijalni profesor je strokovnjak i
mi vsi drugi niCesar ne vemo!

Gospod D. je tudi rekel, da se sliiiz Ogerskega
i Hrvagkega mnogo toZeb i da se je na univerzi v
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Gradei vpraganje stavilo, ali ne bi dobro bilo hrvagkim
i ogerskim ufencem zabraniti, da ne smejo stopiti na
graSko univerzo. Da se je to vprasanje stavilo, ne
dvomim, ker imim tiko prepricanje, da je marsikateri
profesor v Gradei tako vnet za nemsko idejo, da ga
groza popade, ako slisi kaj slovanskega ali ogerskega.
Konstatovati pa moram tukaj, da sedanje hrvaske gim-
nazije so za-jako dobre znane i gotovo prav ni¢ sla-
beje, nego nafe, i da se morda marsikateri na hrvaskej
gimnaziji ve¢ naudi, kakor pri nas, ker uCenec slisi
prednafanje v svojem méaterinem jeziku, kateri bolj
gre do srca i do uma, kakor tuj jezik.

Kar je pa gospod D. rekel, kakor da bi morale
biti vse srednje Sole v Avstriji take, da se poduk le
v nem&kem jeziku daje, je to zahteva, katera ne samo
¢lenu 19. drZavne osnovne postave nasprotuje, temved
tudi sedanjim Solskim ukazom. Ali nimamo v Avstriji
poljskih, rutenskih, Ceskih i lagkih Sol? Ali misli
gospod D., da se bodo vse te Sole danes odpravile
zaradi tega, ker on to potrebno spozna za ,Reichs-
idee*? I on to pravnapadno imenuje ,,Oesterreichische
Reichsidee® ? Avstrijska drZzavna ideja ni ta, da bi
se ndrodi ponemdevali, temvef avstrijska drZavna
ideja je ta, naj bode praviéna vsem ndrodom kakor
to ¢len 19. nasih drZavnih osnovnih postay doloCuje.
Naj se upelje geslo cesarja Franca I., kakor je napi-
sano na dunajskih dvorskih vratih: ,Justicia regnorum
fundamentum*! Ce pa hodemo nirode prisiliti, ¢e jih
hotemo v nemgki ndrod prestvariti, potem ne bode
vet ,justicia® veljala. Mine poznamo driavnega jezika.
Presvitli cesar sam govori s tistim, ki préd-enj pride,
v njegovem jeziku: z Ogrom ogersko, s Hrvatom hrva-
ko, z drugim zopet cesko ali poljsko. Sklicujem se
tukaj tudi na drZavni zakonik, kateri izhaja v vseh
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Jjezikih drzave; sklicujem se tudi na to, da, Geravno
Jje v dunajskem parlamentu poglavitni jezik nemgki,
je vendar $e vsakemu poslancu na voljo dano, tako
govoriti, kakor mu jezik tefe i mu srce bije.

Druga ovira, katere je gospod D. omenil, je, da
nam manjka uciteljev. To je istina; ali to se ne godi
samo nam tako, temved vsem narodom v Avstriji, i,
¢e pregledujemo razpise sluzeb, hodemo videli, koliko
sluZeb je praznih ne samo za srednje. temved ravno
tako za ljudske fole. Tudi ta tozba, da imamo pre-
malo uditeljev, ni ni¢ druzega, nego stara tozba, katero
izrekujejo tudi druge dezele. Po sto i sto uditeljskih
sluzeb je izpraznjenih na Ceskem, kjer ne morejo
dobiti uéiteljev: i ravno take manjka materijala uéi-
teljev tudi v spodnjej i zgornjej Avstriji. To pa tudi
ne more drugace biti, kjer se je toliko novih Sol
ustanovilo.

Gospod D. je tudi rekel, da 10.000 gold. bode
premalo za tak Solski zaklad. Da, temu moram pri-
trditi, i raj&i bi ustanovili zaklad z vedjimi denarji,
ali mi se moramo ravno ozirati na revicino nase
dezele i zaradi tega ne moremo ved nasvetovati nego
10.000 gold. Ni se nam bati tega, da biv prihodnjej
sesiji zopet novo svoto dovolili, ker bodemo skusalis
tem zadostiti vsaj najpotrebniSim zahtevam sedanjega
¢asa. Da ne bodemo veliki besednik iz slovenskega
v latinsko, ali iz grikega v slovensko v natis dali,
to je istina. To ni mogoce i tudi ne bode nobeden
zahteval od nas, ker nam je mnogo bolj potrebna
kaka druga stvar. Nam je potreba ucnih i Solskih
knjig ne samo, da se nasa mladez loZe uci, da holj
razume, Cesar se uti, temve¢ zaradi tega, ker se v vi-
gjih realkah i gimnazijah nasi mladenéi izrejujejo v
vseh stvareh potrebnih za prakti¢no Zivljenje. Ako se
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v Solah ne naudijo slovenskih tehni¢nih i strokovnja-
$kih izrazov, kako jim bode mogode, v svojem Gasu
na Slovenskem sluZiti za advokata, zdravnika, sodnika,
uradnika i. t. d.? Potem se zgodi, kakor dandanes, da
brez popolnega znanja slovenskega jezika prevzamejo
take sluzbe, v katerih imajo obcéevati s slovenskim
ljudstvom.

Res je pa, da se je teZko nadejati, da bodemo
dosti pisateljev nadli i to tem manj, ker je financni
odsek predlog deZelnega odbora nekoliko skréil. Ali
o tem bodem pozneje govoril pri 5. tocki teh pred-
logov i tudi tam svoj predlog stavil.

Zdaj ho¢em le konstatirati, da je gospod D.sam
rekel, da je treba ucliteljem neko nagrado dati; kajti
noben ucditelj se ne bode samo zaradi Casti na lite-
rarno polje podal, ampak le, ¢e bode tudi materijal-
nega dobicka pricakovati smel. Gospod D. je to sam
konstatiral, da bode teZko slovenskih rokopisov dobiti,
¢e pisateljem nobene nagrade ne bodemo privolili.

Dolgo i obgirno je govoril gospod D. o tem, ko-
liko se Solskih knjig piSe, kako pridejo vsako leto
ali skoraj vsakega pol leta nove knjige na dan i kako
so obteZeni stari$i nadih ucencev ravno s to nadlogo;
ali strokovnjaki, ki se ,,par excéllence* strokovnjake
imenujejo, niso s tem ni¢ zadovoljni. Jaz sem z mno-
gimi govoril i vsi so pripoznali veliko nepotrebno
nadlogo, i so rekli, da je to velika ovira za naSe
%ole. Ce mora udenec vsak semesier 20 gold. samo
za nove udne knjige dati i dostikrat dati ne zaradi
tega, da so boljie, ampak zaradi tega, ker jih je nje-
gov ucitelj spisal i, ¢e jih drugo leto, ko dobi zopet
novega ucitelja, mora v kot vredi, je to gotovo velika
nadloga i sitnost i sicer nepotrebna sitnost. Res je,
da znanstva napredujejo, ali tako nikakor ne napre-




— 115 —

dujejo, da bi bilo treba vsakega pol leta Solske knjige
prenarejati. Sklicujem se na besede mnogih strokov-
njakov, ki so filologije profesorji na srednjih Solah i
ki so izre¢no rekli, da tista Solska knjiga, katero smo
Se mi imeli kot latinsko i griko berilo, tako imeno-
vana ,,Chrestomatija‘, bi ravno tako dobra hila i
morda $e boljSa, kakor da so utenci sedaj primorani,
v vsakem razredu klasike nakupovati, tri ali Stiri
strani v enem polletu brati i jih potem zopet v kot
deti. Tedaj tudi to ni istina, da je potrebno, da se
vpeljejo nove knjige: marveé je najbolj Skodljivo, da
se vpeljujejo Solske knjige iz Nemdije, posebno e so
knjige zgodovinskega i zemljepisnega zadrZaja i Ce se
taki zemljevidi v Solah rabijo, na katerih je Avstrija
kot del vélike Nemcije narisana. Tako na primer
je kranjski deZelni Solski svet prisiljen bil, enkrat
take zemljevide, ki so se vlezli v naSo deZelo, precej
preklicati.

Kar Jesenkovo knjigo zadeva, o katerej je gospod
D. rekel, da jo je ministerstvo potrdiloida je pozneje
aprobativ revociralo, moram re¢i, da meni o tem nié¢
znanega ni. Mislim, da je kaka pomota v tem, da je
Jesenkov .,0béni zemljepis® privoljen hil za Solski nauk
v gimnazijah i realkah, pa da je prisel pozneje od
ministerstva daljni ukaz, kateri veli, da se zemljepisje
nima v slovenskem, ampak v nemskem jeziku pred-
nafati. Se vé da, ¢e se to godi, potem je knjiga fak-
tino preklicana.

Gospod D. pravi, da ministerstvo dovoljenja ne
bode dalo za vpeljavo knjig v 3ole na podlagi samih
rokopisov. To je istina. Tega nikdar ne privoli prej,
nego je rokopis natisnjen; ali v vseh predlogih ni
refeno, da bi se tako privoljenje zahtevalo, temvel v
6. totki je samo refeno, da se takim rokopisom pred-
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nost di, za katere je ministerstvo uka kake remu-
neracije dovolilo, ali katere je deZelni Solski svet
posebno priporocal. Tako se zmirom godi pri rokopisih,
kakor je na primer navedeno v porolilu deZelnega
odbora priloga 17.

Gospod D. misli i pravi, da te knjige tudi ne
bodo imele dosti kupcev, da bodejo zatoraj segnile v
nadej registraturi. Tudi to je mogoce, ali to ne more
biti ovira na§im predlogom. Nam je treba, da tiste
najpoglavitneje ovire, na katere se ministerstvo zmirom
sklicuje, odpravimo. Zatorej se jaz sklicujem na besede
ministerstva samega, katero je reklo: ,Hiezu komme
endlich, dass der Mangel an Lehr- und Hilfshiichern,
so wie an anderen Lehrmittein fiir den Mittelschul-
unterricht in der slovenischen Sprache weitaus nicht
50 rasch und vollstiindig behoben wurde, als seinerzeit
in Aussicht gestellt worden war,” in dalje pravi mi-
nisterstvo : ,,Der Zeit und der geistigen Anstrengung
des slovenischen Volkes ist es anheimgegeben, an der
Hand der Anregung durch das deutsche Kulturleben
jene Unmoglichkeit (da namre¢ ni slovenskib knjig)
in kiirzester Frist zu beseitigen”. Tedaj ministerstvo
samo je reklo: Odstranite to, naredite slovenskih
Solskih knjig, potem bode uéni jezik slovenski! Mi
smo zatoraj primorani pred svetom i pred svojim niro-
dom, da ustanovimo tak zaklad, Kkateri bode najvaZ-
nejSe ovire odstranil.

Meni se zdi, da sem nekdaj bral, kako je mi-
nister Giskra v Ljubljani govoril z danasnjim gospo-
dom poro¢evalcem (dr. Bleiweisom), i ko mu je dr.
Bleiweis tozil, da nimamo slovenskih Sol, je Giskra
odgovoril : Preskrbite si jih sami! Dobro je to, je tudi
nekaj, CGeravno ni pravitno, gledé na veliko podporo
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nemskih Sol iz drZavnega zaklada. Ker smo primorani
sami kaj storiti, smo to pot nastopili.

Gospod D. je rekel: ,,Saj so druga pota, po ka-
terih je podpirati mogoce Sole i posebno je to kaka
dotacija za fizikali¢ni kabinet ali Solsko bukvarnico*.
A kar to zadeva, je za take potrebe deZela Ze mnogo
storila i bode Se mnogo storila, kadar pride to tega,
da se realka preseli v novo poslopje. Gospod D. je
dalje rekel, da bi rajsi dal 10.000 gold. za notranje
naprave v novej realki. Saj ni deZelni zbor %e nidesar
odbil, saj nirekel, da ne bode vsega potrebnega za novo
realko storil; ali mi zahtevamo tudi nekaj za sloven-
ske Solske knjige. i da je tudi to ucni pripomocek,
je gotovo. Kajti marsikateri ucenec ne vidi v vseh
letih svojih tudij na gimnaziji ali na realki nic¢esar dru-
zega kakor uéne knjige i, ¢e so tudi najboljSe knjige
v Solskej knjiZnici, ne pride, da bi jih bral. Tedaj so
Solske knjige velik ucni pripomocdek, i ¢e se to v
tem letu ustanovi, bode mnogo koristilo slovenskemu
narodu.

Gospod D. pravi, da je to blaga misel, ¢e hotemo
tudi slovenski narod pripeljati na visjo stopinjo omike,
pa on dostavlja, da tega ne bodemo dosegli i naj se
rajSi takoj danes odpovemo svojim nadejam i naj se
utopimo v vélikej Nemdéiji. Gospdda moja, tega ne bo-
demo storili, ampak borili se bodemo do zadnjega za
to, da se ohrani i da se tudi pripelje na visjo stopinjo
omike na$ slovenski narod. Ako mu ni dano od Boga,
da se bode ohranil, naj pade; ali mi vsaj svoje roke
ne damo, da bi slovenski ndrod uniéili!

Kar gospod D. pravi, da vsak bolj izobraZen,
posebno tak Slovenec, ki konca svoje Studije na realki
ali gimnaziji, nem8kega jezika potrebuje, moram reti, da
temu mi nismo nikdar ugovarjali, temveé ravno zaradi
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tega smo zahtevali i priporocali utrakvizem v nasih
srednjih Solah, da se naSi ucenci, ki so vezani na to,
da stopijo na vi§je Sole, tudi v nem$kem jeziku izurijo.
Ocitno tedaj protestujem zoper to, kar se nam zmi-
rom podtika, da hofemo odstraniti nemski jezik. Mi
obdrzujemo nemski jezik tam, kjer je potreben; ali
mi re¢emo, da slovenski nirod kot narod ponemdcevati,
je zoper boZjo i zoper drZavno postavo.

Gospod D. je stavil predlog, da bi ta zaklad bil
samo za strokovne Sole i je zatoraj tudi izpustil mest-
janske Sole. Ali jaz mislim, da ravno za mestjanske
Sole je ta zaloga jako dobra, da bode koristila, ce
pridemo kedaj do takih Sol, sicer pa ne vem, kedaj
bodemo pri nas dobili mestjanske Sole. Ce pa pridejo,
i bi mi ne imeli primernih slovenskih knjig — kajti
vlada jih ne bode dala — potem ne bodo te mestjanske
ole ni¢ druzega, kakor Sole nemskutarstva. Mestjanske
Sole ne poducujejo zato, da bi njeni udenci stopili v
vi§je Sole, ali da bi postali uradniki i. t. d., oneleiz-
utujejo za splos$no mestjansko Zivljenje i, ¢e hodemo
to doseéi, ni dvomljivo, da se to zgoditi more le v
slovenskem jeziku.

Dostikrat se je Ze pokazalo, da je tudi v tem
zboru kakor v vsakem parlamentu veé strank, ¢e pride
kako drZavnopravno vpraSanje na posvetovanje. To
je naravno, to ne more drugace biti, ali tukaj ne gre
za drZavnopravno vprafanje, tukaj negre za ni¢ dru-
zega, kakor da mi revni Slovenei skrbimo tudi za svoj
nirod. I kolikokrat smo sliali od one strani: ,Ce
smo ravno lo¢eni o drZavnopravnih vpraSanjih, smo
vendar pripravljeni v narodnih zadevah pomagati slo-
venskemu narodu. Gospdda moja, zatoraj mislim, da
na tej podlagi bode stal ves zbor, i da ves zbor bode
dovolil to, kar je neobhodno potrebno za slovenski
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narod. Za pravice naSega naroda danes gre, i zatoraj
se nadejam, da bode predlog finanénega odseka eno-

glasno sprejet.

Neizmerno obrekovanje, zlasti po nekaterih slovenskih no-
vinah, prisililo je slednji¢ dr. Costo psovkam odgovoriti v
javnem pismu, razglafenem po ,Novieah“ 1873. leta v 42.
listu, Sklepamo pa dodatke k Zivotopisu s tem pismom zato, ker
potrjuje, kar smo v Zivotopisu izrekli o Costovem delovanji
1 znaéaju njegovem.

Svojim rojakom!

»Slov. Nar.“ me je podastil z obfirnim uvodnim
¢lankom pod naslovom: ,Dr. Costa i njegove zasluge
za slovenski ndrod.“ V tem ¢lanku naSteva vse pre-
grefke, katerih sem se krivega storil.

1. Najhujsi pregrefek je ,breztaktnost“ moja
pri tako imenovanej ,sokolskej stvari* 1867.1. —
Dala bi se o tem pisati cela knjiga z nabranega ob-
Sirnega gradiva, ki ga imam: svet bi se &udil, ko bi
sli¥al vso zgodovino te stvari, i vse, kar se je predi
za kulisami godilo. Al to pripuf¢am prihodnosti. Zdaj
po pregovoru: ,nemo judex in causa propria“ hoéem
v svojo brambo se sklicavati le na razsodbo gotovo
popolnoma objektivnega porofevalca, namre¢ na —
spis ,,Slov. Naroda‘ samega, kije v prvem tedaju 1868.
leta 16. i 18. aprila prinesel obiren uvoden ¢lanek
pod naslovom ,Dr. E. H. Costa®, v katerem ,hlad-
nokrvno sine ira et studio“ svoje muenje
izreka o ,sokolovski obravnavi. Takoj v zadetku
(nerad ponatisnem te hesede, al potrebno je, zatoraj
naj mi bralci prizanesejo) pife ,Narod* tako-le:

,,Pri vseh teh ,stra$nih“ dogodkih nas je gotovo
najbolj zanimivala Kkrivnja ljubljanskega Zupana, i
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pri§li smo do fega rezultata, da ima on dva ogroma
pogreska, katera prekosita v od¢éh nasih sovraZnikov
najhujSa hudodelstva i katera edina sta bila izkljud-
ljivo kriva vsega napadanja i obrekovanja: prvié, da
je dr. Costa skoz i skoz ndroden mo#: drugid
pa, da je moZ poln talenta i najobSirnejlega
znanja, da je on v zbornicah vetni strah vseh kul-
turo- i nekulturonoseéih protivnikov, katerim je ,,der
stets gewandte und schlagfertige Redner*, kakor ga
je enkrat ,TagespoSta® imenovala. To so dve edini
hudodelstvi, ki ne spadata sicer pod noben paragraf,
katerih mu pa nikoli nikdar nobeden protivnik ne
odpusti, i vsled katerih ne bi ga nikdar nobena nem-
skutarska porota za nedolZnega spoznala. Parola na-
gim sovraznikom je: vniéiti tega moZa, na kateri si
bodi mogo¢i nadin, kjer bi se jim le mala prili¢ica
pokazala, kajti on jim je vsled navedenih vzrokov
eden najnevarnisih antagonistov. Ta prilika, kakor so
si moZje mislili, se je najugodnejée v sokolovskem me-
tezu ponudila i z nepopisnim enfuzijazmom so za-
njo zgrabili. Cela sokolovska stvar je bila na-
vadna ponotna hajka ali kakor mi Stajarci pravimo
praska®, ki se po vseh tako velikih mestih, kakor
Ljubljana, na celem svetu skoraj gotovo vsako no¢ pri-
godi, kedar ga imajo ljudje malo v glavi.*

I po dalnjej obravnavi pride ,,Narod* do tega iz-
reka o mojem vedenji: ,NihCe na tem svetu v
njegovem poloZaji se ne bi mogel pravil-
nejSe vladati nego se je on* —

Da ,Narod* o mojih zmoZnostih i mojem znadaju
danes drugace sodi kakor 1868. leta, no, to je na-
ravno. Dana$nji ,Narod” ni ved& ,,Narod* od 1868.1.;
on se boruje pod novo zastave, z drugimi sred-
stvi i za vsa druga nacela. Al o dogodbi
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leta 1867. poSten ¢asnik ne more danes druzega
mnenja biti, nego je bil 1868. leta. I ¢e je ,,Nar.“
1868. 1. pisal, ,da nihée na tem svetu v svojem po-
loZaji se ne bi mogel pravilnejse vladati®
nego jaz, i ¢e ,,Narod* danes govori o mojej brez-
taktnosti® v istem slucaji — je to pa¢ ne samo
nedosledno, marvet je tudi nepoSteno i ne-
sramno. Pridruzil seje,Narod* stem ravno tistej
drhali nem&kutarskih asnikov, katere je pobijal v
svojem uvodnem ¢&lanku 1868. leta!

2. Drugi moj pregresek je neki ta, da sem zoper
L. Tomana intrigiral. — To je laZ i izmiSljena po-
Sast. Do zadnjega sem bil s Tomanom v najboljiej
prijateljskej zvezi, i Ze spet se v dokaz tega zamorem
sklicavati na ,,Narod* sam, ki je 18. aprila 1868. leta
pisal: ,,0ble je znano, da se je dr. Costa v politiki
pripogibal postopanju dr. L. Tomana et Con-
sortes'.
po dr. Razlagu kot biviem deZelnem glavarju mahal
i proti njemu roval. Ali sem mar jaz v gostilnici javno
kri¢al, ,da je niarodni $kandal imenovanje
dr. Razlaga“? — ali ni hil to eden vsakdanjih do-
pisnikov i sodelaveev ,Naroda**?

4. Tudi to ni res, da bi bil mestni odbor slo-
venski, ko je bil 1868. leta razpuSden, i da bi po
meni bil prifel drug Slovenec na moje mesto. Ze
mesca maja 1868. 1. pri volitvah so propali Slovenci
i nasprotniki so mestno krmilo v svoje roke dobili;
saj je tudi to konstatiral ,Narod“ 16. maja 1868.

5, Tega pregreSka se pa prav rad krivega spo-
znam, dasemud katoliSkega drudtva, i Se ved:
da sem eden ustanovnikov tega drustva, kajti
prav Zivo sem preprican, da bode to drustvo cedalje
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bolj potrebno nasproti tistemn laZi-liberalizmu,
ki na vsak naéin hode iztrebiti vero srca naSega
ljudstva, i zaradi tega laja zoper duhovitino, zoper
§kofe i papeZa, zoper cerkveno premoZenje i zoper
cerkvene obrede. Zovejo se ti ljudje ,liberalce”, pa
s0 najhujsi tirani, ker holejo silo delati nadej vesti, i
cerkev tladiti pod jarem danadnje liberalne vedine
drZavnega zbora celd v vprafanjih strogo verskih. Jaz
pa se drZim resni¢no svobodnega nadela starih li-
beralcev: ,svobodna cerkev v svobodnej dr-
zavi“ Brez strahi i brez hinavstva se spoznavam
7za katolitana. To pa nisem %e le od danes ali od
véeraj, kakor me , Narod“ sumi¢i. Se sedaj hranim
diplomo katoliSkega druitva Gra¥kega, kate-
remu sem kot dijak na univerzi 1. junija 1852. leta
pristopil. Tudi to jeres,dasem papeZevo nezmot-
ljivost zagovarjal, i to iz popolnega preprianja.
Govoril sem o tem velevaZnem vprafanji v Kranjskej
katoli¥kej druzbi Ze 10. decembra 1869. leta; vatikanski
koncil pa je o tem sklenil Se le 18. julija 1870. leta.
Tudi drugi katoliani so bili Ze pred sklepom sv. kon-
cila istega mnenja, n. pr. moj udeni ucitelj cerkvenega
prava, strokovnjak dr. Phillips.

6. Kdor mene le malo poznd, ta tudi vé, da
mojemu znadaju bilo bi nemogote, ,Bettelbriefe za
kak ,,orden® ali bodi si kako drugo re¢ pisati. Nem-
§ki, Slovanom neprijazni i nepraviéni listi so to
basen si izmislili i meni sovraZni list jo je precej v
svoje predale vzel i jo v eno mer prezvekuje. Ta
basnica pa izvira iz francoske knjige: ,L’ Allemagne
aux Tuileries: par Henri Bordier. Paris 1872, v ka-
terej se nahajajo mnogovrstna pisma do Napoleona IIL.
ali vsa ponatisnjena ali vsaj posneta (med njimi
od vladarjev, mest, utenjakov, na priliko: Mommsn-a,
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Mohl-a, Zumpt-a, kardinala Rauscherja itd.), tam se bere
na 65. strani sledete: ,Costa E. H., maire de Laybach
en Autriche; adresse, pour étre mis sous les yeux
de 1" empereur, deux articles qu 'il a publiés dans le
journal de Laybach sur la vie de J. Cesar (mai 1865).*
To tedaj je tisti moj ,bettelbrief*! Mene kot zgodo-
vinarja je jako zanimala izvrstna knjiga Napoleona
»0 Zivljenji Julija Cesara, zato sem obSirno o njej
poroéal v ,, Triglavu‘* i po Zelji Napoleona samega (ki
se je brala po vseh ¢asnikih), da hode poznati i
nabirati vse, kar se 0 onem njegovem delu pife —
poslal sem tudi jaz en iztis doticnega ,Triglava“
Francoskemu poroéniku v Be€. Prosil nisem nicesar,
i tudi nidesar pridakoval. Ni ga menda ¢loveka na
svetu, da bi ,,orden* prejel za tak Casnikarsk sestavek!

7. ,Dopisovalni ud“ Germanskega muzeja v
Niirnbergn nisem nikdar bil, temve¢ le poobla-
stenec tega znanstvenega zavoda. Temu poslu sem se
pa zaradi preobilnih drugih opravil Ze pred 10 leti
odpovedal. Ce bi pa tudi res bil dopisovalni ud tega
muzeja, gotovo ne bi bilo sramotno za-me, ker imé
velenlenega ¢eskega rodoljuba dr. Franca Palackega
se tudi nahaja med c¢leni tega drustva.

8. Posebno straSen pregreSek je dalje tudi ta,
da sem ,,mojster* (to je ,¢astni ¢len”) drustva: ,Freies
deutsches Hochstift“ v Frankobrodu. ,,Potujoemu Slo-
vencu® ni treba bilo, iz Frankobroda te ,novice* na
dan prinesti. Vsak, kdor me v mojem stanovanji
obiS¢e, najde na stenah moje sobe med sloven-
skimi, nemsfkimi, ruskimi i laskimi diplomi druzih
uéenih druzeb tudi li¢ni diplom tega nemskega uce-
nega zavoda. Da je ta drutba ,freimaurerska®, je
la#, katero je prvi¢ rodil Ljubljanski ,Tagblatt.“ Na
Nemskem je sedaj 303 tako imenovanih ,freimaurer-
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skih loz*, al zastonj iS¢eS med njimi gori imenovane
druzbe (Findel ,,Geschichte der Freimaurerei‘, 3.
Auflage 1870). Tudi mi je mogoce, vsakemu dokazati
iz pravil itd., da je ta druZba izkljudno znan-
stvena (zatoraj tudi ne politi¢na) i jaz sem po njej
prejel Ze marsikatero udeno knjigo. Zakaj pa biza-me
nespodobno ali sramotno bilo, ¢astni ud biti drustvu,
ki ima po ,Narodu* geslo:

,Kdo naj mojster bode? — Dufevni prvak —*,
to mi ni razumljivo. Znanstva i vede so mednarodne
i presezajo meje deZel i nirodov!

9. Tudi to je laz, da sem jaz misel rodil, Ho-
henwarta za poslanca na Notranjskem staviti i da
jaz sem njemu kandidaturo ponudil. Od 12. marca t. L.
(ko postava o direktnih volitvah Se ni bila potrjena)
nisim niti videl grofa Hohenwarta niti njemu pisal,
niti od njega kako pismo prejel. To misel je zatoraj
rodil drug moZ (dr. Bleiweis), a misel ta je tako
vaZna i tako izvrstna, da sem jej jaz v prvem trenutku
popolnoma pritrdil. ObZalovati moram le tiste poli-
ti¢ne kratkovidee, kine vidijo tega, kar je jasno vsem
federalistom, i Se posebno Cehom i Hrvatom, kakor
kaeta d¢asnika ,,Obzor i ,Politik*, ki sta Se le
predvéeranjim ponovila, da volitev Hohenwarta
je veliko vedjega pomena, ne samo za nas
Slovence, temved za vso epozicijo v Av-
striji, kakor volitev vseh drugih federali-
stov, i da bi se Slovenci s to volitvijo naj-
bolj poastili, kakor bi najveda sramota
za nas bila, ako bi Hohenwart padel. Potem
se bode pac¢ lahko sodilo, kako zreli smo mi Slo-
venci za politi¢no Zivljenje! Tisti pa, ki oponirajo tej

* kanditaturi zaradi tega, ker jo priporoata Bleiweis
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i Costa, ti so politi¢ni i dusevni otroci, katerim ni
za blagor Avstrije, niti za blagor svojega niroda, temveé
jedino le za svojeglavnost i — samoradost!

10. Obrekovalci moji so skovali tudi laz, da je
dr. Jan. Bleiweis dufevno od mene odvisen! Da
se slovenski casnik ne sramuje, za na$ ndrod na
vsako stran najbolj zasluZenega moZa tako nesramno
i laZnjivo 7Zaliti, to je karakteristitno znamenje za
»Narod“ i njegove pisatelje. Se vé da, te lazi tudi
»Narod“ sam ne verjame. Al njemu gré le za Skan-
dal i za zasramovanje tistih méz, ki ne stopijo v
njegov tabor. Kako bi bilo tudi mogode, da bi moz,
ki je prvi i skoraj sam zacel delati za duSevno
zapusceni nas ndrod i je svoja nacela dosledno i
nepremakljivo kakor skala skoraj pol stoletja zago-
varjal i izpeljaval, — moZ, ki je vzajemnost Slo-
vencev sklical na dan, — da hi tak moZ samemu
sebi nezvest postal i po obilih svojih skudnjah v
dufevno suZnost kakega druzega stopil! Kdo vam
bode to verjel? Z najveéjim spoStovanjem gledam jaz
do dr. Bleiweisa, z najvefjim prepri¢anjem poslu-

~ fam njegove hesede, ter se srefnega {islam, da v

najnovejih vprasanjih politi¢nih i druzih sva ena-
cega misljenja. Njemu i meni pa je le predobro
znano, zakaj znana klika tako rada pisari o onej
,odvisnosti dr. Bleiweisa; zato pa se silno motite,
ako mislite, da doseZete kedaj svoj namen.

Pri tej priliki konéno Se par besed.

Srce mora holeti vsacega rodoljuba, ako -vidi,
kakoSen je stan slovenskega niroda v tem vaZnem
trenutku. Namesti, da bi sloZni delali za sijajno zmago
pri prvih neposrednih volitvah, rusimo vse, kar se
je zidalo pod umnim vodstvomBleiweisovim mnogo
desetletij. Na razvalinah néarodne edinosti Se le se
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bodo toZili tisti, ki so nesretnega razpora krivi:
tisti, ki so prvi enostranski volilni shod sklicali, i
prvi svoje enostranske kandidate stavili. Le narod
nas bode Zalibog! trpel Zalostne nasledke takega de-
janja. V tem, ko Cehi popolno sloZni — drZavopravna
stranka s ,starimi i ,mladimi* Cehi — svoje kan-
didate postavljajo, — ko Hrvati le v slogi doseZejo
pogodbo z Magjari — smo mi Slovenci (najmanjsi
slavjanski rod) razdeljeni — Bog znd — v kolike
strank na korist i veselje protivnikom svojim, ki
bodo sad tega razpora vZivali i Ze zdaj radostni
trdijo, da ,Narod* od konca do kraja vse to ofita
na pr. meni, kar je poprej ,,Tagbl“ zoper mene pisal
(,Tagblatt* od 11. oktobra 1873.).

Bolj kakor puhlih fraz ,,svobode® i,,0mike* treba
nam je sloZnosti, jedinosti v hudej borbi seda-
njega Casa!

7 veseljem sem delali delam za svoj nirod, rad
pa tudi prepustim teZavno bojisce vsakemu drugemu,
ako mene nédrod na§ veé ne potrebuje.

Svojega prepritanja pa ne bodem nikdar i po
nobenej ceni predrugalil i zmerom zvest ostal nasemu
geslu, ki je resni¢no cel program: Vse za vero,
dom, cesarja! %

V Ljubljani 13. oktobra 1873,
Dr. E. H. Costa,
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