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© Vladimir Gajsek, vse pravice pridrzane.

© INTELYWAY, spletni elektronski medij za digitalno razsirjanje
umetnosti, razvoj kulture in napredek ustvarjalnosti, 2009, vse pravice
pridrZane.
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V pomenu druZinskega urejanja sem deloval tako, da bi
pomiril spravno vsaj tiste, ki so po svoje delovali kdaj kakor skrega-
ni s pametjo, ker so bili pac razZaljeni in malodusni, prignani celo v
samskosti sekundarne izolacije do roba obupa, vcasih celo v cini¢ni
samoobrambi — kakor da ne morejo ustvariti svoje druZine in ne
skleniti zakonske zveze ter stopiti v redna druZinska razmerja, kjer
bi zaziveli polnokrvno doZivljenjsko. Problem starsSevstva se je
pojavljal in se morebiti se pojavlja ne kot neka umetna dilema —
tudi po morebitni umetni oploditvi zdravih, a nevroti¢nih samk in
celo lezbijk... —, marvec kot vprasanje ljudskega slovenskega obce-
stva, ki je organizirano politicno krajevnoskupnostno in obcinsko
ter tudi Zupnijsko. Pravna resitev loCenih starSev, ki se gotovo
morajo Ze sodno zavzemati za otrokovo korist, torej vsaj za mate-
rialni status, doseZen s preZivnino, ne pa tudi kdaj s prezivnino
locenih mater, naj bi ponujala kolickaj dostojnejSo podobo sodob-
ne slovenske razpadle druZine. V primerih, ko gre za zunajzakon-
sko skupnost, se razpad te skupnosti kaZe drugace v uveljavljanju
prav druZinsko-premoZenjskih pravic, pa tudi glede na koristi ali
preZivnino otroka, kar se doZe s tozbo, ki jo sodisScu posebej vioZi
otrokov zastopnik. StarSevska pravica je pravzaprav socialna pravi-
ca ljubece odgovornosti — ali pa je ni vec, ker se je razdrobila v
interesne sfere na obeh straneh starSevstva, tako materinstva kot
ocCetovstva.

Vsaj ustavno je zagotovljena zakonska zveza in druZina v
slovenski drZavi tako, da se potrjuje tudi svoboda izbira po zakonu,
obenem pa naj zakonska zveza temelji na tako imenovani in splos-
no sprejeti ali vsaj nacelni enakopravnosti zakoncev. Zakonska




zveza se sklene pred pristojnim drZavnim organom, ki mu pravimo
maticar, potlej pa nevsetica in Zenin stopita se pred oltar, kjer se
porocita cerkveno. Zakonsko zvezo in pravna razmerja v njej, v
druzini in v zunajzakonski skupnosti ureja zakon, namrec ne zakon
kot zakonski stan zase, marvec Zakon o zakonski zvezi in druZinskih
razmerjih ter drugi zakoni. Zdi se, da slovenska drZava utegne
varovati druZino, materinstvo, ocetovstvo, otroke in mladino ter
ustvarja za to varstvo potrebne razmere vsaj nacelno, Ceprav je
praksa temu obicajno zaradi uradovalnosti dolocnih organov, od
socialnega dela naprej, obratna, ce ne docela drugacna, ker pac
obratuje pisarnisko ter predvsem po obrazcih, ki naj jih izpolnjujejo
starsi v zapletenih tiskovinah.

Nedvomno so vendarle dolocene ustavno Ze tudi pravice in
dolznosti starsev. Starsi imajo namrec pravico in dolZnost - vzdrZe-
vati, - izobraZevati in - vzgajati svoje otroke. Ta pravica in dolZnost
se starSem lahko odvzame ali omeji samo iz razlogov, ki jih zaradi
varovanja otrokovih koristi doloca zakon, zakon pa si razlagajo
uradne napadalne ali preganjalno zasliSevalne osebe morebiti
docela po svoje, po laznih obdolZitvah ali po krivosumnosti ter po
znanih stereotipijah, ki so samo posledica komunisticne bivsosti.
Socialno delo lahko centralno poskrbi, da otrok ne bo prejemal
primeroma otroskega dodatka, ker bo uredilo tako, da starsi ne
bodo nikoli ugodili obcinarstvu ter bo vselej manjkalo kaksno
"dokazilo" in ne bo pravilno izpolnjen zapleteni obrazec. Sola s sku-
pnostjo pokojninskega in invalidskega zavarovanja brZ poskrbi v
negativisticno destruktivisticnem pomenu, da se za otroka odteg-
ne in se ne placuje druZinska pokojnina. Solsko oblastnistvo, ki si Ze




v obvezni Soli jemlje ve¢ kompetenc, kakor bi si jih smelo s tovarisi-
jami, napada starSe, ki dodatno izobraZujejo otroke in tvorijo
domaco ugodno izobraZevalno-vzgojno klimo. In ko kaplan s svo-
jim farskim pristastvom zacuti, da je druZina sibka ali da se jo pre-
ganja, bo tudi nagnal oznacenega, sicer nedolZnega otroka ter mu
na tih nacin brez usmiljenja preprecil sveto birmo, torej morajo
starsi v stiski kar sami skrbeti kot domaca Cerkev ne le za redno
obiskovanje mase, ampak tudi za sprotno katehezo. Naposled je
vsaj nacelno doloceno, da imajo otroci, rojeni zunaj zakonske zve-
ze, enake pravice kakor otroci, rojeni v njej, sodna praksa ob raz-
padu zunajzakonske skupnosti pa celo odpade, ker nihce razveze,
ki je brez poroke ni, tudi ne prijavi.

Posebno podrocje predstavlja tako imenovano svobodno
odlocanje o rojstvih otrok, ki naj je odlocanje za Zivljenje. Ustava
zagotavlja, da je odlocanje o rojstvih svojih otrok svobodno, s tem
pa se postavlja vprasanje splava in tako imenovane umetne oplo-
ditve, ko se starsevstva pravzaprav ne ugotavlja scela, torej se ne
ve, Cigav naj je svoj otrok. DrZava baje vendarle zagotavlja moZno-
sti za uresnicevanje te svoboscine in ponuja ali organizira razmere,
ki da omogocajo starSem, da se odlocajo za rojstva svojih otrok,
sicer bi bili otroci samo in samo drZavni otroci.

Tudi pravice otrok in ¢lovekove pravice otrok so ustavno
vrhnje zagotovljene. Kajti v druZini in drZavi otroci pac uZivajo
posebno varstvo in skrb. Clovekove pravice in temeljne svoboscine
pa nacelno uZivajo otroci v skladu s svojo starostjo in zrelostjo.
Celo vec, slovenskim otrokom se zagotavlja posebno varstvo pred




gospodarskim, socialnim, telesnim, dusevnim ali drugim izkoris¢a-

njem in zlorabljanjem, in tudi taksno varstvo ureja zakon.

Ustavno je se doloceno, da otroci in mladoletniki, za kate-
re starsi ne skrbijo, ki nimajo starsev ali so brez ustrezne druZinske
oskrbe, uZivajo posebno varstvo drZave — tudi njihov poloZaj ureja
zakon. Znacilna je sicer znana slovenska privoscljivost, ko se organi
pregona s postsocialisticno Solskimi tovarisijami spravijo na ureje-
ne razmere, ker ne prenesejo, da se imajo ljudje radi, takrat si
drzavno placane sluzbe se posebej v svojih uradovalnih zdruZzbah
prizadevajo, da bi otroka odvzele, starse pa tudi z laznimi obdolZit-
vami zaprle. Starsevstvo je tako rekoc¢ nenehno pod drZavnim nad-
zorom, ko pa gre za pomoc starsSem — kdo neki pomaga? Na zunaj
se v javnosti tudi "drZzava" kakor hvalici, da pomaga druZinam, vsaj
dokler ne preverja civilna druZba, kako je z resnico. Onemogocanje
slovenskih druzin bi bilo zategadelj potrebno pretrgati, sicer bo
Republika Slovenija postala drZzava obrazcev, rubeznic in rubezni-
kov, uradno pisarniskih napadacev in feminiziranih tovarisij, ki
hocejo druzino pravzaprav socialno odpraviti, jo financno zlomiti,
medtem ko se naj starSevstvo izqubi — in kar naj bi ostalo, bi bili
samo Se nekaksni izpolnjeni obrazci, ki so vedno "neoliberalno”

zavrnjeni.

Pomen starSevstva bi se moral pokazati v slovenstvu spet
polnokrvno in odgovorno. Ne Zensko histeriziranje ne moske objek-
tivacije ne morejo prekriti dejstva, da je z druzinami v relacijskem
realizmu in v novi podobi druZine nekaj narobe. Ko bo konec moci
"neoliberalnega" resevanja, ki si prisvaja zakone in ustavo docela




po svoje ali celo mascevalno zanikuje starsevstvo in zdrave druZin-
ske odnose, bo verjetno tudi z zakonsko zvezo in druZinskimi raz-
meriji le preprostejse in bodo ljudje bolj sprosceni ter odkriti. Zaen-
krat pa se kvecjemu vecidel bojijo in nergajo, drugic spet delujejo
nastopasko ali se umikajo v razlicne zasvojenosti, od mnoZicnega —
druzinskega — alkoholizma do odvisnostnih bolezni, torej vbeZijo v
kemijske in nekemijske odvisnosti.

V dobri volji po urejanju starsevske pravice sem pisal pro-
testniku D. Novaku, ko sem komentiral njegove primarne ali gon-

sko ocetovske zahteve, da bi lahko vsaj govoril s svojim otrokom.

avtor

Vladimir Gajsek
Linhartova 34
1000 LJUBLJANA

Drago Novak
Tovarniska 12 ¢

Logatec

V Ljubljani, dne 5. aprila 2000




Spostovani gospod, krsc¢anski prijatelj Drago Novak,

v upanju, da Vam bo sreca kolickaj naklonjena pri urejanju
Vasega starSevstva na ocetni strani, sem uvidel, kako je tudi oce-
tna ljubezen za urade komaj kaj ve¢ kot zanemarljiva, vendar
Clovek z vztrajnostjo in doslednostjo doseZe vsaj to, da vzburi
javnost, namrec civilno javnost. Zivimo v postsocialistiénem ¢asu
drzavne, zato odlocilne tranzicije, ki politicno, Se zlasti druzinsko-
politi¢no skrbi zgolj zase, za drugega pa ji je zategadelj kaj malo
mar, razen na besedah. Predvidevanja, da bo sicer druzina v svo-
jih socialnih vsebinah in zgodovinskih oblikah propadla, so se
doslej vedno izjalovila. Razpadanje druZin je doseZzeno predvsem
formalno pravno ob tolikerih razvezah, torej ob locCencih in
lo¢enkah, ko otroci ostajajo vmes. Vzgoja in sreca pa bi morali
biti zagotovljeni slehernemu otroku in njegovi celostni rasti, zlas-
ti pa osebnemu napredovanju — v druzini, v otroskem vrtcu, v
Soli, v igri z vrstniki, v zdravstvenem in socialnem varstvu. Potre-
bna je velika mera demokrati¢nosti in smisla za drugega, da se
bo spremenil odnos do druZine in do ocetovstva posebej. Med-
sebojno priznanje je posledica dobrih odnosov tudi v slovenstvu.
Mnogo sem premisljal o socialni in psihosocialni kontroli vsakrs-
nih slovenskih neoetatistk in pendrikovcev ali kaplarskih tovari-
Sev in Solskih tovariSic itd. nad druzino in gospodinjstvom, nad
starSevstvom in vsiljevanjem laznih sumov ter krivi¢nih kazni,
nad posebej Soloobveznim otrokom in sicer vsakoterim mladost-
nikom. Oprete se lahko na ve¢smiselno znano reklo "KakrSen
ocCe, taksen sin," in "Kakor matka, tako Katka!". Vsaj med sosedi
v istih soseskah bi se lahko zgodilo, da bi pokazali kaj vec solidar-




nosti, ¢eprav marsikje samo Se ¢akajo na obglodljivo kost, ki jo
naj vrzejo pred prag zlasti elektronski mediji in tisk, posebej pa
politiki postsocializma. V takSnem upanju vem, da ste zastavili
svoje osebne modi za priznanje svojega odgovornega starSevstva
in da bi lahko imeli zgledne in redne stike z lastno hcerjo Majo.
PiSem Vam kriticno in s presodnim odnosom do starSevstva,
otroStva in druzine, vendar ne posebej omejen le na starSevstvo,
zgolj na otroka nepovezano ali samo glede na druZino zunaj soci-

alno politi¢nih razmer ali zunaj nadzora.

Locenost od pravic Se ne pomeni, da starSevske pravice
ne bi obstajale ali da tudi otrokove in ¢lovekove pravice ne bi
obstajale. Kako se Vam kaj godi — ste Ze morda uspeli navezati
ocCetni stik s héerjo Majo?

Ali so starSevske pravice upostevane, je odvisno od pove-
zave starSev, pri katerih otrok Zivi, z obstoje¢imi socialnimi in
izvrSilnimi ali preganjaskimi ali policijskimi oblastmi, pa tudi s
Solsko vodjevsko tovarisijo, ki poda "strokovno" mnenje. Ko ste
se zavzeli za novi in civilno forumski poloZaj starSevstva aktivisti-
¢no, ste naleteli na nekatere javne ovire, ki pa Vam niso mogle
prepreciti gladovne stavke v obliki postnega starSevskega protes-
ta ali molitve za pravnike. Zavzeli ste se namrec za lastno ocetno
vlogo, da bi tudi Vas otrok, ki Zivi redno pri materi in z o¢imom,
lahko uveljavil pravico do oceta, vendar ne le kot do ploditelja,
ampak do ljubecega vzgojitelja. Za ploditeljstvo je drzava z
materjo vred itak izterjala tako imenovano rejnino ali Vas denar-
ni prispevek otroku. Materinska vloga ne more biti le v tem, da




terja od oceta sredstva, hkrati pa se spreneveda, da bi bil oce kaj
vec kot ime na poloZnici. Zdaj je Ze Cas, ko bi se lahko tudi okos-
tenela uradnost v svoji pravno-drzavni brezosebnosti prebudila
vsaj toliko, da bi upostevala osebno pravo in rodbinsko pravo
tudi v Vasem primeru, ko se zavzemate za priznanje oCetnega
starSevstva in svoje odgovornosti za lastnega otroka. Uravnote-
Zenje tovrstnih, sicer motenih, a vendar popravljivih odnosov, ki
se vleCejo Ze desetletje, se mi kaze kot nujno, nujno v uclovecen-
ju, ne pa v nadaljnjem razclovecenju. Otrok bi moral imeti v vsa-
kem primeru pravico do obeh starSev. Celo vec, tudi praznovanje
materinskega dne je bilo zdaj posveceno obenem starSevstvu,
sindikalnemu dnevu Zena za osmi marec pa ne posvecajo oblasti
vec toliko pozornosti. Vsako doslednejse zavzemanje za ureditev
druzinskih in socialno starSevskih razmer se mi zdi obojestransko
vredno resne obravnave. Kjer namre¢ otroci ostajajo le vmes,
ima od tega koristi tretji, to pa so svetovalne sluzbe, Solska
oblast, socialno delo, policija, sodstvo...

DruZina spada v civilno druzbo, kolikor je oseba. Nove
moznosti socialnosti ali medsebojnih odnosov v druZini, na delu
in v Soli so se izrisali z novimi tehnologijami, zlasti z informacijski-
mi tehnologijami — domala vsak otrok ima namre¢ doma svoj
racunalnik in tudi svoj mobitel. Civilna druzba bi morala nekako
drzavno vedeti, da tudi vsaka nova generacija pridobi vsaj
sedemkrat ve¢ informacij, s tem pa tudi nakopienega znanja.
Kljub tej softverizaciji ostaja vzgoja otrok in mladine primarna
druzinska in druzbena naloga. Pojav civilne druzbe ali druzbeno
zasebnega foruma predstavlja novo kakovost v preseganju tiste




sicer sprejete in Se vedno nekako "samoumevne" samoupravno-
sti, ki nadaljuje s svojim postkomunizmom, vendar se ljudi ne da
vel pretentavati v nedogled. DruZina v novih in evropeiziranih
razmerah se hoce Se bolje materialno opremiti, a tudi psihi¢na
plat ne bi smela ostati pri tem zanemarljiva. Nekdaj priznani dru-
Zinski kolektivizem in socializem, ki je sodeloval na javnih priredi-
tvah, v Soli, na sestankih in politicnih mitingih, je gotovo prese-
Zen, Ceprav si zvijacni oblastniki z oblastnicami vred prizadevajo
za ohranjanje nenehne tranzicije. Kadar drzava Zrtvuje posamez-
nika in druZino, deluje izvrsilno za zaprtimi vrati ali razsirja stere-
otipije diferenciranosti, da ima vso oblast nad posameznikom. To
oblast si praviloma jemlje tudi samostojna in suverena slovenska
drzava nad starsi in otrokom, torej nad druzino. Kajti za druzino
stoji privilegij drzave. Stvar se ocitno zaplete, ko gre za enorodi-
teljske druzine ali kdaj za koruznistvo, obenem pa za otroke, ki
imajo dvoje starSev: rodne starSe in e nadomestne starse. V
civilno druzbenem smislu ste pricakovali, da Vas bo zavaroval
tudi v ocetni pravici slovenski Varuh ¢lovekovih pravic, saj ste
protestirali pred njegovim uradnim pragom, vendar ste naleteli
na za/ostalost in na uradnost, ¢e$, kaj sploh hocete... - holete pa
uveljaviti o¢etno pravico kot osebno pravico, ki spada med teme-
line svoboscine ne le v Republiki Sloveniji, ampak mednarodno in
po sprejetih konvencijah. Javnost ste obvestili o tovrstnem raz-
¢lovecenju tudi s pismi.

Ali ima slovenska druzina svojo kodificirano, zgodovinsko
genericno prihodnost, ¢e se uveljavlja socialno, ekonomsko, psi-
holosko, kupno in trzno in je samo najmanjsi delec informacijske




svetovne in internetno razmreZene druzbe? Skrb za otroka in
druZino je postala tudi nacionalna in skupna skrb. DruZina v zgo-
dovinskem prehodu namrec po zlomu vzhodnoblokovskega real-
socializma in po odpravi jugoslovenarstva pomeni slovensko, da
lahko spet uveljavlja svoje kulturne in celo krs¢ansko moralne
vzorce. V ta prostor slovenstva je prodrl tudi druzinski new-age,
ki ponuja posamicnicam izterjavo v lahkovernosti in napajanje
pri vzhodnih viri univerzalnih religij in vzhodnih modrosti, saj je
ateizem ceS nekako ovrzen, pa tudi ne splaca se ve¢, kakor se je
deklarativno v komunizmu. Vsaka druZina se torej hoce po
novem opremiti zdaj zahodno in vsaj po zgledu Evrope, pa naj
gre za druZinsko kozmetiko ali hitro pripravljeno druzinsko hra-
no, za nove postelje in spalne vlozke, za nove pralne stroje, otro-
Sko konfekcijo in modno obutev, za gospodinjske nove aparate,
ko Ze vsak otrok zna ravnati z mikrovalovno pecico in ve, kje je
hladilnik in si vzame iz hladilnika. Zdi se, da so nove in informacij-
sko oblikovalne ali softverske tehnologije zajele Ze tudi sloven-
sko druZino in otroka, le da se pojavlja znacilna sebevidnost, ki se
nadomesca z drugim: izrazitejSa je intuicija medsebojne tekmo-
valnosti in trznosti. Materinstvo in ofetovstvo je spremenilo svo-
jo smer navidezno, kljub genski tehnologiji in novim dognanjem
klonizacije. Povsod naokoli rastejo cvetlicarne, picerije, bifeji,
novi disko klubi, otroski vrtci in Sole, novo tecajnistvo, fitnes cen-
tri z aerobno vadbenimi programi, zlasti za Zenske, medtem ko
se moskim ponujajo vzhodnjaski borilni Sporti in dobra papica po
narocilu... Vsebolj se uveljavljajo tudi v javnosti psihoterapije in
javne sluzbe, tako da se vcasih Ze naravnost vsiljuje videz, kakor
da bo vsakrsna svetovalnost nadomestila funkcije primarne dru-
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Zine, kar je sicer v vsakem primeru izjalovljeno pocetje, naj se zdi
Se tako "pravno". Manipulacije so namrec popularizirane zlasti z
Zenskami, ki morajo za vsako ceno ohranjati zaposlitev, da v res-
nici prezivijo. S tem pa je vsebolj razvidna rast tako imenovanih
"Zenskih" poklicev ali mehkih tehnologij, od vrataric do tajnic, od
psihologinj do pediatrinj, od vzgojiteljic do Solskih tovarisic, od
odvetnic do sodnic... Ce Vam kdo o¢ita, da bi utegnili biti zeno-
mrzec, kakor na primer menda sedanja mat” Zupanja ljubljanska,
vendarle ne more preklicati odnosa med mozem in Zeno v druzi-
ni ali zanikati, da ne bi Zena sprejela vsaj moZevega priimka. Pos-
tmoderna druzba zaposluje Zenske mnoZzice enakovredno mos-
kim, le da harfistke in baletke niso zanesljivo zamenljive z rudariji
ali avtobusariji in ne narobe.

Druzinskega kosila na primer ne more nadomestiti ne res-
tavracija ne javna kuhinja in niti Solska kuhinja. Ko se vprasujem,
kako da otroci tako mnoZi¢éno zametujejo hrano v 3oli in se obna-
Sajo prenairto in kdaj brez kakrsnekoli jedilne olike, si odgovar-
jam, da se obnasajo tako tudi zaradi zavodske poobcenosti in ker
ni jedilnega miru, Solska tovariSija pa to Se potencira. Druzinske
kultiviranosti in zasebnosti nikoli ne nadomesti razred, podobno
kot tovariSica ne nadomesti mame. Vprasanje otrokove duhov-
nosti, zmozne zbranosti, omike in vljudnosti torej ni odvec niti v
postsocialisti¢nih razmerah, ¢eprav je treba priznati, da zalozbe
dobro sluzijo na racun novih ucbenikov in mladinskega ter otros-
kega leposlovja, a tudi knjiznice se k sreci polnijo in lahko vse vec
krs¢enih otrok obiskuje verouk nemoteno. Sam pripadam s svo-
jim dozivetim, nepobeglim otrostvom v povojni rod, ki sem prezi-
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vel UNRRa pakete "rumenega" sira in suhega mleka, izgradnjo
porusenega mesta, povojno otrosko skrivalis¢e v bunkerju, soli-
darnost z mariborskimi avstrijskimi otroki, ko smo imeli v mes-
Canskem stanovanju v druzini "namescenca", kot se je reklo sicer
intelektualni druzini, Se vedno kuhinjsko kredenco in Stedilnik in
zaboj s premogom in drvmi, kopalnico z velikim bakrenim ogre-
valnikom vode itd. in niSo z lurSko Materjo BoZjo... Sosedniji otro-
ci smo bili solidarni med sabo, smo si pomagali med sabo, tudi
kvartno smo pa bili vodilni, vsakodnevno smo se nekateri ucili za
Solo in gulili latinscino in gric¢ino, ¢e ne drugega, obenem pa ime-
li vedno dovolj ¢asa za razliéne potegavscine in otrosko nedolzno
veselje. Vsaj med sabo smo se imeli otroci radi, sosedje smo bili
ena sama velika odrascajo¢a druzina ter smo resni¢no v skup-
nem napredovanju prijateljevali in si delili kruh in mast, celo veg¢,
gradili smo otrosko solidarnost. V takih razmerah sem lahko sam
napravil svoje lutkovno gledalis¢e v drvarnici, ker pa sem ze
osemleten dobil poleg Svetega pisma tudi svoj pisalni strojcek
ERIKA, sem Ze zgodaj pisal in sicer pesnil, doma me je ocka med
drugim mimogrede naudil Se latins¢ino, mama pa trdne znacaj-
nosti in uspehov v medsebojnosti ali v odnosu do drugega. Tovr-
stna vzgoja se je obrestovala pozneje v Zivljenju, ko nisem cutil
kaksnih kompleksov do neZnega spola in sem bil dovolj samoza-
vesten, da sem prevzel vodilno vlogo tudi tedaj, ko sem se poro-
Cil. Ne gre torej za kakrSnokoli regresijo, pac pa za preprosto spo-
znanje, da se vzgojenost Ze izza deskih ali dekliskih let nedvomno
dobro obrestuje. Znal sem biti uspesen — vsemu navkljub ter sem
zagovarjal clovecnost v razmerah, ki niso bile niti materialno
ugodne in ne mentalno svobodne. Tako Vam piSem, ker vem, da
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je bilo od domace vzgoje odvisno, kako se bomo uveljavljali poz-
neje $e v Soli in druzbeno in poklicno. StarSevska skrb je bila edi-
nole vredna, vse dokler se niso pozneje pojavile tolikere servisno
svetovalne sluzbe. In v tako okolje ste dobesedno padli Vi s svo-
jim ocetovstvom.

Otroski Cas starih slascicarn, nedeljskih tiho zbranih mas in
tipicno slovenskih nedeljskega kosila kakor da je mimo. Vendar s
tem $e ne more biti mimo ne materinstvo ne ocetovstvo. DruZin-
sko pravo in rodbinsko pravo Se vedno velja. Le da se sedanje
oblasti ne zgovarjajo na "brezrazredno druzbo", ko uveljavljajo
svojo politi¢no, izvrsilno in sodno moc, svojo Solsko vasezaprto
ali vasezadrto oblast in svoje omejitve — le znotraj drzave. DrZava
tudi v postmodernosti ne more zakriti dejstva — Zlahta - raztrga-
na plahta. Toda vsako novo osnovanje druzine bi morala drzava s
cerkvenimi strukturami vred vendarle kakorkoli podpreti, ko bi
bilo priznano materinstvo in oetovstvo enakopravno — v resnici
pa se uveljavlja, kot ugotavljate, nekakSen postmoderni nalepoti-
¢eni feminizem. Nove zakonske zveze kakor da so podobne
pogodbeno poslovnim zvezam, druzina pa bi bila v tem primeru
le Se porabniska in nakupna enota. Postmoderno partnerstvo se
torej razlikuje Ze od bivSosti. Ne gre pozabiti, da se je zgodila
emancipacija Zensk na javni ravni in zaposlitveno, zdaj pa bi naj
druzino verjetno nadomestila nekakSna potrosniska pornografi-
zacija. Razrasc¢anje globalne "vasi" namre¢ pomeni, da so se
pomescanili vsi sloji tako, da so sprejeli citoyenske norme in da
se Ze vsak nocni ¢uvaj obnasa kakor burgeois. S tem se je spre-
menila tudi vloga dekliStva in Zenstva. Tudi oCetovstvo je v novih
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razmerah sovzgojno in druZinsko utemeljeno, vendar le tako, da
se oCe ne pojavlja vec kot pater familias, pa¢ pa kot nekaksen
svecenisko druzni in domaci patriarh, ki skrbi od poroke naprej
za druzinsko skupnost in se ukvarja z druzinskimi bioenergijami.

Ne gre prezreti, da se Cerkev v pastorali neurejenih
zakonskih in druZinskih odnosov sklicuje na Jezusa, ki je vedno
oznanjal, branil, Siril resnico in moralno popolnost, hkrati je bil
neizmerno usmiljen do gresnikov in ponujal resitev, to pa velja
tudi za sleherno druZino in zakonski stan. Kr§¢ansko prakti¢no,
Zupnijsko in obcestveno z BoZjim ljudstvom to hkrati pomeni
vzor, kajti ¢e Cerkev Zeli, da njen pastoralni odnos do tezkih in
neurejenih zakonskih primerov izhaja iz ljubezni in resnice, mora
v svojem pastoralnem zavzemanju dosledno predlagati vsebino
in nacela, ki so v skladu s krs¢anskim oznanilom. Ljubezen kot
krepost in vrednota torej tvori temelj druZinskih in partnerskih
odnosov v zakonu, iz te ljubezni se razvije tudi kr$¢anska druzina,
ki zna, more, uspeva premagovati Zivljenjske tezave. Cerkev o
neurejenih ali celo o samoraslih zakonskih odnosih pove, da kris-
tjani s cerkveno neurejenim zakonom ne Zivijo v skladu z evange-
lijem in zakramentalno naravo zakonske zveze, vendar kljub
temu po krstu le pripadajo Cerkvi. Za vredno prejemanje zakra-
mentov sprave, torej za dobro spoved, in evharistije, torej za
prejem svetega obhajila, morajo urediti taksni svoj neurejeni
polozaj. Znano je, da v tradicionalnih razmerah ponavadi duhov-
SCina prileznikom ali zunajzakonskim partnerjem ni hotela in ni
podeljevala svete hostije, pa naj so to ljudje zamerili ali ne — pos-
tavila je namre¢ zahtevo, naj partnerja stopita pred oltar. Sele
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zakoncem, ki se trudijo, se iskreno kesajo in tezijo k spreobrnjen-
ju, Cerkev dobrohotno pomaga, to pa so tudi psihoterapevtski
postopki, ki resni¢no prispevajo k spremembam in pripravljenos-
ti na spremembe, k uvidu tezZav ali k spreobrnjenju za dobro.

V medsebojni druzinski druznosti poteka druZinska dina-
mika, ki je razvidna navzven in navznoter. V sami druzini so
odnosi lahko Ze tako privajeni, da ni treba vsega dobesedno izre-
¢i, ¢lovek Ze ob vstopu v stanovanje lahko obcuti, kam je prisel —
pa ne le po druZinski knjiznici sode¢ in pohistveni opremi, po
znakih verne druZine, po opremi in stanovanjski urejenosti, pac
pa tudi lahko brz presodi, kam je prisel, po ozracju, ki ga za/diha
med druZinskimi ¢lani. To se posebej Se vidi pri podnajemnikih ali
sostanovalcih; gospodinjska tehnologija pa je Ze tako prodrla, da
jo je najti v vsakem domu. Druzinska postmodernost je navzno-
ter ali doma opremljena z nakupi in z udobjem. Posebni postmo-
derni tip druzinskega Zivljenja kaze, da so sicer starsi zaposleni in
da se "zaposlujejo" Ze tudi otroci: od otroskega vrtca do male
Sole in dandanes z devetletko, ko obiskujejo javno Solo Ze Sestle-
tniki, a so tudi slednji Ze dobro "opremljeni". Slovenski svet se
druzinsko ne spreminja v globalno vas, kjer se vsi med sabo poz-
najo in vedo, kako je pri sosedu, ampak se je sprevrgel v global-
no mestno zakotje ali v istost; tukaj pomislim na le Corbusierove
urbano nacelne domisleke, ki ne sprejemajo brezdusnega mest-
nega blodnjaka, niti vrtnega tipa mescansko hiSnega okolja in ne
stanovanjskih kasarn, znacilnih za proletarsko industrijske cetrti,
ampak se zavzemajo za mestno okolje s cvetjem in zelenjem, z
ekolosko urejenostjo. Sodobne mestne blokovne soseske, ki so
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postmoderno podobne celo zaprtim novokasarniskim ali celo
zaporniskim dvoris¢em, ki so mi zazidale na primer tudi pogled
na ljubljanski grad z balkona v prvem nadstropju, poseljujejo
zaposleni ljudje, ki se srecajo kve¢jemu v trgovinicah ali izza sme-
tarnic, v samem bloku pa v osebnem dvigalu ali v vezi. Kljub
temu je tudi postmoderno mescanstvo meSanica potomstva
malomescéanskega in podezelsko priseljenega prebivalstva, ki se
je izSolalo in zasedlo delovna mesta, prej po partijski liniji in z
mesSanimi zakoni ter z gastarbajterskim priseljenstvom z juga,
dandanes pa le v interno drzavnih razmerah in obcinarsko.

Oblasti, ki dolo¢ajo zgodovinski tok druzinskih skup-
nosti, podobno kot so v casih revolucije ravnale enopartijsko,
tudi zdaj sprenevedavo ignorirajo, da je bilo Se preve¢ lumpen-
proletarizacije in preve¢ socialistiéno jugoslovanske druzinske
socializacije. Zato se socialna stratifikacija hierarhiéno ne pne
navzgor kot sicer v evropskih drzavah, kjer se bolje ve, kdo je kdo
in kjer lahko sposobni uspejo: tu si razlagam, da je s C(hristliche)
D(emokratische) U(nion) po 2. svetovni vojni kancler Konrad
Adenauer z bavarskim pivopivcem Erhardom zgradil ob pomoci
Marshallovega plana ne le nemsko prenovo in gospodarstvo,
marvec je hkrati odprl moznosti za uspeh vsem nemskim drzav-
ljankam in drZzavljanom tudi druZinsko. Slovenska izgradnja po
osamosvojitveni vojni pa je vsaj deset let takSna, da se je spre-
menila sicer sestava parlamenta, toda vladnost birokracije in
temeljna organiziranost zdruZzenega Solskega oblastniStva, zdrav-
stva, prometa... je ostala enaka, celo vec, Solsko samoupravljanje
je v novih razmerah postsocialisticno docela zadrgnjeno in so
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tovariSice in tovarisi z vodstvi osnovnih 3ol svojevrstna tisoglava
oblast nad slovenskimi druZzinami, skupaj s policijo; najsi se je
spremenila tudi Solska zakonodaja, se v razredih po vedenjskih
vzorcih ni spremenilo nic, tovarisice pac delujejo ne kot ucitelji-
ce, ampak kot nekaksne partijske sekretarke, Solska vodstva pa
so totalitarna in vsemogocna s svojimi diktatorskimi placanci in
pladankami, seveda ob pomocnistvih ravnateljstev in ob Solsko
svetovalnih sluzbah oziroma ob vsej policijski kolaboraciji. V ljub-
lianskih Solah vladajo ravnateljice in ravnatelji, ki imajo vso vase-
zaprto oblast nad druZino in otrokom, namre¢ v skupni zvezi s
policijo — vsa skupna slovenska, zlasti pa mestna Solska tovarisija
pa predstavlja nekaksen srednji sloj slovenske druzbe. Zato Sols-
tvo s postkomunizmom ucinkuje in deluje Se vedno docela
komunisti¢no: z otroki ravnajo slabse ko svinja z mehom, celo
veé, vzgoja je nicna, kolikor lahko v Soli sploh lahko govorim o
kak$ni vzgoji, ne pa o Soloobveznem delu, ki smo mu svojcas
rekli - pouk. In ker velja za ta 3Solski socialni sloj tovarisij, da je
urejen totalitarno, s strogo hierarhijo socialisticno-komunisti¢nih
notranjih razporejanj, je tudi spodbujanje k nasilju in otrosko
vedenjski znorelosti toliko ocitnejSe, kolikor bolj vsaka osnovna
Sola razporeja svoje razredne funkcionarje med ucenkami in
ucenci: ve se, kdo sme in kdo ne sme biti med ucenci predsednik
ali podpredsednik razreda, koga bo odstavil razrednik, kdo bo
vpisan redneje v Solski dnevnik za opomin, na koga se bo spravila
po dogovoru socialisti¢na tovarisija tako imenovanega oddel¢ne-
ga uiteljstva... Sola je otrokovo prvo delovno mesto, ki ga ureja
Solska oblast v preslikavi socialisticnega samoupravljanja. V vseh
slovenskih Solah morajo Se vedno klicati otroci zaposleno ucno
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osebje edino kot: tovarisSica in tovaris, da je najjasneje izrazeno,
kako se ohranja komunisti¢na partijnost zoper slovensko demo-
kracijo, zlasti pa skupaj s policijo proti druzini. Tega sektorja se ni
dotaknil skoraj nihce, kajti ljudje se bojijo, da jim bodo tovarisice
in tovarisi v Soli pa¢ mascevalno in komunisti¢no unicili otroka,
kar pa Ze itak lahko nekaznovano pocnejo, saj se nikomur ni¢ ne
pripeti. Tukaj smo Se najdlje od avstrijskih ali italijanskih sose-
dov, saj tam ni vec Partijske tovariSije (Parteigenossenschaft) in
ne vladajoce ljudske srenje v osnovni Soli (Volksgemeinschaft).
Ko tako radi pedagogi primerjajo slovensko osnovno Solo z drugi-
mi v drugih deZelah, kar sproti zanemarijo dejstvo, da mora slo-
venski Soloobvezni otrok Se vedno klicati kot uditeljico zaposleno
osebo: "tovariSica" oziroma "tovaris". In vendar bi rad ta Solski
srednji sloj Zivel — gosposko in bi rad imel nekaksne gosposke, ce
ne celo mes¢anske manire.

O 3oli Vam tokrat piSem iz dveh razlogov: najprej, Soloob-
veznega otroka morajo starsi posiljati v Solo, da jo obiskuje red-
no, kar pomeni, da je na voljo po urniku vsakodnevno v Solskem
letu tovariSicam in tovariSem in da ravnajo z njim, kakor oni
komunisticno hocejo, tudi proti starSem in razredno hujskasko;
nadzor nad druZino in starsi preko otroka ni samo Solski, ampak
je zlasti policijski, ko se vkljuci celo osnovnosolsko zdravstvo in
obcinsko socialno delo. Pod pretvezo, da bi menda poskusali
"pomagati", se tovarisijske zdruzbe po vseh slovenskih obcinah
in krajevnih skupnostih obnasajo tako, da vzpostavljajo nenehno
moc nad otrokom in druZino. In ko Ze toliko govoricijo gobezda-
VO na vsa usta o uspesnosti pouka, se vprasujem, kako da je Ze
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splosna izobrazba osnovne - in srednje Sole - tako strasno hlap-
Cevska in nizka, kljub videznosti prida in truda otrok. Celo ve,
vzdrZevanje vrstniskega nasilja je Ze po svojem bistvu itak revolu-
cionarno, vsa Solska pedagoska naravnanost pa je Se kar naprej
revolucionarna in monopartijska, saj nihce ne more ukrepati: v
svete starSev so vnaprej izbrani dolocni, v svetu Sole posedajo
zagovorniki Solskega totalitarizma, osnovnosolska ravnateljstva
pa pocnejo, kar se jim pac zljubi — in so med sabo v navezah. Res
pa je, da po osamosvojitvi slovenske drzave vsaj partizanski tova-
riSi in tovariSice ne prihajajo vec v Solo bluzit o tovarisu Titu in
drugih tedaj vladajocih diktatorjih in tovariSijah, deloma tudi
zato, ker so te partizanske tovarisSije senilne in so k sreci pod
zemljo. Politi¢ni vidik Solskega srednjega sloja v Sloveniji pa je Se
vedno Ze zaradi ravnateljske diktature monopartijski.

Materialisticni vidik starSevstva se podreja vsakokratni,
tudi novi oblasti. StarSevstvo zato prikazujejo kot nekaj odvecne-
ga in ni¢vrednega, vsak oce je lahko osumljen, z Vami vred, da je
pedofil, posiljevalec in navadna baraba, tako kot je vsaka mati le
Se spolni objekt socialisticnega sindikalizma, ki je oskrbela ¢love-
Sko reprodukcijo: tako se ravna uradno in drZavno. V resnici se
zdaj dogaja, da so prisle mnoge deklice k brihti in se odlo¢ajo za
poroko le, ¢e je izbrani Zzenin dovolj peti¢en. Poslej namrec nihée
ne bo vec tvezil zgodb o nekaksni zvestobi v primeru, ko zakonec
zboli ali pride na kant, kakor je obi¢ajno bilo kdaj na Zahodu.
Postsocialisticni zakon marve¢ zdruZuje med sabo le atlete z
lepotickami, vsi pa naj so visoko izobraZeni ali nosijo vsaj formal-
no visoko izobrazbo. V resnici pa se tvori tudi posebni postmo-
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derni egoizem, ki je dovolj pretentano sebizadosten, ko si spolno
partnerko ali partnerja itak poiSce drugje, tudi placano, ne pa
obvezno v zakonski zvezi. Novi, postmodernisti¢ni pragmatizem
zakonske zveze in druZinskih razmerij je tudi uradna inStanca, ki
se lahko obnasa nasilno in samovoljno — ko ste poskusili uveljav-
ljati lastno starsevsko pravico, ste ugotovili, da je temu res tako.
Po osamosvojitvi Slovenije lahko govorim tudi o trZzenju z druzi-
no, ki pa ni samo Solsko, pohistveno, prehranjevalno, prometno,
zdravstveno, ampak tudi $e cerkveno povrhu. Soloobveznega
otroka obravnava cerkvena oblast podobno in enako kakor Se
vedno komunajzarska tovarisijska Sola: prednost imajo edino
nasilni, bogati, egoistic¢ni otroci, ki pa znajo vsaj pred predstojniki
kdaj zaigrati svojo vnaprej razumljeno vlogo. Pri tem ne bi smel
nihée zamenjevati primeroma Solskega ministra z ljubljanskim
metropolitom: a kaj, ko so v cerkvenih strukturah kaplani in Zup-
niki bolj papeski kot papez sam! Ce hoce kdo med starsi doseci,
da bi se vendarle kaj uredilo v fari in Solskem okoliSu, mora vnap-
rej racunati, da bo zategadelj Zrtvoval najprej lastnega otroka
skupnemu in sploSnemu, Solsko-cerkvenemu neuspehu. Pravne
norme in zakoni veljajo namrec le tedaj, ko oblasti obravnavajo
starse, ne pa za tovariSice in tovarise, kaj Sele za cerkveno oblas-
tnistvo. Zato naleti ¢lovek skoraj povsod na mrzel in uraden
odnos in na nesramno ter osorno odkrenljivost, ko gre za ¢love-
kove, kaj Sele za druZinske ali starSevske in za otrokove pravice v
slovenski drzavi.

Kadar govorim o socialnem urejanju druZine, starSevstva
in otrok, naletim vedno na financno vprasanje. Morala je pac
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slovensko uradno kupljiva, oblastne funkcije v Soli in fari pa so
razdeljene. Morda ne bi bil sam tako kriticen, ko ne bi postale
razmere Solsko in cerkveno nevzdrzne in ko ne bi zaznal, podob-
no kot ste ugotovili sami, da si jemljejo tudi centri za socialno
delo skupaj s policijo kompetence, ki jih sploh nimajo. To urado-
valno kavbojscino, ki se je liberalizirala samo postsocialisti¢no, je
treba vsaj opozoriti, da ne bo ve¢no na oblasti in da ni vec cekaja
ne udbe, da bi se lahko Se naprej odlocalo enoumno... - ali pac?
Drzava, v kateri se ne sme biti oCe s starSevsko pravico, dovolj
jasno izpri€uje, da obvlada situacijo le s policijsko represijo in z
groznjami, tudi z laznimi ovadbami, Ce je treba. Slovenija je imela
svojo povojno tragedijo, ko so komunisti pobili vsaj dvanajst
tiso¢ fantov — Edi Kocbek, ki je razkril ta zlocin, mi je rekel priza-
deto, da je to dvanajst tiso¢ druzin manj, in prav je imel, prijatelj.
Ko ne bi bilo te in drugih slovenskih tragedij, bi se verjetno dru-
gace urejalo v nasi drzavi, tudi ko gre za druZino in otroka in za
zasebno pravo in za civilno druzbo in za priznanje starSevstva...
Sedanja vlada ne kaZe kaj dosti zanimanja, da bi se uredilo kaj v
tem smislu, saj ni nihce od osnovnosolskih vodstev ali ravnatelj-
stev in pomocnistev ravnateljstev zamenljiv in se socialisticna
revolucija s Solsko tovarisijo nadaljuje... Tudi razstava Temna
stran meseca je pokazala, kako je bilo s Solstvom v ¢asu enoum-
ja, kako z druZino in otrokom. Javno namrec pravijo znani politic-
ni pravljicarji, naj bo Sola politicno nevtralna, obenem pa vedo,
da imajo prav oni vso Solsko oblast tudi politi¢no v svojih rokah —
in te oblasti ne nameravajo spustiti. V nevtralni Soli lahko delajo
tovarisice in tovarisi radikalno.
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Zalomilo se je tudi v druZinsko politicnem primeru — lastni
otroci v bivSosti niso mogli ve¢ zaupati lastnim starSem, tudi nav-
zlic podkupninam in privilegijem in nepotizmu. Tudi politi¢ne
poroke se niso obnesle, niti ne pod pretvezo, kakor da gre celo
za nekaksno mescansko "imenitnost". Nagoni so delali po svoje.
Druzinska ¢ustva so postala vse razvidnejsa ob sploSni materiali-
zaciji in pehanju za denar, ¢eprav so tudi ekonomske resurse
prevzeli stari oblastniki, nekaj pa so vrnili biv§im oropanim priva-
tnim lastnikom in Skofijam. V takih razmerah je vdrl v slovenstvo
new-age, v takih razmerah in ob zlomu jugoboljSevizma se je izza
drzavne samoosvojitve pokazalo, da hoce biti druzina demokrati-
¢na. Demokratizacijo slovenske druZine so v Republiki Sloveniji
onemogocili: Solske tovarisije, centri za socialno delo, policija in
sodstvo. Resda niso ve€ govorili o socialistic(nem oblikovanju ¢lo-
veka, ki mora biti hlapec diktature, vendar tega tudi zanikali niso
nikoli. Razredna zavest mnoZic se je spremenila v zakotno zavest
krajevnih skupnosti. Primarne vezi otroka z mamo in ockom so
spet postale samo predmet uradnega nadzora in sosedske pri-
voscljivosti; vsaj v Ljubljani je tako, da se izvaja oblast nad druzi-
no nadzorno in z vsemi razpolozljivimi sredstvi sprotnega odtuje-
vanja: oblast natanko ve, da lahko s potoléenim ¢lovekom ravna,
kakor hoce, zato ga poskusi Solsko, socialno delovno in policijsko
dotolci, ¢etudi z laznimi ovadbami in po ustaljenih obrazcih izi-
gravanj. To pa nima ni¢ skupnega ne z razvojno psihologijo ne z
druzinsko psihologijo in ne z druZinsko terapijo, kaj Sele s socio-
logijo druzine. Kajti nobenih teoretsko sprejemljivih postavk niti
vezno ne morejo postaviti, ko uveljavljajo tovrstne oblasti nadzor
in samovoljo nad starSevstvom ali ez otroka. Ugotavljal sem
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celo ve¢, da tisti, ki se ukvarja z druzino, Solstvom, druzinskim
pravom, z osebnim pravom in s civilnostjo, tudi z vprasanji dru-
Zinske politike mimo nadzornih cerkvenih ali drzavnih oblasti,
naleti na odpor in na nerazumevanje, saj tudi ob iskanju avtenti-
¢nih virov preprosto zaprejo vrata, ¢e$ da gre le za druZinske
skrivnosti, za varovanje osebne nedotakljivosti in tajnosti, ¢eprav
so bifeji polni vsakodnevno in so Solske travme ocitne in se poli-
cija spopada z mamilarji in podobno. Nenadoma, ko bi iskal pri-
meroma le ekonomska gledis¢a druzinskega Zivljenja, se zdruzbe
spremenijo v sebilastno uradno in nedostopno vasezaprtost, saj
bi se razkrila vsa javnovzgojna kataklizma, ko iste oblasti dopus-
Cajo toliko zla, samovolje, napadalnosti in nasilja, kakor ga gene-
rirajo s permisivno vzgojo tudi same.

Napake sedanjega starSevstva vidim predvsem v: - lastni
neizoblikovanosti zakoncev in v medsebojnem spodjedanju, kar
slabo vpliva na otroka, ki je vedno zraven, Se celo v maminem
trebuhu; - v druzinski tekmovalnosti, kjer prevladuje navznoter
slepa pega, navzven pa srepenje; - v podkupovanju otrok ali v
permisivni vzgoji, ko se starSa preprosto nimata dovolj rada; - v
socialnih, druzinskih, ekonomskih ocitkih, kdo zasluZzi vec¢ in kdo
dela vec¢ za druzino, obenem pa otrok taksno situacijo ekonom-
sko zlorablja tako, da mu morajo nenehno do/kupovati; - pretira-
ni navezanosti starSev na otroka in v premajhnem samosposto-
vanju; - dopuscanju, da otrok dobi, kar si Zeli, vendar z restrikci-
jami v malenkostih; - premalo druzinskega praznovanja; - nepoz-
navanju otrokovih stvarnih potreb; v ne dovolj iskreni ljubezni do
otroka in v pomanjkanju pravi¢nosti; - gledanju v sosedov lonec
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in sosedsko tekmovalni zavisti; - druzinskem pitju, ki se sklicuje
na primer zlasti na francosko privajeno vsakodnevno pitje; -
navajanju otroka, da je nekaj vec zaradi boljse druZine in denar-
ja; - strahu pred Solskimi oblastmi, kjer naj se Cuti roditelj Ze vna-
prej krivec; - preveckratnem obiskovanju govorilnih ur; - podpori
tistemu uradnemu "strokovnjastvu", ki Soloobveznega otroka
samo oznacuje; - slepem zaupanju v dobrodelne organizacije; -
S¢uvastvu otroka, da nasprotuje enemu od starSev, kakor da
vzgoja ni skupna; - v odrekanju lastni starSevski pravici; - v ome-
jevanju stikov otroka z ockom ali mamo, pri katerem otrok ne
Zivi; - neizpolnjevanju obveznosti, ki so rodovno tradicionalne in
samoumevne. Vse omenjene napake starSevstva oblasti brZ in
ucinkovito izrabijo v svoj prid in za lastno uradnost. Premalo
govorijo javno o mladih - nezakonskih in zakonskih - materah,
tudi o tistih, ki preprosto bivajo v Stirih slovenskih materinskih
domovih, kamor jih pravzaprav izvagonira ali izseli "slovenska
druzba" zaradi stanovanjske stiske in Se bolj znanega, a neurad-
nega stanovanjsko najemnega in podnajemniskega oderustva.
Po zadnjih podatkih je zaradi sicer boljSega zdravstvenega in pre-
hranjevalnega standarda vse vec€ tudi ljudi v zletih, ki jim je tudi
sam papez Janez Pavel Il., ta veliki ¢lovek tisocletja, napisal pis-
mo kot sam star ¢lovek v razumevanju njihove onemoglosti in
stisk... Torej bo vse vec tudi starih starSev. Statisticno demograf-
sko navijanje pa ne pove, da se bo povecanje v prirasti vsega
zemeljskega prebivalstva ustavilo na dolo¢ni meji in da so demo-
grafska pretiravanja zmotna. Zaenkrat je v slovenskem starSevs-
tvu tako, da se vecina druzin pocuti tranzicijsko, Se zaradi zlasti
razkola z bivsim anomicéno diktaturnim in juigoboljSeviskim rezi-

24




mom. Po zlomu komunizmov so se pojavile v vzhodnoblokovskih
drzavah in tudi v Republiki Sloveniji nove pasti, ki se imenujejo
trzenje in razprodaja v informacijski druzbi in novih tehnologijah
— od kibernetizacije vsakdanjega Zivljenja do prehrambene, far-
macevtske industrije, od kmetijstva do genskega inZeniringa, od
populisticno bliS¢avega zabavljastva do sprejete pornografizaci-
je...

Mnogo sem pisal in Studiral o druZinskem pojavu v slo-
venskih razmerah, vendar Slovenci kljub tako Stevilnim uradom,
Solam in drugim institucijam ne premoremo ene same revije ali
knjizice, ki bi govorila koli¢kaj kriticno o druZinski psihologiji, o
druzinski terapiji, o sociologiji druZine, o antropologiji in druZzini,
celo o druzinskem pravu ne pisejo. Kolikor se je z zakonsko zvezo
in druzinskimi razmeriji ukvarjal pravnisko K. Zupancic, je le napi-
sal uvod v Zakon o zakonski zvezi in druzinskih razmerjih, kjer ga
zanimajo predvsem tisti nadzorovalni izrazi oblasti nad druzino,
ki ne vsebuje niti druZinskega ¢uta; drugo njegovo dodatno tovr-
stno spisje govori le o pravnih normah socialno skrbstvenega
nadzora nad zakoncema in otroki. Tukaj je Se Solska medicina in
druzinska medicina, zdaj imamo, hvala Bogu, vsaj priznanega
gospoda druzinskega zdravnika in si lahko tudi starsi izberejo
otrokovo gospo zdravnico: ne morejo pa si izbrati za Soloobvez-
nega otroka Sole, kjer vladajo napadalne tovariSice in obrambna
tovarisi ter ravnateljska Solska diktatura z vodjevskim pomocnis-
tvom vred.
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Polozaj starSevstva se je v novih tehnologijah informacij-
ske druZbe in z evropeizacijo slovenstva vendarle spremenil,
kakor se je pac tudi sprotno uveljavljala civilna druzba in se je
pokazal v mnogih primerih civilni pogum. Vtikovanje v druZino se
dogaja tudi tako, da nove "misijonarske" verske skupnosti verba-
jo druzinske ¢lane in iS€ejo svoje pristastvo najve¢ med bivSimi
ateisti, ki so izgubili polozaj komunisticnih privilegijev, bodisi
vkljuCujejo Cefurje, kakor se rece juznim bratom in njihovim pri-
seljenskim druZinam, ki pa so se dovolj asimilirali, da govorijo in
piSejo celo slovensko, otroci pa v javni $oli nedvomno obcuteva-
jo, da morajo biti slovenski drzavljani. Kljub temu si hoce druZina
zagotoviti v prostem casu vsaj toliko gospodinjske zaposlenosti
in zasebnosti, da bi bilo vsaj spolno obcevanje partnerjev manj
kontrolirano: brz ko se pojavi tretji, ko partnerka pove, da bo
postala mama, se med zakoncema ali partnerjema in Sirje druz-
beno razmere spremenijo. V ¢asu klonizacije je celo teolosko
sporno, kateremu od dvojckov je primeroma Bog prvemu vdihnil
duso, ko sta enojaj¢na dvojcka, in stvar bi se iziemoma zapletla
Se s siamskimi ali zraslimi dvojcki in dvojcicami, ki imata oba, tudi
telesno zrascena, vsak svojo osebo in osebnost in je oba, tudi
zras€ena, potrebno spostovati in ju razumeti v druzini in druzbe-
no. Gledal sem po nemski tv oddaji primeroma druzinsko psiho-
loski in osebnostno izzivni kviz s siamskimi dvoj¢icami, priSedSimi
iz Anglije, ki sta obe zrasli skupaj in odgovarjali vsaka posebej;
vedel sem, da se tidve pac ne bosta porocili, namrec zavoljo zras-
lega telesa, obe pa sta bili urejeni in vsaka s svojim aktualnim
jazom. O ¢emer se je vCasih samo pritajeno, skromno in sramez-
liivo Sepetalo, je zdaj javno oddajno veckrat objavljeno, zlasti v
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elektronskih medijih: od vecidel saljive reklame za kondome do
mednarodne ekonomske propagande za tisto belo volneno stvar,
ki kri pije, torej za damske vlozke. Baje imajo v druzinah z mlado-
stniki kondome shranjene vsak po svoje v kopalnici, ocka svoje,
sinko svoje, saj tukaj ni sposojanja. Prav lepo in spodobno pa je,
da je tudi ena in sveta katoliska cerkvena skrb za zakonce spre-
govorila o druzini in spolnosti in da pomaga druzinam tudi pri
naravnemu "preprecevanju" zanositve ter z u¢enjem medseboj-
nega spolnega sposStovanja in boZje ljubezni: poroka je namrec
eden od zakramentov, tudi krst je sveti zakrament — torej je tudi
krs¢anska druzina na Slovenskem urejena po novem, vendar bolj
sprosceno, saj se moralno ve, kaj je dovoljeno in kaj ne. K temu
so pridodale svoj seksi piskréek Se tovariSice v Soli — nekatere so
res lepo govorile o porodu in rojstvu novega otroka in so tudi
spolno obcevanje pokazale kot odnos razumevanja med ockom
in mamo, s ¢imer so vsaj nekoliko zajezile pocestnisko bahavost

mladinske delikvence in prostasko psovanje.

Kot veste, ga ni skoro ve¢ ameriskega Zanrskega filmcka ali
nanizanke, kjer se ne bi psovalo mimogrede. Tudi zadnji medna-
rodni izpad v ljubljanskem lutkovnem gledalis¢u, ko .i¢karili ez
vse komunisti, od hrvaskega predsednika Stipeta Mesic¢a do
zabavnega slovenskega predsednika Milana Kucana skupaj z izzi-
vaskim komunajzarskim psovacem Kobalom, ja, tudi ta izpad je
naletel vsaj na nekatere ogorcene reakcije v javnosti, tv komuni-
sticna oddaja politicnih marionet pa je pokazala, da je psovanje
pac postjugoslovansko cisto obicajna in privajena re¢. Na Zalost
se znasajo s psovkami nad otroki premnogi nevroticni starsi, kar
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potem otroci prenasajo v druga okolja in psujejo kakor navadno
Se med seboj in v Soli. Zdravilo proti tolikeremu psovanju je ned-
vomno molitev, e ne drugega.

DruZinsko sozitje pomeni tisti duhovni in osebnostni subs-
trat povezav, v katerem se dogajajo sublimne, tudi nenapisane
vezi druZinskih ¢lanov. Zato gospodinjsko delo mater ni placano,
tudi ocetno delo ni placano in tudi delo otrok za druzino inm v
druzini ni placano — Zepnina je pridodatek otroku, da pac¢ ima
nekaj za namecek. S poroko, ki je sicer res baje nastala na svobo-
dni volji obeh partnerjev, ¢eprav so znane tudi poroke iz dolo¢-
nega blagovno proizvodnega, obrtniskega, politicnega, verske-
ga... interesa, se zgodi, da poroceni par postane en sam druZinski
subjekt, ki naj se ravna skupno sporazumno, s priznavanjem dos-
tojanstva drug drugemu in tudi v ustvarjalno agresivnem spol-
nem gonu, ko je zagotovljeno posteljno uZivanje ter sicer redna
domaca prehrana. Tako se sozZitje tvori pri mizi in v postelji, kar
je predpogoj, da zakon sploh kaj velja in da sploh lahko obstaja
tudi koruznistrvo. Lepo je videti, kadar dve osebi razliénega spola
med sabo "harmonizirata", in tako Se na srebrni, zlati, diamantni
poroki, ne pa le prve mesece skupnega partnerskega bivanja.
Znacilno za partnerje in zakonce naj bi bilo soglasje, pa naj gre za
enotno vzgojo otrok ali za nakup novega avtomobila, pralnega
stroja ali pomivalnega stroja... Zanimivo je, da se odloc¢ata zakon-
ca ali partner in partnerka samostojno v skupni presoji, da sta
torej dvoje v enem tako, da se med sabo priznavata kot ¢loveka.
Torej je moZna samosebna samostojnost obeh zakoncev v enem
soglasju in enem sofZitju, ¢eprav sta neodvisna. To hkrati pomeni,
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da lastne neodvisnosti v partnerstvu noben v paru ne sme zlora-
biti — na racun drugega in ne na svoj rovas. V monogamnem
zakonu je pac tako, da si izbereta partner in partnerka skupno
"Zivljenjsko pot" dozivljenjsko, ¢eprav je prav, da pride do razu-
mne razveze, Ce kdo od partnerjev zdrsne nepopravljivo in noce
sodelovati v zakonskem sozitju ali ne kaze niti ve€ interesa, da bi
bil doma — in ¢e zakonska tovarisica ali zakonski tovari$ ne kazeta
med seboj medcloveskih dobrih lastnosti, ¢e drug drugemu mor-
da Skodujeta in Ce pride do izigravanja in kriz zaradi raz¢lovecen-
ja, je bolje, da pride do loCitve. Morala ene osebe, tudi ¢e skupna
in partnerska, namrec¢ ni veljavna, ¢e je preozka, da bi lahko
dihala v kulturi in druzbi. Poroceni so mocnejsi, dokler so poro-
ceni in se ¢utijo pomembnejsi, saj ni nihce v druzini prepuscen le
samemu sebi, kaj Sele samosnjosti. Sozitje v zakonu je druzinska
metafizika, le da je drugo telo uteleSeno ne v partnerjih, pac¢ pav
tretjem, to je — v otroku. Rekel bi, da je otrok metafizicno kon-
kretno bitje druZine. Ze zato je otrok neskonéno veé kot domaca
Zival, ki nadomesc¢a samkam in samcem na primer otroka.

Otrok je bil v novovestvu tudi v sluzbi ideologije in politike,
tako je postal polifizicno bitje, kakor da ima skratka vec teles v
enem: v €asu 3. rajha je pripadal Hitlerjevi mladini ali hitlerjugen-
du, v Casu titoizma pa Titovi zvezi pionirjev in zvezi socialisti¢ne
mladine po republikah in avtonomnih pokrajinah zvezne diktatu-
re. Komunisti¢na oblast je poskrbela, da je z letaki, lepaki, z radij-
skimi oddajami, s knjigami, z javnimi politicnimi mnoZi¢nimi
mitingi, z mladim jugovojastvom, celo s socialisticnimi cicibani v
otroSkem vrtcu kot vzgojnovarstvenem zavodu gojila kult oseb-
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nosti ter si je podrejala otroka in preko otroka Se celo otrokovo
druZino. Prijatelj Zarko Petan je v romanu Dvojcka opisal, kako se
je moral preleviti iz burZujskega sinka v socialisti¢cnega javnega
ovaduha, ki je celo lastne profesorje obtoZil poleg soSolcev, da so
Ces fasisti, Ceprav sam ni vedel, kako in zakaj, sicer pa si je moral
izmisljati o lastni druzini vrsto samokriti¢nih samoobtozb, nam-
re¢ skupaj s sestro — ki je danes vendarle lastnica mariborske
kavarne Astoria... Otrok v socializmu je moral biti uteleSen: naj-
prej zase, potem kot vzgojni drzavljan, nadalje kot ucenec, kot
¢lan pionirske, mladinske, celo partijske organizacije, sicer pa je
bil priznan kot druZinski ¢lan med zakoncema kot njuna druzbe-
no vloZna asimetrija. V soZitju druZine so bili sicer pozabljeni kaj
kmalu medeni tedni, ki jih je nadomestila druzinska in slovenska
drZavna ter sosedska stvarnost.

V novem Zivljenju, ki se poglobi in se hkrati ovrsici visje, je
bivanjska situacija eksitencialno pogojena z dejstvom, da je par
sploh skupaj in da sploh vsakodnevno Zivi v soZitju — tudi v pri-
meru, ko na primer mladoporocenca gostacita pri tastu ali tasci
ali pri sorodstvu. Ze zato zakonska zveza ni ve€ prostovoljna, je le
utemeljena na skupni medsebojnosti, torej na odgovornosti. Pra-
vna forma zakona je nad zakoncema: ko se porocita, predstavlja-
ta vec kot le sebe. Predstavljata nadzorno enoto drzave.

Kdor je bil porocen ali je Zivel in Zivi na koruzi, ve, da tudi
zakon sam ali dolgotrajnejSe koruznistvo spremeni ¢loveka. Ko
stopita zakonca v zakonski stan, je obredje vnaprej pripravljeno,
pa naj gre za obcinsko registracijo pri maticarju ali za sveti zakra-
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ment poroke, ko stopita dva pred oltar. Celo vec, Ze na zacetku
in pred samim zakonom obstaja sponzorstvo v stvarnem smislu.
V zakon in v zakonu se zakonca uresniceno med sabo sponzorira-
ta. Nekaj tega je ohranjeno v zaroki, ki se je spet vrnila v sloven-
ske predporocne razmere, nekaj pa je ob poroki znana postavlje-
na — Sranga. Zakonska zveza je objektivirani in pravno utemeljeni
odnos obeh zakoncev, ki pa bi bil klavrn, ko ne bi bilo ljubezni.
Pri tem nemara Se vedno velja, da so se prej porocili med sabo,
da bi se ljubili, dandanes pa se ljubijo, da bi se lahko porodili. Na
taksno zakonsko soZitno danost morata objektivno in formalnop-
ravno, sicer pa tudi v koruzniStvu pristati oba partnerja, ki nista
vec od samih sebe zaradi sebe, ampak zaradi zakona ali zunajza-
konske "skupnosti" in druzine.

V ¢em se razlikujeta narodna skupnost, narodnomanjsin-
ska skupnost, krajevna skupnost, skupnost stanovalcev... od dru-
Zinske skupnosti? Medtem ko je za narodno skupnost potrebno
nacionalno soZitje drzave in plebiscitarna volja samoodlocbe, da
bo nacionalna drzava le pravna in socialna forma naroda, torej
tudi mednarodni objekt, pa je druZinska skupnost za razliko tudi
od drugih druzbenih skupnosti sebizadostna, ko stopita zakonca
v zakonski stan — enako velja za koruznike in njihove druZine kot
zunajzakonske skupnosti. S tem ko se ¢lovek v druzini subjektivi-
ra, se v naciji vendarle objektivira, saj ni v sorodstvu s sodrzavlja-

ni, enako kot velja za druzino narodov Evrope in sveta Se SirSe.

V zakonu in druzini se tvori "mi-zavest" tako, da je druZina
zlito sebstvo vsaj treh oseb, v enoroditeljski druZini pa vsaj dveh
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oseb. Ta forma pravno in druzbeno je veljavna tudi v postmoder-
ni dobi, le vsebine "mi-zavesti" so se spremenile. Ko se namrec
¢e$ podaljsuje na primer cas otrostva Se Cez puberteto, ko druz-
bena zabava poskrbi, da bi se mladina mnoZi¢no pocutila kot
zarodki v maternici, na primer z bucno rokovsko in hevi-
produkcijo, Se z rejvanjem ali divjim plesom do onemoglosti, se
postavlja vprasanje o druzini in zlasti o starSevstvu Se posebej
kocljivo. Slovenska druzina se je namrec¢ v samostojni drzavi osa-
mosvojila, vendar ne zato, da bi bili otroci neodvisni ali da bi se
zdruZevala in divjala sama sebi prepuscena mladina ¢ez druZino
in celo proti starsem. Socialno zdravstvo bi moralo poskrbeti, da
bi imel sleherni slovenski otrok pravico do zdravega druzinskega
Zivljenja in da se uveljavi kot samostojni jaz, ¢esar ni mogoce
doseci samo uradovalno in z obrazci ter pojasnili, ampak z dejav-
nim vklju¢evanjem mladine v ustvarjalnost, Sport, kulturo, igro in

delo.

Razvojna psihologija in Solska psihologija zaenkrat govorita
Se vsaj na zunaj v prid otroku, toda za uni¢enje druzine. Psihoso-
cialni razvoj druzine je v novem tisoCletju pogojen z novimi men-
talnimi slikami in novimi kulturnimi vzorci obnasanja, torej tudi
krs¢ansko, ko bi se lahko starsi in otroci in celo mladoporocenci
oblikovali vsak v svojem sozitju. Zakonski stan je postavil po reli-
gijski resnici Bog sam. Vendar takoj re¢em, da marsikdaj Ze zara-
di samega zakona ¢lovek ni Se ni¢ boljsi ne lepsi, Se zlasti ne
tedaj, ko meni, da ga $¢iti samo drzava vsaj na papirju. Ker vstopi
Clovek v zakon partnersko prostovoljno, a Ze pogodbeno, ne
more potem stopiti prostovoljno in po svoji volji iz zakonskega
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stanu — celo za koruznike bi utegnilo veljati, da po skupnem sozi-
tju ne sme partner kar tako zapustiti partnerke in narobe. Zakon-
sko Zivljenje, bi rekel, je prav zaradi "mi-zavesti" in nadaljnje dru-
Zine vendarle popolnejsa oseba. StarSevstva, druZine in rodbine
ne bi smel nihce izCrtati iz drzave, tudi ne s socialnim delom in po
pravni poti, kar pa se na Zalost vsakodnevno dogaja, saj starSev-
ske pravice niso zagotovilo, da so sploh priznane, kakor sem
videl v Vasem primeru: za Vas se namrec ve, da ste oce svoji hce-
ri Maji, vendar Vam je drZava odvzela starSevsko pravico in Vam
celo po Majini materi preprecuje in prepoveduje stike z lastno
hcerjo, ¢eprav hceri niste, kot dokazujete, nikjer in nikoli skodo-
vali. Razen e drZava s svojim socialnim, Solskim, sodnim uradnis-
tvom meni, da je Zivljenje Vase hcere zanjo kazen, namrec¢ ocet-
na kazen.

Tudi v osebi zakonskega stanu se postavlja vedno znova
vprasanje prostovoljne odloCitve za zakonski stan in poroko,
obenem pa je vprasanje svobodne volje podobno nekim asocia-
cijam, ki naj naravnajo oba partnerja, ko sta dovolj odrasla in
poslovno sposobna, na skupno zakonsko Zivljenje. Znano je, da
so najslabse poroke na vrat na nos: tudi to se namrec¢ dogaja, na
primer kar na pocitnicah, lasvegaska sklenitev zakonske zveze in
druzinskih razmerij pa je porocni obred posebne vrste, kjer se
lahko vzameta dva s pricama kakor na tekoc¢em traku, le da par-
¢ek vplaca stroske obreda, tudi z glasbo; baje je mogoce tisti
zakon tudi brzZ razdreti. Prostovoljna odlocitev za zakon vsebuje
nedvomni pomislek, ki sega vnazaj zanaprej: predzakonsko stan-
je vsakega partnerja posebej namrec ni zavezujocCe, brz pa, ko se
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vzameta pred mati¢arjem in fajmosStrom, morata vsaj formalno
pred drzavo in Bogom priseci dozivljenjsko zvestobo, ¢e ne dru-
gega, tudi morata s kratko pritrdilnico oba "dahniti" svoj zavestni
pristanek. Sklenitev poroke je vedno tudi obredni, ne le drzavno-
pravni akt. V cerkvah imajo pred poroko tudi javne oklice, da se
ve, da se bo par porocil. V mestnih okoljih, kjer se ljudje itak ne
poznajo med seboj, je zanimivo morda poslusati ob taksnih okli-
cih, kaj sta zakonca po poklicu — skoraj v vseh primerih se izena-
Cuje socialni status oklicanih, ki bosta sklenila poroko. Podobno
je Se prej z deklis¢ino in fantovscino: ponekod v mestnih okoljih
se poslovi od "ledig stanu" fant tako, da povabi znance in prijate-
lje in druge, ki se sploh hocejo udeleZiti fantovscine. Varljivost
spolnih zvez med fantom in dekletom, dokler se ne porocita, je
lahko razli¢na, saj Sele v zakonski postelji postane in se uresnici
spolnost ne le vsezZivljenjsko obcéeveljavna, ampak tudi Zivljenjsko
odnosna. Ce ni spostovanja, pa tudi spolnost preide iz navade v
naveli¢anost, utrudljivost, odvecnost — ponekod slovenske zene
izsiljujejo s polno pripustitvijo moZe Sele ob koncu tedna ali bolj
za nagrado, ko je itak znano, da se moski, skrbec za druZino, iz¢r-
pa dovolj pri delu in prihaja domov nekako polpotenten. Spolno
obcevanje kot komunikacija, ki jo je zagovarjal primeroma hrvas-
ki psihiater Pavao Brajsa, postane kot torej v zakonski zvezi tudi
psiholoski akt.

Predzakonska spolnost le z enim moskim napeljuje morda
dekle, da postane od njega spolno obsedena in zato Custveno
zahteva od "svojega moskega" nenehno pripravljenost na spolno
obcevanje, Ceprav ji v tem zarocenec ne more ustreci. Nemalo-
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krat lahko dekle, ki je spolno obsedeno od "svojega moskega",
tudi prav od njega izsiljuje zakon, Se zlasti pa v primeru, ¢e zano-
si. Feminizacija slovenstva bi morala pomagati vsem takSnim
dekletom, ki se morda izsiljeno celo porocijo s "svojim moskim",
saj postanejo spolno obsedene le od enega partnerja, temu pa je
ali vseeno, po drugi strani lahko lastno Zeno potem izrablja, hkra-
ti pa si najde prejSnje partnerke in obnavlja z njimi spolne zveze.
Kljub temu, da je deviska nedolznost Se vedno deviza za skleni-
tev poroke, pa ni vec pravilo: znano je, da pride v zakonskem
stanu veckrat do transferjev, ki se izzZivijo v vernosti in bi moral
potem le Bog poskrbeti, da bi v zakonu bilo vse urejeno. Moralni
kompas morata zakonca prinesti s sabo sama, torej ne more biti
Bog vnaprej kriv, da tolikeri zakoni niso uspesni; poleg tega pa
tudi zakonska zveza, ki je samo registrirana na obcini, menda kaj
malo velja v cerkvenem oziru — zato je prav in dobro, da stopijo
taksni zakonci ¢imprej pred oltar. Seveda se za cerkveno poroko
ni treba civilno lociti in potem spet skleniti zakonsko zvezo pred
maticarjem in oltarjem. V vseh primerih zakonskega soZitja torej
ne velja nekaksna vnaprejSnja prostovoljnost — Ze v zaljubljenosti
obstaja sugestivno osvajanje in vdaja, ko volja popusti posamig,

da se zdruZzi v dvoje.

Mnogi menijo, da je cerkvena poroka kot zakrament dar
Cerkve, v resnici pa si zakonca sama podarita sveti zakrament
zakona, duhovnik je samo cerkvena pri¢a ob Zeninovi in nevestini
prici in opravi obred — zakon je simbolna vez med Kristusom in
Cerkvijo — ta sveti zakrament je pravzaprav skrivnost. Kajti zakon-
sko obcestvo je skrivnostno znamenje OdreSenikove milosti in
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Cerkve, je tisto maziljenje, ki vodi v ve¢no slast bozje biti. Moz in
Zena sta cerkveno porocena drug po drugem zakramentalno,
zato se ljubita v posvetitvi ter se dopolnjujeta Zivljenjsko. V
zakonski zvezi, videno krs¢ansko, je mnoZenje Kristusovega Ziv-
lienja in je kot sklenjeni zakonski akt stvar boZje in ¢loveske edi-
nosti. Kré¢ansko je zakonska ljubezen posvecujoce dejanje. Ce je
simbolno Zivljenjsko res, da dojencek pije z materinim mlekom
tudi materinscino, je res, da Zivi Ze v maternici odresilno, da bo
rojen za zvelicanje. Teh resnic in verskih dogem ne more odpra-
viti sicer noben drzavni predpis — tako pac je.

Ob cerkvenosti, ki se ukvarja z otrokom in druzino uradno,
obstajajo Se javna Sola, policija in sodstvo, ki zahtevajo od druZi-
ne, da s svojim Soloobveznim otrokom ali otroki vkljuCuje svojo
zasebnost v javnost in se s tem odrece civilnosti. Druzina je pri
oblasteh vpisana na obrazce in v racunalniske datoteke ter v ura-
dne knjige.

V javnosti starSevstvo obravnavajo ponavadi le teda;j,
kadar se zgodi kaksen druZinski zlocin, pa Se to porocanje je bolj
senzacionalno in Sokantno, saj je TV gledalstvo Ze prenavajeno
krvi ali krvavih scen iz vojnih obmocij ali iz katastrofalnih situacij.
Na Zalost pa novinarstvo ne poroca o posastnih razmerah zdivja-
nega otrostva pod oblastjo tovarisic in tovariSev v Solah, o stra-
hotnem nasilju, ki je v osnovni $oli povsakdanjeno in brezobzir-
no, brezvestne Solske svetovalne delavke s Solskim vodstvom
vred pa tovrstno nasilje celo zanikujejo in ignorirajo. Soloobvezni
otrok je drzavni otrok, ki mora "obiskovati" Solo oziroma redno
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navzocevati v ucilni zidani, ko menjavajo ucenci in u¢enke razred
iz ure v uro ter se selijo po %oli gor in dol. Solsko otrok ne zna
pozdraviti slovensko, Solski otrok se mora obnasati v Soli tovari-
Sijsko in v skladu s socialisticnimi normami samoupravljanja: tako
je nasilnezem dopustno vse, ustrahovane in zani¢evane Zrtve pa
dozivijo dodatni pritisk izzivljajocih se tovariSic in tovarisev. Ni mi
znano, da bi kdaj starsi z razredniki ali razredni¢arkami spregovo-
rili o tej nasilni Solski kolektivizaciji, saj ne prisostvujejo pouku in
se jim niti ne sanja, kaj se dogaja za zaprtimi vrati javnih Sol ozi-
roma oddelkov. StarSi izvejo kvecjemu nekaj o tovarisijskih
opomnjah, o ¢udasko zavrtem obnasanjem lastnih otrok v razre-
du pa nic. Poleg tega starsi ne izvejo, kdo vse se izzivlja v razredu
med poukom nad otrokom in ga kaznuje ali ga obravnava kakor
hlevsko Zivino, kaj Sele, kdo so razredni rabelj¢ki in pretepacdi.
Socialisti¢na revolucija je v javni Soli pustila svoje etatisti¢ne sle-
di, saj tudi republiski Solski inSpektorat ne ukrepa — kvecjemu so
krivi starSi oznacenih otrok, ces, zakaj jih pa imajo. Tovrstnemu
zlu in krivi¢nosti pravijo tako imenovane pedagoske delavke ali
tovariSice — zunanja diferenciacija, mislijo pa na namige ravna-
teljstva, koga bo treba zatreti in izslepomisiti v nazadovanje. Sol-
ska kanclijska objestnost in babja oSabnost se je razpasla do
mere, ko frajle s komunisti¢nimi fintami Se kar naprej nadaljujejo
nekaksSno socialisticno revolucijo. Na vsak nacin hocejo Solska
ravnateljstva s tako imenovanim svetovalnim delom ali sluzbo
ter z oddelénimi -uciteljskimi?- zbori pokazati, kako so mocni in
uradno oblastni. Vsak Solski problem se skratka pomete pod pre-
progo, nih¢e nicesar ne odgovarja, otroci pa taksne socialisticno
revolucionarne procese obrnejo po otrosko v hudo nasilje in
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brezobzirnost. V resnici pa stoji za vso to oblastjo samo in samo
spricevalo in ni¢ vec kot spricevalo kot izkaz Solskega revolucio-
narnega uspeha. Ni¢ ¢udnega, da se cerkveni dostojanstveniki na
taksno stanje odzivajo veckrat ogorceno in da ljubljanski nadskof
ugotavlja: »Ta Sola ni nasa Sola.« DruZinska in Solska politika sta
zavarovani z drzavnim aparatom — a ko bodo starsi lahko svoje
otroke utirili na pravo pot zunaj Sole, se bo tudi celotna Solska
situacija spremenila — tedaj bodo lahko vljudni, neugnani, pridni,
razigrano veseli, ambiciozni - Soloobvezni - otroci v Soli uspevali
in jih ne bo mogel noben tovaris ali tovariSica kaznovati tako, da
taksni ne bodo smeli opravljati nobenih Solskih funkcij, kakor se
dogaja Se kar naprej v svetem letu 2000 in v tem Solskem letu.
Celo vec, starsi Spiclji in jugonostalgiki ne bodo vec stebri javne
Sole, ko je znano, da njihova otrocad izkoristi privilegije egoistic-
no, kar se vedno in v vsakem primeru slejkoprej mascuje, napos-
led tudi "zavednim" postkomunisti¢nim starSem. Starsi, ki so z
razrednicarkami in razredniki ter s Solskimi vodstvi za privilegira-
ne otroke storili prevec, so jim vzeli preve¢ od njihove samostoj-
nosti in odrascanja — kot da otroci sami ne bi vedeli, koliko velja-
jo privilegirani otroci, ki se sami ne znajo postaviti zase in ne za
pravico, kaj Sele, da bi obcutili kot druga otroc¢ad kak$no prijatelj-
stvo ali solidarnost. In medtem ko velja za razviti - zahodni, kapi-
talski - svet, da je to stoletje zZe zaCetno tisocCletje druzine in otro-
ka, kaj podobnega v Republiki Sloveniji Solsko $e ne velja, saj je
blagor druzine za brezvestno kilavost nadzorovanj zadnja zavrzna
uradna stvar.

Tudi odtujitev med otroki in starsi pripelje kdaj do avto-
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destruktivnih izbruhov, do obupnih situacij, do druzinske razrva-
nosti, potem pa v samozalupinjeno kujavost — kadar starsi prep-
rosto ne morejo vec in odpovejo, namrec¢ v vzgoji in samovzgoji,
ko se zunanja objektivnost zvrne nanje kot huda mora Se drzav-
nih, Solskih, cerkvenih in drugih pretenj. Zanimivo je, da so mate-
re odpornejSe od ocetov in tudi upornejse v takih trenutkih, saj
se ne zlomijo in ne izkoreninijo, marvec se zjokajo, znajo potrpe-
ti, vdano prenasajo tudi hude trenutke, odpuscéajo in se zavze-
majo kljub vsemu za dobro. Matere in oCetje ne pustijo svoje
druZine podrzaviti — ne sebe ne otrok, saj je uni¢enje zakonskega
soZitja in druZinskega cuta ter smisla lastno razvrednotenje.

Opazil sem, da celo v trenutnem samounicevalnem gonu
in strahu pred Zivljenjem otroci in starsi v hudih situacijah, ko jih
preganjajo Solske oblasti, policija in se znasa nad njimi Se cerkve-
nost, ne popustijo uradnim floskulam in ne verjamejo pretirava-
njem, zlonamernim lazem, ovadbam ali "neutemeljenim"
sumom in se ne pustijo odtujiti. Najprej poskusa starSe oblast
zlomiti socialno in ekonomsko — lakota naj bi bila korektiv in
poniZzanje v sosedski okolici naj bi prispevalo, da se vtaknejo v
druZino in nadnjo socialna sluzba obcine in Sole: shinavéenost in
zahrbtno unicevalna namera socialne oblasti, povezane s policijo
in sodis¢em, torej ne pomaga, pac pa samo in samo belezi, Ce se
starsi spozabijo in sploh prosijo za pomo¢. Naivni starsi, ki se jim
sprva niti ne sanja, da je lahko zlo uradnih oblasti drzavno tako
zlonamerno in uni¢evalno, namre¢ pod pretvezo, da bo kdorkoli
pomagal, prav stari sprva z zaupanjem prosijo za pomo¢. Ze na
tej zacetni stopnji ali ob prosnji slovenski starsi dozivijo poteg-
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njene obraze uradnooblastne volje, ne vedo, da bo socialna dela-
vka takoj poslala dopis tudi v Solo, da se otroku vpiSe v Solski
maticni list, da prejema druZina podporo in da je oznacen, prav
tako poslje zaznamek v zdravstveni dom k Solski zdravnici. In se
zaCne vrazji ples, saj tovarisSica svetovalna usluzbenka v osebi
Solsko psiholoske delavke ali v osebi Solske socialne delavke sku-
paj s Solskim vodstvom in pomocniStvom vodstva ureja posebni
rezim za oznacenega otroka, ki ima v Solski maticni list vpisano,
da so starSi prosili primeroma za pomoc¢ v stiski. In je stiha,
zahrbtno in tajno urejeno, da tak otrok ne sme imeti, ker pac
pripada prizadeti ali socialni druZini, niti dobrih ocen, obenem pa
Solska tovarisija ve, da lahko v Soli s takim otrokom ravna segre-
gacijsko in diskriminativno ter ga lahko kadarkoli kaznuje ali izoli-
ra. Starsi zivijo v dobri veri, da je prijateljsko nasvetovana social-
na pomoc v svoji upravi¢enosti pac¢ uradna, ne vedo pa, da so
stopili na pot socialne oznacenosti, ki zaznamuje otroka in druzi-
no; tako velja za slovenske in krs¢anske starSe. Vse drugace je v
primerjavi s temi starsi s tistimi druZinami, ki imajo slovensko
drzavljanstvo, vendar so tujega rodu, tujih Seg in navad ali celo
doma govorijo le tuji jezik in so druge vere — ker so oznaceni s
tujostjo, sploh ne obcutijo kak$nih socialnih pritiskov in so Ze
vnaprej do oblasti kriticno zahtevni, sicer tudi docela nezaupljivi
in se znajo tudi trenutno prenarediti, pac v smislu juznjaske zvija-
¢nosti in etnicne ali plemensko prezivetvene preigranosti. A tudi
taksni starsi so samo starsi in celo Cutijo solidarnost s slovenski-
mi socialno ogroZenimi druZzinami, ko hocejo pokazati, zlasti
mame, svojo dobroto: med begunskimi druzinami, ki so se pri-
meroma navelicale tujosti in Zdenja in ¢emenja v primestno tujih
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zakotjih in izoliranosti, saj delati ne smejo, niti na ¢rno ne, tudi
vlada dobrota in solidarnost, ki presega slovensko Solsko brezsrc-
no tovarisijo. Vendar za razliko od slovenskih starSev begunske
druZine vejo, da bodo slejkoprej vendarle odpotovale domov, da
bodo zapustile begunske centre in jih ne bodo vec obravnavale
uradne socialne delavke in ne delavke Karitasa, s katerimi itak
nimajo kaj drugega skupaj, razen da pridejo po enkratmesecno
kosarico druzinske prehrane, za namecek pa prejmejo Se pralni
prasek in kdaj tudi za otroke sladice, ki jih prispevajo karitativne
delavke kdaj kar same, saj tudi same v svoji dobroti nakuhajo
marmelado in jo prinesejo tistim, ki nimajo. Drugo pa je, ko se
trgovine in sicer "dobrotniki" znebijo zalog, ki jim ravno poteka
rok veljave... Bistvo socialnih pritiskov na druzino se kaze v dejs-
tvu, da namesto starSev odloca posredno — tudi z enkratno ali
minimalno denarno pomocjo — drzava in vedno kdo drugi od zgo-
raj, nad starsi. Vendar bi se morali starsi zavzeti za lastne pravi-
ce, Ceprav se vsaka oblast obnasa, kakor da takSne pravice ne
obstajajo, ¢e pa Ze obstajajo, spadajo v ropotarnico zgodovine.

In kako je s slovensko begunsko in izseljensko druzino na
tujem? Kakor kje in kakor se ohranja tardicionalna kultura v smi-
slu etnije ter vendarle slovenski jezik. Ob branju Leva Detela Emi-
grant, ki me omenja na 155. str., zaznam, kakSen odnos je imel
njegov ofe od doma do sina in sinove druZine na tujem; tukaj
gre, zanimivo, za o€etovo pismo sinu, kar pomeni, da je ofe v
poloZaju v socialisticni domovini podrejenega, ki pise sinu na raz-
viti Zahod oziroma na sosednji Dunaj junija 1966: »Mislim, da te
moje pripombe ustrezajo resnici. In za dodatek Se ‘primer Gaj-

41




Sek’, ki ga tudi gotovo poznas. Okrozno sodisce je obsodilo Gaj-
ska, ker da je z nacinom izraZanja v svoji pesmi vzbujal versko
nestrpnost. Tudi to mozZnost, da namre¢ zahteva pred rednim
sodiscem zadoscenje vsak, ki misli, da so mu bila z objavo literar-
nega dela Zaljena custva in da je bil s tem krsen pozitivni zakon,
omenja Ivanji v svojem, po mojem zelo objektivnem clanku...«
Zanimivo je, da oce pise sinu, politichemu emigrantu in knjizevni-
ku, ki je Zivel tedaj v skrajni socialni bedi in zapusSc¢enosti, o
pomenu jugoslovanske komunisti¢ne cenzure, ko se ve, da je ta
cenzura bila le diktat diktature, vasezaprtosti monopartije in
strasna igra izsiljevanj z "zadoscenji" ali zoper umetnisko besedo.
Objektivnost kaksnega "lvanjega" je bila samo tendenciozna slika
tistega Casa, v katerem je udbomafija pripravljala zacetek svince-
nih casov. Levu Deteli in Zeni Mileni so poklonili neznani dobri
ljudje s katoliSkega Karitasa vendarle pohistvo, za kar jim je bila
druzina Detela hvalezna, saj ni ob¢utevala nobenih pritiskov, kot
se dogaja na primer v postsocialisticni in tranzicijski Sloveniji,
kjer socialna obcinarska sluzba brzZ prijavi otroka, Cigar druzina je
vsaj enkrat prejela morebitno prehrambeno pomoc Karitasa,
Solski svetovalni sluzbi, ki vpiSe podatek v otrokov Solski mati¢ni
list, obenem Se Solski zdravnici, da se vpiSe pomo¢ Karitasa v
zdravstveni karton — oba vpisa pa sluZita nadaljnjemu policijske-
mu pregonu druZine, ki nastopa zahrbtno skupaj s Solsko tovari-
Sijo, obcinarskim socialnim delom in z laznimi ovadbami $picljev
zoper otroka in druZino, dokler kon¢no javni toZilec na podlagi
neutemeljenih sumov in laznih ovadb ne zahteva, da se druZina
razdre, uradne price pa se laZejo tako pretirano v malenkostih,
da ne ustreza Ze normalni pameti, kaj Sele pravni razumnosti in
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dokazilom. V tem smislu so bile emigrantske slovenske druzine
na tujem v mnogo boljSem poloZaju, kot e bi ostale v jugoslo-
vanskih in slovensko pojugoslovanskih razmerah — zato pa se
tudi ne vracajo. Slovenske druzine v daljni tujini, v Latinski Ame-
riki in Avstraliji, tudi v ZDA in celo v Skandinaviji so vecidel uspe-
le, si zagotovile standard in so se ponekod asimilirale. Kar je vel-
jalo tudi za sociolosko jugoslovansko razmisljanje, da se je poleg
diktatorskih komunisti¢nih ideologov omenjalo nekaj Frankfurt-
sko filozofsko Solo, upostevaje Zidovsko vprasanje pri E. Frommu
kot beg od svobode ali pri Wilhelmu Reichu kot masovna psiho-
logija fasizma, Se pri H. Marcuseju kot eros in civilizacija, so tudi
druzbenost druZine obravnavali slovenski in jugoslovanski libe-
ralni komunisti kot pri V. Erlchu in njegovi druzini v transformaci-
ji, kot pri Horkheimerju v njegovih Studijah o avtoritarnosti in
druzini, kot tudi pri Pierru de Lochtu in njegovih podobah druzi-
ne ali kot pri R. F. Bergerju in njegovi knjigi o zakonu in druZini,
Se pri J. Henryju v mnenju, da je kultura zoper ¢loveka... - noben
od teh avtorjev pa ni uposteval, niti ko bi obravnaval begunske in
slovenske izseljenske druzine, na primer vsaj Antona Trstenjaka;
ko Cacinovi¢ka obravnava druZino v novih - postmodernih - raz-
merah, se gladko izogne vprasanju slovenske druzine na tujem,
¢eprav mi parametri primerjalno jasno in natan¢no pokazejo, da
gre za eno samo slovensko druZino v razli¢nih okoljih in razli¢nih
socialnih stratifikacijah. Rebulova Zena, gospa Tavcar je napisala
knjigo pogovorov s slovenskimi ljudmi na tujem in je pokazala,
da so slovenske druZine na tujem uspele, o cemer pa mati¢na
domovina pravzaprav ni smela nicesar izvedeti, pac iz znanih
udbomafijskih in politiéno-drzavnih ali represivnih razlogov. V
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tujini ni bilo nad slovensko -izseljensko- druzino nikoli toliko soci-
alne in druzbenopoliticne kontrole, kot jo je izvajala in jo Se ved-
no izvaja v matic¢ni domovini socialna, Solska in policijska oblast-
na sfera.

Tudi ¢e se Se tako nekatere oblastne in vladajoce struk-
ture po svoji moci vedejo, kakor da Ze ni napocil poindustrijske
produkcije, zato tudi tehnoloSke medsebojnosti, od daljincev za
avto, za stanovanje, za garazo, za tv sprejemnik, za racunalnik (z
dolo¢nimi kljuci ali kodamil), se v instituciji druZinskega Zivljenja
dogaja prav transformacijski premik od mehanike in teatralike ali
prizadevne industrije v novo produkcijsko in medosebno ali druz-
beno, s tem pa obenem v druZinsko sfero. Smejim se, kadar kdo
govori Se v jeziku ruralne - slovanske - skupnosti, torej dandanes
le Se komaj vrtickarsko, saj so vlogo kmeckega proletariata pre-
vzele morda ohiSnice — tip vrtnega urbanega okolja, ki je samo-
zaverovano v svojo malomesc¢uharstvo in celo v primestno ogra-
jeno zagovednost ter s psi Cuvaji - in vrtickarji na obrobjih mest,
medtem ko se je sama kmecka produkcija in pridelovanje docela
industrializiralo, tudi se je avtomatiziralo in ekonomiziralo. Na
vasi primeroma kmet s sadovnjaki ne dela, da preZivi, ampak
tudi z genskim inZeniringom napreduje in producira sadje; pose-
bno podrocje predstavlja vinogradnistvo, vinarstvo in kletarstvo
itd. Zivinorejce so nadomestile tako imenovane farme — tudi v
primestnem okolju na primer kokosje farme, kjer druZina odli¢no
mesecno zasluzi in sploh ni podobna kaksni tipicni kmecki idili,
vseprej supermodernemu mescanstvu.
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Ko se je zgodila poindustrijska sprememba, je v sloven-
skih tezkoindustrijskih in rudniskih okoljih prislo do krize, saj tuiji-
na producira mnogo vec in mnogo ceneje, nekonkurencna indus-
trija pa producira le izgube in propali proletariat in slabo placane
delavke in delavce. Podobno se je zgodilo z avtomobilsko in gra-
dbeno industrijo, kjer so stroji delovno vodeni, ¢lovesko fizicno
delo pa je kakor nekaksen posladek. Celo odvoz smeti se bo ver-
jetno uredil svetovno drugace, namre¢ z ekonomsko-ekoloskim
iz/biranjem smetnjakov za razli¢ne gospodinjske in druge odpad-
ke — v stanovanjskih predelih nedvomno motijo smetnjaki, ki so
nastavljeni kar na ulicah, pa Se ob prazni¢nih nedeljah povrhu:
verjetno bodo lahko odvazali v prihodnosti smeti po tekoem
zbirnem traku kar po tekocéem traku iz stanovanjskih jaskov
neposredno, podobno kot je urejeno s stranis¢em in kanalizacijo.
Druzinske smeti kazejo dandanes vlogo posameznika in druZine
prav tako, kot sicer opisujejo slovensko druzino institucije.

Ko ste se zavzeli za starSevsko pravico oletovstva, ste
nedvomno poudarili, da dom ne more biti samo in le nekaksno
zatocisce, niti ne zgolj stanovanje, cetudi bi bilo Se tako odli¢no
in imenitno opremljeno. Vsak dom namrec diha druzinsko in se
zato razlikuje na primer od hotela, motela in kampinga ali druge-
ga Sotoris¢a. Celo barakarska in ciganska naselja dihajo bolj
domace kot katerakoli motelska urejenost in pospravljenost. In
vendar so Ze industrijske vzhodnoblokovske diktature in kapitali-
sticne strukture poskrbele, da bi naj bil dom le Se zatocisce star-
Sev, Ceprav obojestransko drugace, torej drugace v komunizmih
in drugace v kapitalizmih. Odrasli ¢lani druzine so Sele doma lah-
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ko kdaj nasli uteho in oddih, nekaksSno pribezalis¢e v zasebnost,
da so se odtegnili bodisi politi¢ni javnosti in masovnosti ali tem-
pu in drilu tekocega traku, kar je predstavljala le pozunanjenost
in objektivacija. DruZinsko Zivljenje v evropski in svetovno razviti
sferi se je torej razvilo vsaj v dve smeri: kapitalisticna produkcija
je postvarila konsumno druzino, ki naj ima bogato, tehnolosko
urejeno in v hladilniku ali zmrzovalniku prehrambeno preskrblje-
no druzino, poleg tega pa razvija gospodinjske stroje za vsakdan-
ja sprotna opravila — od kuhanja do Sivanja in pospravljanja —,
medtem je racionalizirani interes realsocializmov tlacil neposred-
no ¢loveske kakovosti in s kolektivizmom zanikal druZinsko zase-
bnost. Sovjetizacija je gradila blokovne stavbe kasarniskega tipa
kot spalna naselja, kjer pa so imeli v hodnikih skupne kuhinje,
skupne pralnice, ponekod tudi skupna stranis¢a: pac¢ kasarniski
tip gradnje proletarskih stanovanj, le z mestnim prometom pa je
bilo urejeno, da je prisel odrasli pravo¢asno vsak dan na Siht.

Tudi zahodni tip proletarskih stanovanj je blokovsko vrs-
ten, le da so urbanisti in arhitekti vedno pazili, da je bilo dovolj
zelenja in sproscenosti in med stanovanjskimi bloki dovolj zele-
nic z otroskimi igrisci, ob tem pa je zahodni delavec posedoval
vsaj privatni avto, telefon, radijski in televizijski sprejemnik in brz
gospodinjske stroje, hkrati ob instantni hrani — od jusnih kock do
zamrznjene hrane. Hans Magnus Enzensberger je v enem od svo-
jih esejev zapisal, kako je opazil razliko med socialisti¢nim in
kapitalisticnim domovanjem: pri novogradnjah vzhodnonemske-
ga tipa se stanovalci blokov niso zmenili za neurejeno okolico, ki
so jo pustili socialisti¢ni graditelji in so polagali ¢ez jarke deske
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ter mesce in mesce hodili tudi naokoli, da so prisli na plo¢nik in
spet tako nazaj; vse drugace v zahodnoberlinskem delu mesta:
tam so sami stanovalci uredili okolico naokrog stanovanjskih blo-
kov, sami so zasuli jarke, sami posadili celo ponekod cvetje in
zasadili okrasno grmicje ali drevje ter so si v zasebniskem smislu
za red skupnosti uredili skupne poti do novih blokov... Ob takem
Enzensbergerjevem opazanju se spomnim, kako sem vedel s
pogledom ez letalsko okence, kdaj sem se pripeljal iz Slovenije v
Hrvasko, kaj Sele potem v Srbijo: slovenska pokrajina spodaj je
bila urejena licno in geometrijsko kultivirana s pti¢je perspektive,
medtem ko so bili juzni ali jugoslovanski kraji z visSinskega pogle-
da dokaj zanemarjeni. Podobno celo ugotavlja nobelovec Ivo
Andri¢, da slovenski kmet dela urejeno in sploh ne pokaze, da bi
se utrudil, medtem ko juznjaski kmetovalec kar jadikuje od iz¢r-
panosti in pesni pravzaprav epe, ko je treba kaj storiti. Zato so
rekali na jugoslovanskem jugu, da je Slovenija zanje kakor alpska
pravljica in jugoslovanska Svica... Ze s tega zunanjega pogleda je
torej mogoce presojati, kako Zivijo kod druZine. Gotovo Zivijo
druzZine v barakarskih naseljih drugace kot v naselju drzavniskih
in diplomatskih in bogataskih vil... - le da so se v socialisticno
revolucionarni slovenski republiki obnasali, kakor da teh razlik ni.
Odrasli druzinski €lani so v javnem Zivljenju morali v socializmu
slovenske ga diktata zanikati, da so kristjani, ¢eprav je bila velina
prebivalstva krs¢enih, nedvomno pa so bili dedje in pradedje vsi
katoliki. Zanikanje dolo¢ne kulturne, verske, proizvodne in naro-
dne tradicionalnosti je pomenilo nadlogo za komunisti¢ni druz-
beni red, ki je druzino pojmoval le kot dolo¢no Custveno stanje
druzbenih institucij. S ¢ustvi je tako, da so ambivalentna in spre-
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menljiva, torej je bila tudi socialisticna druzina kve¢jemu Custve-

na instanca sicer racionalne oblasti.

Socialisticna oblast se je veseljasko lagala v sprenevedan-
ju, kakor da bi res kdo kaj pisal o druzini. Kolikor je bilo sploh kaj
napisanega in dovoljeno izdanega, so bili v ljubljanski Narodni
univerzitetni knjiznici spisi tovarisSice Tomsiceve, ki se je eklektic-
no razpisala o socializmu in Zenskah, za njo pa sta tako lahko
ponavljali vsaj dve tovariSici, da upravicita obstoj Zenstva. Reklo,
da je druzina morda osnovna celica druzbe, je izrazilo fraziranje,
kjer se ni vedelo, ne kaj je druzba, ne kaj je celica. Celo veg,
namislili so si, da je druzina tudi nemara model druzbenega reda,
torej kot socialisticna druZzina in kapitalisticna druzina — danes bi
rekli, da je druzina manekenski model na modni pisti. In nadalje
so si izmislili, da je tudi to ovrzeno, ¢eS$ da druzbenoekonomski
odnosi, torej socialisticna beda, urejajo odnose v druzinah. Sicer
je komunisti¢na diktatura izvajala nasilje celo pod frazami in z
gesli, ki so se vedno sklicevala na razredno pravicnost in na last-
niStvo nad proizvajalnimi sredstvi, torej nad tovarnami in orodji
in nad vsem delom, ki je postalo edini ideoloski kriterij preZivet-
ja: Ze vzgojnovarstveni zavodi v svojih enotah so se najprej po 2.
svetovni vojni imenovali DID oziroma dom igre in dela, kajti tudi
otrocki v otroskem vrtcu bi Ze morali - delati... V zahvalo so si
tovarisice in tovarisi politi¢ni delavci samoupravnega socializma
ali komunisti¢ne diktature proletariata Steli, vsa ta vrhnja svojat
oboroZenega nasilja in prepolnih politi¢nih zaporov, da so ces$
nenehno gobezdali o "druzbenoekonomskih odnosih", medtem
ko je zZe jugoslovanski dinar, romunski lej, poljski zlot, ceska kro-
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na, vzhodnonemska marka, sovjetski rubelj, madzarski forint,
daljni kitajski juan... predstavljal slab ali komaj kaj vreden denar,
da o denarju tako imenovanih neuvrscenih drzav ne govorim.
Vendar so prav v vseh teh drZavah le znotraj drzav s policijsko in
militaristicno pretnjo dopovedovali, da so sami nosilci novih,
socialisti¢nih druzbenoekonomskih odnosov, s tem pa so le sebi-
zadostno uveljavljali mo¢ notranjih organov in pregona. Tudi
socialisticna druZina je morala nasedati notranjedrzavni zaukaza-
ni lazi in ideologiji zla, da je zrasla nekako na novih druzbenoeko-
nomskih odnosih, medtem ko se je druzinsko Zivljenje kvecjemu
sproletariziralo ali zlumpenproletaiziralo. TovarisSice in tovarisi
socialisti¢nih vodilnih druzin so se veckrat zabavljasko sklicevali
celo na anarhijo, ki je trdila brezbozno in samovoljno, da druzina
¢e$ samo izvaja nasilje nad ¢lovekom in je zategadelj neki repre-
sivna institucija vladajo¢ega razreda. Povrhu so kolektivisticno
usmerjene tovarisice in tovarisi jugodiktature svarili pred nekak-
Snimi nevarnostmi personalizma v druZini, ne da bi kdajkoli ome-
nili vsaj Gabriela Marcela ali Eduarda Mouniera - personalist je
bil zanje z ocitki vsakdo, ki bi utegnil trditi, da monogamni zakon
omogoca trajno ljubezen in druzinsko zgledno, tudi kr§¢ansko in

kultivirano zivljenje.

Znane druzinske tragedije v slovenstvu zadevajo sicer vse
sloje, ne le morebiti niZjeslojno ali sproletarizirano populacijo.
Kadar se na druZinsko tragedijo obesi Se Zenska lazna emancipa-
cija povrhu, je podrzavljenje druZine toliko ocitnejSe in medoseb-
no v druZini nevzdrzno. Zato moZzje pobegnejo iz druZine, pa tudi
otroci lahko postanejo poriomani ali bolestni begavci. Feminiza-
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cija se je tudi v slovenskih okoljih odruzbljala tako, da ni izkljuce-
vala moskih, kolikor ni Slo preprosto za ljubezensko iztirjenost,
izrazeno v lezbistvu. Lezbistvo se je pojavilo v SirSem obsegu izza
svobodne ljubezni, ki je zagovarjala predvsem promiskuiteto,
ustanavljala pa od leta 1968, torej od leta Studentskih revolucij
naprej tudi komune in skupno ljubljenje, rokovske mnozi¢ne
koncerte in nasprotovanje vietnamski vojni na Zahodu; temu
toku mnozi¢nih mladinskih gibanj in komun je po svoje pritegnil
tudi jugoslovanski in slovenski socializem, kolikor je Slo za razvre-
dnotenje krs¢anskih vrednot ali za omalovazevanje kapitalizmov.
V Sloveniji so takrat spregledali, da so sli mladi vendarle skozi
taizéjsko gibanje in zdruzevanje v Kristusu, ko se je v Londonu
zbrala na primer mnozica mirnih mladih kristjanov, vsaj 30.000
jih je bilo, ki so prisli tja molit... Starsi postmoderne se lahko spo-
mnijo, kako je bilo s prvimi pojavi marihuane in vpeljave mehkih
drog, kako so "otroci cvetja in kokakole" tudi nezno nedolzno
nagi poplesovali v uporu do uniformirano zapete, a nicvredno
Crvive totalitarne oblasti, kako so zagovarjali predzakonsko spol-
nost kot svobodni seks, kako so nekateri tiho nasprotovali Titovi
Stafeti, kako so spet in spet v krS¢anstvu iskali vzornike in se
ukvarjali s patristiko nasproti surovim marksoleninizmom, kako
so nasprotovali socialistitchemu liberalizmu in hoteli biti v
"svobodni Sloveniji", kako so nacenjali narodno manjsinsko vpra-
Sanje, kako so hoteli, a bi tudi v jugosoldateski lahko govorili slo-
vensko, kako so uvajali "nevarni" eksistencializem in jazz in
podobno. V casih burnih dogajanj druzbenega tipa so se socialne
delavke, pravnice in tovarisice ali tovarisi v Soli kar nekam umak-
nili, saj bi jih preplavilo, ko bi hoteli s svojimi malenkostnimi
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mrzovoljnostmi napasti mladost, edino ljudska milica je pretepa-
la. Pojavila se je tudi svobodna mlada druzina, ki je nasprotovala
kontracepciji in je v otroku videla odreSenje svojih stisk — odtod
poznejsi ameriski vzgojni in starSevski permisivizem.

Ko sva se s sinkom Vidom menila, ali imate Vi -kot- oce
trinajstletne Maje obiskovati svojo hcer, saj me je zanimalo otro-
kovo lastno mnenje o odnosu med starSem in otrokom, mi je Vid
odlo¢no zatrdil, da oce ima vso pravico obiskovati svojo hcer, saj
to spada v dobre odnose. Tudi ¢e ima mamina Maja svojo druZi-
no in Maja drugega oceta kot oCima, je menil Vid, bi Vas lahko
Maja obiskovala, saj ste njen ocka. Vid je menil, da je Maja pac
tako vzgojena, da ni imela stikov z Vami in da so ji sugerirali, naj
celo napise izjavo zoper Vas, saj otrok sam od sebe kaj takega ni
pripravljen, niti Vas Maja ne pozna, ko ni imela z Vami rednih
stikov. Tudi ¢e so ali ko so Maji kaj slabega govorili o Vas, kakor
sem jaz navajal, je menil Vid, bi Vas lastna h¢i lahko koli¢kaj spo-
znala in imate Vi pravico poznati tudi njo. Gotovo pa je, je menil
Vid, da ni Maja sama napisala izjave ali pisma zoper Vas, marvec
zato, saj Vas niti ne pozna, da je ugodila drugim interesom. O
druzini torej z Vidom, ki je Majinih let, nisva govorila nasplosno
in teoretsko, ampak s konkretnim mnenjem. Iskreno otrokovo
mnenje pove, da prav in s srcem razume, da je bila Maja vzgoje-
na tako, da Vas ni poznala in da je druzina nadalje nanjo tudi
tako vplivala, da Vas ne bi poznala Se naprej.

Za otroke pomeni druZina vedno in v vsakem primeru pri-
marno socialno okolje, pa ne le zato, ker Sele z otrokom druzina
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nastane, pac pa tudi v pridobivanju kulturnega izrocila, odruzb-
lienih in ¢lovekotvornih staliS¢ in jezika ali zavoljo primarnih dozi-
vljajskih izkusenj, ki so usodne za vse nadaljnje Zivljenje, ne pa
samo v ¢asu odrascanja. Sele po nacelu izgnezditvenega doma,
ko otrok primarno druZino zapusti in si ustvari svoje, od starsSev
lo¢eno zZivljenje, se pokaze, kako mocan je druzinski in rodovni
vir za vse in celotno osebno Zivljenje osebe in njegovo sociabil-
nost. O komunikaciji starSev z otroki je bilo v postmoderni Slove-
niji prevedenih veliko knjig, a niti v eni med njimi ni zapisano, da
ne bi smel otrok imeti stika z o¢etom ali kar z dvema ocetoma —
podobno bi veljalo za dve mami. Mame so vedno prihajale otro-
ka cakat pred Solo in so mu nosile priboljske, tudi ce je "zakon"
prepovedoval stik med mamo in otrokom, tako so se stiki vedno
navezali, ¢eprav tudi brez vednosti starSev, pri katerem otrok
Zivi. Kajti sramotno je, ¢e otrok na primer, ko bi svojo héer Majo
pocakali pred Solo, ko gre v Solo na primer, in bi Vas pred drugi-
mi otroki zanikala ali da bi Vas zanikala sama pred sabo, tudi ko
bi ji prinesli pomarance, ¢okolado, Cepico... - pa tudi predsodka
bi se h¢i tako znebila o Vas, da ste kakor ¢es nevredni, da bi jo
obiskovali, da bi se med sabo poznala in komunicirala. V resnici
otrok ne verjame pretiravanjem, ki bi jih utegnil slisati o Vas —
tudi ko bi héeri dopovedovali, da ste "strasni" itd., se to brz raz-
blini, ko prideta skupaj in se pogovorita in jo v oetni naklonjeno-
sti obdarite, celo vec, lahko bi Vam kaj pomagala doma pri delu...

Tako pa Se vedno le navzven govorijo na vse mogoce naci-

ne o znacaju, poreklu in zgodovini druZine, doloc¢ajo vsakokrat
njeno avtonomnost in se vprasujejo, ali tudi druzine nimajo kak-
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Snega posebnega vpliva na druzbo. Izmisljajo si evolucijske she-
me od horde in pracloveskih nabiralniskih ali pozZigalniskih druzin
naprej, od prvobitnega divjega matriarhata do prehoda v mono-
gamni zakon in s tem v patriarhat. Celo ve¢, materialisticno naiv-
ni govorci so si ocitno predstavljali praclovesko divjastvo in prvo-
bitno druzino kot brezkonfliktno, ¢eprav je Ze Sigmund Freud
menil, da je bila praclovekinja kot Zenska Cuvarka domacega
ognja, ker ni mogla Cepé pogasiti ognja z uriniranjem, medtem
ko je vsak pramoski Ze na daljavo to zlahka pocel in je pri tem
menda Se posebej uZival; vsaj po Freudu naj bi torej primarna
pracloveska in ljudsko tovariska druzba nastala z delitvijo vlog
dela, namre¢ Zenskega domacega in moskega, lovskega dela,
zaradi nagonskega libidinalnega veselja in iz uzitka, ker je moski
lahko gasil s curkom urina ogenj, Zenska pa tega nikakor ni
mogla. Spet romantic¢ni uzivac je kot nemski industrialec v Angliji
menil, ko je premleval razvoj privatne lastnine, druZine in drZave,
da drzava ni preprosto druzina in narobe, kar ve sicer Ze vsak
otrok, vendar so utemeljitelji tako imenovanega marksizma vbi-
jali ljudem ocitne domisleke in zanke do nespametnega sprene-
Ceprav Se ne metafikcija. V resnici so obstajale druZine vedno
hierarhizirano dolocene s starostjo in spolom vodilnih v druzbi,
tako v matriarhatu kot v patriarhatu — pri Crnogorcih ali musli-
manskih Albancih na Kosovu odloc¢ajo o premoZzenjskih, delovnih
in rodovno klanskih ali plemenskih stvareh pradedek ali dedek,
sicer pa vedno starosta. Tudi v slovenski kmecki in zlasti v véliki
druzini, kjer so hlapci in dekle jedli ob odrejeni mizi, gospodarje-
va druzina pa posebej, je odlocal ponavadi - stari, in znane so
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tragedije, kadar so sinovi ali vnuki zapravili grunt, ki je Sel po
grlu, tudi ¢e je imel korenine do pekla. V socialisti¢ni diktaturi
proletariata ali lumpenproletarskih elementov in ideologov na
oblasti pa se je ¢e$ kmecka druzina sesula, nadomestil naj jo je
tudi druZinsko mestni proletariat, zlasti v rudnikih in tezki indus-
triji in z udarnistvom. DruZinsko Zivljenje je bilo Zivahnejse med
revnimi kot med bogatimi, ki so si lahko privos¢ili razdruzinjenje,
vendar le tako, da so ohranjali zase in druzino bogastvo in kapital
ter Sirili moc¢ Se kar naprej. Tudi komunisti¢ni funkcionarji kot
kak$ni novopeceni roparski bogatasi niso imeli smisla za druzino
ne lastnega druZinskega cuta, ker bi jih to oviralo v diktatorskih
manirah, so pa kdaj s svojimi druZicami kot partijskimi lajdrami
zganjali neko obliko zakonske zveze, kolikor so pac spolno obce-
vali z njimi ali kolikor so celo zaplodili za reprodukcijo nadaljnje
privilegirance ali osebe brez penisa, kot da so pac le starSevski
stranski produkt — kdor je zganjal kult osebnosti in kulturo smrti,
ni poznal druZinskega socutja in zakona ni mogel steti za skupno
osebo, skupaj z Zeno. Zene in ljubice diktatorjev so bile sicer pov-
sem vdane ne le spolnim navadam svojih ljubckov ali zakonskih
tovariSev, marve¢ so morale delovati urejeno in mladostno ter
postati vedno pripravljene, da so nastavile svojo podloznost.

Skoraj sramotno je, ¢e se obnasa dandanes evropska dru-
Zina v teoretskih raziskavah tako, kakor da niso obstajale v novo-
vestvu znane renesanéne druZine in vladarske druZine naprej, ki
so pogojevale celo razvoj narodov. Slovence so obvladovale dru-
Zine HabsburZanov na primer od leta 800 do leta 1918/19, nato
druzina srbskih despotov KaradzZzordzevicev, ki so se med 2. sve-
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tovno vojno izselili v London, po 2. svetovni vojni pa so vladali
slovenskemu narodu poleg vrhnjega diktatorja druzine komunis-
ticne provenience, ki so prav skrbele, da bi bile vpisane vsaj v
leksikone in ucbenike, v imena sol, krajev, cest in ulic, ¢eprav so
njihovi grobovi vredni zapuscenosti, kakor je beograjska javna
hiSa cvetja samo relikt zanemarjenosti. Ko bi kdo primerjal na
primer druzino svinjsko trgovskih srbskih despotov Karadzordze-
viCev s praljudskimi druzinami, bi v takih primerjanjih zasel v
zmoto, kajti praljudje niso mogli imeti takega vpliva, kljub temu,
da so imeli svoja bogata lovis¢a. Tudi komunisticno funkcionar-
skih druzin - kolikor pri diktatorjih sploh lahko Se govorim o kak-
Sni druzini, saj je Slo zgolj za zadovoljevanje nagonske spolne
potrebe, katere reprodukcijska posledica so bili kakor spekulativ-
ni poniknjenci in podtaknjenci — ni mogoce primerjati niti z njiho-
vimi lastnimi starsi, Titova mama je bila namrec preprosta, kato-
liska slovenska kmecka Zenica Marija, ki se je iz slovenske Pod-
srede primozila v hrvatski Kumrovec in tam rodila Josipa Broza
hrvaskemu katoliku: sin je pozneje zavrgel starSe v njihovi veri in
druzini. Tako so primerjave med druzinami tudi sicer neznans-
tvene in se izogibajo ponavadi najprej dejstvom, kaj Sele rodbin-
skemu in druzinskemu ter osebnemu pravu. Tovrstnim rodovno
revolucionarnim razlagalcem, ki so se imeli za "teoretike", v res-
nici pa zganjali vsakrSno logorejo, pomesano z ideoloskimi konfa-
bulacijami, se ni zdelo vredno posebej dokazovati, da so bile v
drzavah, kjer so imeli dozivljenjsko vodilno vlogo, demografske
razmere odvisne od stanja bede in tehnike, Se zlasti z medicin-
skim prosvetljevanjem prebivalstva, kolikor ljudstvo itak Ze samo
ni zivelo Cisteje od njih.
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Napredek uvozene medicine je gotovo znatno podaljsal
Zivljenje ljudi tudi v diktaturah in s tem zmanjsal stopnjo umrlji-
vosti otrok. Kolikor je socialisticna republika Slovenija uvajala
druZino z dvema otrokoma in najvec z dvema otrokoma, da si je
druZina oskrbela standard v stanovanjskem bloku, z osebnim
avtomobilom, z radijskim in — pozneje barvnim — televizijskim
sprejemnikom, z gospodinjskimi aparati, kjer ima vsako sloven-
sko gospodinjstvo vendarle svoj elektri¢ni Stedilnik, hladilnik in
pralni stroj, je tudi upadala nataliteta prebivalstva. Ob ugodnih
kreditih si je delovno ljudstvo gradilo tudi hiSe, vecina srednjega
sloja in niZjega srednjega sloja si je gradila tudi "vikendice", torej
hiske in hisSe na podeZelju, na morju in v goratih slovenskih pre-
delih, pac za oddih ob koncu delovnega tedna — Ljubljana je ob
nedeljah dobesedno prazno in kakor izumrlo mesto Se v svetem
letu 2000. Ze revolucijski lumpenproletarski, a povzdignjeni
manijaki so zatrjevali kakor "profesorsko", da je rodnost odvisna
le od ekonomskih dejavnikov, torej da je reproduktivno spolno
obcevanje slovenskega prebivalstva odvisno od denarja. Tovrstni
logorejni zateoretizirani tipi so se na ta nacin kar izognili sicer
nakupni koSarici, osebnemu standardu in druzinskemu standar-
du, tudi druzinskemu proracunu, kajti scasoma bi morali priznati
objektivno dejstvo, da so se druzine spremenile v kupno mog¢, ki
je tudi izbirala, in tako celo v casih, ko je zmanjkalo jedilnega
olja, pralnih praskov, kave... ali Se nekaj pred zlomom jugoslo-
vanske komunistiéne diktature in vsakrS$nih jugoslovanskih
"ekonomistov" na celu kompartije in drzave. Tako so komunaj-
zarski socialisticni sociolosko nabodreni tipi prepricevali, da je
¢es vaski otrok nekako proizvodni subjekt, koristen ¢lan druzine
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in drzave - kot pastir, ¢e ne drugega -, mestni ali proletarski in
uradniski otrok pa samo in samo nekaksen zajedavec in potros-
nik, ki bremeni starse. Dejansko so imeli otroci vrsto priloZznosti
zasluzkarskega dela v mestih, od raznasalcev kruha in raznasal-
cev Casnikov do pomoci v obrtnih delavnicah in prodajalnah, v
revnejSih mestnih predelih so Cistili Cevlje, sicer pa so dekleta
pomagala tudi doma mamam, cesar socialisticni zakreditiranci
niso upostevali, zanje so pomenile nekaksne "ekonomske impli-
kacije" samo in samo proletarsko in lumpenproletarsko lenobo,
celo ve¢, zagovarjali so prej vsakodnevni Siht z zascitenim social-
nim, zdravstvenim zavarovanjem ali redno placico vseh zaposle-
nih, Ceprav drzavno zakreditirano, ne pa dela, kakor ga je pojmo-
val primeroma Ze Max Weber v svoji kapitalsko "protestantski
etiki" ali delovni zavezanosti — ta avtor je pisal sicer tudi o suicid-
nem trendu v modernih druzbah. V resnici so socialisti¢ni tvorci
raznovrstnih izmisljij o druzini bili nasprotniki starSevstva, ¢es da
se zakonci odpovejo otroku le zato, da bi njim slo bolje — z zani-
¢evanjem ocCetovstva in materinstva pa so hoteli opraviciti lastno
socialno zlo in socialni nadzor. Dedinje takSnega pojmovanja in
rezimske prepricanosti so mnoge socialne delavke in pravne,
zlasti Zenske osebe, ki tudi menijo, da je starSevstvo odvec in da
otroci v primarni ali polni druZini pravzaprav niso potrebni, saj bi
jih bilo verjetno treba podrzaviti, jih spremeniti v rejence drzav-
nega rejnistva in ustreznih nadzornih zavodov, od jaslic do inter-
natov, kjer bi se poleg osnovnosolskih tovarisic nadalje zaposlo-
vale mnozi¢ne paznice kot nekaksne postsocialisticne vzgojitelji-
ce. Otrok, ki je v takem oziru samo strosek lastnih starsev, je le
bitje, ki naj bi bilo na slabsem od domace Zivali, kjer tudi pred-
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njacijo rejci Cistih pasem, na primer pasemskih psov ali Cistokrv-
nih mack. Morda postsocialisticna oblast celo predvideva, naj bi
domace Zivali kmalu nadomestile otroke, saj je reja in vzgoja
gotovo cenejsa, povrhu pa domace Zivali, razen redkih izjem, ne
Zive tako dolgo kot otroci. Socialisti¢ni druZinski ¢ut je skoraj
docela usmerjen v vzrejo, kjer je otrok vsaj toliko cenjen kot
domacda Zzival, €e zivi v druZini, sicer pa je druZina itak pod neneh-

nim socialnim nadzorom Sole in policije.

Prvotnemu navdusenju nad svobodno mlado druzino, ko
so bili mladi v komunah neporoceni, je sledilo druzbeno utirjanje
in polozaj dela. V postkomunizmu je prislo do znacilne spremem-
be druzinskosti, ko se je pravni red pod vlado neokomunisti¢ne-
ga rezima znasel v precepu med priznanjem laznih ovadb in res-
triktivnih posegov v druzino, na drugi strani pa se je razmahnila
nova mnozica samovoljnih druZinskih skrbnikov, ki se obnasa
docela privilegirano, nasilno in vnaprej oblastnisko. Ministrstvo
za delo, socialo in druZino skrbi za druZino, socialo in delo le v
primeru, ko gre za urejanje zvrha, vendar vasezadrto in brez
kakrsnegakoli smisla za socialnost, za druzinske pravice, delavska
pravica pa je itak prepuscena delodajalcem in sindikatom. Roje-
vanje, nega in vzgoja otrok ob materialni skrbi zanje kot vzreji je
ostalina socialisticnega pojmovanja celostne osebnosti, ki je brez
Zelodca in skoraj breztelesno bitje, zato pa podrejena znani slo-
venski zmlincenosti, Skodozeljnosti in sosedskemu nasilju, ki je
edinstveno, ¢eprav ni tako obupno, kot na primer med srbskim
in albanskim prebivalstvom v kosovskih povojnih in zbombadira-
nih razmerah. Socialnost slovenske, posebej Se mestne druZine,
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ki je potlatena v poniZanje po administrativni poti in z naklepom
drzavnega uni¢enja druzine, lahko deluje zvrha navzdol docela
zagovedno krivicno in kanclijsko brezosebno, pa naj gre za
obdavcenje starSev ali za stanovanjska vprasanja: ko so Sla pod-
jetja v stecaj, ni ve¢ nihce poskrbel za odpuscene "delavce in
delavke" kot presezno ali transcendentalno delovno silo. Zato pa
se je pojavila osnovna Sola kot strozji nadzorni organ, skupaj s
policijo in sodstvom ter v kolaboraciji z aparatom prisile, nad
druzino, ko si tovarisice jemljejo vso samovoljno ingerenco odlo-
C¢ati o otroku, posredno pa s Solsko svetovalno sluzbo tudi Solska
vodstva napadajo otroka in druZino, sploh otroku ne dopuscajo
napredovati ter se izzZivljajo z laznimi ovadbami in poZivinjenim
sumnicenjem. Medtem ko izvaja drzava obcinarske, krajevno-
skupnostne, v resnici pa Solske zanicevalne pritiske in izvaja poli-
cijsko in sodno preganjanje slovenske postene druZzine, medtem
ko nasilni sosedje pretepajo in obrekujejo, ze javni mediji tudi
obcasno porocajo o skrbi za druZino in televizija redno prepou-
darja druzinski nakup.

Sile revolucionarne kontinuitete in znana drzavna tranzi-
cija odpravljajo civilno druzbo, kolikor sploh obstaja v Sloveniji, s
sprotnimi rafiniranimi ukrepi, saj se delajo javno , kakor da se bi
kdo res morda zavzemal za postsocialisticno druzino, v resnici pa
izvajajo socialno delavski, Solsko svetovalni, Solsko vodjevski in
sodno-policijski nenehljivi pritisk. Temu izvajanju pravijo, kakor
da opravljajo le svojo sluzbeno dolznost, ¢eprav so zaenkrat Se
vedno le med sabo povezani v znotrajsvetne in ukrepajoce zdru-
zbe, ki se strnejo prenekikrat v tako imenovane okrutne
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"strokovne time" ali v klike, ki so docela zoper slovensko druzino
in njeno blagovno, socialno, osebnostno, druZzinsko psiholosko
napredovanje. Tako tudi VaSo starSevsko pravico samo
"inkriminirano" kriminalizirajo in jo potem odpravijo, obenem pa
se spet in spet pretvarjajo, kakor da to pocnejo neodvisno.
Dejansko se tovrstno nadzorovanje dogaja po otroku najprej v
Soli in v cerkvenih strukturah. Ko namre¢ oboji oznacijo otroka,
potem pa Se silovito napadejo druzino z ovadbami in obrekovanji
zahrbtno, ne dovolijo otroku napredovati ne v Soli ne pri skavtin-
jah in skavtih, kjer se povsod vodje obnasajo povsem brezobzir-
no in ¢lovesko mrzlo in zanemarljivo, vendar hkrati tako, da ne le
dopuscajo, ampak celo forsirajo zlasti nasilne in potuhnjene
otroke, ki so pac privilegirani.

V situaciji splosno sprejetih medc¢loveskih nesprejetosti ste
se pojavili Vi s starSevsko zahtevo po ofetnem obiskovanju, po
stikih z lastno hcerjo... Sinovstvo in hlerinstvo predstavlja kot
neposredno potomstvo vendarle dolo¢no naravnopravno zakoni-
tost, kjer je dolga stoletja veljala primogenitura vladajocih druzin
rodbin, o ¢emer pri¢a primeroma rodoslovje (genealogija) kot
pomozna zgodovinska veda, zraven pa Se grboslovje (heraldika)
in zastavoslovje (veksilogija ali veksilologija). Socialisticna dikta-
tura jugoslovanskega tipa z jugosoldatesko ni dovoljevala ureje-
ne heraldike, genealogije ali veksilogije, saj ni priznala nobene
zasebnosti prej vladajocCih plemiskih druzin ali mescanstva, hkrati
pa je pazila, da se ne bi pokazalo, kako je pravzaprav tudi drzav-
ne simbole ponesreceno in diletantsko pokradla — danes, ko je ze
na vsaki slovenski avtomobilski tablici mestni grb, k ¢emur sem
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prispeval v veliki meri jaz sam kot so/ustanovitelj Heraldi¢no-
genealosko-veksiloSkega drustva Slovenski $¢it, ko sem na repub-
liski upravni instanci notranjezadevnega ministrstva zahteval
urejenost heraldike po heraldi¢nih strogih nacelih, in to na vec
sejah in pogovorih, pa se je pokazalo, da bi morali biti grbi druzin
in mest urejeni: niti mesto Ljubljana nima lastnega grba, saj je lik
ljubljanskega zmaja povzet po celovskem Lindwurmu... Edini, ki
so imeli ves Cas urejene grbe, so bili slovenski dosedanji skofje,
saj so poslali izdelati grb v tujino in k strokovnjakom, da je bilo
upostevano heraldi¢no nacelo v izdelavi grba. Mnoge druzine
prej vladajoCih okrutneZev so si izdelale okrasno grb na vratih in
Se kje po priimku, npr. druZina Ribici¢ je upodobila ribe itd. Dru-
Zinska moc¢ se je kazala navzven ravno z druzinskim grbom in
posebej z rodovnim drevesom pokolenj, ko so dokazovali svojo
imenitnost, ljudsko plemenitost tudi po prednikih, v¢asih pa so
kar narekovali oblastniki lastno in po svoje celo drzavno in partij-
sko zgodovino, kakor je narekoval na primer Stalin sploSno spre-
jeto in potvorjeno Zgodovino Vsekomunisti¢ne partije boljsevi-
kov (Zgodovina VKPb), nacionalni nemski socialisti¢ni vodje pa
niso zaostajali, saj so si prav tako izmisljali ljudsko vitestvo pan-
germanskega tipa in nekaksno ¢lovesko pasemsko ibermensevs-
tvo kot heraldicne znake umisljene vecvrednosti — oboji niso
vedeli, kako se je iz tovrstnih nabodrenih tendenc imenitno
ponorceval Ze Moliere, ki je komediografsko uprizoril, kako si je
vsak malovaski pridani¢ in povzpetnik nadel svoj plemiski naziv
de, na primer: vitez od Spodnje mlake in podobno. V postmoder-
nizmu se obnasajo kdaj oblasti do druzin, kakor da je druZina
brez druzinskih fotoalbumov, brez nagrobnikov, brez ¢loveske
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preteklosti in druzinskega spomina. V razmerah, ki prevladujejo v
postsocialisticni Sloveniji druzinsko, v zloglasnih uradnih pristo-
pih ne priznajo druzinskih Custev in ne polno starSevstva, razen z
drzavnim denarjem, ko lahko samo placujete za hcer, vendar ste
iz nagibov Custveno starSevske inteligence poskusili navezati z
otrokom stike in doseci obiskovanja.

Polozaj postmodernega otroka v Republiki Sloveniji je vec-
plasten, vcasih se vendarle zdrznem ob posastnem Solskem nasi-
lju in perverznih zasramovanjih, ko so Ze Soloobvezni otroki izzi-
vaci in napadaci ter se okrutno izZivljajo v tolpah nad SibkejSimi,
ponavadi pa "anonimno" pobegnejo ali odrolkajo. Nasilni starsi,
ki tvorijo tako imenovane boljSe druzine, delujejo kot bivsi visji
razred socializma Se vedno tudi v pomenu jugoboljSeviskih prisil
in so zato policijsko konfidentski, socialno nabodreni ali komuni-
stiéno ibermensevsko manicni, sodelujoéi z vsakim pritiskom, ne
da bi vedeli, da se lahko taksni pritiski vrnejo, na primer v obliki
otro$kega samomora ali da jim otroci zblaznijo. Ze za dvori$¢no
igro kupujejo svojim Soloobveznim otrokom starsi zracne pistole
in jim dovolijo nositi velike noze na zaklep, da taksni otroci zdiv-
jajo ob znanem psiholoskem ucinku oroZja in obstreljujejo Sibkej-
Se ter celo kdaj z nozi grozijo in se rezijo, ko vidijo ustrahovane in
z zraéno pistolo postreljane vrstnike: ne katehet ne starsi ne
ukrepajo, tako se nasilje nemoteno mestno nadaljuje in se sprev-
raca v privajenost. Temu nemara botruje dejstvo, da imajo po
splosno znanih podatkih slovenski otroci s starsi dnevni stik vsaj
tri minute in pol (3,5°), medtem ko gledajo zase svojo televizijo
vsaj tri ure in pol (3,5"). Druzinska praksa je motena, vendar se
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socialne delavke, Solska vodstva in svetovalne tovariSice ter
tovariSice in tovarisi skupaj s policijo sprenevedajo, kakor da je
vseisto in vseeno, le da se ohranja polozaj privilegiranih otrok.
Ko se je spremenil polozaj druzZinske gospodinje, ki pac obiskuje
aerobiko in se lepotici, da je krasotna kozmeti¢no vesoljno prej
zase kot za moza, je tudi materinstvo postalo le del globalnih
trendov, da se Zenstvo osamosvoji v svojih telesno jedrih, vitkih
urejenostih, moZje pa naj bi bili atleti in nekaksni supermeni,
otrocad pa internetno in televizijsko zasvojena, vendar v Soli
odli¢na, sicer pa docela samosvoja ali gnilo prezgodaj zrela in
brezobzirna.

Postmodernizirano primestje se je moralo s¢asoma in
zlasti po padcu vzhodnega komunisticnega bloka in berlinskega
zidu tudi druzinsko preurediti, ko je kakor pozabljeno, da so pris-
le mnoge vaske dekline v mesto na delo in Studij, tukaj dobile
enega ali dva otroka ter so se morale dokazati zaposlene —
mnozi¢no industrijske,na primer tekstilne - delavke, tovarisice v
Soli, uradnice, inZenirke, medicinske sestre, vzgojiteljice, zdravni-
ce..., ko so postavile v novem poloZaju tudi novo, mestno in mes-
cansko cast in dostojanstvo v poloZaj emancipacije oziroma ne le
volilne pravice, temve¢ drugih politicnih, tako rekoc
"afezejevskih" pravic, ko so delovale v krajevnih skupnostih, v
sindikatih, v kompartiji, v szdlju, v zsmsju itd. Vloga materinstva
se je v postmodernizmu nadalje spremenila, ker se je gospodinj-
sko Zivljenje softveriziralo, ker je mcdonaldizacija v druzinskih
javnih restavracijah s hitro prehrano prodrla tudi v slovenski
dom in ker je digitalna tehnika vseprisotna, saj so daljinci in racu-

63




nalniki kakor kos vsakdanjega pohistva. V tak$ni novi vlogi post-
moderne druZine je Zenska tista, ki se tudi porocena hoce osa-
mosvojiti scela, tako da ji moz — razen za eroti¢no izpolnitev —
skoraj ni veC potreben in se je izgubila ne samo patriarhalna vlo-
ga tradicionalne druZine, ampak v mnogocem tudi moderna ega-
litarna vloga medzakonske medsebojnosti in emancipiranega
druzinskega Zivljenja. Po matriarhatu in patriarhatu naj bi sledil
infantiarhat (moja skovanka), ko obvladuje druZino pravzaprav
otrok in se drzava ne ravna nadzorno vec le do starSev in se ne
zavzema za urejanje rodbinskih ali druzinsko starSevskih pravic,
temvec naj neposredno varuje otrokove pravice. Zato ste morali
doZiveti, da je celo lastna hci napisala zoper Vas, oCeta, izjavo, ki
so jo potrdile drzavne oblasti, Vi pa mladoletnosti lastnega otro-
ka kot odlocilni fazi ukinjanja medsebojnih stikov docela ugovar-
jate, saj Vam ne gre v ocetno glavo, da bi lahko Vas lastni otrok
deloval zoper Vas, Se zlasti v primeru, ko z Vami doslej ni imel
stikov. V pojasnilo naj omenim primer sodobnih ali postmoder-
nih avstralskih druZzin in upoStevanja otrokovih pravic kot infanti-
arhata, ko lahko otrok poklice drzavne organe in se sam premes-
ti v rejnisko katerokoli druzino, ¢e ga v primarni druZini udari oce
ali mama... - tam so otrokove pravice torej ze infantiarhatske in
si lahko avstralski otrok pravzaprav izbira starSe. Re¢em, da je
zaenkrat Se vedno kolickaj tradicionalna evropska, tudi slovenska
druzinska vzgoja s starSevstvom vred nekoliko oddaljena od avs-
tralskega infantiarhata in Se vedno samo posnema ameriski
vzgojni permisivizem.
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Kako je nastal infantiarhat v postmodernih druzbah, v
druzbah kibernetizacije, komunikacije in informacij, mehkih teh-
nologij, gospodinjskih tehnologij, zdrave in hitre bio-pre/hrane,
urejenega spanja in kulturno bivalnega ugodja, obilice prostega
Casa in telesnega urejanja, je z novo kakovostjo Zivljenja in novim
druzinskim ali osebnim Zivljenjskim stilom dovolj pojasnjeno v
novem tiso€letju in posebej v razvitih drzavah. Star$i morajo v
infantarhatu posvecati vso skrb blaginji in oskrbi svojih otrok, jim
ugoditi v njihovih in Solskih ter drugih, tudi v prostocasnih zahte-
vah. Krog postmoderne druZine se je razsiril na predmete in teh-
nologije, na TV in internet, na mobilno telefonijo in nove Sporte
ter Sportne in rekreacijske vescine. Pravno in socialno nadzors-
tvo nad starsi se je po otroku obrnilo v prid infantarhiji, temelj
rodbinskega prava v 21. stoletju je namrec otrok in le otrok.

Dogovorni privilegiji socialnih in izvrSilno drzavnih oblasti
so poleg uradnega Solsko socialnega in psiholoSkega nadzora
druZine tista prvina, ki jemljejo slovenski druzini sleherno samos-
tojnost in jo podrejajo "visjim" interesom. Kolikor bolj je oster ta
nadzor, toliko vec reciprocno je mamilarstva med mladimi in
odruzbljenega slovenskega alkoholizma ter vsaj samomorov za
izgovor, da v slovenstvu ¢e$ primanjkuje vrednot. Obcine so Se
vedno obdine in krajevne skupnosti so Se vedno krajevne skup-
nosti, kolikor je tudi Republika Slovenija izgubila atribut
"socialisti¢na": vsa uradnost nad druzino je ostala, kakor so ohra-
nile vse druZine, vsa stanovanja in hise, razen odseljenih bivsih
okupatorjev jugovojske. V postmodernih razmerah se je izostril
skoraj do nevzdrznosti socialno Solski in celo cerkveni nadzor nad
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posteno slovensko druzino, ki ne sme dihati svobodno. Med prvi-
mi, ki so pristale na omenjeno potladitev, so tovariSice v Soli,
podrejene tudi pedagoskim vodstvom in svetovalni sluzbi, poleg
ostalega feministicnega poluradnega in neuradnega gibanja, ki
imajo sicer v infantarhiji sicer vso oblast v sistemu otroskega var-
stva, vzgoje in izobrazevanja, vecidel v otroSkem zdravstvu in
zdravstvu ter na sodiscih, v centrih socialnega dela in celo v jav-
nih medijih... Preko otroka poskusa Zenstvo verjetno vzpostaviti
svojo oblast mimo obstojecih politi¢nih struktur in mimo politi¢-
nih strank. Zato je verjetno tudi vec nasilja med otroki in mladi-
no, kot bi bilo sicer pricakovati v koli¢kaj urejenih moralnih raz-
merah, v odnosih brez oditkov in poSastnega pohlepa po denar-
ju, premozenju in v slavohlepnem "zvezdniStvu". Nevarni pozen-
$¢eni moski so se Ze vdali sili infantiarhata, podobno kot je izginil
smisel za pravi¢nost, ¢eS kakor da je vseeno, kako se razvija slo-
venstvo, le da se umestijo socialne sfere v populizmih. Interesi v
podobi nove, postmoderne druZine so zategadelj dovolj znani in
Ze tudi ekonomsko izraZeni v socialnosti javno.

V kolektivni socialisticni mentaliteti ni bilo ob zakonski
zvezi in druzinskih razmerah nicesar "mojega" ali "tvojega", mar-
vec so lastnino in duha poosebili mnozi¢no, ne pa mnozinsko:
celo "mi-zavest" se je sprevrgla v nekaksno kaoidno puscobo
gmote, ki ne ve iz lastne zazankanosti in samoujetosti — zakonska
zveza je kaj veljala samo znotraj drzave, ne pa morda znotraj srca
mladoporocencev in zakoncev. Vendar so obdcinski centri za soci-
alno delo in pozneje Zupnije zacele oblikovati vsaj osnovne prip-
rave za moderni zakon, saj ni nihce v mestih vec pripravljal novih
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zakoncev na skupno Zivljenje, ki ne bo ve¢ samo "moja" ali
"tvoja" pot vsaksebi po uzitku, niti vec zgolj "nasa" pot v drzavi,
idejnosti in partiji, temvec se v zdruzitvi v zakonskem stanu spre-
meni ta pot v "najino" pot, torej je lastnistvo blagovnih, Custve-
nih, predstavno skupnih, socialnih in duhovnih vsebin Ze Zivljenj-
sko "najino". Zarocenci in zaroCenke so postali nekak$ni udele-
Zenci ali udelezenke Sole za zakon, ko se fant in dekle pogovarja-
ta o predlagani temi pred srecanjem, ko na skupnem srecanju
zakonsko Solskih udelezencev posredujeta konkretna spoznanja
in izkuSnje drugim parom, ko vsi poslusajo govorecega brez pri-
pombic, ko povezovavec zaokrozZi sklepno misel, posebej pa, ko
so trikrat predavanja: - o krs¢anskem gledanju na spolnost v sluz-
bi ljubezni, o uravnavanju spocetij, o zakramentu zakona ter
pogovor z mlajsim in starejSim parom o zakonu in vzgoji. V taki
Soli za zakon ima vsak par mozZnost pogovora z voditeljem ali
voditeljico. Po obveznem obisku Sole za zakon prejmejo pari tudi
potrdilo o opravljeni Soli za zakon, spomladi ali jeseni pa se lahko
udelezZijo Se neobvezno, a priporocljivo duhovnih vaj za pare;
prav tako lahko par opravi tudi predporocne duhovne vaje
mesec dni pred poroko. Verjetno ne gre zgolj za nadzor nad
gonadami, ampak za usklajevanje osebnih medsebojnih lastnos-
ti, da bi se ¢lovek utiril vnaprej zakonsko in nasel smisel druzin-

skega sobitja v slovenski drzavi in cerkveno laiskih strukturah.

DruZinska pedagogika pomeni posebej metodi¢no in dos-
ledno vzgojo za druZino, torej za druZzinsko medsebojnost v med-
sebojnem osebnem upostevanju vseh ¢lanov druZine in v soZitju,
ki zahteva iskreno sodelovanje in solidarnost nasproti pretvarja-
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nju in lastnemu okoris¢anju, Zivost in zivahnost nasproti zdolgo-
Caseni prenaveli¢anosti in prenasi¢enosti ali lenobi, zastonjsko
zasluZznost namesto ocitkov in domacega izsiljevanja, kaj ali koli-
ko je kdo storil, tudi zasebnost proti samohvali in zgolj zunanje-
mu videzu, Zivljenjsko kakovost proti zalezanosti in zdrsu, napos-
led pa vseprezemajoce zakonsko in druzinsko hotenje — biti sku-
paj v ljubezni in v spoznanjih lastnega in v sebi zaokrozenega
druzZinskega soZitja. Te naloge in lastnosti druZinske pedagogike
odsevajo pristnost, vzgojo k resnicoljubnosti in uporabno resnic-
nost vsega druzinskega Zivljenja. StarSevske in otrokove pravice
in obveznosti se v druzZinski pedagogiki prepletajo, saj nihce ne
Zeli Ziveti doma kot v kakSnem uradu ali v narobe svetu, usposo-
biti se mora za sozitje in sobitje druznosti, zacensi od sposobnos-
ti zakonske sprave, vse do dejstva, da ne bi otroci zrasli starSem
¢ez glavo. Sola za zakon predstavlja v postmoderni dobi $e doda-
tno nadzorno obremenitev v obdinarski in cerkveno-strukturni
preglednosti, ko se ni mogoce vec porociti v Republiki Sloveniji
"prostovoljno”, pac pa Sele tecajnisko in celo Solsko. Fraze, kot je
tista o zrelosti za zakon in podobno, govorijo v prid oblastnemu
uzitku nad zakonskim stanom in slovensko druzino, ko so drzav-
ljani in kristjani poslej dajati drZavi, kar je drzavnega in fari, kar je
farskega. Ucna snov Sole za zakon je Se vedno uravnana v pod-
stati pravno, Ceprav se v taki Soli na zacetku zakonske zveze in
pred sklenitvijo zakonske zveze ne pove, kaksne so ali bi bile pos-
ledice locitve za razvezance, kakor da ta mozZznost v stvarnosti
slovenstva sploh ne bi obstajala in kakor da v zadnjih letih ne bi
bilo ene sodne razveze za zaprtimi vrati. Psihosocialni okvir
zakonskega in druzinskega Zivljenja je tehnoloSko doloéen vnap-
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rej v skladu z gmotnimi moZnostmi, obenem pa je obremenjen s
pravnimi zadrgami, ob Soloobveznih otrocih ali samo ob enem
otroku pa dodatno s Solsko socialnim in socialno delavskim in
policijsko preganjalnim nadzorom.

Kdor se poroci v Republiki Sloveniji in si ustvari druzino,
je lahko nenehno pod nadzorom drzavno socialnih centrov, poli-
cijskih oddelkov, Solske, zlasti vodjevske tovarisije in svetovalne
sluzbenosti, zato se je kakovost zakonskega in druzinskega Zivlje-
nja v mnogocem razosebila in je rajSi zanemarjena, saj ne more
pravzaprav pod tolikerim nadzorom, ki je hkrati psihosocialna
potlacitev, v takem druZinskem nadzorovanem okolju niti uZivati,
obenem pa ne more nadomestiti samega sebe, tudi ce je poro-
¢en. Zakonsko in druzinsko sreco, ki se tvori intimno ali zasebno,
je javna oblast drzavnih in cerkvenih, Solskih, svetovalnih, social-
noskrbstvenih in policijskih nadzorovanj uspela Ze skoraj povsem
uniciti, saj je za Republiko Slovenijo znacilna le Se nekak$na zuna-
nja ali formalizirana zakonska in druZinska navideznost, pa Se ta
mora sluziti vsem onim, ki jo nadzirajo. V Republiki Sloveniji
namrec drZava s cerkvenimi in Solskimi, s policijsko preganjalnimi
in socialnodelavskimi nadzorstvi ni skrcila druzinskega Zivljenja in
zakonskega stanu na raven potrosnistva ali blagovne proizvodne
vrednosti, ampak na pozunanjeno formo ignorance in na objekti-
vacijo ljubezni: vsa nadzorstva so namrec temeljno uperjena
zoper druzino in se vtikajo v zakonski stan tako, da tudi Custva
pristne medsebojne ljubezni formalizirajo, zaniujejo, ovrzejo —
Ze to jih moti, ¢e ocka ali mama zagovarjata pred fizicnimi napadi
svojega otroka, Ce zagovarjata lastnega otroka pred pretiravanji
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in laznimi obtozbami in ¢e se zavzemata za otrokovo napredova-
nje. StarSi bi morali obrniti hrbet nadzornikom in se z njimi
"pogovarjati" le pod pretnjo sodnega naloga, da bodo poslani v
zapor — Sele tedaj bi se pokazalo, da bi nadzornicam in nadzorni-
kom odvzeli njihovo moc¢ nenehne rafinirane Sikane in zanicevan-
ja.—

Ce na primer cerkvene strukture vodjevsko naklepno
hocejo in uredijo, da nekateri odli¢ni in dobrosréni otroci ne
smejo niti racunati na potrditev vere v sveti birmi, ¢e se med
sabo tajno in zahrbtno dogovarjajo, da preZivetnistva vesc in pri-
jazen otrok ne sme med drugimi dati Castne za/obljube, ker ga
starsi ne pustijo v cerkvenih prostorih pretepati in psovati, mora-
jo starsi tudi poboZnega krs$canskega otroka iz skrajno neprimer-
nega in vnaprej pripravljeno nevzdrznega okolja umakniti, obe-
nem pa z njim redno obiskujejo sveto maso. Tega pa ne morejo
starsi Soloobveznega otroka storiti tudi v Soli, saj za kredno bledi-
¢nimi tovariSijami Ze mahajo nad druzino s pendrekom in drzav-
no tozilsko rozljajo z arestantskimi kljuci. Republika Slovenija je
izrazila cCisto kvaliteto formalizirane prisile nad druzino, hkrati pa
spodbuja svoje lastne tovariSije v njihovi zakonski in druZinski
samovolji, ko se razosebljanje birokratsko Siri z ignoranco vsepo-
Cez. Kvalitativno druzinsko Zivljenje pomeni celotnemu nadzors-
tvu nad druzino Sele prvo stopnjo uzitka, da lahko tlacijo samo-
voljno in grozijo nenehno s kaznimi, medtem ko se sami umak-
nejo, ko bi morali odgovarjati, v anonimno uradnost. V tako okol-
je okolis¢in formaliziranega nasilja in v samovoljo ste dreznili s
svojo zahtevo po starsSevski pravici, da ste ugotovili, kako nadzor-
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nistvo nad druzinami ne dovoli otroku, da bi imel stike z oCetom
in ne dovolijo oCetu drugega, kakor da za otroka samo placuje.
Samovoljna prevzetnost vasezaprtosti se potrjuje z uradnim
odzivom, ki se zna Cisto kvalitetno sprenevedati, kaj Sele zavajati.

Tradicionalni modeli slovenske jedrne druZine so kriti¢ni,
tako da je druZina v krizi, kolikor je v transformativnih pobudah
za razvezo druzinske skupnosti ali kolikor je druzina skupaj Se
samo na formalni ravni. Kolikor se je spremenila vloga materins-
tva, je tehnizirana medicinsko in potem socialno, saj se ponuja
vrsta novih reSitev za olajSanje nosecnosti, poroda in dojenja,
tako v prehrani kot v telesnih vajah, v psiholoSkem sproséanju in
v navajanju na materinsko sled zanaprej. Toda ustel bi se, kdor bi
pri¢akoval, da bo zaradi takih treningov vse vec sre¢nih mater ali
da so mame v postmoderni dobi sre¢nejse od prejsnjih generacij.
Tudi javna obravnava ocetovstva v novem tisocCletju predstavlja
samo drugacni pristop do starSevstva, kajti o¢e mora ostati dru-
zZinski patriarh in nosilec zunanje druZinske moci. To krizo druZzin-
skih vrednot in vzgojnih zakonskih in druZinskih vrednotenj ugo-
tavljajo slovenski cerkveni dostojanstveniki — ljubljanski nadskof
Franc Rode s Skofom Alojzom Uranom in JoZzefom Kvasom, mari-
borski Skof Franc Kramberger s Skofoma Jozefom Smejem in
Vekoslavom Grmicem in koprski Skof Metod Pirih, kolikor tudi
slovenski beograjski nadskof Franc Perko in slovenski nadskof
koadjutor v Beogradu Stanislav Hocevar — in duhovséina z redov-
niStvom vred v enaki meri, kot vsi tisti, ki se kolickaj zavzemajo
za starSevstvo in zdravega, neugnanega, srecnega, bistrou¢nega,
v vzgojnem strmcu prijaznega otroka. Vprasanje, ki se postavlja o
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druzinski vernosti v kriti¢nih ¢asih slovenski katoliski Cerkvi, nale-
ti na primerjavo med Slovenijo in drugimi krS¢anskimi drzavami,
na primer s sosednjo Hrvatsko ali nesosednjo Poljsko, kjer so
sicer uvedli verouk v Sole, pa ugotovili, da je upadel skoraj docela
Zupnijski verouk s sveto birmo vred... Krs¢anski starsi s Soloobve-
znimi otroki iS¢ejo duhovno sozvocje s svetom, ki se cepi v slo-
venskih razmerah na sakralni prostor z bogosluzjem, z verskimi
znamenji, z evharisti¢nimi slavji, procesijami in romaniji, pa tudi
na primarni druzinski prostor, kjer se tvori prva, pristna in dru-
Zinska verska, duhovna, solidarnostna, delovna, socialna in obce-
stveno zaznamovana vzgoja, zato tudi primarna kateheza: e ni
vere, zgleda in domace kateheze ali molitve v druZini, tudi kate-
het ali katehistinja sicer formalno pou¢no kaj malo pripomoreta
k pristnosti, rastoci iz verskega obcutja in vesti. Kdor meni, da
otrok in mladine ni treba popeljati metodi¢no in poucno skozi
normalne Zivljenjske razmere, jim pomagati, da ne zaidejo, se
zaman trudi podkupiti lastnega otroka.

Otrok mora v druZini Ze nacelno vedeti, da prejema zas-
tonj, da zastonj daje in tudi sam pomaga — tudi v trznih ¢asih pla-
cljivih in vsiljivih zunanjih storitev. Cerkev na Slovenskem in v
svetu je tudi prepric¢ana, da je verska vzgoja temelj vseh ostalih
odloditev in Zivljenjskih kaZipotov, je torej zemlja, na kateri raste-
jo vera, upanje, ljubezen in druge kreposti. Dodajam, da ni treba
posebej na silo razlikovati med vernimi in Se nevernimi otroci, ki
jim slovenski starsi ne pustijo s sovrstniki ne v cerkev ne k skav-
tom, ne k masi ne h kaksnemu sprosc¢enemu cerkvenoskupinske-
mu ali preprosto h krs¢ansko veselemu slavju ali prazniku...
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Vzrok problemskih otrok vedno ti¢i v sami druzini, pa naj gre tudi
za versko vzgojo in za skupno sprejemanje vseh druzinskih ¢la-
nov med seboj. V slovenski osnovni Soli ni vzgojnega predmeta,
obnasanje ucencev in ucenk nihce ne ocenjuje v spricevalu, le
kazenski vpisi so v€asih protivzgojni, celo skrajno protiverski in
sadistiéni ukrepi, ki kaZzejo na pedagosko otopelost in na znani
socialisti¢ni aktivizem zaposlenih tovarisic in tovarisSev, zlasti pa
Solskih vodstev in svetovalnih sluzb, ki tvorijo s Solsko-Sportnim
ministrstvom sebilastno drzavno Solsko oblast in policijsko kola-
boracijo, ponavadi zoper starSe. Zato pa tudi v domaci vzgoji
obvladujejo otroka Ze tehnologija informacijskega tipa, racunal-
niske zasvojljive igrice, internet in televizija, posebej Se v mest-
nih okoljih, na vasi pa imajo otroci lahko Se zmerom stik z Zivalmi
in naravo ter so na prostem, kolikor pri kmeckih delih. Na vasi in
v mestu pa se uveljavlja infantiarhat z enako mero, ko ima otrok
vse pravice, pa ¢im manj obveznosti in bi mu naj starsi dovoljeva-
li vse, da ne bi smel pravzaprav po dobri druznosti niti v druzini
ni¢esar. Zmeda, ki je nastala v vrednostnem sistemu nove dobe,
ni le new-age, ampak je tudi zasajena v odsotnost druzinskih in
medosebnih, torej ¢loveskih vrednot, iz te praznine pa raste
neka druga praznina populistiéno in bucno, zlasti z zabavljaskim
ropotom, zlasti z omamo in s prepusc¢anjem otroka ali mladost-

nistva samemu sebi.

Ocetje so navidez bolj srameizljivi, ko gre za osebna Cus-
tva in osebne zadeve. Morda so zato mnogi dejavnejsi celo na
podrocju neoliberalnih objektivisticnih teZenj, Sportnih pogovo-
rov in hardverskih obdelav. Tako si oCetje niti ne drznejo napasti
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lazno idejniziranje o nekaksni politiéno nevtralni osnovni Soli kot
o javni in bistveno drzavni Soli, ko se ve, da je tudi v ozadju take
parole mocna postkomunisti¢na (samo)volja, ki samo utrjuje
pozicije zaposlenih Solskih tovarisij in zlasti avtokratska Solska
vodjevstva. Ne gre samo za izkljuéevanje vere iz Sole in za opus-
¢anje krscanskih vrednot, pa¢ pa posebej za idejnizirano novo
vodenje k cilju, da je Sola le drzavna Sola, a se pretvarja, da sploh
ni politi€na in da niso vsa vodilna mesta politicno dolo¢ena — od
ministra navzdol. Ob sodobnem ateizmu ali antiteizmu ravno v
slovenski osnovni Soli prihaja do prikritih napadov na ¢lovekovo
pravico do lastne opredelitve za Boga, kolikor itak ni dovolj ze
javnih in medijskih napadov na cerkvene dostojanstvenike, ven-
dar ne na njihove mozne napake, marvec kar nacelno in vsepo-
Cez, Ceprav drobnjakarsko in vecidel ocitno zlonamerno in naiv-

no lazno oziroma s sprenevedanji.

Govoriti v zakonsko druzinskih reminiscencah o uspelem
zakonskem stanu in o dobri druzini je smiselno, ¢e je smiselno
skupno Zivljenje, ki zagotavlja neponovljivost ene zakonske ose-
be dveh porocenih. Smisel zakona je, da najdeva mozZ sebe v Zeni
in da je Zena ponosna na svojega moza, kolikor jo poslusa. Enot-
nost nasprotij zakonskega para po spolnih vlogah se dopolni, ko
se zakonski stan razvije v odreSenje drugega drugemu. Ni mogo-
Ce brez bliznje mogoce drze z drugim in ob drugem, ki se zvesto
solidarizira s sabo, ¢e ni enotnosti nasprotij v samem zakonskem
stanu. Ali reCeno enostavnejSe: zakonska zveza izraZa Ze sama
zase vse Clovesko dostojanstvo in obenem bozje spostovanje, ker
je dobro Ziveti v dvoje.
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Pred poroko in z njo poteka obcinska in cerkvena Sola za bodoce
zakonce, da se ucijo izbrati drug drugega in se sprejemati v ¢lo-
veskosti po spostovanih razlikah, a v eni osebi dveh, ko pa pride
kot prirastek rojeni tretji in nadaljnji, je mozno obiskovati tecaj-
no Solo za starse ali poiskati vsaj druzinsko pedagosko in socialno
svetovanje. Ponekod je potrebna celo socio-psihoterapija, pac
tam, kjer so zdrsnili starsi, kjer otrok ali oboji skupaj. Sociologija
druzine in psihologija druZine in druzinska pedagogika naj bi pos-
tmoderni druZini pomagale, da znajo ¢lani druzine tudi priro¢no
in prakticno razumeti sebe in da se razumejo medsebojno v smi-
slu osebnih vsakodnevnih srecanj in solidarnosti: te vede bi
morale pripomoci k rasti druzinskega cuta, k vzniku druZinske
ljubezni vsakodnevno.

Vem, da mnogi ne Zelijo sliSati nicesar, kar bi ustrezalo
tudi objektivnim zakonitostim druzine in zakona, kakor da ni prav
spoznati, kaj ljudem v zakonskem stanu in v druZini koristi in kaj
$koduje. Ze etnospecifi¢ni razvoj slovenske druZine v novih okoli-
S¢inah novega tisocletja pove, da se veda o zakonu in druZin-
skem Zivljenju usmerja vsaj nekoliko vzgojno v prihodnost Ze
zdaj. V ¢asovni nalogi druzine je, da more "stati inu obstati," kot
je izrekel Ze Primoz Trubar in je kot svoje geslo sprejel ljubljanski
nadskof in metropolit Franc Rode. Ni naklju¢je, da druzina ni
naklju¢na. Ugotoviti je vendarle mogoce, da ni prave Sole za star-
Se, ko vzpostavijo druzino in da se tudi stroga uradnost ne more
uveljaviti tako, da bi nadomestila druZino z zavodom ali z drzav-
nim posebnim organom paznistva in nadzorovanja.
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Kajti socialna kontrola druzine vedno poudarja, kako se
menda zavzema za utrjevanje druzbenih pravil, v resnici pa nic
ne spremeni, saj svojemu drzavljanstvu ne pomeni kaj drugega
kot odvecno nastavljeno organizacijo, ki Ze v otrocih in mladost-
nikih budi prej brezobzirno nesramnost in samopasnost ali objes-
tnost kot dostojno obzirno, medsebojno razumevanje in prijatelj-
stvo. Socialna kontrola nad starSevstvom in druzino je ocitnejsa
tam, kjer so drzavljani v lastni domovini kakor nekaksni zunaniji
sovrazniki druzbe in naroda in jih zato cerkvene strukture, Solska
oblast s policijsko in vrsta preplacanega slovenskega uradnistva
Se mora krotiti brezosebno in z groznjo fizicnega nasilja nad dru-
Zino v imenu slovenske samostojne drzave. Osnova slovenske
socialne kontrole nad druzino in starsi je lazna ovadba, spodbu-
janje k sosedskemu hujskastvu, so "neupraviceni" sumi in sumni-
¢enja tam, kjer je druzina kakor v soglasnem petju: dobra in ure-
jena slovenska druzina je namrec prva sovraznica drzave, zato si
drZzava prizadeva s svojim vsakrSnim nadzornistvom taksno druzi-
no razdreti, jo potlaciti, jo ponizati v kaos, kar pocne z nenehno
groznjo sodstva in policije, da bo hudo. In res je hudo, saj je
mnoZzi¢no privajeno medsosedsko nasilje z osornostjo vred Ze
tako uteceno, da se neposredna sovrazna Custva kazejo kdaj na
tako imenovanih sestankih timov, na sestankih strokovnih vod-
stev, na Solskih konferencah, na posebnih sestankih zoper druzi-
no, na sosedsko obrekovalnih sestankovanjih... Moziclji in Zenic-
ke ni¢vrednosti so dosegli moc izza malenkostnosti do fantastic-
ne razseznosti — samo osebna dvigala v stanovanjskih blokih je
treba pogledati ali véasih pacanje po stenah, unicevanje stavbne
opreme, da o varnostnikih v Solah ne govorim..., pa je brz vidno,
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do katere nesorazmerne sile je privrsi¢ilo medsebojno nasilje.
Dobra, urejena, samostojna druzina je kot notranji sovraznik
brezobzirno brezosebne in uradne postkomunisti¢ne slovenske
drzave vendarle Se tista organizacija, ki je ni mogoce tudi v nasil-
nih uradnih okolis¢inah spontano in po predpisih odpraviti in jo
uniciti. Cerkvene strukture, na primer skavtstvo, prav tako pa
Solska oblast uporabijo zlasti nad dobrim in sposobnim otrokom
sredstva prisile in zvijatno ukrepajo, ko si jemljejo
"kompetence", ki jim jih sicer ne daje ne ustava ne noben zakon,
vendar so dovolj "mocni" voditelji prav tam, da lahko dolo¢ne
otroke segregirajo, jih diskriminirajo. Bolj ko je dobra ali solidna
druzZina v neenakopravnem poloZaju do drzavnih druZin, bolj se
izpostavlja stopnjam uradnih nagajanj in terjatev.

V ¢asovno vmesnih obdobjih se dogaja, da je druzina s
svetim zakonom in koruzniStvom vred kakor nepotrebna, pa ne
vel zavoljo zagovornic osebne svobode in zagovornikov svobod-
nega seksa, pa¢ pa zaradi pomanjkanja ustvarjalnosti. Torej upo-
rablja socialna kontrola nad druzino v cerkvenih in drzavnosol-
skih strukturah lastne oblasti, le za primer, posebna sredstva,
specialne metode in ima svoje kolaborantske agentke in agente.
Tudi ko Zupnijsko uradnistvo v osebah duhovscine in redovnistva
- vsaj v Ljubljani je tako - zatrjuje, da je bolj kot verjetno druzina
lahko prva in domaca verska skupnost, saj predstavlja osnovno
celico katoliske Cerkve, ni res, da bi bilo vsaj dopustno biti v dru-
Zini dovolj utrjen tudi Zupnijsko, saj je urejeno uradno in zase, da
je oltarno obcestvo na eni strani, na drugi pa druZina z otrokom
ali z otroki. Namesto da bi bili starsi zavezani k sveti evharistiji,
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se dogaja, da je oltarno obclestvo kakor druZinski privilegij: kaz-
novalni kaplan in priganjaski preganjac na primer ne bo niti malo
postoril, da bi se vsaj otrok lahko pocutil morda pri masi v
boZjem spominu sodelujoCega tvarno in kolickaj veselo, pac pa
uredi, da je Ze otrok vnaprej oznacen, ¢e ne spada v nazornost
njegovega lastnega oblastnega naziranja — tak otrok je kakor
vnaprej izkljuéen in izobéen, potem pa se vprasujejo nekateri,
¢emu druzina Se sploh hodi k masi — medtem ko objestni napa-
daci in sramotni obrekljivci, izdajalci prijateljev vodijo, namrec
skupaj v cerkveni organizaciji. Tak macehovski odnos je izredno
razviden Sele v materialnem preverjanju, ko se otroci ze med
sabo merijo, kaj kdo ima in koliko Zepnine prejme... - cerkvena in
Solska struktura pa zahtevata od otroka, zlasti od oznadenega
otroka kolektivno odgovornost, medtem ko je objestnim in nasil-
nim domala vse dopusceno in zganjajo prav ameriski permisivi-
zem. Podobno se dogaja v Soli med Soloobveznimi otroki in nad
slovensko druzino, vendar tam le v kolaboraciji s policijo in s taj-
nimi nacrti uni¢enja slovenskih druzin, ki jih naj nadomestijo
nekaksni drZzavni zavodi, od jaslic do dijaskih internatov... Ko je
Vital Vider opisal, kaj se zgodi v druZzini, ki jo je Bog zdruzil in je v
krscanski pogled na zakonski stan, Se ni mogel vedeti, da bo v
osamosvojeni Republiki Sloveniji toliko socialno kontrolnega
nasilja nad porocenimi ljudmi in le nekaterimi otroki, tudi ko
ugotavlja, da druZzina z otroki vred v svoji kolektivni zavesti uziva
veliko cerkvenih ali socialno-kontrolnih simpatij, ce ne drugace,
pa vsaj navidezno. Kdor seje parcialna drzavna ali cerkvena stali-
$¢a v druzino, bo Zel sadove socialne kontrole — pri tem pa zlasti
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cerkvene strukture vendarle ne bi mogle pozabljati, da so bili v
duhovniskem stanu skozi vso slovensko preteklost prav poklicno
celibatorni in posveceni hkrati po izrocilu boZji in narodni dobri
ucitelji. Privzgajanje k zakonskemu stanu je bilo Ze v socialistic-
nem jugoslovanskem samoupravljanju obstransko, v samostojni
republiki Sloveniji pa ima kakor mes$cansko gospodinjski znacaj.

Vrsta zank in ugank, ki jih vprasljivo navajalno postavljajo
vsakrsne socialno kontrolne oblasti, se pokaZejo Ze do otroka
tako, da je vzgojna druzinska doslednost proglasena za brezob-
zirnost, dobrohotnost za popustljivost in ljubezen za odvecno,
kakor naj bi bili Ze otroci prezgodaj postmodernisti¢no zreli. Dru-
Zina, otrokov in mladostnisko prosti ¢as, Sola, Sport in cerkveno
udejstvovanje ter mediji so danes okolja, ki otroka prav Zenejo v
prehitro do/zorevanje in v pozunanjenost, zato so nekateri kaj
kmalu brezobzirni. Kolikor potemtakem prizadene otroka Ze Sola
in cerkvenost s strogimi ukrepi in z vnaprej danim kaznovanjem,
ko se ve, koga si lahko oblasti same privoscijo, cetudi samovolj-
no, pa vendarle zdaj "strokovnjasko", potem brez kakrsSnega koli
usmiljenja, toliko razvidnejSa postaja cerkveno-Solska prazna
retorika same oblastnosti nad druZino. Solsko-cerkvena retorika
socialnega nadzora nad druzino bi lahko vsaj malo upostevala,
da bi utegnila celo v Republiki Sloveniji obstajati solidarnost, pa
ne le tista po TV medijih in naSminkano drobtincarska, pac pa
tudi vsaj medsebojna kulturna povezava. Ko mora Soloobvezni
otrok Ze izroCilno skozi Solsko-cerkveni sistem, se lahko srecuje z
mnogoterimi preizkusnjami, v katerih se mora preizkusiti tudi
sam.
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Solsko-cerkveno medindividualno, ne pa koletktivno tek-
movanje otrok in nenehno zunanja, otrokom vsiljena teznja po
uspehu, ki jo podkrepi vecidel konkurenca vseh proti vsem in boj
drugega proti drugemu, ni podobno kakrsnemu koli modelu
vzgoje, kaj Sele pedagoske ali vodjevsko cerkvene in duhovno
pastirske zavesti. Starsi, ki se niti ne bojijo cerkveno-solskih obla-
stnih struktur, ugotavljajo, kako se razsirja zavest plonkanja med
otroki in sicer pozunanjeni, psevdoznanstveni ali lazno vedecni,
aktualisti¢ni pragmatizem "po dolZnosti", ki pa je za privilegirane
otroke in starSe le na papirju in komaj kaj vec kot prazna crka, za
oznaCene pa metoda kaznovanja in neusmiljenosti. "Se bomo
pogovorili med seboj!" pomeni vedno le groZnjo cerkveno-
Solskih oblasti, ki se napadalno zoper druzino pripravijo tako, da
vedno in v vsakem primeru spodkopavajo vsako medc¢lovesko
razumevanje, kaj Sele medosebno solidarnost. Namesto da bi
cerkveno-Solske oblasti pomagale otrokom vsaj pri njihovem
odrasc¢anju in se povezale s psihiatri, kadar imajo opravka s privi-
legiranimi  deviacijami, vodijo kar naprej svojo lastno
"strokovnost" in so lahko do otroka in druzine neusmiljeno
samozadostne. V vsakem razredu ali pri veroucni uri obstajajo
sicer vedno "boljSi" in "slabsi" uéenci in ucenke po znanju, ven-
dar zacne v primeru, da ne spadajo taki otroci v "boljSe" druzine,
oblast spodjedati prijateljstvo med samimi otroki. Vera se spre-
meni z upanjem v kreditni sistem Zupnijskega in oltarnega obces-
tva, Solski sistematiki uciteljstva ali Se vedno po vseh osnovnih

Solah znanih zgolj in le tovariSic in tovariSev pa spreminjajo svoje

komplekse v subjektiviranje u¢nega procesa, saj tudi redni pouk
uradno vec¢ ne obstaja v Sloveniji: temve¢ samo Se ucni proces, ki
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ga izvajajo v Soli tovariSice in tovarisi. Po teh doktrinah Solsko-
cerkvenega ali socialnega nadzora naj bi otrok nenehno zapuscal
druzino, da se vdinja njim, Solsko-cerkvenim oblastem. Zahteva,
naj bi bil otrok drzavni subjekt, ni ni¢ drugega kot odtujitev otro-
ka od druzine: tukaj so nekako fahidiotski in razrepinceni otroci s
svojim standardom, tam pa je druzinski €ut, ki se je sprevrgel v
samoodtujitev na brezobzirno nadzorovalni nacin ter ob hkratni
skupni potuhnjenosti in samovolji. Otroske nekonformiste, ki jih
oznacujejo od zgoraj navzdol in tladijo, obravnavajo ponavadi
Solsko-cerkvene oblasti s posebnimi procedurami, ¢e$ da taksni
otroci niso maksimalno uspesni in kaj Sele bo iz njih, ¢e se ne
bodo znasli v represivno uradovalnem kolesju postsocializma in
slovenskega novega ali liberalisticnega samoupravljanja. Eno je,
kako si drzava dom in domovino predstavlja, namrec kot dezeli-
co tostran soncne strani alpskega podnebja, drugo pa je, kako
druzina v tej slovenski drzavi zZivi, kakor je tretje uradnost, ki nad-
zoruje sleherno druzino, ki jo pac¢ lahko sluzbeno in ponavadi
brez vednosti, da je druzina sploh nadzorovana.

Neverjetno se dozdeva in je, kako se Siri cerkvenost in
Solstvo v svojih okrepitvah, kadar so mozne tehniSko-
civilizacijske napredujoce sile v svetovnih razseznostih: tedaj se
vsa slovenska cerkvena in Solska oblast umakne, vsa hohstaplari-
ja in babje nabodrena gosposcina v ucilnah zidanih v svoji prida-
ni¢ni in neverjetni slovenski razdrobtinéenosti pa se javno potuh-
ne. Kajti v svetovnih razmerah se razvija cerkvenost s Solstvom
vred Sele v zdravi in veseli tekmi med velesilami, tudi Ze v zdru-
Zeni Evropi, medtem ko ostaja zakristijsko "pametovanje" Se kar
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naprej ob Solskih ravnateljstvih edina in dokonéna totalnost nad
slovensko druzino. Celo veg, brz se izkaze in nenadoma se pojavi
vendarle neka zavezanost tudi druZini in otrostvu, ki skrbi za
celokupni Cloveski napredek, sicer preostane le Se vojna vseh
proti vsem in Ze itak docela uveljavljeno slovensko uradno-
oblastveno paroliziranje, naj v cerkvenih in Solskih strukturah,
kjer je sicer mnozi¢nost, skrbi vsak zgolj sam zase in za svoje kori-
sti ter edinole vsak za svojega otroka. In medtem ko svet vzgaja
in uci razvito Ze z racunalnistvom in se pouk kibernetizira, ostaja
slovenska socialna kontrola nad druZino posebej ¢lenjeno v Sol-
skih in cerkvenih strukturah preZeta z nekakSno samoupravno
tendenco skupne ucinkovitosti ali posebej boja vsakogar zoper
vsakogar. ldeologija celotnega postsocialistiCnega neoliberaliz-
ma, ki ne dovoljuje dejanske gospodarske dobickonosnosti, saj je
Se vedno prevec uradnistva nad trzenjem in produkcijo, spremin-
ja cerkvenost in Solstvo, potem ko oznacita otroka in druzino, v
nekaksSen socioterapevtski servis, v bistvu pa v nadzorno paznis-
tvo. Kdor ni povsem istoveten Ze z namerami uradnosti, ga uspe-
Sna uradna brezobzirnost potisne ob tla, uredi znorelo davkarijo
in malenkostne osabnice na uradovalnih mestih zunaj cerkveno-
Solskih oblasti, vendar bi naj te oblasti posnemale drzavno
obstojeco ideologijo. Vse dokler ne bo vidnejsih premikov niti v
slovenski vladi, se bo dogajalo tako, da si bo lahko ena sama
drzavna kolaboracija privoscila prisilo nad oznacenimi druzinami.
Sam sem zagovornik akademskega in Solskega podjetnistva, obe-
nem sem docela na strani svetega ocCeta Janeza Pavla Il., ki je Ze
na zacetku svojega papezevanja vzkliknil, naj se kristjani ne boji-
mo Jezusa in ki je odlicno uspesen vseskozi, tako da nekatere
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njegove diplomatske svetne poteze razumem 3Sele s srcem kot
cude?, saj dela neverjetno za mir in blaginjo vseh ljudi na svetu,
sklicujoc se na spostovanje Boga in druZine in Zivljenja. Programi-
rani profili druZine, ki naj jih izvaja postmoderna slovenska drza-
va, pa nasprotujejo prav tak$ni moralno-eticni in verski uspesno-
sti, kolikor tudi solidnemu znanju, ko naj bi bilo Solanje le neka
mnoZzi¢na povprecnost Soloobveznih otrok, nadaljujo¢a se nema-

ra v srednje Solstvo in v visje in visoko Solstvo.

Ce bo slovensko vseucili§¢e univerzalno niclis¢e, bo pro-
dukcija strokovnih delavk samo Se arbajtarska proletarizacija
inteligence in bodo sumljive zlasti umetniSke druZine in intelek-
tualne druZine. Srednjeslojstvo in niZji socialni sloji se razrascajo
med uradnistvom in druzbeno Sokantnim navelicanjem, tako da
se prikazuje celo medijsko od vrha navzdol, kakor da bi bili neka-
teri tipcki in tipinje res kakSne zvezde — so pa kajpak izvrstni pos-
nemaci zahodnih in kapitalskih razmer. Iz mnogoterih sociopsi-
hoanaloskih analiz sledi, da se socialna kontrola ne dotika le
Solarstva, ampak se zaganja posebej Se v starejSe rodove, da zah-
teva povsod Se zmerom — avtocenzuro. Avtocenzura ni morala ali
obcutek vesti, da ves, kaj je prav in ¢esa ne smes storiti, marvec
spodbuja bojazen pred samopodobo in vzburi strahovno nevroti-
¢no prisilo, da ponavljas za drugimi zagovedno, kar je ponavadi
¢isto navadno bleferstvo. Kadar sosed posnema soseda zgolj tek-
movalno nakupno in gleda cez plot, kaj se kuha v sosedovem,
loncu ali celo pospi s sosedovo Zeno, uveljavlja tak sosed avto-
cenzuro in je predrzen tam, kjer ne bi smel biti v sanjah, umakne
pa se v anonimnost v strahu, da bi ga ujeli, Ceprav se pozneje
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javno hvalici s svojo pustolovsko lastno zanemarjenostjo.

Zivimo v ¢&asih, ko se hudobna vsakr$na prismodarija izZivlja celo
sodno in uporablja krive ovadbe za uni¢evanje slovenskih in sve-
tovnih praznovanj, saj naznanijo zoper postene ljudi in druZine
zlohotne uradne osebe primitivno zahrbtno ali v Spanoviji s sodi-
s¢em delujejo zoper slovensko urejeno druZino z ocitnim name-
nom, da jo razdrejo, saj naznajajo posamezne starse, da so storili
kaznivo dejanje ali kar vec¢ dejanj, ki se preganjajo sicer po uradni
dolZnosti, pa seveda natanko vedo, da starsi niso storili ni¢ hude-
ga in da niti ne slutijo, da bi lahko kdo krivo ovajal in se obnasal z
zlim naklepom tako hudobno, da unici druzino ali vsaj otroka. V
takih pravno videznih, v resnici pa brezpravno privilegiranih raz-
merah uradne prisile tudi mati ni kaj ve¢ kot komaj upravic¢enka
do mladoletne osebe, ki ima do nje pravico. Tako se starSevske
pravice in otrokove pravice, ki bi morale biti vsaj znane in dogna-
ne mednarodno, nekako umaknejo v zakotje obc¢inarske socialno
delavske, Somostrske zlohotne in sosedsko primitivne ter nasilne
samovolje in zahrbtnega ustrahovanja, da so odvec starsi in tudi
otroci in mladina. Ocetna tradicionalna — in celo nenapisana —
pravica, da je oCe poglavar druZine, je v postmodernem kazen-
skem oziru drzavno ovrzena in nicesna, saj se Steje za oceta kdo
moskega spola med odraslimi, ki je sicer bioloski ploditelj, se pa
obnasa se zmerom do mladoletne osebe starSevsko osebno, dru-
Zinsko in rodbinsko, kajti naposled je le oce tisti, ki podeli otroku
priimek. Morda kdo ob lopovskih cinikov in uradnih zlikovskih
babset zarevska, da sploh ni vazno, kako se kdo pise in po kom
se kdo piSe in je priimek samo Se za v piSmevuh in nekako odveg,

84




ker pac trmoglavijo, da je uradno brezosebni kolektivizem v svoji
anonimni ustrahovalni vlogi ¢ez vse: tako lahko pac pocne tudi
anonimna uradna oseba, kar se ji zljubi v slovenski samostojni
drzavi, le da se poveZe zahrbtno proti starSem in druzinam v tako
imenovani strokovni tim, pri cemer je stroka samo Se obrekljiva
opravljivost in nasilno omalovazevanje ter kriva ovadba z naklep-

no krivim sumom.

Rodbinsko pravni oziri so ponavadi necastno zanemarljivi,
mnogi sorodniki se kakor iz navade sploh ne obiskujejo, kaj Sele,
da bi si med seboj pomagali — tako se Ze otrokom odpravlja v
lastnih druZinah rodbinski ¢ut in smisel za rodoslovje ali za dru-
Zinsko zgodovino, kakor da je pozaba nekaj samoumevnega. Pos-
tmoderna druzina ostaja druzina le toliko, kolikor je omejena na
dva otroka in dvoje starsev, ko govorim o popolni druzini, s tem
pa se otroci in starsi spremenijo v nekaksno temeljno organizaci-
jo v tako imenovani druzbi in se imenujejo le Se — ¢lani druzine
ali druzinski ¢lani, drzavno registrirani in prebivalstveno popisani.
Ker ni nobene izrazene velje potrebe, da bi se vzpostavljale
sploh Se druZine in da bi ljudje Ziveli slovensko tako skupaj, da se
imamo radi, pac¢ drzava s cerkvenimi kaznovalnimi strukturami
poskrbi, da se razvidno lo¢i otroka od druzine in narobe, vse do
izgnezditvenega gona, ko otrok druzino dokoncéno zapusti ter gre
ponavadi $tudirat ali delat. Cloveski otrok je edino svetovno bit-
je, ki ga starsi vzgajajo, ga oskrbujejo, ucijo, ga ljubijo le zatega-
delj, da jih zapusti: torej ne zapusti moZ Zene ali Zena moza,
ampak so otroci vzgojeni in oskrbovani le za odhod iz druZine, za
dokoncno izselitev. Celo tam, kot ugotavlja morda Vital Vider
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prakti¢no, kjer mlade druzine gostacijo pri starsih, se pokaze, da
je lahko izgnezditveni na/gon moten, ker stara mama kljub vnu-
kom ni niti mama, ni namrec starSevska avtoriteta niti vec last-
nemu otroku. Ko se otrok v mladostni dobi poslavlja od druZine,
je tezko pri srcu obojim, otroku in starsem, saj ne bo vec receno
ocetno, "ponosen sem nate!", niti ne bo ve¢ mama skrbljivo, a
zaskrbljeno osebno povedala v neznosti, kako je naklonjena hceri
ali sinu. Pride ¢as druzinskega slovesa, ko ostanejo starsi sami —
razen v primerih, ko celo mladostniki skrbijo za bolnega roditelja
ali za onemogle starse. Sam spadam med slednje in sem se nau-
Cil gospodinjiti, kuhati, prati, nakupovati..., da je mama umrla pri
meni doma... In vendar, koliko neznosti je v obzirnih dotikljajih
moza z lastno Zeno, ko se spoznavata izvenzavestno in s simpati-
jami prej kakor le morebiti racionalno, saj se ne da siliti niti v
spolne odnose kar vnaprej in razumarsko, ¢eprav nekateri moza-
karji poc¢no takole celo Se vse svoje Zivljenje in so nekako od last-
ne Zene, s katero sicer spijo, odtujeni. Vzorci neznosti in skrbnos-
ti, ki jih prejme Ze otrok v primarni druzini, se ponovijo v bodo-
¢em in spolno zrelem osvajanju in v vdanosti: mnoge Zene najde-
vajo v lastnem mozu predvsem dobri lik lastnega oceta, fantje pa
so mamini ljubcki kakor dojencki, ki so segali po oprsju za mle-
kom, ko se priblizajo sami, namrec spolno zreli, svoji Zzenski ali
Zeni, z eno besedo, k partnerki. Zdi se, da je loCitev od primarne
druZine sprva obojestransko toliko bolj boleca, kolikor manjsa je
druzina in kolikor bolj so se starsi navezali na otroka ali otrok na
starSe. Poseben ozir si zasluZijo fantje, ki Zive vse Zivljenje z
mamo in so Se pri 50ih letih pravzaprav mladenici, mamini sincki
in odli¢njaki. Ker je skrb za otroka druzinsko odgovorna okolis¢i-
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na, se lo¢evanje mladostnih ali Ze kar odraslih otrok od druzine
pozna po svoje v iskanju novih kohezivnih sil ali moci druzenja.
Tukaj je en od temeljnih razlogov, zakaj in ¢emu zapusc¢a mladina
gorske in druge kmetije in ostajajo ostarele in zapuscene kmetije
v vaseh, od Primorske do Prekmurja... Zaposlitev s solidno placi-
co v mestu se zdi Se vedno boljsa olajSevalno oskrbna okolis¢ina,
kot pa ¢e bi ostal otrok na kmetih in delal.

Ostareli in zapusceni ocetje in mame pa niso samo na
kmetih, kjer so vendarle Se na svojem, ampak tudi po mestih,
kjer so vecidel izgubljeni ali pa jih otroci, ker je nuja, posljejo v
dom ostarelih. Domovi ostarelih so v Sloveniji grajeni kot hoteli s
hotelsko postrezbo javne menze kot z druzbeno prehrano, ne
zagotavljajo pa starostniku prave intime: kdor je kdaj nastopal v
takih domovih, kakor sem jaz, ki sem skrbel vsaj za pozivitev in
kulturo in veselje, ko sem povabil prijatelje, da smo brali prilet-
nim ljudem, domskim oskrbovankam in oskrbovancem literarna
dela in poskrbeli za nekaj glasbene spremljave, ta ve, kako v vezi
v€asih ¢emijo dneve in dneve odsotno stare osebe, Zenicke, praz-
no zrejo nekam ven in edino poZivitev najdevajo morda pri obis-
ku svete mase, Ce le morejo kot rutarice tja. DoZivel sem v mari-
borskem domu starostnikov, da je predme pokleknila neka prile-
tna urejena zenicka, oklenila se je mojih nog in me prosila in roti-
la, naj jo vzamem s sabo in k sebi —izvedel sem, da je judovskega
rodu, da so ji domala vse sorodstvo pobili hitlerjanci v koncen-
tracijskih taboriscih, da je bila tudi po vojni poro¢ena in je moza
zbujala sredi noci, ¢e$ da imajo apel in jo je zeblo, da je moral
tudi priletni moz drzati svojo Zeno za roko do ranega jutra... -

87




kmalu ji je umrl in se je spet preselila v dom ostarelih. V domu
ostarelih je imela ta in druge priletne Zenicke vso oskrbo, tudi
zdravstveno nego — a bila je sama, Cisto sama na svetu in je hle-
pela po domu. Ni bila dusevna bolnica, le tako neznansko je hle-
pela po domu in da bi jo kdo objel, jo stisnil k sebi in ji rekel, da
jo ima rad — da je prosjacila in me rotila, naj jo vzamem s sabo. —
Namesto da bi imeli ostareli in zapuséeni ljudje obclutek, vsaj
obcutek, da so na svojem, se morajo v mestih celo v hotelski
oskrbi in zdravniski negi domov za starostnike pocutiti samosnje;
arhitekti in urbanisti bi morali v lokalni politiki oskrbeti gradnjo
hisic za starostnike, tudi s posebno notranjo opremo in prireje-
nim pohistvom in brez stopnic, tako da je poskrbljeno v celem in
da si lahko ostareli ljudje sami pomagajo, kolikor si morejo. —
Drugo so spet hiralnice na robovih mest, kjer poslusajo ostareli
starsi navcek in so blizu pokopalis¢a "doma"... - kakor da naj se
navadijo, da bodo kmalu odsli. Locenost ostarelih ljudi od mesta
in vasi je locenost od njihovih otrok in od druZin. Tako se ne bo
vec reklo v odtujenih razmerah postmodernizma po starem: ¢lo-
vek ¢loveku volk, pac pa ¢lovek ¢loveku starostnik, ki iSce stika in
prijazne besede, vsaj to. Ko sem jaz svoji bolni mamici prvic¢ sku-
hal nedeljsko slovensko klasicno kosilo — goveja juha, kuhana
govedina s hrenom, prazen krompir, svinjska pecenka, solata, za
prilogo sadje in kavica -, sem ugotovil, da znam sinovsko poskr-
beti v spostovanju in ljubezni do mame zanjo in je bil smeh in
veselje, pa tudi k masi je Sla, najvec s prijateljicami, jaz pa pose-
bej. Potlej sem ugotovil, da je vsaj deset osamelih Zenick v cer-
kvi, ki so prisle k sveti masi sicer redneje, pristorkljale so, rutari-
ce, revne, tudi laéne — in sem jih povabil k mamici domov ter
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sem pripravljal nedeljska kosila vsaj za dvanajst oseb: bile so tak-
Sne, ki mesa Ze ve¢ mescev niso videle ne okusile, kaj Sele pri-
boljske, jaz pa sem se zabaval veselo, ko sem jih stregel in jih
potlej prepustil, da so se pomenkovale ob kavici: zanje sem bil
seveda angel. Nisem kuhal namrec kakSne miloscine, ampak sem
zacutil, da lahko skrbim sinovsko kar za vec teh osamelih ostare-
lih mamic — nekatere so imele bogate sinove na tujem, take z
mercedesi, nekatere so imele spet bogate otroke, ki so si zgradili
drugod prelepe vile, a so na mamo pozabili... - tem revicam sem
pomagal z veseljem in sem kuhal zanje ob nedeljah, kar je posta-
lo zanje po masi tudi prav nekako obredno; dve mizi sem moral
pogrniti z belim prtom, pa je Slo...; za uslugo so potlej kdaj in vec-
krat in potlej redno same spekle pecivo, od pehtranovih kolaékov
do znanih jabol¢nih ali sirovih zavitkov in prinesle... Tako sem
imel vsaj deset mater, saj sem skrbel zanje ostarele nekako
sinovsko. Kje so le bile takrat vse te socialne delavke, sluzbene
svetovalke, psihologinje in drugo placano osebje, saj so te prilet-
ne gospe morale Ziveti same, Cisto same in so zanje poskrbeli
lastni otroci ponavadi Sele tako, da so placali krsto in pogreb.
Tukaj pomislim na Cankarjevo pozrtvovalno mater in tudi na nje-
no zastonjsko ljubezen. Ni namrec vse le v kakovostni hrani in Se
tako imenitni obleki in glamuroznosti, ne le v opredmetenosti
starostne osame, pac pa v poosebljenju odnosa s starejSimi ose-
bami in Se zlasti s priletnimi ljudmi. Komu pa se lahko potozijo
sploh e priletni ljudje, ¢e so Se brez otrok povrhu? Tudi tukaj
apeliram na ocetno odgovornost in na mamino ljubezen, na
materinsko zapovedovanje in ocetne prepovedi. — V postkomu-
nisticni Soli pa Ze tovariSice ucijo otrocad, kakor da je nekako
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samorasla in neodvisna, kar je v neupostevanju starSevskih pra-
vic in v tendencah unicenja druZine po Solski, druzinski, kriminali-
sti¢ni, po socialni... politiki porazno in nevzdrino. Kjer se imajo
doma, zlasti v mestu, preprosto radi, so lahko starsi brz lazno
obtoZeni celo pedofilije in krvoskrunstva, kaznivo dejanje pa je
menda, kakor zagotavlja na primer ljubljanska kriminalisti¢na
policija s Solsko svetovalko, socialno delavko ali nameséeno psi-
hologinjo vred, da se v kopalnicah kopamo nagi in se ne skriva-
mo pred nedoletnimi otroki in narobe: kar je v vsem razvitem
svetu tako reko¢ samoumevno, se Steje za slovensko postkomu-
najzarsko oblast za kaznivo dejanje, saj jim vzbuja sum: taksni bi
Se umetniski akt ukinili, porazbili pred drzavnim zborom bronene
fantice, tudi tistega pred televizijsko hiSo, da o muzejih in cer-
kvah ne govorim... Kjer je kraj hudodelstva druZina, je krivda toli-
ko vedja, kolikor zaznamuje rodbino in rod. V slovenskem kazen-
skem zakoniku se nizajo ¢leni od 198. do 204. ¢lena, ki dolocajo
kazniva dejanja glede na zakonsko zvezo in druzZinska razmerja
ter mladino, torej je le sedem ¢lenov, ki doloc¢ajo tudi zaporno
kazen.

Kazniva dejanja, ki se sicer nanasajo na zakon in druZino so
v praksi raznolika in se nanasajo ne le na prevaro, ampak tudi na
nasilno obnasanje enega od zakonskih partnerjev. Ce se primero-
ma moski poroci veckrat, pa Zene zZivijo, ne da bi vedele druga za
drugo, v prepricanju, da so v monogamnem zakonu le same, je
to nedvomno kaznivo dejanje; so primeri, ko se tuji drzavljan,
porocen sicer v eni od bivsih jugoslovanskih republik, sicer pa z
delovno vizo in bivalnim dovoljenjem, poroci s Slovenko, z drugo
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Slovenko pa e hkrati Zivi v zunajzakonski zvezi kot koruznik ali
celo z ve€ koruznicami, ki jih menjava, vse pa za svojo korist, saj
Zenske postanejo ponavadi spolno odvisne. Kjer imajo zakonski
mozje placane konkubine, ponavadi ni prijavljeno kaznivo dejan-
je, saj se vracajo k zZeni.

Gotovo je in bi bilo tudi kaznivo dejanje krvoskrunstvo,
torej spolno razmerje s ¢lanico ali ¢lanom druzine v ravni rodbin-
ski Crti, sicer pa tudi spolna zloraba skrbnika ali skrbnice, rejnika
ali rejnice ali spolna sila osebe, ki ji je otrok zaupan, torej je krvo-
skrunstvo, ko polnoletna oseba, ki spolno obcuje z mladoletnim
krvnim sorodnikom ali sorodnico v ravni Crti ali z mladoletnim
bratom ali sestro; kot kaznivo se Steje spolno obcevanje Se z mla-
doletno osebo ali s spolno silo, ki jo izvaja nad njo povrhu kdor-
koli drugi, posebej Se v fotografske ali snemalne ali pornografske
namene posamic ali v skupinskem seksu.

Znano slovensko druZinsko alkoholsko nasilje, v zadnjih
desetih letih 20. stoletja pa tudi parazitska brezobzirnost starSev
narkomanov ali pretezno narkomanske mladine in odvisnih
otrok, spada nedvomno med kazniva dejanja. Prav tako spada
med kazniva dejanja duhovno trpincenje in zanicevanje, odreka-
nje ¢lovecnosti druzinskim ¢lanom, psihicno medsebojno izzivlja-
nje, najveckrat vse do afektnih in neuravnovesenih druzinskih
stanj, kolikor samo pretirano fizicno nasilje in domace pretepan-
je. Vendar je drugaCe obravnavano, kjer otroci tepejo lastne
matere ali oCete, kot ¢e se dogaja narobe. Tudi je drugace obrav-
navano, ko pretepa Zena moza, kot ¢e moz posiljuje in pretepa
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Zeno. Navzven pa ni povedano, da je socialisticno samoupravlja-
nje gojilo Ze z revolucionarnim zanosom vsakrsno druzinsko prisi-
lo in nasilje, da je lahko preneslo skrb za druZino na obmocdje
policijsko ali udbovsko zasnovane obdcine in krajevne skupnosti,
pa ne le z ulicnimi zaupnicami in zaupniki, pa¢ pa tudi s Solsko
socialisti¢cno-samoupravnim konfidentstvom in policijsko kolabo-
racijo. Biti v druzini — kot kaznivo pripravljalno dejanje — se zdi Se
postmoderno nevarno, saj so drzavni organi s $olo vred scela nad
slovenskim zakonskim stanom in druzino: vendar ne ukrepajo, ko
je izrazeno nasilje, pac pa le v primerih, ko se docela znasajo nad
nedolznimi ljudmi, primeroma nad dobrimi dvanajstletniki, ki jih
zasliSujejo kriminalisti kar v Solskih prostorih...

Za tovariSice in tovarise po Solah, za osnovnosolska rav-
nateljstva in tako imenovane svetovalne Solske delavke in Solske
socialne delavke pac ne velja niti slovenski kazenski zakonik vna-
prej, ko gre za krive ovadbe in krivo pricevanje... - sodna Spanovi-
ja je s policijo vred postmodernisti¢no na eni in isti glajhsaltungi.
zato pa lahko Ze otroski in mladinsko delikventni gangsterji kot
privilegiranci kradejo bicikle, poskodujejo predmete, telesno pre-
kmalu prerazviti pridejo pretepat bolne in obnemogle ljudi neka-
znovano kar na dom in podobno, vse pa Se z zahrbtno potuho
socialnih obcinarskih delavk, pristasic postkomunajzarske destru-
kcije, obenem Se z zagovorniStvom pri tako imenovanih Solskih
psihologinjah in Se pri nesramnih Solskih socialnih delavkah... -
eni se lahko krvavo med otrosko in mladinsko mestno delikvenco
izzivljajo nad SibkejSimi, ko policije ne sodstva ¢es$ to ni¢ ne zani-
ma, saj $e ni mrtvih, so le pretepeni in modricasti vrstniki in nji-

92




hovi starsi. Zato bi bilo prav, ko bi si prizadeti starsi najeli hladno
in ognjeno oroZje, da se ubranijo sosedskega krvavega nasilja in
zaniCevanja vsakotere razjarjene otroske in mladinske delikvence
in sami uredijo, ker policija in sodstvo noceta kaznovati nikogar
med nasilnezi in je kazenski zakonik zanje, za delikventno okrut-
nost in objestne zanicljivce, za tatove in uni¢evavce samo prazna
¢rka na papirju. Vse vec je na primer ljubljanskega nekaznovane-
ga mladinskega in otroskega hudodelstva, ki se izzivlja kakor
mimogrede in kakor da bi se morali na nasilje celo Se privaditi in
pustiti biti otrokom in mladini po vrstnikih in razjarjeno po sta-
rejsih, saj se potlej vselej tudi brz vandalsko umaknejo in napa-
dajo c¢es "anonimno" iz teme in tudi v no¢nih urah.

Celo vec, vsakovrstno znotrajcerkveno otrosko in mladin-
sko strahotno in krvavo nasilje je prav tako zamol¢ljivo in se
ignorira in se znorelo napravi, kakor da se ni zgodilo, naposled pa
izobcCijo Zrtev, ne pa znorelih napadacev, sramotivcev vere in
ljudi.

Zdi se, da v farSkem katolistvu nekateri potuhnjeni in
nasilni otroci in zmerjavci smejo vse, saj so jezavi in prisilno
odkrenljivi, ne priznajo in nocejo priznati nobenega srecnega ali
veselega otrostva in ne oltarne sluzbe — kaksen kaplan pa se izzi-
vi nad Zrtvenim otrokom ministrantom Se za kazen tako, da mu,
tik preden polozi otroku sveto hostijo na jezik, izrece: "Odpri
usta!" ostala ministrantska otrocad pa se Se privoscljivo tiho reii,
ces, kaksno junastvo, vendar je kaj takega kvecjemu sramotno za
duhovnika, ne za nedolinega otroka obhajanca, ki ga duhovnik
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Sikanira celo ob tako reko¢ najsvetejSem evharisticnem aktu ali
ob podelitvi transsubstanciacije Kristusovega telesa. Drugi, med
njimi tudi zmerjavski ministrant, pa se samo privoscljivo tiho
rezijo... Ko pa je treba udariti po posteni slovenski druZini, ki ne
spada med tako imenovane boljSe druzZine, pa nastopijo skupno
obcinarske uradne primitivke, Solski skrajni zlohotno zaostali
odnos do starSevstva in zahrbtno v ozadju Se kaplanski odnos do
oznacenega in po krivem ovadenega, osumljenega, obtoZenega,
sojenega, kaznovanega, izobeno nagnanega dvanajstletnika.
Molil sem, naj bi bili vendar vsaj ti mestni otroci izkljuceni iz
kazenskih sankcij, dobri, a oznaceni otroci, nad katerimi se krva-
vo izzivljajo vrstniki, Solska oblast in cerkvena struktura. Prav
kazenske sankcije poskuSajo udejaniti in izvrsiti nad dvanajstlet-
nikom ali trinajstletnikom obcinarske uradne tovarisice socialne
delavke in nekaksne psiholoske arbajtarke postkomunizma, Sol-
ske svetovalne lumpenproletarsko anomi¢ne babnice in tako
imenovane tovariSice Solske psihologinje, ravnateljstva osnovnih
Sol s pomocnistvom kot pomagastvom, obenem pa pretepasko
nasilni, skrajno Zaljivi, zmerljivo zanicujodi in grozilni sosedje, ki
so v Spanoviji s postudbovsko mafijo policijske prisile: opozorilne
sankcije se sprevrzejo kaj kmalu po mestnih zakotjih v varnostne
in vzgojne ukrepe kakor zakotne slovenske drzave, poleg drugih
kazni, kot so zapor, denarna kazen ali Se odvzem premozenjske
koristi, ne pa prepoved voZnje ali izgon tujca iz drZave. Vendar se
socialne, Solske oblasti, cerkvene strukture in policija obnasajo
skupaj s sosedskim zlohotnim pomagastvom tako, kakor da je
treba slovensko zavedno in dobro druZino vsaj izgnati, jo uniciti,
nedolzne starSe pozapreti, otroke pa drzavno in zavodsko odvze-
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ti: temu pravim slovenska drZavna kaznovalna klavnica brez upo-
Stevka pravnega reda. Zlasti v Ljubljani, kjer vlada ponekod samo
in zgolj zakon ulice, kriminala, nasilniStva, podpihovanja k zlu,
mascevalno S¢uvastvo, otroska in mladinska krvava delikvenca,
kjer je tatvina tako reko¢ nekaj Cisto obicajnega in se obnasajo
cestne oblasti s policijo vred, kakor da je vse v redu, prav v slo-
venski prestolnici je sodelavstvo v kaznovanju ne le nabodreno
potuhnjeno in zoper druzino zahrbtno, marvec je uradno podpr-
to v Solskih oblasteh in po cerkvenih strukturah, saj so kaznovani
nedolZni, niti ne smejo sposobni otroci in srénd prijazni napredo-
vati iz razreda v razred, pa tudi so rafinirano nagnani od oltarne
sluzbe in iz cerkvenega obcestva. Kajti vse te uradne osebe s svo-
jimi zlikovskimi delikventnimi pristastvi in ustrahovavci vred
menda neznansko moti preprost otroski nasmeh, tega ne prene-
sejo v svoji kanclijsko brezobzirni poziciji, ki je sposobna negativ-
no sankcionirati do konca brez trohice usmiljenja ter se zna izZiv-
ljati neclovesko. Kadar izvrsijo nevarni tipi vseh takih oblastnic in
oblastnikov kazen z izvrSeno storitvijo, po€nejo ustrahovanje in
kaznovanje hladnokrvno in prisebno, namenoma in naklepno
uni¢ujoce: seveda pa le nad tistimi, nad katerimi lahko izvrSujejo
kaznovanje oziroma kaznujejo le tiste, ki jim nemocni pridejo v
roke. Hkrati pa se razrepencena otrocad cedi od zdolgocasenega
nasilja in se ne nasiti krvavega tepeza in strahotnega zasramova-
nja ali razrepencenega zaniCevanja, ko se itak vsakokrat Se
"anonimno" umakne. Nevarni tipi so priljubljeni Ze v osnovni Soli,
v socialni uradnosti in v cerkvenih strukturah, saj so sposobni
izvrSevati vsakrsne kazni samovoljno, tiho, zakotno in z izgovo-
rom, da Se gre baje za varstvo osebnih podatkov — zato pa nene-
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hno s Sikanami opominjajo, opozorilno grozijo, tepejo, izobcuje-
jo, kaznujejo le z nenehnimi prepovedmi, Sikanirajo, ponizujejo
in zaniCujejo... brezosebno in se tako izzZivljajo nad poStenimi,
dobrimi, a nemocnimi. NedolZne in postene druZine lahko krepa-
jo v njihovih nenehljivih ukrepih, saj se obnasajo varnostno obje-
stno in vzgojno brezosebno ali potlacitveno. V takih razmerah
zveni samostalniska beseda "mati" ali "mama" le Se kot psovka
ali v oziru materinega rodila, oce pa je itak odvecen in zanemar-
liiv kot Ze v socialistithem samoupravljanju pozabljeni pojem.
Primerov so polni arhivi sodis¢, omar in regalov v obcinarskih
centrih za socialno delo, v matic¢nih listih ucencev, v zZupnijskih
kronikah in farskih govoricah, v zdravstvenih kartonih..., kolikor
je sploh zapisanega sicer na vseskozi Se kar naprej socialisticno
zapletenih obrazcih in v nepregledni vrsti fintic, s katerimi se pri-
kriva vsakr$na uradna brezobzirnost in nastopastvo, ovadustvo v
policijski kolaboraciji in poSastno krivi sumi, ki bi pognali v zapor
skrbne matere in dobre ocete za dejanja, ki jih nikoli niso storili.
Kaznovani so namrec starsi in otroci, ki pa¢ ne spadajo v boljse
druZine, kaj Sele v znano mestno nasilje in uradno sosedstvo.

V pogojih sedanje slovenskosti lahko le redki starsi zago-
tovijo otrokom, da ne bi bili potomci moralno otopeli, brezobzir-
no tekmovalni, okrutno povzpetniski, maséevalno malenkostni,
odkrenljivi, pohlepno grabezni..., saj Ze v cerkvi in Soli vsak Soloo-
bvezni otrok jasno mestno raz/vidi, kdo uspeva, kdo vodi, kdo
prejema funkcije in kakSne so Solske oblasti vodstev v sebizados-
tnem pastirstvu, kaj Sele Solsko oblastnistvo. In ko Ze dobri otrok
vidi, da uspevajo nesramni in izdajalci prijateljev, se mora kljub

96




vsej Solsko-cerkveni oholosti vodstev in kaznovavcev navkljub
rastno dvigniti, kljub izobCevanju, ko ga nazenejo, da ga osramo-
tijo v cerkveni neusmiljenosti ali ko ga zasliSujejo kriminalisti¢no
kar v Soli po krivih in privoséljivo najnizkotnejSih sumih — otrok
mora v takem okolju nekako prezZiveti. Razen redkih izjem je
objestno otrostvo in mladina privilegirancev zase v pravem med-
sebojnem peklu, ki ga vodijo tovariSice in tovarisi Ze v osnovni
Soli, ob tihih groZznjah vsakrsnih sankcijskih ukrepov, ki naj zade-
nejo druge in oznacene, kakor je v svojevrstni "razbojniski jami"
v cerkvenih prostorih, kjer lahko nesramno otopeli skavtski vodje
in skavtske vodje niti ne ¢utijo, da jih bo kdo kdaj potipal, koliko
druzin so sramotili skupaj s tako imenovanim duhovnim vodjem
in koliko dvanajstletnikov so nagnali ter onemogocili za prazen
nistrc. Ce so skavti kakor spreobrnjena nekdanja pionirska orga-
nizacija titoisti¢nih pionirk in pionirjev, ki sicer ne spostujejo
nikogar in nicesar, saj so s svojim duhovnim vodjem sebizadostni
hladnokrvno in napuhlo ez vse, se psihi¢na transformacija goto-
vo dogaja v njihovih dusah tako, da odras¢ajo v brezobzirneze in
zagovedneZe, kolikor tudi v ocitajoce brezcutne histericarke.
Tepez, sramotenje ljudi, Boga in duhovséine je v nekaterih mest-
nih skavtskih razmerah nekaj tako obicajnega, da je izkljucen
vsak, kdor jim v zahrbtnosti ne pritegne. Tako imenovana skavt-
ska za/obljuba je dovoljena le tistim, ki so dovolj ves¢i napasti in
ki se znajo potem brzZ izza lazi in nesramnosti tudi potuhniti, saj
imajo prednost vodstva Se v svojem pastirskem izobcevavcu, ki
sam krivo obtoZi in obsodi in naZene tudi Cisto nedolZznega otro-
ka ter ga sam privede na primer s placanega zimovanja domov...,
a le enega, ki ga oznadi z oblastno prisilo in ga tlaci ter ga hudé
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osramoti. Prenos govorice tujosti kot uradnosti v domaci jezik
pomeni, da naj je otroku vsaka kazenska sankcija, ki jo izvajajo
nad njim cerkveni preganjaci druzine ali Solske tovariSice, tudi
razumljiva, da torej Ze dvanajstletni otrok in prej ve, da je ozna-
¢en. Medsebojnost se sprevrze v tiste, ki ukazujejo in kaznujejo,
na primer kaplan in tovarisica ob podpori Zupnika in ravnatelj-
stva in pomoc¢nistva osnovnoSolskega ravnateljstva, in v tlacene-
ga ali kaznovanega otroka, ki sicer ne pripada boljsi druZini in si
ga privoscijo s Sikano, z negativnimi ocenami, z vzgojnimi ukrepi
in laznimi obtozbami, krivimi sumi ter z izgonom kaplan, redovni-
ca ali Solska tovariSica. Posebej se torej razvija tista pedagoska
drzavna prisila nad druzino, ki sicer ni pedagoska, pac pa urado-
valna, posledi¢no pa deluje javno porazno in druzbeno kaoidno,
z vsemi atraktoriji odtujitve, od alkoholizma do drugih odvisnos-
ti, ki jih je treba zdraviti prisilno. Vendar se jedro druzinske otuji-
tve nanasa na druZinsko zgodovinsko recikliranje zavrznih vred-
notenj in opuscene morale v vsakdanji javni, posebej pa Se v
oblastni praksi.

PiSem Vam skratka o sociopsiholoskih, manj pa o biolos-
kih in trdd socialnih razmerah druZinskega slovenstva. Predpos-
tavka zakonska stanu, ki se vedno dvoji¢i v enotnosti dialekti¢no
Zivih in Cloveskih nasprotnih spolov, kaze na zmeraj le ambiva-
lentno oznacdevanje, podobno kot je s ¢ustvi. Ce govorim o druzi-
nah, ki ne spadajo med tako imenovane boljSe druzine, pa s tem
ne poudarjam, da bi bile te druZine kaj slabse ali ni¢vredne, mar-
ve¢ menim, da gre najveckrat za socialno Sibke druZine in za gos-
podinjstva, ki gotovo Se vedno obstajajo celo v postmodernih
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slovenskih socialnih razmerah. Prav tukaj, menim, gre za druzin-
sko preoblikovanje: gre najprej pac za subjekt in objekt druZine,
za druZinska custva in rodbinsko pravo, za spolnost in zakon, za
jalovost in otroke... Transformacija moderne druZine v postmo-
derno se je zgodila z navideznim preseganjem druzbenih ambiva-
lenc, Ceprav oznacCevalni znaki pomensko socialno druzinsko
usmerjeni v dvoje: v poloZaj gospodinjstva (materinstva) in dru-
Zinskega gospodarjenja (ocetovstva). V statistikah in javhem
mnenju torej sploh ne govorijo o druZinah ali o druZinskem Ziv-
lienju, pac pa upostevajo samo in samo gospodinjstva in produkt
na glavo prebivavca Republike Slovenije v dolocnem obdobju, saj
se kaZze ambivalenca socialnih obravnav statisti¢no le ¢asovno-
prostorsko po razsirjenosti in morda na koncu koncev po srednji
vrednosti, kjer bi za slovensko druzino lahko obstajalo vsaj mate-
mati¢no upanje. Kljub javnim tendencam, naj je ¢im manj druzin-
skih ¢lanov kot osnovne druzbene organizacije v slovenski nacio-
nalni drzavi, ki naj statisti¢no sploh ve¢ ne zagotavlja vecjega Ste-
vila svojih ¢lanov kot drzavljank in drzavljanov, pa se zdijo narod-
ne in rodne potrebe Se vedno dovolj artikulirane, da se dva razli-
¢na spola med sabo porocita in si osnujeta tudi kdaj v nekoliko
slabsih socialnih ozirih lastno druzino, ko nacrtuje zakonski ali

izvenzakonski par otroka ali nose¢nost.

Vzroki za nestabilnost Se vedno tranzicijske slovenske
druzine niso samo in zgolj socialni in bioloski, ampak so posebej
tudi pravni in psiholoski ter naposled duhovni, saj je bil odmik od
krs¢anstva vsaj pol stoletja na slovenskem ozemlju spodbujen s
tujo ali jugodlovansko diktaturo. Ko je socializem omogocil Zeni,
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torej poroceni Zzenski Solanje, poklicno kariero in zanesljivo eko-
nomsko samostojnost, je bila pozabljena pretekla odvisnost sop-
rog od svoji soprogov. Edino v fizi¢nih delih, kolikor Se obstajajo
na kmetih, se dogaja v vaskih druzinah, da po svoje sicer ohran-
jajo tradicionalno vlogo moskega ali gospodarja kmetije, ¢eprav
sama kmetijska pridelava pomeni v 21. stoletju prej ucinkovito
industrializacijo v na¢rtovani naturalni produkciji in Se vedno le
posest, ki je sicer dolo¢ena obcinsko katastrsko. Malokdo sploh
pomisli, kako je druZinska kohezija na kmetih odvisna od obdelo-
valnih povrsin in strojne opreme, hkrati od izobraZenosti kmetij-
skih pridelovavk in pridelovavcev ali kmetijskih druzin, saj o klasi-
¢nem kmetu kot o zaostalem cloveku Se komaj more govoriti
kdo, ki pozna naravo le s pogledom iz mestnega avtomobila, z
vlaka ali celo z letala. Materialne druzZinske koristi so namrec
drugacne na kmetih kot v mestnih krajevnih skupnostih, kjer so
visoke hiSe in je vse polno uradov, advokatur, poslovnih firm,
zdravniskih privatnih praks, post, najve¢ pa bifejckov, picerij,
Specerijskih trgovinic..., ¢e odmislim slovenske in neslovenske
nakupovalne centre — te koristi so podprte z domaco produkcijo
naravnega pridelovanja v zemeljskih plodovih in Zivini ter v mle-
karstvu, pripravah za klavnice ipd. Sodobna postmoderna mest-
na druZina ne pozna vec ohisnice, kve¢jemu so delno razviti vrtic-
karji, kjer pa so ocetje tisti, ki pridelujejo, druzina pa jé. Ni Se
raziskav, od kod tako strasna slovenska druzZinska pogoltnost, ki
gradi ponavadi na malenkostnih prednostih in dokaj ni¢vrednih
izkoristkih, se vzpne v znanem oderustvu in osebnodruZinski
vasezalupinjenosti.
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Materialna korist, ki prevladuje iz grabeznosti sicer mes-
¢anskih druZzin, se je socialno razplastila domala na vse socialne
sloje in je znacilna tako za Cistilko kot za direktorje podjetij. Celo
vel, ta pozZrtnost se prenasa javno od starSev na otroke, ki jih
zanimajo cene in se spoznajo mnogi na cene celo primerjalno.
Blagost otroSke duse naj zamenja namrec v postsocializmu hle-
pota po blaginji otrok. Starsi so torej v takem ekonomsko porab-
niskem smislu samo Se producenti materialnih dobrin, ki naj
zagotovijo otroku le proizvodno utemeljenost prodajnih artiklov,
ne dajejo pa vec kak$nih Zivljenjskih naukov in naj po uradni
postkomunajzarski, Solski, rodbinskopravni tendenci sploh ne
izrazajo medcloveske ljubezni. Kakor da je mogoce ljubezen in
spostovanje lastnih otrok pod/kupiti, se zdijo materialne dobrine
tiste, ki naj dvignejo ibermensevsko lokalne farSke in krajevnos-
kupnostne sloje enih druZin nad druge, kar jim tudi izvrstno
uspeva. Vendar cerkvene strukture in socialnoobcinarske oblasti
javno govorcajo, da prihaja neki resitev od revezZev, kar imajo za
citatno referenco samih zakonskih zvez in druZinskih razmerij,
namrec z navajanjem vsakrsnih obrazcev, predpisov, pravilnikov
in pravil... Pod videzom karseda urejenih aspiracij se skriva vsa
S¢uvasko izzivaska nabodrenost oblasti, ki dovoljuje po principu
materialne koristi enim skoraj vse, drugim pa preprecuje, da bi
lahko v druzinah bivali kolickaj spros¢eno, saj jih zatira vsepocez.
Niti cerkvene strukture in ne Solske oblasti, kaj Sele krajevnosku-
pnostno socialno delo sploh ne obravnava niti otroSkega zla in
mladostniske krvave delikvence, kadar pripadajo ti otroci boljSim
druzinam in se obnasajo, kakor da presegajo celo normalne
mesecne druZinske izdatke ali nakupno kosSarico. Sam sem doziv-
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ljal druzinsko, kako se vandalizem in poSastno ibermensevstvo
zlikovskih otrok lahko izZivlja v osnovni $oli in v cerkvenih prosto-
rih, celo moti bogosluZzje z jezavo objestnostjo in ropotavim nas-
topastvom, pa se Zupnik samo obrne pro¢, medtem ko popadljivi
kaplan lahko izobdi in kaznuje Zrtvenega otroka, Cigar starsi bolj
kot verjetno niso premozni. V Soli se to dajanje krivi¢nih predno-
sti imenuje sicer bolj socialisticno-samoupravno — zunanja dife-
renciacija, ko se ve, kdo sme biti Solarski funkcionar ali funkcio-
narka in kdo ne. Toliko nekako plemenitih besedic uporabijo za
svoj cinizem vse te oblasti nad druZino, da se druZina koncno
lahko umakne vase... Ne le otroci, tudi moz pa lahko ob vsem
takSnem druzinskem stanju nekako onemogoca Zenino poklicno
kariero, kjer so tudi razvidni razlogi za medsebojne druzinske
odtujitve. Mnogi druzinski konflikti se torej Ze zaradi materialnih
koristi ne dogajajo samo v razmerah socialnih druzin, ampak zla-
sti tam, kjer je Zena vklju¢ena v javno in poslovno Zivljenje uspes-
nejSe od moza, pravni red pa ne zagotavlja nobenih varstvenih
ukrepov, da bi zavaroval vso druZino pred razbitjem zaradi star-
Sevskih poklicnih karier ali medsebojne materialne nestrpnosti v
druzini. Pricakovanja, da se bodo druzinske razmere izboljsale le
in samo zaradi boljSega socialnega stanja in daljSega Zivljenja, so
se izjalovile — pozabili so namreé, da ima slehernik tudi lastno
osebnost in Custveno Zivljenje, ki pa ni vedno zgolj razumarsko in
morda racionalizirano po koristoljubju, saj bi morala naposled v
druzZinah prevladovati zastonjska ljubezen. Ljubezen in razproda-
ja druZinskih Custev pomeni v novem tisocletju le osnovo za
uspesnost enih nad drugimi, za oblast enih druzin privoscljivo
nad drugimi, ko je brezobzirnost Ze v Solskem otrostvu privosclji-
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va, saj se niesar ne boji in niCesar ne spostuje. Temu pravijo
sociopsiholosko in antropolosko in celo teolosko new-agevsko —
nova senzibilnost, ki da je izrazena v ljubezni. Tranzicijsko sloven-
sko druZino potemtakem upostevajo politicno drzavne, obcinar-
ske oblasti in cerkvene strukture bolj po materialni plati ali po
premozenjskem stanju, hkrati pa izrekajo trajnost svojega lastne-
ga drzavnooblastnega ali cerkvenega prehoda kot tranzicije. Zato
so znacilne mozne druzinske socioloske in psiholoske teorije le v
razvitih okoljih, na katere se véasih strokovna literatura o druzini
nasploh tudi citatno sklicuje.

Sicer pa v slovenskih razmerah pri teoretskem obravna-
vanju druzin prakti¢no velja predvsem citatna referenca, ko je
mogoce na kratko izvesti poljubni ¢len kazenskega zakonika nad
druzinskimi razmer;ji, ki jih hoce Sola ali policija uniditi, sicer Se ob
ozadnji podpori cerkvene karitativhe dejavnosti in sosedskih
oznacevalcev, ki so pripravljeni pricati po krivem in ob krivih
sumih policije in Solsko svetovalnih sluzb uresnic¢ujejo kakor po
zakonih unicenja slovenskih druzin. Kadar nameravajo obcinar-
ske oblasti, Solska oblast, cerkvene strukture uniciti dobro, omi-
kano druzino, ki se je znasla sicer v materialni stiski, uporabljajo
domala vsa sredstva pregona v policijski kolaboraciji in konfi-
dentstvu zoper slovensko druzino, pri tem pa se uradne osebe
zanasajo na svojo brezosebno kanclijsko zzivastvo in na anonim-
no prisilo drzave nad oznacenimi druzinami. Poljubno lahko upo-
rabljajo Solska socialna sluzba, kriminalisticna, na primer ljubljan-
ska sluzba, Solskosvetovalna sluzba ob ravnateljskem osnovno-
Solskem pomocnistvu kot pomagastvu, tudi centralno socialna
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lumpenproletarska in druZini sovrazna sluzba... vrsto zakonov, od
zakona o kazenskem postopku do svojevrstnih "razlag" zakona o
vzgoji in financiranju izobraZevanja, Se zlasti 72. ¢len tega zako-
na, ki govori o prostorski avtonomiji osnovne Sole in vdiranju
policije na osnovne Sole, kjer naj po tem clenu zasliSujejo krimi-
nalisti slovenske otroke z namenom, da bi otroci sami lazno ova-
dili starSe hudih kaznivih dejanj, kar pa se policiji ne posreci.
Modeli prebivalstvene kvantifikacije po druzinah so slovensko
znani, kolikor se drzava razvija slovensko nacionalno in v smeri
demokracije, ki se je otresla vzorcev komunisti¢nega totalitariz-
ma in enoumnih posegov v druZinsko Zivljenje.

Mnogo piSejo o preteklosti druzin na pravni ravni, v res-
nici pa bi morali le toliko, kolikor Se vedno velja druZinsko-
pravna smiselnost urejanja. Ker moderno in postmoderno pravo
z drzavnimi organi nekako $¢iti otroke pred starsi, lahko Ze v Soli
in organizacijsko hujska otroke proti starSem, jim ponuja vzorce
objestnosti in vnemarnosti, hkrati pa medsebojno vrstnisko brez-
obzirno tekmo. DrZava se na ta nacin hoce otresti v resnici vsakr-
Snega posrednistva druZine, da je v svojem kanclijstvu in politi¢ni
moci dovolj razosebljena in zase mocna. Ravno na podrocju tako
imenovane — druzbene, javne — vzgoje in tako imenovanega — ze
osnovnoSolskega — izobrazevanja si pridrzuje drzava s svojim
drzavnim Solstvom ne le socialno kontrolo nad druzino, marvec
tudi predpravico, da naj ¢eS prva vzgaja in Sola otroke tako, da
jih kolektivisticno odtuji starSem. Tak socialisti¢ni in celo Se
samoupravno kolektivisticni model drZavnosti nad druZino in
otroStvom uspeva prav v slovenski nacionalni drzavi, ki v resnici
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privzema lastnosti, ki jih je imela prej druzina. Zdi se, kakor da bi
morala biti druZina ustanovljena za drZavo in imeti otroke za Sol-
sko obveznost, celo za pripravo delavstva v industrijskih in dru-
gih delavnicah, kakor da $e zmeraj vlada trdi etatizem in centrali-
sticno vodeno odlocanje; in res je tako, da kaplarska nespamet
odloditev izklju€uje prav druzino v vsem, kolikor ni drzavna. Tako
drzava v Soli in uradno, zlasti na podroéju zdravstva in sociale,
celo na podrocéju zaposlovanja povsem odpravlja ¢lovekove pra-
vice, avtonomijo osebnosti in svobodo posameznika, celo vec,
zdi se, da bo drZzava poslej zahtevala od druzin, da se prijavljajo
cerkveno in policijsko. Ker so podjetja v lasti le nekaterih posa-
meznikov, ki jim drzavno ni ni¢ mar razen za koristi njihovih kla-
nov ali poslovnih, politi¢nih, kulturnih, trgovskih, Solskih, vladnih
in uradnih klik, se razSirja v resnici vsebolj administracija kot
drzavni servis totalnega nadzora, a le nad druzinami, ki jih lahko
nemoteno spravi v stisko in uni¢enje — pravna drzava postane
ni¢na, samovolja pa totalna in znotraj slovenskih drzavnih meja
vsemogocna. Kdor se s taksnimi politikami, tudi z druZinsko poli-
tiko ne strinja, ga pridejo lahko mladostniski gangsterji pretepst
bolnega domov, druzini se nemoteno krade, na primer bicikle iz
tako imenovanih Sirnih kolesarnic, napadi na Cast in dobro ime
pa so Ze tako vsakdaniji, da je treba potrpeti, saj niti Sola ne cer-
kvenost ne uredita niesar; prefriganost pa je v tem, da napadajo
mladostniki in prehitro telesno prerasli in v moci zreli otroci, ki
zverinsko napadajo, razrepenceno Zalijo in skoraj norijo v nasilju,
presiti vsega in privilegirani — nad oznacenimi druzinami, nad
intelektualnimi druZinami na primer. Zato drZzava v svojem social-
nem "delu" deluje kdaj kakor pretepaska in nasilna in lazniva
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sodrga, obenem pa tudi policija deluje s krivimi ovadbami in laz-
nimi navedbami, da bi spravila druzine v uni¢enje. Konkretno: v
bezigrajski Zupnijski cerkvi je treba paziti, da ne bi kje pustili
kolesa med maso tako, da ne bi obcasno zapuscali mase in Sli
gledat, ali je kolo oznacenih ljudi ze ukradeno, v Soli pa je
"domenjeno", namrec "strokovno", da doloceni segregirani otro-
Ci ne smejo napredovati iz razreda v razred. Pritiski na nekatere
druzZine postajajo funkcijsko toZilsko, preganjalno policijsko in
Solsko kolaborantsko nevzdrzni, saj se oblasti scela zgovarjajo, da
so pac novi €asi in da v novem postkomunizmu ne sme biti dru-
gace, kakor so zacrtali, zacrtali pa so pravzaprav unicenje sloven-
ske dobre, prijazne, ljubede druZine. Zato namesto druZinskega
Zivlienja javno ponujajo kondomizacijo, druZinsko (psiho)
terapijo, ekonomske trende druzinskih razprodaj...

V smislu razdruZinjenja in drzavljenja druzine se je pojavilo Sele
feministicno new-agevsko gibanje, ki ne le, da nasprotuje cerkve-
nim strukturam, medtem ko sprejema 3olske oblasti, ampak si
predstavlja, da Ze ustvarja novo kulturo abortiranja in duhovne-
ga ali sodelavskega sluzbenega lezbistva. Kadar se sestanejo tako
imenovani strokovni timi, kjer sodelujejo zgolj osebe brez penisa,
ob asistenci morebitno pozenscenega frajerja, celo v pomagas-
tvu sicerSnjega babjeka, se hocejo obnasati pobalinsko in spreje-
majo pravzaprav paglavske in desko feminizirane okrutne odloci-
tve. Same tedaj v strokovnih timih, kot se rece zdruzbam oblast-
niskega slovenskega kanclijskega Zenstva, si niti ne morejo vec
predstavljati, da bi kdaj nastopile v vlogi matere in Zene — pac pa
so razosebljena uradna bitja, ki ne sprejemajo izklju¢no nobene
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odgovornosti in so prav zato feministke v kliki. Ravno v takih
"strokovnih timih" se kaZe, da so babseta vecidel kakor aktivist-
ke, ki Ze ne bodo pasivno c¢akale, da bodo uporabile drzavno
moc¢, namrec¢ od sodnije, zdravstva do Sole in sociale, marvec
feministicno nastopasko, ceprav hlinjeno zahrbtno delujejo proti
postenim druzinam. Celo ve¢, taksni babji "strokovni timi" si jem-
liejo nekako duhovno in sodelavsko lezbiski odnos kot neodtuijlji-
VO pravico ter si celo umisljajo, da z okrutnostjo bogatijo drzavo
in le napredovanje uradnosti v uradni drzavi. V resnici so samo
zveste pomagacice obstojeCe postkomunajzarske oblastne sca-
ganosti in raz€lovecenja, saj je unicenje sleherne druzine komaj
kaj vec kot odklon od porocne prakse in samospozaba, da bi lah-
ko bile ali da so kdaj same odlodilne "strokovne delavke" kot
naliSpane in nakriSpane kanclijske lumpenproletarke. Zato se
uradno-lezbiski "strokovni timi" po Solah, v centrih za socialno
delo in sodnijsko skupaj "strokovno" obnasajo tako, da se sklicu-
jejo na svoje abstraktne feministi¢ne potrebe in le na svoje gon-
ske usmeritve, ki jih pripisejo izni¢enju ali oznacevanju druZine.
Ta Zensko sadisticna, uradno mascevalna in kanclajfuksasta
"strokovnost" je v postkomunizmu Ze tako zelo razpasena, da bi
segla celo med mladinska gibanja, kjer bi rade osebe brez penisa
vplivale na dekleta, da jih usmerijo Ze v puberteti proti porocni
praksi. Zdaj vec¢ ne lovijo dekleta v mreze svojih moskih, ampak
naj same izbirajo, da se odrecejo izklju¢ni vlogi Zene in matere.
Za nadomestek pa jim feministicna slovenska uradnost ponuja
moc, oblastnistvo in uradno pozicijo.
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Gotovo pa obstajajo tudi slovenske Zenske zrele osebno-
sti, na primer Ze v poslovnem svetu, ki znajo urejati javna podro-
¢ja in politiko tako, da sploh ne obstaja skrb, da ne bi hotele biti
Zenske. Medtem pa se Se vedno premnoge Zene doma tudi pod-
rejajo mozem in se bojijo, da bi z druzino ali z moZem izgubile
vse — ne zamenjajo niti druzine za boljSo pozicijo. Ko bi bile raz-
mere vsaj nekoliko bolj mescansko sproséene v mestih, bi se
medsebojnost urejala Ze v Solah drugace in se ne bi lezbiSko fun-
kcionarske feministke drle zoper papezev obisk itd. Paradoks pa
je, da potlej prav "strokovni timi" tovariSic zahtevajo, naj druZin-
ski obravnavani ¢lani iSCejo razumevanje in lastna razmerja le
znotraj druzine: ko so namrec Ze opravile zlo. Upati je mogoce,
da se bo ta ujma funkcionarsko duhovnega in uradovalnega lez-
bistva vsaj malo unesla, ko bodo slovenske drzavne razmere vsaj
za stopnjo bolj demokrati¢ne.

Ko ugotavljam, kako izgublja druzina — sebilastne? — pra-
vne prerogative, ugotavljam, da drzavi pac ni potrebna, cerkve-
nim strukturam pa le kot Zupnijsko obcestveni izgovor na sloven-
ski nacin. Moska vloga je ocetno skoro ni¢vredna za drzavo, saj
drzava postkomunajzarsko in slovensko pohlepno drZi vse nitke
represije v svojih rokah in je nadzorovalno kaznovalno nad
zakonskim stanom: ko se dva porocita pred obcinarskim maticar-
jem, bi moral vsaj moZ vedeti, da ga zadeva nadalje zakon o
zakonski zvezi in druzinskih razmerjih le toliko, kolikor je ta
zakon uporabljiv v navezavi na zakon o kazenskem postopku in
na kazenski zakonik. Ze dekleta torej natanko in nauceno vedo,
kje si bodo nasla postkomunisticno oblastno varovanje — v raz-
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druZinjenju druZine in v navidzni obstojnosti postsocialisti¢ne
zakonske zveze, ki je pac€ le registrirana na obcini; kadar pa gres-
ta dva formalno Se od maticarja pred oltar, lahko zlasti Zena
racuna na vecno zaobljubo svoje zakonske vsidranosti, ko bo vla-
dala druzini le v navezavi z drzavo. Samo na roditeljski sestanek
je treba ali na Solske govorilne ure, pa se brz pokaze, katere
matere so tudi privilegirane drzavno, saj bodo taksni otroci lahko
odlicno formalno uspevali in dosegli tudi formalno odli¢no sto-
pnjo izobrazbe, ne da bi kdo vprasal, kaj pravzaprav dejansko
znajo in ali bi morda utegnili postati kako izobrazeni, kaj Sele
mogoce celo omikani. Zato so odgovori na demokrati¢ne in civil-
ne zahteve starsev tolikokrat zavrnjene, tudi Vasa ocetna zahte-
va po Vasi lastni starSevski pravici in oetni odgovornosti je bila
lahko Sele na tej ravni zavrnjena. Kljub vednosti, da bi morala
vendarle zakonitost v Republiki Sloveniji obstajati, se dogaja, da
drzava zase placuje vrsto strokovnih in drugih drzavnih sluzb, ki
kakor da skrbijo za otroka in druZino, v resnici pa se dogaja, da
morajo vsi placani uradi kot pravne osebe nad druZino delovati
tako, da jemljejo druZini njene pravice in da dopuscajo javno in
medsosednjo hudobijo v pretiranostih. Obenem je sodelovanje
druzine izklju¢eno povsem v Solskih ocenah, saj ima vsaka zapos-
lena tovariSica oblast ocenjevati, kakor sama hoce, pac v vednos-
ti, da republiski Solski inSpektorat ne bo nikoli posredoval v prid
druzZine in otroka, marvec le v sodelovanju s policijo restrikcije za
druzZino in za nazadovanje otroka, ki se ne sme dokazati z znan-
jem, kaj sele z omiko in oliko. Na komunajzarsko starih osnovah
se odpirajo nenehno nova podrocja sluzb za nadzorovanje
zakonske zveze in druzinskih razmerij, ko zlasti zenske lahkover-
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no in veselo postajajo nacionalna uradna mo¢, kar Vam gre ocit-
no veckrat na Zivce, saj Vam tovrstne osebe brez penisa ne dovo-
lijo niti pogovora z lastnim otrokom, kakor da bi bili menda kak-
Sen nevaren kriminalec ali napadac otrok.

Moski jemlje nekatere zakonske obveznosti, predpise,
dolocbe, odlocbe itd. Se prevec zares, kolikor zna po drugi plati -
kot VasSe nasprotstvo — ubezati prezivnini in se izmika na vse
nacine celo "filozofantsko"... - ko bi krsili bedarijo in preprecevali
zlo na nacdin, da bi moral otroski vrtec, ko bi obiskali svojega
otroka, na primer vsakokrat klicati Se ljudsko milico ali pozneje
Sola policijo, bi se hitro oni navelicali, obenem pa bi si ne drznili,
da bi Vas lepo oblecenega in urejenega inZenirja Se sramotili
povrhu; dogaja se, da matere celo otroke skrijejo ali jih posljejo v
neki drugi otroski vrtec, vendar je treba biti ustrezno logic¢en in
iznajdljiv tudi v tem primeru ter klicati telefonsko otroske vrtce,
kjer menite, da bi se zadrzeval pac¢ Vas otrok, ko pa bi izvedeli, da
je Vasa Maja v doloCenem vrtcu, bi se preprosto oglasili tam s
kaksno slascico in delom oblacila ter bi uredile same vzgojiteljice,
da bi se z otrokom igrali, vendar hcerice ne bi smeli odpeljati.
Kljub temu, da delajo vzgojiteljice nemara dolge obraze in se lah-
ko celo obnasajo kot kaksne nezadovoljene gospodarice osorno,
pa moski kot vztrajni in trmasti oe uspe — vendar mora priti v
vrtec ali vsaj pred Solo. Moski objektivizem, ki ne dojame Zensko
Custvene zasebnosti in intuicije, si je sam kriv, da ne ukrepa
dovolj prepricljivo v primerih, ko se mora upogniti, da se ne zlo-
mi in ga ne izkoreninijo Custveno. Poznal sem locenca, ki je sanjal
noc za nocjo, kako vlece svojo héerico iz mestne kanalizacije in se
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mu je na koncu zmesalo, saj je pustil sluzbo poslovodje in se vdal
pijaci, izhajal pa je sicer iz bogate in urejene druZine, koncal je
samomorilno. - Spet ucitelj loenec, ki je bil Ze zaradi poklica
nagnjen k pazniStvu, Ceprav Siroko razgledan clovek in prijatelj,
je s sinom in héerjo imel redne stike, vendar ga je tudi metalo, ko
je prisla héi v pubertetno dobo in se oblacila pozimi cigajnarsko
pomanijkljivo, namrec¢ po takratni "raztrgani modi", ko je zamen-
jala nove Skorenjce za zguljene Slape in je oCe odsel uredit zame-
njavo... héi se mu je porocila osemnajstletnica in je najprej ben-
til, ker se je omodzila sicer s cednim, nekoliko starejSim fantom, ki
je ze imel poklic, vendar sta Ze zarocenca bila nagnjena, da sta se
obladila in vedla po trenutni modi — kar je bodo¢emu tastu povz-
ro€alo nemir, saj se ni in ni mogel sprijazniti z modnimi utrinki
sezonskega liSpanja in oblacenja. - Med najhujSe primere lo¢en-
cev pa Stejem prijatelja, ki je Zivel z lo¢eno Zeno kakor na koruzi
skupaj, vendar si je zacel pripravljati hrano sam in se je ¢e$ moral
izogniti druzinskemu kosilu, v velikem mes¢anskem stanovanju
pa se je spremenil v Zeninega copatarja, Ceprav loc¢en, tako da
sem ga komaj resil, da si tudi ni vzel Zivljenja — kakor da bi po
dolgih letih zakona dozivel zlom, sta se z Zeno mirno locila in je
trpel zase skoraj neskoncno, saj se je zbujal ob Zeni v isti postelji,
celo jedel je potlej druzinska skupna kosila in pomil posodo, tudi
je Se za zabavo po kosilu kdaj igral na klavir, vendar je postal
opustel mozak, Custveni zlomljenec in izkoreninjenec... Teh pri-
merov bi lahko nasteval kar precej, tudi v primerih, ko so bili
mozje moteni — tako si je po dolgih letih srecnega zakona zacel
umisljati profesorcek, da ima rad samo in samo debele in Cez
mero rejene mlade Zenske ter se je locil, Zena je odsla na svoje,
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on pa je zacel domov vabiti iz jugoslovanskih krajev cezstokilo-
gramske mlade debeluhinje — Ze pogled na debelusko ga je osre-
Ceval in je vzel violino in igral same zaljubljene melodije... - Ali
primer odli¢nega direktorcka, navzven tako reko¢ popolnega ¢lo-
veka — brz ko pa je priSel domov, je hipohondri¢no legel na kav¢,
stokal in jokcal, da ga vse boli in si je izmisljal bolezni, Zena pa ga
je morala kopati kakor otroka, ga masirati, ga tolaziti — kon¢no jo
je srecCala pamet in se je razvezala, pa Cetudi sta zZivela v obilju in
bila oba na zunaj zgledna... Razkrita skrivnost je, da se moski
naveli¢a ponavadi prvi svoje partnerke, celo spolni odnosi so mu
s¢asoma odvec in je navzven skrben mozZ in oce, vendar lahko
neznansko trpi, ker je navelican, morda tudi izérpan in izgorel.
Ponavadi v postelji Zena terja spolni odnos, kadar zacuti, da je
moz v tezavah, meni pa¢, da mu bo tako pomagala, kar ravna z
ljubeznijo in intuitivno — ces, ali se bo spomnil opravila zakonske

dolZnosti.

Lastna cCloveska vrednota sebstva in dostojanstvo sta
lahko pri moskem omajana, e se izkaze, da ni lastni Zeni doma
niti enakopraven. Zato je treba blagrovati Zene, ki so ponosne
vsaka na svojega moza in ki moZu dajejo ob¢utek samospostova-
nja in preskrbljenosti. Po zacetni zaljubljenosti se namrec dogaja,
da se gospodinjstvo para spremeni v nekaksno privajeno sozitje,
in to sozitje lahko traja dozivljenjsko. Kljub temu, da v postmo-
dernizmu ni vec patriarhalne druZine, pa bi moral biti oce Se nap-
rej patriarh, ¢e hoce Ziveti v druzini enakovredno s svojo Zeno in
otroki. Drzava s Solo in tudi cerkvene strukture pa Ze skrbijo, da
so Ze otroci dovolj zafrkanstko nevoscljivi celo do lastnih starsSev,
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zato mora oce z materjo vred poskrbeti, da ohrani svoj status
druzZinskega dostojanstva.

Pomislim, koliko denarja steCe v prazno za drzavno skrb
druzinskega nadzora, socialne pomoci in drugih nesmislov, med-
tem ko stvari ostajajo nerazresene in zagatne ali je postsocialisti-
¢na Sola za Soloobvezne otroke Se vedno policijsko kolaborant-
ska, ko se v cerkvenih razmerah na primer ljubljanskih Zupnij niti
sinodalno navznoter ni¢ ne premakne na bolje, da bi se zajezilo
posastno nasilje privilegiranih odkrenljivcev in nesramnih vernih
objestnezev, ko "druzba" zbira denar za razliéne akcije v tako
imenovano pomoc¢ otrokom, da jih oznaci, oznadi pa jih huje,
kakor so sicer kavboji Zigosali svoje Crede... - vsaka drzavna, jav-
na, druzbena pomoc otroku pomeni eno samostojno druZino
manj in ne samo enega potlacenega ali oZigosano segregiranega
otroka vec. Kajti treba je povedati naravnost, da otroci, ki kakor-
koli prejmejo tako imenovano druZinsko pomo¢, ne smejo uspe-
vati ne napredovati v postsocialisti¢ni slovenski $oli in jih drzava
poskusa odvzeti ter predodeliti drugim starSem ali vsaj v zavode,
v hiralnice in poboljSevalnice - medtem pa davkoplacevavci pla-
cujemo nickoliko centrov, strokovnih sluzb, svetovalnih delavk,
namre¢ poleg otroSkega vrtca, osnovne Sole kot za ucenca in
ucenko obvezne drzavne Sole, koliko namenjamo Se za javni inte-
res otroku, ki se izte¢e naposled v naklep uni¢enja druzine. Brez-
obzirno hladnokrvni so dosedanji neusmiljeni nadzorniki nad
slovensko druZino in tudi Solske tovarisice, ki sicer v hudobnem,
a hlinjeno zahrbtnih namerah poskusajo Se zlasti odpraviti slo-
venske druzine v skupni kolaboraciji s policijo in sodnijo. Sklice-
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vanje na "moderno" druzbo je docela nicesno, saj slovenstvo v
mestih Se vikendasko odide na rekreacijo, v Solah je poskrbljeno
za prehrano vsega presitih otrok, tudi za odli¢ne ocene privilegi-
ranih, kolikor za sankcije oznacenih Soloobveznih otrok. Komuni-
zem je takoj po 2. svetovni vojni odpravil v slovenski osnovni Soli
ne le sledi nemske discipline in znanosti ali glasbe, pa¢ zaradi
krvavega okupatorja, ampak tudi sledi krs¢anske etike in morale
ter sledi meséanske omike — lumpenproletarski element je po
zgledu komunisti¢nega diktatorja in marsalske svinje zacel svinja-
ti ¢ez druzino in je kaznoval starse politi¢no, ¢e niso sprejeli dik-
tata brz in dosledno $e celo z zunanjim navdusenjem. Postkomu-
nizem ni tovrstnega golega drzavnega kaznovanja v Solskem kan-
clijstvu in sicer odpravil niti po desetih letih samostojne sloven-
ske drzave, ker so na oblasti Se zmerom samo in zgolj bivsi
komunisti. Sola je privzela lastnosti druzine, ¢eprav brez ocetovs-
tva in materinstva, vendar postkomunisti¢cno tako, da Se vedno
in kakor v nedogled tranzicijsko izvaja ukrepe nad otroki in druzi-
nami, ki ne ustrezajo pravzaprav komunisti¢nim ali jugoboljSevis-
kim standardom in vedenjskim vzorcem. Tako je vzgoja Ze v
osnovni Soli docela zanemarljiva, drzavna Sola pa je v svojem
prisilnem nasilju obvezna za vse. Druzina, ki stoji nasproti post-
komunisti¢ni Soli, se je znasla v dilemi, kako naj prezivi, saj se
izza Solske oblasti skriva samo pendrek in zaporniski zapah za
starSe. Otroci naj ne bi po tej doktrini nastopali skupaj s starsi,
ampak kvecéjemu Solsko.
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Sicer pa je treba biti v postkomunajzarski in navzven
videzno demokrati¢ni drZavi vesc vseh tistih protidruZinskih pot-
lacitev, da se jim ¢lovek upre karseda tvorno in dokonéno. V Soli
na primer nastavlja vodstvo z razredni¢arkami in razredniki, da
ohranijo ravnateljstva in pomocnistva ravnateljstev s svetovalni-
mi sluzbami vred nadalje oblast, prav Soloobveznemu otroku
vrsto komunajzarskih pasti, kakor da so se dobro naucili jugoslo-
vanskega prefriganega zalezovanja, odkrenljivega govorjenja
mimo in zafrkavanja, vse pa v kolaboraciji posledi¢no s policijo,
torej s krivimi sumi in laznimi ovadbami. V razredu ali drugace
izberejo vedenjsko motene otroke, ki pa so ocenjeni kot "nasi",
torej so prav dobro ali odlicno ocenjeni, te otroke se nascuva
zoper zrtveno razredno jagnje, da tozarijo otrosko naivno, a
dovolj ucinkovito kot laznivci: - ¢e uspe, uspe, e ne uspe, pa ne
uspe, opravici se itak nihce nikoli med kriviénicami in zlasti ne iz
vrst svetovalnih sluzb. Potlej, ¢e nadaljujem iskreno, komunistic-
ne prasice vzamejo otroka-gre$nega kozla v precep in ga vintajo
z navajalnimi vprasanji, se zanimajo za domace razmere in podo-
bno, sploh o vsem, kar jih sploh ni¢ ne briga, saj otroku nihce
noce pomagati, pac pa iS¢e metodo, kako bi ga potlacil in sramo-
til druzino. Ker nih¢e od represivcev ali od oseb brez penisa v
tovariski Solski funkciji ne izgubi sluzbe, saj se €utijo uradne pra-
sice dovolj skrulincano v lastnem blatu onefejano mocne, da se
igrajo Se nekakSno uradnost nad Zrtvenim otrokom, ne vedo pa,
da bodo naletele posledi¢no na odziv. Ta odziv je s strani starSev
vendarle urejen tako, razen ko gre za naturalizirane slovenske
drzavljanke in drzavljane, ki Zivotarijo v nenehni nostalgiji po biv-
Si jugodiktaturi, v kateri so imeli oblast oni, da se starsSi umaknejo
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in Soli ne zaupajo. Tudi Ce pritrdijo Solski oblasti, se v primeru
nastavljenih pasti umaZejo in se ranijo tudi ostali starsi. Ker se
takim pastem ni mogoce izogniti, je treba Solski svinjak na govo-
rilnih urah starSev odpreti z odprtimi in javnimi vprasanji ter s
pojasnili, da vedo, kaj se dogaja. Ponavadi se mora tedaj razred-
ni¢arka ali razrednik pretvarjati, da sploh ne ve, za kaj gre — ali pa
pojasnjuje v skladu z navitimi citati, ki ustrezajo uradnemu pritis-
ku na druzino, vendar pocne to docela neprepricljivo. — Ne le v
Soli, tudi v cerkvenih strukturah postavljajo podobne zanke, ven-
dar tam na primer Sele v skavtskem katoliSkem zdruZenju, ko se
vzpnejo na funkcije motene mladostne osebe ali tudi delikventni
otroci, duhovni vodja v osebi patra pa zagovarja kajpak samo in
samo svoje vodstvo, ne glede na resnico in pravico, obenem lah-
ko pokaZe Se sadisti¢ne karakterne poteze. V cerkvenih struktu-
rah se vendarle uredi tako, da je mogoce otroka umakniti, saj je
jasno, da celo ministrirajo taksni nepridipravi in celo otroski izda-
jalci prijateljev, ki so brezobzirno nesramni, pa ne le med sabo,
ampak tudi v obtoZbah in sramotenju odraslih — pa ni¢, nikomur
ne odgovarjajo in se jim kakor odpusti, tudi ¢e so tatici, saj Vam
zmaknejo na primer iz denarnice v suknji¢u denar, ko pridejo na
obisk, pod pretvezo, da morajo na potrebo, potem pa stikljivo
brz najdejo obesalnik, na obesalniku suknji¢ v suknji¢u denarni-
co, v denarnici denar, ki ga nekaj, na primer vsaj 10.000 SIT zma-
knejo "zase", potlej pa si delijo in igrajo v otroskih kazinojih na
igralne avtomate ter denar zapravijo... Vendar se tem ne zgodi
ni¢, pac otroci, porece tovariSica v Soli, porece tudi pater... Vse
grde in pristransko krivicne stvari se dogajajo lokalSovinisti¢no
pritlehno le na obmodjih krajevnih skupnosti, obcin, celo okrajev
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— tako je druzina podrejena pritiskom na sicer vsedrzavni ravni, a
krajevnoskupnostno samoupravno. Javnost kakor da se ne zmeni
za vse mogoce unicene reci druzin, saj je druzbeni komunisti¢no
kolektivni egoizem naravnan v sebilastne, ceprav anomicne vzor-
ce, pa vendar v ucinkovite vsakrSne represivne ukrepe: tako
lomijo druzino na socialni ravni, na ekonomski ravni, na proizvo-
dno delovni ravni zaposlenosti, na Solski ali vzgojnovarstveno
otrosko organizirani ravni, na upravni in podjetniski ravni, sicer
tudi kon¢no na zdravstveni in rekreacijski ravni. Na oblasti je
namrec tista protidruZinska uradovalna vseenost, ki sicer v zaho-
dnih drzavah vrZze zaradi malenkosti ministra ali mora pasti vla-
da, v Republiki Sloveniji pa se ne zgodi objestno potlacitvenim,
maloumno mascevalnim kaznovalcem pravzaprav ni¢ — ni¢ ¢ud-
nega, da se zategadelj ne morejo pojaviti nikjer navzven niti slo-
venski znanstveniki, kulturniki, intelektualci... Kjer ni namre¢ pri-
znana niti starSevska pravica, je anomija uradovalna lokalSovinis-
ticno in z nastavljanjem casovnih zank ali drugih dolZznostnih pas-
ti. Avtonomija slovenske druzine je lahko kr$ena uradno, kolikor
se javni usluzbenci druzijo v formalnih ali neformalnih zvezah, pri
tem pa niso nikomur odgovorni, saj se drzava otrese vsakokrat
domala slehernega posrednistva druzine.

V postindustrijski ali informacijski druzbi pa se Sola Se
vedno obnasa vecidel tako, kakor da ni ve¢ potrebnih kaksnih
izrazitejSih poklicnih profilov, ¢eprav se zahteva v podjetnistvu le
in zgolj formalna izobrazba, ta pa je Se vedno zrasla na temeljih
komunisticnega Solskega kolektivizma in prav taksnih pravil. Pre-
seganje nastavljenih zank je mozno sicer v dvojem: ali druZina z
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otrokom vred past preskoCi oziroma ne stopi vanjo, ali pa se
odzove tako, da pokaZe na past, ki je bila pripravljena za unicenje
ob laznih informacijah; tretja moznost bi bila, da bi druzina poda-
la nastavljavkam pasti lazne informacije, potem pa bi se izkazalo,
da so lazne ovadbe in krivi sumi bili docela mimo in se uradne
nakane unicenja druZine ali odprave starSevskih pravic pokazejo
za ni¢ne, saj so na krivi sledi Ze v izhodis¢u svojih uradno zahrbt-
nih napadov.

Diskontinuiteta v zgodovini druzZinskega Zivljenja kot eno-
vite skupnosti v zakonskih ali zunajzakonskih zvezah je mesc¢an-
sko vidnejsa kakor na vasi, to pa iz preprostega razloga, ker se v
vaskem okolju domala vsi "poznajo", vedo za rojstne dneve,
vedo, kdo pijancuje, kdo je najbolj priden in podobno — pa Se v
vaskem okolju se znajo odruzbiti ali osamosvojiti nekateri tako,
da ne sodelujejo v vaski skupnosti niti sosedsko, ¢e ni dobro ali
vsaj medsosedsko ¢lovesko. Res pa je, da na vasi ni toliko Solske
skrbi, saj se zagotavlja kolickaj domace delo s kmeckimi opravili
in z okolnim smislom za naravo. Celo spolnost otroci na vasi
dojemajo bolj naravno, ko vidijo, kako Zival povrze..., poleg tega
pa je tudi tradicionalno hvalezna farska zavest dovolj jasno izra-
Zena in se Solske tovariSice ne morejo obnasati docela oblastno
nad otroki, kaj Sele anonimno. — Socialisti¢ne razli¢ice druzinske-
ga zivljenja v vzhodnoblokovskih drzavah in v jugoslovanski dik-
taturi po republikah in obeh svojcas socialisticno podrejenih
kolonijah kot v socialisti¢nih pokrajinah so ohranjale Se vedno v
mestih tip mescanske druZine, tudi ko so se oblasti Se tako skli-
cevale na revolucionarni proletariat, celo vec, dolocene privilegi-
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rane druzine so mestjansko vladale z vso udbomafijsko kliko v
ozadju in s prisilo jugovojske nekako "samoumevno". Socialistic-
na druZina v mestu je samo nadaljevala tradicijo iz industrijskega
kapitalizma, ¢eprav delavci s svojimi druzinami niso imeli svojih
hisk z ohisnico, kakor Se v casih avstroogrske monarhije, tudi
namescéenci niso mogli imeti svojih boljsih his — vse se je v sociali-
zmu nabasalo v stanovanjske bloke spalnih naselij, kjer je vrvelo
in Se vrvi zjutraj, na odhodu v sluzbo, kakor da je narejena spro-
letarizirana hlastavica samo Se nasledek nekakSnega povojnega
udarnisStva. Tudi stare stanovanjske delavske mestne kasarne
industrijskih predmestij so izginile, saj je urbanizem tudi v indus-
trijsko arhitekturni teatralizaciji napravil svoje, k sreci pa ni nacel
bistveno starih mestnih jeder — kot primeroma v Bukaresti, kjer
je diktator postavil svojo stavbno vladno megalomanijo in zace-
mentiral ljudstvo v gladeZ stradeZ, sam pa je bil v kultu osebnosti
diktatorsko nedostopen. Struktura mescanske druzine se na Slo-
venskem vendarle ni spreminjala v samoupravnem socializmu po
notranjih, ampak vsebolj po zunanjih odnosih, saj se je modifici-
rala socialisti¢na vladajoCa burZoazija s svojimi - ta burZoazija
vlada celo samostojni Republiki Sloveniji, kakor da ne bi bila
mozna tukaj nobena demokracija za druzino, namrec s ¢lovekovi-
mi pravicami in s starSevskimi pravicami. Socialisticna revolucija
s partizanséino vred ni radikalno posegla v strukturo slovenske
druZine — razen s poboji desettisoCev nedolznih fantov v Kocev-
skem Rogu, v Teharjah, na Teznem in drugod, ki niso mogli osno-
vati svojih druzin. Ta strasna tragedija pomora vitalnih bodocih
druzinskih sil in oCetov predstavlja $e vedno tisto prehodnost od
socialisticne druzine v postmoderno meséansko druzino, ko so
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sile kontinuitete zelo razlo¢ne posebej na podrocju zakonske ali
izvenzakonske zveze in druzinskih razmerij, na podrocju starSev-
skih pravic, v obveznem Solstvu, v socialni politiki, v druzinski
politiki... Vendar bo zagotovo prislo do novega, prostejSega tipa
druzinskega Zivljenja, ko bo blaginja dovolj samoumevna v ureja-
nju medsebojnih odnosov in ko bodo tudi socialnopsihi¢ne raz-
mere dovolj poobcene, da bo osnova zakonske zveze ljubezen,
ne pa narobe.

Varuh ¢lovekovih pravic ne more zagotoviti varovanja dru-
zinskih, kaj Sele starSevskih pravic in dolznosti — ¢e ne zaradi dru-
gega, pa s socializiranim in politicnim razlogom, da ne bi prislo
do zamere. Tukaj gre olitno za enega izmed uradnih centrov
med drugimi drZzavnimi uradnimi centri.

V knjigi Nevidni ljudje sem Ze opisal, da je v pomenu psi-
hoanaliti¢nih studij Ze postmodernisti¢no zanimanje za spolnost
odruzbljeno: »NevzdrZnosti socialnih razmer pa ni mogoce prikriti le
s frazeologijo istosti in novega enoumija, ki zatiska oci pred novo rela-
tivno revscino, si masi usesa pred kriki odvisnih nesrecnikov ali pred
molkom slovenskega samomorilstva ter si lepi usta z malomescansko
osladnostjo, kakor da ne ve za begunce, izpuscene psihiatricne prime-
re in zapornike, za sezonce in tujce... Socialna neobcutljivost je le dru-
ga plat pretiranega socialnega "dusebriznistva"” kot norlevanje iz
clovekovih pravic in temeljnih svoboscin. Ali je lahko slovenski ¢lovek
lacen in izCrpan do breztelesnosti? se lahko spremeni v Cistega duha
¢asa in v rodovno enoto? v zgolj funkcijo obstojecih politicnih struk-
tur? v evolucijski biologem spolne razsirjene reprodukcije?«
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Od Freuda do Foucaulta, Guattarija in Deleuza se kaZze dolo¢na
druzbena snov spolnosti, ki se spreminja v posrednistvo. To
medialnost spolnega obcevanja so navrh zaceli prikazovati medi-
ji, zlasti elektronski mediji, npr. v reklamah, kjer je nakazano
spolno zapeljevanje moskih in Zensk v ekonomski propagandi ali
oglasevanju hrane, obleke in obutve, avtomobila itd.

Vladimir GajSek
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' “.. Morala ene osebe, tudi ¢e skupna in partnerska, namrec ni

¢ veljavna, e je preozka, da bi lahko dihala v kulturi in druzbi. |
Poroceni so mocnejsi, dokler so poroceni in se cutijo pomembnejsi, s,
saj ni nihée v druZini prepusen le samemu sebi, kaj Sele Rona
samosnjosti. SoZitje v zakonu je druZinska metafizika, le da je drugo =
telo utele$eno ne v partnerjih, pa¢ pa v tretiem, to je — v otroku. . _
Rekel bi, da je otrok metafizi¢no konkretno bitje druZine. Ze zato je
otrok neskonéno vec kot domaca Zival, ki nadomes¢a samkam in  ~.

samcem na primer otroka...”

“..Cloveski otrok je edino svetovno bitje, ki ga starsi vzgajajo, ga
oskrbujejo, ucijo, ga ljubijo le zategadelj, da jih zapusti: torej ne G
zapusti moZ Zene ali Zena moZa, ampak so otroci vzgojeni in | Qg
oskrbovani le za odhod iz druZine, za dokoncno izselitev...” 4

“..Otroski cas starih slascicarn, nedeljskih tiho zbranih mas in )
tipicno slovenskih nedeljskega kosila kakor da je mimo. Vendar s )'
tem Se ne more biti mimo ne materinstvo ne ofetovstvo. DruZinsko

pravo in rodbinsko pravo Se vedno velja. Le da se sedanje oblasti ne
zgovarjajo na "brezrazredno druzbo", ko uveljavljajo svojo politicno,  |.;)..
izvrsilno in sodno moc, svojo Solsko vasezaprto ali vasezadrto oblast = *#

in svoje omejitve — le znotraj drZave. Drzava tudi v postmodernosti ":?,'{‘
ne more zakriti dejstva — zlahta - raztrgana plahta. Toda vsako novo 5»’ o
A -

osnhovanje druZine bi morala drzava s cerkvenimi strukturami vred
.‘l “? - - - - . . . ¢ M"‘-’
-,,:,(,__ vendarle kakorkoli podpreti, ko bi bilo priznano materinstvo in
"%, ocetovstvo enakopravno — v resnici pa se uveljavlja, kot ugotavljate, v sp
v A i

w4 nekakSen postmoderni nalepotiCeni feminizem. Nove zakonske * °
zveze kakor da so podobne pogodbeno poslovnim zvezam, druZina o

pa bi bila v tem primeru le Se porabniska in nakupna enota.
'1 Postmoderno partnerstvo se torej razlikuje Ze od bivSosti. Ne gre
. pozabiti, da se je zgodila emancipacija Zensk na javni ravni in
A zaposlitveno, zdaj pa bi naj druZino verjetno nadomestila nekakdna

M1+ 11 potrodniska pornografizacija. Razrasc¢anje globalne "vasi" namred

l'll] ""

.F:; pomeni, da so se pomescanili vsi sloji tako, da so sprejeli citoyenske b
L4
«m »+ norme in da se Ze vsak nocni cuvaj obnasa kakor burgeois. Stemse A
L-""'“" je spremenila tudi vloga dekliStva in Zenstva...” **;,""
" (1} -
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