236

UCITELJSKI TOVARIS.

Zato klitemo: Komur je na srcu kulturni

napredek naroda,najskrbizato,dabodo-
bilo uéiteljstvo zasluieno plaéilo, naj
skrbi za gmotno izboljfanje uciteljskega
stanu.

Stanje Solstva, oziroma naroda je tako odvisno od
stanja ugiteljstva, kot je odvisna rast rastlin od vremena;
&e je vreme ugodno, je rast uspesna in nasprotno.

e torej vse refeno nakratko zdrufimo v celoto, do-
bimo sledee izvajanje:

Odstanja kulture je advisno Zivljenje
in smrt vsakega naroda. Uspefno procvi-

tanje kulturepa jemogoée le potom sani- |
| njega staliS¢e. Ravno tako rujejo zahrbino in otitno, ée
iteti tudi gmotno stanjle uéiteljstva ker le na ta |

ranega Solskega ustroja,k demur jeseveda

nadin more izobrazba prodreti tudi v maso, in
kdor ima srce za narod, je njegova sveta dol-
Znost delovati yvselejinpovsod v temsmislu
Vsakdo, ki tega ne stori, koplje grob svoji domovini; tisti
pa, ki dela Secelo vnasprotnem smislu, je

pakrvnik svojega naroda. Vsaka driava, ki se ne |

ogreva dejansko za zgoraj omenjena stremljenja, je svoj
lasten grobokop, in driava, ki zavzema celo nasprotno
staliCe, je sama svoj krvnik. In vprafamo : ali je treba
iti dale, da pridemo v tako driave? Odgovora nam ni treba
zapisati, ker na to lahko odgovori vsak sam.

Nihte ne meore biti tako hudoben, da bi si upal trditi,
da je pa¥ narod kultiviran, nasprotno pa tudi ne more nihge
biti tako optimistifen, da bi rekel: Dopolnjeno je! Nasprotno
mora vsak uvideti, kdor kolitkaj pozna nale razmere, da je
pri nas na kulturnem polju %¢ vedno mnogo neobdelanega
sveta, in da daka delavcev na kulturnem polju e ogromno

mnogo dela, posebno ker smo mi zaradi svoje burne zgo-.

dovinske preteklosti kulturno zaostajali in ker gre kultura
hitro svojo pot naprej; kdor se je energi¢no ne oprime, za-
ostane. Vkljub temu torej, da je pri nas tako potreba dobre
organizacije na kulturnem polju, je vendar ravno pri nas
cela jata Jjudi, ki zasluZijo ime parodnih krvnikov. Oni so
smrini sovraZniki ljudske omike, razen one enostranske, s
katero izku3ajo dognati svoje sebiéne namene. Vsak kulturni
pojav hoéejo zatreti Ze takoj v kali in zato napadajo Zolo
kot prvoboriteljico na kulturnem polju z namenom, jo ali
zatreti ali pa jo pridobiti za svoje namene. Imenujemo
jihklerikalce.

Kjerkoli napravijo ti ljudje kak shod, udrihajo po Soli
in 5¢uvajo ljudstvo proti nji.

Dobro je znana Zfalostna resnica, da je na Kranjskem
vet enorazrednic kakor pa dvurazrednic in veérazrednic in
da glede tega dale¢ zaostajamo za drugimi kronovinami
(kakor n. pr. za Stajersko). Da tak nedostatek moZno ovira
uspeino delovanje ¥ole, mora uvideti vsak, ki ima zmoZnost
le kolitkaj misliti in ki ni tako in toliko hudoben, da bi
lagal samemu sebi. Toda stranka, ki ima namen, da se
logi od drugih framasonskih in anarhistitkih strank (ime ka-
tolifka stranka) pa tega ne priznava. Glede tega je mo-
goce le dvoje: ali se v resnici tako malo na 3olstvo razume,
da ne more tega spoznati, ali pa, kar je istotako mogoce,
da jo sili zavist, izvirajoda iz hinavske sebinosti, da laZe
sami sebi. Ce je pravo prvo, ji mi kar najodloéneje
prepovemo, vtikati se v nale zadeve, &e je pa pravo
drugo, ji povemo, da so kaj takega zmoZne le podle
in propadle duse.

Pri wsaki priliki kafejo svojo mrinjo do fole in do
uéiteljstva. Ce bi se imela kje Sola vidje organizovati, kdo
je tisti, ki z vsemi mo&mi nasprotuje temu delu? Duhovnik,
ki strali ljudstvo s stroSki, ki bi jih to povzroéilo, ki jih
hofe dobiti na svojo stran s tem, da jim po svoje dokazuje
nepotrebo takega podvzetja, ge§, saj je Ze dovolj Sole, ni ab-
solutno nié prida |

Veékrat smo Ze ¢itali v »Slovencu« ali »Domoljubu«,
da zidajo tukaj in tam nove ¥olo. Ali gitali smo tudi do-~
stavek, da je to nepotrebno, ker napravlja strodke.

Vprafamo: V kak namen se pifejo take notice? O&i-
vidno v nikak drug kakor v ta, da z njimi bude v ljudstvu
zlo voljo nad Z%olo in oteiko&ijo uéiteljstvu

v kakem kraju ustanavljajo novo 3olo; in tako se zgodi, da
je v kakem kraju ljudstvo proti 3oli in ufitelju tako nahuj-
skano, da si ta vkljub svojemu plemenitemu delovanju kot
utitelj ni svest svojega Zivljenja pred farikimi zaslepljenci,
da ga v svoji slepoti holejo pobiti kot svojega najvedjega
sovraznika. Zdaj pa vpraSamo Siroko javnost in merodajne
faktorje: Ali niso takihujskagiljudje ki soosebno
nevarni in ki bi jih morali zapreti?

Na ta nain hofejo zatreti in zamoriti vsak kulturni
pojav. Da bi jim delo %e uspeineje Slo izpod rok, se za-
ganjajo z vsemi sredstvi v uciteljstvo. Denuncirajo ga, kjer
in kakor morejo, blatijo ga in obrekujejo, hoteé ga spraviti
ob ugled. Zarotili so se tudi, ga gmotno uniéiti in ne vatra-

| jajo pri tem (kr¥Sanskem) delu ni& manj kot cela Stiri leta.

In ni se ¢uditi njih vztrajnosti, &e pomislimo, da s tem po-
sredno zatirajo in more ljudske kulture, in to je v njih prin-

' cipu, Skoro gotovo bi nas bili Ze peirli, ali kar bi se v naj-

ugodnejiem sluéaju zgodilo, nas prekrstili v svoje meinarje,
ée bi ne imeli v za8¢itnikih kulture nekaj pravih prijateljev.
Pridli pa so sedaj &asi, da apelujemo na svoje prijatelje, da
pokafejo svojo naklonjenost v dejanskem zastopanju nakih
interesov in Bi zato h koncu Zelimo dvojega :

Pridno naj se mnoZi Stevilo dejanskih pri-
jateljev kulture; zaslufeno pladilo pa naj za-
dene nje krvnike za njih radovoljno ubojstvo,
ki znjim smrtno grede nad narodom.

Dezelna uéiteljska skupséina v
Ljubljani.

C. kr. defelni Solski svet

za Kranjsko.

St. 2060, Ljubljana, 25. junija 1905.

Na podlagi II. ¢lena ministrske odredbe z dne 8. maja
L. 18%2, 8t 3306, M. V. BL it. 40, sklicuje c, kr. defelni Solski
svet na dan 4., b, 6., oziroma tudi 7. septembra t 1. de-
Zelno uéiteljsko skupiéino in postavlja na dnevni red sle-
dece razprave:

L Katera ufila mora imeti vsaka ljudska Sola na Kranj-
skem?

II. Risanje na nafih ljudskih Solalh v smislu danaZnjih
zahtey.

III. Pouk po oddelkih s posebnim ozirom na poldneyni
pouk na ljudskih Zolah na Kranjskem,

IV. Smeri, ki naj bi se po njih premenil uéni naért na
kranjskih ljudskih Solah,







