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V Ljubljani, 6. grudna 1907.
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Tovapris

ovanskega uéiteljstva.

XLVIL leto.

oUtiteljski Tovarid" ishajn wsak petek. Ako je ta dan prasnik, izide list dan posneje. Vse leto stofi 8 K, pol lets 4 K, Jetrt lota 2 K. Posamemna
dtevilkn 16 h. Spise jo podiljati samo na naslov: Uredniftvo ..Uutoljm:n Tovarida" v Idriji. Naroinino prejems Frandidek Ornagoj, naduditelj
v Ljubljani (Barje). — Vse pofiljstve naj se poiiljsjo franko. — Rokopisov ne vraéamo. — Za ozmanila jo pladati od dvostopne petit-vrsta po
20 h, & se omnanilo tiska enkraf; po 18 h, & se tiska dvakrsl, in po 16 h, %o se tisks trikrat; & so velkrat tisks, xoaten popust. Oznanila sprejems

oUtiteljska tiskarna., Priloge poleg podtnine 8 K.

Z dunajskega zborovanja.
Glavno zhorovanje.
(Dalje.)

To je postulst pravilnosti, da se enako delo enako pla-
tuje. In nid manj pravilno ni, da s9 odmeri utiteljstvu
plada tako, da ostane s svojimi rodovinami ofuvano moreéih
skrbi. Na teh tleh pravifnosti stoji nada zabteva: Poleg ena-

kosti plad v vseh kronovinah — brezpogojno potrebno zvilanje
plst! Kako pa naj pridemo do tega? Ako nam pokaksjo pot,
ki drki v defelne zhore, tedaj zapahnejo odpria vrata. Kako
pridoo smo hodili, po tej poti — dolga leta, dolga desetlotja,
v vseh kronovinah! Naravnost brezdtevilne so vloge in peticije,
ki jo z njimi uliteljstvo izkudalo pridobiti sres deielnih po-
slancevy za svoje pravitne zahteve. Ako bi hoteli svoje prodnje,
ki vise na njih solze nedtevilnih ugiteljskih rodovin, izkopati
iz plesnobe arhivov in jih nalokiti drugo na drugo, tfedaj bi
narasla nada zapisana bol v steno tokbé do neslotene visodine.
In uspeh vseh naporov? Redko se je tresla gors, a && se je le
tresls, je rodila mif. Pravilo pa je bilo, da so bili prosilei s
praznimi tolsfbami pa boljie &ase poslani domov. In tako smo
izgubili potrpljenje in s potrplienjem vero v deelne zbore in
sedaj vidimo nad vratmi deZelnozborskih dvoran samo Se napis,
ki je z njim Dante oznadil vstop v pekel: Vi, ki tu vstopite,
nehajte upatil

Zato zahtevamo, da se driava zavzame za svoje nditeljstvo,
da postavi dizavni zakon meje samovolji deZelnih zborov in s
Bevilkami doloti eksisten®ni minimum, pod kalerega ne sme
nobena delelas potisniti pla unditeljstva, Imamo ljudi, ki vidijo v
tej zahtevi atentat sps avtonomijo deZelnih zborov in ki svare
pred vstopom na to pot. Avtonomijam delelnih zborov vsa Sast,
tods vifje kot delelni whor stoji driavni zbor. In ako hi —
kakor v danem slufaju — sklenil driawvni zbor zakon, ki so
ga defelni zbori radi svoje avtonomije opravideni dalje dopol-
njevati, tedaj se ne sme to dopolnjevanje nikoli izvrditi fako,
da bi bilo v posmeh smislu podlage, ki je zrasla v driavni
modi, Noben deZelni zakon ne sme ugovarjati driavnemu za-
konu, ki mora biti z njim po svoji maravi harmonsko zrasten
kakor weja z deblom. Pri vseh ecivilizovanih in v urejenih raz-
mersh #ivetih narodih velja kot pravno temeljno nalelo, da dr-
gavni zakon brzda defeloi zakon in, &e treba, tudi stre. Celo
na Spanskem, kjec gro po Spansko, so morale baskiZe provin-
cije kapitulovati pred driaveimi zakoni in pokopati svoje pravo.
Ali naj bo Avstrija bolj 3pansks nego Spanijs?

In ako hofemo dospeti s svojimi pladiloimi zahtevami iz
megle munogoznalne besede do jasne, ostro ofrtane meje stalaih
Btevilk — ali ostavimo s tem temelj, ki ga daje driavni zakon
uadim zahtevam ? Nobens misleds glava nam ne more tega ofi-
fati. Ako bi bila praviea deZelnih sborov, dolofevati plade udi-
teljstvu, peomejens praviea in zalo vsak poizkus omejitve tega
sakona nekak sakrilegij, tedaj bi § 55. drisvnega Solskega za-
kona nikoli ne dobil cesarjeve sankeije, zakaj ta paragraf ima
tudi Ze v svoji sedanji obliki navodila za ravoanje dekelnih
zhoroy, fetudi manjka — kakor #e omenjeno — tem npavodilom
potrebne ostrosti in dolofnosti. On ne pravi samo, da morajo
defeloi zhbori uravnavati slufbene prejemke utiteljstva, temved
on dolofa tej uravnavi tudi nafels. Nadela — to treba poudariti,
zakaj vse nafe prizadevanje gre na to, da se ta nalels, ki po
svojem smislu in bistvu na potreben nalin omejujejo pravice
dezelnih zborov, otmo samovoljnemu tolmaenju. Pri temu ostaja
opravitens avtonomija dekel nedotaknjens. Nobene izpremembe
zakons, temved interpretacija zakons — to je nade stalilie,
Zakaj ako bi bilo, odgovarjajoé nafim zahtevam, izrafeno v He-
vilkah, kar pove driavni zakon v rastegljivih in napalne razloge
sposobnih besedah, tedaj ostane defelnim zborom & vedno nalogs,
da zgradi stopnje uliteljskih plaé na temelju dolofenegs mi-
nima. Tu dobe dovolj prilike, da se zavzamejo za blagor #ol in
deZel in — pripomnimo &¢ to — dokaZejo, da sponsjo v sta-
litdn svojega uditeljstva glavui steber ljudske blaginje.

Pa tudi tedaj, ako bi zahtevale naSe zahteve izpremembo

~zakona, bi bilo moléanje greh, greh proti nam samim, proti

nafim rudavmam proti nam zaupani mladini, proti ljudstvu,
Tmoﬁ verokov govori za to, da se oprosti ulitelje ljudstva od
‘majtezjih skrbi Zivijenja, Zanj, ki ne stopi kot nadélovek, kot
sveli Pavel izvoljeno oroZje v utiteljski stan, postaneta sila in
beda le prerado demonsks moé, ki zvije njegovo mo¥ko duso
k tlom in zlomi njegov moraloi znadaj. Ali ne vidimo? Ob
tozbah svoje Zivljenske druZice in ob pogledu na svoje, pomanj-
kanje trpee otroke je tudi v naSem stanu %e marsikdo oslabel
in pozabil, da gre pot nafih dolinosti le naprej in navzgor, ni-
koli pa ne nazaj in navedol. Da si pridobi holjse stalisde, je Sel
tja in prodal svoje prepridanje. Glejte, kako tak vzgaja mladino,
mladino, ki govorimo o nji, da mora biti vegojovaliev znadaj
njen vzor!

Ako pa resnici na ljubo pripoznamo, da niso niti v nasem
stann pod silo bede vsi ostali pokonei, da so se tudi med av-
strijskim ufiteljstvom izkazale zunanje Zivljenjske razmere mod-

nejée nego moralna moé edpors, vendar ne pade nobens senea
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na Gast na¥ega stanu, Saj kje je gozd, kjer ne bi mot viharja
yrgla k tlom posameznih dreves! Ako pretehtamo neznosni pri-
tisk, ki sloni na nas, tedaj se mora pravidina sodba glasiti le
tako, da se noben stan bolj mo#sto ne bojuje za svojo svobodo
nego uditeljeki stan. Naslanjujod se sami nase, premagsjot ne-
Stevilne zapreke, smo si ustvarili organizaeijo in jo napolnili z
enim duhom, ki ga v boju z v Avstriji vsemogodno reakeijo
niso doslej mogla premagati vrata peklenska! Mismo siromaden

stan, toda v zavesti izkudane svoje odporne sile vendar tudi

bogat stan. Ako bi bila stvar drugatna, kako bi se moglo vr-
fiti zhorovanje, kakrino je danadnje, ko si zastopniki 50.000
svobodomiselnih uliteljev in uditeljic preko vseh zaprek podajejo
roke! To je ponosna govorica, poreko nadi neprijatelji.
pravijo — to je ponosna govorica. A naj se upre ves svet, i,
ki govore to govorico, so sei prisegli, da niso hlapei in nedejo
postati hlapei!

Cujemo glasove, ki si povedano razlagajo kot popolnoma
praviloo, ki pa vkljub temu svare, da bi zahtevali interpretacijo
§ 56, ki se razgovarjumo o njem. Zakon je, pravijo, v eeloti
dober zakon, ako se pa dotaknemo oblike kateregakoli mesta v
zakonu, pride zakon iz svojega trdvega sestava, kamen bi se
zatel premikati, in novela iz leta 1883. bi utegnila udakati
novo, neprijetno pomnoZeno izdajo. Kdo od nas, ki more misliti
desetletia nazaj in ki se je za materialoe in moralno. povadigo
pafiega stanu podteno bojeval, ne fuje v takih glasovih odmeva
stare pesmi! Ne dotikajte se, sicer bo vse izgubljeno — s tem
gvarilnim klicem so hoteli zaduditi pritisk po svobodomiselni
upodobitvi drzavnega Solskega zakona, kjerkoli in kadarkoli se
je pojavil med uliteljstvom. To je bila Zalostna politika, politiks
glabosti in %e paprej zajam&enega neuspeha. Bali se srénega na-
skoka na obstojele zlo, ker bi bile pri tem morda v nevarnosti
pridobitve, se pravi, krivico hlaplevsko trpeti in podedovane
bolne razmere vlatiti s seboj kot vefno bolezen. 8 tako mo-
drostjo je zaviran vsak napredek, mrtvilo zagotovljeno povsod.
Zaksj kolikor &asa stoji svet in zemlja nosi ljudi, se je zafela
8¢ vsaka zmaga z napadom, & nikdar z zakopavanjem oroZja.
Tudi klerikalizem si ni primoléal Solskozakonske novele z nje-
nim podganjim repom odlofb. Drzno je zahteval in s trdofivo
vetrajuostjo do svojih zahtev odjedel previdnim moldetneiem na
nasprotoi strani uspeh. Ali ni %e las, da bi koofno tudi v
onih krogih, ki hofejo veljati za BSoli prijazne, %as in izkuinja
otistila tla in razvila delavno mod?

In zakaj hofemo biti enako vzpostavijeni drZavnim urad-
nikom zadnjih Btirih pladiloih razredov? Zaksj se je uditeljstvo
vse driave ravno ob tej zahtevi zdrufilo tako enomiselno? Ker
gicer ob takem pladevanju ne dobimo sredstev, da bi bogatemu
moku v evangeliju enako wvse doi Ziveli lepo in v veselju, ven-
dar pa pridemo v poloZaj, da odbijemo potrebo in osvobodimo
vso svojo mol za Solo, kskor zahteva zakon, Pri tem se opi-
ramo na sploSno priznano nalelo, da se mora ravnati plafilo
po delo. Enako delo — enako platilo. Po tem nadelu ne smejo
¢ nami slabe ravoati pego z uradniki. Doba, napor in stroski
nadega folanja so popolnoma enaki Zrtvam, ki so v enak na-
men obvezne za uradnike, ki prihajajo tu v podtev. In kdo
hofe zanikati, da ne zahteva nafe sfanovsko delo vsaj enake
mnofine telesne, dufevne in moralne modi kot delo onih
uradnikov ? Kdor je primoran vsak dan fest ur sedeti v uradu
in pissti in rafunati, lofen od {oks svobodnega zraka, ko mu
ni mogole, da bi raztegnil svoje nde — gotovo, kdor ima to
usodo, ta ne sedi v Abrgshamovem narofju. Toda vzemi ga od
njegove pisalne mize in ga postavi v %olo, na sredo noter v
gibljivo morje otro¥kih duhov; zahlevaj, da naj tukaj, poln

Pray.

mirne ravoodulnosti in # nikdar opedano potrpekljivostjo, vlada
mnogoliéni svet mladine; da naj vadrii red in diseiplino med
tolikim kipelim in Zuboretim Zivljenjem, pri tem z ostrim po-
gledom premotri in upoBteva posebnosti vsakega otroka in tako
mlado &redo ne da bi izgubil niti ene svojih ovdie, dovede do
uénegs smotra; kaj velja, ko pride zopet v svoj urad, k svojim
gtarim kolegam, tedaj se bo oddahnil in priznal: Nisem si
mislil, toda resnifno je: Kogar sovraZijo bogovi, so ga napravili
za ulitelijal — Ali naj ne bho pod takimi pogoji to, kar je
uradonlkom prav, tudi ulitelju pravidno? (Eonee.)

Nas$ denarni zavod.

Geslo: Ear plodonosno nslokim,
v pemodé le sebi podarim.

Hranilniea in posojilnica Ugiteljskega
konvikta v Ljubljani,

—— registrovana zadruga z omejenim jamsivom. ——
Promet do konea listopada 1907 K 139.941:93.
Naznanilo. Kdor Zeli od zadruge kakih informacij, naj za
odgovor priloki 20 h v podtnih znamkah. Na proinje brez
vpodiljatve navedenih rnamk se ne odgovarja.

Inspekeijske konference.

Pritem mislimo pa lokalne konference, ki se vife vsako leto
po dovrieni infpekeiji pod nadzornikovim predsedstvom. V te-
meljitem #lanku razpravlja zadoja ,Pidag. Zeitschrift* o vpra-
ganju, so li te konference potrebne?

Naslanjaje se na izvajanja tega glasila, hofemo tudi mi
izpregovoriti o tem aktualnem vpraSanju,

Se muogo je uliteljev in uditeljie, ki z neko nervoznostjo
pri¢akujejo vsakokratnega priboda nadzornikovega, Eetudi je to
razburjenje povsem neopravideno. Ce si storil svojo dolinost, v
kolikor je to v tvojih razmersh mogole, tedsj se pad ni bati
niti okrajnega niti deZelnega Solskega nadzornika niti samega
ministra. Sicer pa 2 modernim duhom proSinjen nadzornik itak
ne pride, da bi strahoval, ampak kot dobrodufen korektor in
informator.

Neprijetnejia kot inSpekeija pa je vsekskor konferenca, ki
pride za njo.

Tn faka vsakega posameznika ocena njegovega dela, ki jo
izrals nadzornik v graji ali pohvali. Sivolasega, izkuSenega
Soloika vzame ravno take pod no% kot najmlajio uno osebo.
Dolim je imel prvi pri nadzorovanju posebno ,smolo®, je imel
drugi izredno ,srefo“. Faktum je, da utitelj ni vedno enako
disponivan za pouk — e manj pa ulenci, Velkrat je uditelj
izmuden zaradi raznih poslov, tladijo ga druZinske skrbi, poleg
tega pa je 8¢ ravno prav pust in sopargn dan; to so Bolske
ure neznosne, posebno e so de ofroci m;ﬁ. leni in nepazljivi,
Poutevanje v takih doeh je praveato Sisifovo delo, ki mori
uditelja in uenca; nestrpmo pridekujejo udenci z uditeljem vred
konea pouka. .Kaj bi pad rekel nadzornik, & bi me bil danes
nadzoroval ?* si misli vsakdo, ki je prebil tak Solski dan. To je
popolnoma #lovesko.

V sosednem razredu ps je Slo bad ta dan tovarifu posebno
izpod rok. Sam prav dobro razpoloZen, ufenci poslufajo z zani-
manjem pouk in le peehitro mine Solski &as. Ta bo pa sigurno
vedihnil : ,Ah, 8koda, da ni hilo danes nadzornika!®

V takih sludsjih pa je prav lahko mogote, da kritikuje
nadzornik pri infp. konferemei krividno; vsaj objektivna ne more
biti kritika prvega in drugega uéitelja. Prvega, priznano dobrega
pedagoga zadene graja, a drugi, ki je znabiti patentiran slabid,




