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" A

Za vsa obja\cnen \ahlla, prI “Katerih ni-

izrecno drugaée doloéeno, velja dojofbd: \Ako
bi ta obéni zbor ob navedenem E&dsu ne bil

sklepéen, se vréi pol ure kasneje na istem

mestu in pri istem dnevnem redu drugi obéni
zbor, ki veljavno sklepa ne glede na Steviloo.
navzodih élanov.

Redni letni ob&nl zbor Kmetijske nabavne
in prodajne zadruge v Braslovéah, r. z. z 0. 7z,
se bo vrdil dne 6. februarja 1938 ob 15 uri v
Drustvenem domn v Brus{uvwh Dnevni red:
1. Poro¢ilo nadelstva in nadzorsiva. 2. Potrditev

racunskega i clind
u Jn

nadzorsiva.
gcm zhlpg' Elnetijﬂﬁga dm&tvrﬂ\

Redni
Dobrepoljaly r. z. 0. 2y 8¢ bo Vrdil dne 13. fe-

e 7

bruarj rja 1938‘ ob 15 tzad'ﬂ'ﬁ?mh prosiopih. Dnev-rmt

Porotilo nacelstva in nadzorstvn. 2, Ci~

tanje Mi&@am
skega zakljudka za leto 1937. 4. Volitev naéoh
stva ﬁ‘&ac{forstvﬂﬁ a\oghh_rewzmj bn-
dotem poslovan ju6. blm‘:a;gostl.

“Obéni zbor ﬂvh‘for( ke zvege knnt-’-

niski jvli L ?trw.se )0, V
dne 2. februar a 19 i popoldite v 5m"‘a"1:§i
Dnevni red: Porotilo likvidatorja o izvriemi 1i-

kvidaciji od dne 22, julija 1933,

Redni obéni zhor Zivinorejske zadruge v
Mozirju, r. z. z 0. z, se bo vrail dne 13, febru-
arja 1958 ob %9 uri v posojilni¢nih prmmnh
Dnevni red: 1. Citanje zapisnika zadnjega ob®
zbora. 2. Poroulo nacelsiva. 3. Citanje revizij. =
skega pomilla 4. Potrditev raé. zakljutka zan
leto 1937, 5. Slucajnosti.

t()hl‘.m zhor Mleka]:-;ke zln:ilruge v Novem
mestu, r. z.2 0. z, se vrdil doe apuar
1938 ‘ab; 40 v rostorih. Ljudske p*t;?;”r Inic %
Novem mestu. Juevni red; 1. Citanje ‘zzi'ﬁls ika

o zadn ~zboru, 2; Sklepanje o likvi-- -4
daciji ?admge. 5. Slu¢ajnosti. — Ako bi ta_obéni
zbor ne epéen, s ﬁiﬂ ‘dne 14. febru- I
arja ob" rostorily ]'ll e posojilnice v

Novem m&siu drug ob&ni zbor, na katerem sc
bo sklepalo brez ozira na Stevilo udeleZencev.

Redni obéni zbor ZadruZne elektrarne v Pir-
ni¢ah, r. z. z o. z, se bo vrsil

1938 ob 14 v Zoli. Dnevni red:

nika zadnjega ob&nega zbora. 2. Porotilo naceld "

.

ljucku za - leto 195?* 3 Volitey «

aoiih. Dnevni red:

L $ &
Stva in nadzorstva. 3. ()dobtltp’v racunskega za-
<Kljutkaza-leto 1937, 4. Volitey enega &lana na-
Aelstva. 5, 4Sltlfu]ll(ﬂf:

Redni letni obéni zbor Kmetijske strojne za-
druge v Savljah, r. z. z 0. z, se bo vriil dne 2.
febrnarja 1938 ob 10 {.loputldue pri tajniku v
!Be(uh 1. 23, Dnevm red: 1, Porodilo nacelstva

“in nadzorstva. 2. Potrditev rm tunskega zakljud-

kd za leto 1957, 3. Volitey nadzorstva. 4. Skle-
panje o prispevkih za zadruZni dom, 5. Slu¢aj-
nosti.

Redni obéni zbor Sirarske zadruge v Stari
Fuzini v Bohmjn, poita Sv. Janez-Bohinjsko je-

QEL0; L. 4 oD, z., 5€ vrdil anuarja
1938 ob 1 Idne, ]f%lom ni red: L.ﬁltjanjc zil-
ptamku dnjem rednem obénen 2boru. 2. Ci-
taah_[:, Sgﬁmku revizijskega porocila. 3. Poro-
.¢ilo n ‘ﬂ m g‘l\u 4. Odabritev ra-
Eunskcg'ﬁ za jud o 1937, 5. Vuhtm na-

l‘i .

Rednl Ieinhobém zhnr Elektro strojne za-
f Smga%d;b V7. 7 &.d?. se bo vr?irlldne 2
ebruarjn 1 5 popokine v pisarni 2
v Smarci. Dneyni red: 1. 1tunjstzap1m‘§d/§
njega clb(’meg zbora. 2. o natelstva. in
nadzorstva. 3. %ﬂﬂbr:icv Paﬁﬁ:‘iskega zakljucka
za leto 1957, 4. Volitve naelstva in nadzorstva.
5. Predlogi in slugajnosti.

Redni ob&ni zbor Hranilnice in posojilnice

v 8t Lovrencu, 1. z. z n. z, se bo vrdil dne 30..

januarja 1938 ob %8 zveter v Solskih prosto-

Citanje zapisnika zadnjega

&nega zbora. 2. Porciulu natelstva in nadzor-

stva. 3. Potrditev: ratunskega n‘kl]nﬁ'ka za leto
1937. 4. Slutajnosti.

/11, redni obéni zbor Hranilnice in poso-
jilnice na. Trsteniku, r: z :.r'n. 2., 8¢ bo vriilv
nedeljom Janu‘ujn 1938 o {L‘po masl v dvo-

ani nn |:1;sjp evni red: 1. Citanje za 15~
ni:ka zadnjega o&ﬂ L zhora. 27 ?ﬁmﬁﬂg

stva in nadzorstva. 3 Odohntev raéunskoga za-
kljnéka za leto’ 1937, 4. Volitew, nacelstva in
nadzorstva, 3. Slll{ajnmh

Obéni zbor Hranilnice in posojiinice v To-
misljn, r. z z n. z, se bo vodil dne 2. februarja

dne 30, januarjd. 4958 ob 10 v posojilninih prostorih. ])mvm red:
t Citanje mpp-- <

Porotilo nacelstva in nadzorstva. 2, Odobritey
ratunskega zakljutka za 1. 1937, 3. Slutajnosti.
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Stev. 1.

L jubljana, 15. januarja 1938,

Leto XXXIX,

NARODNI GOSPODAR

GLASILO ZADRUZNE ZVEZE V LJUBLJANI

Clani ZadruZzne zveze dobivajo list brezplaéno. Cena listu za ne¢lane po 23 Din na leto, za pol leta
1250 Din. — Cena inseratov po dogovoru. — lzhaja 15. dne vsakega meseca, — Rokopisi se ne vracajo.

Pogled nazaj.

(Denarna kriza, nje zacetek in vzroki pa zaS¢ilni rezim.)

[. Smo ze nekaj let v denarni krizi.
Navadili smo se je. kakor se navadi be-
ra¢ mraza. Zdi se nam, da je sedanje
stanje ze normalno stanje. Zato pa bi
zeleli, da nam kratko pojasnite trajanje
in potek denarne krize.

O.: Imamo za scboj izredno dolgo-
trajno krizo. ki pa Se ni koncana, tako

da jo imamo delno tudi Se pred seboj.
V drugih drzavah so vse 1o ze preziveli.
Tam Zivijo hitreje. Amerika, pisejo, ze
zacenja z drugo krizo. Tam so bili tudi
razlogi in potek denarne krize drugacni
kot pri nas, seveda pa tudi ukrepi vlad
za odpravo krize ali zdravljenje krize
drugadéni.

Pri nas se je denarna kriza izraziio
zacela Sele v septembru leta 1931, Ta-
krat smo imeli nenaden silen naval vla-
gateljev na denarne zavode. Zacelo se
je v prestolnici, potem pa je Slo po vsej
drzavi. Toda proti koncu leta 1931, in v
zacetku leta 1932, je ta prvi mogoéni val
nezaupanja vlagateljev ze splahnel. tako
da so denarni zavodi prvi sunek Ze pre-
boleli. Vsi smo bili prepri¢ani, da smo
po nckaj mesecih nezaupanja vlagate-
ljev v denarne zavode zopet pridobili
zaupanje vlagateljev in da smo Ze zopel
v normalnih razmerah. Spomladi 1. 1932,

pa je z uredbo o zast¢iti kmeckih dolz-
nikov prisel drugi, mnogo mocnejsi su-
nek nezaupanja, ki je pretresel ogrom-
no vecino denarnih zavodov in od kate-
rega se denarni zavodi vedinoma niso

mogli ve¢ opomoci. Tako je v denarni-

stvu: pri bankah, pri samoupravnih hra-
nilnicah in pri kreditnih zadrugah na
splosno nastopilo stanje nelikvidnosti
kot posledica nezaupanja in nepresta-
nega znatnega pritiska vlagateljev.

Ker so zabredli v rezim zaScite kmed-
kil dolznikov, je bilo treba zabresti tudi
v rezim zascite denarnih zavodov. Ce de-
narni zavodi zaradi kmedke zaS¢ite niso
smeli vec pritiskati na svoje dolznike,
je bilo z druge strani ravno iste denarne
zavode zascititi pred pritiskom
njihovih upnikov, vlagateljev. Zaradi
zascite kmeckih dolznikov je torej nuj-
no moralo priti tudi do zas¢ite denarnih
zavodov.,

treba

Zascitni rezim za kmecke dolznike,
kakor tudi za denarne zavode se je po-
daljseval iz leta v leto vse do septembra
leta 1956, Tedaj je bil zas¢itni reZim
kmeckih dolznikov zaklju¢en z uredbo
o likvidaciji kmeckih dolgov. Toda ta
likvidacija kmedckih dolgov se ni mogla
izvesti naenkrat, ker je bila naloga pre-
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ogromna, sredsiva za likvidacijo pa sil-
no majhna. Tudi glavni izvir sredstev
za likvidacijo, kmecki dolznik sam, je
bil zaradi tezke in dolgotrajne krize
kmeckega gospodarstva oslabljen. Zato
se je likvidacija kolikor zadeva kmeta
dolznika samega, raztegnila ma (2 let;
kolikor pa se zahtevajo za to svrho dr-
zavna sredstva, celo na 14 in 20 let. Zato
je razumljivo, da tudi zas¢itnega rezima
yri denarnih zavodih ne bo mogoce tako
skmalu likvidirati. ZaScitni rezim je ved
ali manj ozko povezan z likvidacijo
kmeckih dolgov. S posledicami denarne
krize. ki je pri nas zacela v jeseni leta
1951., bomo imeli torej Se dolgo opra-
viti. najmanj tako dolgo, kakor se bo
visila likvidacija kmeckih dolgov.

2. Smo ze v 7. letu denarne krize.
Kmecki dolgovi so Ze od denarnih za-
vodov presli na Agrarno banko. Mnogi
zato trdijo, da bo v 7, letu, to je v letu
1938., denarne krize Ze tudi konec. Kaj
pravite vi k temu?

O.: Res tete ze 7. leto, odkar smo v
denarni krizi. Res so denarni zavodi po
ogromni vecini oddali svoje kmecke ter-
Jjatve na Agrarno banko. Res je pa tudi,
da denarni zavodi niso Se prejeli od
Agrarne banke protivrednosti za pre-
dane kmecke terjatve. To je razlog. da
denarni zavodi Se niso likvidni.

Posebej za nafe kmecke posojilnice
se mnago dela, da bi se jim vrnila li-
kvidnost in da bi se tako posojilnice
osvobodile mucnega zascitnega polozaja,
ki je veéasih podoben hiranju. skoro bi
rekli umiranju. Ta prizadevanja za li-
kvidnost podezelskih posojilnice sicer Se
niso privedla do uspeha, vendar pa ob-
stoji ved kot upanje, obstoji Ze sigur-
nost, da bodo ia prizadevanja v 1. 1938,

torej v 7. letu denarne krize. privedla

ogromno vecino podezelskih posojilnic
do likvidnosti in s tem do resnega po-
slovanja. S tega staliséa so govorice o
zopeini likvidnosti podezelskih posojil-
ni¢c Cisto realne. ker jih bodo kmalu
bolj in bolj potrjevala tudi dejstva. Ne
gre torej za kaka prerokovanja. za kake
fantazije, za kak v stvarnih razmerah
neutemeljen opitimizem, ampak za ¢isto
realen nacrt in realno akeijo. da posta-
nejo posojilnice po dezeli, pa tudi po
mestih, po ogromni vecini vsaj v sed-
mem letu krize zopet likvidne, da mo-
rejo zopet sluziti svojim prvoinim na-
menom. Toda o tem bomo mogli podrob-
neje govoriti v enem od prihodnjih pre-
davanj. Danes je na$ pogled obrnjen
nazaj. Danes hoc¢emo razmotrivati, kako
je prislo do krize v denarstvu in kako
se je ta kriza razvijala.

5. Toliko slisimo o denarni krizi, o
vzrokih denarne krize in o posledicah
denarne krize. Ali bi nam mogli pove-
dati, kako se denarne krize pojavljajo
drugod in kaksni so bili pojavi denarne
krize pri nas?

O.: Denarna kriza se more pojav-
ljati v zelo razli¢nih oblikah, na zelo
razlicne macine, V svrho preglednosti bi
kratko navedli naslednje glavne oblike
denarnih kriz, kakor so se pojavljale:

a) Kriza varéevanja se pojavi, ako
]11]]'“[' e \'"['('lljl'. {}Zil'{]'[ll“ I)I'('ll]“!(l var-
cuje. ker ni vzgojen k varéevanju in ker
tudi nima urejenih organizacij za var-
cevanje. Posledica je, da razvijajode se
gospodarstvo nima na razpolago potrebh-
nih kapitalov. Gospodarstvo mora zaradi
pomanjkanja kapitala zaostajati: ni go-
spodarskega napredka ali pa ves napre-
dek, vso iniciativo v gospodarsivu vza-
me v roke tuji kapital, ki si seveda zem-
ljo tudi gospodarsko podvrze. zasuznji.



Tako denarno krizo so imele vse kul-
turno in gospodarsko zaostale dezele. v
kaiere je potem prisel tuji kapital in
si jih gospodarsko podvrgel. zasuznjil.
r]‘i.ll\i.‘ Z(""\I_i‘_‘ SO “il\r'nllllll ne 1(' L(.':[}-.“i‘])()”
darsko odvisne od tujega kapitala, tem-
ved je posledica gospodarske odvisnosti
tudi politicna odvisnost. Primerov za to
nam ni treba navajati, saj so nam blizu.

b) Kriza kredita obstoji v tem, da v
kaki zemlji ne obstoje potrebna kredit-
na organizacija in kreditne ustanove,
tako da kljub zadostnemu domacemu
kapitalu kredita ni mogoce dobiti v go-
spodarske namene pod znosnimi pogoji,
kvecjemu se dobi oderuski kredit pod
neznosnimi pogoji. Razlog, da kreditna
organizacija in kreditne ustanove ne ob-
stojijo, more biti ta. da so se zrusile ali
da zaradi nezadosine pravne varnosti in
zascite ne morejo delovati. Videti je, da
pri nas v manjsi meri prihajamo v tak
polozaj, v krizo kredita zaradi tega, ker
se v preteklih Sestih letih niso delali
pravi ukrepi, ni vodila prava denarna
politika v svrho, da se krediina organi-
zacija in kreditne ustanove c¢imprej vr-
nejo v normalne razmere in v normalno
poslovanje.

¢) Kriza zaupanja varcevalcev oziro-

ma vlagateljev obstoji v tem, da narodni

prihranki beZijo iz posojilnic. samo-
upravnih hranilnic in bank zaradi tega.
ker ni zaupanja v te ustanove ali ker
ni zaupanja v denar sam. Zaradi neza-
upanja v denarne ustanove ali v denar-
no enoto nastopi beg kapitala od denar-
nih zavodov alj beg od denarja. Kriza.
Ki se je pri mas pojavila v jeseni leta
1951.. je izrazito kriza nezaupanja v de-
narne zavode. Prisla pa je k nam naj-
pozneje, poiem ko je Ze poplavila skoro
vse evropske in Se poprej ameriske dr-

] |

zave. Razumljivo je. da se je po tolikem
pisanju o denarni krizi v vseh drzavah
kon¢no tudi pri nas varcevalec vznemi-
ril in Sel v posojilnico po svoj denar.
da ga ima za vsak primer pri roki doma
v skrinji, omarici, v posielji, v nogavici
ali kjerkoli. In ker je bilo takih vzne-
mirjenih varcevalcey vedno ved, se je
vse to kmalu pojavilo kot pritisk, kot
vedno vedji in vedji naval vlagateljev
na denarne zavode, tako da so bile go-
tovinske rezerve hitro porabljene. T o-
da ¢e bi bila pri nas samo kriza
zaupanja v denarne
bi bili kmalu premagali.
Krizi zaupanja pa se je pri nas spo-
mladi leta 1932, pridruzila Se kriza kre-
dita. Najstevilnejsa skupina dolznikov,
to so kmecki dolzniki, je prisla z apri-
lom leta 1952, pod zas¢ito. Upniki niso
smeli ve¢ od teh dolznikov zahicevati
vracila niti jih toZziii, niti voditi izvrsbo.
niti zahtevaii poscbna zavarovanja in
kritja zaradi neplacila. Zaradi teh za-
§¢itnih odredb upnik ni mogel ved uve-
ljaviti svojih pravic. prisli smo torej v
tezko krizo kredita.

Ker upniki niso ve¢ smeli izierjevati
svojih terjatev nasproti kmeckim dolz-
nikom zaradi kmecke zaS¢ite (kreditna
kriza), ker dalje vlagatelji niso ve¢ mo-
gli dobiti svojih prihrankov od denar-
nih zavodov zaradi zas¢ite denarnih za-
vodov (kriza zaupanja), je naposled na-
stopila denarna kriza Se v tretji obliki.
ki smo jo navajali kot prvo. to je kot
kriza var¢evanja. Varcevalei so bili raz-
ofarani, Vsa feza in vse posledice za-

zavode,
jo

stite kmeckih dolznikov in zaS¢ite de-
narnih zavadov sc je zrusila na varce-
valee, na vlagatelje. Oni so bridko ob-
Cutili vse posledice zaS¢itnega rezima
kmeckih dolznikov in denarnih zavodoy
1*



v lem, da so jim njihovi prihranki na
dolga leta zamrznili v denarnih zavodih,
da se jim je zraven obresina mera zni-
zala na 2% in da poleg vsega niso niti
v najnujnejsih primerih mogli priti do
svojeca denarja, ki bi ga bili ravno za-
radi tezke gospodarske krize najbolj po-
trebovali. Varcevalei so bili razotarani,
so bili tepeni: vartevanje je izgubilo
svojo moralno oporo. Prisli smo v naj-
tezje razmere, ker se je smatralo, da se
vede ne izplaca varéevati. da je neumen
tisti. kdor varcuje. Se tisti redki, ki so
kljub vsemu temu varcevali, so denar
drzali doma. Narodno varcevanje je pa-
dlo na najnizjo stopnjo in zbiranje in
organizacija narodnih prihrankov v de-
narnih zavodih je prenechalo.

To so bila tezka, muna lefa zas¢it-
nega rezima. ko nihée ni mogel vedeti,
kaksno pot bo krenila vlada v prihod-
nji zas¢itni uredbi za kmecke dolznike
ali za denarne zavode. Ta negotovost je
strasno delovala na vse denarno gospo-
darstvo. Klob¢i¢ se je vedno bolj zamo-
taval, obupno smo se ozirali okrog po
refitelju. Zeleli smo si Aleksandra Ve-
likega, ki naj bi z medem presckal gor-
dijski vozel in osvobodil vse gospodar-
stvo in vse denarstvo iz morede negoto-
vosti. In brez ozirov na levo in desno
zaradi poStenosti in stvarnosti je treba
priznati, da je bila uredba o likvidaciji
kmeckih dolgov, donesena od vlade dr.
Milana Stojadinovica. tisti mogoc¢ni udar
meca, s katerim je bil gordijski vozel
presckan in se je zamotano in zalede-
nelo denarno gospodarstvo pri nas za-
celo urejati in tajati.

4. Vidim, da pripisujete uredbi o li-
kvidaeiji kmeckih dolgov silno velik po-
men v razvoju in poteku denarne krize
pri nas. V ¢em pa obstojajo te velike

vrline uredbe o likvidaciji kmeckih dol-
gov?

O.: Najvecja zasluga vlade dr. Sto-
jadinovicéa pri uredbi o likvidaciji kmec-
kih dolgov je v tem. da je kon¢no po 4
in pol letih ¢akanja in oklevanja jasno
in dolo¢no povedala:

a) da bo moral kmet svoje dolgove
odplac¢evati v letnih obrokih v 12 letih
s 4% % obrestmi in je ta obveznost Cisto
enaka daveni obveznosti, glede katere
ni pardona. S tem je bila presekana me-
varna podtalna akeija, da je vse kmedke
dolgove treba brisati v celoti in brez
vsakega ozira in pardona za denarne
zavode in za vlagatelje;

b) da se kmeckim dolznikom mora
pomagati z ozirom na dolgotrajno in
tezko  krizo kmeckega
toda mikakor ne na racun vlagateljev.

g[lH]HHIEII‘Hl\‘H.

ampak samo na racun rezerv in delni-
ske glavnice denarnih zavodov in pa na
racun drzave, ki mora kmeta zaradi dol-
gotrajne gospodarske krize podpreti.
Niti en denarni zavod forej ne sme po-
stati pasiven zaradi likvidacije kmeckih
dolgov in noben vlagatelj ne sme niti
dinarja izgubifi zarvadi ie likvidacije. S
tem je vlada sicer prevzela nase mili-
jardno zriev, toda pomirila je vlagatelje

in vreoila jim je zaupanje v denarne za-

vode. ki zaradi kmecke krize in kmed-
kih terjatev ne smejo propasti, ker so
narodu in njegovemu gospodarsivu po-
trebni.

Veliko je bilo nezadovoljstva in za-
bavljanja na to uredbo, toda danes mora
vsak pameten ¢lovek priznati, da je bil
to moder izhod iz tezkega polozaja, v
katerega smo prisli zaradi dolgotrajnega
oklevanja. Sedaj, ko je predaja kmedckih
ferjatev na Agrarno banko koncana, ze
prehaja vlada k drugemu koraku za li-



kvidnost denarsiva. fo so likviditetni
krediti za denarne zavode na osnovi fer-
Jatev, ki so bile predane Agrarni banki.
Ti krediti so mogoden izvir gotovine, ki
bo zacela teci ze v prvem Cetrtletju le-
tosnjega leta in ki bo ogrommni vecini
posojilnic po dezeli vrnila likvidnost in
s tem zaupanje vlagateljev. To je tista
akcija, o kateri smo Ze poprej govorili.

5. V tretjem vprasanju ste nam raz-
lozili, kako se je denarna kriza razvi-
Jala pri nas in ste nam navedli 3 oblike,
v katerih se pojavlja denarna kriza. Re-
kli ste tudi, da je prvi val krize pri nas
prisel kot posledica denarne krize in ne-
zaupanja v drugih drzavah Evrope in
Amerike. Ali bi nam mogli navesti Se
tudi prav posebne, rekli bi nase domace
vzroke denarne krize?

O.: Brez dvoma je, da je prvi val
nezaupanja v septembru leta 1951, pri-
sel k nam preko drzavne meje kot po-
sledica denarne krize v evropskih, zla-
sti v srednjeevropskih drzavah, ki me-
itjo na naso drzavo. Toda ta prvi val je
hitro splahnil. Vlagatelji so bili zaradi
pisanja casopisov o dogodkih v drugih
drzavah razburjeni, pa so pricakovali
vse najhujse. Toda 7e v januarju in fe-
In-uurj u leta 1932, smo mogli ugotavljati
splofno pomirjenje vlagateljev. Tedaj
je pisal »Narodni gospodare: »Ni¢ se ni
zgodiloc. Polozaj, ki je nastal s septem-
brom leta 1931., smo pravilno oznaéili
kot paniko. Vlagatelji so v pani¢nem
strahu hiteli dvigati vloZeni denar v mi-
shi, da se bo nekaj velikega zgodilo, da
je treba resiti, kar se % resiti da. Po-
tem pa so ¢akali in ¢akali, toda — nic
se ni zgodilo. Ni bilo inflacije, ni padel
tecaj dinarja, ni bilo katastrofalnega
naras¢anja cen premidnin in nepremic-
nin, ni bilo krahov. o katerih so sinfor-

mirani ljudjec. ki imajo zveze. strogo
zaupno pripovedovali senzacije zeljnim
poslufalcem. Prislo je razocaranje na
celi ¢rii. Spekulacija se je vracunala:
tresla se je gora, rodila se je mis Cas
sam je ljudi pomiril, ker niso nastopili
pricakovani in prerokovani dogodki. De-
narni zavodi so samo ustavili dovolje-
vanje novih kreditov, da je bilo vece go-
tovine razpolozljive za vlagatelje. Znai-
no je pomagala tudi k pomirjenju za-
menjava tisocakov. Prilivanki v
jilnicah so zaleli zopet rasti.
Nase denarstvo bi bilo lepo splavalo
v normalno poslovanje, ako ne bi bila
prisla v aprilu leta 1932, kot grom z neba
uredba o zas¢iti kmeckih dolZznikov. In
ravno to je nas specifi¢ni, na$ domaci
vzrok denarne krize, ki je zaradi te za-

Poso-

SCite postala naenkrat dolgotrajna in
splosna. Nekaj mesecev, kolikor je tra-
jala prva kriza, se je sedaj pod vpli-
vom zascite za kmecke dolZnike spre-
menilo v dolgih sedem let in zajelo ti-
soce posojilnic, samoupravnih hranilnic
in bank v vsej drzavi. In ravno uredba
o likvidaciji kmeckih dolgov pomeni
preokret v denarni krizi, pomeni izhod
iz denarne krize, ker je napravila ko-
nec kmecki zaSciti.

Poleg zas¢ite kmeckih dolZznikov mo-
ramo med domacimi vzroki denarne kri-
ze navajati Se nekaj. Po vojni je nastalo
silno mnogo denarnih zavodov zaradi vi-
soke konjunkture v gospodarstvu. Vsi ti
denarni zavodi pa so hoteli biti ¢cim vedji
in hoteli zbrati ¢im ve¢ denarja. io je
hranilnih vlog varcevalcev. Zato so se
zaceli puliti za denar varcéevalcev in za-
celi tekmovati med seboj s povifeva-
njem obrestne mere za vloge, da bi na
ta nacin privabili ¢im ved vlog. ¢im veé
denarja. Obrestna mera za hranilne vlo-



ge je sla strahovito visoko, celo na (0.
{20

na 12%. v nekaierih primerih celo na
14%. In kakor je bila moc¢no pretirana
obresina mera za hranilne vloge. tako
so morali denarni zavodi pretivavati tudi
z obrestno mero pri kreditih. Pojavila
se je za kredite 10% kot normalna ob-
restna mera, ki pa je &la v nekaterih
casih in pri nekaterih dolznikih tudi na
20 do 24%.
zili. ker so krediti vsaj v knjigah. vsaj
na papirju zaradi te visoke obresine
mere hitro rastli. Ni pa rastlo z isio hi-
trostjo v istem {empu tudi premozenje
dolznikov. ki naj bi predstavljalo po-
kritje za visoki ban¢ni kredit, V knji-
gah denarnih zavodov so tudi v veliko
veselje vlagaieljev skoraj enako hiiro
rastle vloge, prihranki. V zalost dolzni-

Denarni zavodi so silno slu-

kov pa so seveda dosti hitreje rastli dol-
govi. Racuni v knjigah so &li silno hitro
kvisku, realno gospodarsivo in premo-
zenjske razmere dolznikov pa so Sle
svojo pot in so silno zaostajale za tem.
kar je bilo v knjigah denarnih zavodov.

In ¢etudi je bila v nekaterih pano-
cah gospodarska konjunktura izredno
ugodna in so mogle doti¢ne panoge pre-
nesti visoko obresino mero za kredite.
je pa izven vsakega dvoma. da kmetij-
sko gospodarsivo tedanjih visokih obre-
sti ni moglo prenesti, da tedanje obresti
niso bile v skladu z donosnostjo kmed-
kega gospodarsiva.
dolzniki niso placevali visokih obresti,
kaj Sele da bi odplacevali glavnico. Tako
je splosna gospodarska kriza, ki je naj-
bolj prizadela kmetijsko gospodarsivo.
prisla v ¢asu, ko so kmetije bile visoko
zadolzene, T'u je eden iz nasih domacih
vzrokov denarne krize. Tu pa je tudi
mogoce poglavitni vzrok za tisti usodni
sklep vlade, da je treba kmetke dolz-
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pred njihovimi upniki.
zlasti pred denarnimi zavodi. In ta sklep
viade je ponovno in Se bolj vznemiril
vlagatelje in izzval vnovic krizo.

In S tretji domadi razlog krize mo-
ramo navajati, Zaradi obilice denarja so

nike zaScititi

po vojni denarni zavodi hoteli tudi da-
jati mnogo posojil, da bi se poslovanje
bolje rentiralo. Ker so dajali mnogo po-
sojil, niso pri dovoljevanju posojil ved
tako temeljito tehtali dolznika. njegove
moralne kvalitete in njegove premo-
zenjske razmere, kakor bi to zahtevala
previdnost in odgovornost za tuji denav.
Ne le dovoljevanje posojil je Slo pre-
hitro in pregladko, tuwdi uprava posojil.
izterjevanje narastlih obresti, izterjeva-
nje zapadle glavnice je Slo prepocasi.
je slo s premajhno skrbnostjo, strogostjo
in doslednostjo. Tu se je v resnici ve-
liko gresilo. Pa bi se vendar bilo mo-
ralo na drugi strani tehtati in uvazevati,
da je zaradi vojne morala dolZnikov
silno padla in zato pri posojilih posto-
pati tem strozje, Upajmo, da je dolgo-
trajna kriza ta greh ozdravila in da se
neprevidnost pri dovoljevanju posojil
in neodgovorna uprava posojil ne bo
ved ponovila.

0. Pregledali smo vzroke krize in
njen razvoj. Predocili ste nam tudi na
kratko najvaznejSe o zascéiti kmeckih
dolznikov, o zas¢iti denarnih zavodov
in o likvidaciji kmetkih dolgov. Zakaj
kazete na pomanjkljivosti in napake se-
daj, ko na drugi strani pripovedujete, da
se vracamo v likvidnost, da bodo poso-
jilnice mogle kmalu zopet poslovati in
torej tudi dovoljevati nove kredite?

O.: Ravno zaradi tega, ker imamo
utemeljene izglede na venitev v likvid-
nost in normalno poslovanje, smo sma-
trali za potrebno, da pogledamo nazaj



na vzroke tezkega stanja, ki traja ze
blizu sedem let in katerega posledice
bodo z ozirom na uredbo o likvidaciji
kmeckih dolgov irajale Se dve desetletji.
Iz napak se uc¢imo. To nam je bil glavni
povod, da smo ¢isto neZenirano tudi po-
kazali na napake. ki smo jih delali. Kdor
se proti nac¢elom pregresi, nad tem se
nacela mastujejo. Nase zadruznistvo se
je pregresilo nad mnogimi naleli zdra-
vega, previdnega. skrbnega, odgovorne-
ga gospodarsiva. Zato smo delali pokoro
sedem let in jo bomo Se delali. Zato pa
mora priti tudi pred zaceitkom novega
poslovanja do trdnega ncomajnega skle-

pa, da se hotemo iz proslili napak uciti
ler da nacel zdravega, solidnega in ad-
govornega gospodarsiva s tujim denar-
jem ne bomo nikdar in nikoli ved pre-
krsili. Zato bomo v enem prihodnjih pre-
davanj uprli pogled tudi naprej v bodog-
nost, Pri tem bomo verjetno Ze mogli
povedati o uspehih nase akeije za likvid-
nost krediinega zadruznistva in dati fudi
nekatera navodila, kako po dolgotrajni
krizi zopet zaceti s kreditnim poslova-
njem, Na mestu je Se vedja previdnost.
ker gospodarski organizem S¢ ni popol-
noma ozdravel. S¢ ni utrjen in konsoli-
diran.

Ir. Jaklicu v spomin.

Zadnji dan lanskega leta je izirgala
neizprosna smrt iz vest zadruznih so-
trudnikov in voditeljev Franceta Ja-
klica, zasluZnega prvoboriielja zadruz-
ne misli na slovenskih tleh. lzdihnil je
v svojem domu v Mostah sredi svoje
zbrane druzine in dokoncal pot svojega
zivljenja, ki je bilo polno Zriev, pa tudi
lepih uspehov.,

Rodil se je 6. decembra 1868 v Pod-
gorici v dobrepoljski fari. Solal se je
sprva doma, pozneje pa na ljubljanski
gimnaziji in na uéiteljiséu, nakar je
leta 1888, postal zacasni ucitelj v Ljub-
ljani. Pozneje je deloval na Barju in
v skofji Loki, nato pa je dobil ucitelj-
sko mesto v Dobrepoljah, kjer je postal
tudi nadutitelj. Tu je vzgajal mladino
do leta 1919, Kasneje se je %e upoko-
jen preselil najprej v $t. Jan%, potem pa
v Ljubljano, kjer je leta 1930. prevzel
mesto blagajnika pri Zadruzni zvezi in
je v tem svojstvu deloval do svoje smrii.

Njegovo delovanje je bilo vsestran-

sko. Posegal je v vse panoge sloven-
skega gospodarskega, kulturnega, poli-
ticnega in tudi verskega zivljenja.

~ Dobrepolje je napravil tako rekot
za sredisée zadruznega gibanja v tistih
casih, ko se je zacelo zadruznistvo oziv-
ljati in ko so se poleg dotedanjih Sul-
cejevih posojilnic zacele Sirviti tudi dru-
gacne zadruge. Od blizu in dale¢ so pri-
hajali prijatelji zadruzne organizacije
ogledovat si Posojilnico v Dobrepol jah,
ki je bila ustanovljena 28. decembra
leta 1894, kot prva rajfajznovka, in bla-
govno zadrugo Kmetijsko drusivo v Do-
brepoljah. ustanovljeno 2. junija 1896,
Obe zadrugi sta bili med prvimi v novi
etapi zadruZznega pokreta. Obe je osno-
val pokojni IFrance Jakli¢ na pobudo
takratnega ribniskega kaplana dr. Jan.
Ev. Kreka. S temi ustanovitvami, ki se
jim je pridruzilo Se izobrazevalno dru-
Stvo, je dal dobrepoljski fari novo lice.
Kakor vsem Krekovim solrudnikom in
ucencem, je bila tudi njemu edino Ze-



lja. slovensko ljudstvo dvigniti gmoino
in duSevno. Zato so se ga pa tudi Do-
brepoljei oklepali z vsem srcem in so
v strnjenih vrstah siopali po potu. ki ga
Jjim je bil za¢rtal. Po tem potu jih je
vodil od uspeha do uspeha.

Za svoje ideje. za svoje prepriCanje
ni nikoli klonil. Ni se bal, ko so mu do-
stikrat grozili, da ga bodo pognali na
cesto. Zvesto je vzirajal in zaupal v
mo¢ idej. za katere se je boril Zato je
ljudstvo tem bolj znalo ceniti njegove
vrline in ga je Ze leta 1900, izvolilo v
dezelni Zbor kranjski, leta 1907. pa je
postal tudi drZzavni poslance.

Pokojnik je bil tudi znan kot izvr-
sten ljudski pisatelj. Literarna kritika
trdi, da je njegova posebna znacilnost
veliko poznavanje slovenskega folklo-

visticnega blaga in da je njegova no-
vela »Sine eno najbolj znacilnih sloven-
skilh kmeiskih romanti¢nih del sploh.
Zanimali so ga razni ljudski tipi, ki jih
je iz realnega zivljenja nabiral po svoji
ozji domovini, in vaski originali, ki so
glavni predmet njegovega oblikovan ja.
Njegova literarna dela so izhajala veci-
noma pod imenom Podgori¢an. Kot pri-
sten ljudski pisatelj je hotel nuditi pri-
jetno, lahko in dobro berilo v domacem,
segavem in lepem jeziku, Zato bo nje-
govo ime castno zapisano tudi v sloven-
ski slovsiveni zgodovini.

Mi se ga tu spominjamo v prvi vrsti
kot iskrenega zadrugarja. ki ima tako
odlicen delez pri preporodu naSega za-
druznistva. Blag mu bodi spomin!

Revizije v novem

Revizijam so vodilni zadrazni krogi
ze davno posvecali kar najvecjo pozor-
nost. Revizije. kakor so jih uvedle razne
zveze, so imele prav ugoden vpliv na
razvoj zadruznistva, Cim bolj se je usta-
nova revizij izpopolnjevala, tem vedje
uspche je dosegala. V zacetku so se ji
zadruge prostovoljno podvrgavale, kma-
lu se je pa tako ukoreninila, da so jo
smatrali kot nepogresljivo inslitucijo.
Zato so jo v raznih drzavah zakonito
uvedli in ji dali obvezen znacaj.

Vsaka zadruga ima sicer svoj nad-
zorni odbor, toda vedno bholj se je Si-
rilo prepricanje, da ne zadostuje samo
kontrola, ki jo izvaja nadzorni odbor.
Nasprotno, ¢imdalje bolj se je kazalo,
da je potrebno kot trajno napravo vpe-
ljati ponavljajoce se in obsezne pregle-
de o poslovanju upravnih organov in o

zadruznem zakonu.

premozenjskem stanju zadrug, To delo
naj bi opravljal strokovno izvezban re-
vizor, ki je od zadruge popolnoma ne-
odvisen in ki naj bi o uspehu svojih
preiskav pismeno porocal. Taka naprava
nudi, ¢e se pravilno izvaja. tudi moz-
nost. da dobe zadruzni uradniki in na-
mescenci potrebni pouk in da spopol-
njujejo svoje znanje. Tuditse na ta na-
cin skusnje, ki so jih napravili drugod.
sirijo med druge zadruge.

Kot najbolj uspesne so se pokazale
revizije. ki jih vrie zadruzne zveze. Pri
zvezah je najve¢ sirokovnega znanja o
zadruznih zadevah in poleg tega imajo
zveze najvecji interes na temeljitem
nadzorovanju ¢lanic, ki so jim pridru-
zene,

Pri tem pa nastane ve¢ vaznih vpra-
Sanj, prvi¢ ali naj bodo zveze ¢isto



revizijske zveze. ki naj se ba-
vijo samo z revizijami in izkljucujejo
iz svojega obmotja vse poslovne sivari:
drugic¢ ali naj bodo zadruge pri-
siljene pristopiti k revizijski
zvezi, in tretjic kako dale¢ naj gredo
oziroma

revizorjeve pravice,

dolZznosti, — odnosno pravice revizijskih
zvez — z ozirom na odgovornosi ¢lanov

upravnega in nadzornega odbora za-
druge.

Kako je resil nas novi zadruzni za-
kon vsa ta vprafanja, naj v glavnih po-
tezah pokaze sedanja razprava.

I. Vsaka zadruga mora biti
viélanjena v revizijski zvezi
(8 89. zadruznega zakona). Zadrugo, ki
ostane dalj kot 6 mesecey izven zveze,
sodis¢e uradno razpusti. Isto se zgodi.
ako zadruga ni sprejeta v zvezo. Zako-
nodajee si je torej pri nas prisvojil dru-
gacno stalisée, kakor ga zavzemajo za-
konodaje v nekaterih drugih drzavah.
kjer smatrajo. da je bolje. ¢e se zadruge
ne silijo k obligatnemu pristopu v ¢lan-
stvo revizijskih zvez, ¢es da bi to imelo
na drugi strani za posledico, da bi bila
tudi zveza prisiljena sprejeti v ¢lanstvo
vsako zadrugo, ki bi se prijavila za vsiop.

Nas zadruzni zakon se je odlocil za
prisilno ¢lansivo zadrug v revi-
zijskih zvezah, toda ne sili zvez, da bi
morale sprejeti vsako zadrugo. ki se jim
Javi za pristop. nasprotno doloca v § 89.,
8. odst.. da sprejema zveza zadruge v
svoje ¢lansivo po svobodni oceni. Do
tega zakljutka so prigli ob sestavljanju
zadruZznega zakona najbrz zaradi tega.
ker je obstojalo precej tako imenovanih
sdivjihe zadrug, ki niso bile organizi-
rane v nobeni zvezi, Ravno poslovanje
teh zadrug pa je bilo dostikrat zclo
[I\‘U]lll_]i\'{' vrednosti. ]1()5;‘()5‘()]{]1][ celo v

nasprotju s kazenskim zakonom in je
veliko Skodilo ugledu pravega zadruz-
nistva.

2. Pravico do revizije svojih
zadrug morcjo dobiti samo tiste zveze
krediinih zadrug in zveze nabavljalno-
poiroinih zadrug. ki imajo v svojem
¢lanstva najmanj 300 zadrug in poslov-
nih zvez. dalje pa tudi zveze produkiiv-
nilh zadrug in zveze zavarovalnih za-
drug. ki imajo najmanj 100 zadrug in
AN

Zveza, ki ima predpisano Stevilo za-
drug v svojem ¢lanstvu in hode izvrse-
vati revizije. mora to skleniti na svoji
skupscini in sklep skups¢ine prijaviti
registrskemu sodistu zaradi zaznambe
v zadruznem registru. Ce pade Stevilo
clanic pod doloteno visino, izgubi zveza
revizijsko pravico in se¢ mora v takem
primeru sama vélaniti v kaki drugi re-
vizijski zvezi, isto pa morajo storiti tudi
njene clanice.

To pravilo velja glede novih re-
vizijskih zvez. ki bi se Sele usta-
novile. Za ze obstojece zveze do-
lota § 118, poschno izjemo. Zadruzne
zveze. ki so na dan. ko je stopil novi
zadruzni zakon v moc. po svojih pravi-
lih opravljale revizijo vélanjenih za-
drug, smejo ostati kot revizijske zveze
po tem zakonu Se naprej. dokler imajo
najmanj 30 vélanjenih zadrug.

Po sedanjem zakonu so morale revi-
zijske zveze dobiti revizijsko kon-
cesijo ali od bana ali od ministrstva
za notranje posle, kakrsen je bil pac
obseg njihovega delovanja. Po novem
zakonu to odpade in dobi vsaka zveza
pravico do revizije brez nadaljnjega,
¢im izpolni zakonite pogoje. ne da bi
morala zanjo prositi pri upravni oblasti.

Vsaka zadruga se mora v treh
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gister prijaviti pri kaki revizijski zvezi
za sprejem v Clanstvo, v nadaljnjih
Sestih meseceih pa mora sodiscu
naznaniti.v kateri zvezi se je véla-
nila in mora obenem priloziti potrdilo
zveze, da je sprejeta v njeno ¢lanstvo.
Drugace izrete sodisée prestanek za-
druge.

Ce bi revizijska zveza izkljucdila iz
svojega ¢lanstva zadrugo, ker bi se upi-
rala izvesiti odredbe revizije, se sme
zadruga pritoziti na Glavno zadruzno
zvezo, katere odlodba je definitivna.

5. Na kaj se razteza revizijo?
Zakon doloca v § 97., da mora vsaka za-
druga in vsaka zadruzna zveza ob vsa-
kem Casu sprejeti revizijo vsega svo-
jega poslovanja in vse svoje
imovine. zlasti blagajne, racunskih
in ostalih knjig. racunov in radunskih
dokazil, dopisov. blaga in maprav.

Predmet revizije je torej celotno
poslovanje zadruge in njenih
or :.f anoyv, “Pl'il\'”l'ga ri-l] "“([Z“['l“'i.’.‘ﬂ
odbora, usluzbencev, pooblastencev, li-
kvidatorjev in skupscine same. 7 izra-
zom srevizijac je misljen le pregled,
le preizkusnja poslovanja. S tem je po-
dana razlika med delovanjem
nadzornega in
vizorja, Nadzorni odbor mora nad-
zirati upravni odbor in druge organe
pri poslovanju v zadrugi. To nadziranje
mora biti tra jno, revizor pa more le
vdoloc¢enih periodah, le od ¢asa
do casa preizkusiti. ¢e ustrezajo
uprava, uredbe in kontrola madzornega
odbora zahtevam zakona in pravil. Re-
vizor maj upravo in poslovanje v za-
drugi samo preizkusi, njegova naloga ni.
da bi sam nekako prevzel vodstvo
zadruge. Drugace bi se ne moglo ved

odbora revi-
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govorilli 0 samoupravi in samopomoci v
zadrugi in o odgovornosti njenih
organov. Vodstvo poslovanja pripada
upravnemu odboru, trajna kontrola pa
je stvar nadzornega odbora.

Periodi¢na revizija se ne sme ome-
jevati samo na kalkulatoricéno
kontrolo bilanc in poslovnih
knjig Pregledovanje in preizkusanje.
ki naj ga izvrsi revizor, se mora razte-
zali na celotno poslovanje, po
kakih vidikih postopa pri tem uprava
in kako izvrSujejo svoje dolznosti za-
druzni organi.

4. Dosedanji zakon je odrejal, da mo-
ra vsaka zadruga biti revidirana vsa j
vsako drugo leto. Novi zakon nima
takega predpisa, ampak le do-
loca, da mora zadruga vsak ¢as sprejeti
revizijo. Bolj natantna navodila bo v
tem oziru gotovo H.]IH(‘;_.',‘('I] pravilnik, ki
ga bo za opravljanje revizij izdala Glav-
na zadruzna zveza (§ 103.).

5. Revizor. Revizor mora biti stro-
kovno izobrazen. to se pravi. mora
imeti splosno zadruZno izobraz-
bo, pa ftudi poirebno strokovno
znan je. Natanénejse predpise o kva-
lifikaciji revizorja, o njegovih pravicah
in dolznostih bo predpisala Glavna za-
druzna zveza. Brez dvoma bi bilo bolj
pravilno, ¢e bi zakon vsaj v glavnih
potezah opisal revizorjeve pravice in
dolZnosti in bi potem Glavna zveza v
okviru zakonitih predpisov izdala na-
tan¢nejsa navodila za izvrsevanje revi-
zij. Ne zdi se nam pravilno, da bi se
tako vazne stvari prepuscale v ureditev
pravilniku, ki se lahko vsak ¢as menja
in se tako zanasa nestalnost v norme
o izvrSevanju revizij.

Revizorja mora revizijska zveza pri-
javiti registrskemu sodiscu,



ki mora imenovanje vzeti na znanje.
Zveza doloca revizorje popolnoma svo-
hodno.,

Dvomljivo je, ali se da iz zakona iz-
vajati kaka obveznost revizijske zveze.
da bi morala jamciti za svojega
revizorja. Ce opazi zveza napake v
revizijskem delovanju revizorja in opu-
sti s primernimi sredstvi. event. z odpu-
stitvijo revizorja, siliti na to, da se na-
pake odpravijo. potem bo najbrz odgo-
vorna za Skodo, ki zaradi tega nastane.
7.\-['?.1.] mora zalo H]"i.l'hl"i. (!u se Za l'{'\"i'
zorje nastavljajo samo oscbe, ki imajo
za to potrebne lasinosti, mora pa fudi
nadzorovati, ¢e je revizorjevo delo za-
dostno in ¢e ni pomanjkljivo. Ce je
zveza v lem oziru zadostila svojim dolz-
nostim, potem ne jaméi za krsitve dolz-
nosti. ki jih je zagresil revizor. Revi-
zorja je namre¢ smatrati samo za izve-
denca (strokovnjaka). ki ima po sluz-
beni pogodbi dolznost. da vrsi revizije
v smislu zakona.

Po zakonu je revizor dolzan, da visi
svojo dolznost s skrbnosijo in
opreznostjo rednega poslov-
nega ¢cloveka. Pri tem je navezan
na predpise zadruznega zakonain pravil-
nika, ki ga izda Glavna zadruzna zveza.

S to odredbo naglasa zakon revi-
zorjevo odgovornost za pravilno
izvrsevanje prevzete dolznosti. Odgo-
vornost ne obstoji samo nasproti revi-
zijski zvezi, ampak v prvi vrsti nasproti
“‘i"'(l_l‘llgi‘ ki je prizadeta po njegovi re-
viziji. Kakor odgovarja zveza za iz-
revizorjeve osebe in za nadzo-
rovanje njegovega delovanja, tako
odgovarja tudi revizor za vsako krivdo
pri izvrsitvi revizije. Ta odgovornosi
revizorjeva izhaja iz okolnosti. da re-
vizije ne opravi zveza. ampak revizor.

bhor
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Kaj mora revizor v danem primeru sto-
riti. da zadosti svoji dolZznosti. kako da-
le¢ se mora pecati z zadevami revidi-
rane zadruge. da se bo mogla njegova
revizijo smatrati kot zadostna in brez-
hibna. to je treba presojati v vsakem
primeru posebej.

Na revizorjevo zahievo morajo ob-
¢inskain obéna upravna obla-
stva prve stopnje ukreniti vse. kar je
potrebno, da se zagotovi hiter in pra-
vilen pregled. Dosedanji revizijski za-
kon ni imel take odredbe. V tem oziru
S0 revizorjeve pravice znatno razSir-
jene, saj sme. Ce je treba, zahtevati celo
zandarmerijsko asistenco (n. pr. ¢e bi
upravni odbor ne hotel dovoliti revizije,
bi zaprl poslovni prostor ali skril po-
slovne knjige in podobno).

Kakor po dosedan jem revizijskem za-
konu, so tudi po novem zadruZznem za-
konu dolzni ¢lani upravnega in nadzor-
nega odbora in usluzbenci zadruge da-
jati revizorju resnic¢na, to¢na
in
sme

popolna pojasmila. Revizor
ob ¢asu revizije sklicevali
upravnega in nadzornega odbora za raz-
pravlijanje o predmetih, ki so v zvezi
z revizijo. Zakon ni¢ ne omenja, da bi
bil revizor upravicen sklicati tudi scjo
likvidacijskega odbora. Ker pa je likvi-
dacijski odbor naslednik upravnega od-
bora in mu je za Cas likvidacije pover-
jeno vodstvo zadruge. bo revizor brez
dvoma imel tudi pravico ob ¢asu revi-
zije sklicati sejo likvidacijskega odbora.
Po dosedamjem revizijskem zakonu je
bilo treba k reviziji pritegniti tudi
nadzorni odbor, novi zakon {ega
ve¢ ne zahteva.

6. Revizijsko porodilo. Zakon
odreja. da mora revizor po konéani re-
viziji sestaviti revizijsko porocilo. Po-

seje



roCilo mora biti pismeno. Zakon nasteva
nekalere stvari, ki jih mora porodilo
omenjati, zlasti ali je revizor nasel kr-
sitve zakona in katere. ali so v redu
seznam (spisck) ¢lanov in listine, na ka-
tere se opira ali so izvrseni nalogi, ki
jih je dobila zadruga ob prejsnji revi-
ziji. V ostalem ne obsega zakon nobene
doloche. kako bodi revizijsko porocilo
sestavljeno. Na vsak nat¢in mora imeti
revizor pri sestavljanju porogila pred
o¢mi njegov glavni namen, ki je: obve-
stiti zadruznike o poloZzaju zadruge in
kako izviSujejo posamezni organi svoje
dolznosti.

Revizijsko porocilo more biti samo
¢ no. Ni dopusino, da bi revizor sestavil
eno porocilo za upravni in nadzorni od-
bor. drugo pa za obéni zbor, Kot revi-
zijsko porocilo se smatra samo tisto, ki
ga mora upravni odbor predloziti
skup&¢ini. S tem pa ni receno. da bi
smel revizor sestaviti samo revizijsko
porocilo. lahko sestavi tudi posebna
navodila vodsiva zadruge.

Revizor izro¢i svoje porocilo re-
vizijskizvezi, ki gassvojimi mo-
rebitnimi pripombami in navodili poslje
upravnemu odboru revidirane za-
druge. upravni odbor zadruge pa ga mora
nealegoma izroc¢iti nadzornemu
odboru Te odredbe so torej bistveno
take, kakor jilh je vseboval Ze dosedanji
revizijski zakon, razen da mi veé predpi-
sano, da bi se moralo o revizijskem poro-
¢ilu razpravljati in sklepati v skupni
se ji upravnega in nadzornega odbora.

Po  prejemu  revizijskega porocila
ima upravni odbor naslednje dolz-
nosfti:

a) V roku. ki mu ga je dolocila re-
vizijska zveza, mora izvrSiti od-
redbe revizijske zveze glede

odprave nedostatkov, kolikor spada to
v njegovo kompetenco.

b) Na dnevni red prve pri-
hodnje skupS&¢&ine mora postaviti
Citanje revizijskega porocila in resitve
revizijske zveze. Kolikor spada resitev
podrocje skup-
S¢ine. mora upravni odbor postaviti na

posameznih narocil v
dnevni red tudi tozadevne predloge.
Zakon predpisuje. da se mora revi-
zijsko porocilo revizijske
zveze na skupSc¢ini v celoti pre-
brati. Prebrati ju mora cden iz-
med overiteljev zapisnika in
sicer se morata prebrati poprej kot se
glasuje o odobritvi rac¢unskega zakljuc-
ka in o podelitvi razresnice. Takih od-
redb dosedanji zakon ni poznal. so pa
poirebne, da so zadruzniki informirani,
Se preden dklepajo o tako vaznih zade-
vah, kakor sta odobrifev racunskega za-
kljucka in podelitev razresnice.
Revizijsko porocilo ni samo notranja
zadeva med revizorjem ter zadruznim
upravnim in- nadzornim odborom. Revi-
zijsko porocilo je marve¢ namenjeno
tudi zadruznikom, da so pouceni, kaj se
godi in kako se gospodari v zadrugi.
Mogoci so primeri, da odkrije revizor
pri zadrugi mllmk(', ki se dado z goto-
vost jo in hitro odpraviti, ki bi pa vendar
utegnile zadrugi  ob¢utno

in resitey

prizadejati

skodo, ¢e bi takoj prisle v javnost. Take

napake bo dostikrat mogoce odpraviti
se pred skupséino. Ce se potem na skup-
S¢ini obravnava revizijsko porocilo, se
bo dala sivar glede grajanih napak wre-
diti mogoce lazje, ako so napake ze od-
pravljene. Zarvadi teh pomislekov zakon
fudi ne predpisuje, da bi se mo-
ralo revizijsko poroc¢ilo dati na
vpogled zadruznikom.

7. Roka za odpravo nedostat-



kov ne doloti revizor sam, ampak re-
vizijska zveza. Ravno tako ne nadzoruje
revizor sam. Ce je zadruga grajane na-
pake odpravila. ampak stori o revizij-
ska zveza. Revizor mima nasproti za-
drugi nobenih prisilnih sredstev na raz-
polago: pa¢ pa more zveza nastopiti
proti vodstvu zadruge s prisilnimi sred-
stvi, .

Da se ne bi zadruga izognila svoji
dolZnosti, odpraviti nedostatke, s tem.
da bi izstopila iz revizijske
zveze, odreja zakon. da zadruga ne
sme izstopiti iz zveze toliko ¢asa, do-
kler ne izvresi njenih odredb. oziroma
dokler sodisce ne izrete, da ni primo-
rana izvrsiti te odredbe.

Odredbe revizijske zveze bi mogle
imeti kedaj Skodljive posledice
za zadrugo. Ce upravni odbor za-
druge po zasliSanju nadzornega odbora
spozna, da bi izvrsitev kake takine od-
redbe povzrocdila zadrugi skodo, zacasno
ni dolzan izvrsiti doti¢ne odredbe, am-
pak mora stvar predloziti skupscini v
odlocitev. Skupstina v takih primerih
odlo¢i, ali naj se zahtevi revizijske zve-
ze ugodi ali ne.

Ce skupséina sklene, da se mi ozirati
na pomisleke upravnega in nadzornega
odbora, ampak da je treba ugoditi od-
redbam revizijske zveze, polem mora
upravni odbor izvriti nalog. ki ga je
dala revizijska zveza. Le tedaj, kadar
bi se z izvrditvijo teh odredb krdil za-
kon ali pravila, jih upravni odbor ne
sme izvrsiti. Upravni odbor mora o skle-
Pu skupséine obvestiti revizijsko zvezo.

Nasprotno bi mogla skupicina skle-
niti, da so pomisleki upravnega in nad-
zornega odbora utemeljeni, to se pravi.
da bi iz izvriitve odredbe revizijske
zveze nastala zadrugi Skoda. Tudi v tem
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primeru mora upravni odbor obvestiti
revizijsko zvezo o sklepu skupséine.

V nadaljnjem poteku sme revizijska
zveza predloziti sporno stvar
registrskemu sodi&du v razsojo.
Ce sodis¢e po izvrsenih poizvedbah spo-
zna, da ima revizijska zveza prav. od-
stavi tiste ¢lane upravnega in nadzor-
nega odbora, ki se upirajo izvrsiti od-
redbe revizijske zveze in odredi volitev
novih, Ce se pa skupscéina ali novi ¢lani
upravnega odbora upirajo ugoditi za-
hievam revizijske zveze. more sodi&fe
izreci prestanek zadruge.

Revizijski zvezi je na razpolago se
drugo sredsivo zoper uporno zadrugo.
Sme jo namre¢ izkljuditi, Izklju-
¢eni zadrugi pa pristoji pravica. da se
sme pritoziti na Glavno za-
druzno zvezo, katere odlotha je
definitivna.

O izvrieni reviziji mora revizijska
zveza v mesecu dni obvestiti re-
gistrsko sodis¢e. Obenem morajo
revizijske zveze obvescali o izvrsenih
revizijah tudi Glavno zadruzno zvezo.

Revizorju in ¢lanom upravnega in
nadzornega odbora revizijske zveze in
njenemu osebju nalaga zakon dolZnosi.
da morajo varovati tajnosi o
poslovnih razmerah pregledanih
zadrug, kolikor jih zvedo ob reviziji ali
na drug nacin ob izvrSevanju svojih
dolznosti. DolZnost mol¢ecnosti pa
ne obstoji: 1. nasproti Glavni za-
druzni zvezi; 2. nasproti sodis¢em v ci-
vilnih in kazenskih stvareh: 3. nasproti
drugim oblastvom v primerih, ki jih
omenja § 54.

Glede stroskov, ki so v zvezi
z revizijami, razlikuje zakon take, ki
nastancjo ob redni reviziji, in take, ki
Jih povzrocijo izredne revizije, Stroske



redne revizije tepi zadruga. koli-
kor jih ne poravna revizijska zveza iz
svojega, Z izredno revizijo zve-
zane strosSke pa trpijo tisti, ki so
izzvali izredno revizijo. Ce se ob revi-
ziji dozene njihova krivda,

8. Kazni. Da
izvrsevanje revizijskih poslov, dolota
zakon v § [10. razne kazni in sicer:

1.7 zaporom do dveh mese-
cev ali v denarju do 6.000 din (¢e ni
dolotena za dotiéno dejanje strozja ka-
zen po kazenskem zakoniku) se kaznu-
je. kdor kot ¢lan upravnega ali nadzor-
nega odbora ali kot likvidator naklepo-
ma prepreci ali onemogodi opravo re-
vizije.

2.7 zaporom do meseca dni
v denarju do 3.000 din se kaznuje,
kdor kot ¢lan upravnega ali nadzornega
odbora ali kot likvidator ob reviziji re-
vizorju da ali zakrivi, da se mu da na-

zagolovi ncovirano

pacno pojasnilo o sivareh. za katere ima
revizor pravico zahtevati pojasnilo.

Z enako kaznijo se kaznuje
usluzbenee ali pooblaséenec zadruge, ki
stort dejanje, omenjeno zgoraj pod toc-

ko 1.

3. Kolikor ni dolotena za dejanja
predpisih kaz,  za-
konika ali po 83 (10, in 11, zadruZnega
zakona, se kaznuje zaradi nereda z de-
narno kaznijo do 1.000 din, kdor

strozja kazen po

stori, da se glede revizijskega porocila
in glede resitve revizijske zveze ne po-
stopa po § 98. zadruznega zakona. to je.
da se revizijsko porocilo ne priobéi nad-
zornemu odboru zadruge, da se ne po-
stavi na dnevni red skupséine. da se re-
vizijsko porocilo na skupscini v celoti
ne prebere ali da ga ne bere overitelj
zapisnika, ali da se ne prebere prej.
nego se sklepa o odobritvi racunskega
zakljucka ali o podeliivi razresnice.

4. 7 denarno kazmnijo do 500
dinarjev. se kaznuje, kdor stori iz
malomarnosti dejanje po § 110.
tocka 3. (kdor kot ¢lan upravnega ali
nadzornega odbora ali kot likvidator
prepreci ali onemogodi izvrsitev revizi-
je). ali po § [11., odst. 1., tocka 2. (kdor
da ali zakrivi, da se da revizorju na-
pacno pojasnilo).

5. Ce se navedena dejanja ponav-
ljajo, se morejo kazni zvisati do
dvojnega zneska.

Zvezine objave.

DolZnosti zadrug po obénem zboru,
Po ob&nem zboru morajo zadruge na-
praviti naslednje vloge:

I. Zadruzmni zvezi kot revizij-
ski oblasti je ireba poslati celoten pre-
pis zapisnika o ob¢nem zboru in dva
izvoda racunskega zakljutka za prete-
klo upravno leto. Zadruge prosimo. da
naj to svojo dolznost izvrie takoj. da
ne bo treba ¢lanic opominjati. Clanice.
ki spadajo v okolis okroznih sodis¢ v

Celju in Mariboru. naj poleg tega po-
§ljejo tudi nasemu oddelku v Mariboru
po en izvod racunskega zakljucka.

Clanicam se priporo¢a, naj svoje ra-
cunske zakljucke, preden jih predloze
obénemu zboru v odobrenje, posljejo v
pregled Zvezini pisarni v Ljubljani, ozi-
roma v Mariboru,

2. Kraljevski banski upravi
dravske l.jubljani je po
okrajnem nacelsivu predloziti en izvod
racunskega zakljucka, na kalerem naj

banovine v

s¢ na prvi strani zgoraj pod robom na-



pise pripomba, na katerem ob¢. zboru
je bil racunski zakljucek odobren. (Za
zuth'll;_';(' na Hrevaskem ta dolznost ne ob-
stoji. Pa¢ pa morajo hrvaske zadruge v
krajih. kjer velja hrvaski zadruzni za-
kon, vsako leto po obénem Zboru pred-
loziti trgovskemu zapisnik
skup&¢ini in odobreni racunski zaklju-
cek.)

1-

sodiscu 0

Financéni direkeciji. odde-
]l‘{'\.— Zu ”('l“}ﬁl'l‘(]lll‘ (]ll\"l’il\ SC mora po-
slati racunski zakljucek v dveh izvodih
(¢l. 105 pravilnika za izvrSevanje o ne-
posrednih davkih) in prepis zapisnika o
ob¢nem zboru: vendar ni treba predlo-
ziti celotnega prepisa, ampak se lahko
ta prepis poslje le v izvlecku v tistih
tockah, ki se nanasajo na odobritev ra-
Cunskega zakljucka in na sklep o upo-
rabi oziroma razdelitvi Cistega dobicka.
Pripomniti je. da morajo te spise pred-
loziti davini oblasti vse zadruge brez
izjeme, torej tudi ki
druzbenega davka.

tiste. so prosie

Vse zadruge morajo predloziti fi-
nanc¢ni direkciji poleg teh listin tudi
natanc¢no porocilo o svojih upravnih
stroskih in drugih izdaikih, ki vplivajo
na Cisti dobicek. Zadruge, ki so opro-
stenc druzbenega davka, morajo v fem
oziru odgovoriti na devet vprasanj. ne-
oproscéene zadruge morajo dati Se bolj
obsirna pojasnila. Kaj je treba vse po-
jasniti, je razvidno iz nadega navodila
v razpravi »Prijave za odmero druzbe-
nega davka« v 7. Stevilki »Narodnega
gospodarjac iz leta 1936, na strani 100,

Zadruge, ki niso oproStene druzbe-
nega davka, opozarjamo, da je treba v
5 mesccih po preteku poslovnega leta,
najkasneje pa v 15 dneh po obénem zbo-
ru vloziti prijavo za odmero druzbenega
davka,

4 Pristiojnemutrgovskemu
sodiséu se mora poslati predlog za
vpis novih ¢lanov nacelstva, oziroma za
izbris izstopiv&ih odbornikov ter za vpis
premembe pravil, to pa seveda le tedaj.
ako se je zgodila v sestavi nacelstva.
oziroma pravil kaka izprememba.

Prilagoditev pravil novemu zadruz-
nemu  zakonu. Clanicam priporoCamo,
da ne spreminjajo same svojih pravil
po predpisih novega zadruznega zakona.
Casa za izpremembo je Se dovolj., Zveza
bo skusala kmalu izdati vzorce novih
pravil, ki bodo v soglasju z movim zako-
nom. Vzorci bodo sestavljeni za posa-
mezne vrste zadrug, tako da bodo pra-
vila pri zadrugah iste vrste kolikor mo-
goce enakoglasna,

Davki

1. Davek na poslovni promet je tre-
ba placati v teku 30 dni po pretekun vsa-
kega trimesedja, torej za januar, febru-
ar in marec 1938 do konca aprila 1938
oy L

2. Usluzbenski davek. Delodajalei
so dolzni od usluzbencey pobrane zne-
ske odpremiti davéni upravi najkasneje
15. dan po preteku minulega meseca.
Oni delodajalei. ki placujejo usluzben-
ski davek v davénih znamkah. ki jih
prilepijo v davéno knjizico. morajo te
knjizice tekom januarja 1938 predlo-
ziti na vpogled davéni upravi.

in takse.

5. Za »Bednostni sklad« morajo sluz-
bodajalei od 1. julija 1935 naprej od-
premljati davéni upravi v gotovini z
dvojnim seznamom 14% od zasluzkov.
oziroma od mezd svojih usluzbencev in
delavcev,



4. Davku na samce so zavezani vsi
brez zakonskih
otrok, ki stanujejo v mesiih ali pa v
takih krajih, kjer ima svoj sedez okraj-
no nacelstvo in ki so pred 1, januarjem

neozenjeni in o vdoved

1951 izpolnili 30. leio starosti in tega
dne Se niso izpolnili 60. leta ter imajo
nad 2300 din mesecnih dohodkov. Davek
znasa za moske od 30. do 33. leta 30%,
od 35 do 40 let 40%. od 40 do 50 lei 259,
od 50 do 60 let 10% direktnih dakov.
Vsi delodajalei morajo takim usluzben-
cem odtrgovati ta davek skupno z usluz-
benskim davkom. Odtegnjene zneske
morajo odvesti davénim upravam v go-
tovini in davénimi znamkami. V
ostalem veljajo za ta davek iste odred-
be. kakor za usluzbenski davek.
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5. Davek za rente morajo zadruge.
ki so ga dolzne placati. poravnati naj-
kasneje v 45 dneh po preteku vsakega
polletja. torej za drugo polovico lan-
skega leta najkasneje do 15. februarja,
za prvo polovico I. 1938, pa do 15. avgu-
sta 1. 1938. One posojilnice, ki so opro-
s¢ene druzbenega davka. placajo reni-
ni davek v izmeri 3% od izplacanih in
kapitalizovanih obresti hranilnih vlog
in viog v tekoctem racunu, druge poso-
jilnice ga platujejo v izmeri 67.

6. Ostali neposredni davki dospevajo
v placilo v Stirih enakih letnih obrokih
1. januarja. 1. aprila, 1. julija in 1. okto-
bra ter se morajo placati najkasneje do
15. prihodnjega meseca po dospelosti.
Kdor bi do fega dne ne placal zapad-
lega obroka, se mu od nepladane vsote
zaracunajo 6%
placani davek z obrestmi vred prisilno.

obresti in se izterja ne-
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Od tega pravila obstoji izjema na
zemljiski davek, ki s¢ mora placevati v
dveh enakih letnih obrokih najkasncje
do 15, avgusta in do [. novembra.

Dokler se ne izvisi nova odmera za
I, 1938.. se placujejo neposredni davki
po predpisih za leto 1937,

7. Dopolnilna prenosna taksa. o tar.
post. 12, pripomba 12, taksne tarife je
treba dopolnilno prenosno takso, ¢e ne
presega 500 din letno, placati v celot-
nem iznosu do 31, januarja, Ako taksa
presega 500 din letno, se placuje v iri-
mesecnih obrokih vnaprej in sicer prvi
obrok do 31. januarja. drugi od 1.
15. aprila, treiji od 1. do 15, julija in
cetrti od 1. do 15. oktobra.

{l(l

Gospodarstvo.

326 bank pod zas¢ito. V drugem pol-
letju lanskega leia je zaprosilo v nasi
drzavi za zaScito Se 24 bank, od tega 11
samo v novembru, ko bi bil moral po-
te¢i rok za vlaganje prosenj za zaScito.
Konec leta 1957, je bilo pod zastito 326
denarnih zavodov (brez kreditnih za-
drug). Rok za vlaganje proSenj je bil
nato podaljSan samo za tri mesece. to je
do 25, februarja tekocega leta. Obenem
je bilo tedaj sporoceno. da namerava
trgovinsko ministrstvo izdati uredbo. ki
bo za primer prehodne nelikvidnosti ali
irenutnega navala vlagateljev prepre-
¢ila eventualne tezje posledice, S to
uredbo naj bi se ustvarile enake trajne
moznosti za zascéito, kakor sta jih uvedli
Svica in Ceskoslovaska. Doslej pa taka
uredba Se ni bila izdana.

Rokopisi naj se posiljajo na naslov: Urednisivo .Narodnega Gospodarja”™ Ljubljana, ZadruZna zveza,
lzdajatelj: Zadruzna zveza v Ljubljani. — Odgovorni urednik: Anton Kralj, itajnik Zadrozne zveze
v Ljubljani. — Za ZadruZno tiskarno: Maks Blejec v Ljubljani.




Gospodarska zveza v Ljubljani no-
tira naslednje cene: TomaZeva zlindra
baza 18% Din 120.—; rudninski super-
fosfat v vretah po 50 in po 100 kg
a Din 100.—; kalijeva sol po 100 kg
Din 150.—; kostni superfosfat Din 123;
apneni dufik v plofevinastih bobnih
Din 211.—: apneni du$ik v papirnatih
vre¢ah Din 185.—; kostna moka Din
100.—; nitrofoskal v vrefah Din 144.—;
klajno apno Din 275.—; lanene tropine
‘Din 2.—; modra galica Din 6.60; Zveplo
Din 3.—. Pri vagonskem odjemu se cene
za gnojila in cement znatno znizajo na
franco vsaka postaja. Mlatilnice s tre-
sali in reto Din 4.100.—; slamoreznice
Din 1.700—2.000; ¢&istilnik 10 sit 1.500
Din; plugi Lesce Din 880—995; reporez-
nica M. R. Din 550; trijerji Din 2.000
do Din 3.500; mlatilnice na rotni pogon
Din 2.200; robka& Din 909; sadni mlini
Din 1.400—1.700; brzoparilniki Din 1.050
do 2.800; kosilni stroji Din 2.000; trav-
niske brane z zvezdnatimi &lenki 900
Din; travniske brane z jeklenimi 3pi-
cami Din 800; patent motike »Rappe
Din 70.—. Nitrofoskal, apneni dusik pri
najmanjSem odjemu 5.000 kg franko
vsaka postaja. Modra galica pri vagon-
skem odjemu po konkurenéni ceni,

Manufakturo vseh vrst po ugodnih
cenah tudi proti pladilu s hranilnimi
knjizicami ¢lanic sZadruzne zveze« nudi
Oblacilnica za Slovenijo v hisi Gospo-
darske zveze.
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