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Hrvatski dopisi  naj se pošilja jo na naslov:  Vinko Šepid, nadučitelj u Buzetu. — Izdaja .Z v eza  slovanskih  učiteljskih 
društev  v Trstu",  odgovorni urednik s lovenskega in h rva tskega  dela Jože P a h o r .  — List  je za člane izdajatelj ice  

brezplačen, naročnina za nečlane Lir 30.  T e k o č i  p o š t .  r a č u n .  —  Tiska T iskarna Edinost v Trstu.
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0  mladinski vzgoji
IV.

Vse, kai' se v m lad in sk ih  organ izacijah  poče­
nja, m o ra  biti u sm erjeno  v eno samo sm er: 
vzgojiti človeka, ki bo živel od svojega dela  in 
ki bo živel n ravno. S tem je vse povedano, v teh 
k ra tk ih  besedah je gospodarski, ku l tu rn i ,  poli­
tični, h ig iensk i in  k ak ršenko li  p rogram  sploh, 
torej tu d i  p ro g ram  vsak ršnega  m lad inskega  
d ru š tv a .  M lad in sk a  organizacija, ki ne s trem i 
za  tem i cilji, bo ka j m alo  pom enjala  za vzgojo 
m lad ine .  Vse n jeno «delovanje» bo le p razen  
videz, v a ran je  javnosti  in p razap rav  nevarno  
in škodljivo zavajan je  mladine.

L ibera lna  d o k tr in a  je pognala človeka nepo­
sredno in posredno v nač in  življenja, ki se odda­
ljuje  od vsega n ravnega :  posredno z idejam i o 
popolni svobodi, v k a te r i  naj se človek izživlja, 
neposredno  z gospodarsk im  redom, ki omogoča, 
da  v sak  gospodari  z las tn im i dobrinami. Po eni 
s t r a n i  se  j r  na  i a  nač in  res dv ign ilapro izvodnja , 
toda  is točasno  so se u s tvari le  tudi vse možne in 
pre j nepoznane potrebe. Uživanje je razširilo 
svoje m eje in z neom ejenim  uživan jem  se je po- 
tisočerilo  število ljudi, ki hočejo živeti na  tu jih  
ram en ih .  Za n ik o g ar  ni nevarnost večja, da  se 
p red a  lahkoživ ju  kot za mladino. M ladina ni 
izkušena ,  n im a  razsodnosti  in pred  vsem n im a 
vezi, ki bi ji določale, kako  naj živi. Potem  pa 
toliko zapeljiv ih  priložnosti, da  se p reda zablo­
dam , posebno v m estih! Vse, k a r  ima, moderno 
m esto  iz, 'en delavnic, vse je ra f in iran o  p re ­
ra č u n a n o  le n a  to, da  se izžme iz lahkega  m ešča­
na, k a r  je tekom  ted n a  pridobil z naporn im  de­
lom. T ako  je potem  mogoče, da  človek, ki je s i­
ce r  va jen  dela in  k i  se g a  ne brani, sproti zavrže, 
jcar je s t ru d o m  zaslužil. N ajvečkra t se to zgodi 
z obču tno  škodo n a  njegovem zdravju . Če pa 
im a  rodbino, je ta  obsojena v telesno in n ravno  
p ro p a d an je  spričo splošne, bo lnostrastne težnje 
za uživan jem .

M lad in sk a  d ru š tv a  imajo veliko, pozitivno 
nalogo: o dv rača t i  m lad ino  od lahkoživja  in k a ­
zati j im  vzore. Vsa izobrazba mTadine im a le to­
liko pom ena, ko likor ji omogoči spoznavati  živ­
ljenje. Izobrazba sam a  n a  sebi, brez ozira n a  
n ra v n o  človekovo življenje, je m rtev  balast,  če 
ni celo u so d n a  č in jen ica  človekovega p ro p ad a­
nja. Zato je tu d i  po m lad insk ih  d ruš tv ih  zav ra ­
čati v sak ršn o  izobraževanje, če n im a  n am en a  
n av a ja t i  m lad ino  n a  nravno  življenje. K akršno ­
koli je d ruš tveno  izobraževanje, na j bo u re jeno  
tako, d a  spoznava  po njem m lad in a  vrednost 
dela, odnošaje  poedinca '-nasproti skupnosti,  da  
sc s tem spoznavanjem  bliža resnic i o pravem  
dru žab n em  življenju  in da je končno p rip rav lje ­
n a  boriti  se za resnico. Ne zabimo, d a  m oder­
ni in to lek trud izem  ni prinesel človeku onih ko­

risti, ki so jih napovedovali ljudje brez družbo­
slovnega spoznanja , baš zato, ker se je odtrgal 
od vsega n ravno  n u jn e g a  in k er  je p rav  to, k a r  
je v resnic i najvažnejše , suverensko  preziral.

T oda vse n ravno  n u jn o  dobi svojo osnovo le, 
če sm atram o  poedinea za del skupnosti,  za čla­
n a  družbe. N ravno  življenje im a le delni pomen 
za poedinea: o h ra n ja  g a  zdravega  na  duši in  te­
lesu in  m u d a jan o tran jeza d o ščen je .Š iro k p o m e n  
pa dobi poedinčeva n ra v n o s t  še le tedaj, ko po­
stane  socialno sm ise lna, ko se torej n ravno  ži­
veči zaveda, da  je n ra v n o s t  poedincev neobhod- 
110 po trebna  za zdrav razvoj vse družbe. V tem  
oziru m orajo  m lad inske  organizacije  odpreti 
m lad in i  pogled v svet, izpelja ti  jo iz in d iv id u a l­
no om ejenega k roga  pod široko obzorje, da  vidi 
okoli sebe kot z gore. Brez tega obzorja bo os ta la  
m lad in a  n ez n a tn a  in  p r i t l ikava ,  ne bo n ik d a r  
gospodarica svoje usode, m arveč bo uso d a  tri- 
u m fira la  nad  njo, bodo tr iu m fira le  n ad  njo vse ■ 
s t ra s t i  in vse človeške slabosti, k a k o r  so se raz ­
vile v s to le tju  in d iv id u a ln o  sproščenega, niz­
ko tnega boja za o b s tan ek . . , .^ . .

Če le kdo, im ajo  m la d in s k a  d ru š tv a  ogromno 
vzgojno nalogo v tem, d a  bude družabni,  social­
n i smisel. Ze o rg an iz iran je  m lad in sk ih  tvorb 
sam o n a  sebi im a  za načelo  skupno delovanje. 
Še več! M lad inska  d ru š tv a  im ajo  nalogo, da 
u tesnu je jo  poedinea te r  m u  na laga jo  odpovedi 
v prilog skupnosti.  To težnjo m orajo  p a  u v e l ja ­
viti preko ozkega kroga d ru š tv en eg a  delovan ja  
na  ves razvoj m lad eg a  človeka. Iz trga t i  ga  mo- 
rajoe iz otroške om ejenosti  in  pokazati  široko • 
zemljo, pokazati  m u  poleg sebičnih pravic, tud i 
dolžnosti do so ljud i in  dolžnosti teh  naspro ti  
vsem. S k ra tk a :  m la d in s k a  d ru š tv a  ne bodo do­
segla v vzgojnem oziru  n ičesar, ako ne bodo v r ­
šila  socijalno vzgojne naloge med m ladino, ker 
je vzgoja zadeva vse družbe, torej socia lna  za­
deva, ne pa  v p ra šan je  poedinega človeka.

Z novodobno tehn iko  je naprav ilo  podružab- 
ljenje človeštva ogrom en ko rak  dalje. N ekdaj 
oddaljen i in te resi  poedincev so se clanes tako  
zbližali, da vp liva  u so d a  človeka ne sam o v tu ji  
državi, am p ak  celo v d rugem  delu zemlje n a  
mojo usodo n a  tem  k o n tin en tu .  Zato je ' to l ik o  
več vzroka, d a  se barbars tvo ,  abso lu tne sovraž­
nosti omeje, d a  se izločujejo, d a  se š iri civiliza­
cija, znosnejše življenje m ed  ljudm i vseh kra jev  
in vseh zemelj, da  se v človeški družbi' uveljav i 
zakon ravnovesja .  To so visoki in n a  videz u to ­
pični cilji, v resn ic i  pa  gre ves d ružabn i  razvoj 
od poče tka  p a  do danes v tej smeri. Tudi oni, 
ki s filozofsko vseznalostjo  p rav  pogosto m o d ru ­
jejo, češ, ka j  je t reb a  izboljševati svet, ko bodo 
ju t r i  spet lopovi zgoraj, tud i  oni ne bodo ovrgli 
družboslovnega dejstva, da  jo izpopolnjevanje 
človeka in družbe zapisano v razvoj z jek len im i 
črkam i. Dobro in  zlo je v n ep res tan i  borbi; a  če
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bi zmagovalo zlo, bi že davno  ležal svet v ruše-, 
v in ah  in bi se l jud je  podavili  kot. zveri. B a rb a r ­
stvo ne zm aguje nacl civilizacijo, am p ak  se b a r ­
bars tvo  u m ik a  in  d ru žb a  izh a ja  iz te borbe po­
polnejša, k e r  določa n je  življenje socia lna  n u j ­
nost: obstoj č loveškega ro d u  v p rav ičnem  redu, 
obstoj v človeka v rednem  življenju  za s lednjega 
iz človeškega rodu.

Če im ajo  m lad in sk i  o rg an iza to rj i  to. p red  očmi, 
bodo za jem ali  sam i v sebi vedno novih  inoči za 
svoje delo, bodo oblikovali m lad e  l jud i  po več­
nih zakonih  ih  bo n jih  t ru d  obrodil dragocenih  
sadov. Brez teh  vidikov p a  je vse n j ih  delo eno -! 
d n evna  zgradba, z id an a  n a  pesek, k je r  ne bo v
k ra tk e m  n it i  sledov, če ne bodo celo s topinje
navzdol, še nižje v globeli n ašeg a  dneva.

Dvojno prepričanje
Veliko gnilo rano  je odkril C an k a r  n a  značaju  

gotovega dela slovenske inteligence. In te li­
gence in  polinteligence, k a j t i  k m et  in  delavec 
s ta  zdrava, v delu o jek lene la  in  ne p ozna ta  te 
bolezni. — R ana  je to o dvojnem prepričan ju . 
Eno p repričan je  sh ran jen o  dom a v zaprti  sobi, 
zaklenjeno v skrin ji ,  drugo  v javnosti,  n a  cesti, 
v družbi, ob slovesnih pril ikah .  P rvo  ne nese 
nič, drugo pa  je orodje kru lroborstva  in  ambici- 
joznosti.

Za to epidemijo bo leha v precejšn i m eri tudi 
učiteljstvo. S tan, k a te r i  bi m ora l  biti mož, če 
naj bo vzgojitelj, ta  s tan  sili v bardstvo. Z na­
čilno je, d a  im a p rav  učiteljs tvo  še vedno ^pre­
velik  odstotek ljudi — dvoživk.

Radi neresne pre tn je ,  rad i kosa  k ru h a ,  ki m u  
g a  ponu ja jo  z v iška  in zopet odtegujejo, je 
zmožen učitelj neg ira ti  sam  sebe, razcepiti  svoj 
značaj n a  dvoje. — Dom a v zaprti  sobi toži nad  
m ilim  narodom, ali že is točasno  je priprav ljen , 
da  se ud in ja  kam orkoli ,  tudi onemu, ki ga  tepe.

Da bi pomiril svojo vest, n a jd e  premnogo iz­
govorov. — Tako zah teva  čas, sili se ni mogoče 
up ira t i ,  kako  bi živelo ljudstvo  brez m ene? Za­
daj pa čepi še skušnjavec , ki n ev tru d n o  priše- 
petava: k ruh ,  k ru h ,  g lavno je k ruh .

Živel je C an k ar  in je napisal  «Hlapce» te r  
poglavja v dvojnem  p rep ričan ju .  Imeli smo pre­
ro k a  in k r i t ik a  življenja, ki je brezobzirno od­
kril  bolno s tran  našega  značaja. Postavil nam

je s traš i lo  v proso n izkega  oportun izm a, a  smo 
slabši od. vrabcev  i v ran .  Z akril i l i  smo v pro­
test, a  ziniti se n ism o upali.  — P re ro k  je bil', 
a moči, k i  bo u t r la  pot bodočnosti, ni položil v 
našo pest.

Našo slabost poznajo dobro tud i odzgoraj.
Ni s lučaj, čisto dosledno je, če je ob lastn ik  

prišepnil uč i te l ju  v dobroti dvo jnega  p rep r iča ­
nja. Zgodilo se je to. P oskus  se ta k r a t  ni posre­
čil, ali  danes  visi v sa lonu  onega gospoda ve­
liko odloženih suken j  (C ankar:  «Ob zori»). — 
Ali bi se neksdiko ogledali  po n j ih?  So tam  s u k ­
nje m lad ih  ljulii, k i  še niso pre izkusil i  svojega 
k o ra k a  v živ ljenju . Milost z njimi! N a jm an j je 
bilo v n j ih .sve toh lin s tva .  P a  p ridem o do suken j  
p rečudnega  k ro ja .  O bračaš jih  lahko. Ce jih 
oblečeš n a  prvo s tran ,  kažejo eno barvo, če pa  
jih obrneš, boš videl drugo. Po dolgi dobi n e ­
s ta ln ih  v rem en  so sedaj dobile m irno  zavetje. 
Gospod p a  se ne s ra m u je  teh  suken j.  — Odložila 
je tu  svoj p lašč  opevana  roža slovensk ih  poetov. 
Veliko je bilo tvoje poslanstvo, ali k lav e rn  je 
konec, o roža! Naposled v id im o še s ta re  pono­
šene suknje , p a  se vprašam o, k ak o  so te zašle 
sem? Ali življenje ni skovalo mož? Joj, lik  pred 
grobom ljud je  odlagajo  su k n je I  ln  teh  nas  je 
najbolj sram.

Da, učitelj je postavil n a  k ra m o  svoj lastn i 
značaj. In  k d o r  je to k ram o  kupil ,  ni dobil zn a­
čajev. Kjer p a  ni značajev, tam  ni ljudi. P razne  
sukn je  so, ka te re  lahko ju tr i  pobaše, kdor koli 
pride s skledo leče. Mir.

Delovna šola
4. Izobraževalna šola in rokodelska.

Š o l  a. - N aša defin ic ija  delovne šole ni sploš­
no p riznana .  P rav  pogosto se pod delovno šolo 
razum eva  ro ko tvo rna  šola. l a k i  šoli je ročno 
delo glavni predm et. Tudi u p o rab lja  ročno delo 
kot učni način  za pouk d rug ih  predmetov. P o ­
učevanje predvsem  ročnega dela, a. vsega d ru ­
gega n a  podlagi ročnega dela — to je geslo take  
rokotvorne delovne šole; zato jo bomo im eno­
vali rokodelsko delovno šolo.

Tdeolog rokodelske delovne šole je Kerschen- 
steiner. Po njegovem m n en ju  je veliko števiio 
ljudi v državi zaposleno pri poklicih docela fi­
zičnega dela, k a r  bo tud i vedno tako, k e r  je 
fizičnih delavcev nep r im erno  več po treba nego 
duševnih . N adalje  je rokodelstvo podlaga vsem 
znanostim  i um etnos t im  sedan jega  časa. In  s led ­
njič so o troku priro jen i nagoni in veselje bas 
do telesnega dela. P o tem tak em  naj bi šola n a ­
v a ja la  k p rem išljenem u, p redstav lja jočem u, so­
l idnem u in poštenem u ročnem u delu  ter n a  tak  
nač in  tudi po d a ja la  potrebno predizobrazbo za 
poznejši poklic. S to poklicno izobrazbo se pač 
da  doseči n rav n o -d ru žab n a  vzgoja, in sicer v 
toliko, v kolikor se bo ta  šola o rgan iz ira la  v d u h u

sam e sebe v ladajoče se delovne skupnosti.  S led­
njič je ta  de lovna  šola p redvsem  šola vzgoje 
znača ja  in  n jen  smisel obstoja v tern, da  «izvabi 
iz n a jm an jše  m ožne količine zn a n s tv a  — n a j ­
večjo možno količino ročnosti, zmožnosti in 
veselja  do dela  v službi d ržav l jan sk eg a  m iš­
l jen ja ’').«

T a k a  rokode lska-de lovna  šola se pač u jem a  
s s ta r im  delovnim  načinom ; n ik a k o r  p a  ne z 
novim, k a j t i  n aša  doba je doba  s tro jn e  in d u ­
strije, ne p a  doba rokodelstva. K erschcns te incr  
je imel p red  očmi rokodelske delavnice raz lič ­
nih cehov te r  v n jih  čas v a je n iš tv a  bodočega 
m ojstra .  Ind u s tr i ja l izem  in s t ro jn a  te h n ik a  se­
dan jeg a  časa  s ta  o s ta la  tu ja  m o n ak o v sk em u  
pedagogu, k i  je preobrazoval vzgojni s is tem  
sm rti  zap isan ih  rokode lsk ih  us tanov , ni p a  do­
um el česa vsega nas  lahko  s tro j nauči.

Drugi del n ašeg a  ugovora  obstoji v tem, d a  
je zelo dvomljivo, v koliko bi n a m  bilo možno 
cehovsko šolo im enovati  izobraževalno šolo. V 
s is tem u m onakovsk ih  šol je z a zn am o v an a  kot 
«nada ljeva lna  šola«, k a r  je popo lnom a ra z u m ­
ljivo. T ak a  delovna šola more biti le v izpopol-

*) G. K erschenste iner:  Begriff der Arbeiter- 
schule. Leipzig, 19.13, s t ra n  79.
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nitev  izobraževal. Šolo: počclna cehovska vzgoja 
.jo v strogem  n asp ro tju  z družabno-pedagoškini 
idealom osebnostne vzgoje, da  n it i  ne govorilno 
o strokovno-rokodelski izobrazbi, k i je v  d an aš­
n ji  družbi m ožna le na/podlagi p redhodne sploš­
ne izobrazbe prav  tako, k ak o r  je izučenje po­
k licnega rokoborca možno le n a  podlagi splošne 
telesne vzgoje.

Ali se naj ne u p o rab lja  rokodelsk i pouk le 
k o t  strokovno, tem več tud i ko t izobraževalno 
s r e d s t v o ? 0  tak i  m ožnosti .dvomimo zelo. Mno­
govrstnost rokodels tev  še zdttvnaj ne kaže 
osnovnih tem eljev o rodja  in  g ib an ja  tako  n a ­
zorno, k akor  stroj, r a d i  česar n a m  stav i roko­
delska šola mnogo prem alo  snovi za znanstveno- 
teh n ičn a  posploševanja, n a  razpolago. Zato je 
po li tehn ična rokode lska  šola celo s še tako  iz­
najd lj iv im  vzgojiteljem  kom aj dovolj poučna 
in  to posebno n a  d ru g i  šolski stopnji. Slednjič 
zah teva poznanje kateregako li  rokode ls tva  prav 
m nogo časa, tako, d a  bi uspehi n a  šoli z m no­
gimi rokodelci bili m alenkostne jš i  ko t oni 
n a  šoli z m nogim i predm eti.  Iz vsega sledi, da 
s ta  rokodelski šoli odprti  le dve poti: ali dobro 
u re jen  strokovni pouk  za bodočnost, ali slabo 
in površno poznavan je  m nogih  rokodelstev. 
V rhu  tega je v rokodels tvu  vez znanosti  in teh ­
nike _  v n asp ro tju  s stro jno industr i jo  — zelo 
r a h la  in n a  k a te r ih  se zn ans tvena  izobrazba 
b az ira  na  rokodelstv ih , napravi^ u tis  neke n e­
verje tne pris iljenosti in  zaokroženosti.

Rokodelska delovna šola more le težko biti 
izobraževalna šola v polnem pom enu besede: 
nočemo se sicer od tu j it i  ročnem u delu, a tud i 
se m u  ne sm em o d a t i  zapeljati. Sicer izidemo 
iz ročnega dela, to d a  n a ša  pot nas  ne \o d i  zopet 
k  njem u. Radi tega tvori pri nas, a tudi tu le 
deloma, le vsebino prve šolske stopnje.

Rokodelska šola ne more postati  na jv iš ja  uči­
telj ica  človeku 20. stoletja. Ne more predstav­
ljati tem elja  svoje politehnično - znanstveno - 
filozofsko izobrazbe. T a  — kom aj dozoreli pred­
sodek m oram o zavreči. Nasproti ročnem u delu 
postavim o stroj in znanost, rokodels tvu  in- 
dustrija lizem , profesijonalizm u — m nogostran- 
sko znanstveno-tehnično  posplošenje. Ne roko­
delski vajenec v delavnici, temveč vreden so­
dobnik s to letja  p a rn ik a  in elektrike, lepega 
s to le tja  velikih izumov in preobratov, to je naš 
•smoter.

5. Delovna šola in ponazorovalna šola,
R okotvorna delovna šola one oblike, kakor 

smo jo doslej opazovali, sloni na napačnem  pie- 
p r ičan ju , da more tvorit i  zaposlitev z rok o tv or­
nim  delom v našem  sto letju  iiulusti ijelne ku l­
tu re  podlago izobrazbi. Rokotvorstvo (manuali- 
zem) je že cesto bilo kritiz irano. Zato se mnogi 
pedagogi' zavzemajo za ročno delo v šoli le kot 
način vzgoje in izobrazbe, k e r  baš ročno delo 
razv ija  na  eni s t ran i  natančno  ak tivno  zmož­
nost opazovanja, m iselno ostrost in zmožnost 
za m ater ijc lno  izražanje svojih misli, n a  d iugi 
s tran i  pa  privzgojuje voljo in družabno-demo-
k ra tsk o  lastnost značaja. _

Mnogi pedagogi se postavljajo  n a  to s tahsce 
in u v a la  j o ročno delo kot način  pri vseh  učnih  
ura li  m oderne šole — učilnice. Bodisi u ia . je z i ­
kovnega pouka, m atem atike ,  zgodovine in 
zemljepisja, p rirodoznanstva  ali slovstva 
v e d n o  gradijo, rišejo in m odelirajo  učenci in 
realiz ira jo  vse, k a r  je učenju  predm et,  šolo, ki
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poučuje svoje učence na raznih znanstven ih  
poljih potom rea lnega  dela  in potom rea ln eg a  
predstav ljan ja ,  im enujem o nonazorovalno šolo.

Kako stališče n am  je zavzeti napivam pona- 
zorovalni šoli? P red s tav l ja  nam  šolo nazornega  
pouka n a  v išku  svojega razvoja, ono šolo n a ­
zornega pouka, ka te reg a  podlago tvori ču ten je  
učenčevih čutil. Ponazorovalna  šola je šo la  
ak tivnega  ponazorovanja. S tem, da združuje  
poznanje p red m e ta  z njegovim postankom , 
dvigne do najvdšje m ere jasnost in  razločnost 
otrokovih čutenj, ga p rip rav i do vpoglabljanja,  
do ak tivnega  i sk an ja  in  raziskovanja. K ra tko  
rečeno im a  ponazorovalna  šola v na jv iš j i  
m eri vse predpogoje nazornega pouka  in  ji gre 
v tem  oziru vse priznanje. Toda — četudi smo 
v sodobni šoli privedli nazorn i pouk do na jv iš je ,  
stopnje popolnosti, s tem še ni rečeno, d a  smo 
našli tud i  že končnoveljavno rešitev p rob lem a 
popolne šole. Naše negativno zadržanje n a p ra m  
sodobni šoli ne izvira le iz pom ankljivosti  
njene metode. N jena k u l tu re ln a  vsebina, n jen  
načrt  je, k i nas m nogo m anj zadovoljuje. Glavno 
je, da nas  n it i  v n a jm an je  ne zadovoljuje n jen  
ustroj, k i n a  čuden nač in  združuje v sebi sam o­
stansko, vojašniško (kosarnsko!) in b irok ra tsko  
šolo. Naše p repričan je  je, da  celoten ustro j so­
dobne šole n ik ak o r  ne odgovarja k u l tu rn e m u  
d u h u  dan ašn jeg a  časa, n it i  potrebam  ljudstva , 
n iti  duševnosti  otroka. Ne gre se torej za izpo­
polnitev učn ih  načinov moderne šole, tem več za 
popolno prenovljenje vsega ustro ja  šole.

V obrambo ponazorovalne šole se navadno  
nav a ja  vzrok, da  je udejs tv itev  te šole lahka. 
Toda to ni povsem pravilno, ker je poprav ljan je  
katerekoli  že v jed ru  nepravilne reči popolnoma 
neuspešno. Na p rv i  m ah  fzgleda, da bi bilo 
možno v rin i t i  ročno delo v m o d e rn o . šolo ko t 
učni način , ne da  bi trebalo pri tem se d o tak ­
niti organizacije in celo učnega načrta ;  izgleda 
torej, da je izpopolnitev n jenega učnega n ač in a  
možna. N astanejo  pa  gotova v p rašan ja :  Ali je 
m ožna združitev take reforme zgolj n a č in a  z 
istočasnim  obvarovanjem  osnovnih potez sodob­
nega šolskega u s tro ja?  Dalje: Ali ne bo p ona­
zorovalna šola, ki je bila zgrajena n a  izpopolni­
tvi nač ina , zah tevala  od vzgojitelja neizm erne 
metodične iznajdljivosti,  k i bi segala tako  d a ­
leč, da  bi onemogočila sistem razredov početne 
šole? Ako je tem u  tako, lahko vprašam o še n a ­
dalje: prvič: je-li prehod k naučenje m eh an sk o  
med seboj združenih  učnih predmetov pod vod­
stvom posebnih učiteljev velik dobiček za po- 
četno šolo, posebno v dobi p r id igan ja  o oseb­
nostni vzgoji in enotnosti šolske vzgoje (in ne 
le pouka)? Drugič: do ka te re  stopnje bo možno 
dovesti splošno šolsko obveznost pri tak i  p reno­
vitvi početne šole v šolah g im nazijskega t ipa?  
Ali bo ta  — tako težko pridobljena — šola  za­
dovoljila onega, ki se bo v njej udejs tvoval in 
ki bo najbrže v k ra tk e m  spoznal to šolo le za 
izpremenjeno novo izdajo s tare  šole? In s led ­
njič — ali  ne dovaja  v m nogih s lučajih  pona- 
zorovalni nač in  snovne nazornosti ad  ab- 
su rdum ?

Pnn.-uroTnvalne šole torej n ikakor ne sm em o 
zam enjati  z delovno šolo. Med n j im a  ne obsto­
jajo n ik ak e  d irek tne  zveze in torej tudi ne 
morejo obstojati med ponazorovalno in delovno 
šolo n ik ak i  prehodi. _ '.Dalje.)

V
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V ice  O r l j a k  :

Moje drušL učit- uspomene
VII. Porod i kolcvka glasila «N. Prosvjeta».
Došao je čas-, zgodan i d iv an  čas, d a  za  Božič 

ili novu  god inu  m o ra  izači naše  glasilo! — t a ­
ko u sk likosm o  pobedonosno n as  dvojica. Pohrli-  
smo u  P u l  do t i s k a ra  Jos. Krm potiča . To je b ila  
n a š a  p rv a  h rv a t.  n a r o d n a  t i s k a ra  u  Istri. Očita- 
vasmo, nervozno svoju  m isao  glede izd av an ja  
učitelj, lista. K rm potič  bio p r ip ra v a n  t i sk a t i  list 
bilo u  režij i  svojoj ili u  režiji  naŠeg d ruš tva .  Da- 
de n a m  i p ism en o  uvete. Evo ih : list u  opsegu 8 
s t ra n ic a  u  n a k la d i  od 200 p r im e ra k a  ra č u n a  za 
slog, papii’ i t isak  25 k ru n a ;  m a rk e  (200 po 2 h 
=  4 k ;  pasice 4 K, o tp rem a  4 K, u k u p n o  jed an  
broj l i s ta  sto jao  bi 37 k ru n a ,  ili 444 za 12 god. 
brojeva. Z a svak i d a l jn j ih  100 k o m a d a  8 K više, 
t. j. za  300 i s t is a k a  45 K ili 540 K godišnje. Jed an  
p r im era k  tak o  sto jao  bi 2.22 K u  n ak lad i  od 200 
k o m a d a  ili 1.80 K u  n a k la d i  od 300 p rim eraka .

Kad bi p ak  list  izlazio u opsegu od 16 s t ran ica  
iznosio bi t ro šak  po jednom  p r im e rk u  u  nak lad i  
od 200 k o m a d a  K 57 ili K 684 godišnje; u  n ak lad i  
od 300 egzem plara  k o m ad  67 K ili 804 K ^godiš- 
nje.

B ijasm o zadovoljn i sa  ponudbom . A sa d a  da 
potraž im o u red n ik a .  P u la  da t i  če n am  i 
u red n ik a .  T u  uč i te l ju je  n aš  vele v redn i ko lega 
n a  D ružbinoj školi E rn e s t  Jelušič. U m an  je on 
i v r s ta n  n a  peru . Več se i p re  bavio p isan jem . On 
je k r a s n a  pesn ička  duša. P.olečeh do njega. Na- 
djoh g a  u  g radskom  perivo ju . Zdravo, Ernste! 
— p o trčah  veselo do njega. Zdravo, Vice! Znaš 
za novost, E rneste !  On me čudno pogleda kroz 
svoje naočare  ne odgovorivši ništa. Čuj, Erneste , 
mi čemo izdavati svoje glasilo. O, što veliš! — on 
če m en i začudjeno. Ne sam o to, nego ti češ biti 
njegovim  i n aš im  uredn ikom .

Molim te, Vice, š ta  to veliš! — Jest, tako  ti je, 
moj d rag i  E rnes te !  Jesi li zadovoljan? Zadovo- 
l jan  dašto, ali. — N iš ta  ali; za Novu godinu  
m o ra  izači naše  glasilo  pod tvojim  uredn iš tvom .

Ko s rečn iji  od našeg odlučnog druga, kasn ije  
tako  nesrečnog.

Eto, jednog učitelj, k a p a c i te tu  im am o sa  so- 
bom — rekosm o u sebi ta ru č i  si dlane,^ a  sad a  
do kol. Bačiča, p re d sed n ik a  našeg  d ruš tva ,  da

Učiteljski i školsk i pabirci
1. gko lske prostorije  se ne smeju upotreb lja-

vati  u  d ruge  sv rhc  negoli je ona za što su opie- 
deljene, izuzam ši u s lu ča ju  potrebe i to dozvo- 
lom škol. p ro v ed itu ra  za m alo  d a n a  (§122. 
Opčeg B eda  — Regol. genera le  od 6. 2. 1908. 
br. 150). Ova je odredba  sved jer  na  snazi, a ipak 
se u n as  ne poštuje; škol. prostorije  se u nas  
prečesto  rabe  za zabave i plesove.

2. U čiteljič in  s u p ru g  ne uživa dop la tak  (quota 
supp lem en ta re )  sem (izim) ako a*jc sasvim  
rodni nespo ln jak ,  ili ako  ne uživa više od 100 U 
m esečnog dohotka. A u tonom ne opčine nisu  
dužne zakonom  p lača t i  svojim  u č ite l j icam a 
ovog d o p la tk a  počam  od 1. 7. 1922,

3 , P r e m d a  zakon ne u s tan o v lju je  pos to tka  
u n ap red jen ib  'od u p isan ih  polazn ika  škole, ipak 
se s m a t r a  dobrom  školom  ili razredom , ako  je 
bilo u n ap red jen o  (promovirano) 70% polaznika .

4, D idakt. rav n a te l j  nije  -dužan da  p ro č ita
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g a  u h v a tim o  u  svoje kolo. To uč in ism o prigo- 
dom  izvanredne  sk u p š t in e  n o v em b ra  1895. Naš 
naurn .  s a s m a  p resene ti  kol. Bačiča, ali u jedno  
ne izm erno  ocluševi. S k u p š t in a  odluči odm ah  za- 
početi s izdavan jem  glasila. Novi odbor im ad ja -  
še s a d a  p une  ru k e  posla. Sedm ično  se sas ta ja še  
odbor u  tu  sv rhu .  Bavismo se p o tan k o  p ro g ra ­
m om  našeg  lista, Konačno ga  red ig irasm o. Izači 
če n a  čelu  l is ta  1, brojke.. S u rad n ic i  (a največ  
društv . odbornici) im ad u  o d m ah  posla ti  u r e d ­
n ik u  svoje rukopise . 1. j a n u a r a  189d..ugledasmo 
prv i broj «N arodne Prosvje te .  M jesečnik  za 
školstvo, kn jiževnost i prosv je tu . Glasilo isto- 
im enog d ruš tva .  U redn ik : E rn e s t  Je lušič .  Godi- 
šn ja  cena  4 K.— . ,

Sto je očutilo učitelj,  srce n a  p rv i  n jen i  po­
gled — to se ne može izreči n i  nap isa t i .  U skli- 
k n u sm o  joj: «Ti k ru n o  naše učitelj,  svesti  ti b i­
se ru  našeg  rad a ,  ti toliko že ljkovano naše  me- 
zimče, što te k ra l ju  sodismo i gojimo: pozdrav­
ljam o te. Budi n a ša  s ta le šk a  zastava, bodi n a ša  
n a d a  bolje budučnosti ;  bud i  simbol naše  ljubavi, 
sloge i rad a !  Da si n a m  s topu t  zdravo! P ak  nam  
cvetaj, ra s ti ,  bu ji do u  s tarost,  d a  naš im  m lad ji-  
m a  budeš  n a  d ik u  i radost,  kao  si s a d a  n am a  

sV o j im  rod i te l j im a  i odgojiteljima.» —
'J e l i  b i la  p o treb n a  «N. P rosv je ta?«  p ita te .  Na 

ovo odgovaram  s pesn ik o m -u red n ik o m  «N. P.», 
Er. Je luš ičem  u  pesm i t iskano j  u 1 broju  nje- 
zinom».

«Kano H ris tu  tebi došo čas,
J e r  bez tebe s iro tam i svi smo,
Bez tvog p lam a  ledena  n a m  grud,
Ko u  svetu  širokom  d a  nismo,
Ko da pustoš  stere  n a m  se svud!»

I zbilja je nas  uč i te lje  n a š a  s ta le šk a  novina 
silno ob radovala  i u p ra v  p reporodila .  Svet nas  
s tao  g ledati  s poštovanjem , d ru g im  očima.

P ro g ram  «N. Prosvjete» p o tp isa  č itav  d ru š tv e ­
ni odbor: J. Bačič, V. Šepič, F r.  B arbalič ,  Fr. 
Baf i Iv. Medvedič. Ovi su  bili u jed n o  i su ra d n i-  
ci lista. L ist je im ao 322 p re tp la tn ik a  i to 165 
učite lja ,  54 svečenika, ostalo d ru g i  s ta leži i za ­
vodi.

Ove godine (1894.) brojilo  je d ru š tv o  102 p ra v a  
č lan a  i 10 podup ira juč ih .  Broj č lanova  dak le  
godimice rasao, jer  se i broj u č i te l ja  pom noža- 
vao h rva t.  škola.

u č i te l js tv u  svoje izvešče; dužnos t  m u  je napro- 
tiv d a  pokaže i d a  ono potpiše n jegove in fo rm a­
tivne podatke  (note inform ative).

5. Z dravs tven i  č inovnik  što je izdao iz javu  
(certificato) im ade pravo  za traž i t i  od in teresi-  
ranog  u č i te l ja  ne više od 5 L u ime n ag rad e .

6. N em a p ra v a  n a  odšte tu  (nagradu ,  indenn i-  
ta) učite lj  ra d i  isp i ta  o d rž av an a  u  n jegova  
sedištu .

7. U im en ik  s ta ln ih  u č i te l ja  (ruoli) dolazi se 
sam o p u tem  uspelog nateča ja .

8. Obiteljski dopus t  t ra je  uz už ivan je  čitave 
p lače najviše 15 dana ;  ali n ad z o rn ik  može biti 
m n en ja ,  da  je u č i te l ju  dovoljno m an je  od 15 
d a n a  dopusta .

9. N as tav n ik  do sa d a  n ije  m ogao p re s to p i t i  
iz m u šk e  n a  žensku  školu  i obra tno . No s a d a  je 
M in is ta rs tvo  skup ilo  sva  t r i  im e n ik a  (ruoli): 
m užke, ženske i mešovite škole u  je d a n  jedin- 
ca ti  im enik .
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10. U šltolske dopuste u k ljučen i  su  blagdani, 
p a  tako čc tv r tk i  i nedelje.

11. S lužbeni p rcm eš ta j i  m ogu biti  provedeni 
u  svako doba godine; obično za škol. jesenskih 
p razn ika .
.. 12. R avnate lj  može naložiti u č i te l ju  da  sup lira  
ne više. do deset dana .  Duže su p l i ran je  ide u  d_e- 
lok rug  nadzorn ika .  (§ 6. i 154. T. U. 22. I. 1925.)

13. Učitelji, a k t iv n i  i um irovljen i,  n isu  dužni 
d a  p lada ju  opčini ob ite ljsku  tak su ,  pošto oni 
p lača ju  izravno  . svojom i p lačom  .(m irovinom ) 
t. zv. dopun idben i  porez • (im posta  complemen- 
tare) t. j. 35 cent. za svak ih  100 L. U tok n a  bi- 
l jegovanu  a rk u  od 2 L ide n a  Opčinu pozivom 
n a  . § 7. D. L. 20. X. 1925. N. 1944. dot. n a  Min. 
u p u tu  od sv. 12. 1925. sa  zahtevom. d a  bude uči­
te l ju  b r is a n a  t a  taksa ,,  je r  p lača  «tassa com- 
plem entare» . D aljn ji  utok ide n a  zemalj. 
U p ra v u  (L’A m m inis tr .  P rovinciale) .

14. Pod jed instvenom  školom (scuole uniche) 
ra zu m ev a  se ško la  sa  t r i  u jed in jen a  razreda. 
P rovizorne škole zovu se one koje su podre- 
d jene č im beniku  (korporaciji, Ente), koji plača 
uč ite lje  kao nadn iča re ,  t. j. n a  dan, prem a 
b ro ju  lekcija. P o tporne  škole (scuole sussidiate) 
nap ro tiv  u s ta n o v l ju ju  privatn ic i ,  p a  i učitelji, 
dozvolom Proved ito ra ta .  U čitelja  se p lača  dr- 
žavnom  potporom  za svakog u č e n ik a  unapre- 
d jen a  iz I. u  II. razred , i za svakog svrsenog 
d ja k a  III. razreda .  .

15. Svim  drž. činovnicima, p a  tako  i učitelj­
s tvu, se susteže (ne plača) iznos ak tivnog sluz- 
benog n ad o p la tk a  (supplem ento di servizio at- 
tivo) za dane izo s ta jan ja  bilo s kojeg razloga.

O sestavljenih besedah
(N adal jevan je .)

Te števni.ške spojenke bi m o ra l i  pravilom a 
tvoriti,  kot tvorim o zgoraj navedene  peterope- 
resen, šesteronožen, sedmeroglav, osmerojezi- 
čen, tako d a  bi se izpreinenili g lavni števniki 
od pet do devet, k i so sam osta ln ik i,  v ločilne 
števnike, ki so p r idevn ik i ter  bi s tem prestopil 
delni rod iln ik  v im enovaln ik : peteri deset, s_e- 
s te r i  sto, sedm eri tisoči, osm eri milijoni m  se 
le iz teh ses tav ljenk  bi tvorili pridevniške spo­
jenke: peterodeseti,  šesterostotcr , sedmeiotiso- 
čeren, osmerom ilijonski, devcterodesetič.

T a  n au k  pa bi bil dan  d an a šn ji  bob ob steno 
in stoji tu  sam o za konstatacijo .

d) P o n av lja ln i  š tevniki z besedo k ra t  se tvo­
rijo ali iz g lavn ih  ali pa iz v rs t i ln ih  števnikov 
te r  z besedo k ra t .  Beseda k ra t  je sam ostalnik , 
ki pom eni t ren u te k  in se lahko  pregiblje ali 
pa  ostane nepregibna. Breznikovo pravopisje 
n as  uči, da  je k r a t  beseda zase, ce se piegiblje, 
če se k r a t  ne pregiblje, se_ spoji s spred stoječo 
besedo. V tem n a u k u  ni nobene doslednosti. 
K ra t  jo vedno sam osta ln ik , ki tvori popolno 
besedo, na j  se pregiblje ali ne, zato se m ora 
p isati  vedno posebej: en k ra t ,  dva kra t,  dva 
k ra ta ,  tri krat., tr i je  krati,  pet k ra t ,  pet kratov, 
kot je tr i  deset, tri sto, t r i  tisoč, tr ije  tisoči, 
tr ije  milijoni. P rav  tako: p rv i  k ra t ,  drugi krat, 
d ru m  k ra ti ,  d ruge k ra te ;  t re t j i  k ra t .  peti k ra t;  
k a te r i  k ra t ,  kolikero k ra t ,  koliko kra t,  koliko 
k ra tov  mnogo k ra t ,  mnogo kra tov ,  veliko krat, 
veliko 'k ra tov ,  dosti k ra t,  dosti kra tov, zadosti 
k ra t,  zadosti k ra tov ,  premnogo -krat, premnogo
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16. Služba su p len ts tv a  potpuno se u ra ču n av a  
u mirovinu, a '/.» u osta la  ekonom ska beriva.

17. Učenika se ocenjuje  pogledom n a  znanje, 
a li  i n a  njegovo v lad an je  ako u  v lad an ju  n em a 
barem  drugog m esta,  opetuje razred . (§ 17. Orel.
10. I. 1924.)

18. Ravnate lj  p rem a  § 9. Ord. 10. I. 1924. otka- 
zujc uč ite ljs tvu  zamenično sve razrede; ako 
nije m oguče.provesti  sasm a izm enu, ova se im a  
izvesti barem  m ed n as tav n ic im a  I. i II. raz red a  
te onih, III., IV. i V. razreda. P r i tu žb e  idu  n a  
'škol. nadzorn ika. , M "  V ,

19. Negde oblast im enuje  i pos tav lja  t i tu la rn e  
učitelje t. j. one sa  v las ti tim  ra z re d im a  tak o d je r  
i učitelje suplente, ko ji  se zovu «prekobrojni» 
.(maestri in soprannum ero).

20; Učitelj može služiti do 65. god. svoje dobe.
21. Učitelj je dužan  službovati dve g. na, isto- 

me m estu  sam o iz va ljan ih  obite ljsk ih  razloga 
(da motivi eccezionali) može on moliti prem ešte- 
nje i pre tog ro k a  (biennio). >

22. Porod se s m a t ra  bolešču, zato tu  je su-dac 
lečnik koji odlučuje o t ra ja n ju  izo s ta tk a  rodilje.

23. Jednogodišnjim  dopustom  (aspetta tiva) iz 
obiteljskih razloga gubi se n a  m irov in i i ostalim  
berivama.

24. Da bode n as tav n ik  po tv rd jen  duživotno, 
ili da steče to pravo, valja  da u  trogod iš tu  nje- 
govog s lužbovanja zadobije barem  dovoljnu oc-e- 
n u  (sufficiente). —

25. U tvoju sigurnost potpiši sam o sasm a  go--. 
tov zapisnik tvoga ra v n a te l ja  i to izravno onde 
gde svršava rukopis . —

kratov, nešteto  k ra t ,  nešteto k ra tov ,  nekaj 
krat, n ek a /  kra tov, t is ti  k ra t,  t i s t i  ki-ati, tis te 
krate , ta  k ra t ,  oni k ra t .  one krate- — Iz teh 
sestavljenk se tvorijo pridevn iške  spojenke: 
enkraten , p rav  bi bilo le eno k ra ten ;  dvokra ten  
(ne: dvakraten),  tr ik ra ten ,  š t i r ik ra ten ,  p e tk ra ­
ten, peterokraten , m nogokraten .

N ekateri ljudje postavljajo  pred enicc vez­
nik in. V prašan je  je, ali je veznik  in pred zad­
njo besedo k a te r ih  si bodi števil potreben.

Če izgovarjam o število, p r iš tevam o količine 
od. najv iš jih  do najnižjih , ali (kar je isto) n a ­
števamo vse m estne vrednosti po vrsti .  Miselne 
celote so enice, desetice, stotice, tisočice, rnili- 
jonice. V številu  5,698-57(1 so m ise lne  celote: pet 
milijonov - šest sto - devet deset - osem tisoč - 
pet sto - sedem deset - šest. Tu im am o šest s a ­
m ostalnikov s sam osta ln išk im  pri las tkom , ki je 
delni rod iln ik  in  zadnjo prosto  besedo. Če bi 
pisali to skup ino  besed po vseh pravilih ,  bi 
morali postav lja ti  m ed posam ezne m iselne ce­
lote vejico, k e r  ni vse to im enovan je  nič d ru ­
gega kot preprosto  naštevan je  im en: pet m ili­
jonov, šest sto, devet deset, osem tisoč, pet sto, 
sedem deset, šest. N aštevanje teh  pojmov pa je 
tako hitro, da se niti ne zavedam o, d a  je to le 
naštevanje  in zato piše večina narodov š tev ila  
kot eno besedo. Kdor pos tav lja  veznik pred 

' cnice, bi ga moral izgovarja ti  in pisati pred 
vsemi enicami, to' je tud i  p red  cn icam i m ili jo ­
nov in tisočic: š tiri  deset in pe t  milijonov, se­
dem sto šest deset in  sedem tisoč, česar m en d a  
ti inovci ne delajo; Veznika in, t e r  n az n aču je ta  
nekak  poudarek , ki pri n a š te v a n ju  m estnih  

1 vrednot n i  potreben. Le če bi poudar il ,  d a  ni 
samo š t ir i  -deset, -ampak da  je še pe t poleg, po-
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.tem bi to naznačil z veznikom : š t i r i  deset in pet, 
ali: š t ir i  deset in še pot. S lednjič  bi doslednost 
zahtevala, d a  bi m ora l i  govoriti  in  p isati  veznik  
pred  vsak im  končn im  pojm om : šest sto in  štiri  
deset; osem sto in  pet deset tisoč. Ker tega  v e d n o , 
ne delamo, ne dela jm o n ik d ar .

š tev i la  po s ta re m  besednem  red u  se pišejo 
nalično, kot tu  obdelana: š t i r i  sto pet in tri
deset; š t i r i  sto pet in  tr ideseti ;  š tiri  sto pet in 
t r idese te r;  š t ir i  sto pe t  in tr idese te ren ;  š t ir i  sto 
pet in tridesetič; š t ir i  sto pe t  in t r i  deset k ra t .  
(Vezniki ne m orejo n ik d a r  tvo ri t i  spojenk z 
d rug im i besedami.)

Glagolske sestavljene besede.
Sklopki so se n am  tako  priljubili ,  da tud i pri 

glagolih ne m orem o živeti brez n jih . Iz m ed­
m eta  a ja  t u ta ja  smo naprav il i  sledečo glagolsko 
obliko: a ja - tu ta ja t i .  Vsak glagol je popolna, 
cela beseda, naj je tvorjen  iz k a te re  koli besedne 
vrste; zato: a ja tu ta ja t i .

Glagoli se spa ja jo  sam o s predlogi. Predlogi 
dajejo  glagolu ali poseben pom en ali pa  p re ­
tv a r ja jo  nedovršn ike  v dovršnike.

1.) Zato so vse g lagolske spojenke s sam o­
s ta ln ik i napačne, k e r  se spa ja jo  s predm etom  
v tožiln iku ali v kakem  d rugem  sk lonu  v neko 
celoto; take so: telovaditi,  krvotočiti,  krvomo- 
čiti, rogoboriti, rokoboriti  se, bogoslužiti. — N a­
m esto n ap ačn e  spojenke te lovaditi  je prav ilno

glagol s p redm etom  v tožiln iku: telo vaditi,
ko t je vad it i  oko, v ad i t i  roko, v ad it i  nogo. P r a ­
v i ln a  pa je sam o s ta ln išk a  sp o jen k a  telovadec 
(vadi telo), p r id ev n išk a :  te lovaden  in  iz nje n a ­
s ta la  telovadnica. N ep rav iln a  pa  je telovadba, 
k e r  je v ad b a  ločljivi sam osta ln ik ,  zato ali te les­
n a  v ad b a  ali v ad b a  te lesa  ali te lesne vaje; k e r  
je te lovadba  napačno , je tud i  iz n je  n a re jen i  
p r idevn ik  te lovadben  napačen , zato sam o telo­
vaden. — K rvom očiti  in  krvotočit i  bi se g la ­
silo prav ilno  močiti  k r i  in  točiti kri.  T u k a j  je 
Cigale n ek a j  zmesil: češ, čudno je, ekzotično in 
zato edino uporabno. Točiti k ri  je sm ešen  izraz 
za pojem, ki na j  g a  znači; močiti k r i  je p r ik lad -  
nejše. — Nam esto  bogoslužiti je p rav ilno  s lu ­
žiti  Bogu; p rav ilen  je p ridevn ik  bogoslužen in  
sam o sta ln ik  bogoslužje te r  bogoslužnost (iz: 
bogoslužen); n apačno  pa  je bogoslužben, k e r  je 
sam osta ln ik  bogoslužba nemogoč, a m p a k  božja 
služba. — N am esto  rogoboriti  in rokoboriti  se 
g las i p rav ilno  boriti  se z rogovi, boriti  se z ro ­
kam i;  p rav  je rogoboren, rogoborstvo; nam esto  
boriti se z ro k am i im am o iz sam osta ln ika ,  ki 
im enuje  sredstvo, tvo rjen i  glagol: rokova ti  (se; 
p rav  je rokoboren  in  rokovalen, sam osta ln ik  
rokovalec, p a  tu d i  rokoborec, če si mislimo, 
da je n a s ta la  sp o jen k a  iz s am o s ta ln ik a  in ne­
dovršnega g lago lskega  debla z obrazilom  -ec, 
dalje rokovan je  in rokoborstvo; napačno  je ro ­
koborba, p rav :  b o rba  z rokam i ali rokovanje .

(Dalje.)

Iz organizacije
D E L E G A T I 1926:

T r s t :  1. Širok A lb er t , 2. Košir Valerija,
3. Logar Mirko,  4. Čok Amal ija ,  5. Čok Marija,
6. Kle inmayr Ferdo,  7. Golob Milica, 8. Kosič  
Ivan.

(Namestnika:  Čok An dre j ,  Kerkoč Eleonora).
G o r i c a :  9. Boškin Valerija,  10. Boštjančič  

Kati, 11. Čendem Angela,  12. Jereb Milan, 13. 
Čehovin Rudol f,  14. Kramar Franc, 15. Mikuž  
Matej,  16. Vel išček Ivan.

I d r i j a :  17. Lapajne Mici, 18. Petrič Ida.
( Namestnici : Novak  Poldka,  J e ž  Zinka.)
P o s t o j n a :  19. Furlan Janko,  20. Kos

Mara, 21. S tarman Fran, 22. Tavčar Ljudevit ,
23. Vovk Viktor.

( Namestnika: Petrič Mara, Čermelj  Viktor.)
IZOBRAŽEVALNI TEČAJ.

Opozarjamo, d a  poteče rok za priglašenje na 
tečaj 30. jun ija .  Kjer še niso, n a j  poskrbe d ru ­
štva za priglasitev. Kdor se ni javil pri zborova­
nju, na j  se prig lasi p redsedn iku  las tnega d ru ­
štva. Na prijave po 30. juniju se ne bo več 
oziralo.

Učiteljsko društvo za Islro (hrvatsko) ima 
redni občni zbor 20 t. m.

Slovensko uč. društvo za Istro zboruje 27. t. m. 
ob 11. uri.

Učiteljsko društvo za postojnski okraj je zbo­
rovalo v nedeljo, 30. m a ja  192(1. v St. Petru  na 
Krasu. Jtadi ponovnega ro m a n ja  šolskih otrok 
na  vojaško pokopališče v Redipuglio  in radi 
sp re jem a občinskega o b las tn ik a  v 'Postojni se

je zborovanja udeležilo le 20 članov z Zvezi- 
n im  p redsedn ikom  A. Germekom.

V k ra tk e m  govoru oriše p redsedn ik  splošno 
s tan je  d ruš tva ,  u g o tav lja  s ta ln o  p ad an je  č lan­
stva, ki m u  je vzrok trad ic ijonelno  p o m a n jk a ­
n je  o rganizačne zavesti,  s t rah o p e tn o s t  ' in 
osebni egoizem zapečkarjev . Tem naj velja  me- 
mento, da jim  bo d ruš tvo  v s luča ju  stiske  v ra ­
čalo milo za drago. Sicer n am  ni do velikega 
števila  — v organ izačnem  življenju  je odločilna 
kakovost  članstva . F in an čn o  s tan je  d ru š tv a  
kronično  boleha ra d i  n e rednega  p lačevan ja  
č lanarine . Da se tem u  končno odpom ore se je 
odbor odločil za ra d ik a ln o  sredstvo: iz te r jan je  
dolgov po odvetn iku . — P re tek lo  leto, tako  pe­
stro  n a  dogodkih, n am  je prineslo  odpravo  do­
da tn ih  ur,  p re m e ščan ja  in o d s lav ljan ja  uči te l j ­
s tva  sredi leta.

Po ta jn išk em  poročilu  jo b i lanca  d ru š tv en eg a  
de lovan ja  v p re tek li  poslovni dobi le m alo  a k ­
t iv n a  iz razlogov, ki ne po trebuje jo  k o m en ta r ja .  
S ta t is t ik a  izkazuje  4fj članov in  članic n a p ra m  
5(1 v p re tek lem  letu. Delovanje krožkov se je 
delom a vzdržalo — n ek a j  j ih  je popolnom a od­
povedalo. Iz d ru š tv a  je izstopilo 5 članic, odslov­
ljenih je bilo 5 članov in članic. — Dosti p ra h u  
in v zn em ir jen ja  je dvignilo  g ibanje  za vstop v 
drž. ličit, d ruštva ,  k am o r  sc uč ite ljs tvo  še vedno 
vabi. U m estn i č lank i v s tanovskem  glasilu  so 
to v p ra šan je  pokazali  v p rav i  luči. Da so n e k a ­
teri preskočili,  je isk a t i  razlage v m rzlični zm e­
denosti tak ih ,  ki k re ta jo  po ve tru .  O rganizačnim  
načelom  in sebi zvesto uč i te ljs tvo  zre sicer s 
t rezn im  očesom n a  svoj položaj, zaveda  se pa, 
da  g a  s k ren itv ijo  n a  s t ra n p o ta  ne m ore tra jno  
izboljšati,  in je zato p r ip rav ljen o  n a  vse.

Zakon, ki o d p rav lja  s ta ln o s t  n am eščan ja ,  ni 
p resenetil  učite ljs tva . P rov izorično  učite ljs tvo

■» • -v-«-«
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n a  j bo p rip rav ljeno  n a  možnost, da  sc s p r ihod ­
n jim  oktobrom  ne povrne n a  stara, m esta, ki 
bodo vslcd  dopolnilnega razp isa  prostih  m est  
od s t r a n i  šol. sk rb s tv a  definitivno zasedena po 
učite lj ih  iz s ta r ih  pokra jin . ■ ' •

F in an čn o  s tan je  d ru š tv a  po poročilu b laga j­
n ičarke, ne doseza n o rm aln eg a  ravnovesja ,  ven ­
d a r  p a  b i lanca  izkazuje  dobiček, za k a r  se im a 
d ru š tv o  zah v a li t i  n eu tru d l j iv em u  delu  b laga j­
n iča rk e .  T P  -

P r i  vo litvah  se je izvolil s ta r i  odbor z m alim i 
sp rem em bam i.  Delegatom za delegacijsko zbo­
ro v an je  je bilo izvoljenih 5 članov.

Po k r a tk i  ob ravnav i Zvezinih us tanov  je bil 
sp re je t  sklep, d a  d ruš tvo  lahko nabav i za iz­
redno  priložnostno ceno pisalni stroj. K sk lepu  
zborovan ja  om enja  t. A. Germek, naj učiteljstvo 
vestno o p rav lja  svoje dolžnosti v šoli in  javno­
sti. k e r  časi so težki.

Pripis. Radi nepravočasnega odgovora občin-

F eljton
Stano K o so v e l: Balzac

H yppolite Taine, k i  je — k ak o r  omenjeno — 
proglasil  Balzaca  za trgovca in poslovnega člo­
veka, je nap isa l  o n jem  nastopno k a rak te r is t ik o :  
«Balzac je bil silno bogat n a  iznajdljivosti.  Nje­
gova g lav a  je bila  podobna v u lk an u  sanj, ki je 
nep res tan o  b ru h a l  in  nadom eščal s ta re  načrte  
z novimi, slabše z boljšimi. Balzac je san ja l  o 
s lav i in  bogastvu, o posrečenih kupčijah , o d r­
žavn ih  preosnovah , o re form ah jezika  in  znano­
sti, o u p ra v n ih  s is tem ih  in pustolovščinah, o 
n a p a k a h  in resnicah«. Balzac tej oznaki nekako 
i sam  priteguje , ko piše: »Misliti, san ja ti ,  ob­
ču ti t i  lepa dela — to je dragocen užitek. Komur 
je to dano, živi ko t kurt izana ,  ki se izroča eks­
cesom domišljije. Delo se n am  preds tav lja  v 
d ražes ti  nero jenega  o troka  in budi v nas blazno 
slo u s tv a r ja n ja ,  razlivajoč čez nas  balzam ični 
vonj rož in soke predčasno zavžitega sadu«. 
N ato  p a  sledi opis m u k o trp n eg a  us tv a r jan ja ,  ki 
p re d s ta v lja  trp l jen je  um etn ika .

Benedetlo  Croce sodi o Balzacu prestrogo, ko 
pravi,  d a  so m u  Balzacovi ljudje p reoh lapn i in 
da  silijo daleč preko  okvirja, v k a te reg a  jih je 
posadil p isatelj  z n jihovim i s tras tm i in nagoni. 
T a  sodba je s Crocejevega stališča  razum ljiva, 
s tv a rn o  vzeto p a  je enos transka  in kriv ična. Ne 
sm em o nam reč  pozabiti, da odreka Croce pes­
n iške in  p isa te ljske  vrline tudi Byronu, W. Scot­
tu  in S tendhalu .

F a n ta z i ja  je uved la  Balzaca tucli v kraljestvo 
m anije  in h irom antije .  Obe sta  bili pri n jem  v 
ve lik ih  čislih. S m a tra l  je na  pr. za mogoče p re ­
rokovan je  iz kar t,  iz obraza, posebno pa iz dlani. 
Bil je uverjen , da se v črtah na  roki izraža no­
t ran je  bistvo vsakega  človeka. F iziognomika- 
im a  pri n jem  velik pomen, istotako frenologija. 
Verjel je v eksistenco «dvojnega obraza«. Leta 
1832. je svetoval zd ravn iku  Chapelaine-u, naj 
v p ra ša  posebno bis tre  som nam bulis te  po kole­
ričn i epidemiji.  P a r  let se je sm atra l  i sam  za 
m esečarja .  V M esm erju  je videl čudovitega 
duha, ki je odkril  skrivnosti  Izide v Delfih. 
Vedel je tudi, da so se bavili z m agnetizm om  
že Egipčani, Kaldejci, Indijci, in  d a  je .b ila  moč^ 
magnetizma zn an a  tud i Jezusu K ristu . V Bal-
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skega  o b las tn ika  v š t .  P e tru  n a  K rasu  n a  pro­
šnjo za dovoljenje šol. prostorov, je prišlo med 
v arn o s tn im i oblastm i in društv . odborom, do 
m a jh n eg a  nesporazum ljen ja ,  k i  je p a  bilo od­
s t ran jen o  po podrobnih  pojasnilih .

«NOVI ROD«.
Razpošilja se X. (zadnja) š tev i lk a  šestega 

le tnika.
Obenem se razpošilja jo  poštne položnice v  po­

ravnavo  naročnine: Dolgovi so veliki, zato ap e ^  
liram o n a  poverjenike, da  jih ob z a k lju č k u  le t - ’ 
n ik a  popolnom a poravnavajo. K dor je redno  
plačeval naročnino, ve, koliko še dolguje. Ne- 
razp rodan i  zvezki ne pridejo v raču n .

Od red a  je odvisno uspevanje vsak eg a  gospo­
darstva ,  od vestnosti  poverjenikov je odvisen 
obstoj «Novega roda«, ki je v tek u  let šel m ed 
m ladino  v p a r  stotisoč zvezkih.

P r ih ran i te  u p rav i  terjan je  v sak eg a  posa- 
m ičnika!

zacovih delih im a  pogled velik učinek . Z igro 
oči se odigravajo pri njem  važne s tvari.  Sodil 
je, da  se pod vplivom f ik s iran ja  lahko  zgoste 
snovi v človeku v posebno kem ično  tekočino, 
podobno e lek tr ičnem u fluidu, ki u č in k u je  n a  
človeško voljo in  n a  življenjsko usodo.

Domišljijo je silno težko ločil od resn ičnosti .  
Bil je vajen  s m a tra t i  p rodukte  svoje dom išljije  
za činjenice. N a sm rtn i  postelji se do zadn jega  
n i  hotel sp ri jazn i t i  z mislijo, d a  bo m oral 
um reti.  Z dravn iku ,  p r i ja te lju  N aeq u artu ,  k i  m il­
ni p rikrival  nevarnosti,  je dejal: «Človeška vo­
lja  u s tv a r ja  čudeže«. In ko m u je N a cq u a r t  od­
vrnil, da  ne bo preživel noči, m u  je B alzac  od­
govoril: «Ah, ko bi bil tuka j  Bianchon,« (zdrav­
n ik  iz Balzacovih romanov) «on bi m e gotovo 
re š i l !»

F an taz i ja  m u  je bila tako m očna, da  je dejal 
Ju lesu  Sandeau-ju , ko mu je ta  pripovedoval o 
sm rtn i  bolezni svojega očeta: »Dobro, d rag i moj, 
am p ak  sedaj se vrnimo k resničosti.  P re id im o 
k Evgeniji Grandctovi!« Sestri sporoča v nekem  
p ism u: »Im am  dobre vesti zate, sestr ica!  Časo­
pisi plačuje jo  moje pole zelo dobro. He, he! — 
Verdet (Balzacov založnik) m i sporoča, d a  je 
razproda l ro m an  «Medecin de Cham pagne« v 
osmih urah . Ha, ha! — Sedaj im am  sredstva , 
da  lahko p lačam  zadolžnice v no v em b ru  in  de­
cembru. Zdaj sem lahko miren. Ho, ho! — P re ­
več milijonov v «Evgeniji Grandetovi«, p rav iš?  
Beži, beži, noričica! Saj je zgodba v e n d a r  re s­
n ična! M ar hočeš, da bom po tvarja l  dejstvo?«

V «Goriotu» pravi V antrin  R as t ig n acu :  »Vi­
dite, jaz živim v višji sferi k a k o r  n av a d n i  
ljudje. D ejan ja  so mi zgolj sredstva , ne smoter. 
Kaj pomeni m en i človeško življenje? Človek je 
je lahko vse, p a  tud i nič! Človek je bog, če je 
vam  enak. On je instrum ent,  v k a te re m  v ib ri­
rajo najlepši občutki. In ali ni v sak  občutek  za­
okrožen svet?«

Oče Goriot raz laga  R astignacu: «Moje živ­
ljenje b iva v m ojih dveh hčerah, č e  se onidve 
zabavati  in .sta  srečni, če s ta  leno ohlečeni in- 
hod ita  po m eh k ih  preprogah, mi* je vseeno, če 
sem  jaz razca p an  in če' s tan u jem  v brlogu. Če 
je n jim  toplo, ne zebe n i t i .m en e ,  če se onidve 
smejeti,  sem  zadovoljen tud i jaz. Jaz  poznam  
sam o n ju n e  brige, druge skrbi so m i neznane.
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Priše l  ho čas, ko boste umeli,  d a  je s reča '  
otrok b is tvene jša  in d a  bolj osrečuje nego la s tn a  
sreča. Ko sem posta l oče, sem šele doumel Boga. 
On je povsod pričujoč, lmr je us tvari l  ves svet. 
Tako k ak o r  On s svetom, sem' jaz sk len jen  s 
svojim i h če ram i — le da  ljubim  jaz hčere bolj 
ko t  ljubi Bog svet, k e r  Svet ni tako lep k ak o r  
Bog, m oje hčere pa  so lepše-od mcne.»

«K pncen trirano  delo na  zgradbi njegovega 
kozm osa je m oralo  p re m a k n i t i  Balzacovo zavest 
o resničnosti.  T ako  je prišlo, d a  je Balzac iz­
gubil zavest o zu n an jem  svetu», p ravi p isa te ­
ljev nem ški raziskovalec  Robert E rn s t  Curtius.  
«Njegova u m e tn iš k a  p rod u k tiv n o s t  je obsto ja la  
v tem, d a  je s ta lno  m en java l  najrazličnejše  
oblike svoje n a tu re .  Njegova genija lnost  izh a ja  
iz te n en av ad n e  duševne labilitete«. (Isti.)

«V m en i je vse tisto«, p rav i  Balzac, «kar se 
ne d a  združiti.  V m eni so vsa  mogoča p ro t i ­
slovja. Tisti, k i  me im ajo  za nečim ernega, za­
pravljivega, trm as tega ,  lahkom ise lnega  človeka, 
nez ras lega  z las tn im i idejami, tisti, ki me im ajo  
za  g izdalina, n em arneža ,  lenuha ,  za neprevdar-  
neg a  človeka brez konzistence, za besedičnega, 
n e tak tn eg a ,  surovega, nevljudnega , izprem en- 
Ijivega in m uhastega ,  imajo baš  tako p rav  k a ­
k o r  oni, ki vidijo  v m eni štedljivca, skrom neža, 
pogum neža, žilavega, energičnega, delavnega, 
s ta lnega , molčečega, fino čutečega, v l ju d n eg a  in 
ved rega  človeka. Jaz  se sam em u sebi najbolj 
čudim...« In  n a  nekem  drugem  m estu  sc glasi

Balzacovo p riznan je :  «Ko n isem  imel nobenega 
d rugega  oporišča razen  sebe, sem bil p r im o ra n  
stopn jeva ti  svoj las tn i  jaz«.

F an taz i j i ,  tej važni k o m p o n en t i  Balzacovega 
dela, je p ri  p isa te l ju  o d m er je n a  silno važna  
vloga v vseh delih. V ((Alkimistu« (Recherche de 
1’Absolu) vidimo, k a k o  s k u š a  re š it i  fau s tičn i  
p isa te ljev  ju n a k  B a l ta za r  Claes u g an k o  abso­
lu tn eg a  z ustanov itv ijo  ((unitaristične kemije« 
ter n a p rav i t i  s tem m oderno  vedo za nasledn ico  
a lk im ije .  Trebalo bi po n jegovem  odki*iti p rv ine 
s pomočjo principa, ki je la s ten  i pozitivni i ne­
ga tivn i e lek tr ik i ,  če  bi se to posrečilo, bi ne  
bilo več daleč do rešitve v p ra š a n ja  o na jv iš jem  
vzroku  vsega k a r  se do g a ja  v prirod i.  A lk im ija  
pa  je p r iv lačevala  Balzacovo pozornost p re d ­
vsem ra d i  tega, k e r  je s t re m e la  v njegovi dobi 
po treh  rečeh: po izp re m in jan ju  n iž jev rs tn ih
snovi v snovi višje vrste, po p o d a l jšan ju  člo­
veškega živ ljen ja  in po u s tv a r j a n ju  u m e tn ih  
ljudi.

B alzac je vse svoje življenje iskal reš itve  ta j ­
nosti k a k o r  njegov ju n a k  B a l ta z a r  Claes. Bil 
je fan tas t,  sličen tem u  a lk im is tu ,  k i  ni prišel 
p rob lem u živ ljen ja  nikoli do dna. Šele v ago­
niji zaslu ti  to, k a r  je iskal vse življenje. V tem 
s ta n ju  p red  sm rtjo  pa je že brez moči, d a  bi iz­
razil na jdeno  formulo s človeškimi sredstv i,  z 
besedam i in gibi. Ko om ah n e  m rtev  n a  blazino, 
odnese rešitev  svoje ta jn e  n a  d ru g i  svet.

(Dalje.)

Razno
Zaplemba. Z ad n ja  š tev ilka  «Uč. lista« je bila 

zap len jen a  ra d i  č lan k a  «Tri leta«, ker im a ne­
točne in tendenciozne beležke, ki bi mogle ra z ­
b u ri t i  duhove z nevarnostjo  za javn i red.

Zborovala so d ru š tv a :  goriško, tržaško in vo- 
losko i. s. 10. oz. 13. t. m. Prosim o poročil do 25. 
jun ija !

Drugi glasbeni večer Glasbene Matice v Trstu
se je vršil 5. t. m. ob obilni udeležbi. Nastopil 
je zbor in solisti. K rit ik  V. M. poroča v ((Edino­
sti« m ed  d rug im :

P ev sk i  zbor Glabene Matice nas to p a  pored­
kom a, a  v s a k ik ra t  temeljito prip rav ljen , tako, 
d a  poda n ek a j  v resnic i dobrega. Pevski m ate-  
ri ja l  je lep, glasovi n ive liran i in tako zliti, d a  
jim  n i na j t i  p a ra  v nobenem našem  zboru. Vse 
sk ladbe so bile vestno n a š tu d iran e  in izpiljene 
do n a jm an jše  podrobnosti, tako  da je izpadlo 
p red av an je  povsem gladko, ker pevci so se 
lahko  vživeli v duh  posam eznih  sk ladb  in jih 
obdali s potrebno toploto in ljubeznijo.

Posebno pohvalno  sc je pel M okranjčev Deseti 
ru kove t  (B iljana  p la tno  beleše). Kritik  p rav i:

N ajodličnejše m esto  sobotnega večera  je p r i ­
padlo M okranjčevi Deseti rukoveti.  Slišal sem 
jo tu d i  od d ru g ih  društev, a  od nobenega v p ra ­
vilni in te rp re tac i j i ,  čem ur sc tud i ne čudim , k er  
dotični zborovodje niso imeli prilike živeti med 
onim i narodi,  p ri  ka te r ih  so dotične pesm i 
vzrastle , in spoznati dušo njihovih  pesmi. Ome­
n im  naj posebno, kako  je g. Šonc p rav ilno  po­
godil pesem «D inka dvori mete, drobne solze 
roni», ki je vsled  svoje označbe v p a r t i tu r i  (al- 
legro) že m ars ik o g a  zapeljala, da  jo je izvajal 
v poskočnem  tem pu, dočim jo zbor Glasbene

Matice p red av a  v u m er je n em  allegru , verno  
besedilu. Z ad iv ila  nas  je tu d i  pesem  «Pušči 
me...« vsled  mehkobe in sladkosti v izrazu. 
Manj u g o d n a  je k r i t ik a  solistov. Ni p a  mogoče 
izreči o n j i ju  p rav ilne  sodbe, k e r  s ta  bila p r is i ­
ljena  nastopiti  v p rostoru , v katerem ' j im a  je 
v isela s t reh a  takorekoč  nad  glavo. —

Mladina. Leto II. (1925/26). V sebina G.—7. šte­
vilke: Ivan  C ankar .  Š. Kosovel: Godba pom ladi.
V. Košak: O, da bi bil drevo. B. Kreft: S m rt  
l judskega  tr ibuna .  S. V u rn ik :  O slovenski
glasbi, operi in k r i t ik i  teh  dni p a r  besed. C. Ko­
čevar: C ankarjev  ((Kurent«. C. Debevec: O v p ra ­
šan ju  tu j ih  igravcev v n ašem  gledišču. I. Gro­
har :  P anevropa. Dr. Veber: S okra t .  — K ronika.

U prava: L jub ljana , K olodvorska  ul. 7. — Vse- 
letna. na ro čn in a  za d i jake  30 Din, za d ruge  
40 Din.

— Vek. Spinčič: Črtice iz hrvatske književne  
kulture Istre. Pod ovim naslovom  izadje  ova 
vrlo in te re sa n tn a  kn jiga .  U njoj se na laz i  sve 
što h rv a tsk o  pero u I s t r i  u ra d i  za  p ro sv e tu  na- 
Šeg n a ro d a  u Istri. U njoj tak o  pom n o zabileži 
naš  bivši nar. pos lan ik  sve radove  i spise is tar-  
sko -h rva tsk ih  k u l tu rn ih  r a d n ik a  perom  od sta- 
ri j ih  v rem en a  do dan  as, č ija  im en a  češ nači u 
knjiži.  P rep o ru čam o  ju  na j top lije .  Stoji 20 di- 
nara . N aruču je  ju  « Is ta r sk a  Riječ« uz cenu od 
12 lira.

Za spomenik pok. druga Licula: Grljenica 
Matko I, 50, dr. Vratovič M irko L 20, S ta r i  Iv an  
L 10. Do d an as  u k u p n o  4GU L.

Poživ lja  se p r i ja te l je  in drugove, ko ji se još 
ne odazvaše doprinosom , d a  to čim pri jc  učine, 
e bi se moglo naskoro  obaviti  svečano podignuče 
spom enika. " m .


