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USMERJENOST PUBLIKACIJ KRANJSKE KMETIJSKE DRUZBE V LETIH 1770 DO 1779

EMA UMEK

Dne 26. oktobra 1767 je bilo v Ljubljani
ustanovno zborovanje Druzbe za kmetijstvo in
koristne spretnosti pod predsedstvom dezel-
nega glavarja Henrika grofa Auersperga. Na
tem zborovanju so dolodili program za delo
druzbe, ki je obsegal ve¢ tock; med drugim
naj bi se druzba ukvarjala tudi s teoreti¢ni-
mi vpraSanji gospodarstva. Razpisovala naj
bi nagradne teme glede na deZelne potrebe in
izdajala naj bi vsako leto za svoje élane pu-
blikacijo, v kateri bi objavljali porodila zbo-
rovanj, spomenice, najboljSe odgovore na na-
gradne teme in porodila o poskusih. Ta pro-
gram je potrdil tudi dvorni dekret s pristav-
kom, poslati na vpogled in v potrditev.!

Do realizacije programa je prislo Sele po
nekaj letih druZbinega delovanja zizdajanjem
ob¢asne publikacije z naslovom Sammlung
niitzlicher Unterrichte. Iz8li so vsega skupaj
Stirje zvezki: I. zvezek z letnico 1770, II. zve-
zek leta 1771, III. zvezek leta” 1776, IV. pa
leta 1779. Ta je doZivel tudi ponatis istega
leta z naslovom Neue Sammlung niitzlicher
Unterrichte.

Sodelavei publikacij Kmetijske druzbe ni-
so bili omejeni le na ¢ane druzbe s kranj-
skega teritorija, ampak so mednje pristevali
tudi ugledne ljudi iz drugih deZel. Tako so so-
delovali med drugim: Karel pl. Zallheim, ki
je bil leta 1760 uditelj kameralisti¢énih in po-
licijskih ved na dunajskem Terezijanis$¢u, leta
1776 sekretar Ekonomske druZbe na Dunaju,
od leta 1777 dalje pa redni uéitelj kmetijstva
na dunajski visoki Soli; JoZef Beckmann, ki
je bil redni profesor ekonomije v Gottingenu,
élan cesarske akademije za prirodoslovje in
¢lan norveske kraljevske akademije; Ivan
Friderik Krieger (Kryger), ki je bil kraljevi
komeréni svetnik na Svedskem in &lan mno-
gih akademij znanosti v Evropi; Franc Gri-
sellini, po rodu Benedan, tajnik Kmetijske
druZbe v Milanu, &lan kraljevih akademij v
Lyonu, Londonu in Kmetijskih druZzb v Ber-
nu in Gorici, Teritorialno Siroko zasnovan
krog sodelaveev publikacij je omogodil, da so
nasle v njih odmev vse tiste ideje in ekonom-
ske teorije, ki so prevevale druge evropske
deZele v prvi polovici XVIII. stoletja in dobile
svoj zapozneli odziv tudi na Kranjskem.?

Ekonomske teorije so zastopane predvsem
v treh ¢lankih. Ivan Friderik Krieger je pre-
jel druzbino nagrado 28. decembra 1772 za
najbolj$i odgovor na razpisano nagradno te-
mo: S kaksno pragmatitno zakonodajo naj bi
se dosegle v neki drZzavi najniZje cene Zitaric?

Njegov nagrajeni odgovor in pohvaljeni od-
govor Franca Grisellinija na isto temo sta
objavljena v III. letniku Sammlung niitzlicher
Unterrichte. V naslednjem 1IV. letniku je
c¢lanek I. F. Kriegerja: Razmerje med kolidi-
no denarja v drzavi in Stevilom ljudi ter
koli¢ino blaga.?

Fiziokratske misli sre¢ujemo v vseh sestav-
kih. »Zemlja je edini vir vseh nasih potreb
in uspehov in edina pot, da se poveca boga-
stvo drzav je, da se izkoristijo vsa zemljiséa
za povelanje proizvodov za nadaljnjo prede-
lavo.«* Zemlja je edini vir pravega bogastva
naroda, kmetijstvo edina veda, ki ga lahko
poveta. Zato je osnovni zakon vsake vlade, da
jo mora 3¢ititi in veéati. Ker je fiziokratom
zemlja edini vir bogastva, zato vse, kar Sko-
duje kmetijstvu, Skoduje drzavi (Pauvre
paysan, pauvre royaume; pauvre royaume,
pauvre roi). Kmetijstvo se mora protekcioni-
rati, drzava ga mora podpirati enako kot ma-
nufakture. Temu se mora prilagoditi tudi
drzavna zakonodaja. S tega vidika izvirajo
vsi ukrepi, ki jih predvidevajo za izboljSanje
kmetijstva. Zato je potrebna koncentracija
zemljiske posesti, kjer bi se lahko uporabljale
boljse metode in razdelitev srenjskih pasni-
kov ter njihovo kultiviranje. Kmeta tladana
je treba izobraziti, kajti le razsvetljen kmet
bo bolj gore¢ za kmetijstvo. Odpraviti se
mora nevoljnistvo, ki ga je treba imeti za po-
sledico barbarskih stoletij. Tladan mora priti
v polozaj, ki mu ga daje narava, dati mu je
treba vse prednosti in pravice Eovestva. Vzor
vladarja, ki je pospeSeval kmetijstvo in skrbel
za podloZnike, je bil Henrik IV. in njegov
minister Sully.®

Blaginja dru¥be ne izvira iz vlade, paé¢ pa
iz druzbe same. Da pa se povefa blaginja, je
potrebna svobodna trgovina, ukinitev wvseh
zakonov, ki omejujejo svobodo kmeta in
mescéana. Svobodna trgovina je zakon nara-
ve, »ordre naturel«, ki je izhodis¢e vseh druz-
benih in drzavnih naukov fiziokratov. Naj-
vi§ji zakon naravnega reda je pravica samo-
ohrane posameznika, iz desar se izvajajo tudi
pravica osebne lastnine, lastnine zemljid¢a in
pridelka, ki ga pridobi iz zemlji$¢a. Ravno iz
tega poudarjanja osebnih pravic pa izhaja
tudi poudarjanje gospodarske svobode, s ¢i-
mer pa so fiziokrati v nasprotju z merkanti-
lizmom, ki jo omejuje. Drzava naj bi bila
branilec individualnih pravie, v éemer so fi-
ziokrati nadaljevalci idej Johna Locka.®
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Ljudje iS¢ejo v skupnem Zivljenju pred-
vsem varnost lastninske pravice, kar je osnov-
ni zakon njihove zdruzitve, zato tudi gosposki
poverijo zaS¢itnisko moé. Toda, kot pravi
Quesnay, zato ne smejo izgubiti pravico na
zivljenjsko vzdrzevalnino (droit naturel a la
substance). Zato mora vladar dovoliti svobodo
trgovine, ki pospeSuje kmetijstvo, povetuje
bogastvo, pomnoZzuje prebivalstvo, obrt, obtok
denarja, od ¢esar je odvisna sre¢a, mo¢ in
oblast drzave. Ali kot pravi v &anku Gri-
sellini: »ToZzbe o pomanjkanju Zzita niso na-
stale prej, preden niso postavili nasproti na-
ravni svobodi kmeta in meS$¢ana zakone, ki
so s pogostimi ukazi in prepovedmi, carinami
in nakladami ovirali kmetijstvo. Primerne
Zitne cene se doseZejo edino le s svobodno
trgovino.« V razmerju svobode se dohodki
povecajo po politiénem aksiomu, da, kjer je
vet svobode, je veé trgovanja s kmetijskimi
pridelki in tam je tudi ve¢ bogastva.” Vse te
misli izraZajo wvpliv francoskih fiziokratov
Beausobra, del markiza Mirabeauja, Mercier
de la Riviéra in dela Avis au Peuple, Svoboda
trgovine tako pospeSuje kmetijstvo, da nasta-
ja tisto obilje, ki povzroda, da izvoz presega
Uvoz.

Ideal drzave je rimska republika, v kateri
je bilo poljedelstvo v veliki ¢asti. Krieger
tudi postavlja za vzor rimsko republiko, kjer
je bilo obilje, dokler je skrbela, da si je pri-
dobila poljedelske province? Vsa doba od
rimske republike dalje je barbarska, ker se
je kmetijstvo imelo za sramoten posel. Sedaj
se stanje boljSa, »kajti vede, ki so dale ¢&lo-
vestvu sijajen videz, niso ve¢ snov za uporabo
nasih talentov, temveé¢ so si postavile prak-
ti¢ne znanosti za svoj cilj. Glede na ta narav-
ni znac¢aj naSega Casa lahko imenujemo na$
tas razsvetljeni das.«®

Sre¢a drZave sloni na ravnoteZju denarja
nasproti mnoZini ljudi in blaga. Najbogatejsa
je tista drzava, ki ima najved prebivalcev,
ker se blago pridobiva s pridnostjo prebival-
cev. Ce se dohodki drzave vedajo z drugimi
sredstvi kot z vedanjem v proizvodnji hrane,
tedaj mora cena delaviéeve mezde naraséati
zaradi spremenjenega ravnovesja med denar-
jem, blagom in prebivalei. Vsaka obogatitev
drzave, ki ne izvira iz povetanega $tevila pre-
bivalstva in blaga, je Skodljiva, ker je vzrok
razkosju, ki povzroéa, da domaéi izdelki ne
najdejo doma ve¢ kupca. Posledica tega je
propadanje delavnosti, zmanjfanje izvoza in
Stevila delavecev. Nezaposlenost delaveev pa
povzroca padanje populacije.l®

Grisellini povzema teorijo o ceni blaga po
Montesquieuju, ki pravi, da se viSina cene
doZene iz medsebojnega razmerja med koli-
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¢ino denarja in koli¢ino blaga v prometu.
Torej temelji cena blaga na redkosti blaga
ali na njegovem razmerju nasproti drugemu
blagu. Cena je sorazmerna glede na koli¢ino
blaga in porabo, je razmerje med ponudbo in
povpraSevanjem, med prodajalcem in kup-
cem. Cene Zivljenjskih proizvodov naj bodo
merilo manufaktur, roénih del in mezd. Zato,
¢e je cena zivljenjskih sredstev visoka, so v
istem sorazmerju tudi delavske mezde. V tem
Grisellini ponavlja Quesnayevo misel, da je
denar mera za »constater la valeur des com-
merciables.«!!

Iste misli prevzema Krieger v svojih dveh
¢lankih, Cena blaga temelji na mnoZini de-
narja; cena in denar pa sta v sorazmerju do
stevila prebivalstva. Denar je splosno merilo,
s katerim se meri delo in blago. Denar, blago
in prebivalei morajo biti v drZzavi v sorazmer-
ju. Ce bi se to sorazmerje porugilo s tem, da
se povetuje denarni obtok, a se obenem ne
poveéa proizvodnja hrane, bi sledil propad
obrti. Zato je Skodljivo, &e se drzava bogati
z drugimi sredstvi kot s tem, da se pomnozi
prebivalstvo in blago. Srednjo ceno Zivljenj-
skih sredstev je mogofe obdrzati le s svo-
bodno trgovinoe.l?

Tudi fiziokratsko shemo o razdelitvi druzbe
na proizvajalni, posestnigki in sterilni razred
najdemo v Grisellinijevem delu. Druzbo deli
na dva razreda: razred zemljiSkih posestni-
kov in kmetov, ki skusajo dvigniti cene Ziv-
ljenjskih potrebséin, in razred obrtnikov, de-
laveev, ki Zele dobiti ta sredstva po najniZji
ceni.l?

Iz navedenih razprav F. Grisellinija in L
F. Kriegerja jasno odseva smer prehodne do-
be med merkantilizmom in fiziokratizmom,
zastopnikov struje tako imenovanih reformi-
stiénih merkantilistov, kamor se pristevajo
J. T. Melon s svojimi deli Essai politique sur
le commerce, 1734, Montesquieu z Esprit des
Lois, 1748, Considération sur les causes de la
grandeur des Romaines et de leur décadence,
1734 in Essai de Mr. Bertrand sur I'Esprit de
la Législation pour encourager I'Agriculture,
Mirabeau z L'ami des hommes, 1750, Philo-
sophie rurale, 1760, De 1'Impét, dalje zastop-
nikov fiziokratizma de Pont de Nemours, Mer-
cier de la Riviére, L'ordre naturel et essen-
tiel des sociétés politiques, 1767 ter élankov
iz Enciklopedije. Dela navedenih piscev se
desto citirajo v razpravah, objavljenih v druz-
binih publikacijah.!4

Publikacija Sammlung niitzlicher Unter-
richte je bila omejena na ozek krog bralcev.
Zato je druzba zaprosila Se za dovoljenje za
izdajanje periodi¢nega ¢asopisa. Prednost ¢a-
sopisa bi bila v tem, da bi zajel Sirsi krog
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bralcev, Vsebino ¢asopisa naj bi izpolnjevale
predvsem odlo¢be, patenti, ki jih mora vsak
poznati, objave poskusov druzbe, ljubljanske
trzne cene in pouéni sestavki o poljedelstvu
in Zivinoreji. Prva Stevilka ¢asopisa Wochen-
tliches Kundschaftsblatt je izsla 7. januarja
1775 in je prvi tednik za gospodarstvo in
politiko na Slovenskem. Izdajanje ¢asopisa je
prevzel ljubljanski tiskar Friderik Egger.
Vsebina II. letnika je postala bolj pestra. Po-
javijo se novi ¢lanki o teoretiénih vpraSanjih,
o ekonomiji, ¢lanki humoristiéne vsebine, po-
roc¢ila o knjigah, ki so izsle, pregled politi¢nih
dogodkov doma in po svetu. Vzrok za spre-
membo v vsebini lista je tical v upanju, da
bo pestra vsebina lista pritegnila ve¢ bralcev.
Kajti »le poudni predlogi so preve¢ suhoparni,
da bi pritegnili pozornost bralcev«. A kljub
vsem prizadevanjem je bil list obsojen na
neuspeh zaradi premajhnega zanimanja zanj.
Dne 28. decembra 1776 je izSla zadnja Stevil-
ka Wochentliches Kundschaftsblatta.l®

Kmetijska druzba na Kranjskem je s svo-
jimi publikacijami orala ledino na polju teo-
reti¢ne misli v ekonomskih doktrinah tedanje
dobe. Seznanjala je krog bralcev s fiziokrat-
skimi idejami, ki so gospodovale v Evropi v
sredini XVIII. stoletja. Bila je edina kme-
tijska druzba v okviru avstrijskih dezel, ki
je izdajala svoje publikacije.l® Vendar so bile
le-te omejene na zelo ozek krog ljudi, o
katerih pravi pisec v Wiochentliches Kund-
schaftsblattu, da »¢itajo in sliijo ali pa ne, a
ostanejo pri starih navadah; iz tega ne sledi
ni¢ drugega, kakor da se najlepsi osnutki po-
greznejo v pozabo.«!7
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