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OPOMBE;

1 V sestavku uporabljam rezultate popisa prebivalstva ZSSR 17.
januarja 1979, objavljene v brosuri Naselenie SSSR, Moskva
1980.

V. i Kozlov. Nacionalnosti SSSR, M. 1975, str. 32.

To Stevilkko omenja S. |. Bruk v spodaj omenjeni knjigi, drugi

avtorji navajajo nizje Stevilke. V brosuri Spisok narodnostej

SSSR (Leningrad, AN SSSR 1927) je naitetih 169 enot.

Sovremennye etni¢eskie processy v SSSR, M. 1977, str. 485

- S. | Bruk. Naselenie mira. Etno-demograficeskij spravoénik. M.
1981, str. 218. Pri zadnjih treh popisih niso poimensko
nasteti prav vsi narodi, kajti nekateri so zajeti pod oznako
.,05tale narodnosti’’.

Prav tam, str. 218

Jazyki narodov SSSR", tom |-V, M. 1966 —68.

Hanazarov K. H. Refenie nacionalno-jazykovoj problemy v

SSSR, M 1977, str. 65,

9 Prav tam, str. 76.

10 Prav tam, str. 77. Brez pisane besede so tako (pretezno) ostali
Nivhi, Saami, Itelmeni, Selkupi, Keti, Cigani (Romi) idr.

11 Pecat SSSR v 1980 godu. M. 1981, str. 27
12 Hanazarov K. H., om. delo, str. 79.

13 Prav tam, str. 79.

14 V. A. Avrorin. Problemy izu€enija funkcionalnoj storony
jazyka, Leningrad 1975, zlasti poglavie ,Blizajsie sudby
nacionalnyh jazykov, str. 210—242,

15 M. L Isaev. O jazykah narodov SSSR, M. 1978, str. 150.

16. V. A, Avrorin, om. delo, str. 254

17 M. 1. Isaev. Om. delo, str. 171.

18 N. |. /Tereikin. Slovar vosto&no-hantyjskih dialektov, Lenin-
grad 1981, str. 3.

19 lIsaev M. }. O jazykah narodov SSSR, str. 178.

20 Isaev M. ). Jazykovoe stroitelstvo v SSSR, M. 1979, str. 226.

21 lsaev M. I. @ jazykah . . ., str. 178.

22 Prav tam, str. 265

23 Tugolukov V. A. Kto vy, Jukagiry? M. 1979, str. 5.

24 lsaev M. |, @ jazykah. . ., str. 208.

25. Sovremennye etniceskie processy v SSSR, M. 1977, str. 272.

26 Prav tam, str. 279.

27. Avrorin V, A, Problemy izucenija . . ., str. 232.

28 Avrorin V. A. Dpyt izuéenija funkcionalnogo vzaimodejstvija
jazykov u narodov Sibiri. Voprosy jazykoznanija, 1970, it. 1,
str. 33—43.
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KNJIZNA POROCILA

JAPONSKA ETNOLOGIJA

(,,Ethnology in Japan, Historical Review 1967 by the
Japanese Society of Ethnology.”” K. Shibusawa Memorial
Foundation for Ethnology, Tokyo, 1968.)

Delo je drugi pregled razvoja japonske etnologije, prvi
je izsel leta 1966, in je za nepoznavalce tujih manjsih
nacionalnih etnologij prav gotovo dragoceno branje infor-
mativnega znacaja. Japonske etnologe sicer kdaj pa kdaj

srecamo udelezene predvsem pri nekaterih raziskavah
ameriskih kulturnih antropologov in britanskih socialnih
antropologov, manj pa vemo, kaj se dogaja v japonski
nacionalni etnologiji, katera podrocja spodbujajo najvec-
je zanimanje preucevanja in zakaj.

Japonsko etnoloiko druitvo je kot ena osrednjih
etnoloskih ustanov skuSalo z zgodovinskim pregledom
razvoja stroke in predstavitvijo tematskih podrocij vsaj
bezno priblizati polozaj etnologije in sorodnih ved.
Sorodnih ved zato, ker se je japonska etnologija ze v
svojih zacetkih v BO. letih 19. stoletja povezovala Z
negkaterimi drugimi vedami in v doloéenih obdobjih Z
njimi tesneje sodelovala. Prvic je javno nastopila v okvirih
Antropolodkega drustva v Tokyu leta 1884. Antropolo-
gija je v tem sklopu vkljucevala fizicno in kulturno
antropologijo, arheologi in lingvisti pa so se tokrat
zdruzevali v svojih drustvih. Antropolosko drustvo je bilo
vse do konca 20. let 20. stoletja bolj ustanova fizicnih
antropologov, dokler se niso antropologi, etnologi In
prazgodovinarji leta 1928 zdruzili v ,,APE Circle’ in si za
cilj postavili $tudij cloveka v ,naj$irSem smislu’, Letd
1934 pa se je , APE Circle’” preimenoval v Japanesé
Society of Ethnology, ki je postal center za preucevanjé
Japonske in Japoncev. Drudtvu so se prikljugili 5
sociologi in zgodovinarji in vsi tisti, ki jih je kakor koli
zanimal studij primitivnih ljudstev. Zato so bile prve
terenske raziskave opravljene med domorodci na Sahall-
nu, Kurilskih otokih, Mikroneziji in Tajvanu.

Preucevanje domace kulture je bilo v rokah Japonske
folkloristicne druzbe, ki se je ukvarjala s t. i, , folk
ethnography'’s Ceprav je bilo med njimi precej amaterjev
in uéiteljev, so zbrali od 30. let 20. stoletja velik@
dragocenega gradiva, ki se je pokazalo uporabljivo V
preucevanjih po 2. svetovni vojni. !

Za obdobje do leta 1945 je znaéilen bolj ali manl
neodvisen razvoj posameznih disciplin, rezultat pa sta bild
drobnjakarsko zbiranje in raziskovanje, ki nista prispevald
k celotnemu pregledu japonske kulture v najiirsem
smislu.

Polozaj se je spremenil po 2. svetovni vojni, ko so s€
druzbene in kulturoloko usmeriene vede osvobodile
prej$njih militaristiénih in ultranacionalnih pogledov N
vere v bozanski izvir cesarja in njegove dezele. Potrebna j@
bila revizija predvsem arheoloskega in zgodovinskedd
gradiva, hkrati pa tudi novi temelji in izhodi§¢a preuceva
nja izvira in razvoja japonskega naroda. Tudi nemoznost
da bi nadaljevali z raziskavami na Koreji, Tajvanu.
Sahalinu in v JuZznem morju, je pomenila vrnitev N3
domada tla.

Spodbuda pa ni pri§la samo iz spremenjenih politi¢niP
razmer in nacelno revidiranih nazorov, temveé¢ tudi ®
strani ameriSkih antropologov (v okviru Civil Informatio”
and Education Section of the Occupying Forces, 1946):
ki so zaceli z raziskavami v japonskih ruralnih skup’
nostih. Tako so prisli Japonci v stik z usmeritvam
ameriskih kulturnih antropologov, ki so zaznamovale
nadalinji razvoj japonske etnologije, ki pa je s¢asom?
postala krititna do ameriskih izsledkov. To se je najbol
jasno pokazalo ob izidu dela R.Benedict ,The Crisal
temum and the Sword”. Kljub temu je prav to del®
spodbudilo javno zanimanje za etnoloska spoznanja, k!
presegajo zbiranje érepinj in opisovanje eksotiénih obi€a"
jev.

Zacela je prevladovati teznja po samorazkrivanju kom”
pleksnosti svojega ljudstva in prav Zelja za celovit®
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Podobo je sproZila celo vrsto interdisciplinarnih raziskav,
pri katerih so sodelovali antropologi, etnologi, folk loristi,
sociologi, psihologi, geografi, lingvisti in arheologi, zdru-
Zeni v ,League for the Study of Human Affairs/* Ta
Ustanova Se obstaja in vsako leto izdaja monografije o
Fazlicnih pokrajinah in krajih Japonske. E tnologi se takim
Projektom pridruzujejo tudi iz finanénih in jezikovnih
fazlogov.

V povojnem obdobju pa japonska etnologija ne nasto-
Pa le v interdisciplinarnih raziskavah, temveé se v svojih
% virih posve€a predvsem ,japonskim $tudijam’’, pa tudi
Preu¢evanju nejaponskih kultur in ljudstev.

V okviru ,,japonskih §tudij izstopa predvsem preuce-
Vanje etnogeneze Japoncev (histori¢na etnologija), social-
"e strukture, veliko pa je tudi psiholosko-kulturoloskih
faziskav in raziskav etniéne skupine Ainu na Hokkaidu.

Historiéna etnologija ima iz preteklosti na voljo nekaj
51'4dii, ki so mo&no zaznamovane z vplivom dunajske
kKulturnozgodovinske Sole (teorija o petih kulturnih pla-
Steh na japonskem otogju), in bogato gradivo arheolo-
$kih, lingvistiénih, zgodovinskih primerjalnih $tudij, pa
tudi obilico etnografskega gradiva (primerjalne 3tudije
Obigajev, verovanja, mitologije pri sosednjih ljudstvih).
Osnovni cilj je sistematizirati, kritiéno oceniti te prispev-

€ in na njihovi osnovi rekonstruirati etnogenezo Japon-
Cev, ki predstavlja sredi$¢no temo japonske historicne
tnologije. Izsledki so pokazali, da se je japonska kultura
Oblikovala z meSanjem in akumulacijo ve¢ kot dveh
Kulturnih kompleksov razli¢nega izvira (prepoznana sta
Celinski kulturni kompleks in avstronezijski kulturni
Ompleks). Se vedno pa ostaja nerazreSeno vprasanje,
“atere sestavine so dejansko temeline za kontinuiteto
l3ponske kulture. Zato je v zadnjem €asu vsa pozornost
Namenjena tipoloski rekonstrukciji, se pravi tematskim
Studijam, razliénim pokrajinskim variantam in ,,posebnim
Obmogjem'’ zunaj Japonske./Tematsko so v ospredju
“?0§ke zdruZ be, sorodstvo, krvni tabu, socialna organiza-
Clla in naini pridelovanja riza. Se vedno pa ugotavljajo,
Ya 5o taka izvajanja nepopolna zaradi pomanjkanja virov
N premajhnega povezovanja z drugimi vedami, ki je
fomno prav na podrodju historiografije.

Pri preucevanju socialne strukture gre predvsem za
Prevrednotenje e poznanih oblik organiziranosti in
a tivnosti, ki so bile v preteklosti zabelezene kot obi¢aji,
Olklora. To prevrednotenje poteka pod moénim sociolo-
k'_"n vplivom v smislu odnosa posameznih druzbenih
Pojavoy do socialne strukture. Osrednje teme so instituci-
12 |q, druZina, dozoku kot sorodstvena in teritorialna
Upnost, zakon—poroka in strukturalni vzorci podezel-
th skupnosti. Rezultat preucevanj je potrjevanje dveh
Novnih struktur, ki kaZeta hkrati na zgodovinski razvoj,
Varazligna nagina proizvodnje materialnih dobrin.
’azi:;:)d mocénimi tgiimi vplivi. S0 Psiholoﬁko-kulturoloéke
Vplivave. \ predvq_r}em ¢asuje br! t9 predvsem germansk i
ol '(Gsstalt‘tgorua, . J, PO vojni pa ameriska socialna

Iy 0 Oglja."kllnmna psihologija, neofreudizem, mnozi¢ne

.ml:lnlkacue. Spoznavanje japonskega nacionalnega zna-
0;’" le cilj takih preucevanj, metode pa so zelo razli¢ne,
t“lgki?SIhc:anal:t::km_:m pristopa do }qurabe razliénih psiho-
hikoy tEStl‘.i\nr,'fanlt:‘eF o odzi.ve_mju in udelezenosti posamez-
e v mn02|én| in trafilc]onainn kulturi, analiz mnenj,
apon"’aﬂla. En.a med zanimivimi ugotovitvami je, da je za

'€ znacilna ,odvisnost” oziroma ,potreba po

v;:""“i" (dependency need”) in da je ena izmed takih

NOsti - odvisnost od starfev—ukoreninjena in institu-

Og

cionalizirana v druZbeni sistem. Psiholosko—kulturoloska
preucevanja izstopajo 3e po eni sestavi, in sicer vkljuceva-
nju mestnega prebivalstva v svoje raziskave, kar se Sele v
zadnjem casu kaze tudi v preuéevanju problemov akultura-
cije inurbanizacije.

Preucevanje Ainujev ima Ze 90 letno tradicijo, vendar
so Japonce pri tem prehiteli evropski misijonarji (John
Batchelor). Ainuje so nato preucili s fizicno antropolo-
fkega, lingvisticnega, etnografskega in religioznega vidika.
Zbralo se je izredno veliko Stevilo tematskih $tudij in 3ele
v 50. letih je izSla prva celotna podoba Ainujev v obliki
monografij ,The Ainu" in ,Joint Research on the Saru
Ainu of Hokkaido". Se vedno pa prevladujejo tematske
monografije o njihovem sorodstvenem sistemu, teritorial-
nih skupnostih, polozaju Zenske, kultu’prednikoy, . . .

Studij nejaponskih kultur ima tradicijo Ze v prejinjem
stoletju in je povezan s samim preuc¢evanjem Japonske,
njene poselitve, etnogeneze in kulturnim razvojem Japon-

‘cev oziroma s primerjalno sestavino historiénega preuce-

vanja, pogosto pa tudi s politiénimi interesi. Zato so bila
raziskovanja vezana tematsko na tiste kulturne pojave,
kjer je bilo pri¢akovati vzporednice z japonsko kulturo,
in na njihovo povezanost in odvisnost. To velja predvsem
za podrocje sosednjih azijskih celinskih deZel in otoéij.
Glede na moZnosti so potekale tudi raziskave v Afriki in
Ameriki.

Iz tega pregleda so torej razvidni osrednji interesi in
naravnanost japonskih etnologov. Zanimanje je tematsko
usmerjeno na tista podrocja, ki so nekako ,,najbolj
japonska”, ki hkrati predstavljajo vrednoto in samobit-
nost, ki jo je potrebno spoznavati in negovati. Zanimivo
je predvsem to, da so prispevki t. i. ,,urbane etnologije”
izredno majhni glede na visok deleZ mestnega in v
industriji in drugih dejavnostih zaposlenega prebivalstva,
ki je morda najbolj znaéilno za sodobno Japonsko.

INGRID SLAVEC

RAZSTAVE

SRECANJE DVEH KULTUR
Razmitljanje ob razstavi ,,El Dorado” — zlato iz Kolum-
bije, v muzeju Gori¢ane, spomladi 1981. leta.

Slovenski etnografski muzej je v Goric¢anah pripravil
razstavo zlatih in kerami¢nih izdelkov predipanske



