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na otvoritvi razstave »Skrivnost loZe«
v Narodnem muzeju skladbo

za kljunasto flavto solo

Antona Heberleta: Sonate brillante.
(Narodni muzej Slovenije)

Leto 2017 velja za pomembno obletnico v zgodovini prostozidarstva, saj zaznamuje tristo-
to obletnico (modernega) prostozidarstva oziroma ustanovitve prve velike loze na svetu -
»Velike loZe Londona in Westminstra«, katere naslednica je Zdruzena velika loza Anglije
(United Grand Lodge of England). Obletnica je bila priloznost za razprave, raziskave in
razmislek o prostozidarstvu po svetu. Samo v Evropi lahko poleg ve¢ manjsih konferenc
omenimo tri velike znanstvene konference, ki so obelezile obletnico: tridnevno konferen-
co ob tristoletnici, posveceno zgodovini prostozidarstva na Queens’ Collegeu Univerze v
Cambridgeu,' v Toulonu v Franciji je bila konferenca tako imenovanih raziskovalnih loz,?
v Nacionalni knjiZnici v Parizu pa je bila ve¢dnevna »svetovna konferenca«, posvecena
bratov§¢inam, prostozidarstvu in zgodovini, z naslovom: Raziskave, ritual, skrivnosti in
civilna druzba.’ K tem konferencam lahko pristejemo $e nekaj razstav, na primer razstavo
v Avstrijski nacionalni knjiZnici,* pa tudi podobne prireditve drugod po svetu, na primer
mednarodno konferenco na Univerzi v Kaliforniji.®

Tudi Slovenija se ni izognila tej okrogli obletnici. Tristota obletnica ustanovitve prve veli-
ke loze leta 1717 in s tem zacetka prostozidarstva je bila priloznost za postavitev razstave

I Tercentenary International Conference celebrating 300 years of Freemasonry, Queens’ College, Cambridge,
England, 9. 9.-11. 9. 2016.

2 1st International Meeting of Masonic Research Lodges » The tradition in Freemasonry, the stake in the making
of mankind«, Toulon 19.- 21. 5. 2017. Na konferenci je bilo ve¢ kot dva tiso¢ udelezencev.

3 World Conference on Fraternalism, Freemasonry and History (WCFFH) Research in Ritual, Secrecy and
Civil Society, Bibliothéque Nationale de France, Paris, 26.- 27. 5. 2017. Samo referentov je bilo na konferenci
okoli sto.

4 300 Jahre Freimaurer: Das wahre Geheimnis, Osterreichische Nationalbibliothek 23. 6. 2017~ 7. 1. 2018.

5 International Conference 300 Years of Freemasonry: Its Meaning as its Founding and Today, the University
of California, 4. 3. 2017.
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»Skrivnost loze« v Narodnem muzeju Slovenije. Odprta je bila 28. februarja 2017.° Razsta-
vo si je v treh mesecih ogledalo 7398 obiskovalcev, delezna pa je bila precej$nje medijske
pozornosti. V okviru razstave je bil organiziran mednarodni znanstveni simpozij, ki je
osvetlil zgodovino prostozidarstva s posebnim poudarkom na Srednji Evropi.” Razstava
je vsebinsko sledila knjigi »Zgodovina prostozidarstva na Slovenskem, ki jo je leta 2015
izdala zalozba Modrijan in je dobila vlogo razstavnega kataloga.® Rezultat mednarodnega
simpozija pa je tale zbornik.

Ustanovitev velike loze v Londonu 24. 6. 1717, po zdruzitvi $tirih loZ, je eden izmed naj-
bolj znanih prostozidarskih datumov. To leto se smatra za zaletek prostozidarstva, ceprav
50 loZe obstajale ze pred tem, izvorno kot cehovska zdruzenja kamnosekov. Klju¢no vse-
binsko opredelitev narave in zamejitev sodobnega prostozidarstva pa dejansko pomeni
prostozidarska konstitucija iz leta 1723. Zapis o ustanovitvi velike loZe iz leta 1717 je prvi¢
objavil James Anderson v leta 1738 objavljeni razlicici prostozidarske konstitucije, torej
skoraj dvajset let po dogodkih, ki jih opisuje. Najnoveje raziskave so pokazale, da gre
pri opisu sre¢anja in nastanka velike loZe leta 1717 za zgodbo, ki nima potrditve v sodob-
nih virih. Susan Mitschell Sommers in Andrew Prescott’ na podlagi raziskav zagovarjata

6 »Skrivnost loze. Prostozidarstvo na Slovenskem.« Razstava Narodnega muzeja Slovenije v sodelovanju z Ar-

hivom Republike Slovenije. Narodni muzej Slovenije - PreSernova, 28. 2.-28. 5. 2017. Avtorja razstave: dr.
Matevi Kogir in mag, JoZé Podpetnik, vizualni koncept razstave Miran Mohar in Mima Suhadolc.
Mednarodni simpozij »Skrivnost loze. Prostozidarstvo v Srednji Evropi«. Narodni muzej Slovenije - Metel-
kova, 11. 5. 2017.

Matevi Kodir, Zgodovina prostozidarstva na Slovenskem, Ljubljana 2015.

Andrew Prescott: Die erste Erwihnung der Gross-Loge? V: Ammen, Michael / Bettag, Klaus / Snoek, Jan A.
M.: Wurzeln der Freimaurerei- Aktuelle Forschungergebnisse tber ihre Vor- und Frithgeschichte, Band 1,
Driftsethe 2016, str. 287. sl.



Minister za kulturo Tone Persak na otvoritvi razstave »Skrivnost loZe« v Narodnem muzeju Slovenije,
28. 2. 2017 (Narodni muzej Slovenije)

mnenje, da je bila Velika loza Anglije ustanovljena $ele 24. junija 1721, ko je bil za velikega
mojstra imenovan vojvoda Montagujski. Zgodba iz leta 1717 pa naj bi bila, kot dokazu-
jeta Mitschell in Prescott, le mit, ki ga je ustvaril Anderson. Sestankov leta 1717 v lokalu
»Goose and Gridiron« naj nikoli ne bi bilo, razpolozljivi dokazi pa kaZzejo, da Andersonov
opis nastanka velike loZe in njene zgodovine do leta 1723 ne drZi. Ne glede na to pa naj bi
bil tudi nastanek velike loZe leta 1721 rezultat procesa, ki je potekal Ze prej. Potemtakem
morebitni popravek ustanovitve velike loze iz leta 1717 na leto 1721 ne pomeni tako od-
lo¢ilne spremembe.'

Kot ugotavlja profesor Hohmann, je prostozidarstvo produkt moderne, sodobnosti, ki pa
vkljucuje vsebine iz predhodne zgodovine, posebej tradicije kamnoseskih bratovicin. Po-
stopek prehoda iz kamnoseskih bratovs¢in v prostozidarske loze je v marsicem $e pred-
met razli¢nih hipotez in domnev. Postavlja se vpraSanje obstoja kontinuitete oziroma tudi
vprasanje rekonstrukcij preteklosti za nazaj v primeru nekaterih vsebin. Te so skupek raz-
licnih ezoteri¢nih vsebin, ki so vplivale na prostozidarstvo v drugi polovici 18. in na zacet-
ku 19. stoletja, kot posledice zbiranja in zdruZevanja razli¢nih simboli¢nih in hermeti¢nih
elementov iz zgodovine kulture in religij. Zagotovo pa je, da prostozidarski simboli, rituali
in legende izhajajo iz idejnega sveta evropske gradbene tradicije, pri cemer imata poseben

10° Helmut Reinalter, Die Griindung der ersten Grossloge in London 1717 - ein Mythos? V: Quatour Coronati
Berichte, Nr. 37, Wien 2017, str. 165 sl.



Preddverje Narodnega muzeja Slovenije pred otvoritvijo razstave »Skrivnost loze«, 28. 2. 2017
(Narodni muzej Slovenije)

pomen angleska in $kotska tradicija. Z ustanovitvijo prve velike loze, »Velike loze Londo-
na in Westminstra, se je zgodil prehod iz predzgodovine v zgodovino prostozidarstva.
Konstitucija iz leta 1723 pa pomeni nekaksno prostozidarsko ustavo. Pri konceptih, ki jih
vsebuje, je bil odlo¢ilen vpliv soavtorja Johna Teophilusa Désaguliersa, ki ga lahko imamo
za oteta modernega prostozidarstva. Prostozidarske ideje, in simboli so zelo hitro odme-
vali tudi na celini, tako v Franciji kot drugod.

Prostozidarske organizacije so sicer upostevale skupna izhodica, poleg njih pa je obstajal
Se velik prazen prostor, v katerem so loze glede na raznovrstne interese in motive, ter ca-
sovni moment ustvarjale razli¢ne prostozidarske svetove. To je povezano tudi z notranjo
demokracijo v lozah, idealom strpnosti in z dejstvom, da je prostozidarstvo samoobliko-
vana institucija.

Prostozidarstvo Ze od svojega nastanka ne pomeni enotnosti; tako reko¢ Ze od samega
zacetka so obstajale razli¢ne pojavne oblike prostozidarstva, $e posebej po razvoju vecsto-
penjskih prostozidarskih sistemov.

Loze so vkljucevale osebe razli¢ne verske, politicne in stanovske pripadnosti. Obliko-
vale so eti¢ni sistem, ki se ni navezoval na nobeno cerkev, in ponujale vzorec moralne
discipline tako za skupine kot posameznike. Temeljno je bilo prizadevanje za strpnost,
spotljivost in clove&nost. Izhajale so iz cehov, bratovicin, kavarn, literarnih in filozofskih
zdruzenj in se povezovale z znanstvenimi akademijami (v Londonu, Parizu itd.). LoZe so
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hkrati dobivale tudi naravo civilne druzbe, kot prostovoljno zdruzenje, nekje med druzi-
no, drzavo in cerkvijo. Loze 18. stoletja so nevede postale tudi $ole demokracije. Z volit-
vami dostojanstvenikov, burnimi razpravami, s sprejemom nekaterih idej humanizma in
razsvetljenstva. Z emancipacijo Zensk od druge polovice 19. stoletja so tudi Zenske prosto-
zidarske loze postopoma postajale sestavni del prostozidarske krajine. Eden od skupnih

prostozidarskih idealov pa je bila tudi dobrodelnost, zato so loze kmalu zacele ustanavljati
dobrodelne sklade.

Ob tristoti obletnici prostozidarstva sta mu ve¢ pozornosti namenili tako znanost kot po-
pularna kultura, kljub temu pa so stereotipi o prostozidarstvu $e zelo Zivi. K razumevanju
prostozidarstva in njegove zgodovine Zeli prispevati tudi ta zbornik s $tevilnimi pogloblje-
nimi prispevki, ki v marsi¢em odgovarjajo tudi na vprasanje kaj je prostozidarstvo.
Zbornik vsebuje enajst vsebinskih razprav, ki govorijo o razli¢nih obdobjih in vidikih
prostozidarstva.

Razvoj prostozidarstva, zgodovinski in konceptualni okvir, zasnove in povezave s poudar-
kom na nemskem prostozidarstvu so vsebina poglobljene $tudije prof. Hohmanna. Prof.
Binder predstavlja prostozidarstvo kot $olo za vzgojo gentlemanov. Prostozidarsko lozo
definira kot prostor samovzgoje in se osredotoca predvsem na vzgojno funkcijo obreda.
Prof. Reinalter obravnava zgodovinski razvoj prostozidarstva v Srednji Evropi, predvsem
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v Nem¢iji, Avstriji in Svici. Prof. Mollier na kratko opise razvoj prostozidarstva v casu
Napoleona in utemeljuje tezo, da naj bi bile prostozidarske loze eden od temeljev Napole-
onovega cesarstva. Prof. Conti piSe o zgodovini Velikega Orienta Italije in prostozidarskih
loZah na Balkanu med letoma 1870 in 1920 ter o razvoju njihovih odnosov, od prijateljskih
do vedno bolj sovraznih. Dr. Manenti opisuje prostozidarstvo v Trstu s posebnim po-
udarkom na 20. stoletju in vlogi italijanskega prostozidarstva v boju za Trst. Prof. Pat-
ka pise o Johannesu Carlu Barolinu, uspe$nem poslovnezu in navdusenem avstrijskem
prostozidarju, pacifistu in mislecu, povezanim z mirovnim gibanjem, Cigar ideje, vCasih
tudi precej utopine, niso naletele na $irsi druzbeni odmev. Ceprav je danes nemogoce
govoriti o prostozidarstvu kot izklju¢no moski druzbi, saj so nekatere Zenske velike loze
starejSe od sto let, pa je izkljucevanje Zensk iz dela prostozidarskih zdruZzenj eno od pro-
tislovij, ki jih v svoji razpravi kriti¢no obravnava prof. Fischer. Sam povzemam zgodovino
prostozidarstva na Slovenskem od zacetkov do danes. Prof. Markovi¢ podaja zgodovinski
pregled prostozidarstva v Jugoslaviji med letoma 1919 in 2000, ob tem pa podrobneje
predstavi tudi prostozidarstvo v Srbiji v 19. stoletju. Zbornik pa sklene clanek prof. Griina
0 vzpostavljanju sekularnosti s pomocjo jezika in prostozidarskih obredov.

Zahvaljujem se avtorjem in sodelavcem, ki so kakorkoli pripomogli k nastanku tega zbor-
nika, tudi tistim, ki so ves ¢as izrazali podporo simpoziju, a jim zaradi $tevilnih obveznosti
prispevka ni uspelo napisati.

Referenti na simpoziju o zgodovini prostozidarstva v Srednji Evropi, Narodni muzej Slovenije,
11. 5. 2017 (Narodni muzej Slovenije)
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Povzetek

Avtor predstavlja nastanek, nacela, pomen, razvoj in znailnosti prostozidarstva. Studi-
ja predstavlja zgodovinski razvoj prostozidarstva na Nemskem, s poglobljeno analizo, ki
kaZe na globoko povezanost med izvori in prihodnostjo prostozidarstva. Na eni strani
vpliva preteklost na sedanjost prostozidarstva, na drugi strani pa je mogoce prihodnje
naloge prostozidarstva opredeliti le s poznavanjem, na katera izrocila naj se nanagajo pri-
zadevanja v prihodnosti. Avtor posebno izpostavlja pomen tradicije humanizma in raz-
svetljenstva. To tradicijo uspeva slediti in prikazati skozi preteklost nemskega prostozi-
darstva, skupaj s tistimi pojavi v zgodovini nemskega prostozidarstva, ki so od te tradicije
odstopali. Besedilo temelji na njegovi knjigi »Freimaurerei in Deutschland. Aspekte der
Vergangenheit — Aufgaben fiir die Zukunft« (Prostozidarstvo v Nemdiji. Vidiki preteklosti
— naloge za prihodnost), Salier-Verlag Leipzig 2017, str. 12-66. Prevod in objava z dovo-
lienjem avtorja in zalozbe.

KLyUCNE BESEDE: prostozidarstvo, nemske dezele, znacilnosti, reforme, Friedrich Ludwig
Schroder

Zgodovinski in konceptualni okvir

Prostozidarstvo je svetovno prijateljsko zdruzenje in velja - kot piSe na spletni strani
Zdruzene velike loze Anglije - za eno od najstarejsih in najve¢jih neverskih, nepoliti¢-
nih, bratskih in dobrodelnih organizacij na svetu.' Prostozidarstvo pa je tudi specifiéna
simbolno-ritualna metoda uéenja in dozivljanja, ki je bila Ze od zacetka usmerjena v po-
ucevanje o eti¢nem nacinu Zivljenja: da prostozidarja njegova funkcija zavezuje k uposte-
vanju moralnega zakona, piSe Ze v Andersonovih Konstitucijah iz leta 1723 in pozneja
pogosto citirana opredelitey, prav tako iz angleskega prostozidarstva, povzema to misel:
»Prostozidarstvo je svojevrsten sistem moralnosti, ovit v prispodobe in ponazorjen s sim-
boli«. Prostozidarstvo pri tem poskusa v enaki meri nagovarjati socialno, intelektualno in
¢ustveno plat ¢loveka. Razum in ¢ustva niso loceni, zlasti praksa ritualov, ki jo izvajajo v
lozah, pa naj bi pripomogla k temu, da so spoznanja o Zivljenjskih resnicnostih plod raz-
misljanja in ¢utenja hkrati.

Prostozidarstvo je produkt moderne. S prevzemanjem razvojnih nastavkov in strukturne-
ga materiala iz starejSe zgodovine je kot pomembna institucionalno-organizacijsko zdru-
Zena socialna skupina nastalo na zacetku 18. stoletja v Angliji, torej se razvija ze 300 let.
Predzgodovina zdruZenja sega $e dlje nazaj ter se zatne s srednjeveskimi in zgodnjimi
novodobnimi kamnoseskimi bratovi¢inami in njihovimi gradbeniskimi loZami, iz katerih
(in ob upostevanju katerih) so se pred letom 1717 in po njem, ko je bila ustanovljena prva
Velika loza v Londonu, izjemno hitro razvijale sodobne prostozidarske loze. Podrobnosti
te velike preobrazbe gradbeniskih loz kamnosekov v loze »prostozidarjev gospodov« v
zgodovini $e niso osvetljene, so pa predmet znanstvenih hipotez in razlicnih domnev.

I http://www.ugle.org.uk/what-is-freemasonry, nazadnje obiskano 27. 3. 2017.
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Zlasti $e ni dovolj pojasnjeno, ali in koliko je pri tem, kar se bo pozneje imenovalo »ezo-
terika prostozidarstva, $lo za rezultat postopnega, po gradbeniskih lozah srednjega veka
in zgodnjega novega veka posredovanega dotekanja starih oblik razmisljanja in simbolov
v prostozidarstvo ali pa je bila vse vecja veljava ezoterike v prostozidarstvu druge polovice
18. stoletja in prve polovice 19. stoletja morda rezultat vecjega procesa zbiranja hermetic-
nih, simbolnih in miselnih elementov iz kulturne in verske zgodovine zahodnega sveta.
Ne nazadnje je vzrok zanjo splosna potreba po ritualih v sistemih visjih stopenj in ima v tem
pogledu ve¢ opraviti s projekcijo nazaj kot s kontinuiteto.

Znanstvene obnove prostozidarske preteklosti ne otezujejo samo pogosto redki viri, pred-
vsem glede prakse zgodnjega prostozidarstva. Z viri podprte rezultate raziskav namre¢
neredko prekrijejo legende o nastanku, ki izvirajo iz samega prostozidarstva. John Ha-
mill v zgodovini angleskega prostozidarstva razlikuje? med »avtenti¢nimi« (znanstvenimi)
Solami, ki se opirajo na analizo preverljivih dejstev, in »neavtenti¢nimi« Solami. Zadnje
nedopustno postavljajo prostozidarstvo v neposreden odnos z verstvi, misteriji, kulti in
hermeti¢no-ezotericnimi tradicijami preteklih stoletij, kar zakljucujejo iz tega, kar je po-
zneje - zlasti v drugi polovici 18. stoletja — postalo prostozidarstvo, zlasti prostozidarstvo
sistemov visjih stopenj. Na splo$no so bili prostozidarji zmeraj v skusnjavi, da bi poskusali
v preteklosti najti korenine tistega, kar so si Zeleli v vsakokratni prostozidarski sedanjosti,
dabi jo s tem legitimirali.

Gotovo pa drzi, da simboli in rituali, ki jih $e dandanes uporabljajo vlozah, vetinoma izvi-
rajo iz oblikovnih in idejnih svetov evropske gradbene tradicije, njihovih organizacijskih
oblik, njihovih legend (gradnja Salomonovega templja, mojster Hiram, muéenigka legen-
da »Quatuor Coronati«) in vedenja ¢lanov gradbeniskih loZ ter tako sodijo v predzgodo-
vino prostozidarstva. Pri tem so bile poleg angleskih tradicij zelo pomembne predvsem
Skotske. David Stevenson je v svoji temeljni $tudiji izvora prostozidarstva opozoril, da so
se klju¢ne prvine zdruzenja - pred javnostjo skriti rituali, skrivnostne modalnosti med-
sebojnega prepoznavanja kot prostozidarji, slavnostne iniciacije novih ¢lanov ter sprejem
nekamnosekov vloZe - poleg prakti¢nih pravil za uveljavljanje obrti in socialnih ustanov v
Skotskih lozah dokazano pojavljali Ze v 16. in 17. stoletju.’ Stevenson je poleg tega pojasnil,
da 50 znotraj ritualov poleg gradbene simbolike postale pomembne tudi ezoteri¢ne pred-
stave, ki izvirajo iz hermeti¢nih tradicij renesanse. Ne nazadnje je prostozidarstvo zato ze
v fazi oblikovanja naletelo na odpor predstavnikov in institucij uveljavljenih kri¢anskih
cerkva. Je pa mogoce domnevati, da zgodnja hermetika v lozah $kotskih prostozidarjev ni
neposredno pripomogla k oblikovanju sistemov visokih stopenj z veliko obredi z razli¢no
dodatno simboliko, ki so postali priljubljeni v drugi polovici 18. stoletja.* Po eni strani je
bila hermetika v zgodnjih $kotskih lozah sestavni del organizacijsko preprostega, toda niti

2 Hamill, John: The Craft. A History of English Freemasonry, Great Britain Crucible 1986, str. 15-25. Great
Britain Crucible 1986.

Stevenson, David: The Origins of Freemasonry, Cambridge 1998.

»Videti je, da Hermes Trismegist v prvi polovici 18. stoletja $e ni imel pomembne vloge v prostozidarski
druzbi. Najpomembnejse zgodovinske reference so Salomonov tempelj oziroma templjarji. V drugi polovici
18. stoletja se to korenito spremeni.« Ebeling, Florian: Das Geheimnis des Hermes Trismegistos. Geschichte
des Hermetismus. Predgovor Jan Assmann, Miinchen 2005, str. 161.
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tristopenjskega prostozidarstva, po drugi strani pa se je razvijala v daljsih zgodovinskih
obdobyjih in je bila v tem pogledu povezana s tradicijo in ne zavestno pridobljena. Zato
lahko tudi velja za precej pristnej$o kot neredko iskana in samovoljna domnevna ezoteri-
ka v simbolnih in ritualnih stvaritvah sistemov visokih stopenj poznega 18. stoletja. Her-
metika in alkemija, iskanje resnice v verskem eklekticizmu, upanje na »soglasje verstev,
vse to je intelektualce poznega razsvetljenstva zelo fasciniralo, ne kot fiksen dogmaticen
nauk, temve¢ kot »zbirna posoda razlicnih neortodoksnih slikovnih in miselnih podob«,®
ki so lahko nadomestile pravoverno kricanstvo.

Izhajati je mogoce tudi iz tega, da prehoda iz »operativnega« (gradbeniskega) prostozi-
darstva v »$pekulativno« (simbolno-filozofsko) v prej sprejeti obliki ¢asovnega poteka,
umescenega predvsem v 17. stoletje, ni bilo. Gradbeniske loze so bile Ze dolgo pred nastan-
kom prostozidarstva kot sodobna socialna oblika »$pekulativne, in prav to je zelo prite-
gnilo opazovalce iz drugih poklicev, ki so vse veckrat prihajali kot »sprejeti prostozidarji«
(ang. accepted masons). Ernst Bloch je na primer na pomen gradbenih zamisli in gradbenih
simbolov, ki so presegali surovine, tehniko in namen gradenj, zlasti sakralnih gradenj, iz
tega izhajajocih gradbenih idej in simbolov, »umetni$kega hotenja« v gradbeniskih lozah,
opozarjal v poglavju o arhitekturi (o gradnjah, ki ustvarjajo boljsi svet, arhitekturnih utopi-
jah) svojega monumentalnega dela »Das Prinzip Hoffnung« (Nacelo upanja):

»Takrat je bilo na delu drugo umetnostno hotenje kot tako imenovana uporabna umetnost,
in ker je slo za hotenje umetnosti, je poleg surovin, tehnike, namena izpostavljalo najpo-
membnejso dolocilo: fantazijo. Tukaj je slo za kanonsko gradbeno popolnost glede na misljen
simbolni vzor. Prav ta vzor je vodil izvajanje dela, ne samo sanje in nalrt ante rem, kot
arhetip, Se pravilom mojstrov je bil vodilo. Zato je bilo vsakokratno arhitekturno umetnostno
hotenje enako vsakokratni simbolni nameri, ki je ucinkovala v ideologiji starega gradbeni-
stva. Ta namera pa je bila, da bi se s trikotnikom in krogom, sploh priblizali meram vzorno
zamisljene upodobitve gradnje obstoja.«*

Dejstvo, da so ze v 17. stoletju in pred tem obstajale loZe v poznejsem pomenu, nakazuje
na to, da je zdruZenje izhajalo iz zgodovinskih kontinuitet in da je v tem pogledu samo
pogojno primerno poudarjati pogosto navajani datum prehoda od predzgodovine do zgo-
dovine prostozidarstva, 24. junij 1717, ko so se §tiri londonske loze zdruZile v prvo Veliko
lozo sveta, kot ustanovni datum sodobnega prostozidarstva, da ne omenjamo, da obstajajo
komajda zanesljivi viri za datum in dogodek.”

Kljub temu pa je imela londonska ustanovitev velik, celo odlocilen pomen za nadaljnji ra-
zvoj prostozidarstva. Kajti z Veliko lozo Londona in Westminstra sta se zaceli institucio-
nalizacija in vsebinska usmeritev prostozidarstva, ki je presegala loZe in ustvarila organi-

5 Hermetik, Eklektik, Consensus, www.jgoethe.uni-muenchen.de/.../hermetik.html, nazadnje obiskano
2732017

6 Bloch, Ernst: Das Prinzip Hoffnung, drugi zvezek, Frankfurt na Majni 1982, str. 837. Blochov odnos do
prostozidarstva je ambivalenten: »Kot je znano, prostozidarstvo uporablja znamenja gradbenistva, pred-
vsem pa fantazira o svoji zgodovini na podlagi celotne gradbene zgodovine. Zelo malo verjetno je, da je ta
mescansko-plemiska bratovicina sama ... izsla iz delovnega zidarstva. Se manj verjetno pa je, da je temeljno
arhitekturno igro parabole, ki jo uporablja, nasla izkljuéno v sebi.« Prav tam, str. 838 sl.

7 Navedbe so v drugi izdaji Konstitucij iz leta 1738.
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zacijske in konceptualne podlage za nadaljnji dinami¢ni razvoj prostozidarstva v Angliji
in zelo kmalu tudi zunaj Anglije. Londonska velika loZa je leta 1723 sprejela prvo ustavo,
ki je bila po avtorju, $kotskem prezbiterijanskem duhovniku Jamesu Andersonu, imeno-
vana Andersonove Konstitucije, konceptualno pa se zelo navezuje na dejanskega oceta
sodobnega prostozidarstva, Johna Theophilusa Desaguliersa (1683-1744).* Desaguliers je
bil leta 1719 izvoljen za tretjega velikega mojstra londonskega zdruzenja. Bil je francoski
emigrant in protestantski duhovnik, pripadal je prijateljem Isaaca Newtona, kot naravni
filozof je bil ¢lan londonske Kraljeve druzbe (Royal Society) ter je v prostozidarstvo z voj-
vodo Johnom Montagujem uvedel prvega pomembnega zastopnika angleskega visokega
plemstva; ta je nato leta 1721 sam postal veliki mojster.

V Nemdiji so Andersonove Konstitucije znane kot »Starodavne dolZnosti« in so postale
smernice.” Programska je predvsem prva teh dolznosti z naslovom »O bogu in veri«:

»Prostozidar je kot prostozidar zavezan spostovati moralni zakon; in ce prav razume to
umetnost, ne bo niti ozkogleden ateist niti nevezan svobodomislec. V starih casih so prosto-
zidarji v vsaki drzavi sicer morali pripadati veri, ki je veljala v njihovi drzavi ali za njihov
narod, danes pa je bolj priporocljivo zavezati se samo veri, v Kateri so si vsi ljudje enotni, in
vsakemu prepustiti njegova posebna prepricanja. To naj bi bili torej dobri in posteni mos-
ki, Castni in dostojni, ne glede na njihove veroizpovedi ali katera druga prepricanja. Tako
prostozidarstvo postane mesto enotnosti in sredstvo za doseganje pravega prijateljstva med
liudmi, ki bi sicer stalno ostali tujci.«

»Starodavne dolznosti« v resnici vsebujejo do dandanes veljavne podlage prostozidarstva:
pomen druzbene funkcije prijateljstva, moralno obveznost prostozidarja, od njega zahte-
vano Cast in dostojnost, odpoved lo¢evalnim verskim ugotovitvam ter strpnost kot podla-
80 za enotnost in ¢lovesko sodelovanje.

Po ustanovitvi prve Velike loZe v Londonu v letu 1717, ki sta ji sledili leta 1725 loza v Yor-
ku»Grand Lodge of All England«, temelje¢a na t. i. tradiciji » Harodim«, in leta 1751 tretja
angleska velika loza » Grand Lodge of Ancients«,"" se je prostozidarstvo bujno razvijalo. V
Angliji, na Skotskem in Irskem - domovinah sodobnega prostozidarstva - se je stevilo loz
do konca 18. stoletja povecalo na ve¢ kot 1000. Prostozidarstvo se je hitro razirilo na
Cezmorska obmoéja Velike Britanije, zlasti ameriske kolonije, poznejse Zdruzene drzave
Amerike. Leta 1733 je bila iz Anglije ustanovljena pokrajinska Velika loZa Massachusettsa

St s L

8 Vavezistemin nadaljnjim prim. Voges, Michael: Aufklirung und Geheimnis. Untersuchungen zur Vermi-
ttlung von Literatur- und Sozialgeschichte am Beispiel der Aneignung des Geheimbundmaterials im Roman
des spiten 18. Jahrhunderts, Tiibingen 1987, str. 24.

Opis »Starodavnih dolznosti« je v: Lennhoff, Eugen, Posner, Oskar, Binder, Dieter A.: Internationales Frei-
maurer Lexikon, Miinchen 2000, str. 16-23.

Prim. Jan Snoek, Die Harodim. Eine unbekannte dritte Tradition innerhalb der englischen Freimaurerei im
18. Jh., http://freimaurer-wiki.de/index.php/Frederik:_Die_Harodim, nazadnje obiskano 20. 3. 2017.

Velika loza »Ancients« je ve&jo prostozidarsko legitimnost zahtevala zase in je zmanjievala pomen ustano-
vitve Velike koze »Moderns« v letu 1717, Leta 1813 sta se veliki lozi zdruZili v » United Grandloge of Englands,
v kateri je dominirala tradicija loze »Ancients«.

Prim, Clark, Peter: British Clubs and Societies 1580-1800. The Origins of an Associational World, New York
2000, str. 309-349.
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v Bostonu. Cez nekaj desetletij so imeli prostozidarji vodilno vlogo v ameriskem gibanju
za neodvisnost in v ustavni zgodovini ZDA."

Prostozidarstvo se je hitro $irilo tudi na evropski celini. Kot v Angliji so ideje, organizacij-
ske oblike in simboli zdruzenja zelo odmevali. Niti Ze zelo zgodaj zaznani odpor katoliske
cerkve ni mogel prepreciti njegove Siritve, zlasti ker papeske obsodbe niso bile objavljene
v vseh kofijah in je veliko katoliske duhovi¢ine na visokih polozajih pripadalo zdruZenju
prostozidarjev. Prva drzava zunaj Velike Britanije, v kateri se je prostozidarstvo $ir$e uve-
ljavilo, je bila Francija. Sledovi o ustanavljanju loz v Parizu segajo v leto 1725. Za nadaljnji
razvoj francoskega prostozidarstva sta bila znacilna razsvetljensko uZivanje v razpravlja-
nju in pozneje tudi nagnjenost k fantazijsko domiselnim sistemom visokih stopenj. Po-
memben je bil tudi razvoj prostozidarstva na Nizozemskem; tam je po letu 1731 nastalo
veliko loz. V tem letu je v Haagu delegacija angleskih prostozidarjev sprejela v zdruzenje
prostozidarjev vojvodo Franca Stefana Lotarinskega, ki je pozneje postal moz Marije Te-
rezije in kot Franc I. rimsko-nemski cesar.

Nastanek prostozidarstva na Nemskem, v Avstriji in Svici

Prva z viri dokazljiva loza v nemskih deZelah je nastala leta 1737 v Hamburgu, zato je na
podlagi tega nemsko prostozidarstvo leta 2012 slavilo 275 let obstoja. Ze leta 1733, po
nekaterih virih pa leta 1735, naj bi angleski veliki mojster grof Strathmore enajstim nem-
skim gospodom dovolil vzpostavitev loze v Hamburgu, toda do teh informacij je treba
biti previden. Najstarejsi danes obstoje¢i dokument v francodcini kaze, da je bila »Loge
en Hambourg« ustanovljena 6. decembra 1737. Ustanovitelj je bil poznejsi holandski po-
ro¢nik Charles Sarry, ki so ga v pri¢akovanju prihajajocega razvoja imenovali »namestnik
velikega mojstra Prusije in Brandenburga«. Soustanovitelji so bili baron Georg Ludwig
von Oberg, ki je teden pozneje postal mojster loze, ugleden mestni zdravnik Peter Carp-
ser, uCenjak Peter Stiiven in Daniel Krafft. Ta »Société des acceptés masons libres de la Ville
de Hambourg« je bila dejavna na Bickerstrale, v krémi, ki jo je vodil Jens Arbien, in je
leta 1743 prevzela do danes ohranjeno ime »Absalom« (pozneje »Absalom zu den drei
Nesseln«). Oberg je tudi kot vodja delegacije hamburske loZe avgusta 1738 v Braunschwe-
igu v prostozidarstvo sprejel pruskega prestolonaslednika Friderika (ta je kmalu postal
Friderik Veliki). Friderika sta pritegnila tako toleranten duh zdruZenja kot avra skrivnosti
in zaupnosti, ki ga je obdajala, ter je kmalu postal Castivredni mojster loZe (predsednik) v
dvorni lozi, ki jo je ustanovil v Rheinsbergu.

Kmalu po ustanovitvi loze v Hamburgu so sledile ustanovitve loz v Dresdnu, Berlinu,
Bayreuthu, Leipzigu in mnogih drugih nemskih mestih. Kljub prenekateri sovraznosti je
bilo nemsko prostozidarstvo vse do druge polovice 20. stoletja znatno razgibano. Tako je
bilo v prvih 50 letih zgodovine zdruZenja, od leta 1737 do leta 1787, ustanovljenih okoli

13 Prim, Bullock, Steven C: Revolutionary Brotherhood - Freemasonry and the Transformation of the Ame-
rican Social Order 1730-1840, Chapel 1996; Hodapp, Christopher: Solomon’s Builders: Freemasons, Foun-
ding Fathers and the Secrets of Washington D.C., Berkeley CA 2007.
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400 loz s priblizno 25.000 sprejetimi ¢lani. Naslednji val ustanovitev se je dogajal v (no-
vem) Nemskem cesarstvu po letu 1871. Ta val je trajal do Weimarske republike. Tako
je med letoma 1871 in 1925 nastalo $e 300 loZ, stevilo ¢lanov vseh nemskih lo pa je v
sredini dvajsetih let 20. stoletja doseglo vrhunec z ve¢ kot 80.000 prostozidarji. Pri tem
s0 prevladovale »staropruske« velike loze s priblizno 70 odstotki nemskih prostozidarjev.
Sicer je zlom monarhije Hohenzollernov komajda negativno vplival na $iritev velikih loz
= pravzaprav je bl priliv k lozam po letu 1918 nekaj let $e posebej mocan - vendar je bila
posledica zvestobe do propadlih cesarskih protektorjev pri na sploh vecinoma nacionalno
konservativnem odnosu vecine nemskih prostozidarjev pogosto sovrazen, v najbolj$em pri-
meru pasivno indiferenten odnos do Weimarske republike.'* Hkrati je bil nemski sistem
velikih loz moéno razcepljen. Leta 1933 - pred zatonom v ¢asu nacionalsocializma - je
bilo v Nemdiji 11 velikih loz, od katerih pa dveh - Freimaurerbund zur Aufgehenden Sonne
in Symbolische Grofiloge von Deutschland - druge niso priznavale za regularni.'s

Socialno sestavo nemékih loz je Ze v zgodnjem casu dolocal velik delez »visokega meséan-
stva« (uradniki in - pogosto nekdanji - ¢astniki; znanstveniki, ucitelji, umetniki; podjetni-
ki, ban¢niki, vodilni zaposleni). Toda tudi plemstvo je imelo pomembno vlogo. Karlheinz
Gerlach tako opisuje socialno sestavo brandenbursko-pruskih loZ v poznem 18. stoletju:

»Vsak tretji prostozidar je izviral iz plemstva, dva od treh pa iz mescanstva. Upravni uradni-
ki in oficirji so predstavljali okoli tretjino, podjetniki (vkljucno z zalozniki in tiskarji knjig,
krl’fmarji, kapitani ladij in drugimi) priblizno Cetrtino, intelektualci (teologi, visokoSolski in
gimnazijski ucitelji, zdravniki, lekarnariji, brez akademsko izobrazenih uradnikov in pri-
padnikov regimentnih $tabov) in umetniki pa priblizno desetino clanov loz. Cepmv se je
stevilo ¢lanov hitro povecevalo, je odstotni delez razlicnih socialnih skupin vec let ostajal
Ppriblizno enak. Prihodnji obrtniki in niZji sloji, ljudstvo, tudi Zenske, pa niso bili dejavni v
druzbi oz. lozah. 'S

Verska struktura nemékega prostozidarstva je bila sprva mesana, kajti papeske obsodbe
do marsikod niso segale, v »klasicnem mescanskem Casu« dolgega 19. stoletja pa nato
veCinoma protestantska: Loza »Apollo« v Leipzigu je na primer imela leta 1906 89,2 od-
stotka evangeli¢ansko-luteranskih, 3,2 odstotka katoliskih in 6 odstotkov judovskih ¢la-
nov.” Judovskih ¢lanov v »humanitarnih« velikih lozah je bilo ob koncu dvajsetih let
20. stoletja priblizno 3000 - tako je ugotovilo in zapisalo »ZdruZenje nemskih prosto-
zidarjev« v pisanju v odgovor'® na Ludendorffov protiprostozidarski pamflet »Vernich-
tung der Freimaurerei durch Enthiillung ihrer Geheimnisse« (Unicenje prostozidarjev z
razkritjem njihovih skrivnosti). Pri 24.000 ¢lanih »humanitarnih« velikih loz v Nem¢iji
bi to pomenilo precej$en judovski delez ter bi poudarjalo, kako zelo so se nemski Judje
e ———

Prim. Hshmann, Hans-Hermann: Europas verlorener Friede, die national-volkische Orientierung innerhalb der
deutschen Freimaurerei und die »freimaurerische Erinnerungspolitik« nach dem I1. Weltkrieg, v tem zvezku, S.
Prim. Steffens, Manfred: Freimaurerei in Deutschland. Bilanz eines Vierteljahrtausends, Flensburg 1964.

Gerlach, Karlheinz: Die Freimaurerei im Alten Preufien 1738-1806. Die Logen zwischen mittlerer Oder und
Niederrhein, Innsbruck Wien Bozen 2007, str. 1.

Hoffmann, Stefan-Ludwig: Die Politik der Geselligkeit, op. cit., str. 368.

Pie Vernichtung der Unwahrheiten iiber die Freimaurerei durch 116 Antworten auf 116 Fragen, izdalo Zdru-
zenje nemskih prostozidarjev, Leipzig 1928, str. 33.
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pred nacisti¢no katastrofo pocutili kot nemski drzavljani in so sodelovali pri nastajanju
nemskega mescanstva.

Danes po podatkih z »List of Lodges 2017« (Seznam loz 2017) v Zdruzenih velikih lozah
Nemc¢ije (VGLvD) obstaja 480 loz s 15.500 clani.”” Ta podatek pa se mi zdi pretiran in
menim, da je verjetneje Stevilo ¢lanov trenutno 14.500.

Tudi v Avstriji se je prostozidarstvo zacelo uveljavljati v 18. stoletju in je kmalu s Stevil-
nimi pomembnimi ¢lani doseglo visoko raven v druzbi. Ze leta 1731 je vojvodo Franca
Stefana Lotarinskega, poznejsega cesarja Franca L., ki je bil poro¢en z Marijo Terezijo, kot
je bilo Ze omenjeno, sprejela v zdruzenje delegacija angleskih prostozidarjev v Haagu.
Leta 1742 je bila ustanovljena prva loza na Dunaju in tam je prostozidarstvo v osemdese-
tih letih 18. stoletja dozivelo vrhunec. Zlasti loza »Zur wahren Eintracht« je z delovanjem
prostozidarja barona Ignaza von Borna postala sredisce razsvetljenstva in mesto znan-
stvenih raziskav. Born je z drugimi prostozidarji urejal pomembno revijo za prostozidar-
je »Journal fir Freymaurer« in je s svojim ukvarjanjem s starimi egipcanskimi misteriji
dal pomembne impulze za nastanck Mozartove prostozidarske opere »Carobna pis¢al«.
Wolfgang Amadeus Mozart je postal prostozidar leta 1784 in je zapustil Stevilne skladbe
namenjene izvajanju v lozah. Tudi Emmanuel Schikaneder, libretist opere »Carobna pis-
¢al, ki je bil v prostozidarsko zdruzenje sprejet v Regensburgu, je bil v Mozartovem ¢asu
¢lan dunajske loZe. Zacasen konec prostozidarstva v Avstriji je prisel leta 1793 z zapira-
njem loZ in skrivnim procesom proti dunajskim jakobincem leta 1795.* Tudi nadaljnji
razvoj avstrijskega prostozidarstva so zmeraj znova ovirale administrativne omejitve in
prepovedi. LozZe pa so se lahko od $estdesetih let 19. stoletja kot »mejne loze« irile na
Ogrsko, saj je bilo tam prostozidarstvo dovoljeno. Med letoma 1918 in 1938 so se loze v
Avstriji znova pojavljale, vendar so potem v ¢asu nacionalsocialisticnega prevzema ob-
lasti, delile usodo prepovedi z nemskimi prostozidarji. Po II. svetovni vojni se je prosto-
zidarsko delo nadaljevalo. Glede na »List of Lodges 2017« ima 77 loz Velike loze Avstrije
danes skoraj 3450 clanov.”!

V 18. stoletju politi¢no in geografsko neenotna struktura Svice j je tudi za prostozidarstvo
pomenila zelo razli¢en razvoj. Najprej se je zdruzenje pojavilo v Zenevi. Tam je bila v so-
delovanju s $kotskim prostozidarjem Georgeom Hamiltonom leta 1736 ustanovljena prva
loza. Toda Ze zgodaj je prostozidarstvo naletelo na ovire, kajti kalvinisticna duhovs¢ina je
protestirala in clan mestne obcine je lozo uradno oznacil za »$olo brezboznosti«. Leta 1739
je v Lozani s patentom angleskega velikega mojstra nastala loza » Parfaite Union des Etran-
gers«. Tudi tukaj so se pojavile zaéasne prepovedi in administrativne ovire. Neovirano je
razvoj potekal v Ziirichu; leta 1740 je tam nastala prva loZa, in sicer z imenom »La Con-
corde«. Leta 1762 je ziiridki regiment za Thionville ustanovil bojno lozo »Zur schweizeri-
schen Freiheit«. Castniki, ki so se vrnili v domovino, in v tuje loZe sprejeti Ziirichéani so
leta 1771 v Ziirichu ustanovili loZo » La Discrétion«. Pod dejavnim Castivrednim mojstrom

19 2017 List of Lodges Masonic, Pantagraph Printing & Statlonary CO, Bloomington I1l. V Nemc¢iji izdala Ame-
rican Canadian Grand Lodge, A.E. & A.M., str. 297.

20 https://www.wien.gv.at/wiki/index.php/Freimaurer, ogledano 20. 3. 2017
21 2017 List of Lodges Masenic, op. cit., str. 138.
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loze Diethelmom Lavaterjem (1773-1826), zdravnikom, ¢lanom vlade in bratom slavnega
Johanna Casparja Lavaterja, je loza prevzela sistem stroge observance in se preimenova-
la v »Gerechte und vollkommene Loge zur Bescheidenheit und Freiheit«, danes »Modestia
cum Libertate«. Od zacetkov $vicarskega prostozidarstva se je do leta 1844 razvilo ve¢ kot
30 1oz, ki so delovale po razli¢nih sistemih. Obstajale so skupnosti loz v Romandiji in od
leta 1822 celo »Grande Loge Suisse«, a ji nista pripadala niti Ziirich niti Basel. Potrebna so
bila leta pogajanj, da je bila lahko leta 1844 ustanovljena $vicarska velika loza »Alpinas,
ki ima danes 80 lo7 z okoli 3600 dlani.Za $vicarsko prostozidarstvo je znacilno, da imajo
loze veliko svobode za oblikovanje lastnih ritualov.2

Spremembe, reforme in diferenciacije

Reforme prostozidarstva, tj. spremembe njenih institucionalnih struktur, vsebinskih
zasnov in ritualov, obstajajo Ze tako dolgo kot samo prostozidarstvo. Komaj so operativni
kamnoseki nehali obdelovati kamen in graditi stavbe, komaj so postali »$pekulativnic,
komaj so z Veliko lozo Londona in Westminstra ustvarili prvi institucionalni okvir, ze so
zeleli in morali vedeti, kakine usmeritve in vsebine naj bi $pekulacije prostozidarjev - gos-
podov sploh bile - najprej v Londonu in Veliki Britaniji, kmalu pa tudi na evropski celini
in drugod po svetu.

Za takratno sedanjost in prihodnost, ki so jo Zeleli oblikovati, namre¢ ni bilo jasno oprede-
liene institucionalne in konceptualne gradbene podlage. Obstajala je - kot pravi germanist
Michael Voges** - programsko in strukturno enako »zahtevajoca praznina, ki jo je bilo
treba zapolniti. Glede na njihove razliéne motive in interese, glede na nacin impulzov ¢asa
ter razli¢no druzbeno in politiéno umestitev loZ so si prostozidarji v 18. stoletju in v na-
daljnji zgodovini ustvarili razliéne prostozidarske svetove, ker pa se jim nikoli ni zazdelo,
da s ti popolni, jih niso nikoli nehali predelovati.

Izhodiseni pogoji so bili za vse oblike prostozidarstva - pozneje tako razlicne - bolj ali
manj enaki: zgodovinski spomin, nova svetovnonazorska usmeritev in druzbene spre-
membe so bili klju¢ni dejavniki za utemeljitev in dinamiko prostozidarstva ob prehodu
v 18. stoletje.”

* »Zgodovinski spomin« je pomenil spomin na verske in drzavljanske vojne 16. in
17. stoletja, ki je pri ljudstvih in elitah povzrocil bolece izgube Zivljenj, domovine in
premozenja ter zato veliko hrepenenje po gradnji mostov med versko in politi¢no
Sprtimi stranmi.

N 1
2 2017 List of Lodges Masonic, op. cit., str. 372.

2 Christof Meister.

“ Voges, Michael: Aufklirung und Geheimnis. Untersuchungen zur Vermittlung von Literatur- und Sozial-

geschichte am Beispiel der Aneignung des Geheimbundmaterials im Roman des spiten 18. Jahrhunderts,
T(ibingen 1987, str. 82.

Prim. podrobneje Hohmann, Hans-Hermann: Freimaurerei. Analysen, Uberlegungen, Perspektiven, Bre-
men 2011, str. 12-50.
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» »Nova svetovnonazorska usmeritev« je pomenila vecplasten proces sekularizacije, in-
dividualizacije in avtonomizacije, kar se je mocno izrazilo v poznem 17. in v 18. sto-
letju ter povzrocilo daljnosezne spremembe struktur smisla in razlaganja sveta.

« »DruZbene spremembe« se navezujejo na daljnosezne spremembe socialnih in eko-
nomskih resni¢nosti, ki so povezane s procesi na ravni zavedanja in so v strukturnem
pogledu tudi ustvarile podlago za moderno.

Vse vecja stanovska in poklicna diferenciacija druzbe, postopno nastajanje me$¢anstva in
sodobne kapitalisticne gospodarske reforme, funkcionalna in socialna polarizacija tudi
v svetu plemstva, vecja ponudba izobrazevanj, urbanizacija ter z evropskim, predvsem
britanskim kolonializmom povezana mednarodna oziroma medcelinska prostorska mo-
bilnost, vse to je povzrodilo, da so bili ljudje v Evropi reseni tradicionalnih povezav in
socialnih sidris¢ ter so morali tudi v zaznavanju svojega pravega jaza odloZiti vzorce raz-
laganja, ki jih je uporabljalo ve¢ generacij.

Te spremembe so povzrocile ne samo negotovost, ampak hude krize. Omogocile so tudi
nastanek izrazite nagnjenosti k iskanju in uporabi novih moznosti usmerjenosti, naveza-
nosti in vedénja. Razvilo se je povpraSevanje po spremenjenih oblikah druzbenih mreZenj,
po novih oblikah »socialnega kapitalac, in tako je 18. stoletje postalo doba oblikovanja
zdruzenj in druzabnosti.

Prostozidarstvo se je jasno pokazalo kot Se posebej priviacna oblika novega druzbenega
povezovanja. To je bila tudi posledica $iroke uporabnosti zdruzenja za zadovoljevanje Ste-
vilnih razli¢nih socialnih in kulturnih potreb, na primer moznosti nadaljnjega razvoja loz
in sistemov loZ s spreminjanjem, z reformami ter prilagajanja inherentno spremenljivih
strukturnih pogojev in spreminjajocih se interesov.

Bilo je veliko motivatorjev - ali natan¢neje - motivacijskih kompleksov, zaradi katerih je
prostozidarstvo hitro postalo vseevropsko socialno in kulturno gibanje z veliko ¢lani, ki so
dolocali njegove vsebine, a je bilo hkrati mo¢no diferencirano.*® Motivi in vsebine so bili
zasnovani tako, da so zadovoljili specifi¢ne, v zasnovi izjemno razlicne, neredko celo kar
nasprotujoce si funkcije, s tem pa so hkrati posredovali trajne zasnove diferenciranja.

« Obstajala je socialna funkcija zdruziti ljudi ne glede na razredne meje kot »zgolj lju-
di« (Lessing), kot soljudi, kot ¢loveske brate, ter jim ponuditi nova druzbena omrez-
ja, nove moznosti pridobivanja veljave in samouresnicenja, moznosti za impresivno
samopovzdignjenje s stopnjami in redovi ter nove oblike druzabnosti in zabave.

« Obstajala je verska funkcija ljudem z novim, a na starih izvorih temeljecim siste-
mom simbolov, posredovati optimisti¢en in pozitiven odnos do sebe, do vesolja in
do transcendence ter kompenzirati v 18. stoletju zelo razdirjeno nezadovoljstvo z
uveljavljenimi cerkvami. Zato pa so cerkve v lozah zelo hitro zaznale versko konku-
renco, jih osumile verske brezbriznosti in hermeti¢no-ezoteri¢nih herezij ter reagi-
rale z obsodbami prostozidarstva.

26 Hohmann, Hans-Hermann: Freimaurerei, op. cit., str. 19.
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» Obstajala je intelektualnozgodovinsko-filozofska funkcija zagotoviti ljudem intelek-

tualno svobodo, jim dati moznosti, da uporabljajo lasten razum, ravnajo po avtono-
mni vesti in v razpravi izraZajo mnenja o vsebini moralnega zakona, o strukturah
boljsega sveta, o zamislih razsvetljenstva v pomenu »najboljse je glasno razmisljanje
s prijateljem« (Lessing).

» Inkon¢no je obstajala politiéna funkcija ponuditi lijudem vlozah v druzbi, v kateri je

sicer vrelo, je bila pa $e zmeraj absolutisticno sestavljena, neodvisen »moralisticen
notranji prostor« (Reinhart Koselleck), v katerem je bilo mogoce v pri¢akovanju
prihajajoce mescanske revolucije doziveti »skrivnost svobode« kot »svobodo na
skrivnem«.? -

Posebej je treba omeniti pomen socialne funkcije. Po analizi obseZnega gradiva virov je
Karlheinz Gerlach za Brandenburg-Prusijo v 18. stoletju ugotovil: »Samo manjgina je s
prostozidarstvom povezovala intelektualno visoke ali celo ezotericne cilje. Vecina prosto-
zidarjev je iskala skupnost postenih, krepostnih, druzbeno uglednih in vplivnih moz. Pri-
zadevali so si za druzabnost ter socialno in kulturno angaziranost.«**

Tri velike skupine prostozidarstva

Kar zadeva svetovno prostozidarstvo, so z opisanim procesom diferenciacije v 19. stoletju
Nastale najmanj tri velike (znotraj delno precej diferencirane) vrste prostozidarstva, ki $e
danes dolocajo podobo zdruzenja:

» Eti¢no-simbolno prostozidarstvo prevladuje po svetu ter ga zastopajo predvsem an-

glesko in amerisko prostozidarstvo ter mnoge celinskoevropske velike loze, med ka-
terimi je tudi Velika loza starih in sprejetih prostozidarjev Nemcije (GL AFuAM vD).
V to skupino sodi priblizno 95 odstotkov prostozidarjev na svetu, ki jih je zdaj skoraj
2,3 milijona®. Prostozidarstvo te skupine je versko odprto, ne zahteva opredelitve
za kr§tanstvo, kot pogoj za ¢lanstvo pa zahteva priznavanje »visjega bitja« (supreme
being) in navzoc¢nost »svete knjige« (v kr$¢anski kulturi je to Biblija) kot simbola za
transcendentalno referenco ¢loveka. Znotraj etiéno-simbolnega prostozidarstva pa
obstajajo obutne razlike. Obstajajo liberalnej$e podvrste ter taksne s formalno in
vsebinsko mo¢no konservativno usmerjenostjo. Pri tem je mogoce razlikovati skupi-
ne z mocno razsvetljensko-humanisti¢nim profilom od tistih z mo¢no ezoteri¢no ali
celo zelo konvencionalno-me$¢ansko, tradicionalno versko usmeritvijo.

Krséansko prostozidarstvo kot pogoj za ¢lanstvo zahteva opredelitev za nauke Je-
zusa Kristusa. Zastopajo ga predvsem velike loZe skandinavskih drzav (Svedska,
Norveska, Danska, Islandija) ter v nasih krajih Velika narodna loza prostozidar-

b L T
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28
29

Reinhart Koselleck.
Gerlach, Karlheinz: Die Freimaurere, op. cit., str. 11.

Podatek 6 milijonov, ki se $e zmeraj pogosto pojavlja, je zelo pretiran, saj se je Stevilo prostozidarjev od se-
demdesetih let 20. stoletja zlasti v ZDA ter Angliji, Avstraliji/Novi Zelandiji in Kanadi zmanjalo za ve¢ kot
3,5 milijona.
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jev Nemcije (GLL FvD, prostozidarski red). Poudarjeno verska narava te podvrste
prostozidarstva, ki se nedvoumno nanasa na Jezusa Kristusa, »najvi§jega mojstra«
kr§canskega prostozidarskega reda, se ne nazadnje kaze v jasnem kristoloskem
vrhuncu, pri katerem se kri bratov reda v ritualu simbolno zdruzi s krvjo »najvisjega
mojstrac, prelito za ¢loveka. To simbolno dejanje izpolnjuje nalogo »mu slediti v ve-
rovanju, v upanju in v ljubezni«. Skupini kr§¢anskih prostozidarjev po svetu pripada
priblizno 2,5 odstotka vseh prostozidarjev.

Sekularno-liberalno prostozidarstvo zastopa predvsem Veliki Orient Francije. Po sve-
tu mu pripada prav tako 2,5 odstotka prostozidarjev. Veliki Orient se v statutu opre-
deljuje kot »filozofska, filantropska in napredna institucija«, ki se je odrekla simbolu
»velikega graditelja« v svojih ritualih, medse sprejema tudi ateiste, zavzema stalisca
pri druzbenih in politi¢nih vprasanjih ter od ¢lanov pricakuje tudi druzbenopolitic¢-

Grand Orient de France (in nekaterih enako strukturiranih velikih loz v drugih drza-
vah) vecina velikih loZ sveta ne priznava kot regularnega.

Opozoriti je treba, da poleg teh skupin prostozidarstva, organiziranih v moska zdruZenja,
obstaja $e prostozidarstvo zensk in da se to zdaj razvija zelo dinami¢no. V $tevilnih drza-
vah poznajo tudi sisteme »mes$anih« loz (lozZe, ki sprejemajo moske in Zenske), od katerih
je Droit Humain najpomembnej$a skupina. V nasih krajih prostozidarstvo Zensk zastopa
Zenska velika loza Nem¢ije; danes jo sestavlja skoraj 30 loZ.

Drugace od jasne prevlade eti¢no-simbolnega prostozidarstva, kar zadeva mednarodno
perspektivo, je bila v Nemciji v 19. in zgodnjem 20. stoletju obutno v ospredju kri¢anska
oblika, ki so jo zastopale »staropruske velike loze« (Velika narodna mati¢na loza »Zu den
Drei Weltkugeln«; Velika narodna loza prostozidarjev Nemcije, prostozidarski red; Velika
loza Prusije, imenovana »Royal York zur Freundschaft«). Do zapiranja loZ pod pritiskom
nacionalsocialisti¢nega sistema sredi tridesetih let 20. stoletja sta tem velikim lozam pri-
padali ve¢ kot dve tretjini nemskih prostozidarjev. Staropruske velike loze so si prilastile
posebno »nemsko komponento«.”

Skupne znacilnosti razli¢nih oblik prostozidarstva

Kljub opisani diferenciaciji so bili za prostozidarstvo hkrati tudi zmeraj konstitutivni ne-
kateri osnovni elementi, ki so ostajali isti ne glede na drzavo in ¢as in zaradi katerih je
smiselno pri vsej razli¢nosti govoriti o druzbeno-kulturni vrsti »prostozidarstva«.

Te znacilnosti prostozidarske osnovne strukture so bile in so $e vedno zlasti 8tiri:

30 Runkel, Ferdinand: Zgodovina prostozidarstva, prvi zvezek, nova izdaja, Kénigswinter 2006, str. 15.

31 Sicer je prostozidarstvo zmeraj ostajalo »prostor, kjer je bilo vse mogoce, toda ta prostor »ni bil nedolocen,
vseboval je razpoznavne strukture in pravila«. Prim. Neugebauer-Wolk, Monika: »Einfiihrung« z Maurice,
Florian: Freimaurerei um 1800, op. cit., str. XVIIL
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» Zaprta, praviloma moska skupina, za§¢itena s prikritimi rituali, oz. »prostozidarska
skrivnost«, ki dolo¢a meje skupine loze, pri tem pa opravljanje prisege zaupnosti ozi-
roma slavnostne zaobljube deluje kot sprejetje »pogodbe skupine, ki je zavezujoca
in katere krsitev je sankcionirana z izlo¢itvijo iz zdruzenja. Kar zadeva prisege, kate-
rih besedila so lahko ob¢asno videti grozljivo kruta, ne smemo iz obravnave izkljuciti
igrivega elementa, ki ima v prostozidarski ritualistiki pomembno vlogo in se v »pro-
tiprostozidarstvu« praviloma spregleda.”

Iniciacijska narava ritualov: uvajanje novega clana in njegova pot skozi razli¢ne stop-
nje potekata v ritualnih oblikah, ki jih od Arnolda van Gennepa opisujejo kot »ob-
redi prehoda« (rites de passage)® in so izraz posebne clovekove podobe v prostozi-
darstvu, usmerjene na notranji razvoj cloveka.

* Gradbena simbolika, v sredis¢u katere je »velikemu graditelju« simbolno zavezana
zamisel obstoja in ¢asa kot smiselno upodobljive stavbe, ki pa je bila pozneje v pove-
zavi z nastankom sistemov visjih stopenj obcutno razsirjena z ezotericno-hermeti¢-
nimi elementi, alkemijo in reminiscencami vitestva.

Kanon vrednot, ki je povezan z razlinimi, pogosto nasprotnimi, delno razsve-
tliensko-humanisti¢nimi, delno ezoteri¢nimi, delno versko zaznamovanimi pojmi,
kot so ¢loveska ljubezen, bratstvo, potrpeZljivost, iskanje visjega védenja in herme-
ticnega prepoznavanja, poboZnost, kr¢ansko verovanje in okrvavljeno stapljanje z
odre$enikom, stavi na »poucevanje« teh vrednot v skrivnostnem okolju loze ter s tem
konstituira in omeji skupino loze kot pozitiven notranji protisvet razli¢nim »posvet-
nim« zunanjim svetovom.

Osnovno strukturo in kanon vrednot pa je bilo mogoce Ze od zacetka zelo razliéno obli-
kovati oziroma interpretirati, kanon vrednot zlasti tudi v pomenu za politi¢no-druzbene
in filozofsko-verske kontekste, v katerih so se definirali loZe in sistemi loz. To pomeni, da
je bilo prostozidarstvo v zgodovinskem razvoju zdruzljivo z zelo razli¢nimi politiénimi
Strukturami, najprej (in predvsem) s strukturami mescanske druzbe, ki so se uveljavljale v
18. stoletju, ko je prostozidarstvo vsaj obasno ustrezalo napredku in je postalo katalizator
prihodnjih politi¢nih reform, tj. daljnoseznih sprememb v pomenu me$¢anske enakosti,
demokracije in nacionalne neodvisnosti. Toda zaradi za prostozidarstvo konstitutivne-
ga loCevanja notranjega in zunanjega prostora, notranjih (zasebnih) in zunanjih (javnih)
vrlin, se je prostozidarski kanon vrednot pokazal tudi kot zdruzljiv s preddemokrati¢no-
absolutisti¢nimi in - to se je pokazalo zlasti na prehodu v trideseta leta 20. stoletja - z
nedemokrati¢nimi, politiéno-avtoritativnimi in nacionalisticnimi strukturami. Na koncu
80 zeleli veliki deli nemskega prostozidarstva - predvsem krécansko-staropruskega - z
Inbrunstom slediti nacionalsocializmu in njegovemu fiihrerju.*

e R N )

% »The ceremonial side is really one of our great differentiators, but ... they are just plays ... and they are rather
nice plays ...« Nigel Brown, Grand Secretary of the United Grandlodge of England, v: The Social Issues Re-
search Center: The Future of Freemasonry, London 2012, str. 30.

Van Gennep, Arnold: Ubergangsriten, prevod S. Schomburg-Scherff, Frankfurt na Majni 1986 (franc. izvir-
nik Les rifes de passage, 1909).

V zvezi s tem podrobno prim. Hohmann, Hans-Hermann: Identitdt und Gedchtnis, op. cit., str. 63-78.
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Ze te navedbe o prostozidarskem kanonu vrednot jasno pricajo o tem, da so nastete enake
elemente prostozidarstva v zgodovini prostozidarstva zmeraj znova razli¢no razumeli in
oblikovali. Ni pa bil le prostozidarski kanon vrednot in usmeritev tisti, ki ga je bilo mogoce
od zacetka vsebinsko prilagodljivo interpretirati, predvsem v pomenu za politi¢no-druz-
bene in filozofsko-verske kontekste, v katerih so se loze in sistemi loz definirali. Razli¢ni
koncepti, kar zadeva vprasanji, ali je prostozidarstvo eticno usmerjeno zdruZenje, »sistem
moralnosti« ali verski red in ali naj se v zdruzenje sprejemajo samo kristjani ali vsi ljudje,
ki priznavajo boga, so delovali na vsebino in obliko ritualov, to pa je zgostilo razmisljanje
in diskurze o nekaterih »vrstah naukov« prostozidarstva in jim podelilo kontinuiteto.

Sicer je res, da so simboli in rituali v svoji zdaj Ze tristoletni zgodovini posebne znacil-
nosti prostozidarstva, zaradi katerih se to razlikuje od drugih eti¢no-druzbenih zdruzenj,
toda simboli in rituali ne dolo¢ajo konceptualnih vsebin prostozidarstva (ali jih dolocajo
le delno), ki se razlikujejo med sistemi, pogosto tudi med lozami, in ki so pogosto dosegle
novo simbolno-ritualno razli¢ico v skladu z vsaki¢ prevladujoco ideolosko podlago in
interesno strukturo.

»Prostozidarska skrivnost«

Razli¢ne oblike prostozidarstva so v zgodovini najbolj povezali bratska skupnost, molcec-
nost, doloc¢anje meja skupine, razlikovanje notranjega in zunanjega - skratka »prosto-
zidarska skrivnost«. Imela je in $e vedno ima razli¢ne funkcije za ustvarjanje prostozi-
darskih skupin ter je torej zelo pomembna tudi za vprasanje o spremembah in reformah
prostozidarstva. Med temi (tudi $e danes) delno zavestno dolocenimi, delno implicitno
prakticiranimi funkcijami prostozidarske skrivnosti - delno po Michaelu Vogesu - je
tudi v sedanjosti mogoce razlikovati sedem funkcij.”

o ZasCitna funkcija: prvotno je bilo ohranjanje skrivnosti sestajanja loz - kot tudi de-
javnosti veliko drugih razsvetljenih zdruZenj - pogoj za sfero, prosto drzavnega in
cerkvenega vmesavanja in nadzorovanja, ki je bila namenjena prakticiranju novega
socialnega modela skupin in izvajanju razsvetljenskih diskurzov. Ce prilagodimo
Ze omenjeno ugotovitev bielefeldskega zgodovinarja Reinharta Kosellecka: »skriv-
nost svobode« je bilo pri¢akovati samo kot »svobodo na skrivnem«.* Hkrati je
bila skrivnost zmeraj tudi zahteva druge zadcite: ohranjanja integritete ritualnega
dogajanja.

« Socialna funkcija: udelezenost pri skupni skrivnosti je bila namenjena krepitvi pri-
jateljstva in ustvarjanju omrezij med ljudmi, ki se drugace ne bi srecali kot prijate-
lji. Na »tehtnici«, simbolno konstituirani v ritualu, so lahko ljudje razli¢nih soci-
alnih razredov, slojev in okolij komunicirali med seboj. SreCevanje »zgolj« ljudi v

35 Prim. Voges, Michael: Aufklirung und Geheimnis, op. cit., str. 79-82.

36 »Navidezno brez vplivanja na drzavo so drzavljani v lozah, tem skrivnem notranjem prostoru v drzavi, prav
v tej drzavi ustvarili prostor, v katerem je — pod zasCito skrivnosti - drzavljanska svoboda Ze uresnicena.
Svoboda na skrivnem je postala skrivnost svobode.« Koselleck, Reinhart: Kritik und Krise, op. cit., str. 60.
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prostozidarskem ritualu sicer ni odpravilo druzbenih razlik, jih je pa premagalo v
notranjem prostoru loze in vsaj oslabilo njihov pomen zunaj loze: »Princ je,« pra-
vi svecenik v Mozartovi in Schikanederjevi prostozidarski »Carobni piscali« pred
sprejemom Tamina, toda Sarastro odgovori: »Se ve, ¢lovek je«.

Integrativna funkcija: skrivnost in sodelovanje pri njej povezujejo na splodno bolj
nedolo¢ne namene prostozidarstva z ustvarjanjem custveno doZivete, z vrednotami
in simboli idealizirane skupnosti. Prostozidarska skrivnost deluje tudi kot custvena
domovina, kot atribut, ki sodi v skupen dom: »Kar si povemo, nobenemu izvedeti
ni, mol¢e¢nost in zaupanje, no, na tem se tempelj gradic, je o tem spesnil prostozi-
dar Goethe.

* Pedagoska funkcija: pod zadcito zaupnosti predstavljeni odprtost in pripravljenost

za osebno spreminjanje (»samoizpopolnjevanje«, »delo na neobdelanem kamnu,
samem sebi) sta namenjeni poucevanju vrlin,” ki bi se morale kazati tudi v »posvet-
nem« okolju prostozidarja. V $tevilnih besedilih in ritualih od zacetka sodobnega
prostozidarstva dalje, je mogoce zaslediti namen, vplivati na drzo ¢lana loZe, v smis-
lu moralnega razvoja cloveka.*®

Prostozidarska skrivnost je imela (in $e ima) tudi funkcije, ki so bolj ali manj v nasprotju
Z izrazenimi predstavami o ciljih prostozidarstva, so pa kljub temu do danes ohranile
cinkovitost. Tukaj naj navedemo:

* Funkcija utemeljevanja iluzije: prostozidarska skrivnost je namenjena (vsaj tudi)

ustvarjanju in zagotavljanju prostora za doZivljanje najrazlicnejih »ambicij za sa-
mouresnicenje in samopovzdignjenje«. V zvezi s tem so ritualne konstrukcije name-
njene ustvarjanju posebne, s posvetnega sveta privzdignjene atmosfere stopnjevanja
vrednot in ob&utenj, predaji funkcij, priznanj in redov, obojestranskemu prisojanju
posebne osebne pomembnosti* ter izvajanju ob$irnih ceremonij, na primer, ko ve-
like loZe izvajajo mednarodne prireditve in se srecujejo predstavniki razli¢nih naci-
onalnih prostozidarstev.

Funkcija zaklepa: skrivnost z inherentnim ovitjem zdruZenja v »plad¢ skrivnostne-
ga« lahko poveca privla¢nost prostozidarstva in se obcasno slavi celo kot eno glav-
nih oglasnih sredstev zdruzenja.

* Funkcija notranje hierarhizacije: Siritev redov prostozidarstva ¢ez tradicionalne

stopnje »vajenec«, »pomo¢nik« in »mojster« v pomenu »hierarhije posvetitev«
ustvari ne samo razgirjene moznosti doZivljanja, oblikovanja in samouresnicenja,
temve¢ tudi pregrade in notranjo diferenciacijo, ki so se neredko dokazale in se do-
i{azujejo kot element ustvarjanja konfliktov znotraj loz ter med lozami in velikimi
ozami.

e TR0 S
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Prim. Hammacher, Klaus: Einiibungsethik. Uberlegungen zu einer freimaurerischen Verhaltenslehre, Schri-
ftenreihe der Forschungsloge Quatuor Coronati Bayreuth, §t. 45/2005.

Prim, Hasselmann, Kristiane: Die Rituale der Freimaurer. Performative Grundlegungen eines freimaureri-
schen Habitus im 18. Jahrhundert, Bielefeld 2008.

V zvezi s tem podrobno Héhmann, Hans-Hermann: Habitus, Soziales Feld, Kapital. Freimaurerei im Lichte
der Soziologie Pierre Bourdieus, v: isti: Freimaurerei, op. cit., str. 115-131.
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Kon¢no je treba opozoriti na prakso, ki temelji na neposrednem nasprotju z vsemi prosto-
zidarskimi predstavami o ciljih in nacelih: instrumentalizacija prostozidarskih oblik za po-
liti¢no delujoce elite, ki nimajo nicesar (ali nicesar ve¢) opraviti s prostozidarstvom, na
katere pa se potem pogosto priklju¢ijo razli¢ne predstave o zarotah (primer: organizacija
»Propaganda Due«, P2, ki se je pripela na nekdanjo italijansko prostozidarsko lozo in -
brez povezave z rednim italijanskim prostozidarstvom - v sedemdesetih letih 20. stoletja
postala politicna skrivna organizacija).

Prostozidarska »skrivnost« pa je preprecevala tako komunikacijo z javnostjo in druzbo kot
gradnjo regionalnih in mednarodnih omreZij ter - predvsem s prekrivajo¢imi se ¢lanstvi
- sodelovanje z drugimi zdruZenji."” Zaradi za loZe znailnega razmerja med zaprtostjo
in odprtostjo je postalo prostozidarstvo - kot je prvi prikazal Georg Simmel - »skrivna
druzba« specificnega in na zacetku zelo omejenega tipa.

Tudi Michael Voges opozarja na ambivalentnost prostozidarske skrivnosti.* Po eni strani
je ta pomemben element prostozidarske organizacijske strukture, po drugi strani pa ji
stalno nasprotujejo elementi, »ki imajo poudarjeno javen znacaj«. Pri tem Voges opozar-
ja na najrazli¢nej$e oblike prostozidarskega predstavljanja v javnosti in poudarja javno
dojemanje kmalu neobvladljive prostozidarske publicistike. Prav zaradi te »poljavnosti«
naj bi se prostozidarstvo Ze od zacetka v strogem pomenu razlikovalo od skrivnih zdru-
zenj. »Poljavna« narava prostozidarstva je vidna v celotni zgodovini zdruZenja in ima tudi
v sedanjosti dolocujoco vlogo za naravo komunikacije med prostozidarstvom in njenim
druzbenim okoljem.*

Obcutljivo razmerje: prostozidarstvo in razsvetljenstvo

V kontekstu zgodovinskega razvoja diferenciranih, a obcutno razlicnih struktur je treba
problematizirati tudi pogosto poudarjen odnos prostozidarstva do razsvetljenstva.

Prostozidarske loze je mogoce v pomenu razsvetljenstva vsekakor razumeti kot modele
medcanske druzbe, kot socialne kli¢ne celice, v katerih se me$¢anska morala obravnava
diskurzivno in se v sodelovanju z brati prakti¢no uresnicuje. Skrivnost ritualov in pogosto
skrivanje socialne prakse sta bila pri tem uporabljena kot zaicita, kajti politi¢ne razmere
niso dopuscale odprtega izvajanja tak$nih namer.

To pa ne pomeni, da so bili ¢lani loZ, niti same loZe niti v 18. stoletju nastali prostozidarski
sistemi, zmeraj in na splo$no »nosilci razsvetljenstva«. Razsvetljenstvo je bilo ena moznost
med mnogimi. MoZje, ki so se imeli za razsvetljence, so lahko prostozidarske loZe uporab-
ljali kot priloznost za lokalno druZenje, toda loze niso bile odvisne od razsvetljenstva kot

40 Prim. Zaunstock, Holger: Die vernetzte Gesellschaft. Uberlegungen zur Kommunikationsgeschichte des 18.
Jahrhunderts, v: Berger, Joachim/Griin, Klaus-Jiirgen: Geheime Gesellschaft. Weimar und die deutsche Fre-
imaurerei, Miinchen Dunaj 2002, str. 147-153.

41 Voges, Michael: Aufklarung und Geheimnis, op. cit., str. 82.

42 Podrobno v zvezi s tem Hohmann, Hans-Hermann: Der deutsche Freimaurerdiskurs der Gegenwart: Was
ist, was will, was soll die Freimaurerei?, v: isti: Freimaurerei, op. cit., str. 152-178.
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vsebine. Tudi opazovalci, ki bi radi sprejeli stalno tesno povezavo med prostozidarstvom
in razsvetljenstvom, morajo pritrditi ugotovitvi bielefeldskega zgodovinarja Rudolfa Vi-
erhausa, da so v prostozidarstvo pritekale tudi popolnoma drugacne misli od razsvetljen-
stva, tudi taksne, ki jim je mogoce pripisati kar protirazsvetljenski znacaj.

Vierhaus meni, da so to pritekanje okrepile tiste tendence prostozidarstva, »ki poleg
ugrezanja v zgolj druzenje odli¢nikov pomeni veliko nevarnost: dovzetnost za ezoteriko,
psevdomistiko in skrivnostnost kot izraz samopripisane pomembnosti, ki od zunaj ni
utemeljena.«*

»Klasi¢ni prostozidarski diskurz« in reforme Friedricha
Ludwiga Schroderja

Spremembe in diferenciacije, tj. reforme, ki so bile in so ostale znacilne za zgodovino
prostozidarstva, so se samo delno izvajale »od spodaj¢, evolucijsko in pocasi, po krajih in
sistemih razli¢no, delno pa so potekale tudi zgodovinsko zdruZzeno, v kontekstu druzbe-
no-politi¢nih sprememb, v nizih ve¢jih in manjsih reform.

Reforme so bile povezane z reformnimi diskurzi. Tudi glede na oblikovanje prostozi-
darstva dana$njega dne je smiselno slediti razpravam, ki so potekale na prehodu iz 18. v
19. stoletje - pogosto v navezavi na Lessingovo delo »Ernst und Falk«. Izjemno zanimivih
je predvsem pet avtorjev: Sam Lessing, Wieland, Herder, Fichte in Krause. »Glasno raz-
misljanje« te peterice in zgodovina sprejema njihovega razmisljanja pa Ze skoraj sama po
sebi oznacujeta tako reko¢ »zlato dobo« prostozidarskega diskurza v Nemciji, katere raven
ni bila dosezena nikoli vec¢.*

Gottholda Ephraima Lessinga (1729-1781) razocara prostozidarstvo njegovega ¢asa. Ven-
dar pa prostozidarstvo zanj $e zmeraj ostaja pomembno kot institucija, zlasti ¢e lahko
izpolnjuje namensko funkcijo premostitve konfliktov. Tudi Lessinga prostozidarstvo fa-
scinira. Tudi on kritizira konkretno obliko zdruzenja, katerega »danasnja shema mu sploh
ne gre v glavo«. Tudi on ¢uti izziv, kako bistvo prostozidarstva spraviti na pojem »prave
ontologije« ter prikazati, »kaj in zakaj prostozidarstvo sploh je, kdaj in kje je bilo, kako in
s kak$nimi sredstvi se spodbuja ali ovira.« To izvede — predvsem v delu »Ernst und Falk,
toda ne samo v njem* - kot odvetnik kulture posredovanja, ki presega meje, katerega medij
in cilj sta prijateljstvo in cloveska ljubezen in ki se uresniCuje v odprtem procesu iskanja
resnice. Ob branju Lessingovega dela »Ernst und Falk« glede na predpostavljene sodobne

43 Vierhaus, Rudolf: Aufklirung und Freimaurerei in Deutschland, v: isti: Deutschland im 18. Jahrhundert.
Politische Verfassung, soziales Gefiige, geistige Bewegungen, Gottingen 1987, str. 110-125, tukaj str. 118.

4 Podrobno v zvezi s tem Hohmann, Hans-Hermann: Zwischen Aufklarung und Esoterik. Humanistische
Freimaurerei als Projekt fiir das 21. Jahrhundert, 2. izdaja, Leipzig 2014, str. 26-35.

45> Najzanimivejsa izdaja je: Lessing, Gotthold Ephraim: Ernst und Falk z nadaljevanji Johanna Gottfrieda Her-
derja in Friedricha Schlegla, uredil in spremno besedilo napisal Ion Contiades, Frankfurt na Majni 1968.
Prim tudi Dziergwa, Roman: Lessing und die Freimaurerei. Untersuchungen zur Rezeption von G. E. Lessin-
gs Spatwerk »Ernst und Falk. Gespriche fiir Freyméurer in den freimaurerischen und antifreimaurerischen
Schriften des 19. und 20. Jahrhunderts (bis 1933), Frankfurt na Majni, i. d. 1992.
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ideje je mogoce o razmerju med etiko in druzbo odkriti misel, ki se ve¢ kot 200 let pozneje
znova pojavlja kot »Bdckenfordejeva formula«. Svobodno pravno drzavo, pravi profesor
prava in ustavni sodnik Ernst-Wolfgang Bockenférde, naj bi omogocali pogoji, ki naj jih
ta zaradi svobode ne bi bila zmoZna ustvariti z zakonom in pravnimi omejitvami ter ki bi
bili, ¢e naj bi postali v politicni in druzbeni resni¢nosti u¢inkoviti, odvisni od »moralne
substance posameznika in homogenosti druzbe«. * Lessing v tem pogledu pravi enako, da
drzava ne more odpravljati »groznih meja« med drzavo, cerkvijo, druzbenimi skupinami
in posamezniki z mo¢jo zakona. Za njihovo premagovanje naj bi bilo potrebno »dodatno
delo« opus supererogatum, in Zeli si, da bi prostozidarji »k svojim nalogam dodali«, da
bodo mo¢no sodelovali pri tem.”

Lessing ni edini udelezenec v »klasicnem prostozidarskem diskurzug, katerega sodobnost
velja v kontekstu iskanja virov za (ponovno) odkrivanje sodobnega prostozidarstva v tradi-
ciji humanizma in razsvetljenstva.

Za Christopha Martina Wielanda (1733-1813) pomeni razsvetljenje priucitev zmoznosti
razlikovanja med svetlim in temnim, svetlobo in temo ter to, da prostozidar »ne raziskuje
hermeti¢ne, magicne, gnosti¢ne in kabalisti¢ne skrivnosti«, temvec je drzavljan sveta in se
obveze k svobodi, enakosti, pobratenju kot resni¢nim temeljem prostozidarstva.*

Filozofska in pedagoSka mnenja Johanna Gottfrieda Herderja (1744-1803) pomenijo
vrhunec nemékega in evropskega razsvetljenja 18. stoletja: Herderjev globlji, univerzalno
utemeljen humanizem, njegova demokrati¢na interpretacija zgodovine in druzbe, njegove
zamisli o enakosti ljudi, enakopravnosti in bratski povezanosti vseh ljudstev in narodov,
njegova obsodba kolonializma, njegovo zavracanje vojne in nasilja, njegovo zavzemanje
za strpnost in intelektualno svobodo vsebujejo nepogresljive orientacijske tocke za obvla-
dovanje neresenih tezav clovestva sedanjosti.” Kar zadeva prostozidarstvo, se Herder (na
zatetku) najdlje oddalji od njegove institucionalne oblike: »Vsi taksni simboli so neko¢
sicer bili dobri in potrebni, toda po mojem niso primerni za nade ¢ase. Za nase Case je
potrebno nasprotje njihove metode, Cista svetla jasna resnica«.® Herder pa spremeni svoje
stali§ce ob sodelovanju s Friedrichom Ludwigom Schroderjem pri njegovi hamburski re-
formi ritualov in tedaj postulira humanitarno skupnost, ker »druzba zmore tisockrat vec,
kot bi lahko zmogli raztreseni posamezniki tudi pri najzlahtnejsi u¢inkovitostic.

Johann Gottlieb Fichte (1762-1814) - sredi oblikovanja reformnega procesa po zlomu
»stroge observance« — ostaja institucionaliziranemu prostozidarstvu najmo¢neje zavezan.

46 Bockenforde, Ernst-Wolfgang: Die Entstehung des Staates als Vorgang der Sikularisation, v: Recht, Staat,
Freiheit, Studien zur Rechtsphilosophie, Staatstheorie und Verfassungsgeschichte, Frankfurt na Majni 1991,
str. 42-64, tukaj str. 60.

47 Lessing, Gotthold Ephraim: Ernst und Falk, op. cit., str. 27.

48 Citirano po Volk, Peter: Wieland, Christoph Martin (1733-1813), v: Reinalter, Helmut (ur.): Freimaurerische
Personlichkeiten in Europa, Innsbruck 2014, str. 165-170, tukaj str. 169.

49 Prim. Forster, Wolfgang: Johann Gottfried Herder und das Programm einer »neuen Aufklirungs, v: Ze-
itschrift fiir marxistische Erneuerung, http://www.zeitschrift-marxistische-erneuerung.de/article/966.jo-
hann-gottfried-herder-und-das-programm-einer-neuen-aufklaerung html, nazadnje obiskano 30. 11. 2015,

50 Herder, Johann Gottfried: Gesprich {iber eine unsichtbar-sichtbare Gesellschaft, v: Ton Contiades (ur.), op.
cit., str. 72.
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Tudi njemu je bilo do tega, da se »na tabulo raso prostozidarstva napise nekaj, kar je je
vredno«. Zaposlovalo ga je vprasanje, ali obstaja prepricljiv namen loze, odgovor pa je
videl v poslanstvu humanisticnega izobrazevanja v prostozidarskih loZah ter temu primer-
no poslanstvu pripiSe nalogo »z izhajanjem iz druzbe in oddaljitvijo od nje ... odpraviti
slabosti nacina izobrazevanja v $ir$i druzbi in preoblikovati enostransko izobrazevanje
za posebni status v splosno ¢lovesko izobrazevanje, v vsestransko izobrazevanje celega
¢loveka, za ¢loveka. !

Karl Christian Friedrich Krause (1781-1832) zagovarja prepricanje, da bi »s ¢iS¢enjem ne-
katerih cehovskih in kritike vrednih sestavnih delov« lahko »celotno posredovano upora-
bo« vkljudili v »¢lovesko zdruzenje, ki ga je osnoval, ter jo s tem hkrati ohranili in prese-
gli, kar je znova razli¢ica zgodovinskega »stopenjskega modela« prostozidarstva. Krause
je leta 1814 po zmagi nad Napoleonom objavil ve¢ sestavkov, ki so bili nato zbrani in ob-
javljeni pod programskim naslovom »Entwurf eines europdischen Staatenbundes als Basis
des allgemeinen Friedens« (Razvoj evropskega zdruzenja drzav kot podlaga za splosen
mir). MoZznosti vplivanja prostozidarstva je Krause videl v pripravi prihodnjega zdruzenja
ljudi v »lo¢enih dvoranah« in »pod vodstvom instinkta razuma«.”

Zanimivo je le, da prostozidarski ritual v nobenem od teh konceptov nima vsebinsko po-
membne vloge. Vsem avtorjem gre le za vsakokrat drugace osredotoceno funkcijsko struk-
turo prostozidarstva. Rituali so sekundarni in sledijo zamislim. Na Ernstovo vprasanje:
»Prostozidarstvo naj ne bi bilo avtoritarno? - Ali nima besed in znakov in rab, ki bi lahko
bili povsem drugaéni in so torej avtoritarni?!«, Lessingov Falk odgovarja: »Vse to ima.
Toda te besede in znaki in te rabe niso prostozidarstvo.«

Ritual ni izvor prepoznavanja, temve¢ duhovna praksa, s katero se kognitivno dolocen na-
men zdruZenja zasidra v odnosu prostozidarja ter postane vir eticne motivacije in med-
cloveske topline.

Ne nazadnje je mogoce v tej povezavi omeniti hamburkega reformatorja Friedricha
Ludwiga Schroderja (1744-1816) kot zastopnika usmeritve vrednot in zasnove ritualov
prostozidarstva, izpeljanih iz razsvetljensko-humanisticne tradicije. To ne nazadnje kaze
struktura nalog, ki jo Schréder povezuje z ritualom:*

Utrjevalo naj bi se eticno stalisce cloveka, opominja se na izpolnjevanje moralnih dolznosti,
zahteva se premagovanje predsodkov in iskanje resnice, zlasti o samem sebi. Odpravile naj bi
se vse zmote, ki so clove$tvu napoti. Skupno naj bi ritual po mnenju Schroderja spodbudil
samovzgajanje bratov prostozidarjev v razsvetljene in odgovorne ljudi. K temu sodi - po

51 Fichte, Johann Gottlieb: Philosophie der Maurerei. Briefe an Konstant, ur. Thomas Held, Diisseldorf in
Bonn 1997. -

52 Krause, Karl C. E: Die drei iltesten Kunsturkunden der Freimaurerbriiderschaft, Dresden 1820, S, CLXX-
V1, citirano po: Horn, Reinhard: Der Einflufl freimaurerischer Ideen auf Krauses »Urbild der Menschheit,
v: Kodalle, Klaus-M.: Karl Cristian Friedrich Krause (1781-1832). Studien zu seiner Philosophie und zum
Krausismo, Hamburg 1985.

53 Schréder, Friedrich Ludwig: Ritual des Lehrlings-Grades der unter der Constitution der grofien Provinzi-
al-Lo%e von Hamburg und Niedersachsen arbeitenden gerechten und vollkommenen Freimaurer-Logen
(1801).
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Schriderjevih besedah - »osredotocenost na zaklade duha in srca ter le na tisto Cast, ki jo
¢lovek podeli sam sebi«.

Ritual mora biti poudarjen, toda preprost. Izvaja se v delovni sobi, v gradbeniski lozi, ne
v templju. Bratje se zberejo na socasno duhovni in moralni delavnici. Delo se ne zacne s
slavnostno-ceremonialnim vstopom ali ezoteri¢no »predlozo« - kot ga predvideva danas-
nji ritual Velike loze Neméije (AFuAM) - temve¢ z mojstrovim udarcem kladiva. Delo
poteka izklju¢no v treh stopnjah vajenski, pomoc¢niski in mojstrski, ker je po Schroderje-
vem razumevanju edino to prostozidarsko smiselno. Schroder in Herder, ki sta sodelovala
pri hamburski reformi ritualov, se strinjata, da bi prostozidarstvo, ki obsega ve¢ kot samo
stare stopnje, nasprotovalo vsemu »razumu in izku$njame.**

Za Schroderja je odloc¢ilno ujemanje v vrednotah, za katere se prostozidarstvo zavzama.
Druge zahteve po ujemanju, zlasti verske, v loZi ne smejo imeti pomena. Kot »zgolj ¢lo-
vek« prostozidar i$¢e samo to, kar is¢ejo vsi ljudje, kar jih kot ljudi povezuje in kar ustreza
dostojanstvu, ki si ga ¢lovek sam prizna. Toda, »vse, kar drugace smo in iScemo in v kar
verjamemo in kar imamo, pustimo pred vrati sre¢anja« - da ne bo pomote, »srecanjag, in
ne templja.

Ritual je v svoji celovitosti izobraZevanje razuma in srca. Pri ritualu naj bi sodelujoci bratje
prostozidarstvo racionalno zaznali in Custveno doziveli, tako da bi bil rezultat »ravnanje
za izboljsanje clovestvac.

54 Herder: Pismo Schroderju z dne 24. 11. 1800, v: DAY, str. 637 (§t. 166a).
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Povzetek

Prostozidarstvo velja za pomemben dejavnik »samoplemenitenja« v okviru emancipacije
mescanstva.

Prispevek razumeva prostozidarstvo kot vzgojni proces z blagodejnim vplivom na obli-
kovanje civilne druzbe. Ne glede na pogosto izrazeno tesno povezavo med to novo obli-
ko druzbe in razsvetljenstvom se osredotoca predvsem na vzgojno funkcijo obreda kot
sredstva za zmanjSevanje druzbenih neenakosti v korporativni druzbi. Kniggejeva vzgojna
razprava uposteva tradicijo razprave Il libro del Cortegiano Baldassara Castiglioneja, ki je
bila v Angliji dobro sprejeta, hkrati pa se neposredno sklicuje na vzgojne kategorije Staro-
davnih dolznosti zgodnjih prostozidarjev v Angliji. Druzbena odprtost te diskretne druzbe
je omogocila, da so se moski razli¢nih druzbenih porekel zdruZili na ravni bratstva. Obred
je izenadil razlike med moskimi in hkrati vzpostavil kodeks vedenja, ki ni dovoljeval, da bi
odnosi postali preve¢ domaci, ter tako navsezadnje uposteval obstojeco druzbeno hierar-
hijo zunaj loze. Kljub temu si je loza skupaj z razsvetljenstvom prizadevala za enakost - to
nacelo je pozneje postalo slogan francoske revolucije pod okriljem razsvetljenstva.

KLjUCNE BESEDE: Starodavne dolznosti, razsvetljenstvo, izobrazevanje, baron Adolph
Knigge.

Raziskovanje prostozidarstva se osredotoca na izjemne intelektualne izdelke, druzbeno-
kulturne pojavne oblike in zgodovino dojemanja prostozidarskih druzb v kontekstu te-
orij zarote. Le redko pa se obravnava funkcija obreda, ceprav je Kristiane Hasselmann
ze poudarila njegov vpliv na razvoj drzavljanskega habitusa.' Gledano v celoti se zdi, da
znanstvene raziskave pogosteje obravnavajo posamezne kategorije prostozidarstva kot pa
$ir$o sliko. Mnozica razli¢nih velikih loZ ter njihovih pogosto nasprotujocih si ciljev in
razli¢nih strukturnih monopolov kaze izjemno veliko povecanje priljubljenosti, ki jo je ta
oblika organizacije uzivala v javnosti zahodne in srednje Evrope 18. stoletja.

Ko je bil leta 1719 John Theophilus Desaguliers tretjic izvoljen za velikega mojstra Velike
loze Londona, dve leti po njeni ustanovitvi, se je druzbeni spekter te zveze nenadno spre-
menil. Malome$¢anska loza se je spremenila v »druzbeni dogodeke, ki je omogocil, da je
bil leta 1721 za velikega mojstra izvoljen vojvoda John Montagu. James Anderson, ki je
leta 1723 napisal »Starodavne dolznosti« — ustavo prostozidarjev, je v tesnem sodelovanju
z Desaguliersom sestavil splo$na pravila prostozidarstva, ki veljajo Se danes. Prav ti pred-
pisi so bili tudi klju¢ni pri preseganju struktur korporativne druzbe kljub mo¢nemu vpli-
vu plemstva in kraljevih druzin: Franc Stefan Lotarinski je bil sprejet leta 1731, valizanski
princ leta 1737 in pruski kralj Friderik leta 1738.

Omenjene »Starodavne dolznosti« tako opredeljujejo pogoje, ki so jih morali izpolnjevati
kandidati: »To pomeni, da so dobri in posteni, ¢astni in pravi¢ni moZje, pa ceprav so po

I Hasselmann, Kristiane, Die Rituale der Freimaurer. Zur Konstitution eines biirgerlichen Habitus im England
des 18. Jahrhunderts. Bielefeld: transkripcija, 2009.
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svoji veroizpovedi ali verskem prepri¢anju tudi razli¢ni, pri tem pa postane zidarstvo sre-
dis¢e in orodje za nastanek zvestih prijateljstev med ljudmi, ki bi sicer morali ostati stalno
lo¢eni med seboj.«* Nadaljuje: »Za ¢lane loze pripustene osebe morajo biti dobri in pos-
teni mozje, svobodno rojeni, zrele in razumne starosti, ki niso niti podlozniki niti Zenske
niti nemoralni ali nespodobni moZje, ampak mozje na dobrem glasu.«* »Splo$ni predpisi«
Pogoje dolocajo podrobneje: praviloma se ne sprejemajo mozje, mlajsi od 25 let,* in no-
ben mo# ne more postati ¢lan neke loze, ne da bi to lozo obvestil en mesec vnaprej, da se
ustrezno preverita ugled in poloZaj kandidata.’ Poleg tega noben kandidat ne more postati
brat brez soglasne privolitve vseh clanov loze, to pa tudi pomeni, da jih mora za njihovo
Privolitev formalno zaprositi mojster.’

Znatilna zveza prijateljstva in sproi¢enosti, o kateri je govoril Maurice Aymard, se je po-
Javila na zacetku »sproséenega« (18.) stoletja. Vzpostavljanje vezi je bilo zelo ekskluziv-
no.” Ce je moz v prijateljski zvezi z drugim moZzem Zelel vzpostaviti taksno vez s tretjim
mozem, je moral o tem vnaprej obvestiti svojega partnerja in ga prositi za dovoljenje, to
Pa je precej podobno prostozidarskim predpisom. V svoji razpravi »Umgang mit Men-
schen/O medéloveskih odnosih« baron Adolph Knigge poudarja ekskluzivnost taksnih
tesnih prijateljstev: »Mimogrede bi svetoval, &e je to v posameznikovi moéi, da ste zaupni
S Cim manj ljudmi. Pametno je ohranjati ozek krog prijateljev in ga razgiriti le z najve&jo
mero previdnosti.«®

Ko primerjamo osnovo za pridobivanje novih élanov - »¢astni in pravi¢ni moZje« - ter
model gentlemana, vidimo neverjetno veliko podobnosti. Izraz gentleman je prvotno
Oznaceval pripadnike niZjega plemstva, t. i. zemljiSke gospode, vendar so ga vse pogosteje
Pripisovali vsakemu moskemu z dovolj prihodki in ustrezno izobrazbo, Cigar znacaj, vede-
Dje in nadin Zivljenja so bili neoporeéni. Geoffrey Beard umes¢a odmik izraza od svojega
aristokratskega izvora na prehod v 18. stoletje.” V tem kontekstu lahko poseben pomen
PripiSemo opredelitvi pojma gentlemana iz knjige »The Complete English Gentleman«
Daniela Defoeja iz leta 1729, v kateri je izoblikovanje gentlemana opisano kot povzdig-
—_—

23/ The Charges of a Free-Mason, L, v: The Constitutions of the Free-Masons. Containing the History, Charges,

Regulations, &c. of the most Ancient and Right Worshipful Fraternity. For the Use of the Lodges, London
5723 (1723).

Charges, I11.

General Regulations, IV, v: Constitutions.

General Regulations, V.

General Regulations, V1.

Aymard, Maurice, Freundschaft und Geselligkeit. Ariés, Philippe, Duby, George, (ur.), Geschichte des privaten
Lebens. Frankfurt na Majni: Fischer, 1991, 3. zv., str. 451-495.

Knjiga barona Adolpha Kniggeja »O med¢loveskih odnosih« [Hannover: Fackeltriger, 1993 (Ausgewihlte
Werke 6), EA 1788], ki je postala skoraj legendarna, predstavlja odli¢no tradicijo. Prim. Burke, Peter, The
Fortunes of the Courier. The European Reception of Castiglione’s Cortegiano. Cambridge: Polity Press, 1995.
Castiglione, Baldassar, Il libro de Cortegiano. Milano: Biblioteca Universale Rizzoli, 1998. Zapiski 16-letnega
Georgea Washingtona v njegovi vadnici dokazujejo, da je tudi on vsrkal ta vzgojna nadela (George Wa-
shington’s Rules of Civility & Decent Behaviour in Company and Conversation. Bedford: Applewood Books,
1988.). Njegovi zaznamki izvirajo od francoskih jezuitov, ki so jih sestavili leta 1595, leta 1640 pa jih je za
$vojega sina v angle$¢ino prvi¢ prevedel Francis Hawkins. (Prim. George Washington’s Rules of Civility and
Behaviour, http://www.foundationsmag.com/civility.html, datum dostopa: 28. december 2016).

Beard, Geoffrey, The Complete Gentleman. Five Centuries of Aristocratic Life. New York: Rizzoli, 1993.
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Le Grand Livre illustré du patrimoine magonnique, Pariz 2001, drzavljan kot plemi¢
(Slika obreda v lozZi La Clémente Amitié, 1829)

njenje »nad mehanskost«."” Beard nadaljuje to idejo in citira slovar Samuela Johnsona,
ki besedo »gentleman« razlaga kot »moZa plemenitega rodu: moza s poreklom, toda ne
plemiskim«. Od tak$nega moskega se je pricakovalo, da bo dobro izobrazen na podro¢jih
»slovnice, logike, retorike in [...] olike«', saj mu je to omogocilo, da se je odpravil na svoj
»grand tours, zakljuéno izobraZevalno potovanje po Evropi."” Gentleman je moral imeti
tudi svoj »plemeniti sedeZ«, ki je poosebljal njegov dobri okus in je navsezadnje doka-
zoval, da ima »popolno opremo za smrte, kar je v najsirSem pomenu pomenilo, da je bil
dobro opremljen za svojo zadnjo pot."”

Pomembno je, da so tako prostozidarji kot gentlemani morali imeti neoporecen ugled in
dolo¢eno izobrazbo, ki ju je zagotavljal ustrezen vzgojni model. Prostozidatji so od svojih
¢lanov pricakovali, da se bodo v vsakodnevnem Zivljenju vedli skladno s tem'* in da bodo

10 Citirano v: Beard, Gentleman, str. 14 in nasl.
11 Beard, Gentleman, str. 34.

12 Beard, Gentleman, str. 37, se nana$a na esej Francisa Bacona »Of Travel« (1625). Prim. Burke, Peter, Varieties
of Cultural History. Cambridge: Polity Press, 1997.

13 Beard, Gentleman, str. 200.
14 Prostozidarjeva obvladanost se je zato morala kazati v vsakodnevnem Zivljenju. Charges VI, 2, 5.
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zaradi tesne vezi z loZo in znacilnih vzgojnih postopkov razvili poseben ¢ut za pripadnost
skupini. Znotraj skupine je bil z obredi ustvarjen dinamicen proces, ki je v klju¢nih to¢-
kah od prosilca zahteval, da potuje.”” Ideja potovanja se kaze v pravicah do obiskov tujih
loz, v katerih je moral popotnik na vhodu potrditi svojo identiteto ne le z gesli in prijemi,
temvec tudi s svojim zidarskim certifikatom. Svet simbolov in simbolnih besed, s katerimi
se je sreceval prosilec, je bilo mogoce deSifrirati le v neprekinjenem dinami¢nem procesu
znotraj skupine. Znanje klasi¢nih jezikov, tj. latins¢ine in gricine, znacilno za gentlemana,
je dobilo novo, odtujeno obliko. Ce upostevamo zelo veliko poskusov etimoloskega izvo-
ra, lahko jasno prepoznamo igrivost obreda.

Obred se sklada s pojmom baro¢ne igrivosti, na katero namiguje Johan Huizinga: »V vseh
vidikih kulturnega Zivljenja 18. stoletja najdemo nedolzen duh ambiciozne tekmovalnosti,
ustanavljanje klubov ter skrivnostnost, ki prezema literarna in likovna zdruZenja, nav-
dusenje nad zbiranjem redkih in naravnih predmetov, trend tajnih zdruzenj ter uzivanje
v druzabnih srecanjih in tajnih sestankih - vse to izvira iz nekaksne igrivosti. To pa ne
pomeni, da te sile niso imele vrednosti - nasprotno: prav vzgib igre in predanost, ki ni
dopuscala dvoma, sta poskrbela, da so bile zelo plodovite za kulturo.«' Funkcija obreda je
podobna funkciji plesa, tj. vzpostaviti disciplino v pre$ernem ozracju.

Ce se vrnemo na primerjavo med gentlemanom in prostozidarjem, je jasno, da je v
prostozidarskem kontekstu »plemeniti sedez« loza, ki se je iz zidarjeve koce preobrazila v
»tempelj«. Prostori so scasoma postajali vse vecji. Kar se je zaCelo s hitrim razme$¢anjem
obrednih predmetov v zadnjih sobah gosti$¢ in tavern, se je spremenilo v stalen in vsem
viden reprezentativni dom. Osrednji del templja in drugi prostori so prejemali zbirke, ki
s0 se pricakovale od gentlemana. Memento mori mojstrovega obreda je bila gentlemanova
»popolna oprema za smrt«. Ceprav bogato okradeni grobovi pogosto ustvarjajo iluzijo
vecnega Zivljenja, je vprasanje smrti in premagovanja strahu pred njo postalo osrednje za-
nimanje prostozidarstva. Podoba »sublimnega mojstra, slavljenje smrti in verige bratstva
okrog krste preminulega so simboli Zivljenja po smrti, saj se veriga bratov nikoli ne pretr-
ga in traja tudi po smrti.

Richard Senneth govori o propadu javnega Zivljenja v tem obdobju, zato je bil nujen umik
v zasebno sfero.”” To razume kot enega poglavitnih pogojev za vzpon me$¢anstva. Na tej
tocki prevzame loza poseben poljavni znacaj - kakor to razume Habermas - ter z zau-
pnostjo in »omejeno« javnostjo svojim clanom ponuja primerno zato¢is¢e — podobno kot
vladna politika takratne diplomacije.' Specifi¢na druzbena struktura v Angliji z zabrisa-
nimi prehodi med aristokracijo, tako imenovanimi starimi druzinami in uveljavljajo¢im
se mescanstvom ter mocne, politicno motivirane spremembe zadnjih desetletij so ustva-
rile razmere, ki so omogocile sprejemanje teh novih zdruzb. Na zacetku 18. stoletja sta se

15 Beard, Gentleman, str. 46, interpretira figurici iz slovitega meissenskega porcelana, ki prikazujeta prostozi-
darja, ki opazujeta globus kot »privlacen model [...] za vse uglajene popotnike na grand touru.«

16 Huizinga, Johan, Homo ludens. Vom Ursprung der Kultur im Spiel. Reinbek: Rowohlt, 1997 (EA 1938),
str. 202.

17" Sennett, Richard, Verfall und Ende des offentlichen Lebens. Frankfurt na Majni: Fischer, 1983.
18 Habermas, Jiirgen, Strukturwandel der Offentlichkeit. Neuwied-Berlin: Luchterhand, 1962.
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William Hogarth, No¢ (1738), pijana prostozidarska burZoazija

javno in zasebno Zivljenje prekrivali, njune »funkcije pa krizale ter tako omogocale nove
case in prostore«."” Ker je bilo prepovedano razpravljati o politiki in veri, je bilo pripravno
molcati o nedavnih Zgocih vprasanjih iz javne sfere. V takénih razmerah se je mes¢anstvo
osvobodilo »zasebne, na notranje prostore omejene sfere, v katero ga je vklenila drza-

19 Nicole Castan, Offentlich und privat. Ariés, Duby, Geschichte, str. 412.
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va.«* Prostozidarstvo je medcanstvu ponudilo idealno okolje, v katerem je bila zasebnost
ovita v skrivnost, ki je omogocila oblikovanje druzbenega modela, ki je lahko obstajal
kot svobodni prostor znotraj razli¢nih oblik vladavine v Evropi. »Takratna kompleksna,
druzbenopovezovalna naloga loZ je bila po eni strani druzbeno in kulturno nadomestiti
ter predelati izgubo vloge aristokratskih elit, po drugi strani pa zadovoljiti zahteve ambi-
cioznega mescanskega razreda po prestizu in priznanju.«*'

Vse izrazitejsa obrednost postopkov v loZi je preprecevala, da bi prostozidarji razli¢nih
druzbenih porekel zacutili »nelagodje zaradi prevelike blizine«: obred je nadomestil pra-
vila lepega vedenja, hkrati pa ponudil prostor za druzbene stike med nastajajocim me-
$¢anstvom in predstavniki starega visokega razreda. Pomen posameznikove izobrazbe je
opredeljen v »Starodavnih dolznostih«, in sicer v poglavju o vedenju do tujega brata.”
Previdnost je veljala za eno najve¢jih odlik in prav tako se je pricakovalo, da bo taksno
preudarno vedenje med brati prevladovalo tudi zunaj loZe.” Dostojanstven odnos do
skrivnosti je bil torej ve¢inoma odvisen od postenosti, ki je bila lastnost gentlemanov.
Knigge to potrjuje in razmislja o skrivnosti s stali$¢a zunanjega opazovalca: »Posameznik
se kot navaden ¢lovek med ¢lani tajne druzbe pocuti v veliki zadregi. Ni¢ ni bolj nevljud-
nega in v ve¢jem nasprotju z resni¢no idejo plemenitega Zivljenja, kot ¢e se skupina moz
pogovarja na takden nacin in tujcu, ki se sreca z njimi z dobrim namenom prijetnega
druzenja, odrece vsakréen uzitek z nenehnim preusmerjanjem pogovora na teme, o ka-
terih tujec ne ve nicesar.«** Knigge tudi pokaze, da je bila moralna obveza do skrivnosti
klju¢ni del vzgoje gentlemana. Ker je diskretnost v odnosih z drugimi veljala za nujno, je
poudarek tudi na bistvenih lastnostih obveze k zaupnosti: »Ne $irite novic od ene hise do
druge, ne razkrivajte zaupnih pogovorov ob mizi, druzinskih pogovorov in svojih opazk o
domacem Zivljenju tistih ljudi, s katerimi ste si blizu.«** Knigge je na splo$no menil, da je
bila zaupnost »ena najpomembnejsih vrlin v druzbenih odnosih [...].«** Kritiziral je pre-
tirano spros¢enost svojega ¢asa in ugotovil prednosti zaupnosti: »Res ni treba sodelovati
v splo$ni razpravi o slabostih takénega nepremisljenega razkrivanja svojih skrivnosti in
skrivnosti drugih ljudi. Kljub temu pa je precej stvari, ki niso zares skrivnosti, vendar nam
razum glede njih pravi, naj jih ne razkrivamo, pa tudi stvari, ki nikomur ni¢ ne pomenijo
in nikogar ne zabavajo, vendar bi njihovo razkritje lahko komu Skodilo. Zato priporocam,
da ste razumno obzirni, ne da bi s tem postali trapasto skrivnostni, saj je to najpotrebnej-
8a vrlina v druzbenih odnosih. Mimogrede, strinjam se z opazanjem, da so drzavljani v
despotskih drzavah na splo$no skrivnostnejsi kot tam, kjer vlada svoboda.«*’

20 Kosselleck, Reinhard, Kritik und Krise. Eine Studie zur Pathogenese der biirgerlichen Welt, Frankfurt na
Majni: Suhrkamp, 1989, str. 41.

21 Schindler, Norbert, Freimaurerkultur im 18. Jahrhundert. Zur sozialen Funktion des Geheimnisses in der
entstehenden biirgerlichen Gegellschaft. Berdahl, Robert M. (ur.), Klassen und Kultur. Frankfurt na Majni:
Syndikat, 1982, str. 223.

22 Charges, VI, 6.

23 Charges, V1, 3.

2 Knigge, Umgang, str. 24, 2.
35 Knigge, Umgang, str. 49, 30.
% Knigge, Umgang, str. 59, 48.
27 Knigge, Umgang, str. 59, 48.
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Algernon Tudor-Craig (ur.),

Catalogue of Portraits and Prints

of Ereemasons’ Hall in the Possession
of The United Grand Lodge of England,
London 1938: Anthony Sa(w)yer

- prvi veliki mojster Velike loze, 1717

V Angliji se je prostozidarstvo rodilo iz trdno uveljavljenega me$¢anstva, v Franciji »so
razredne razlike [...] prodrle tudi v loZe«, na nemsko govorecih obmocjih pa je prosto-
zidarstvo postalo »talilni lonec aristokracije in nastajajocega mescanstva«.” Na vseh
treh obmogjih je bil obred prvi pogoj za druzbenopovezovalne naloge loz, v katerih je
bilo mogoce novo druzbo igrivo okusiti. Kljub splo$ni Zelji po oblikovanju globalnega
zdruzenja bratov, ki je obstajala od vsega zacetka, so med sistemi kmalu zacele nastajati
razlike. Navsezadnje so loze bile in $e vedno so ogledalo druzbe, v Kateri so obstajale
oziroma obstajajo. V Franciji je anglesko strpnost nadomestila tesna povezava naroda z
razsvetljenstvom in zlasti kriti¢en odnos do religije. Obe tradiciji sta $e danes razsirjeni
na nemsko govorecih obmogjih in v Severni Ameriki; po francoskem modelu kot celoti
s0 se zgledovale evropske romanske drzave, razvoj dogodkov v Angliji pa je pomembno
vplival na Skandinavijo. Namesto poenotenega sistema so se takrat po Evropi in evrop-
skih kolonijah razgirile najrazli¢nejse oblike. Posameznik se je zavezal bratstvu na splos-
no, zlasti skrivnosti in posledi¢no iniciaciji. Posamezne druZzbe pa so lahko same opre-
delile svoj nabor oblik in ciljev, kajti »razsvetljenstvo in tajno zdruZevanje sta priljubljeni
temi« 18. stoletja, »ki kazeta na norost in modrost ljudi tistega casa.«*” Bratovicina se je
razvila v druzabno srecevanje med brati in sestrami, vcasih pa je povsem moska druzba
postala izklju¢no zenski red. Prostozidarstvo je poleg tega poskrbelo za uporabno kamu-

28 Schindler, Freimaurerkultur, str. 222 in nasl.

29 Bahrdt, Carl Friedrich, Ueber Aufklirung und den Beforderungsmittel derselben von einer Gesellschaft.
Leipzig - Dunaj: Walthersche Buchhandlung-Wuchererschen Buchhandlung, 1789, str. 249.



Dieter A. Binder: Prostozidarstvo kot sredstvo za vzgojo gentlemanov

flazo, za nekak$no »prostozidarstvo znotraj prostozidarstva, saj so njegove »absurdno
smes$ne ceremonije« (nadvojvoda Maksimiljan Franc, kolnski volilni knez) na splosno
veljale za neskodljive. Zaradi organizacijske podobnosti in ob¢asnih osebnih povezav
moramo omeniti e sisteme in druzbe, kot so iluminati, rozni krizarji 18. stoletja, pru-
ska zveza vrlin, poljski nacionalni prostozidarji, Les Amis de la Vérité in Charbonnerie v
Franciji, karbonarji v Italiji ter nazadnje tudi ruski dekabristi. Tak$ne druzbe so vplivale
na opazanja razli¢nih zagovornikov teorij zarot, ki so dobili velikanski zagon ob izbruhu
francoske revolucije.”

Ob pravilnem sklepanju, da je prostozidarstvo hitro postalo »priljubljeno razvedrilo«,
Bernhard Beyer ugotavlja, da je bila evropska celina zelo kriticna do izklju¢éno moske-
ga angleskega prostozidarstva.” Francoski prostozidarji so »plemenito preprostost an-
gleskih obredov in starodavne tradicije Ze zgodaj okrasili s $tevilnimi novimi vzorci in
priveski ter jih tako sprememh v sijajno zabavo z razkoSnimi ceremonijamic. Ceprav
Beyer kot izrazit otrok svojega ¢asa obsoja ta potek dogodkov in ga oznacuje za zmoto
ter ga prena$a na svoje francoske sosede kljub njihovim pogosto nemskim koreninam,
je pomembno, da na tej tocki obravnavamo razkroj »plemenite preprostosti angleskih
obredov« glede na Stevilne vec stopenjske sisteme in njihove »viteske obrede, ki so bili
osrednji v sistemu stroge poslusnosti. Falk Gottholda Ephraima Lessinga je preziral to
nezadrzno razmnoZevanje, ki prostozidarjem 18. stoletja nikakor ni ugajalo: »Ernst: [...]
Eden Zeli kovati zlato, drugi klicati duhove, tretji obnoviti [templjarje] - Smehljas se - In
zgolj smehljas? - [...] Falk: [...] Nasprotno, glasno bi jih bilo treba priznati in le ugotoviti
pripadajo¢o tocko, v kateri so bili [gospodi templjarji] prostozidarji svojega ¢asa. [...] Ce
vsi prostozidarji, ki jih zdaj [gospodi templjarji] bogatijo, vidijo in ¢utijo to pravo tocko:
dobro njim. [....] Ce pa je ne prepoznajo in ne Cutijo te tocke; jih je zapeljalo enakozvocje;
jim je le prostozidar, ki deluje v [templju], predstavil [gospode templjarje]; so se samo
zagledali v [rdeci kriZ] na [belem plascul; bi radi bili zmozni sebi in svojim prijateljem
dodeliti donosna [poveljstva], udobne in dobro placane polozaje.«* Raymond Williams
poudarja pomen »vite$ke romantike« za druzbeni konsenz v sredini 18. stoletja®, Burke
pa pozornost usmerja na vidik, ki ga je William Robertson obravnaval v svojem delu

%0 Rogalla von Bieberstein, Johannes, Die These von der Verschwdrung 1776-1945. Philosophen, Freimaurer,
Juden, Liberale und Sozialisten als Verschwdérer gegen die Sozialordnung. Flensburg: Flensburger Hefte
Verlag, 1992.

31 Beyer, Bernhard, Geschichte der Grofiloge »Zur Sonne« in Bayreuth 1741-1811. Frankfurt na Majni: Bau-
hiitte, 1954, 1. zv., str. 90.

32 yErnst: [...] Der eine will Gold machen, der andere will Geister beschwdren, der Dritte will die [Tempelri-
tter] wieder herstellen - Du lichelst - Und lidchelst nur? - [...] Falk: [...] Man miifite sie vielmehr laut be-
kennen, und nur den gehorigen Punkt bestimmen, in welchem die [ Tempelherren] die Freimaurer ihrer Zeit
waren. [...] Sehen und fiihlen alle Freimaurer, welche jetzt mit den [Tempelherren] schwanger gehen, diesen
rechten Punkt: wohl ihnen. [...] Erkennen und fithlen sie ihn aber nicht, jenen Punkt; hat sie der Gleichlaut
verfiihrt; hat sie bloff der Freimaurer, der im [Tempel] arbeitet, auf die [Tempelherren] gebracht; haben sie
sich nur in das [rote Kreuz] auf dem [weiflen Mantel] vergafft; mochten sie gern eintrigliche [Komtureien],
fette Pfriinden sich und ihren Freunden zuteilen kénnen.« Lessing, Gotthold Ephraim, Ernst und Falk. Ge-
spriche fiir Freimaurer. Mit einer Einfithrung und Erlduterungen von Wolfgang Kelsch. Hamburg: Bauhiitte,
1981, str. 61-63.

3 Williams, Raymond, Culture. London: Fontana, 1981, str. 181-205.
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»History of Charles V« (1769).* Sprejem »divjega« vitestva v 18. stoletju je vplival na
precicenje morale v Evropi. Ker se je navduSenje nad »vite§tvom« nadaljevalo tudi v
19. stoletju, nas mika sklepati, da je v vzpenjajoce se mescanstvo v navideznem vitestvu
odkrilo alternativo, ki bi nadomestila vse manjsi pomen fevdalizma.

Gentleman oziroma gentlemanski prostozidar je bil povzdignjen na raven vitestva in
je tako postavil kuliso za primeren obred. Klju¢no v tem kontekstu pa je, da druzbeno
napredovanje ni bilo ve¢ odvisno od posameznikovega aristokratskega polozaja, tem-
vec je bilo sestavni del prostozidarskega sistema vzgoje in selekcije. Zato lahko govo-
rimo o »plemenitosti duhac, ki se kot izraz $e danes uporablja v povezavi s posebnim
razredom znotraj malteskega viteSkega reda. Ce povezemo spostovanje visokih stopenj
vite$tva z idealom gentlemana, nas to vrne k pojmoma »moz s poreklom« in »visoki
rod«. »Poreklo« kot prvi pogoj gentlemana dobi nadomestilo znotraj druzbene mreze.
Prostozidarstvo je s svojo predanostjo »viteStvu« sodelovalo v tradiciji, ki je imela klju¢no
vlogo pri diferenciaciji srednjeveske fevdalne druzbe, zato si je bilo mogoce predstavljati
hierarhi¢no piramido, ki je temeljila na bratski enakosti, na vrhu katere pa ni bilo ve¢
tradicionalnega obrtnega mojstra, temvec »skrivni predstojnike, kot je doloceno v sis-
temu stroge poslu$nosti®. Navezave na tradicijo templjarjev, ki je zelo Ziva $e danes, ali
na okroglo mizo kralja Arturja in sveti gral lahko primerjamo s poskusom Andersona,
da s $pekulativno kroniko dokaze legendarno dobo prostozidarstva in tako tudi njego-
vo veli¢ino.*® Nastanek posebnih oblik znotraj vzgojnega modela, kot se je zgodilo pri
prostozidarskem sprejemanju vitestva, nas vrne k uvodni tezi: prostozidarstvo je vzgoja
gentlemana. Omeniti je treba, da se je v srednji Evropi namesto gentlemana, ki izvira iz
angleske druzbene strukture, pojavil »vitez«.

»Vitez« se torej razume kot sredstvo za samoplemenitenje emancipiranega mes$¢anstva v
poznem 18. in v 19. stoletju. Me$canstvo je — v nasprotju s predmodernim fevdalnim ra-
zumevanjem obmodja srednje Evrope - »nacijo« povzdignilo na politi¢no raven in tako
iz njene zelo nejasne opredelitve ustvarilo »junaski ep«. To se je primerno povezovalo z
militarizacijo druzbe 19. stoletja, ki je — z uvedbo vojaske obveznosti in zlasti rezervne
vojske — med mescanstvo vpeljala pojem vojaske kaste” in tako Se dodatno krepila sa-
moplemenitenje, ki ga Ute Frevert natanéneje opisuje kot »diskretni $arm aristokracije
in osebnost mescanstva«.”® Podoben proces lahko opazimo znotraj srednjeevropskega
prostozidarstva Ze v 18. stoletju, ko je ta novi druzbeni model zacel povzdigovati tradicije
obrtnistva na visoko raven, kar spominja na viteske pripovedi, in v 19. stoletju, zlasti v
starih pruskih lozah, ko se je namesto humanisti¢nih idealov izoblikovala domoljubna
molitvena zveza protestantskega izvora s prostozidarskim obredom, odetim v vitestvo.

34 Burke, Varieties, 96.

3 Hammermayer, Ludwig, Der Wilhelmsbader Freimaurer-Konvent von 1782. Ein Hohe- und Wendepunkt in
der Geschichte der deutschen und europaischen Geheimgesellschaften. Heidelberg: Schneider, 1980 (Wol-
fenbiitteler Studien zur Aufklarung 5, 2).

3% Andersons Chronik der Freimaurerei, v: Lennhoff, Eugen, Posner, Oskar, Binder, Dieter A., Internationales
Freimaurerlexikon. Miinchen: Herbig, 2000, str. 35-39.

37 Vorschrift fiir das ehrenrithliche Verfahren, Verordnungsblatt fiir das k k. Heer vom 15. Mai 1871.
38 Frevert, Ute, Ehrenminner. Das Duell in der biirgerlichen Gesellschaft. Miinchen: Beck, 1991, str. 178-196.
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Ta odnos, ukoreninjen v malomescanski elitizem, je spodbujal postopen prehod iz ¢lo-
vekoljubnega v »neméko nacionalisti¢no« prostozidarstvo in torej njegovo sodelovanje z
nacionalsocializmom.”

Ce se vrnemo na proces posameznikove vzgoje v okviru prostozidarstva, prostozidar v
»neobdelanem kamnu« vidi simbol samega sebe," prvostopenjski obred in njegov sim-
bolizem pa sprejetega vajenca pozivata, naj se ukvarja s sabo. Najpomembnejse Knigge-
jeve ugotovitve o »medcloveskih odnosih« so predvsem ugotovitve o »odnosu do samega
sebe«."" Samovzgojo in samospo$tovanje izrecno interpretira kot druzbeno poslanstvo, ki
preprecme, da posameznik zaide v narcisizem: »Ce Zelite v odnosu do sebe najti uteho,
sre¢o in mir, morate biti do sebe enako previdni, iskreni, prijazni in posteni, kot bi bili do
drugih, torej tako poskrbeti zase, da se s trpincenjem ne zagrenite ali zatirate, da z malo-
marnostjo ne izgubite spostovanja do sebe in da si z laskanjem ne pokvarite znacaja.«*
Knigge s tem misli, da morata biti samovzgoja in samopodoba usklajeni s posamezniko-
vim okoljem, hkrati pa izrecno poudarja nevarnost nestrpnosti do drugih v procesu sa-
movzgoje: »Eno je, da si vse dopustite in odpustite, nekaj drugega pa je odre¢i isto svojim
bratom in svoje pomanjkljivosti, Ce jih razumete kot taksne, pripisovati usodi ali visjim
silam, do napak svojih bratov pa biti manj popustljivi.«** Knigge tako ponudi prehod na
kompleksne »odnose z ljudmi razlicnih nravi, temperamentov ter razpoloZenj duha in
srca,«* na temo, ki zelo vpliva na naslednji del njegove razlage.” Posledica »samoobliko-
vanja vsakega sprejetega vajenca (in vsakega prostozidarja) [...] z dletom znanja in kladi-
vom volje«*® je »skrbno izklesan kameng, ki simbolizira ¢lana. Druzbena interakcija ima
na tej stopnji klju¢no vlogo in Knigge poudarja enakopravnost obeh strani: »V prijatelj-
stvu se pricakuje, da lahko oba udelezenca v enaki meri dajeta in jemljeta. Ce ena stran
mocno prevlada nad drugo, to porusi enacbo, torej prijateljstvo.«*” Predpostavlja torej, da
je osnovno nacelo, ki ureja odnose med ¢lani loze, splosno nacelo med¢loveskih odnosov.
Ta primer tudi jasno kaze, da so bile loze v veliki meri ogledalo druzbe. Zahteve, ki jih
ima Knigge do posameznika, vsekakor ustrezajo vodilu sprejetih vajencev »Poznaj sel«,
na katerem sta temeljila vkljucevanje med prostozidarje in druzbena komunikacija med
njimi, ceprav si Knigge prizadeva, da bi ob objavi svoje razprave ohranil kriti¢no distanco
do prostozidarjev in iluminatov: »Med razli¢ne $kodljive in neskodljive mehanizme, s ka-
terimi je zaposleno nase filozofsko stoletje, sodi tudi ve¢ razli¢nih tajnih druzb in redov.
Danes ne najdemo veliko moZ, ki ne glede na svoj druzbeni status [...| ne bi vsaj kratek
¢as pripadali takéni tajni bratov$cini.«*® Vehementno zavraca idejo, da bi se lahko znotraj

3 Prim. Grunwald, Arnold; Freimaurer auf dem Weg zum Nationalsozialismus. Leipzig: Salier, 2014; Héhmann,
Hans-Hermann, Identitit und Gedachtnis. Leipzig: Salier, 2014.

40 Handbuch des Freimaurers von der Forschungsloge Alpina. Lausanne: Alpina, 1999, str. 488,
41 Knigge, Umgang, str. 80-84.

42 Knigge, Umgang, str. 81, 3.

43 Knigge, Umgang, str. 84, 8.

44 Knigge, Umgang, str. 85-1125.

45 Knigge, Umgang, Zweyter Theyl, str. 137-274; Dritter "Ehey! str. 283-399.

46 Handbuch, str. 477.

47 Knigge, Umgang, str. 205, 2.

48 Knigge, Umgang, str. 382, 1.
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loz doseglo kaj »velikega in uporabnega«, cesar ne bi bilo mogoce narediti v »mescan-
skem in domacem vsakdanu«. »Dobrodelnost ne potrebuje skrivnostnega blisca, prija-
teljstva bi se morala sklepati svobodno, sprod¢enosti pa ni treba gojiti s pomocjo skrivnih
kanalov.«* Nedvoumno pise: »Znova vam svetujem, da ne sledite tej modni muhi [...] in
se vzdrzite tako dobrih kot slabih sodb o teh sistemih, saj je njihov namen pogosto zelo
dobro skrit.«* Knigge zavestno omeji svoj koncept na posameznika in njegove povezave
z druzbo, tj. na vzgojo »gentlemana«. Korak naprej, ki ga naredi prostozidarstvo, ostaja
zunaj njegovega podrocja obravnave.

Ce razsvetljenstvo in modernizacijo, ki sta pripomogla k demistifikaciji sveta in torej se-
kularizaciji druzbe, razumemo v pomenu hipoteze Maxa Webra, potem je namen obreda
vzgajanje, ki je ve¢inoma loceno od verskih idej. Tak$na vzgoja je najprej povzroc¢ila umik
v zasebno sfero, hkrati pa vplivala na javno.” Po »Starodavnih dolznostih« naj bi bila
samovzgoja namenjena tako zasebni sferi znotraj bratovicine kot tudi javnosti, saj se je
od prostozidarjev zahtevalo, da »modro varujejo lastno Cast in Cast stare bratovscine«.”
Heinrich Zschokke je Ze v prvi polovici 19. stoletja v splosnem kontekstu, povezanem z
drzavljanstvom, poudaril, da drzavljan ne more nikoli imeti samo zasebnega zivljenja, saj
mora vedno zastopati tudi svojo skupino.” Tak$na vzgoja se je prilegala druzbi, ki je po
hudih politi¢nih in verskih konfliktih pocasi dozivljala »preoblikovanje in reorganizaci-
jo svoje hierarhije in statusov«.* Klasi¢ni okviri, kot sta religija in politicna mo¢, so ze
zbledeli ali $e niso postali splo$no znani. »Prepiri o veri, narodu ali drzavni politiki« so
veljali za nekaj zelo zastarelega.* Ker so se vsi drugi okviri pokazali za nestabilne in so v
nekaterih primerih povzrocali konflikte, je ostala le $e individualna vzgoja moz, ki bi res-
ni¢no vzdrzala znotraj druzbe. Lozam je bila torej zaupana naloga, da vzgojijo razumne
drzavljane. Gottfried Benn to na kratko povzame z besedami: »Ce se Ze ne priblizujemo
resnici, bodimo vsaj olikani.«**

Znotraj interpretativnega okvira, kot je ta, lahko razlikovanje med pravilnimi in nepra-
vilnimi sistemi, ki se predpostavljajo vse od sredine 19. stoletja, uporabimo samo za
opisni portret druzbe. Svet simbolov je zanetil spor med Zdruzeno veliko lozo Angli-
je, katere imperialna drZa je bila le bled odsev imperija, in Velikim orientom Francije.
Glede na nacelo, da je (bilo) mogoce novo lozo ustanoviti le po predhodni pridobitvi
ustrezne listine (patenta), se ima ZdruZena velika loZza Anglije za mater vseh loz. Iz tega
izhaja zavezujoca narava njihovih smernic za mlajde in velike loZe. Zato je ZdruZena
velika loza Anglije prekinila odnose z delom romanskega prostozidarstva kot odziv na
to, da so odpravili zavezujoce nacelo vere v »velikega arhitekta vesolja«. Obe stalis¢i je

49 Knigge, Umgang, str. 383, 1.

30 Knigge, Umgang, str. 385, 2.

o1 Revel, Jacques, Vom Nutzen der Hoflichkeit. Ariés, Duby, Privates Leben, str. 173-211.
32 Charges, VI, 2.

33 Prim. Meyerhofer, Ursula, Vom Vaterland, Biirgerrepublik und Nation. Nationale Imaginationen in der
Schweiz 1815-1848. Ziirich:Chronos, 2000.

34 Revel, Hoflichkeit, 189.
%5 Charges, VI, 2. To ne velja le za delovanje prostozidarske loze, temve tudi za &ase po njej.
36 Citirano v: Eyring, Georg, Lose Blatter. Aus dem Tagebuch eines Biichernarren. Hamburg: Quod Libet, 1997.
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The Goose and Gridiron Alehouse, the first meeting place of Grand Lodge, 24 Fune 1717. Artist’s
impression based on a sketch published in 1894 when the building was demolished.
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Stubbs, Haunch, Hall (avtorske pravice: Zdruzena velika loza Anglije): Kraj prvega srecanja Velike
loze »The Goose and Gridirion Alehouse« v Londonu leta 1717
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mogoce utemeljiti s »Starodavnimi dolznostmi«. Vzemimo na primer prepoved »prepi-
rov o veri« in njen pomen za nepristranskost loz pri verskih vprasanjih, »predvsem po
restavraciji v Britaniji ali po odcepitvi teh narodov od skupnosti z Rimom, ki je prepus-
¢ala interpretacijo vere vsakemu posamezniku. Sklepamo, da je v romanskih drzavah v
sredini 19. stoletja tak$en odnos povzrocil prepoved simbolnega »velikega arhitekta ve-
solja« v lozah. Ta korak, ki je z angleskega vidika veljal za revolucionarnega, je bil $e toli-
ko lazji, ker ni bilo in $e vedno ni splo$no sprejete obveznosti glede simbolov. Nasprotna
stran je vztrajala, da mora prostozidar po »Starodavnih dolznostih« spostovati moralno
pravo, in »¢e umetnost pravilno razume, ne bo nikoli naiven ateist niti brezveren svo-
bodomislec«.”” S tem ekskurzom smo poskusali pojasniti polozaj prostozidarstva kot
vzgojnega sredstva, ki se je odzivalo na zahteve takratne druzbe in poskusalo ustvarjati
lastno vsebino.

Samo nekaj let po ustanovitvi prve velike loze je zacela kroziti prva od vec teorij zarote,
ki so jih sprozale s cerkvijo povezane skupine vseh veroizpovedi ali rivalske prostozi-
darske avtoritete in ki so bile tesno povezane z javnimi razkritji, ki naj bi objavila prakse
in skrivnosti prostozidarstva.”® Vse od francoske revolucije in njenih grozodejstev, zlasti
krvave jakobinske diktature, se nenehno srecujemo z razli¢nimi poskusi razlage kom-
pleksnih procesov s holisticnimi koncepti, tj. teorijami zarote. Prostozidarstvo je bilo
tema razsirjenega vrazeverja vse od zacetka 19. stoletja, veliko $pekulacij pa je povzrocal
zlasti njegov misticni kult. Na nadaljnji razvoj teorij zarote je odlocilno vplivala po-
vezava med svetovnim nazorom, ki je nasprotoval prostozidarstvu, ter antisemitskimi
praksami in obtozbami, ki so prostozidarstvo enacile s satanizmom. V tem kontekstu so
protimodernisti¢ni katoliki zagotovili podlago za protiprostozidarsko agitacijo, ki sta jo
Sirila faSizem in nacionalsocializem. V komunizmu se vsesplodna teorija zarote ustrezno
zo7i: prostozidarstvo velja za uteleSenje burzoazije in je torej prepovedano. Vse te teorije
zarote pa imajo nekaj skupnega: predpostavljajo, da obstaja homogeno in mednarodno
organizirano prostozidarstvo, ki ga vodi skrivni nadrejeni posameznik. Regionalne raz-
like so nepomembne. Tesne povezave med politicnimi in druzbenimi elitami v 18. stole-
tju ter deloma v 19. in 20. stoletju so zagotavljale dovolj preglednosti, da so lahko vladni
organi z enim ocesom spremljali prostozidarske dejavnosti. Ce pa teh vezi ni bilo dovolj,
s0 vlade skusale povecati svoj vpliv z uvajanjem nadzornih ukrepov, ki jih morda Se naj-
bolje ponazarja listina o prostozidarstvu Jozefa I Ce so se kljub temu pojavile politi¢no
motivirane teorije zarote, to nikakor ni bila krivda prostozidarstva. V tem primeru je
bil polozaj prostozidarjev podoben polozaju Judov. Zrtve nasilja ni mogoce obtoziti za
razvoj podobe sovraznika, saj je podoba sovraznika projekcija neracionalnih, pogosto
ideolosko povezanih strahov in agresivnosti napadalca. Zato ne preseneca, da so bila
prizadevanja velikih loz, da bi ustrezno in kljub varovanju skrivnosti vzpostavile vezi z
javnostjo, vec¢inoma neuspesna. Glede obdobja po letu 1945 bi Zelel na kratko dopolniti
idejo, ki sem jo predstavil v zvezi s francosko revolucijo. Dva pola, na katera se je razdelil
svet med hladno vojno, z jasno opredeljenimi podobami sovraznikov, sta veliko pripo-

7 Charges, I.
8 W. Kirk MacNulty, Freemasonry. Symbols, Secrets, Significance. London: Thames & Hudson 2006, 92.
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James Stubbs, T. O. Haunch, Fremmasons’ Hall. The Home and Heritage of the Craft, London:
United Grand Lodge of England 1983 (avtorske pravice: Zdruzena velika loza Anglije):
Imperialni habitus: Prostozidarska palaca Zdruzene velike loZe Anglije
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mogla k custvenemu ravnovesju. Jasno razdeljene vloge - zahodna civilizacija kot dobra
stran in sovrazni vzhod kot slaba stran ter seveda obrnjeno - so pomagale ustvariti
stabilnost. Razpad tega sveta v letih 1989 in 1990 je povzrocil politi¢no, gospodarsko in
druzbeno mobilnost brez primere. Kar smo za hip dozivljali kot osvoboditev, je kmalu
zbudilo obc¢utek negotovosti na obeh straneh padle Zelezne zavese.

Pluralizem, tj. odprta druzba, na splosno velja za groznjo obstojecemu redu, kar znova
vodi k obujanju specih vzorcev, zlasti v povezavi z gospodarskimi in druzbenimi pojavi,
ki so posledica krize. Vsekakor je primerljiv s tempom, s katerim se je prostozidarstvo
vrnilo v zdaj demokratizirane druzbe nekdanjega vzhodnega bloka - in je torej pred-
stavnik te nove demokracije — spremlja pa ga obujanje teorij zarote in podob sovrazni-
kov po vsej Evropi. Po mnenju slovenskega pravnega zgodovinarja in duhovnika Stanka
Ojnika bi moralo prostozidarstvo znova vzgajati svoje ¢lane v drzavljane in tako krepiti
civilno druzbo.”

% Ko sem ga vprasal o ustanovitvi drustva »Zdruzena srca« v Mariboru, njegovem domacem kraju, je prof.
dr. Stanko Ojnik odgovoril: »Po desetletjih komunisti¢ne oblasti so drzavljani izginili iz nase druzbe. Zato
pozdravljam vsako zdruZenje, ki vzgaja na$e mlade v drzavljane.« (Avtorjevi zapiski, 15. september 2006)
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Povzetek

Glede zgodovinskega razvoja prostozidarstva v Srednji Evropi lahko recemo, da so se
prostozidarske loZe zacele $iriti z Britanskega otocja na celino (v Nemcijo, Avstrijo in
Svico) Ze v prvi polovici 18. stoletja. Prva prostozidarska loZa v Nem¢iji je bila ustanovlje-
na leta 1737 v Hamburgu in se je imenovala »Lodge d’Hambourg« (pozneje »Absalom zu
den drei Nesseln, kar pomeni »Absalom pri treh koprivah«). Ta loZa je sprejela tudi pru-
skega prestolonaslednika, ki je pozneje v Braunschweigu postal kralj Friderik II. Veliki
(1740-1786). Od tam se je prostozidarstvo razmeroma hitro razsirilo v Prusijo in druge
dele Nemcije. Po prostozidarski konferenci v Wilhelmsbadu leta 1782 so se pojavila zelo
raznolika, ezoteri¢no-ideoloska gibanja. Skupine razsvetljenskih racionalistov in filozo-
fov so imele zaveznika v tajni druzbi iluminatov, ki je imela zelo politi¢no-racionalno
jedro. Red je leta 1776 v Ingolstadtu ustanovil Adam Weishaupt (1748-1830). Glavni
razliki med redoma iluminatov in prostozidarjev sta - kljub tesnim osebnim povezavam
— v naravi in usmeritvi teh druZb. Prostozidarstvo je bila ezoteri¢no-hermeti¢na druzba
brez politi¢ne ideologije, medtem ko so iluminati imeli racionalno-razsvetljenski sistem
z ideolosko-politi¢no usmeritvijo.

V 19. stoletju so bili prostozidarji del nacionalnega gibanja za zdruzitev Nemcije, vendar
bi bilo napa¢no trditi, da je bila zdruZitev izklju¢no zasluga prostozidarjev. Ze v prvi po-
lovici 19. stoletja so nastale nove tajne druzbe, ki so se politi¢no bistveno razlikovale od
prostozidarstva ter se tudi po zunanji organizacijski obliki in prakti¢nih organizacijskih
strukturah niso zgledovale po loZah. Prostozidarstvo se je v Srednji Evropi 19. stoletja
udejanjalo predvsem zaradi vse hitrejsih sprememb Zivljenjskih razmer in oblik Zivljenja,
kar je pripeljalo do najrazlicnejsih teZav z identiteto. V novih civilnih vladajo¢ih razre-
dih so se tesno prepletali pesimisticni in optimisti¢ni pogledi na razvoj, kar je vztrajno
napajalo neracionalne in protimodernisti¢ne intelektualne trende, ki so v prvi polovici
20. stoletja prerasli v globoko politicno in druzbeno krizo. V tej tezavni fazi razvoja je
prostozidarstvo do leta 1918 delno uZivalo zadcito vladajo¢ih hi§. Pomembno ni bilo le
zaradi ¢lovekoljubnih dosezkov, temve¢ tudi zaradi reformacijskega gibanja. Po drugi
strani pa nenehni intelektualni, eti¢ni konflikti z ostrimi spori med razli¢nimi politi¢-
nimi sistemi in usmeritvami niso zaznamovali le 19. stoletja, ampak tudi ¢as evropskega
fadizma. V 20. stoletju se je moralo prostozidarstvo ukvarjati z ostrimi kritikami ter je za-
radi razli¢nih vse glasnejsih teorij zarote izgubilo ugled in bilo preganjano. Stevilni fasisti
so v prostozidarstvu videli organizacijo, ki naj bi si ob pomo¢i judovskih visokih financ
prizadevala za svetovno nadvlado. Po letu 1945 se je prostozidarstvo v Srednji Evropi po
zacasnem zatisju obnovilo.

Danes se prostozidarstvo sprasuje o svoji vlogi v druzbi in o aktualnosti svojih ciljev. Ima
se za eti¢no bratovcino, ki temelji na eticnem dogovoru o razvoju novega nacina Zivlje-
nja, ki se imenuje tudi »estetika eksistence«. Estetske vrednote so formacija, organizacija
in transformacija. Estetika eksistence je Zelja po oblikovanju, ustvarjanju umetnine iz
sebe in svojega Zivljenja. Pomeni tudi izumljati in gojiti samega sebe, pri cemer umetnost
zivljenja ni spo$tovanje norm, temve¢ odnos posameznika. Umetnost Zivljenja pomeni




oblikovanje svojega Zivljenja v osebno umetnino. Prostozidarstvo kot umetnost zivljenja
je poskus oblikovanja, samosnovanja, ne znanstvena metoda. Ta vidik se izraZa predvsem
v prostozidarskih ritualih in bi ga bilo treba vsekakor poglobiti.

Krju¢NE BESEDE: Razsvetljenstvo, ezoterika, prostozidarstvo v Srednji Evropi, francoska
revolucija, iluminati, nacionalno gibanje

O zacetkih in nastanku evropskega prostozidarstva so se v stoletjih izoblikovale razlicne
teorije, miti in legende, ki delno segajo vse do antike. Danes so v prostozidarski histo-
riografiji v ospredju zgodovinskih razmislekov bolj zahodnoevropski trgovski, zidarski
in kamnoseski cehi, graditelji katedral, potujo¢i pomoc¢niki in zgodnje akademije ter
razsvetljenska zdruzenja.! V danasnjem posvetnem raziskovanju za dejanske prednike
sodobnih prostozidarjev veljajo rokodelske bratovicine, gradbeniske loze in gradbeni
mojstri, iz katerih tradicij izvira zelo veliko prostozidarskih zamisli. Te skupine so bile
ve¢inoma sestavljene iz ¢lanov kamnoseskega poklica, vendar so medse sprejemale tudi
zidarje in krovce.

L.

Kar zadeva zgodovinski razvoj prostozidarstva v Srednji Evropi, so se zacele loze $iriti
z Britanskega otoc¢ja na celino - v nemske deZele, Avstrijo in Svico - Ze v prvi polovici
18. stoletja. Na ozemlju dana$nje Nemcije je bila prva loza ustanovljena leta 1737 v Ham-
burgu in se je poimenovala »Loge d’Hambourg« (pozneje » Absolom zu den drei Nesseln«).
Vanjo je bil v Braunschweigu sprejet tudi pruski prestolonaslednik in pozneje kralj Fri-
derik II. Veliki (1740-1786). Od tam se je prostozidarstvo razmeroma hitro razsirilo po
Prusiji in nato $e v druge nemske dezele. Na prostozidarski konvenciji v Wilhelmsbadu
leta 1782 so se pojavile zelo heterogene ezoteri¢noideoloske struje. Skupina racionalistov
in razsvetljencev je imela zaveznika v tajnem zdruzZenju iluminatov, ki je imelo zelo mo¢-
no politi¢noracionalno jedro. Red je leta 1776 v Ingolstadtu ustanovil Adam Weishaupt
(1748-1830). Poglavitna razlika med redom iluminatov in prostozidarstvom je bila kljub
tesnim osebnim povezavam v naravi in usmeritvi teh zdruzb. Prostozidarstvo je bilo ne
nazadnje ezoteri¢nohermeti¢na skupnost brez politicne ideologije, iluminati pa so imeli
racionalnorazsvetljenski sistem z ideoloskopoliti¢nimi cilji.?

V zvezi s tem prim. Helmut Reinalter: Die historischen Urspriinge und die Anfinge der Freimaurerei, v:
Geheimgesellschaften. Kulturhistorische Sozialstudien, ur. Frank Jacob, Wiirzburg 2013, str. 49 in nasl.
Prim. Helmut Reinalter (ur.): Freimaurer und Geheimbiinde im 19. und 20. Jahrhundert in Mitteleuropa,
Innsbruck 2016, str. 9 in nasl. ter str. 87 in nasl; Helmut Reinalter (ur.): Der [lluminaten-Orden (1776-
1785/87). Ein politischer Geheimbund der Aufklirungszeit, Frankfurt/M. 1997; Ludwig Hammermayer: Der
Wilhelmsbader Freimaurer-Konvent von 1782, Heidelberg 1980. O tej konvenciji bo kmalu objavljena izdaja
z uradnimi dokumenti v dveh zvezkih, Basel 2017/18, ur. Helmut Reinalter, Reinhard Markner in Claus
Oberhauser.
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Zgodovinski razvoj prostozidarstva v Srednji Evropi v 19. stoletju so zaznamovale refor-
me, nacionalno vprasanje in nastajanje politi¢nih skrivnih zdruzb. Prav gotovo je mogo-
¢e reforme v 19. stoletju delno videti kot nadaljevanje razsvetljenskih zamisli in francoske
revolucije ter si jih s prostozidarskega vidika razlagati kot gibanje za emancipacijo. Vse
velike zahteve tega casa so bile razumljene kot Zelje po emancipaciji. V resnici sta na
jedro in osnovno strukturo restavracije, romantike in predmar¢ne dobe vplivala vzpon
mescanstva in oblikovanje me$canske druzbe. Boj za emancipacijo socialnih skupin in
institucij od tradicionalnega omejevanja pravic je pokazal raznovrstnost tezav v tem pre-
hodnem obdobju. Agrarne, poklicne, skupnostne ter $olske in univerzitetne reforme so
bile pomemben sestavni del tega obseznega procesa emancipacije, s katerim so bili okovi
stare druzbe najprej zrahljani, ¢ez ¢as pa Se vse bolj strti.

V 19. stoletju so prostozidarji sicer sodelovali v gibanju za zdruZitev Nemcije, vendar bi
bilo zagotovo napaéno domnevati, da je bila zdruzitev izkljuéno njihovo delo. Ze v prvi
polovici 19. stoletja so nastala nova skrivna zdruzenja, ki so se zaradi politi¢ne narave
pomembno razlikovala od prostozidarstva, Ceprav so se po zunanji obliki in prakti¢nih
organizacijskih strukturah delno zgledovala po loZah. Prostozidarstvo je v 19. stoletju v
Srednji Evropi obsegalo predvsem pospeSeno spreminjanje zastarelih Zivljenjskih razmer
in nadina zivljenja, to pa je delno povzrocilo razli¢ne krize identitete. V novih mescan-
skih vladajocih slojih sta tesno drug ob drugem soobstajala pesimisti¢ni in optimisti¢ni
pogled na napredek, to pa je vztrajno napajalo neracionalne in protimodernisti¢ne inte-
lektualne trende, ki so v prvi polovici 20. stoletja prerasli v globoko politi¢no in druzbeno
krizo. V tej tezavni fazi razvoja je prostozidarstvo do leta 1918 delno uzivalo zai¢ito vla-
dajocih his. Pomembno je bilo ne le zaradi clovekoljubnih del, ampak tudi zaradi refor-
mnega gibanja, po drugi strani pa je poleg 19. stoletja zaznamovalo predvsem ¢as evrop-
skega fasizma, stalno duhovno, z eticnimi konflikti obremenjeno spopadanje z razli¢nimi
politi¢nimi sistemi in smermi. V 20. stoletju je bilo prostozidarstvo delezno ostrih kritik
ter je zaradi razli¢nih cedalje glasnejsih teorij zarote izgubilo ugled in bilo preganjano.
Stevilni fasisti so v prostozidarstvu videli organizacijo, ki naj bi hotela z judovskimi vi-
sokimi financami doseci svetovno prevlado. Po letu 1945 se je prostozidarstvo v Srednji
Evropi po za¢asnem nazadovanju obnovilo.’

V Avstriji je bila prva prostozidarska loza »Aux Trois Canons« ustanovljena na Dunaju
leta 1742. Nekoliko pozneje so sledile ustanovitve drugih loz. V ¢asu Jozefa I1. so loze
najprej uzivale podporo, leta 1785 pa jih je prostozidarski patent $teviléno omejil. Sle-
dilo je pocasno nazadovanje avstrijske bratske verige. Pod vplivom francoske revolucije
je cesarski kriminalni patent iz leta 1795 nazadnje prepovedal vse skrivne zdruzbe in
prostozidarje. Ozradje politi¢ne restavracije tudi ni omogocalo reaktiviranja, ceprav so
bili bratje prostozidarji med seboj $e naprej ohlapno povezani.' Na zacetku liberalne

3V zvezi s tem prim. Helmut Reinalter: Die Entwicklung der Freimaurerei vor dem Hintergrund der politi-
schen Geschichte, Gesellschafts- und Ideengeschichte im 19. und beginnenden 20. Jahrhundert, v: Freimau-
rer und Geheimbiinde im 19. und 20. Jahrhundert in Mitteleuropa, str. 16 in nasl,; o teorijah zarote Helmut
Reinalter: Die Weltverschworer. Was Sie eigentlich nie erfahren sollten, Salzburg 2010.

4V zvezi s tem prim. Helmut Reinalter (ur.): Freimaurer und Geheimbiinde im 18. Jahrhundert in Mitteleu-
ropa, Frankfurt/M. 1989; isti: Freimaurer und Geheimbiinde im 19. und 20. Jahrhundert in Mitteleuropa.
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dobe sestdesetih let 19. stoletja so se po dolgi prepovedi prostozidarji na Dunaju znova
zadeli truditi, da bi dosegli drzavno priznanje. Le za kratek cas se je prostozidarski ogenj
nekoliko razplamtel leta 1848 na Dunaju. LoZi »Zum heiligen Joseph« pa je bil zaradi
revolucionarnih dogodkov namenjen le kratek obstoj. Zaradi zmage reakcije je ta po-
skus oZivitve ostal le kratka epizoda. Stanje se je spremenilo $ele po nagodbi z Madzari
leta 1867, saj so lahko avstrijski prostozidarji potem svoja ritualna dela izvajali na ogr-
skih tleh.

Ponovna pojavitev prostozidarstva po avstro-ogrski nagodbi leta 1867 je pravzaprav
pomenila nov zacetek, saj so po ve¢ desetletjih prepovedi komajda $e obstajale osebne
kontinuitete. Prostozidarstvo se je onkraj reke Leithe po letu 1868 zelo hitro razvijalo.
Ze od nekdaj navzoce nasprotovanje prostozidarstvu je nato dobilo mo¢nejsi zagon na
podlagi kulturnega boja, pri tem pa se je v Habsburski monarhiji oblikovala prilago-
jena oblika teorije zarote. Pomembno religioznoideolosko izhodi$¢e za kulturni boj je
bila bula »Syllabus errorum« papeza Pija IX. iz leta 1864, v kateri je med drugim ostro
obsodil prostozidarstvo. Tudi v Avstriji je bilo mogoce Cutiti njen vpliv. Tezave prosto-
zidarskega sloga in temeljna razhajanja pri vprasanjih svetovnega nazora so pozneje
povzrocili napetosti znotraj mejnih loz.* Prva faza mejnih loZ je bila obdobje konso-
lidacije in ocenjevanja stanja, v devetdesetih letih 19. stoletja pa se je prostozidarstvo
razvilo v duhovno silo, ki se je manifestirala v kriticni refleksiji o druzbenih tezavah ter
v okrepljeni zavzetosti pri vprasanjih izobraZzevanja in vzgoje. Avstrijska bratska veriga
je bila pred prvo svetovno vojno dejavna predvsem na podrodjih pacifizma, socialnih
reform in internacionalizma.’

Po razpadu Habsburske monarhije so se na Dunaju po prelomu stoletja tudi okrepila
ezoteri¢na razmiljanja in okultizem. Leta 1918 je bila slavnostno znova uvedena du-
najska Velika loZa, saj je nova drzava sprejela ustanovitev prostozidarskih loz v Avstriji,
tako da so lahko mejne loZe svoja ritualna dela spet prestavile na Dunaj. Prostozidarstvo
je tako kljub posledicam vojne naslo druge, zanj ugodnejse razmere, zato je Velika loza
poskusala prek stikov z javnostjo razgraditi predsodke in pojasniti svoje dejansko delova-
nje. Duhovna dela loZ so bila po letu 1918 na visoki ravni, saj so se loze ukvarjale zlasti s
tezavami Casa. Zavzetost Velike loZe je bila usmerjena predvsem v pacifizem, toda tudi v
socialno politiko in socialno zakonodajo ter zdravstveno nego. Po tem razcvetu avstrijske
bratovske verige pa je po letu 1933 sledilo nazadovanje prostozidarstva v Avstriji, ker so
se okrepili tudi napadi nacionalsocializma nanj. LoZe so morale biti nazadnje razpuscene,
prostozidarji pa so se razprsili, saj je vecina od njih iz nacelnih pomislekov zavrnila na-

5 Helmut Reinalter: Die Freimaurer in Osterreich, v: Zirkel und WinkelmaR. 200 Jahre Groflloge von Osterre-
ich, Dunaj 1984; Herwig Obrechf: Der Kampf um die staatliche Anerkennung der Freimaurerei, doktorska
disertacija, Dunaj 1950; Helmut Reinalter: Liberalismus und Kirche in Osterreich im 19. Jahrhundert, v: Der
deutsche und dsterreichische Liberalismus, ur. Helmut Reinalter in Harm Klueting, Innsbrucker Historische
Studien 26, Innsbruck 2010, str. 149 in nasl.

6 Helmut Reinalter: Die Freimaurerei in Osterreich im 19. und 20. Jahrhundert, v: Freimaurer und Gehei-
mbiinde im 19. und 20. Jahrhundert in Mitteleuropa, str. 134 in nasl.

Marcus Patka: Freimaurerei und Sozialreform. Der Kampf fiir Menschenrechte, Pazifismus und Zivilgesel-
Ischaft in Osterreich 1869-1938, Dunaj 2011.
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cionalsocialisti¢ni rezim. Manjsina pa se je nacionalsocialisticnemu gibanju prikljucila.®
Veliko prostozidarjev se je tudi izselilo in nemalo judovskih prostozidarjev je umrlo v
koncentracijskih taboris¢ih. Od priblizno 2000, kolikor jih je imela Velika loza Dunaja
pred letom 1938, jih je po zlomu tretjega rajha leta 1945 preostalo $e priblizno 70; ti so
se povezali, da bi v najtezavnejsih razmerah po drugi svetovni vojni avstrijsko prostozi-
darstvo znova utemeljili in pocasi zgradili.

Prostozidarstvo v Svici je v letih pred francosko revolucijo in med njo nazadovalo, vendar
si je po letu 1800 hitro opomoglo. Ta razcvet se je nenadoma koncal z Napoleonovim
porazom v Svici leta 1813. Po letu 1815 so se z novimi ustanovitvami razgirili razli¢ni
sistemi.” V' Casu obnove je bila v Zivljenje priklicana tudi $vicarska Velika loza. Med ose-
bami, ki so se zavzemale za zdruzitev Svice, so bili prav tako nekateri prostozidarji. Po
zmagi nad Sonderbundom so Svicarji sprejeli novo ustavo, na podlagi katere je nastala
danaénja zvezna drzava. Tudi pri tej ustavi so imeli odlocilno vlogo nekateri prostozidar-
ji. V pruskofrancoski vojni in kulturnem boju je veliko $vicarskih prostozidarjev videlo
ponoven zdrs v barbarstvo. Na prostozidarstvo v Svici je negativno vplival $e spor s ka-
tolisko cerkvijo v kulturnem boju. Sele po letu 1890 se je zalela faza rasti in je trajala do
prve svetovne vojne. Kot v Avstriji so se tudi tukaj prostozidarji zavzemali za pacifizem
in Velika loZa si je zlasti prizadevala za vstop Svice v Drustvo narodov. Ta razveseljivi
razvoj se je nato zelo hitro konéal zaradi fasizma in z njim povezane protiprostozidarske
propagande. Obnova po letu 1945 je potekala v ve¢ korakih."

IL.

Danes se prostozidarstvo na splo$no sprasuje o svoji vlogi v druzbi in o aktualnosti svojih
ciljev. Ima se za eti¢no skupnost, katere temeljno eticno soglasje obstaja v razvoju nacina
zivljenja, ki bi ga lahko imenovali »estetika obstoja«. Estetske vrednote so izobrazevanje,
vzgajanje, oblikovanje in preobrazanje. Estetika obstoja je volja do oblikovanja, ustvarja-
nja umetnine iz sebe in svojega Zivljenja. Estetika obstoja pomeni tudi odkrivanje in raz-
vijanje samega sebe, pri tem pa umetnost Zivljenja ne temelji na upostevanju standardov,
temve¢ na odnosu posameznika. Umetnost Zivljenja pomeni iz svojega Zivljenja izdelati
osebno umetnino. Prostozidarstvo kot umetnost Zivljenja je poskus ustvarjanja, poskus
samooblikovanja, in ne znanstvena metoda. Ta vidik se zlasti izraza pri prostozidarskih
obredih in bi moral biti nujno poglobljen."

8V zvezi s tem prim. Helmut Reinalter (ur.): Freimaurerei und européischer Faschismus, Innsbruck 2009;

tukaj predvsem Marcus Patka: Osterreichische Freimaurer im Nationalsozialismus. Treue und Verrat, Dunaj
-Koln-Weimar 2010, str. 52 in nasl.

9 Prim. Walter Hess: Die Geschichte der Freimaurerei in der Schweiz im 19. und 20. Jahrhundert. Das Wi-
edererwachen der Logen in der Helvetik, v: Freimaurer und Geheimbiinde im 19. und 20. Jahrhundert,
str. 145 in nasl.

10 Pray tam.

11 Prim. Helmut Reinalter: Einleitung, v: Freimaurer und Geheimbiinde im 19. und 20. Jahrhundert in Mitte-
leuropa, str. 12 in nasl.
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Nadaljnja pomembna naloga dana$njega prostozidarstva je razjasnitev njegovega odno-
sa do razsvetljenske miselnosti. Razsvetljenje kot nikoli kon¢ana naloga in kot nacelo
mi§ljenja se razume kot samorazsvetljenje, kot nastanek jaza po zaslugi svobodnega raz-
mi§ljanja, toda tudi kot preucevanje v pomenu odpravljanja dudevnih in resnicnih ovir
do samorazsvetljenja. Razsvetljenje je kot samostojno razmisljanje (Immanuel Kant),
usmerjeno proti brezobzirni avtoriteti in predsodkom, kot razmisljanje, usmerjeno proti
zmotam, neracionalnosti in praznoverju, proti brezpogojnosti in ideologijam ter proti
absolutnim resnicam. Prostozidarstvo lahko $e naprej ohranja razsvetljenje kot misel-
ni model in nadaljuje prizadevanja za kriti¢no razsvetljenje. Razsvetljenje kot miselni
model pa ne sme zanemarjati razsvetljenja glede samega sebe, da se ne izrodi v psevdo-
razsvetljenje ali kot ideologija unici samo sebe.'

Poleg tega ima prostozidarstvo povsem svojo antropologijo, ki opredeljuje osnovne vred-
note, ki prostozidarja dolocajo in vodijo pri njegovem delu z »neobdelanim kamnomz«.
Ta antropologija ni popolna, temvec delna, saj poudarja tista podrocja, ki imajo opraviti
z etiénim izpopolnjevanjem. K prostozidarskemu razumevanju cloveka sodijo svoboda,
strpnost in bratstvo ter simbol »velikega graditelja vseh svetov«. Popolno trdnost prosto-
zidarske antropologije je mogoce doseci z iniciacijskimi obredi. Samouresnicenje cloveka
kot prostozidarja poteka v obliki trajnega dialekti¢nega argumentiranja med naceli in
posameznikom, ki ga vodi prostozidarska podoba cloveka in standard ravnanja »velikega
graditelja vseh svetov«.

Tukaj naltete osnove prostozidarstva kazejo, da to ni popoln filozofski sistem, temve¢ je
natan¢no opisana prakti¢na filozofija ¢loveka, pravzaprav $ablona za clovesko ravnanje,
ki ustreza naravi ¢loveka. Prostozidarska podoba ¢loveka v evropski misli ima posebno
mesto, ker je usmerjena povezovalno, vkljucujoce, k uravnotezenju, ne pa izkljucujoce.

Seveda mora prostozidarstvo poleg programa samovzgoje uresnicevati e druzbenopo-
litiéne naloge. Cloveska odgovornost ga vodi v obravnavo aktualnih teZav druzbe, pri
tem pa mora ta razprava potekati na podlagi trenutnega znanja, npr. danes tezave miru
in odpravljanja sporov, okolja, fundamentalizma, ukvarjanja s tujim, druzbene funkcije
prostozidarstva in tehni¢ne civilizacije, ¢e imenujemo samo nekatere aktualne naloge.
Prostozidarstvo se zaradi specifi¢ne strukture (razum, senzualnost, individualizacija) zdi
zlasti primerno za druzbenopoliti¢no zavzemanje. Brez dvoma je do zdaj neposredno
vplivalo na druzbeno in kulturno evolucijo, ne da bi se samo pojavilo kot politi¢ni ali
druzbeni akter.

Prostozidarstvo, ki je bilo vse od ustanovitve prepri¢ano v napredne zamisli, se je zmeraj
zavzemalo za pozitivno spreminjanje druzbe. Z dana$njega vidika pa je treba kljub temu
pripomniti, da jasnost v povezavi z napredkom in reakcijo ni vec videti samoumevna.
Konservativno ravnanje je lahko danes vsekakor napredno; toda marsikaj, kar je oznaceno
za napredno, za napredek ni nujno najboljse. Neodvisno od tega bi moralo prostozidarstvo
danes ob upostevanju ¢asa okrepiti prizadevanja glede svojih nosilnih kategorij, ki so:

12 Helmut Reinalter: Aufklarungsdenken und Freimaurerei, Ziirich 2014.
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1. prostovoljna zavezanost temu, katera merila morajo prostozidarji dosegati,

2. razvoj duhovne drZe, katere izrazanje se izoblikuje v diskurzu bratovicine (dis-
kurzna etika),

. razvijanje prostozidarske Zivljenjske filozofije oziroma umetnosti Zivljenja,

. ustvarjanje nove eticne usmeritve v dinami¢nem procesu spreminjanja druzbe,
. ohranjanje prostozidarstva zivega v ideji in praksi,

. okrepljena zavezanost prakti¢ni clovedkosti, strpnosti in bratstvu,

. razsvetljenskoideoloska kriti¢nost kot poslanstvo.'®

NN U e W

13 Helmut Reinalter: Aufklirungsdenken und Freimaurerei, str. 109.
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Povzetek

Zgodovinar ali zgolj ljubitelj Napoleonovega cesarstva hitro naleti na prostozidarstvo. Do-
volj je, da se zanima za Zivljenje njegovih glavnih akterjev, in Ze odkrije, da so pripadali
prostozidarski bratovscini in da je prav to pogosto odigralo pomembno vlogo na njihovi
poti. Le redki dostojanstveniki cesarstva — pa naj bodo veliki, srednji ... ali mali! - niso
imeli vsaj obcasno bolj ali manj mocne vezi z lozami. Nekaterim, kot so bili Cambacéres,
Junot, Lacépéde, Mac Donald, Masséna, Regnaud de Saint-Jean dAngély in Ségur, so loze
celo izoblikovale mladost. Prijateljstvo in neformalno naklonjenost oblasti lozam, delno
pojasnimo z dejstvom, da so ti prihodnji voditelji cesarstva $e kot mladenici v ¢asu prve
revolucije, Se v dobi starega rezima obiskovali loze. Dovolj je hiter pogled na seznam ¢la-
nov Velikega Orienta Francije med letoma 1804 in 1815, da opazimo tesne vezi med Na-
poleonovim rezimom in prostozidarstvom. Tezko bi nasli nekaj ¢lanov cesarske vlade, ki
niso bili ¢lani prostozidarske organizacije.

Loze v osrcju Napoleonovega rezima

Ceprav moéna navzocnost prostozidarjev v Napoleonovem cesarstvu ni zanikana, pa je
bila pogosto podcenjena. Tisti, ki so se ukvarjali s prostozidarstvom Napoleonovega ce-
sarstva — zgodovinarji loz ali cesarstva - so zelo pogosto ponudili dve razlagi. V prosto-
zidarstvu so videli fantazijo me$canstva, ki se je konéno povzpelo v druzbi brez velikih
politi¢nih posledic. Spomnimo se samo - verjetno nepristnega - Napoleonovega ironi¢-
nega stavka o arhikanclerju, ki je predsedoval prostozidarskim banketom enako resno
kot sejam drzavnega sveta. Ali pa so prikazovali prostozidarstvo pod skrbnim nadzorom
stra$ne Fouchéjeve policije in je torej Napoleonova doba v sveti zgodovini republike pred-
stavljala le tistih nekaj zgoscenih let, ko je na zacetku stoletja revolucija zorela. Ceprav so
se loze z uzitkom predajale bli$¢u cesarskega aparata in Ceprav jih je seveda policija budno
spremljala - tako kot celotno druzbeno telo! - se ti razlagi kljub vsemu zdita preve¢ poe-
nostavljeni. Domnevam namrec, da so bile loZe v samem jedru Napoleonovega rezima in
eden od stebrov Napoleonovega cesarstva.

Za prostozidarje je Napoleon varuh pridobljenih pravic
iz leta 1789

Srednji razredi, ki so izvedli revolucijo, so se leta 1800 mnozi¢no pridruzevali konzulatu.
Leta 1804 so v Napoleonu $e vedno videli varuha pridobljenih pravnih in ekonomskih
pravic iz leta 1789. Cesar je bil branik pred vrnitvijo Burbonov in starega rezima (anci-
en régime) pa tudi pred ekscesi iz leta 1793 in pritiskom niZjih razredov. Mes¢ani, ki so
bili ¢lani loz v osemdesetih letih 18. stoletja, so v obdobju od 1800 do 1802 znova zaceli
graditi loze. Po letu 1804 se je Veliki Orient mocno razmahnil. V casu, ko ga je vodil pa-
zljivi in dobrohotni Cambacéres, so bili v njegovem $tabu skoraj vsi vodilni mozje cesar-
stva. Leta 1804 je zdruzeval 300 loz, leta 1808 vec kot 600, na zacetku leta 1812 pa jih je
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bilo v 130 francoskih departmajih velikega cesarstva ze 1200! V departmajih so bili med
prostozidarji pripadniki upravne elite in lokalnega mescanstva. Neredko jim je predse-
doval prefekt departmaja, ki sta mu pomagala generalni pobiralec davkov in predsednik
sodigca! Vsi ti so bili namrec¢ pogosto »castivredni mojstri«, »prvi nadzorniki« in »drugi
nadzorniki« lokalne loze, med vodilnimi ¢lani pa so bili $e uradniki in trgovci, pravniki
in drugi. Minister za religije, brat Portalis, je dobro povzel ta polozaj: »Bilo je izjemno pa-
metno voditi prostozidarske druzbe, ker jih ni bilo mogoce prepovedati. Pravi nacin, da smo
preprecili njihovo izroditev v nezakonita in pogubna zdruzenja, je bil, da smo jim odobrili
tiho zascito in pustili, da jim predsedujejo glavni dostojanstveniki drzave ...«.!

»Qd velikih moz cesarstva do malih uradnikov«

O pomenu prostozidarstva v druzbi Napoleonovega cesarstva je mogoce brati med vrsti-
cami - sicer kriti¢nih - pricevanj dveh prepricanih prostozidarjev. Mladi vitez in popotnik
Svedskega porekla Harmensen je leta 1806 v svoji korespondenci zapisal: »V Parizu je vse
moderno, od pomponov do prostozidarjev [...]. LoZe so torej odprte; pomembne osebnosti so
vanje iz vse drZave prinesle odlikovanja in okrasne trakove, ki so jih prejele, in v tej zmedi
odlikovanj (saj jih med prostozidarji v Parizu ne primanjkuje) tezko razlikujemo civilno od
teh cenenih okraskov, ki jim gospodje sluzabniki Velikega Orienta pripisujejo tako visoko
ceno. Kmalu nismo poslusali ve¢ ni¢ drugega kot o prostozidarjih, in od takrat so se vsi, od
pomembnezev cesarstva do malih uradnikov, mnoZicno zgrinjali v loze.«* Ko so ugasnile
lu¢i cesarskega praznika, je izkusen stari prostozidar porocal: »Pogosto so loZe sprejele tiste,
ki vanje ne bi smeli biti pripusceni, pogosto smo v njih slisali, kar v njih ne bi smelo biti iz-
receno: velicina je v njih prejemala kadilo prilizovanja in hvalisanja; vljudnost je prevzela
mesto odkritosti, veliko jih je prihajalo, da bi videli in bili videni, templji so bili shajalisca in
prostozidarstvo sredstvo za povzpetnistvo, bila je mnoZica, vendar so bili prostozidarji red-
ki.« Pisec teh vrstic, brat Massé de Cormeilles, je bil seveda primeren za obujanje spomi-
nov na to druzbeno in politi¢no razseznost, saj je bila njegova loza Sveti Aleksander Skotski
(Saint-Alexandre d’Ecosse) med tistimi, ki jih je arhikancler najbolj razvajal.

Loze v politicnem sistemu cesarstva

Kako analizirati politi¢no razseznost prostozidarstva v obdobju, ko se je pretvarjalo, da je
nima? Kajti uradno so bile loze zgolj kraji srecevanja, kulture in prijetnega druzenja. Sre-
canja so bila namenjena predvsem obredom sprejema v razli¢ne stopnje ter govorom o
filozofskih ali knjizevnih vprasanjih. Sicer pa so vsi bratje ¢akali na banket, s katerim se je
vedno sklenil vecer. Pili so, peli in tudi razpravljali ... o dnevnih dogodkih. Tako si lahko

I Hivert-Messeca, Yves, »Portalis ministre des cultes et des rites ou la théorie du licol doré«, v La Franc-
magonnerie sous 'Empire: un dge dor?, op. cit.

Pismo viteza Harmensena, v Fabre (Benjamin), Un initié des sociétés secrétes supérieures, Franciscus Eques a
Capite Galeato, 1753~1814, Pariz, 1913, str. 400.

Tuchendler, Jacques, »Histoire abrégée de Saint-Alexandre d’Ecosse, de IAncien Régime a la Restauration,
v Renaissance Traditionnelle, §t. 138-139-140, april/oktober 2004, str. 165.
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Napoléon Bonaparte

na primer predstavljamo, kako so se 5. decembra 1804 mars$ala Masséna in Kellermann,
senatorji Clément de Ris, Valence in Lacépede, generala Lassalle in Rouyer, grof Ségur
in drugi srecali v Velikem Orientu ter med pogovorom ali spro§¢enim klepetom pri pol-
ni mizi izmenjevali mnenja o trenutnih razmerah, mnenja, ki zanimajo zgodovinarja.
Metoda, ki jo predlaga Maurice Agulhon,' avtor koncepta druzabnosti, ostaja povsem
spodbudna analiti¢na podlaga. Posamezniki so med seboj vzpostavljali redne odnose in
Ze samo s tem 1gral1 druzbeno vlogo. Loze velikih, srednje velikih in malih mest v drzavi
so ustvarile mreZo, ki je prekrivala celotno francosko ozemlje. Poleg tega so si dopisovali,
bratje pa so na popotovanjih obiskovali druge loze in sklepali prijateljstva. Neredko je
loza tako negovala redne odnose z ducatom drugih »delavnic«® skoraj povsod po Franciji.
V sredi$¢u te mreZe je Stab Velikega Orienta urejal in spodbujal Zivljenje prostozidarjev.
Vsaka loza je imela v Parizu svojega »poslanca v Velikem Orientuc, s katerim je bila v
stiku, to pa je bil pogosto otrok dezele, ki se je uveljavil v prestolnici. Posiljala mu je svoje
pro$nje v zvezi s prostozidarskimi obredi, listinami ali potrdili. Iz Pariza je skoraj vsak
mesec dobivala okroznice ali poro¢ila nacionalnih institucij. Bratje so lahko v njih odkri-
vali navzo¢nost in posredovanja najpomembnejsih imen rezima: Cambacéres, Lacépede,
Regnaud de Saint-Jean d’Angély so se udelezevali vecine prostozidarskih dogodkov. Raz-
licne ravni organizacije Velikega Orienta so v koncentri¢nih krogih sestavljale nepreki-
njeno verigo, ki je prek bolj ali manj pomembnih dostojanstvenikov rezima segala od
Cambacéresa do ¢astnih mojstrov provincialnih loz. Ta sistem je ne nazadnje omogocal,
da so bili med centrom in periferijo le dva ali trije posredniki. »Navadni uradnikis, to je
srednje pomembni vodilni mozje Velikega Orienta, seveda niso imeli tesnega odnosa s
samim Cambacérésom, vendar so ga videvali veckrat na leto - ¢eprav nekoliko neformal-
no, a kljub vsemu precej od blizu. Neposredna namestnika velikega mojstra, Alexandre

4 Agulhon, Maurice, Pénitents et francs-magons de lancienne Provence, Pariz, 1968.
5 Sopomenka za loZo v prostozidarskem besednjaku.
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Druzina Bonaparte in prostozidarstvo

Druzina Bonaparte, ki je izvirala iz provincialnega niZjega plemstva in jo je zelo zaznamo-
valo razsvetljenstvo, je s svojim zanimanjem za prostozidarstvo sledila duhu casa.

Charles (1746-1787)

V 18. stoletju je bilo prostozidarstvo na Korziki mo¢no navzoce, saj je prva loza, Popolna
zveza (La Parfaite Union), »prizgala svoj ogenj« v Bastii Ze leta 1772, leta 1778 pa ji je
sledila loza Iskreno prijateljstvo (La Sincére Amitié) v Corteju. Dejstvo, da je bil Charles
takrat prostozidar, je potrjeno samo z omembo v porocilu o sprejemu Jéroma leta 1801,
ki je bil predstavljen kot »sin prostozidarja«, vendar ni razloga, da bi dvomili o tem.

Joseph (1768-1840)

»Joseph Bonaparte, 26 let, po poklicu komisar izvrine oblasti za vojno, domacin iz Aja-
ccia na Korziki,« je bil 8. oktobra 1793 hkrati s clanom konventa Salicettijem sprejet
v lozo Popolna iskrenost (La Parfaite Sincérité) v Marseillu. Zelo jakobinsko leto, kraj
in usmeritev loze kazejo, da je bila ta prostozidarska zaveza takrat del naravne poti
mladenica, ki so ga prevzele nove ideje. V ¢asu Napoleonovega cesarstva je imel naziv
velikega mojstra Velikega Orienta Francije, ceprav je zaradi njegove oddaljenosti zade-
ve v resnici vodil Cambacéres. Hkrati je bil veliki mojster Velikih Orientov Neaplja in
nato Spanije. Zdi se, da je vedno kazal dobrohotno zanimanje za loze.

Napoléon (1769-1821)

Napoléon prostozidar? O tem vprasanju je bilo prelitega veliko ¢rnila! Glede na nje-
govo druzinsko ozadje je trditev verjetna. Vendar do zdaj $e ni bil najden dokument,
ki bi to z gotovostjo dokazoval. Frangois Collaveri je navedel precej prepricljive argu-
mente, da je bil Napoléon sprejet med prostozidarje. Zlasti dejstvo, da se je v celotnem
obdobju cesarstva predstavljal kot brat in so ga tako predstavljali tudi prostozidarji iz
njegovega najozjega spremstva, vcasih celo v uradnih okolid¢inah, ne da bi bilo to kdaj
zanikano. Sprejet naj bi bil med kampanjo v Egiptu.

Lucien (1775-1840)
Velja za prostozidarja, vendar do zdaj v arhivih o tem niso nasli pricevanja o tem.

Louis (1778-1846)

Ni znano, kje in kdaj je bil sprejet, vendar je bil na zacetku cesarstva namestnik velikega
mojstra Velikega Orienta.

Jérdme (1784-1860)
»Jérome Bonaparte, sin prostozidarja, domacin iz Ajaccia, departma Liamone, rojen
... X. 1784, mornariski kadet in katolik,« je bil v lozo Mir (La Paix) v Toulonu sprejet
20. aprila 1801. Pozneje je bil kralj Vestfalije in zascitnik reda v svojem kratkotrajnem
kraljestvu: »Gospodije, njegovo velicanstvo vam torej obljublja svojo kraljevo zasCito, e so
~ 0 Cemer ne dvomi - temelji vase ustanove temelji pravega prostozidarstva, katerega nace-
la izvaja tudi njegovo velicanstvo kot prostozidar« (Palais de Cassel, 25. februarja 1808).
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Roéttiers de Montaleau in Etienne de Joly, ki sta bila stalno v stiku z njim in sta ga pozna-
la ze dolgo, sta mu zelo redno porocala o razmisljanjih, odlocitvah in mnenjih velikega
mojstra, tako da je bilo mogoce ¢utiti njegovo navzocnost in blizino. Bili pa so ti »nava-
dni uradniki« v tesnem stiku s ¢astnimi mojstri in poslanci loz. Tako je prostozidarstvo
Napoleonovega cesarstva vzpostavilo zelo konkreten in zelo ucinkovit sistem zaposlova-
nja me$¢anstva ter iz njega zgradilo »granitne strukture, ki so bile temelj reZima.

Po mnenju Jacques-Olivierja Boudona je prostozidarstvo Napoleonovega cesarstva »na-
domescalo bonapartisticno stranko«. V napetem ozrac¢ju po Maletovi zaroti in v ¢asu, ko je
Napoleonova vojska doZivljala neuspeh za neuspehom, je Cambacéreés - konéno! - presel
od implicitnega k eksplicitnemu in pred vsemi ¢lani Velikega Orienta izjavil: »Ce bi bila
drzava v nevarnosti, bi okoli sebe zbral vse otroke giljotine;” in s tem svetim bataljonom
bi korakal nad upornike in vsemu svetu dokazal, da cesar nima zvestejsih podanikov, kot
so francoski prostozidarji.«* Po revoluciji velik del me$¢anstva, ki so ga zapeljali razsve-
tlienstvo in nacela filozofskega liberalizma, ni mogel biti ve¢ del politi¢nega sistema, ker
je konkordat znova uvedel katolicizem. LoZe so takrat nadomestile Zupnije, da bi voltai-
rovsko meScanstvo vpletle v Napoleonovo drzavo.

Cambacéres: mladi prepricani prostozidar postane veliki
mojster

Potem ko je bil leta 1773 sprejet v Starodavno lozo in zdruzenje izvoljencev (LAncienne et la
Réunion des Elus) v Montpellieru, se je hitro izkazal kot navdusen prostozidar. O tem prica
njegovo dopisovanje z dvema bratrancema. Leta 1786 je bil ¢lan kolegija uradnikov, v kate-
rem je imel funkcijo »Cuvarja pecatove. V letih 1787 in 1788 je bil $e vedno cuvar pecatov,
leta 1789 pa se je nekoliko bolj vkljucil v delovanje loze in opravljal najpomembnejse naloge
drugega nadzornika, dokler ni nazadnje postal tretji najpomembnejsi ¢lan delavnice.

Ceprav je bil na prvem sprejemu dostojanstvenikov cesarstva v prostozidarsko hierarhijo
30. septembra 1803 odsoten, kar je bilo nekoliko nenavadno, je ob reorganizaciji decem-
bra 1804 postal generalni glavni administrator, v naslednjih mesecih pa je napredoval
v prvega namestnika velikega mojstra Velikega Orienta Francije; to funkcijo je uradno
prevzel 13. decembra 1805. V govoru ob prevzemu funkcije je Cambacérés spomnil, da je
bil »Ze zdavnaj sprejet v razlicne prostozidarske stopnje in je bil prostozidarstvu vedno moc-
no privrzen; da ima nanj prijetne spomine; da mu V. O. ponuja dostojanstvo in da ga rade
volje sprejema, saj mu je toliko bolj dragoceno, ker mu bo lahko pogosto izkazoval znake te
nekdanje privrzenosti<. Od 27. decembra 1806 je predsedoval delu Velikega Orienta in za-
pisal: »Ne morem biti v tem prostoru, ne da bi obcutil to nezno Custvo, ki ga pravi prostozidar
najde med svojimi brati.« Ves Cas cesarstva je pravzaprav vodil Veliki Orient. Redno se je
udelezeval sej in podrobno spremljal prostozidarsko administracijo. Hkrati je bil ¢astni in

6 Histoire du Consulat et de 'Empire, Editions Perrin, zbirka Tempus, str. 251.
7 Simbolicen izraz za prostozidarje v prostozidarskem besednjaku.
8  Na praznik zimskega solsticija 28. decembra 1812.
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Vodstvo Velikega Orienta leta 1807

Splosna preglednica uradnikov V. O. Francije
Glavni dostojanstveniki (odlomki)

Veliki mojster
Njegovo veli¢anstvo Joseph Napoléon, kralj Neaplja in Sicilije, veliki elektor cesarstva.

Namestniki velikega mojstra
Njegova presvetla visokost princ Cambacéres, arhikancler cesarstva, veliki trak Legije
Casti, veliki kriz redov Crnega orla in Rdecega orla Prusije.
Njegova presvetla visokost princ Murat, nadvojvoda Berg, veliki admiral Francije.

Generalni veliki administrator
Zelo spostovani brat Kellermann, senator, marsal cesarstva, ¢lan velikega sveta Legije
Casti in vitez redov kralja Wurtemberga.

Generalni veliki konzervatorji
Zelo spostovani bratje
Masséna, marsal cesarstva, veliki trak in veliki ¢astnik Legije Casti.

[...]

Veliki predstavnik velikega mojstra
Zelo spostovani brat Valence, senator, divizijski general, eden od poveljnikov Legije
¢asti, predsednik volilnega kolegija departmaja Marne in kantona Vesy.

Velika administrativna loza

Veliki administratorji
Spostovani bratje
de Lacépede, senator, veliki vitez in veliki trak Legije Casti.
Gantheaume, drzavni svetnik, viceadmiral Francije, veliki trak Legije Casti.
Lannes, marsal cesarstva, veliki ¢astnik Legije Casti.

Veliki konzervatorji
Muraire, drzavni svetnik, prvi predsednik kasacijskega sodis¢a, veliki ¢astnik Legije
Casti.
Maret, minister in drZavni sekretar.
Siméon, drZavni svetnik, eden od poveljnikov Legije Casti.

[...]

Vendar najdemo tudi Miota in Clémenta de Risa.

V Veliki simboli¢ni lozi
Choiseul-Praslin, Beurnonville, Mac Donald, Fouché, Mareschalchi, Beauharnais, Au-
gereau, Jaucourt, Lefevre, Luynes idr.

V Velikem kapitlju
Serrurier, Brune, Régnier, Perignon, Soult, Chaptal, La Tour dAuvergne, Laplace, Re-
gnaud de Saint-Jean d'Angély, Ysembourg, Chasset, Fabre de l'Aude idr.
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tudi resni¢ni vodja vseh sistemov visjih stopenj, ki so takrat uZivali veliko naklonjenost.
Potem ko sta ga Kellermann in Valence 8. julija 1806 sprejela v 33. stopnjo, je postal 13. av-
gusta 1806 veliki nadzornik Vrhovnega sveta sprejetega starega Skotskega obreda (Supréme
Conseil du Rite Ecossais Ancien Accepté), pozneje pa $e veliki mojster Obreda Heredoma iz
Kilwininga (Rite ' Heredom de Kilwining), in sicer 1. decembra 1806, Maticne loZe filozof-
skega skotskega obreda (Mére-Loge du Rite Ecossais Philosophique) 30. marca 1807 in Spre-
menjenega skotskega obreda (Régime Ecossais Rectifié) marca 1809. Bil je Castni mojster loZ
Cesarska loza prostozidarskih vitezov (LImpériale des Francs-Chevaliers) in Svete Karoline
(Sainte-Caroline), Orient Pariza. V Casu restavracije se je Veliki Orient poklonil njegove-
mu spominu: »Za Red je resnicno storil veliko [...] takoj ko se je ta blaginja [tj. cesarstvo]
konéala, se je vrnil k preprosti morali in navadam [ter] marljivo hodil v templje.«

Loze v jedru oblasti

Veliko mojstrstvo (La Grande Maitrise): Po zgledu ancien régima je arhikancler Camba-
céres ustanovil »osebno lozo« z imenom Sveti Janez Velikega mojstrstva (Saint-Jean de la
Grande Maitrise) in v njej so varni pred prostozidarskim ljudstvom sodelovali sprejeti po-
membni veljaki cesarstva. Zdi se tudi, da je v tem diskretnem okolju sprejemal diplomate
iz drzav, s katerimi se je Francija pogajala - v¢asih o neprijetnih zadevah!

Cesarska loza prostozidarskih vitezov (LImpériale des Francs Chevaliers): »Politi¢na« loza
par excellence s $tevilnimi Clani iz tribunata in senata. Tako kot Clément de Ris so bili Ste-
vilni med njimi »brimerjancic, tj. zmerni republikanci direktorija, ki so se pridruzili Na-
poleonu. Med njenimi ¢lani so bili: Bordas, Carrion de Nisas, Challan, Chasset, Clément
de Ris, Davous, Duvidal de Montferrier, Fabre de I'Aude, de Gavre, Gillet, Harville de Jo-
uvenel, Hurel, Jaubert, Lasseret, Maret, Miot, Nompére de Champigny, Pérignon, Siméon
idr. Naj spomnim, da je bil Fabre de Aude, ¢lan Sveta petstotih v ¢asu direktorija, tisti
¢lovek blizu Barrasu, ki je skrbel za stike z generalom Bonapartejem. Kot Clément de Ris
je bil med osebnostmi, ki v ¢asu cesarstva niso bile v prvih vrstah, vendar je znano, da so
zaradi svoje vloge med letoma 1792 in 1800 vedele veliko o $tevilnih ljudeh. Na zacetku
konzulata je bil Clément de Ris udelezen v dogodku, ki je ostal precej skrivnosten in za
katerega se zdi, da je bil namenjen zbiranju obremenilnih politicnih dokumentov. Balzac
je o njem napisal cudovit roman Temacna zgodba.

Ideje in kultura prostozidarstva v Napoleonovem cesarstvu

V nasprotju s pogostimi trditvami prostozidarstvo v Napoleonovem obdobju ni bilo le
blis¢ obredov in cesarski aparat. Nekateri prostozidarji so se resni¢no posvecali intelektu-
alnim in raziskovalnim dejavnostim. Tako so po revoluciji prostozidarji imeli pomembno
vlogo pri zacetkih varstva kulturne dedi$cine. Brat Aubin Millin je izoblikoval idejo »zgo-
dovinskih spomenikov«. V Parizu je Alexandre Lenoir uredil svoj Muzej francoskih spo-
menikov, Denon in Lavallée pa sta ustanovila muzej Louvre. V Toulousu je Alexandre
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Dumege »gotske spomenike« v regiji zas¢itil pred apetitom trgovcev z gradbenim mate-
rialom in ustvaril prve arheoloske zbirke. Pomemben kraj prostozidarskega razmisljanja
je bila Keltska akademija, ki je - poleg slikovitih, vendar postranskih obsesivno keltskih
konceptov nekaterih njenih ¢lanov - z veliko raziskavo o Zivljenju podezelja, opravljeno
leta 1806, postavila temelje francoske etnologije. Poleg tega Ze ob majhnem raziskova-
nju najdemo v nekaterih delavnicah zelo zanimiva dela, kot so teozofske zbirke, ki jih je
zasnoval Francois-Nicolas Noél v lozi Moralni talilni lonec (Le Creuset moral) v Orléansu,
ali srecanja, namenjena prostozidarskemu izobrazevanju, ki jih je veliki filozof Maine de
Biran organiziral v loZi v Bergeracu.

Prostozidarstvo kot pomocnik cesarske Evrope

Prostozidarstvo je imelo pomembno vlogo v razli¢nih »francoskih rezimih«, naj gre za Ita-
lijo, Holandijo, Vestfalijo ali Spanijo. V njem so se zbirale elite nacionalnega in liberalnega
mescanstva, na katere so se hotela opreti nova kraljestva, in se povezovale s francoskimi
vodilnimi mozmi, ki so prihajali iz Pariza. Na politicni ravni so loze dajale neusahljivo
podporo Josephu Napoléonu, Louisu Napoléonu, Joachimu Napoléonu in Jéromu Na-
poléonu. Hkrati pa so na filozofski ravni pripomogle k Sirjenju razsvetljenskih idej v teh
regijah. Tako so na primer v Nemciji prvi¢ sprejele Jude. Po padcu Napoleona in njegovih
bratov je bilo prostozidarstvo skoraj povsod po Evropi prepovedano, saj so v njem videli
zari§ce liberalnega aktivizma.

Je Legija Casti prostozidarska institucija?

Zgodovina Legije Casti se je zacela leta 1802, ko je prvi konzul generalu in drzavnemu
svetniku Mathieuju Dumasu zaupal oblikovanje novega nacionalnega odlikovanja. Ta pa
je bil navdusen prostozidar. Kot ¢lan Starodavne loZe in zdruZenja izvoljencev (LAncienne
et la Réunion des Elus) v Montpellieru je opravljal vec funkcij, med drugim je bil leta 1787
usmiljenec, istega leta, ko je bil drugi nadzornik neki Cambacéres! »Dvajset let pozneje«
sta se brata srecala ... v drugacnih okolis¢inah!

Bonaparte je leta 1803 za prvega velikega kanclerja imenoval drugega brata, slavnega nara-
voslovca Lacépéda. Bernard de Lacépéde je bil preprican in vdan prostozidar. Leta 1774,
ko ga je med prostozidarje sprejela loza Iskrenost (La Sincérité) v Agenu, je imel 18 let. Ob
prihodu v Pariz se je kot mlad intelektualec iz province najprej pridruzil lozi Sprejeti bratje
(Les Fréres initiés). V tej lozi je v osemdesetih letih 18. stoletja deloval skupaj s $e enim
prihodnjim pomembnim ¢lovekom cesarstva, Regnaultom de Saint-Jeanom dAngélyjem.
Nato se je pridruzil ugledni lozi Devet sester (Les Neufs Sceurs) in sodeloval pri sprejemu

Voltaira. Kariero si je ustvaril med revolucijo in bil med prvimi velikimi uradniki, ki jih .

je Veliki Orient izvolil, ko je bila prostozidarska dejavnost znova vzpostavljena. Kot drugi
veliki nadzornik, nato veliki upravitelj in nazadnje veliki konzervator je bil vse Zivljenje
stanoviten prostozidar in hkrati dostojanstvenik, ki je bil mocno vpleten v vodenje Veh
kega Orienta.
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Ji

Poleg tega, da je bila vecina dostojanstvenikov cesarstva, ki so sodelovali pri ustanovitvi
Legije ¢asti, prostozidarjev, je imelo prostozidarstvo pomembno vlogo pri uveljavljanju
novega reda. Lacépede, ki je bil na prvi seji Velikega sveta 14. avgusta 1803 uradno imeno-
van za velikega uradnika, se je moral takoj spopasti s potrebo po ustanovitvi administra-
cije za Legijo casti. Pojasnil je, da je zbral »stare prijatelje, ki so navajeni njegovega nacina
dela«. Ni tako zapleteno razumeti, od kod so ti stari prijatelji prisli. Administracija velike-
ga uradnika je bila namre¢ razdeljena na pet oddelkov. Vodje prvega (Amalric), drugega
(Davaux) in petega (Lavallée) oddelka so bili slavni prostozidarji, prav tako namestnik
vodje tretjega oddelka, Barouillet. Dejavni prostozidarji so bili tudi odvetnik za pravde
Raoul in dva clana kabineta oziroma arhitekt institucije Peyre.

Prostozidarji Velikega kanclerstva, ki jih je bilo veliko med ¢lani te prve administracije
Legije casti, ki so jo ustvarili skupaj, so celo ... znotraj nje ustanovili loZo! Imenovala se je
Poveljniki Mont-Thaborja (Les Commandeurs du Mont-Thabor), po sloviti zmagi francoske
vojske na Bliznjem vzhodu, pri kateri so sodelovali nekateri od ustanoviteljev delavnice.
LoZa je za svoje geslo izbrala »Cast in domovinac, ki je tudi geslo Legije Casti, in velikega
kanclerja izvolila za ¢astnega mojstra! »LoZa Velikega kanclerstva, kot jo je treba imeno-
vati, v nekoliko mesanem slogu cesarstva zdruzuje viteske obrede in voltairovsko filozofijo.

V tako $tevil¢ni navzocnosti prostozidarjev pri ustanovitvi Legije Casti in v prvih letih
njenega obstoja ni ni¢ anekdoticnega, saj je Legijo Casti trajno zaznamovala. Katere vred-
note so ti bratje prenesli v najpomembnejsi francoski nacionalni red? Prostozidarstvo je
navsezadnje nekoliko paradoksalno. S svojimi obredi in simboli je blizu tradicionalnim
institucijam nekdanje Francije: bratovi¢inam, cehovskim skupnostim, viteskim redom ...
S svojo druzabnostjo, razpravami in izmenjavo mnenj pa je trdno usidrano v razsvetljen-
stvo in sodobnost. To dvojno dedi$¢ino so Lacépede in njegovi »prijatelji« polozili v zibel-
ko Legije Casti in $e danes je pomemben del njene identitete. »Zelel sem,« je zapisal brat
veliki uradnik, »da bi ta lepa institucija dala trdno podlago javni morali, znova vzpostavila
kult prave Casti in pod novimi simboli oZivila nekdanje francosko vitestvo, ocisceno vsega,
kar so mu odvecnega dala stoletja nevednosti, in olepsano s tem, kar bi lahko pridobili iz
stoletij razsvetljenstva.«

»Nekdanje francosko vitestvo [...], ki ga je polepsalo [...] razsvetljenstvo«: to je lepa in zelo
prostozidarska opredelitev Legije casti.

Literatura

Collaveri, Frangois, La Franc-magonnerie des Bonaparte, Pariz, Payot, 1982.
Collaveri, Frangois, Napoléon empereur franc-magon, Pariz, Tallandier 1986.
Collectif, La Franc-magonnerie sous 'Empire: Un dge dor? Pariz, Dervy, 2007.

Mollier, Pierre, in Pinaud, Pierre-Francois, LEtat-major maconnique de Napoléon, dictionnaire biograp-
hique des dirigeants du Grand Orient de France sous le Premier Empire, Orléans, A I'Orient, 2009.




Pierre Mollier: Prostozidarstvo, steber Napoleonovega cesarstva

s
"Nrg?

"}
x
v

Ty e s
' Gorizia

EREOCERCOERrCCSEERSS

Per 1'oeeervanza, trascrivo i1 seguente oifrato Ministe=
riale, con prachiers A4 mettermi in grado di fornire solle=
cita evesione:

""Hro:30899 R4 chiamando dipposizioni circolarg 5 No=
vembre N,R, 27039 circa occupazioni logzie dipendenti palaz=
zo Giustiniant 88,1L, sono autorizzate riconsegnare legl t=
timi proprietari locmli medi loggle occupate et avvalendosi
nempre facoltd Art:3 Legee Comunale e Provinciale mantene=
Te saquestro sui mobili, mimbold et dncumenti di pertinenza
loggle stesse comunicgando all'uopo apposite sequestratario
da scegliersi preferibilmente fra rappressntanti enti bene=

fi canza ass jcurine con bigliettse espresso urgente, ""

I, PREFETTO
(Ricel)

B A

/ A
e /4/""’7

s

Dopis prefekture v Vidmu podprefektu v Gorici o ukrepih proti prostozidarjem, 1925
(Arhiv Republike Slovenije SI AS 1931)

75



\Y/ %V
b4






76

Povzetek

Med letoma 1870 in 1920 je imel Veliki Orient Italije (VOI) pomembno vlogo pri obu-
janju in Sirjenju prostozidarstva v nekaterih podonavskih in balkanskih drzavah. VOI je
ustanovil ve¢ loz v Srbiji in Romuniji in v njih so sodelovali nekateri znani predstavniki
lokalnega kulturnega in politi¢nega Zivljenja. Italijansko prostozidarstvo je bilo naklonje-
no lokalnim nacionalisti¢nim gibanjem ter je spodbujalo njihove protihabsburske in pro-
titurske dejavnosti. Prva svetovna vojna pa je povzrodila razkol med VOI, ki je zagovarjal
pravice Italije do Reke in Dalmacije, ter srbskimi in hrvaskimi loZzami, ki so podpirale
pricakovanja vzhajajoce jugoslovanske drzave. Namen ¢lanka je obnoviti te dogodke ter
na splosno osvetliti povezave med VOI in razli¢nimi prostozidarskimi organizacijami v
podonavskem in balkanskem delu Evrope na prehodu iz 19. v 20. stoletje.

Krju¢NE BESEDE: prostozidarstvo, Veliki Orient Italije, Balkan in Podonavje, nacionali-
zem/univerzalizem.

L.

Veliki Orient Italije je bil ustanovljen na Napoleonovo prigovarjanje leta 1805, ko je bila
vecina italijanskega polotoka pod francosko okupacijo. V teh letih je italijansko prosto-
zidarstvo postalo nekaksen podaljsek cesarjeve roke ter je bilo orodje za doseganje eno-
tnosti in vkljucevanje mescanskih elit v novi rezim. V oceh absolutisti¢nih vladarjev, ki
jih je Napoleon strmoglavil, je prostozidarstvo nazadnje zacelo simbolizirati francosko
revolucijo in njene jakobinske ideale." Zato je bilo leta 1815, ko je dunajski kongres odredil
unicenje Napoleona in restavracijo absolutizma, prostozidarstvo v vseh italijanskih drza-
vah prepovedano. To je sprozilo nekaksen lov na ¢arovnice, uperjen proti prostozidarjem.”

Veliki Orient Italije je bil obnovljen $ele leta 1859, po koncu druge vojne za neodvisnost
in nekaj mesecev pred Garibaldijevim pohodom tisocih: gre za dva dogodka, ki sta napo-
vedala rojstvo enotne in neodvisne Italije.” Veliki Orient Italije je imel Ze od zacetka mocno
politicno konotacijo. Sirili so ga liberalni clani zelo blizu ministrskemu predsedniku Camillu
Cavourju, njegova funkcija pa naj bi bila povezati vladajoce razrede v drZavi ter usmerjati
njihova dejanja v podporo novi Kraljevini Italiji in njeni vladavini. V nekaj letih pa so nad-
zor nad Velikim Orientom prevzeli Garibaldijevi in Mazzinijevi privrZenci, tj. demokraticno
in republikansko usmerjeni posamezniki. Leta 1864 je bil za velikega mojstra za kratek cas
imenovan tudi sam Garibaldi, ki je bil do smrti zaprisezen prostozidar.* Od takrat do vzpona
fasizma so imeli italijanski prostozidarji mocno demokraticno in napredno konotacijo. Med
predstavniki levicarskih strank so bili republikanci, radikalci, socialisti in celo anarhisti.®

Cazzaniga, 2006, Nascita del Grande Oriente.

Della Peruta, 1981, La Massoneria in Italia; Conti, 2008, Massoneria e Risorgimento.
Conti, Novarino (ur.), 2011, Massoneria e unita d’ltalia.

Conti, 2008, Il Garibaldi dei massoni.

Conti, 2003, Storia della massoneria.
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Poleg tega, da so prostozidarji sodelovali v prizadevanjih za druzbeno in politicno mo-
dernizacijo drzave ter sekularizacijo druzbe, jih je druzilo tudi strastno domoljubje ter
zagrizeno zagovarjanje drzave, ki se je rodila iz bojev risorgimenta proti notranjim in
zunanjim sovraznikom, zlasti proti katoliski Cerkvi, ki Velikega Orienta ni priznavala.’
Nekaj ¢asa je njihovo domoljubje, uglaseno z Mazzinijevo filozofijo, uspesno soobstajalo
s prostozidarskim idealom univerzalnega bratstva med narodi. Kljub temu je z zacetkom
20. stoletja zacelo pridobivati skrajnejse odtenke in na koncu privzelo agresivnej$a nacio-
nalisti¢na stali§¢a.” Zanimivo je, da so te vrednote vzeli za svoje tudi $tevilni prostozidariji
republikanskih, celo socialisti¢nih pogledov. Protimonarhisti¢ne teznje in internacionali-
sti¢ni ideali so bili potisnjeni na stran na ra¢un soglasne podpore prizadevanjem Italije,
da postane velika sila ter pridobi pomembno vlogo v juzni Evropi in Sredozemlju. To je
ena mogocih razlag, zakaj je Veliki Orient Italije ustanavljal $tevilne prostozidarske loze
v srednji in podonavski Evropi, na Bliznjem vzhodu ter v drzavah ob vzhodnih obalah
Sredozemskega morja. Tovrstno dogajanje se je zacelo v Sestdesetih letih 19. stoletja in je
trajalo do konca prve svetovne vojne.

Z ustanavljanjem teh loz so italijanski bratje spodbujali Sirjenje prostozidarstva v drzave,
kjer je bilo preganjano ali kjer ni bilo rednih loz. Hkrati so s tem okrepili vpliv Italije v
nekaterih delih Osmanskega cesarstva, ki je bilo med 18. in 20. stoletjem izrazito politicno
in institucionalno nestabilno, v teh delih pa so se v tistih letih ponujale gospodarske in
poslovne priloznosti. MreZa italijanskih loZ v tujini je bila, skratka, nekak$na »vzporedna
diplomacija, ki so jo razli¢ne vlade podpirale in jo uporabljale za doseganje svojih po-
liticnih ciljev. Ta strategija je bila veCinoma skupna vsem »romanskim prostozidarskim
lozam« — Velikemu Orientu Francije ter lozam v Spaniji, na Portugalskem, v Gréiji in
Podonaviju - ki so se odcepile od apoliti¢nega in agnosticnega modela anglosaskega (ve-
¢inoma angleskega) prostozidarstva, da so lahko zavzele aktivne polozaje na politi¢ni in
druzbeni fronti.*

S tega vidika je navzocnost italijanskega prostozidarstva v Evropi $e posebej pomembna
in si zasluzi dodatno obravnavo. Zelo jasno namre¢ ponazarja, kako so se prvotno iskrene
bratske vezi med prostozidarji, ko so italijanski bratje ponudili svojo podporo v Zzelji po
svobodi in neodvisnosti balkanskih narodov, tako izpridile, da so prevladali rivalstvo in
konflikti. Najprej se je pojavilo rivalstvo med loZzami, na primer med Velikim Orientom
Italije in Veliko simbolno lozo Madzarske, in sicer po letu 1890, ko so nadzor nad neka-
terimi srbskimi in hrvaskimi lozami, ustanovljenimi pod italijanskim vplivom, prevzeli
madzarski prostozidarji. Pozneje, zlasti s priblizevanjem prve svetovne vojne in izbruhi
nacionalizma, je veliko loz zacelo izrazati ozemeljske zahteve in hegemonisticne teZnje.
To pocetje so celo utemeljevale z merili etni¢ne, druzbene in kulturne vecvrednosti, ki
so imele le malo skupnega s prostozidarsko tradicijo univerzalizma in svetovljanstva, ve-
liko ve¢ pa s politiko moci posameznih narodov.” Socasno so se zamajali temelji sodelo-

6 Conti, 2006, Laicité et légitimation.

7 Conti, 1999, Fra patriottismo democratico e nazionalismo; Conti, 2000, Les liturgies de la patrie.
8 Beaurepaire, 2002, LEurope des francs-magons; Conti, 2005, Massoneria e radicalismo.

9 Berger, 2010, Between universal values; Berger, 2010, European Freemasonries.
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vanja med nekaterimi evropskimi in ameriskimi prostozidarji, na podlagi katerega se je
leta 1902 rodilo zdruzenje Bureau international des relations magonniques. Ob izbruhu
prve svetovne vojne je to organizacijo doletela enaka usoda kot socialisticno Drugo inter-
nacionalo. Nenadoma je bila razpuscena, ne da bi imela moZnost zajeziti nac1onahst1cn0
motivirano ukinitev $tevilnih prostozidarskih podruznic."

LE

Kot smo ze omenili, se je Sirjenje italijanskih prostozidarskih loz v srednjo in vzhodno
Evropo zacelo v $Sestdesetih letih 19. stoletja. Grcija je bila eno prvih ozemelj, na katero
se je ozrl Veliki Orient Italije, in sicer z dvojnim namenom: spodbuditi Sirjenje institucije
prostozidarstva v Evropi ter utrditi svojo navzocnost na tujem in se tako uveljaviti kot re-
feren¢na prostozidarska organizacija v sredozemskem bazenu. Poleg tega je bila Greija, zi-
belka evropske civilizacije, klju¢ni simbol naprednega in svetovljanskega prostozidarstva
v 18. stoletju. Zato ni naklju¢je, da se je veliko prostozidarjev, celo italijanskih, na zacetku
19. stoletja navduseno pridruzilo filohelenisticnemu gibanju.

Prvi lozi Velikega Orienta Italije sta bili ustanovljeni leta 1862: Panellenium v Atenah pod
vodstvom novinarja Antonia Nicolaidisa in Sinovi Leonidasa na otoku Siros. Cez itiri leta
je na pobudo jedra atenskih prostozidarjev, ki se je medtem okrepilo, so¢asno nastalo Se
Sest loz, ki so bile vse povezane z Velikim Orientom Italije: pet na celini (Pirej, Halkida,
Patras, Argos in Lamia) in ena na otoku Krfu. Aprila naslednje leto, tj. 1867, je teh osem
loz prosilo za odcepitev od Velikega Orienta Italije, da bi ustanovile samostojno in neod-
visno lozo - Veliki Orient Gréije."! Veliki Orient Italije, ki je po besedah velikega mojstra
Francesca De Luce menil, da so »prizadevanja za svobodo nase rodne zemlje pravi¢na in
sveta, je v dobri veri odobril pobudo Grkov in obljubil pomoc¢ pri tem, da bi novo loZo
priznale tudi druge tuje loze. »Dajmo drugim pravico, ki smo jo nekdaj zahtevali zase,« je
rekel veliki mojster."

Italijansko prostozidarstvo pa se ni odreklo navzoénosti v Kraljevini Gréiji in je Ze leta 1868
prevzelo nadzor nad lozo Pitagora. Neodvisno se je pojavilo v mestu Vati na otoku Samos;
tam so v lozo sprejemali tako Grke kot Italijane. Leta 1883 je prisla na vrsto krfska loza
Napredek. Ustanovila jo je skupina Italijanov in Grkov, ki so zapustili Ze obstojeco lozo
Feniks. Ta loza je bila na jonskem otoku dejavna od leta 1843 in je sodila pod Veliki Orient
Francije. Krfska loza je delovala samo eno leto, saj je bila leta 1884 razpudcena. Istega leta
je bila na Zakintosu dejavna loza Vzhodna zvezda, prav tako podruznica Velikega Orienta
Italije, ki pa kmalu ni ve¢ kazala znakov Zivljenja."

Po letu 1884 ni bilo ve¢ v Gr¢iji nobene italijanske prostozidarske loze. Res pa je, da je
bila leta 1913 na Rodosu ustanovljena ena, ki se je imenovala 4. maj. Takrat je otok, ki

10 Berger, 2014, Regimes of Territoriality; Conti, 2017, The Masonic International.
11 Ligou, 2004, str. 559-562.

12 Polo Friz, Mammone, Francesco De Luca, str. 132.

13 Grande Oriente d'Italia, 1884, Elenco generale.
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je danes del Gr¢ije, pravkar zavzela Kraljevina Italija po zmagoviti vojni proti Turciji v
letih 1911 in 1912. Ime loZe je bilo poklon spominu na datum, ko se je leta 1912 itali-
janska vojska izkrcala na Rodosu. Proslavljalo naj bi torej vojaske zmage in kolonialna
osvajanja drzave, to pa zgovorno razkriva nacionalisti¢ni preobrat, ki se je zgodil v ideo-
logiji italijanskega prostozidarstva na zacetku 20. stoletja. Nikakor ni bilo prvic, da je bil
za ime prostozidarske loze izbran datum posebej pomembnega zgodovinskega dogodka.
V desetletjih po zdruzitvi Italije se je za to odlocilo ve¢ loz, na primer 11. maj v Marsali,
20. julij v Milazzu, 29. september v Anconi in 20. junij v Perugii. Toda to so bili datumi
bitk in pomembnih trenutkov v boju za nacionalno neodvisnost, njihov namen pa je
bil $iriti domoljubje, ki se je $e vedno zdelo v celoti zdruZljivo z ideali prostozidarskega
univerzalizma." Tik pred zacetkom prve svetovne vojne so se ta pricakovanja dokoncno
izpela, saj se je pokazalo, da so v evropskih prostozidarskih lozah, zlasti tistih, ki so bile
politi¢no bolj angaZirane, nacionalni interesi prevladali nad utopi¢no zasnovo »univer-
zalne prostozidarske republike«.'

I1I.

Zanimiv primer, ki potrjuje to tendenco, je navzocnost italijanskih prostozidarjev v grski
pokrajini Makedoniji, zlasti v Solunu, ki je bil eno najnaprednejsih in najzivahnejsih mest
v Osmanskem cesarstvu in v katerem so Ziveli predvsem sefardski Judje. Loza Makedonija,
ki je bila tu ustanovljena leta 1864, je bila ena od enajstih loz, na katere se je Veliki Orient
Italije zanasal v Turskem cesarstvu ob koncu sedemdesetih let 19. stoletja (pet jih je delo-
valo v Istanbulu, $tiri v [zmirju in ena v Manisi). Ko pa je leta 1876 prestol zasedel sultan
Abdul Hamid I, so bile skoraj vse te loze prisiljene zapreti vrata. Drugace od svojega
predhodnika Murata V., povezanega z Velikim Orientom Francije, je Abdul Hamid II.
vodil politiko zapiranja pred Zahodom in imel odklonilen odnos do prostozidarstva.'®

Navzoénost prostozidarjev v Osmanskem cesarstvu se je na zacetku 20. stoletja mocno
okrepila. To je pripomoglo k temu, da se je veliki mojster Velikega Orienta Italije Ettore
Ferrari odpravil v Turcijo z jasno nalogo, da obudi italijanske loze.”” Ena od solunskih
loz, Vstala Makedonija, je bila $e posebej pomembna, saj je postala zbirali$¢e in nekak$na
organizacijska fronta mladoturskega gibanja."* Pobudnik oZivitve loze — in podpornik
zdruzevanja s skupino nacionalistov in konstitucionalistov iz Osmanskega zdruzenja za
svobodo - je bil Emanuele Carasso, sefardski pravnik italijanskih korenin. Kot ¢lan Vstale
Makedonije je konec leta 1902 postal Castitljivi mojster in je spodbujal vkljucevanje $te-
vilnih posameznikov, ki so bili na vodilnih polozajih v Odboru za zdruzitev in napredek

14 Conti, 2010, LItalia dei liberi muratori.
15 Beaurepaire, 1999, La République universelle.

16 Tacovella, 2002, Fratelli in migrazione; Conti, 2008, Entre Orient et Occident; Locci, 2013, Il cammino di
Hiram.

17 Ferrari, 1910, La Massoneria italiana; Loi, 1987, La missione di Ferrari.

18 Hanioglu, 1989, Notes on the Young Turks; Tacovella, 1997, Ettore Ferrari; lacovella, 1997, I triangolo e la
mezzaluna.
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ter v vladi, oblikovani leta 1909 po odstavitvi sultana Abdula Hamida IL. s prestola.'” Med
najbolj znanimi imeni so bili: Mehmed Talat, ki je pozneje postal podpredsednik parla-
menta, Rahmi ben Riza, ki je bil podobno kot Carasso izvoljen v solunski odbor osman-
skega parlamenta, Midhat Siikrii, sekretar Unije za napredek, ter Ismail Hakki Canbulat in
Refik Bey, minister za pravosodje, ki je umrl leta 1909. Med ¢lani loze Vstala Makedonija
je bilo veliko visokih ¢astnikov solunskega vojaskega poveljstva, tudi nacelnik $taba Ismail
Hakk:. Vojska je namre¢ imela odlocilno vlogo pri zadusitvi protirevolucionarnega po-
skusa Abdula Hamida II. marca 1909.

Po prihodu Mehmeda V. na oblast leta 1909 si je Veliki Orient Italije odkrito prisvajal
vlogo, ki jo je imelo prostozidarstvo v mladoturski revoluciji.®’ Prav tako je leta 1909 so-
deloval pri rojstvu Osmanskega velikega Orienta, ki je bil takoj uradno priznan. Podpisal
je tudi sporazum, ki mu je omogocal, da je na osmanskem ozemlju ohranil loZe in njihove
podruZnice ter ustanavljal nove.” Ko pa je septembra 1911 izbruhnila italijansko-turska
vojna, je Veliki Orient Italije kljub dobrim odnosom navduseno pozdravil odpravo itali-
janskega ladjevja proti Libiji in v celoti podprl to kolonialisti¢no akcijo. Ta odlo¢itev je
pozela Stevilne in nasprotujoce si kritike na racun prostozidarske institucije. Nekatere tuje
loze so bile po eni strani obtoZene, da so se izneverile prostozidarskim vrednotam uni-
verzalizma in pacifizma, privrzenci italijanskega nacionalisti¢nega gibanja pa so po drugi
strani javno obsojali turkofilijo, neopredeljenost in izrazito protidomoljubje.

Dejstvo je bilo, da v pretekli vojni Veliki Orient Italije ni pomagal mladoturkom, ko so se
nanj obrnili s pro$njo, naj posreduje pri italijanski oblasti, da bi prepre¢ili prikljucitev Tri-
polisa. Nekateri ¢lani italijanske loZe v Istanbulu so imeli pomembno vlogo pri mirovnih
pogajanjih med drzavama in so se udeleZevali sestankov, ki so maja 1912 omogocili uvo-
dni sporazum iz Ouchyja in nato naslednje leto kon¢ni mirovni sporazum iz Lozane. Vse-
kakor je turSka vlada kmalu zatem postala avtoritarna, Veliki Orient Italije ni omahoval
in se je od nje distanciral ter tako ustvaril razmere, ki so bile vzrok za postopno izginjanje
italijanskih prostozidarjev v Anatoliji.

Usoda italijanskih loz v Solunu je bila povsem drugacna, saj je mesto po bukareskem miru,
sprejetem avgusta 1913, ki je koncal drugo balkansko vojno, postalo del Kraljevine Greije.
Loza Vstala Makedonija je delovala do novembra 1925, ko je veliki mojster Velikega Ori-
enta Italije Domizio Torrigiani odredil samoukinitev vseh loZ pod njegovim okriljem ter
tako preprecil, da bi zanje veljal novi fadisti¢ni zakon, ki je prostozidarstvo opredeljeval
kot tajno druzbo in kaznoval njegovo delovanje.”” Kljub temu se je Labor et Lux, ena od
italijanskih loz, ustanovljena leta 1906 v Solunu, leta 1925 odlo¢ila, da nadaljuje svoje de-
javnosti. Do leta 1931 je imela 34 ¢lanov. Ta loza, katere clani so bili ve¢inoma pripadniki
judovske skupnosti, je imela klju¢no vlogo pri ponovni vzpostavitvi italijanskega prosto-
zidarstva. Bila je ena redkih loZ, ki so januarja 1930 sodelovale na srecanju v Parizu, ki je
zaznamovalo rojstvo Velikega Orienta Italije v izgnanstvu. LoZo je zastopal Giacomo Ca-

19 Locci, 2011, La figura di Emanuele Carasso.

20 Alla giovine Turchia, 1909; Onoranze ai Fratelli turchi, 1910; La massoneria e la rivoluzione turca, 1910.
21 De Poli, Il mito dell’Oriente, 2006, str. 650; Ligou, 2004, str. 1232-1237; Saunier, 2000, str. 869-870.

22 Conti, 2014, La massoneria italiana.
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rasso, ki je bil dolgo njen castitljivi mojster, $e preden se je preselil v Pariz in se tam tesno
povezal z nekaterimi dobro znanimi podporniki antifadizma.”

IV.

Se posebej veliko italijanskih loz, ki so nasle ugodne razmere za delovanje v Romunij, je
bilo posledica reform, ki jih uvedel Alexandru Ioan Cuza, voditelj, ki je leta 1862 zdruzil
Vlagko in Moldavijo. Ceprav je bila Romunija uradno $e vedno del Osmanskega cesarstva,
je s tem dejanjem postavil temelje za rojstvo neodvisne drzave. Cuza, ki je bil prostozidar
in castitljivi mojster bukareske loze, je izvajal sekularno politiko modernizacije, s katero
so zasegli lastnino pravoslavnih samostanov ter sprejeli civilne in kazenske zakonike po
zgledu Napoleonovih. Vzpostavljeno je bilo brezpla¢no javno $olstvo in ustanovljena Uni-
verza v Bukaresti. Predvsem pa je bila pomembna kmetijska reforma, saj je kmete osvo-
bodila fevdalnega jarma, ki so ga Se vedno nosili, in spodbujala prerazporeditev zemlje.
Cuzo so leta 1866 z zaroto odstranili njegovi konservativni nasprotniki, na njegovo mesto
pa postavili pruskega kneza Karla (Hohenzollern-Sigmaringen) in s tem pripomogli k
nastanku KneZevine Romunije.

Prvo jedro loz, ki so pripadale Velikemu Orientu Italije, je bilo v Romuniji oblikovano
med letoma 1874 in 1876. Tri loZe so bile ustanovljene v Bukaresti (Harmonija, Romunija
in Alexandru Ioan Cuza), ena pa v Giurgiuju, pomembnem mestu ob Donavi blizu meje z
Bolgarijo, ki je bilo od leta 1869 povezano z glavnim mestom Bukaresto s prvo Zeleznisko
progo v Romuniji. Se ena loZa, ki se je imenovala po italijanskem kralju Viktorju Emanue-
luIL,, je bila v moldavskem okraju Vasluj. V ¢lanku v reviji Rivista della massoneria italia-
na iz leta 1876 je zapisano, da so se v teh lozah zbirali »najboljsi umi v drzavi, najvplivne;jsi
in najbogatej$i mozje«. »Ustanavljali so $ole« in »prevzeli popoln nadzor nad tiskome.
Skratka, imeli so »velik vpliv na usodo svoje drzave«.*

Razvoj teh loz je leta 1877 prekinil izbruh rusko-turske vojne, v kateri se je Romunija
postavila na stran Rusije in razglasila svojo neodvisnost od Osmanskega cesarstva, ki je
bila dokonéno potrjena na mirovni konferenci v Berlinu leta 1878. Leta 1881, po dodatnih
sporazumih z Rusijo v zameno za nekaj ozemelj, je bila uradno razglasena ustava kralje-
vine in knez Karl je postal kralj Karel I. Romunski. Za prostozidarstvo, prezeto z vredno-
tami univerzalizma, ki je bilo po Zenevskem kongresu leta 1867 vklju¢eno v moderno
mirovnisko gibanje, so bile vojne za nacionalno neodvisnost »upravicene«.”” Romunski
prostozidarji, tudi tisti iz italijanskih loz, niso bili izjema. V ¢lanku iz italijanskega tiska,
objavljenem leta 1879, pise: »Ko gre za neodvisnost drzave, se moZje, ki gojijo misel in Siri-
jo mir, spremenijo v moZze orozja in dejanj. Zato so nasi dragi romunski bratje ukrepali.«*®

23 Fedele, 2005, La massoneria italiana, str. 50-51.
24 Notizie massoniche, 1876, str. 6-7.

35 Gotovitch, 1987, Franc-magonnerie, guerre et paix; Lubelski-Bernard, 1988, Freemasonry and Peace; Conti,
2004, De Genéve a la Piave; Conti, 2015, La Franc-magonnerie.

26 Rumenia, 1879, it. 2, str. 28,
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Razglasitev neodvisnosti je imela velike posledice za romunsko prostozidarstvo, saj si je z
zdruzevanjem vecine loz, ki so do takrat pripadale tujim lozam, prizadevalo ustanoviti sa-
mostojno nacionalno veliko lozo. Pobuda se je izoblikovala leta 1879 in je bila povod za
ustanovitev Velikega Orienta Romunije, ki so mu pripadale tudi tri italijanske loZe iz Buka-
reste. Leta 1878 se je ena od teh, in sicer Alexandru Ioan Cuza, preimenovala v Romunsko
neodvisnost.”” Veliki Orient Italije pa tokrat ni bil tako pokroviteljski kot ob ustanavljanju gr-
Skega in osmanskega Velikega Orienta. Takoj je namre¢ pokazal izrazito nenaklonjenost do
nove loze, zlasti do odlocitve Velikega Orienta Romunije, da tradicionalno prostozidarski
klic »k velikemu arhitektu vesolja« nadomesti s formulacijo »k zmagoslavju resnices, ki je
zbujala sum in razkrivala ateisticne teznje. Poleg tega je spominjala na odlocitev, ki sta jo le
malo prej sprejela Velika Orienta Belgije in Francije. Dodaten razkol v zvezi z obredi in sim-
boli je povzrocila odlocitev o spremembi trinoma »svoboda, enakost, bratstvo«, s katerim se
je prostozidarstvo poklanjalo idealom francoske revolucije. Besedo »enakost« so nadomesti-
li z romunskim izrazom »dreptate, ki ga je mogoce prevesti kot »pravi¢noste, »pravica ali
»pravo, Vec clankov v reviji Rivista della massoneria italiana je tudi podvomilo o konstitu-
ciji Velikega Orienta Romunije, ker naj ne bi zagotavljala »popolne enakosti glede na raso in
veroizpoved«. Vkljuevala je predvsem pravila, ki so diskriminirala Jude.”

Decembra 1880 se je kratka zgodovina Velikega Orienta Romunije koncala, njegovi ¢lani
pa so se leta 1881 pripojili novi lozi, Veliki nacionalni lozi Romunije. Njen veliki mojster in
nesporni vodja je postal vojaski ¢astnik Constantin Moroiu. Moroiu je bil znan po tem, da
je lozo vodil z zelo centraliziranimi in nenavadnimi prijemi, ter po pretirani lahkotnosti,
s katero je podeljeval visoke prostozidarske poloZaje. Glavne tuje loze so pogosto naspro-
tovale njegovi instituciji, zato so zaele na romunskem ozemlju ustanavljati nove loze pod
svojim nadzorom. Znacilen primer je bil Veliki Orient Italije, ki je v samo sedmih letih, tj. od
leta 1879 do leta 1885, ustanovil 22 loz. Prva je bila leta 1879 loza Lumina v Bucei v Transil-
vaniji. V letih 1880 in 1881 je nastalo pet loz v prav toliko moldavskih krajih: loza Trajan v
Adjudu, loza Zvezda Barlada v Béarladu, loza Costachi Negri v Bacauu, loza Lucia v Bozienih
in loza Stefan Veliki v Romanu. Zadnja je bila poimenovana po enem od simbolov mol-
davske identitete, vojvodi, ki je v drugi polovici 15. stoletja branil svojo deZelo pred napadi
Turkov, Poljakov in MadZarov. Leta 1881 je bila v Bukaresti ustanovljena tudi loza Coroana
Romaniei; dejavna je bila do leta 1893. Podpirala je obuditev italijanskega prostozidarstva
v prestolnici.*’ Loze, ustanovljene leta 1882, so bile veCinoma v moldavskih mestih: lozZi
Dochia in Bistritza v mestu Piatra Neamt (anticno mesto Petrodava), loZi Instructionea in
Virtutea v mestu Focsani, loza Vitorul v mestu Botosani, ki je dejavno sodelovala pri raznih
pobudah Velikega Orienta Italije in je bila razpuscena leta 1902, ter loza Alexandru Cel Bun
v majhnem kraju Fontanele blizu Bacaua.” Leta 1884 se je zdrutila z lozo Costachi Negri v
novo lozo, imenovano Sapientia, katere Castitljivi mojster je bil ve¢ let prof. Friedrich Mul-
ler, primarij mestne bolni$nice. Loza Fraternitatea Romana je bila ustanovljena leta 1882 v
Briili, pomembnem pristani$¢u ob Donavi, loZa Bassarab pa leta 1883 v Craiovi; obe mesti

27 Ligou, 2004, str. 1072-1080.

28 La Massoneria in Rumenia, 1879; Il Grande Oriente di Rumenia, 1879; La Massoneria in Rumenia, 1880.
29 Bucharest, 1881; Massoneria in Romania, 1881.

30 La Massoneria in Rumenia, 1882; Bacau, 1882.
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lezita na Vlaskem. Leta 1883 sta bili v moldavskih krajih Tecuci in Piatra ustanovljeni lozi
Concordia in Pionul, loza Petru Rares pa leta 1884 v kraju Targu Ocna v okraju Bacau.”

Zanimiv primer sta lozi Zur Bruderkette in Montefiore, ki sta bili ustanovljeni leta 1884 v
Marmornitzi oziroma leta 1885 v Mihailenih v pokrajini Bukovina ter sta imeli med clani
veliko bratov iz sosednje Avstrije, v kateri prostozidarstvo ni bilo dovoljeno. Zadnja je bila
posvecena Mosesu Haimu Montefioreju, bogatemu judovskemu vlagatelju in clovekolju-
bu italijanskih korenin, sicer naturaliziranemu Anglezu, ki je velik del Zivljenja - umrl je
leta 1885 — namenil pomoci judovskim skupnostim po svetu.” Decembra 1889 je mihai-
lenska loza sklenila, da se preimenuje. Izbrala si je ime Na prijateljstvo, najverjetneje zato,
da ne bi prisla v preveliko navzkrizje z romunskimi politi¢nimi in intelektualnimi sferami,
ki so bile tudi v najnaprednejsih krogih prezete s hudim antisemitizmom.” Delovati je
prenehala leta 1895.

Prav tako leta 1885 je bila v moldavskem kraju Falticeni na severovzhodu drZave usta-
novljena loza, imenovana po kraljici Elizabeti, Zeni kralja Karla I. Romunskega. Njeno
ime skupaj s prej navedenimi imeni razkriva, da so tudi v Romuniji prostozidarske loze
upostevale dolocbe Andersonove Konstitucije, za katero so znacilna legitimisticna nacela
ter zvestoba vladajo¢im institucijam in politicnemu rezimu. Po letu 1885 je zagon usta-
navljanja novih loZ v Romuniji pod okriljem Velikega Orienta Italije skoraj povsem usah-
nil. Med redkimi so bile $e loza Ajouturul v Caldrasiju v zgodovinski pokrajini Vlaska v
jugovzhodni Romuniji (bila je ustanovljena leta 1893 in je delovala do leta 1902), loza
Romania Prudenta, ustanovljena v Bukaresti leta 1893 in razpudcena leta 1899, ter loza
Unirea-Virtutea, ustanovljena leta 1895 v mestu Focsani z zdruzitvijo dveh obstojecih loz
in ukinjena leta 1901.

Veliko teh lozZ je delovalo le kratek ¢as, nekatere med njimi pa so prezivele vse do zacetkov
20. stoletja. Od vseh italijanskih loz, ustanovljenih v tej drzavi, je bila leta 1914 dejavna le
Se loza Romania v Bukaresti, ki je bila na novo vzpostavljena leta 1906. Prezivela je vihro
prve svetovne vojne, leta 1925 pa je prenehala delovati v skladu z odlocitvijo velikega moj-
stra Domizia Torrigianija o razpustitvi loz, da ne bi prisle navzkriz s fasisticnimi zakoni.

V.

V obdobju pred prvo svetovno vojno je imel Veliki Orient Italije nekaj loZ pod svojim
nadzorom $e v dveh drugih srednjeevropskih drzavah, in sicer v Bolgariji in Srbiji.

Prve sledi italijanskih prostozidarjev v Bolgariji segajo v zgodnja osemdeseta leta 19. sto-
letja, ko je bila v Rusciuku ob Doravi kratek ¢asa dejavna loza Upanje, katere veliki mojster
je bil farmacevt Ugo Dunzinkiewiez.* Druga loza, Akacija, je bila precej bolj dolgoziva:

31 Notizie massoniche, 1883.

32 Notizie massoniche, 1885, §. 3-4, 13-14, 17-20.
3 Costantini, 2005, Nae lonescu, str. 40-46.
M Grande Oriente d'Italia, 1884, Elenco generale; Ligou, 2004, str. 174-176.
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ustanovljena je bila leta 1905 v trakijskem mestu Xanthi, ki je nekaj let pripadalo Bolgariji
in je bilo kot tako omenjeno v letopisih Velikega Orienta Italije.”” Mesto je bilo pred tem
del Osmanskega cesarstva, novembra 1912 pa ga je med prvo balkansko vojno zavzela
Bolgarija in ga z bukareskim mirom iz leta 1913 tudi uradno pridobila. Po porazu Bolgari-
je v prvi svetovni vojni je bilo mesto leta 1920 z neulijsko mirovno pogodbo dokoncno do-
deljeno Gréiji skupaj z drugimi deli zahodne Trakije. Med castitljivimi mojstri loze Aka-
cija sta bila tudi postajenacelnik Jacques Mohlo in zdravnik George Hekimoglou. Loza je
bila zelo dejavna in je prispevala denar za $tevilne pobude Velikega Orienta Italije, na pri-
mer za prostozidarska praznovanja ob stoletnici rojstev Mazzinija leta 1905 in Garibaldija
leta 1907 ali za pomoc zrtvam potresa v Reggiu Calabrii in Messini leta 1908. Loza Akacija
je prezivela do leta 1925, podobno kot loza Demeter, ki jo je Veliki Orient Italije ustanovil
v Sofiji leta 1919. Njen ¢astitljivi mojster je bil ekonomist in statistik Adolfo Mario Mor-
gantini, ki je bil v tistem obdobju direktor Italijanske gospodarske zbornice v Bolgariji.*

V Srbiji je bila prva italijanska loza ustanovljena oktobra 1876 v posebej nemirnem ob-
dobju zgodovine te balkanske kneZevine. Leto pred tem je namrec¢ v Bosni in Hercegovini
izbruhnil upor in osmanski upravniki so ga neusmiljeno zatrli. Zato so Srbi k posredova-
nju pozvali Rusko cesarstvo, posledica tega pa je bil izbruh rusko-turske vojne v letih 1877
in 1878. Berlinski kongres je leta 1878 kon¢no priznal neodvisnost kneZevine Srbije in
ta se je leta 1882 preoblikovala v kraljevino. Hkrati pa je prekrizal njene osvajalne nacrte
v Bosni in Hercegovini, ki jo je razglasil za vojaski protektorat Avstro-Ogrske. Beograj-
sko lozo, imenovano Svetloba Balkana (Svetlost Balkana), je pomagal ustanoviti italijanski
konzul Luigi Joannini Ceva di San Michele in s tem dokazal, da je bila nova vlada, ki jo je
vodil prostozidar Agostino Depretis, pripravljena vplesti Italijo v politi¢no-diplomatske
igre na slovanskem obmogju.”

Loza Svetloba Balkana je oZivila prostozidarstvo v Srbiji, ki so <¢ mu v velikem $tevilu
zaceli pridruZevati vodilni politi¢ni in kulturni predstavniki, med katerimi so bili tudi
univerzitetni profesorji Mihailo Valtrovic, Stevan Popovic in Svetomir Nikolajevi¢ ter sli-
kar Porde Milovanovi¢.* Februarja 1882 se ji je pridruzila $e ena loza, Srbsko sodelova-
nje (Srbska zadruga), ki je bila prav tako povezana z Velikim Orientom Italije.”” Slo je za
mocéno spolitizirano loZo, katere Castitljivi mojster je bil Svetomir Nikolajevi¢, eden od
ustanoviteljev Srbske radikalne stranke in lokalne izpostave Rdecega kriza. Bil je Zupan
Beograda in leta 1894 je postal predsednik vlade. Njen clan je bil tudi ekonomist Mihailo
Vuji¢, $e en predstavnik Radikalne stranke, ki je bil tudi finan¢ni minister in predsednik
vlade v letih 1901 in 1902.

Leta 1883 je bila Svetloba Balkana razpuicena, iz njenega pepela pa je pod pokrovi-
teljstvom Velikega Orienta Italije vstala loZa Sloga, delo in trdnost (Sloga, rad i posto-

35 Annuario massonico, 1908.
36 Annuario massonico, 1920; Annuario massonico, 1923,

37 Stamenkovich - Markovich, A Brief History, 2009, str. 38; Zugic, 2011, Light on the Balkans; Cuzzi, 2015,
Serbia; Spadaro, 2016, Svetlost Balkana.

38 Belgrado, 1878; Belgrado, 1879, $t. 3, §t. 19; Belgrado, 1880.
3 Stamenkovich - Markovich, A Brief History, 2009, str. 40.
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Janstvo), katere Zastitljivi mojster je bil omenjeni Mihailo Valtrovi¢.* Leta 1885, ko je z
delovanjem prenehala loza Srbsko sodelovanie, se je veliko njenih ¢lanov odlo¢ilo pridru-
Ziti lozi Sloga, ki je bila edina prostozidarska loza v Srbiji do leta 1890. Tega leta so ne-
kateri njeni ¢lani, tudi Svetomir Nikolajevi¢, ustanovili novo loZo, imenovano Pobratim,
ki je bila podrejena Veliki simbolicni lozi Madzarske." LoZa je zatela uradno delovati
februarja 1891 in je bila zelo uspesna. Do leta 1899, ko je imela ve¢ kot 90 ¢lanov, jo je
vodil Dorde Vajfert, rudarski podjetnik, lastnik znane pivovarne Weifert in pozneje gu-
verner Banke Srbije. Tako je postalo jasno, da so vpliv italijanskih prostozidarjev v Srbiji
nadomestili Madzari, kot je dodatno potrdila razpustitev loze Sloga, delo in trdnost, ki jo
je Veliki Orient Italije odredil leta 1905.

Treba pa je povedati, da so bili odnosi med italijanskimi in madarskimi prostozidarji
takrat dobri. Prostozidarstvo se je vrnilo na MadZarsko po nagodbi iz leta 1867, tj. avstro
~ogrskem kompromisu, ki je vzpostavil dvojno monarhijo, v Avstriji pa je bilo Se naprej
Prepovedano in preganjano. Veliko madzarskih izseljencev je pripomoglo k obuditvi loz
V Budimpeti. Po revoluciji v letih 1848 in 1849 jih je veliko zbeZalo v Italijo in Francijo
0 tam so bili uvedeni v prostozidarske skrivnosti. Med letoma 1862 in 1865 je bilo 33
mad7zarskih drzavljanov, med njimi grof Ferenc Pulszky, sprejetih® v edino torinsko lozo
Dante Alighieri. Ko se je Pulszky leta 1867 vrnil, je bil eden od pobudnikov madzarske
Velike loe svetega Janeza, ki je bila ustanovljena leta 1870, in njen prvi veliki mojster. Bil
Je izvoljen tudi za prvega velikega mojstra Velike simboli¢ne loze MadZarske, ki je nastala
leta 1886 7 zdruzitvijo Velike loZe svetega Janeza in Velikega Orienta Madzarske, ki je bil
ustanovljen leta 1871.* Ko je leta 1897 umrl, mu je Veliki Orient Italije posvetil ganljivo
Spominsko slovesnost.* Spomniti je treba, da je Lajos Kossuth, o¢e madzarske neodvisno-
Sti in prostozidar, zadnji del Zivljenja preZivel v Italiji in leta 1894 umrl v Torinu. Leta 1889
J¢ prav Torino obiskala delegacija priblizno osemsto MadZarov, med drugim tudi $tevilni
Prostozidariji, ki so se odpravili na nekaksno politicno romanje, s katerim bi se poklonili
slavnemu domoljubu.*

Odnosi med Veliko lozo Mad#arske ter italijanskimi prostozidarskimi lozami in zlasti Srbi
80 se nepopravljivo poslabsali leta 1908, ko Italijani niso sprejeli ugovorov srbskih bratov
In 50 podprli prikljucitev Bosne in Hercegovine avstro-ogrskemu cesarstvu. Srbski prosto-
Zidarji so zato zaveznistva in zaiCito poiskali drugje. Leta 1909 in 1910 sta bili v Beogradu
Ustanovljeni dve novi lozi: prva je bila povezana z Velikim Orientom Francije, druga pa
z Veliko lozo Hamburga. Leta 1909 so bile ustanovljene prve organizacije Skotskega reda
Pod vplivom Vrhovnega sveta Romunije. Poleg tega je bil leta 1912 ob podpori grékih
Prostozidarjev ustanovljen Vrhovni svet Skotskega reda Srbije in je bil istega leta sprejet
Med redne ¢lane na mednarodnem kongresu Vrhovnih svetov Starega in sprejetega Skot-
- -

e Belgrado, 1883; Stamenkovich - Markovich, A Brief History, 2009, str. 41.

1" Stamenkovich - Markovich, A Brief History, 2009, str, 42-46.

2 Polo Friz, Lodovico Frapolli, 1990; Polo Friz, Lodovico Frapolli, 1993; Polo Friz, Lodovico Frapolli, 1998;
Polo Friz, La massoneria italiana, 1998; Gyorgy, 1998, A Forty-Eighters Vita.

Ligou, 2004, str. 599-603; Saunier, 2000, str. 411-412.
Massoneria ungherese, 1897.
I Magiari a Torino, 1889.
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skega reda, ki je potekal v Washingtonu.* Skoraj vse srbske loZe, povezane s tujimi lozami,
so presle pod njegovo okrilje, med njimi tudi »italijanska« loza Sloga, delo in trdnost, ki je
bila znova ustanovljena marca 1912.

Kljub temu so bile italijanske loze $e vedno navzoce na srbskem ozemlju. Leta 1909 je bila
v Manastirju, ki je danes del Republike Makedonije, ustanovljena loza Velikega Orienta
Italije, imenovana Zemlja in sonce. Leta 1913, po koncu balkanskih vojn, je bilo mesto
odvzeto Osmanskemu cesarstvu in dodeljeno Srbiji ter se je preimenovalo v Bitolo.* Po
vojni je mesto postalo del Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencey, ki se je leta 1929 prei-
menovala v Kraljevino Jugoslavijo. Italijanska loza je delovala do leta 1925.

Loze Velikega Orienta Italije so torej imele odlo¢ilno vlogo pri obujanju in Sirjenju prosto-
zidarstva v Srbiji med 19. in 20. stoletjem. Leta 1880 je bil v reviji Rivista della massoneria
italiana objavljen govor enega vodilnih v loZi Svetloba Balkana, v katerem opisuje podob-
nosti med Italijo in Srbijo ter njun boj za svobodo in neodvisnost. Obudil je tudi ob¢utek
prijateljstva, ki je srbske in italijanske prostozidarje povezoval zaradi skupnega interesa,
ki sta ga ti drzavi imeli na obmocju Jadrana in Balkana, tj. zmanj$ati osmanski vpliv in
zajeziti avstrijsko Sirjenje.” Stanoje Mihajlovic je v ¢lanku, ki je bil v isti reviji objavljen
leta 1913, trdil, da so bili zaradi teh razlogov srbski prostozidarji prisiljeni delovati zelo do-
moljubno in da se je po nemirih na Balkanu, ki so jih povzrocile vojne in upori, za srbsko
prostozidarstvo zacelo novo obdobje. Avtor clanka je izjavil, da so si morali kot »pionirji
humanosti in nasprotniki re$evanja mednarodnih problemov z vojnami« prizadevati, da
bi nasli »clovekoljubno in mirno resitev za zZe tako precej zapleteno vprasanje Balkana«.*

V resnici se je Cas za iskanje tak$ne resitve Ze iztekel. Prav ponovna uveljavitev domolju-
bja kot sestavnega dela identitete v romanskem in srednjeevropskem prostozidarstvu ob
izbruhu prve svetovne vojne, domoljubja, ki bi ga lahko $e vedno umestili v okvire ¢love-
koljubnosti in univerzalizma, je povzrocila nezaceljive rane in zlome. Zlasti srbohrvaski
in italijanski prostozidarji, ki so §itili vsak svoje nacionalne interese, niso nasli skupnega
jezika pri tem, kako razdeliti ozemlja severnega Jadrana po razpadu Avstro-Ogrske in
Osmanskega cesarstva. Ta nestrinjanja so se v veliki meri pokazala na kongresu prostozi-
darskih loZ zavezniskih in nevtralnih drzav, ki je potekal junija 1917 v Parizu, na katerem
je bila kljub temu glavna tocka dnevnega reda razprava o nacrtovani vzpostavitvi Lige
narodov po koncu vojne.”

Delegacija Velikega Orienta Italije je zagovarjala pravico Italije do prikljucitve Istre in Dal-
macije ter Trsta in Gorice. Srbi pa so zahtevali, da se Trst internacionalizira in da se na
drugih ozemljih, kjer je bilo vecinsko prebivalstvo slovensko ali hrvasko, izvede plebiscit.”

46 Stamenkovich - Markovich, A Brief History, 2009, str. 48-66.

47 La Massoneria in Serbia, 1916.

48 Annuario massonico, 1909.

49 Discorso, 1880.

50 La Massoneria in Serbia, 1913.

51 Grand Orient de France - Grande Loge de France, 1917, Congrés des Maconneries.
52 The National Claims, 1919; Kosir, 2015, Zgodovina prostozidarstva, str. 188-202.
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Na pariskem kongresu je bil sprejet pripravljalni dokument, ki so ga v Italiji razumeli kot
Popuscanje slovanskim zahtevam in ki je na visokih ravneh Velikega Orienta sproZil tako
srdite kritike, da je moral veliki mojster Ettore Ferrari odstopiti.*

VI.

»Vprasanje Jadrana« je vznemirjalo italijanske prostozidarje tudi po koncu vojne. Se
vec: dolocanje vzhodne meje, ki jo je opredelila $ele Rapalska pogodba novembra 1920,
in retorika »pohabljene zmage« sta bila v sredis¢u javne razprave v Italiji. Znano je, da
80 prostozidarji pripomogli k pohodu Gabrieleja D’Annunzia na Reko, in ni treba, da o
tem tu razpravljamo. Dovolj je, da se ozremo na vlogo, ki jo je na Reki imela loza Syrius.
Leta 1901 jo je ustanovila Velika loza Madzarske, leta 1919 pa je presla pod okrilje Veli-
kega Orienta Italije.** Pozornost je treba nameniti tudi hitremu $irjenju italijanskih loz v
Istri, Dalmaciji in Albaniji med koncem leta 1918 in zacetkom dvajsetih let 20. stoletja.
Zdise, da so se prostozidarji ¢utili kot del italijanizacije na teh ozemljih in da so s pomoéjo
loZ pripomogli k ustvarjanju vezi z novo mati¢no drzavo. Tudi s tega stalis¢a je jasno, da za
Starodavnim svetovljanskim duhom prostozidarstva ni ostala niti sled.

Velika loza Italije je pri tem izstopala, ko pa se je leta 1910 Skotski red odcepil od Velikega
Orienta Italije, je nastal nov red, imenovan Piazza del Gesii. Velika loza je imela bolj kon-
Servativno in nacionalisti¢no politi¢no konotacijo, saj je veliko njenih ¢lanov sodelovalo
v fasisticnem gibanju. V Pulju so bile med letoma 1919 in 1924 dejavne $tiri njene loze s
Pomenljivimi imeni: Peti november 1918, Domovina, Osvobojeni Pulj ter Svetloba in delo.
Ena je bila marca 1920 ustanovljena v Zadru (loa Premuda), ena aprila 1921 v Postojni
(loza Italijanski nadzor), ena novembra 1921 v Opatiji (loza Carnaro) ter dve na Reki:
avgusta 1922 loza Trideseti oktober 1918 (datum, ko je Italijanski narodni svet na Reki
razglasil priklju¢itev mesta Italiji) in oktobra 1923 loza Dvanajsti september 1919 (datum
D'Annunzijevega pohoda). Ena je bila $e v Izoli (datum njene ustanovitve ni znan) in se
Je imenovala Domenico Lovisato po istrskem geologu in iredentistu.** V istem obdobju so
Podruznice Velike loze Italije ustanavljali tudi v Albaniji: v Vlori, Skadru in Dracu.

Tudi Veliki Orient Italije je pripomogel k vznikanju prostozidarskih loz po Istri in Dal-
Maciji. Najprej je v Sibeniku leta 1919 ustanovil lozo Francesco Rismondo, imenovano po
almatinskem domoljubu in enem od simbolov iredentisticnega mucenistva. Kot prosto-
Voljec se je pridruzil italijanski vojski, umrl pa je avgusta 1915, ko so ga morda Avstrijci
usmrtili kot dezerterja. Tej loZi so se pridruzile $e Stiri: Cetrti november v Zadru leta 1920,
Sloga v Opatiji leta 1922, Nazario Sauro v Pulju leta 1923 in Nova Italija na Reki 1923.

Leta 1918, pred koncem bojev, jé Velika loza Italije odprla skrivno lozo v Pragi, ki jo je
Navajala zgolj s stevilko 40. Marca 1919, ko je bilo prepovedi, ki so jih uvedle avstrijske ob-
-‘_‘—'—-—-——

o Isastia, 1995, Ettore Ferrari; Conti, 2015, From Universalism to Nationalism; Cuzzi, 2017, Dal Risorgimento
al mondo nuovoe; Mola, 2017, La massoneria europea.

Mola, 1990, Lultima impresa; Karpovicz, 2017, Freemasonry.
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lasti, konec, je bila v Pragi ustanovljena loza Narod, iz katere je v naslednjih nekaj mesecih
nastalo pet novih loz pod okriljem Velike loze Italije. Decembra 1919 se je teh Sest loz, ki
so prakticirale $kotski red, zdruzilo in oblikovalo Veliko nacionalno lozo Ceskoslovagke.
Januarja 1920 so ustanovile Vrhovni svet Skotskega reda Ceskoslovagke. V analih Velike
loze Italije o redu Piazza del Gestt je nazadnje navedeno, da je leta 1919 na Dunaju ustano-
vil lozo, imenovano Novi casi, leta 1920 pa eno na Poljskem, imenovano Kopernik.

Podatki, ki smo jih zbrali in zelo strnjeno predstavili v tem prispevku, kazejo, da so imele
italijanske prostozidarske loze Se po prvi svetovni vojni pomembno vlogo tudi zunaj dr-
zavnih meja. Poleg tega potrjujejo, da so te loze zanemarile izvorno prostozidarsko nace-
lo univerzalizma ter da so upoStevale osvajalne ambicije svoje drzave in nacionalisticno
razmisljanje, ki je prezemalo vladajoce razrede. Ceprav so prostozidarji moéno podpirali
njegov vzpon, je fadizem leta 1925 prostozidarstvo prepovedal in prekinil njegovo bujno
rast v $tevilnih tujih drZavah, ki se je zacela v Sestdesetih letih 19. stoletja. Na kratko smo
predstavili to pomembno poglavje v zgodovini italijanskega prostozidarstva v povezavi z
drzavami podonavske in balkanske Evrope. Upamo, da bodo v prihodnje $e priloznosti za
obravnavo te teme ter izvedbo obseznejsih in bolj poglobljenih analiz.
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Del uvoda v tzralzcm register nacisticne obvescevalne sluzbe za Jugoslavijo, 1941. Register vsebuje
posebno poglavie, ki se nanasa na prostozidarje (Arhiv Republike Slovenije SI AS 1931)
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Povzetek

Prispevek obravnava odnos med prostozidarstvom in italijanskim iredentizmom med
koncem 19. stoletja in prvo svetovno vojno. Iredentizem je bil politi¢no gibanje, ki je nas-
talo v Italiji po njeni politi¢ni zdruZitvi in je pozivalo k razsiritvi njenih mej, da bi bila v
drzavo vkljucena vsa tista obmodja, na katerih je bilo vecinsko prebivalstvo italijansko in
ki so bila pod tujo oblastjo, zlasti Trento in Trst, kjer so vladali Avstrijci.

V 19. stoletju so se v teh dveh mestih pojavile skupinice posameznikov, ki so hrepeneli po
prikljucitvi, za to pa so se bojevali v dveh zelo razli¢nih gospodarskih in kulturnih oko-
ljih. V Trentu, ki ima mo¢no katolisko tradicijo, so se iredentisti bolj zavedali druzbenih
problemov kot v premoznej$em Trstu, kjer je bilo gibanje politicno konservativnejse. Tu
je imelo prostozidarstvo globlje korenine in je od dolocenega trenutka podpiralo ireden-
tisticne cilje. Najprej bo prikazano oblikovanje prostozidarstva v Trstu, nato pa e njegove
povezave z italijanskimi domoljubi na drugi strani Jadranskega morja.

KLJUCNE BESEDE: prostozidarstvo, Veliki Orinet Italije, Trst, iredentizem

Trzaski prostozidarji

Vse odkar je Karl V1. leta 1719 razglasil Trst za svobodno pristanisce, je ta privabljal ljudi
zelo razli¢nih narodnosti in ver. Prav ta stik med trgovci in popotniki z vseh koncev sveta,
tako zelo znacilen za obmejna obmodja in pristaniSca, je sprozil vzpon prostozidarstva.
Prva trzaska loza je bila ustanovljena na skrivaj leta 1765: cez devet let je avstrijski uradnik
Thomas von Welz (s pridobljeno ustanovno listino) uradno ustanovil lozo La Concordia in
ta se je pozneje pridruzila avstrijski Veliki deZelni loZi."

Poleg borze in drugih mest, kjer se je sreCevala poslovna skupnost, so loZe nastajajo¢im
srednjim razredom (ki so uporabljali italijandcino kot linguo franco) ponujale priloznost
za sreCevanje in razpravljanje o aktualnih vpraSanjih v okolju, v katerem so bili v skladu s
kodeksom ravnanja vsi ¢lani enakopravni. Trzasko prostozidarstvo je zdruZevalo kultur-
no, versko in jezikovno zelo pester trgovski razred z ostanki plemstva, ki je bilo kulturno
italijansko, vendar je politi¢no podpiralo ohranjanje relativne avtonomije.”

Srecanja loZe so bila sprosceni dogodki v znamenju glasbe ter dobre hrane in pijace, zato
je bilo prostozidarstvo v dolo¢enem pogledu le eden stevilnih nacinov druzenja, kot so
bili klubi in drustva, povezani s kavarnami, gledaliici in koncertnimi dvoranami.’ Ceprav
so nekateri trzaski prostozidarji ¢utili pripadnost Italiji, bi bilo narobe trditi, da so bili za-
metki prihodnjega iredentisti¢nega gibanja v prostozidarstvu: v mestu takrat sploh ni bilo
italijanske stranke, prostozidarstvo pa zagotovo ni zapolnilo te vrzeli.

1 Francovich, 1974, Storia della Massoneria, str. 265-266; Trampus, 2008, Leredita del Settecento, str. 283-284.
2 Manenti, 2013, Massoneria e societd, str. 227-229.
3 Giarrizzo, 1994, Massoneria e illuminismo, str. 25.
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Toda stvari so se spremenile. Kot poglavitna zapu$¢ina francoske revolucije je v 19. sto-
letju vzniknil nov pojem nacionalne zavesti in tudi prostozidarstvo ni bilo imuno na care
te porajajoce se ideje. Vkljucilo jo je v svoja kulturna obzorja ter se tako ujelo v trajno
protislovje med svojim tradicionalnim svetovljanstvom in novimi nacionalisti¢nimi vzgi-
bi. To soobstajanje je bilo skupno vsem prostozidarskim druzinam. Ceprav se pogosto
trdi, da je bilo prostozidarstvo v sredozemskih drzavah bolj spolitizirano kot v drugih
delih Evrope, so se britanske velike loze na groznjo Napoleonove vojske s celine odzvale
natanko tako, da so postale bolj politi¢ne in da so nenehno izrazale svojo lojalnost kroni.*

Leta 1792 je Franc II. nasledil avstrijski prestol in prepovedal prostozidarstvo na vseh
ozemljih Svetega rimskega cesarstva zaradi njegove domnevno klju¢ne vloge v francoski
revoluciji.® Prostozidarji naj bi se po mnenju njihovih nasprotnikov zarotili, da bodo pri-
silili drzavo, da bo sprejela nacelo egalitarizma, s ¢cimer naj bi bili uni¢eni temelji druzbe.®
Dubh strpnosti in ob¢utek enakopravnosti, ki sta vladala v lozah, ter upravicenost in pe-
riodi¢nost voljenih poloZajev, ki so jih zasedali bratje: vse to so bile oblike demokracije.
Ceprav so bili nekateri revolucionarji res prostozidarji, se je ideja o francoski revoluciji kot
prostozidarski zaroti pokazala za mit, ki ga je skovala reakcionarna literatura,” za preve¢
poenostavljeno interpretacijo precej bolj kompleksnega zgodovinskega vprasanja.

Prostozidarstvo je uradno (ne pa zares) izginilo iz Trsta vse do propada cesarstva, razen v
obdobjih treh francoskih okupacij (1797, 1805-1806 in 1809-1813), ko so bili skoraj vsi
lokalni prostozidarji profrancoski bonapartisti, ¢eprav je bilo prebivalstvo delezno razlas-
titev. Anahronisti¢no bi bilo pripisovati iredentisticne konotacije ¢emurkoli, kar je bilo
povezano z italijanskostjo pred propadom Avstro-Ogrske, vendar ni dvoma, da se je med
napoleonskim obdobjem krepil ob¢utek pripadnosti italijanski kulturi, to pa so Francozi
Se podkrepili s tem, da so v izobrazevalni sistem uvedli italijanicino.®

Socasno se je na nasprotnih obalah Jadranskega morja rojevalo gibanje, ki si je prizadevalo
za politi¢no enotnost Italije, njegovo vozliice pa je postalo reformirano (in prvi¢ tudi cen-
tralizirano) prostozidarstvo. Po ustanovitvi Italijanskega kraljestva je bil 20. junija 1805
v Milanu ustanovljen tudi Veliki Orient Italije. Tako kot v Franciji je tudi v Italijanskem
kraljestvu prostozidarstvo postalo propagandni stroj v rokah Bonaparteja, vendar je bilo
od takrat vedno povezano z idejo italijanskega naroda.’

V Kopru (ki je bil priklju¢en Italijanskemu kraljestvu) je francoski polkovnik leta 1806
ustanovil vojasko loZzo Dellulivo del levante, ki je delovala pod okriljem Velikega Orienta
Italije. Obiskovali so jo TrZacani, ki so Napoleonu poslali $tevilne zahteve, naj njihovo
mesto postane del sosednje kraljevine."

Harland-Jacobs, 2007, Builders of Empire, str. 130-143.

Gastaldi, 2006, La Massoneria e lemancipazione, str. 43.

Harismendy, 1999, I complotto, str. 634.

Francovich, 1978, Studi, str. 85.

Apih, 1988, Trieste, str. 19-20.

Manenti, 2014, Tra azione politica, str. 92.

10" Tamaro, 1927, La loggia massonica; Tamaro, 1976, Storia di Trieste, knj. 2, str. 210.
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Zig Circola Garibaldi iz Trsta

Tri leta pozneje so bile ustanovljene Ilirske province z glavnim mestom Ljubljano. To novo
upravno telo je imelo sedem prostozidarskih loz, od katerih je imela ena, ki se je imenova-
la La Vedovella, sedez v Trstu, ki je bil glavno mesto province Istre."! Ko so oktobra 1813
Avstrijci znova pridobili svoja nekdanja ozemlja, je bilo prostozidarstvo prepovedano, saj
je veljalo za stvaritev bonapartizma. Trzaskim prostozidarjem pa je bilo pretirano kazno-
vanje prihranjeno, in sicer zaradi zmerne politike, ki jo je vodil novi nacelnik policije
Carlo Cattanei di Momo, ki je za svojega zaupnika izbral nekdanjega prostozidarja.'

V obdobju restavracije je svetovljansko, Spekulativno in intelektualno napredno prosto-
zidarstvo nadomestilo karbonarstvo, ki je imelo izrazit nacionalistiéni znacaj in je znalo
najti privrzence med prebivalstvom, vendar se je Se vedno zgledovalo po prostozidarskih
strukturah, obredih in geslih. Na italijanskem polotoku in na obalah vzhodnega Jadrana
so ob¢utek duhovne povezanosti z Italijo, ki se je ukoreninil v lozah iz Napoleonovih ¢a-
sov, sprejeli mozje, ki so bili neko¢ prostozidarji. V Trstu sta bili v 19. stoletju ustanovljeni
dve novi lozi, imenovani Adriatica in Pensiero e azione; ime zadnje je posnemalo znani
slogan Giuseppeja Mazzinija."

Trzasko prostozidarstvo je tako postopno pridobivalo italijanski znacaj tako v kulturnem
kot v politicnem pogledu. Ta proces je bil pocasen in zapleten, koncal pa se je v drugi po-
lovici 19. stoletja, ko je v mestu prisla na oblast liberalno-nacionalisti¢na stranka, vedno
razdvojena med gospodarskimi potrebami, ki so jo vezale na cesarstvo, in ob¢utkom lojal-
nosti do Italije. Prostozidarstvo je postalo domoljubno, domoljubje pa je, kot bomo videli
v nadaljevanju, pomenilo iredentizem.

Il Hivert-Messeca, 1996, Propinquita geografica, str. 126; Cecovini, 1979, La Massoneria, str. 780.
12 Tamaro, 1976, Storia di Trieste, 2. zv., str. 220-21; Tamaro, 1931, Materiali per la storia, str. 314, 319-320.
13 Polo Friz, 1998, La massoneria italiana, str. 207.
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Italijansko prostozidarstvo in iredentizem

Meja, dolocena po vojni med Avstrijskim cesarstvom in Kraljevino Italijo leta 1866, ni
resila vprasanja o pokrajinah Trento in Julijska krajina, zato se je z vojaskega vidika Italija
znasla v neugodnem poloZzaju, saj jo je prikrajsala za naravne pregrade na severu. Z uni-
Cenjem upov o prikljucitvi italijansko govorecih obmocij pod avstrijsko oblastjo (ki so jih
zaradi jezikovnih, etni¢nih in kulturnih razlogov italijanski domoljubi imeli za naravni
podaljsek svoje drZave) je Berlinski kongres leta 1878 le $e okrepil obcutek Italije o strate-
Ski ranljivosti."

Tik pred italijansko-avstrijsko vojno leta 1866 so proitalijanske skupine iz Trsta in ne-
katere vrste vladajocega razreda kraljevine naértovale nadaljevati spor vse do prikljucit-
ve »neodreSenih« ozemelj."”* Toda Berlinski kongres je s stopnjevanjem starih razoCaran;
sprozil $e mocnej$a ¢ustva med domoljubi. V Italiji je to povzrocilo ve¢ demonstracij na
ulicah, organizacije pa so zahtevale zasedbo ozemelj, ki so jih - na podlagi antropomorf-
nega razumevanja naroda, globoko ukoreninjenega v diskurzu risorgimenta'® - videle kot
okoncine, nenaravno odsekane od telesa domovine.

Italijanski iredentisti so $e naprej protestirali proti prekinitvi zdruzevanja ozemlja in glas-
no zahtevali ponoven zagon procesa. Predlagali so tako diplomatske resitve kot dejansko
vojasko posredovanje, Cetrto vojno za neodvisnost (po tretji leta 1866), vendar se zaradi
sprememb na mednarodnem prizori$¢u njihovi nacrti niso uresnicili. Italija se je namrec
leta 1882 pridruZila Trojni zvezi s centralnima cesarstvoma. Nekdanja sovraznica Avstrija
je postala zaveznica, saj je bila po mnenju politikov nujno potreben element, s katerim bi
se izognili izolaciji Italije na evropskem odru.

Iredentizem je nadel podpornike predvsem v strankah levice, Ceprav so imele enake poli-
ti¢ne nazore tudi nekatere monarhisti¢ne skupine, ki pa so menile, da bi bilo reitev lazje
najti s previdnim ravnanjem in ne z nacrtovanjem revolucij, kar so poceli republikanci.
Iredentisti¢no gibanje je bilo v svojih povojih skupek najrazlicnejsih majhnih zdruzenj,
navdusenih nad romanti¢nim idealom, ki je ostal od Garibaldijevih casov: scasoma pa
S0 se zacela pojavljati vse bolj strukturirana zdruZenja z jasno opredeljenimi statuti in
programi.

Najpomembnejse med njimi je bilo Associazione in pro dell'ltalia irredenta, ki ga je v
Neaplju leta 1877 ustanovil Matteo Renato Imbriani. Prav on je italijanska ozemlja, ki naj
bi ¢akala na osvoboditev izpod tujega jarma, prvi oznacil za »neodreSena« (irredenta)."”
[zraz je mo¢no odmeval v veri, saj je spominjal na Kristusovo Zrtev, ki je clove$tvo odresila
njegovih grehov. Imbriani ni bil prostozidar, so ga pa prostozidarji obdajali. Med njimi je
bil njegov tesni sodelavec in prvi predsednik Italie irredente, Giuseppe Avezzana, ki je bil
eden od Garibaldijevih generalov.

Za bibliografijo o italijanskem iredentizmu gl. M. Garbari, 1979, La storiografia; Capuzzo, 2003, Trieste,
str. 896-897. Najbolj$a razprava o tej temi je $e vedno Sabbatucci, 19701971, Il problema dell'irredentismo.

15 Stefani, 1965, Il problema dell/Adriatico, str. 76-85.
16 Banti, 2000, La nazione del Risorgimento, str. 56-108.
Macchia, 1971, Lirredentismo repubblicano.

99



Luca G. Manenti: Helebarda in Sestilo - italijansko prostozidarstvo in boj za Trst

100

Iredentizem je imel veliko podpornikov, ki pa niso bili vsi izrecno vpeti v politi¢no Ziv-
lienje: odbori veteranov, upepelitvene druzbe, delovne organizacije in seveda prostozi-
darske loze. Italijanski prostozidarji so domoljube podpirali na tri na¢ine: logisti¢no, fi-
nan¢no in metodolosko.

Logistika: zdruZenja in mreze

V 19. stoletju je veliko moz iz Trentina, Trsta, Istre in Dalmacije odslo v Italijo, da bi se kot
prostovoljci pridruzili Garibaldijevi vojski ali ubezali politicnemu preobratu. Leta 1848,
po neuspesnem uporu v Trstu, se je skupinica vpletenih mozZ preselila v Italijo, kmalu pa
so jim sledili e izseljenci, ki so se bojevali v vojnah za italijansko neodvisnost."® Stevilni
so zagovarjali Mazzinijeva nacela in so zaceli vzpostavljati mrezo za pomo¢ tistim, ki bi
pozneje sledili njihovemu zgledu. Med njimi so bili $tudenti, ki so prisli Studirat v Padovo,
ko je ta leta 1866 postala del Italije, nato pa so se pridruzili nacionalnemu gibanju."

Stevilni vojaki in univerzitetni $tudenti so se v¢lanili v prostozidarske loZe, ki so v pred
kratkim zdruZeni Italiji postale priljubljeni kraji za druZenje in razpravljanje med clani
vzpenjajocega se liberalnega srednjega razreda. Veliko teh prostozidarjev je poskrbelo za
varen prehod posameznikov, ki so jih imeli za rojake, iz Avstrije v Italijo. Tri logisticne
baze za izseljence z »neodresenih« ozemelj so bili Torino, Rim in Milano, kjer so jim trije
domoljubi iz Trsta zagotavljali pomoc.

Torino je bil prestolnica Kraljevine Sardinije, drzave savojske dinastije, ki je bila na ¢elu
zdruzevanja Italije, in tudi mesto, kjer je bil 20. decembra 1859 znova ustanovljen Veliki
Orient Italije (v nadaljevanju: VOI).” Glavna loZa v mestu je bila Dante Alighieri. Eden
njenih ¢lanov, Eugenio Solferini, ki je bil visoki ¢lan $kotskega reda, je v osemdesetih letih
19. stoletja predsedoval Odboru za Trst in Istro (Comitato triestino-istriano), katerega na-
men je bilo re$evanje rojakov.

V Rimu je bil pravnik Aurelio Salmona in znanec Guglielma Oberdana, parlamentarni
stenograf, brat loze Universo ze od leta 1871, ko je mesto postalo prestolnica Kraljevine
Italije in novi sedez VOI. Po mnenju nekaterih zgodovinarjev je bil prav on idejni organi-
zator poskusa atentata na cesarja Franca Jozefa,” ker pa ni dokumentov, ki bi to dokazova-
li, je ta trditev $e vedno popolna $pekulacija. Vsekakor pa je vse do smrti leta 1890 skrbel
za varno prehajanje italijanskih rojakov iz Avstrije.

V Milanu je za varnost vseh, ki so zapustili cesarstvo, ne glede na to, ali so bili prostozidar-
ji, skrbel prostozidar Raimondo Battera, vodja Circola Garibaldi (v nadaljevanju: Circolo),
iredentisti¢ne skupine s podruznicami v Trstu in drugod po Italiji.** Leta 1888 je vodstvo

18 Corbanese, 1999, Il Friuli, str. 51.

19 Volpe, 2002, Italia moderna 1910-1914, 3. zv., str. 117.

20 Conti, 2011, La rinascita della massoneria.

21 Salata, 1924, Oberdan, str. 41; Maserati, 1996, Eugenio Popovich D’Angeli, str. 227.
22 Manenti, 2012, Irredentismo e massoneria.
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Circola ustanovilo dobrodelno druzbo Societa di beneficenza, ki si je prizadevala zascititi
(kot je zapisano v pismu iz istega leta) »mlade pripadnike delovnega razreda, ki brez pod-
pore in nasvetov zapus$¢ajo rodno drzavo in poniZujoco avstrijsko uniformo, pri tem pa
zaupajo samo svojemu domoljubnemu zanosu in ob pomanjkanju vseh drugih sredstev
potrkajo na prva vrata, ki jih najdejo.«*

Kakorkoli ze, ¢lanstvo v prostozidarski bratovicini je stvari olaj$alo: bratje so se lahko
zanasali na referentni sistem, se izogibali prevarantom in vohunom, se uvedli v politi¢ne
skupine na podlagi priporo¢il ter v¢asih nasli delo, ki jim je omogocilo preZivetje. Loze
in iredentisti¢ne organizacije so s skupnimi moc¢mi delovale kot filtrirne naprave, ki so
pomagale prepoznati tiste mozZe, ki naj bi bili resni¢ni domoljubi in so bili torej vredni
Clanstva.

Seveda niso bili vsi iredentisti prostozidarji in vsi prostozidarji niso bili iredentisti, toda
pogosto je za isto osebo veljalo oboje in véasih $e tretje - oseba je bila Jud. V napoleonski
dobi so se prostozidarstvu pridruzili prvi italijanski Judi. To vkljucevanje je $e spodbudil
Albertinski statut, sprejet leta 1848, ki je dovolil njihovo emancipacijo in ustvaril podlago
za vse vecjo lojalnost nastajajoci italijanski drzavi. Iredentizem je bil zanimiv za Stevilne
Jude, ki so bili naklonjeni domoljubni in antiklerikalni drZi prostozidarstva.**

Prostozidarska mreZa je delovala v ve¢ smereh: loze so bile osnovne enote, ki so bile pove-
zane med sabo, z domoljubnimi zdruZenji ter novinarji, intelektualci in lokalnimi politiki.
VOI je bil osrednje vozlisce, povezano z vsako loZo in z drzavnimi sredi§¢i: parlamentom,
vlado ter njenimi ministrstvi in sekretariati. Hierarhi¢ni odnosi med VOI in obrobnimi
lozami niso vkljucevali slepe poslu$nosti zadnjih do prve. Prostozidarsko vodstvo je bilo
pri svojem odnosu do iredentizma pazljivo, ni namrec Zelelo ogroziti italijanskih medna-
rodnih odnosov, kljub temu pa so $tevilni prostozidarji izrazili nezadovoljstvo s pravili
diplomacije in Zeljo po izvedbi oboroZenega upora proti Avstriji, izbojevanju dokonéne
vojne za neodvisnost, ¢eprav se to nikoli ni zgodilo.

Skupni jezik prostozidarjev v tistem obdobju ni vkljuceval le gesel, stiskov rok in znakov,
temve¢ tudi sistem vrednot, ki so vkljucevale ¢lovekoljubje, bratstvo, solidarnost, domo-
ljubje in zeljo po osvojitvi »neodreenih« ozemelj: cilj prikljucitve Trsta Italiji je deloval
kot vezivo, ki je zdruzevalo ljudi razli¢nih politiénih prepricanj.

Finance: parlament, loZe in domoljubne organizacije

Drugo podro¢je sodelovanja med prostozidarstvom in iredentizmom je bilo finan¢no. V
obravnavanem obdobju so se finan¢na sredstva neprekinjeno pretakala iz loz v ireden-
predsednikov vlade, Francesca Crispija in Giovannija Giolittija, ter dveh velikih mojstrov,
Adriana Lemmija in Ernesta Nathana.

23
24

Manenti, 2015, Massoneria e irredentismo, str. 71.
Catalan, 2007, Massoneria ebraismo irredentismo.
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Iredentisticni propagandni letak: avstrijski prapor, obkroZen s simboli smrti

Ko je leta 1887 Francesco Crispi pridel na oblast, je bil to, kar prostozidarji imenujejo
»speci« brat (to pomeni, da ni ve¢ zahajal v lozo). Kljub temu je bil dober prijatelj z
Lemmijem, velikim mojstrom VOI med letoma 1885 in 1896, ki je pred tem radodarno
finan¢no podpiral Stevilne Mazzinijeve revolucionarne akcije. Ob odlo¢ilnem posredo-
vanju Salvatoreja Barzilaia, v Trstu rojenega prostozidarja in ¢lana Circola, ki je veljal za
glas iredentizma v parlamentu, sta Crispi in Lemmi veckrat financirala iredentiste v Italiji
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in ohranjala stik s Felicejem Venezianom v Trstu, vodjo liberalno-nacionalisticne stranke
in ¢astitljivim mojstrom loze Alpi Giulie.”

Venezian je bil tudi v stiku z Ernestom Nathanom, Lemmijevim naslednikom na ¢elu VOL.
Ta se je rodil leta 1845 v Londonu materi Sarini Levi Nathan, zvesti prijateljici Giuseppeja
Mazzinija, leta 1888 je postal italijanski drzavljan, bil je veliki mojster v dveh obdobjih
(1896-1903 in 1917-1919) ter Zupan Rima od leta 1907 do leta 1913. Veliko energije je
porabil za utrditev podobe prostozidarstva kot branika drzave in ga poskusal spremeniti v
to, kar je sam poimenoval »domoljubno in izobrazevalno, ne politi¢no zdruzenje«.”

Toda Nathanova politi¢na angaZiranost v vlogi velikega mojstra je bila neomajna. Bil je
med pobudniki drustva Associazione Dante Alighieri, ki je bilo ustanovljeno leta 1889, da
bi varovalo italijanski jezik in kulturo v kraljevini in na tujem,” ter je s Felicejem Vene-
zianom gojil, kar so opisovali kot »iredentisticno prijateljstvo«.”® Nathan je bil na sezna-
mu, ki ga je leta 1895 sestavil Barzilai in je vkljuceval imena ljudi, ki bi lahko napolnili
blagajno Circola.””

Giovanni Giolitti, ki je bil veckratni predsednik vlade in eden najpomembnejsih politi-
kov v Italiji v letih pred prvo svetovno vojno, ni bil prostozidar, je pa v svojem dnevniku
priznal, da je z Nathanovo pomodjo podprl zmago liberalno-nacionalisticne stranke na
ob¢inskih volitvah v Trstu leta 1908, ker je bila uporabna za italijansko zunanjo politiko.”
Leta 1915 se je sedemdesetletni Nathan prostovoljno javil, da gre v vojno za osvojitev
Trenta in Trsta, da bi se fizi¢no bojeval za to, za kar se je prej boril s propagandnim oroz-
jem in finanénimi sredstvi.

Iredentisti so za svoje dejavnosti dobivali denar tako z vrha kot z dna prostozidarske hi-
erarhi¢ne lestvice. Prostozidarske druzbe so bile vecinoma sestavljene iz navadnih moz,
katerih imena zgodovinarjem ne povejo veliko, so pa kljub temu tvorili steber loz in ire-
dentisti¢nega gibanja. Veliko jih je bilo ¢lanov drustva Dante Alighieri, ki so ga uporabljali
kot kanal, skozi katerega je denar tekel iz Italije do iredentistov na drugi strani meje.

Zdruzenja na italijansko-avstrijski meji so se znasla v kocljivi vlogi povezovalnega mosta.
Videmski odsek Circola je vodil Giovanni Marcovich. Rodil se je v Trstu in bil v Smirni
(poznejsi Izmir) Ze zelo mlad sprejet med prostozidarje. Leta 1885 se je preselil v Videm in
tam ustanovil lozo Nicolo Lionello in postal njen castitljivi mojster ter dosegel osemnajsto
stopnjo $kotskega reda.

Podruznica Circola v Vidmu je bila vez z »neodreSenimi« pokrajinami, kot je izpri¢ano
v pismu, ki ga je Marcovich leta 1887 poslal centralnemu odseku v Milanu, ki je zbiral
pristojbine podruznic. Poiljatelj je v kuverto prilozil majhen denarni prispevek, v pismu

—_—

25 Manenti, 2015, Massoneria e irredentismo, str. 75-80.

% Conti, 2012, Nathan Ernesto, str. 880.

27 Pisa, 1995, Nazione e politica.

28 Levi, 1945, Ricordi, str. 150.

29 Manenti, 2015, Massoneria e irredentismo, str. 164.
30 Giolitti, 1945, Memorie, str. 260-261.
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pa zapisal: »Trenutno ne zmorem ve¢, verjemite mi, ker se name s pro$njami za denar
nenehno obracajo ljudje, ki jim ne morem obrniti hrbta.’

V Trstu sta primerljivo vlogo imela Felice Venezian in Lorenzo Bernardino,” oba ¢lana
Stevilnih proitalijanskih zdruZenj: loze Alpi Giulie, Circola in delavske organizacije Societa
operaia triestina. Bernardino je bil zadnji ¢len v verigi, ki se je vila od Milana do Trsta.
Skratka, denar iz Italije je na drugo stran meje pritekal po razlicnih poteh: nekaj ga je
pri§lo po institucionalnih kanalih neposredno v blagajno Venezianove stranke, zlasti v
obdobjih pred volitvami, nekaj pa ga je bilo na voljo Bernardinu, ki ga je porabil za tisk
propagande. Geografsko obmocje, po katerem je krozil denar, je bilo vedno enako, vendar
so pri tem sodelovali razli¢ni posredniki.

Koristniki domoljubnih prispevkov, ki so prisli iz Italije pod okriljem prostozidarjev, so
bili trzaski iredentisti, prepirljiva mesanica demokratov in konservativcev, ki pa jih je
Venezianu nekako uspevalo voditi. Prizadeval si je omiliti trenja med glavnima strane-
ma gibanja in prav ta spretnost je bila odlo¢ilna za tretjo in zadnjo to¢ko odnosov med
prostozidarstvom in iredentizmom: organizacijski model, ki so ga prostozidarji priskrbeli
iredentistom.

Metodologija: pluralizem in obredi

Na seznamu dvanajstih kandidatov, ki ga je Venezian predstavil za obcinske volitve v Trstu
leta 1893, je bilo Sest prostozidarjev.”> Volitve so bile uspesne in v izvoljeni skupini so bili
bratje republikanskih in monarhisti¢nih nazorov, tako da so se v skupno fronto zdruzile
razli¢ne struje iredentizma. Taktiko vkljucevanja radikalnejsih elementov v zmerne kon-
tekste, ki ohranja enotno identiteto, hkrati pa blaZi najnasilnejse vzgibe, lahko povezemo
neposredno s predhodno organizacijo prostozidarjev.

Prevladujoca znacilnost prostozidarstva je bila skoraj vedno in skoraj povsod njena spo-
sobnost prepri¢ati posameznike z zelo razli¢nimi politicnimi in druzbenimi ozadji, da
najdejo nacin za sobivanje, tudi ¢e so bili v teoriji nezdruzljivi. Ta znacilnost je bila tako
izrazita, da so nekateri porocevalci to razdvojenost ponazarjali s podobo mitoloskega Ja-
nusa.** LoZe so notranja trenja odpravljale tako, da so nevtralizirale konfliktne elemente.
Znale so vsrkati nasprotujoce si sile, najti kompromis in ustvariti skupen nabor idej, ki
jih je lahko sprejel vsakdo, ¢e se je le malo potrudil za spravo. Cena tega je bila, da je bilo
tezko posredovati kakrsnokoli mocno ideologijo, prednost pa je bila izjemna zmoznost
za odzivanje na prakticne zahteve.” Venezian je po zgledu prostozidarske prakse, ki so
jo uspe$no uporabljali v lozah za glajenje nasprotij, preprical proitalijanske trzaske repu-
blikance, ki se niso bili pripravljeni prilagoditi casovnemu nacrtu konservativnih bratov,

31 Manenti, 2015, Massoneria e irredentismo, str. 149.

32 De Franceschi, 1951, Il Circolo Garibaldi, str. 352.

33 Manenti, 2015, Massoneria e irredentismo, str. 241.

34 Callaey, 2010, Il mito, str. 11-19.

35 Bonvecchio, 2007, Esoterismo e massoneria, str. 94-102; Giarrizzo, 1996, Massoneria, str. 558.
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da so sprejeli to taktiko. Lozo Alpi Giulie so v resnici sestavljali mozje zelo razli¢nih po-
liti¢nih prepricanj.

Medsebojne povezave med loZzami in politicnimi skupinami so vplivale tudi na obredne
razseznosti, kot je razvidno iz povezav med lozo Alpi Giulie in Circolom v Trstu, ki sta
imela veliko skupnih ¢lanov. Naj pojasnimo to s pismom, ki ga je Eugenio Jacchia, vodja
bolonjskega odseka Circola, leta 1893 poslal v Milano. V njem opisuje, kaj se je zgodilo v
lozi VIII agosto, ko so bratje razpravljali o vprasanju Trenta in Trsta: »Prej$nji teden se je
po porocanju o volitvah v Rimu in govorih njenih najvplivnejsih clanov celotna bolonj-
ska loza dvignila na noge in med neskon¢nim vzklikanjem skandirala: Naj Zivita Trst in
Trento!«* Ker je takine informacije zelo tezko dobiti, je ta dokument izjemno dragocen
in jasno dokazuje stopnjo politizacije velikega dela italijanskega prostozidarstva v smeri
iredentizma.

Srecanje je potekalo v obliki areopaga, prostozidarskega srecanja na visoki ravni, na kate-
rem so bile dovoljene politi¢ne debate. Natan¢neje, potekalo je v sobi 30. stopnje $kotskega
reda, imenovane »vitez kado$«, ki je izviral iz legende o templjarjih in njihovega obreda
iniciacije, med katerim so simboli¢no poskodovali papesko tiaro in kraljevo krono, zna-
menji verskega in politi¢nega despotizma.”

Trzaski Circolo je posnemal ta modus operandi in se organiziral kot politicna veja loze Alpi
Giulie. Ta projekt se je uresni¢il konec leta 1895, ko je iredentisticno zdruZenje postalo
sestavni del loze. S tem je postalo tudi del VOI, saj je bila loza Alpi Giulie podruznica po-
sebne loze, imenovane Propaganda massonica, ki jo je leta 1877 ustanovil veliki mojster
Giuseppe Mazzoni, da bi vanjo privabil vodilne predstavnike italijanskega kulturnega, po-
liti¢nega in gospodarskega Zivljenja.*

Prva svetovna vojna

Leta 1903 je bil Nathan vpleten v hud $kandal; obtoZen je bil, da je domnevnemu moril-
cu pomagal ubezati roki pravice v imenu prostozidarske solidarnosti, in je bil prisiljen
odstopiti s polozaja velikega mojstra.” Nadomestil ga je Ettore Ferrari, ki je VOI dal
drugac¢no identiteto in ga trdneje povezal z naceli levice. A kot se je na prelomu stoletij
spremenilo politi¢no ozradje, se je spremenil tudi nacin izraZanja iredentisti¢ne bojevi-
tosti, in nekateri italijanski prostozidarji so postopno zaceli podpirati nasilnejSo obliko
iredentizma.

Ob zacetku prve svetovne vojne se je VOI - po zacetni negotovosti - izrekel za boj na stra-
ni sil antante. Za VOI so bili to naporni ¢asi, ki so jih $e poslab3ali rezultati socialisticnega
kongresa, ki je potekal v Anconi in na katerem je bilo odlo¢eno, da ¢lani stranke ne smejo

3 Manenti, 2015, Massoneria e irredentismo, str. 162.
37 Farina, 1988, Il libro dei rituali, str. 368-412.

38 Gratton, 1987, Trieste segreta, str. 150.

39 Mola, 2015, La massoneria italiana, str. 255-256.
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CIRCOLO GARIBALDI - TRIESTE 1820.

Iredentisticni propagandni letak: italijanski mec ubije avstrijskega orla

biti prostozidarji. Vojna pa je prostozidarstvu omogocila, da je znova stopilo na politi¢no
prizori$ce in si izbojevalo vidno vlogo v debati med nevtralisti in intervencionisti, ki je
zaposlovala italijansko javno mnenje deset mesecev.

Prostozidarski tisk je bil silno odklonilen do konservativnih tokov rimske Cerkve, ki jih
je imel za protiiredentisti¢ne sile na strani katoliskih HabsburZanov, ki so sanjali o vrnitvi
papezeve posvetne oblasti. Se ena tema, o kateri so lahko bratje brali v €asopisih VOI, je
bilo nemsko nasilje. Prostozidar Gustavo Canti je 28. oktobra 1914 zapisal, da lahko Italija
samo z zmago nad Nemci »uredi svoje meje in tako osvobodi svoje pokrajine, ki Se vedno
jecijo pod tujim jarmom, ter tako pridobi upravi¢eno in nesporno prevlado nad Jadran-
skim morjem«.*

40 Conti, 2003, Storia della massoneria, str. 240,
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Cilj zasedbe Trsta je odmeval med vrsticami prostozidarskega ¢asopisa »L'ldea Democra-
tica, ki je objavljal ¢lanke z naslovi, kot so Nora okrutnost Avstrijcev, Zobje Nemcije, Av-
strija delenda, Mesar Hindenburg, Naravna barbarskost nem3cine in podobno.* Skupina
bratov na visoki ravni je nameravala zbrati prostovoljno enoto prostozidarjev, ki bi izvedla
odpravo na habsburska ozemlja. Dva od snovalcev te pobude sta bila Antonio Feder in
Eugenio Jacchia, nekdanja voditelja beneskega in bolonjskega odseka Circola.

Vsi evropski prostozidarski redi so sprejeli enako domoljubno odlocitev kot italijanski, pri
tem pa pozabili na vsa predhodna prizadevanja za vzpostavljanje mednarodnih organiza-
cij, ki bi znale najti mirno resitev za spore med drzavami.* Zaveznistva so sklepali enako
kot njihove drzave: zato je Veliki Orient Francije (VOF) pretrgal vse stike z nemskimi
prostozidarji, loza Goethe, v katero so zahajali bratje iz rajha, pa je bila v Parizu prepo-
vedana.* V istem Casu je tisk, ki ga je obvladovalo zdruZenje nemskih velikih loz, VOF
obtozeval, da pritiska na VOI, da bi pridobil njegovo solidarnost.”

Prva svetovna vojna je tako razkrila, kako tezko je usklajevati temeljni naceli prostozi-
darstva: svetovljanstvo in domoljubje. Ta dihotomija je bila vedno opazna v prostozi-
darskem filozofskem sistemu, ki je brate pozival, naj $irijo mir med narodi, vendar naj
bodo hkrati zakonom poslusni drzavljani svoje drzave, natanko tako, kot je priporoceno v
Andersonovih Konstitucijah iz leta 1723. Z vojno so vse oblike internacionalizma postale
sporne: ne samo prostozidarski, temve¢ tudi socialisticni internacionalizem, saj so vse
socialisti¢ne stranke v Evropi podprle vojni naklonjene politike svojih drzav.

Italijansko prostozidarstvo je v prvi svetovni vojni izgubilo 10 odstotkov svojih ¢lanov, za
kar se jim je v imenu naroda zahvalil sam kralj.”” Kljub temu pa fasisti¢ni voditelji niso
priznali domoljubne vloge prostozidarjev v preteklosti in rezim je leta 1925 sprejel zakon,
ki je od VOI zahteval, da se razpusti. Povezave med prostozidarstvom in politi¢no zapu-
$¢ino iredentizma so se za vedno izgubile.

Manenti, 2015, Dall'irredentismo all'interventismo, str. 204; Isastia, 1997, La Massoneria al contrattacco.
2 Mola, 1992, Storia della massoneria, str. 396-397.

3 Esposito, 1987, Le grandi concordanze, str. 172-216.

44 Hoffmann, 2007, The Politics of Sociability, str. 276.

45 Combes, 2005, Relazioni massoniche internazionali, str. 176.

46 Novarino, 2015, La massoneria, str. 220.

47 Mola, 2013, Masons in Italy, str. 236.
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Centrelni zapori A

Ljubljens, 17.VI.1947 A3 5 4 0 3 2 ob 17.30

Nadaljevenje zes:1liZsnja dr, Borise Furkens, q‘-'0¥

Zasli¥anou se da ¥ vednost, da se bo zspisnik stenografiral in se mu
dsl v podpis etrojni prepis stenogrefa. Zeslllaneo vzsme opombo ns
znanje. "

_Edej ste se zpleli udejstvoveti v fremezonsici JoZl v Liu
bl jsni? ¥

Udejstvovuti sem se zelel v letu 1934, po moni preselitvi
¥ Ljubljamo. : S

—Kdo vas Je v loJo uvedeli

1o je bil pokojni l,'n'\tﬂ, dr. Novak, s katerim ava bila
Znens . g
£8 [ ?

V pogovoru me je vprafal Se se zZenimem za fremasonsko
gébsnje, Be Bl red pristopil in ns to sem pristal,

ke i Y 10k ipiaslis

. Podpisuk sem obijsjni formulsr, ki je bil v loZi v navadi,
nemre? kot pristopnics. V njej je bilo povdsrjeno, da je trebszastopa-
t1 ideje miru, Sloveisnstve, tolerence in bratstve., To so gesle Irs-
me sonskelideologbje

£eko in kje gte bili v loZo aprejet:?

; Bilo je to v Zsgresbu v loZi" Msksimil jan Vrhoveo", kot se
je zagrebiksloieimenovale - i ;

Kate O] a

g bili so prisotni dleni zsgrebike loZe, immoma jihmx me
poznam, sSteredineje bil po poklicu visji sodnik. Prisotni pas so
bili tudi slededi ¥lsni ljubljsnke ldZe: Novek, Horvio industrijeleoc
iz Krenja, Milsn Pidmsr profesor. Drugih ns sprejemneém asstanku ni bilo,
kolikor se spominjam.

¥, emnegageate
nalkes kSen nacdin je bil spreje

To je bil obidejni sprejemni obredni nadin. V enl sobl sem
menda v priostnosti tsjnike podpisal pristopno izjevo, ki mem jo Ze
omenil, Nato so me peljall z zavezanimi odmi v drugo ascbo, kjer sem
seo seznenil z ostaelimi Zleni. No sestzanku je bilo govors zgolj o
minljivostl 3lovmikegs zivljenjs( rezmijjanje). Fovdsrjeno je bilo
tudi, ds so 3lani veseli, ker imaujo enege Slovenceved., O politiki ni
bilo govora, niti ni bilo govors o politik!l nws nobenem sestenku, ki se
Jim prisostvoval. J

Del zapisnika iz zasliSanj Borisa Furlana v zaporih UDBE o prostozidarstvu, 1947 (Arhiv Republike

Slovenije SI AS 1931)
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Povzetek

Johannes Carl Barolin je bil ¢astni ¢lan Velike loZe Dunaja, ustanovni ¢lan ter pozneje
suvereni veliki komandant Starega in sprejetega Skotskega reda v Avstriji, poleg tega pa
Se eden najaktivnejsih prostozidarjev in pacifistov svojega ¢asa. Kot liberalni socialni re-
formator je zapustil izjemno izvirno publicisticno dediscino. Njegove knjige in broSure se
lotevajo tem, kot so svetovna gospodarska unija, reforme na podroéju $olstva, uporaba
koledarja in merjenje ¢asa. V sodobni avstrijski leksiki pa ni omenjen, saj je pridobil pre-
malo veljave. Pisna zapu¢ina ni znana. Namen tega prvega prispevka o zivljenju in delu
pozabljenega naprednega misleca in teoretika avstrijskega liberalizma je predstaviti najpo-
membnejse znadilnosti njegovih projektov reform in jih kriti¢no oceniti.

KLjUCNE BESEDE: Johannes Carl Barolin, prostozidarstvo, liberalizem, pacifizem

Uspesen poslovnez, tragika v druzinskem zZivljenju

Johannes Carl (Karel) Barolin se je rodil kot sin Antona Barolina (5. 6. 1817-21. 1. 1888)
in Theresie Therese Barolin (iz Jihlave na Ceskem, 21. 3. 1828-18. 12. 1915) 30. sep-
tembra 1857 v Laibachu/Ljubljani (takratna deZela Kranjska).' Bil je rimokatoli$ke vere
in je obiskoval drzavno visjo realko v Ljubljani, o akademskih $tudijih ni ni¢ znanega. Na
zaCetku osemdesetih let 19. stoletja se je z druZzino preselil na Dunaj in tam videl velike
moznosti za uspeh svojega trgovskega podjetja. Tukaj je spoznal poznejso zeno Leopoldine
Mario Flor, ki je bila Dunaj¢anka (5. 9. 1867-7. 7. 1947). Novembra 1882 je dokumentiran
pristop Barolina v Dunajsko trgovsko zdruZenje.” Iz leta 1886 je mogoce najti trgovske
oglase za trgovino z rokavicami, ki jo je imel Carl Barolin na Kérntner Strafle 51 nasproti
opere.’ Dne 9. junija 1899 je bil lastnik podjetja Barolin vpisan v register samostojnih pod-
jetnikov za »delo komisijske prodaje kemicnih izdelkov na drobno v trgovini«.* Zgodaj se
je pokazalo tudi njegovo nagnjenje k neobiajnim metodam, zato je obcasno prihajal v
neskladje z zakonom. Tako je Barolin razposlal natisnjene pozive za donacije za 50 otro-
$kih bolni$nic v Spodnji Avstriji in Sleziji. Pri tem je uporabil »sistem sneZne kepe, pri ka-
terem naj bi vsak donator nalepil znamko na kartico in jo predal naprej. Ta sistem pa je bil
po takratni zakonodaji nezakonit, saj naj bi bila uporaba denarnih donacij nepregledna.’

Johannes Carl in Leopoldine Barolin sta od septembra 1900 stalno stanovala na Apol-
logasse 8/7. V imeniku naslovov Lehmann je mogoce najti vnose, ki kaZejo, da so bili

I https://www.geni.com/people/Johannes-Carl-Karl-Barolin/6000000023601321425. Njegovi sorojenci so bili
Heinrich Barolin (30. 6. 1859-3. 10. 1860, Ljubljana) in Theresia Barolin (1862-30. 5. 1904, Dunaj) ter pol-
sestri iz ocetovega zakona z Marie Barolin (roj. Odwarska, ni Zivljenjskih podatkov), Rosa Barolin (pribl.
1846-14. 12. 1868, Ljubljana) in Anna Maria Barolin (1850-20. 3. 1871, Ljubljana).

Neu beigetretene Mitglieder, v: Kaufminnische Zeitung.- Organ des Wiener kaufmannischen Vereins,
15.11. 1882, 11.

3 Handschuhe, v: Neue Freie Presse, 1. 12. 1886, 13.
4 Amtsblatt. Beilage der »Allgemeinen osterreichischen Gerichts-Zeitung« 25/1899, 1.

5 Unstatthafte Sammlung, v: Neue Warte am Inn, 16. 1. 1897, 1-2. Unerlaubte Sammlung, v: Salzburger Vol-
ksblatt, 2. 1. 1897, 3.
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v naslednjih letih tam prijavljeni $e Klara, Johann in Therese Barolin. Poslovni naslov
trgovskega podjetja Barolin & Artacker je bil od leta 1912 Neubaugiirtel 4. Podjetje se je
odli¢no razvijalo ter je imelo podruznice v Kolnu, Parizu, Londonu in Kairu. Prodajalo je
izdelke kemic¢ne tovarne v Baslu - $lo je za zdravila, kot so Kryofin (proti iiasu in glavo-
bolu), Vioform (nadomestilo za jodoform), Ferratogen (za Zelod¢no sluznico) in Sulfurol
(nadomestilo za amonij). Po Barolinovi smrti je bilo podjetje 7. decembra 1934 izbrisano
iz trgovskega registra.® Dohodki »velikega industrialca«’ so mu omogocali, da je financiral
potovanja, ki jih je opravljal za namene prostozidarstva in pacifizma.

V zasebnem Zivljenju pa ni imel srece. Trije otroci Hortensia - Horta (10. 10. 1888-
13. 11. 1889), Camillo (1890-11. 6. 1892, vnetje potrebudnice) in Melitta Barolin (1898-
?) - so umrli Ze kot majhni. Prvorojenka dr. Flora Maria Stricker-Barolin (15. 7. 1886~
21. 11. 1962 na Dunaju) je postala priznana ginekologinja in specialistka za porodno
pomoc. Porocena je bila z zdravnikom dr. Oskarjem Strickerjem. V tridesetih letih 20. sto-
letja je delala kot asistentka na psihiatri¢ni kliniki pri profesorju Ottu P6tzlu.

Tudi Leopoldine Barolin je imela svoja podro¢ja delovanja. Med prvo svetovno vojno
je bila zaradi sodnega postopka proti Ceski industrijski banki zaradi dobickarstva (de-
cembra 1917) spoznana za krivo ter obsojena na dvanajst dni zapora in denarno kazen
10.000 kron. Drugi soobtoZeni so dobili $e vi$je kazni.* Takratni mediji so veliko porocali
0 tem. Ze pred tem je zacela lastne dejavnosti na podrocjih filantropije, pacifizma in soci-
alnih reform. Novembra 1916 se je udeleZila ustanovitve zdruZenja za odprtje okrevalisc
za srednji razred.” Poziv so poleg Leopoldine Barolin podpisali $e Anitta Miiller-Cohen,
Heinrich Gliicksmann, Julius Ofner, Engelbert Pernerstorfer in Julius Tandler. Februar-
ja 1917 se je udelezila slovesnega odprtja prvega dispanzerja za tuberkulozo v skupnos-
ti Dunaj."” V ¢asu med obema vojnama je bila intenzivno dejavna pri zdruzenju »Wal-
dschule« (Gozdna $ola) in je za to prejela priznanje tudi v medijih."! Tukaj je naletela na
judovsko nacionalisti¢no aktivistko Anitto Miiller-Cohen. Nadaljnje podrocje dejavnosti
je Leopoldine Barolin nasla v Zenski mednarodni ligi za mir in svobodo (WILPF). Ta je
imela Jeta 1921 na Dunaju kongres, na katerem je Leopoldine Barolin prevzela knjigo-
vodstvo. O njenem delovanju so povedali: »Brez pretirane zaskrbljenosti glede javnosti ta
neutrudna Zenska pri mnogo organizacijah za blaginjo srednjega razreda odvzema bre-
me konkretnega izvajanja vidneje delujo¢im zenskam, pri Cemer sta njena preudarnost in
vztrajnost brezmejni.«'?

6
7

Loschung nachstehender Firmen, v: Amtsblatt zur Wiener Zeitung, 8. 1. 1934, 14.

Birgit Morgenbrot: Wiener Grofbiirgertum im Ersten Weltkrieg. Die Geschichte der »Osterreichischen Po-
litischen Gesellschaft« (1916-1918). Dunaj, Gradec, Koln 1994, 213.

Der Prozef} gegen die Bohmische Industrialbank, v: Neues Wiener Tagblatt, 14. 12. 1917, 9. Gerichtssaal, v:
Wiener Zeitung, 12. 12. 1917, 4.

Griindung eines Vereins zur Schaﬂ'un% von Mittelstandserholungsheimen, v: Neue Freie Presse, 5. 11. 1916,
34-35. Erholungsheime fiir den Mittelstand, v: Neues Wiener Tagblatt, 19. 11. 1916, 13. Die Schaffung von
Mittelstandserholungsheimen, v: Osterreichische Volks-Zeitung, 9. 11. 1916, 8.

10" Die erste Tuberkulosenfiirsorgestelle der Gemeinde Wien, v: Neues Wiener Tagblatt, 21. 2. 1917, 9.

1 Die erste deutschosterreichische Waldschule, v: Osterreichische [llustrierte Zeitung, 15. 6. 1919, 10. Spenden
fiir den Verein Waldschule, v: Neue Freie Presse, 5. 12. 1918, 8.

12 Nachtrigliches zum internationalen Frauenkongref}, v; Wiener Montags-Presse, 25. 7. 1921, 6.
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Johannes C. Barolin, ¢lan loze »Eintracht«
8 od leta 1891 do smrti leta 1934
| (Wienbibliothek)

Funkcionar avstrijskega mirovnega zdruzenja, Velike loze
Dunaja ter Starega in sprejetega Skotskega reda

Pogled v Kodekovo publikacijo'® razkriva, da je bil Johannes C. Barolin 14. junija 1891
sprejet v obmejno lozo »Eintracht«. V njej je opravljal razli¢ne funkcije in bil v poznej-
$ih letih celo imenovan za ¢astnega ¢lana, ne da bi bil castivredni mojster loze. Njegova
prostozidarska identiteta pa je bila hitro razkrita javnosti. Tako se je katoliski Reichspost
decembra 1898 dokopal do povabila obmejne loZe »Sokrates«, na katerem je bilo poleg
veliko drugih imen tudi Barolinovo. Casopis je na podlagi tega na naslovnici objavil ¢la-
nek z naslovom Verboten und doch erlaubt (Prepovedano, a vseeno dovoljeno). V njem
pise: »Ve¢ kot 90 odstotkov voditeljev je Judov. Ti torej zdaj tudi s sodelovanjem v prosto-
zidarstvu izraZajo svoje neprikrito nasprotovanje katoli$tvu.«'* Clanek je celo spodbudil
nekaj poslancev v drzavnem zboru k poizvedovanju pri ministrskem predsedniku knezu
Windischgritzu." Cez $tiri leta je bil Barolin znova omenjen kot prostozidar in Jud, tokrat
v ¢asopisu Das Vaterland."* V ¢asu med obema vojnama so se tudi v casopisu Reichspost
pojavili $tevilni ¢lanki proti loZam, zato ne preseneca, da je bil Barolin imenovan v njih."”

Veliko uslugo je prostozidarstvu naredil leta 1908, ko je skupaj s Heinrichom Gliicksman-
nom prevzel jamstvo za sprejetje Alfreda Hermanna Frieda v lozo »Sokrates«. Barolin je
skupaj s Friedom kot zastopnik obmejnih loz leta 1910 odpotoval na XVIIL. svetovni mi-

13 Giinter K. Kodek: Unsere Bausteine sind die Menschen. Die Mitglieder der Wiener Freimaurer-Logen 1869-
1938. Dunaj 2009, 29.

14 Verboten und doch erlaubt, v: Reichspost, 7. 12. 1894, 1-2.

15 Das Freimaurerwesen, v: Deutsches Volksblatt, 8. 12. 1894, 4-5.

16 Fiir die »Stammesgenossen in Prage, v: Das Vaterland, 5. 1. 1898, 4.
17 Die Wiener Dunkelmanner. 15. 8. 1925, 9.
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rovni kongres v Stockholm in leta 1913 na V1. mednarodno predstavitev prostozidarstva,
ki je potekala hkrati z odprtjem Mirovne pala¢e v Haagu."*

K Avstrijskemu mirovnemu zdruzenju (OFG), ki sta ga ustanovila Fried in Bertha von
Suttner leta 1891, je Barolin pristopil leta 1904." Istega leta je smel obiskati XIII. svetov-
ni mirovni kongres v Bostonu.”’ Nadaljnja poslovna potovanja je prav tako izkoristil za
sklepanje stikov med narodi, glede tega pa se je kmalu oglasil s sestavki v publikaciji Der
Zirkel. Najprej iz Pariza, kjer je obiskal nekaj loz Velikega Orienta Francije na ulici Rue Ca-
det 16 ter porocal o prijateljskem sprejemu in tamkaj$njih praksah. Zlasti razveseljiva naj
bi bila najavljena ustanovitev nemskogovorece loze »Goethe«, pri kateri sta imela vodilno
vlogo dunajska brata Max Dubsky in Theodor Steinherz.* Kmalu zatem se je Barolin s
Svetovnega mirovnega kongresa v Milanu oglasil s pozivom Castivrednemu mojstru loze,
naj omogodi ve¢jo vkljucitev mirovniskih tem v razprave in delovne programe loz.” Iz
Londona je prinesel letak organizacije League of Universal Brotherhood and Native Races
Association (LUBNRA), na katerem je bila zapisana zamisel o pobratenju sveta: »Simbol te
lige sestavljata prepleteni roki, rokovanje med belcem in ¢rncem. Ob tej zgovorni alegoriji
je vkljuéeno geslo: Vsi smo bratje.«** Poleg tega je Barolin v publikaciji Der Zirkel objavil
ve¢ izvleckov iz svojih zapisov glede Solske reforme.”

Ze dve leti po sprejemu se je Barolinovo ime skupaj z imenoma Ludwiga Karella in
Arturja Miillerja pojavilo v posvetovalnem odboru Avstrijskega mirovnega zdruZenja,
katerega namen je bila podpora strukturni reformi, ki jo je predlagal Miiller. Decem-
bra 1906 je bil prvi¢ izvoljen v vodstvo in potrjen tudi v naslednjih letih.” Leta 1913 so
bili v vodstvu e drugi prostozidarji, kot so Balduin Groller, Ludwig Karell in Leopold
Katscher, predstavnik reda dobrih templjarjev je bil Josef Longo.”” Za oznako poklica pa
si Barolin ni izbral naziva »trgovec«, temve¢ »pisatelj«.” Na zacetku avgusta leta 1910 se
je Barolin skupaj s Friedom in Arthurjem Miillerjem udeleZil XVIII. mednarodnega mi-

18 Walter Gohring: Verdringt und vergessen. Friedensnobelpreistrager Alfred Hermann Fried. Dunaj 2006,
141, 147, 157-158. Glej tudi: XVIIL. Friedenskongref in Stockholm, v: Die Friedenswarte 7/1910, 140. XVIIL.
Weltfriedenskongref3, v: Die Friedenswarte 9/1910, 180.

19" Neue Mitglieder, v: Die Friedenswarte 11/1904, 216.

20 Official Report of the Thirteenth Universal Peace Congress: Held at Boston, Massachusetts, U.S.A., October
Third to Eighth, 1904.

21 Karl Barolin: Aus Paris, v: Der Zirkel 35/1906, 545-548. isti: Aus Paris, v: Der Zirkel 5/1906, 73-74.

22 Karl Barolin: Friedensarbeit und Freimaurerei, v: Der Zirkel 3/1906, 48.

23 Eine »Liga der Weltverbriiderung und Rassenvereinigunge, v: Der Zirkel 26/1908, 404-405. (Izraz »érnec« v
tistem Casu $e ni bil uveljavljen v sploéni rabi jezika.)

2 Johannes C. Barolin: Anregungen (iz prispevka na prvih avstrijskih dnevih vzgoje v Gmundnu 21. juli-
ja 1909), v: Der Zirkel 33/1909, 474-479. isti: »Der Schulstaat« [deli 1-4], v: Der Zirkel 12/1910, 169-172;
13/1910, 185-190; 14/1910, 201-206; 15/1910, 218-221.

35 Protokoll der Vorstandssitzung am 18. Oktober 1906, v: Die Friedenswarte 11/1906, 219.

% Protokoll der Vorstandssitzung am 18. Dezember 1906, v: Die Friedenswarte 1/1907, 20. Protokoll der
XV. Hauptversammlung, v: Die Friedenswarte 3/1907, 59-60.

27V zvezi s tem glej: Marcus G. Patka: Abstinente Tempelritter. Der Internationale Orden der Guttempler
(I.O.G.T.) und seine Teilorganisationen in Osterreich zwischen Sozialdemokratie und Deutsch-Ariertum, v:
Quatuor Coronati Berichte. Wiener Jahrbuch fiir historische Freimaurerforschung 35/2015, 191-228.

38 Osterreichische Friedensgesellschaft, v: Die Friedenswarte 4/1913, 160.
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Druzina Barolin: Johannes z Zeno Leopoldino in héero Marijo ter njeno druzino, okoli leta 1930
(geni.com)

rovnega kongresa v Stockholmu.”” Konec septembra leta 1911 je z Bertho von Suttner in
Alfredom Hermannom Friedom odpotoval na naslednji kongres v Rim.* Njegova zadnja
dejavnost pred svetovno vojno je bila priprava za september 1914 na Dunaju nacrtova-
nega XIX. svetovnega mirovnega kongresa, kjer je bil Barolin v organizacijskem odboru
poleg bratov Heinricha Gliicksmanna, Rudolfa Goldscheida, Balduina Grollerja, Paula
Kammererja in Ludwiga Karella.”

Barolin je vidno deloval tudi med prvo svetovno vojno. Tako je v veri, da bo mir hitro
sklenjen, pri veliki skup$¢ini Simboli¢ne velike loze Madzarske 19./20. maja 1917 podal
predlog, da 200. obletnica prostozidarstva ne sme postati le slavje, temve¢ naj vse velike
loze oblikujejo komisije, da se temeljito razmisli o neslogi med ljudmi in da se ta prepreci.
Po njegovem mnenju bi bilo treba okrepiti prizadevanja za spravo med ljudmi in prepo-
znati svetovno vojno kot zgodovinsko prelomnico, saj se ne bi smela nikoli ponoviti. Na

29 Achtzehnter internationaler Friedenskongref, v: Neue Freie Presse, 31. 7. 1910, 9. Internationaler Frie-
denskongref3, v: Neue Freie Presse, 2. 8. 1910, 5.

30 Der 19. Weltfriedenskongref3, v: Neues Wiener Tagblatt, 29. 6. 1911, 13.
31 XIX. Weltfriedenskongrefs zu Wien, v: Die Friedenswarte 6/1914, 235-240.
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koncu je svoje brate prostozidarje pozval, naj nadaljujejo po tej poti, s prijateljstvi razta-
pljajo predsodke in v javnem mnenju dajejo prednost tistemu, kar povezuje, pred tistim,
kar lo¢uje.”

Po koncu prve svetovne vojne je bila lahko 8. decembra 1918 ustanovljena Velika loza
Dunaja. V okviru novih imenovanj v svet Velike loze je Barolin 29. marca 1919 zasedel
funkcijo II. velikega nadzornika in jo opravljal do leta 1921. Od leta 1927 je bil ¢lan dveh
loz, tudi loze » Wolfgang Amadeus Mozart« v Gradcu in od leta 1930 celovke loze »Para-
celsus«. To je bilo gotovo povezano z njegovo funkcijo velikega predstavnika Velike loze
Jugoslavije pri Dunajski veliki lozi. Poleg tega je bil ¢lan dunajske dezelne skupine Zdruze-
nja nemskih prostozidarjev. Leta 1925 se je kot uradni delegat Dunajske velike loZe odpra-
vil v Pariz na Svetovni mirovni kongres. Zgodovinsko gledano je veliko bolj spektakularna
njegova udeleba mednarodnega kongresa prostozidarjev z 56 delegati iz 18 drzav v Beo-
gradu, ki je poimenovan tudi »Locarno prostozidarjev«. Od 12. do 14. septembra 1926 ga
je organizirala Asociacion Magonique Internationale, potekal pa je v prostorih Velike loze
Jugoslavije. V okviru stalnih del sta se ob velikem odobravanju ritualno bratsko pozdravila
Leo Miiffelmann in Arthur Groussier.”

Barolin je potoval, dokler so mu to dopuscale moci; tako je na primer julija 1922 odpoto-
val v London. Skupaj s Friedrichom Hertzom in Alfredom Griinfeldom je bil imenovan
za delegata Avstrijskega mirovnega zdruzenja, pridli so e Arthur Miiller iz Avstrijskega
drustva narodov in dr. Metzger iz Katoliske mirovne lige. Iz Nemcije so prili prof. Ludwig
Quidde, Hellmuth von Gerlach, Helene Stocker, prof. Walther Schiicking in Fritz Béttcher,
tajnik Judovskega mirovnega zdruzenja.* Neprimerno vecja je bila avstrijska delegacija na
Svetovnem mirovnem kongresu leta 1924 v bliznjem Berlinu. V navduSenem porocilu je
Artur Miiller poudaril, da so se socialdemokratski in mescanski govorniki znasli v sejni
sobi parlamenta, kjer je bila pred desetimi leti odobrena vojna napoved. Poleg Barolina
in Hertza so bili udelezenci $e Rudolf Goldscheid kot zastopnik Avstrijskega mirovnega
zdruzenja, njegova Zena Marie Goldscheid kot predstavnica Zenske mednarodne lige za
mir in svobodo, Richard Coudenhove-Kalergi in njegova Zena Ida Roland kot zastopnika
Panevropske unije, Alfred Griinfeld v imenu ZdruzZenja za vzgojo za mir ter Olga Misaf' v
imenu Zveze nasprotnikov vojne.”

Veliko intenzivneje kot za Dunajsko veliko loZo je Barolin razvijal svojo dejavnost znot-
raj prostozidarskega Skotskega reda.”® Tukaj je imel odlocilno zacetno prednost, saj je Ze
leta 1916 postal ¢lan Svicarskega rektificiranega $kotskega reda in se je v naslednjih letih
povzpel do 33. stopnje. V zapisnikih Vrhovnega sveta Avstrije je mogoce najti zapise o Ba-

32 Ein Wiener Br. fiir den Weltfrieden;'v: Der Zirkel 9-10/1917, 108-109.

33 Karsten Oelckers: Grofimeister Leo Miiffelmann. Richtungskdmpfe innerhalb der deutschen Freimaurerei in
den Jahren 1923-1934. Leipzig 2014, 38-70.

3 Der 22. Allgemeine Friedenskongref in London, v: Prager Tagblatt, 23. 7. 1922, 6.

35 Artur Miiller: Eindriicke vom Berliner Friedenskongress, v: Neues Wiener Journal, 1. 11. 1924, 13.

36 Giinter K. Kodek: Der Alte und Angenommene Schottische Ritus. Griindung und erste Jahre in Osterreich,
v: QC-Berichte 105-134. Zapisniki zasedanj Vrhovnega sveta so v posebnem arhivu v Moskvi. Giinter Kodek
je od tam pridobil kopijo in jo predal arhivu Velike loze Avstrije.
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rolinovem delovanju: ob ustanovitvi 25. oktobra 1925 je bil Eugen Lennhoff izbran za su-
verenega velikega komandanta in Barolin za sploSnega velikega varuha pecata. Zapisnika
seje pa ni podpisal Lennhoff, temvec Barolin. Domnevno se je Lennhoff po njegovi sestavi
mudil v tujini in Barolin je med navzocimi obveljal kot najprimernejsi. To je mogoce skle-
pati tudi na podlagi tega, da je Barolin 9. marca 1929 po smrti Ottokarja Masche prevzel
njegovo funkcijo namestnika suverenega velikega komandanta. So¢asno je bil izbran tudi
za naslednika delegata pri Supréme Conseil de France. Poleg tega je Barolin 17. aprila 1929
prevzel vodenje novega konzorcija 32. stopnje, ustanovljenega na predlog Otta Kleina, z
imenom »Albert Pike«. Tukaj naj bi mirovno delo prejelo novo utrditev znotraj avstrijske-
ga Skotskega reda. Barolin je bil 3. januarja 1930 po dolgi razpravi o nasledniku Lennhof-
fa, ki je zaradi delovne preobremenjenosti odstopil pred iztekom mandata, nazadnje iz-
voljen za suverenega velikega komandanta. Prvi uradni obisk je imel pri velikem mojstru
Richardu Schlesingerju, o ¢emer je Barolin porocal na naslednji seji 8. januarja 1930. Ne
smemo pozabiti omeniti, da je obiskal tudi loze »Droit Humain« na Dunaju; navsezadnje
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ta velika loza ustreza 33-stopenjskemu sistemu Skotskega reda in tudi deluje po njegovih
ritualih.” Dne 3. maja 1930 je Barolin porocal o potovanju v Berlin, ki ga je opravil skupaj
s Karlom Dopplerjem in Eugenom Lennhoffom, da bi prisostvovali imenovanju tamkaj-
$njega Vrhovnega sveta. Pri tem je poudaril vpliv novega rituala in kot darilo ob slavju
predlagal sestavo standarda, vendar je bil predlog zaradi stroskov zavrnjen. Ze 31. januar-
ja 1931 je Barolin oznanil, da zaradi starosti ne bo znova kandidiral za funkcijo suverenega
velikega komandanta, in na njegovo mesto je bil izvoljen Friedrich G. Walker. Barolin je
bil nemudoma in z velikim odobravanjem imenovan za castnega velikega komandanta. S
tem je Se enkrat poskusal med svojimi brati pridobiti enako mislece za svoje mirovno delo.
Dne 12. marca 1932 je bilo zapisano: »Brat Barolin prina$a na podlagi lastnega elaborata
o urejeni drzavi v drZavi prispevek o izvajanju pacifisticnih del, zlasti v mladinskih orga-
nizacijah.« Dne 13. oktobra 1932 se je znotraj Vrhovnega sveta vnela burna razprava, saj
je Adolf Kapralik zahteval, da Skotski red v Avstriji prekine delovanje - Barolin se je od-
loéno izrekel proti temu. Sejo oktobra 1934 je namestnik suverenega velikega komandanta
Karl Doppler posvetil umrlima bratoma Barolinu in Walkerju. O tem naj bi bili obvesceni
vrhovni sveti po vsem svetu. Karl Doppler je bil na koncu izvoljen za novega suverenega
velikega komandanta. Johannes Carl Barolin je umrl 11. oktobra 1934 v starosti 77 let.*
Zalni govor ob njegovem grobu je imel Heinrich Gliicksmann.”

Pacifizem

Leta 1904 je bilo objavljeno Barolinovo najobseznejse delo Die Teilung der Erde (Razdeli-
tev Zemlje), toda naj najprej predstavimo njegove pacifisticne zapise: leta 1906 je objavil
delo Anregung fiir den XV. Friedenskongrefl (Pobuda za XV. mirovni kongres) v Milanu. V
njem se edinkrat v svojih celotnih zapisih navezuje na prostozidarstvo in pri tem razkri-
va svoje osebno razumevanje: » Tukaj mislim na duhovnisko hierarhijo velikih religijskih
zdruZenj, na vojaske institucije, kjer se generaltab, oficirji in vojaki nujno stalijo v eno
enoto in vendar interno kaZejo velikanske razlike. Prostozidarstvo prav tako ima, tudi
¢e izvzamemo veliko razslojenost vijih stopenj, $e zmeraj dostojanstvenike, mojstre, po-
mocnike in vajence. Vojska odresitve, ki v ZDA in Angliji razvija neznansko propagando,
se deli na oficirje in vojake; enako tudi abstinencno gibanje, gibanje Odd Fellows, red dru-
idov in nekako tudi velika internacionala, socialna demokracija. Niti [...] anarhisti [...] ne
smejo [...] manjkati v strogi in ostri organizaciji.«* Podobno naj bi delovala tudi mirovna
zdruZzenja, pri cemer naj bi se pododbori za politicne, socialne, gospodarske, verske, na-
cionalne in eti¢ne zadeve posvetovali v stalni sestavi. Ob tem predlaga razdelitev clanov
na »mirovne oficirje« in »mirovne vojake«. »Bolje 500 energicnih, v prakticno delovanje

37 Susanne Baldzs: Manner und Frauen bauen gemeinsam am Tempel der Humanitit - Die Protokolle der
»Droit Humain« - Loge »Vertrauen« in Osterreich von 1927 bis 1938, v: Quatuor Coronati Berichte. Wiener
Jahrbuch fiir historische Freimaurerforschung 36/1916, 196-219.

38 Grob Johannesa Carla in Leopoldine Barolin je na dunajskem osrednjem pokopali$¢u v skupini 42, raz8iri-
tev C, vrsta 5, $tevilka 4.

3 Todesfille, v: Neue Freie Presse, 16. 10. 1934, 6.
40 Johannes C. Barolin: Kampforganisation gegen Friedensstorungen. Dunaj 1906, 4-5.
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usmerjenih varuhov miru, ki odkrivajo vire motenj, kot 50.000 platonskih navdudencev za
idejo miru.«*! S sklicevanjem na priro¢nik Mirovnega zdruzenja Alfreda Hermanna Frie-
da je Barolin svetoval tudi k boljsi izbiri vodilnih osebnosti na politiénem parketu, saj naj
bi Stevilni izmed njih Zeleli le Zeti pacifisti¢ne zasluge, pri vsakodnevnem vodenju pa naj bi
ravnali nasprotno. Sklenil je s pozivom: »Kdor zeli mir, se mora zanj energi¢no bojevatil«*

Domnevno iz ¢asa pred prvo svetovno vojno izvira tudi dvostranski zapis Wie Diploma-
ten und Presse der Friedensidee dienen konnten (Kako lahko diplomati in tisk sluZijo ideji
miru). V njem poziva diplomacijo k preventivnemu ukrepanju, ko se pojavijo napetosti.
Vsak diplomat naj bi zaprisegel, da ne bo poveceval razhajanj, ki jih opazi med drzava-
mi, temve¢ da jih bo prek svojega predsednika vlade nemudoma predal Mednarodnemu
arbitraznemu sodi$¢u v Haagu. Zagotovljeno bi moralo biti, da »z razpolozljivimi doloc-
bami poleg ¢ebel delavk ne ostane prostora za nobenega trota, raso gospodarjev, da ni
mogoce najti privilegirancev poleg brezpravnih narodov«. ** Tisk naj bi uvedel rubriko o
spremembah v zivljenju ljudi, s katero bi opozarjal na odpravljanje razlik in moZnosti za
izenacevanje.

Barolin je dal natisniti tudi svoje predloge za mirovni kongres v Stockholmu.* V njih si je
prizadeval s pesmijo sluZiti ideji miru. Priporoca pripravo poeti¢nih besedil in ustreznih
melodij, vse do mirovnih pesmaric, za katere celo oblikuje lastno zgradbo. Tako naj bi
se poudarile pesmi razli¢nih vidikov, kot je poveli¢evanje ideje miru in njenih glasnikov
prijateljstva, pobotanja ali celo harmonije. Barolin je obsirno porocal o kongresu v publi-
kaciji Zirkel.** Zaradi napetega politicnega poloZzaja v Evropi je v publikaciji Friedenswarte
pozval k ve¢jemu upostevanju mednarodnih arbitraznih sodi$¢, ¢lanek pa je objavil tudi
Zirkel.*® Barolin je z veliko empatije porocal tudi $e s XX. svetovnega mirovnega kongresa
v Haagu leta 1913, na katerem so se na predvecer svetovne vojne zadnji¢ srecali vidni
predstavniki mednarodnega pacifizma.”

Leta 1919 je Barolin objavil Trostworte zum Friedenschluss (Tolazilne besede o sklenit-
vi miru): za blaZenje finan¢ne stiske naj bi bilo izvedeno deklariranje premoZenja, neka-
k$na zavezujoca raziskava, po kateri naj bi bilo treba uvesti novo valuto. Postaviti bi bilo
treba nove mostove prijateljstva in miru, poleg tega $e brezcarinska skladi$ca in prosta
pristani$¢a. Urediti bi bilo treba cene Zivil. S postavljanjem novih mestnih cetrti bi lahko
demonstrirali Cistost v mestu, to pa naj bi turiste prepricalo o kakovosti Zivljenja. Nato
Barolin predlaga $e vzdrzevanje umetniSkih prostorov ter razvoj pokojninskega sistema
in gospodinjski pouk.*

41 Pravtam, 11.

42 Pray tam, 15.

43 TJohannes C. Barolin: Wie Diplomaten und Presse der Friedensidee dienen kinnten. Dunaj [b. L], 1-2.

4 Johannes C. Barolin: Anregungen fiir den 18. Internationalen Friedenskongress in Stockholm. Dunaj [1910].
45 Joh, C. Barolin: Noch Einiges vom Stockholmer Friedenskongref3, v: Der Zirkel 1-2/1910, 10-12.

46 Joh. C. Barolin: An alle Friedensfreunde, v: Der Zirkel 4/1912, 58-60.

47 Johannes Carl Barolin: Im Zeichen des Friedens, v: Der Zirkel 2/1913, 17-23.

48 Johannes C. Barolin: Trostworte zum Friedenschluss. Dunaj 1919.
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Razmisljanja o rasi in narodu

V tesni povezavi s pacifizmom so tudi Barolinova premisljevanja o rasi. To je na prvi pog-
led paradoksalno. Toda podobno kot utemeljitelj judovskega socializma Moses Hess je
tudi Barolin pojma rasa in narod o¢itno uporabljal kot sopomenki. Leta 1923 je izéla bro-
Sura Nationalitit und Friede (Narodnost in mir). V njej se loteva selitev narodov in ope-
Va raznovrstno prepletanje Germanov in Slovanov, katerih narodnostne znacilnosti prav
tako karakterizira. »Te Stevilne povezave nasprotnosti bi morale [...] postati izhodi¢na
tocka za miroljubno sobivanje. Germani v nenemskih in slovanskih deZzelah ter obratno,
Slovani ali nemskogovoreci Slovani med Nemci, bi morali, takoj ko jim postane jasno, da
$0 gostujoci posamezniki pri rasno tujih narodih, pokazati dobro voljo in prepoznati, da
bi morali delovati kot povezujodi clen in element sprave med obema narodoma. |...] Ce
bi nam, pacifistom, uspelo to misel zasidrati kot splo$no prepritanje: da nobeden od na-
rodov v Evropi ni nemesan, da ima nadalje vsak narod v lastnih vrstah velik del drugega
naroda, do katerega je sovrazen, potem bi morali, kon¢no, na poti razumnega razmisljanja
Spoznati, da bi ne samo prenehali bruhati ogenj v druge, temvec bi drug narod obravnavali
kot dobrega prijatelja, s katerim se pa¢ razhajamo v mnenjih.«*

Nekaj let pOZHE]e je bila objavljena spomenica o konferenci Drustva narodov glede vpra-
Sanja manjsin v marcu 1929. Avtor manjsine razdeli na pet skupin in se sklicuje na Strese-
manna in Brianda, ki sta se zavzela za njihovo zas¢ito. O izbrani dikciji spet pravi: »Pou-
darJanJe rasnih znacilnosti v nasih navedbah temelji na pacifisticni nameri, da bi Nemci,
ki se jim po Zilah pretaka slovanska kri in imajo slovanske rasne znacilnosti, lahko bili
med nemskim narodom nosilci sprave med Nemci in Slovani.«*

V kmalu zatem izdanem letaku Barolin znova zanika moZnost rasne Cistosti, saj so skoraj
vse dele Evropi v stoletjih naseljevali razli¢ni narodi, zato so se premesali: »Namen teh
navedb je dokazati, da pripadniki jezikovne skupine niso soCasno pripadniki iste rasne
skupine, saj se rasa nikakor ne prekriva z jezikom. Morda imajo prav zaradi te mesanosti
Nemci, Francozi in Anglezi odli¢ne mentalne sposobnosti in veliko poguma, da korakajo
vV prvi vrsti narodov na Celu ¢lovedtva. [...] V konfliktu, ki obstaja med narodnostno in
rasno pripadnostjo, je seme sprave med ljudmi. Pacifisti bi imeli torej v interesu celotnega
Clovestva nalogo, da razvijajo to seme v sadiko, nato v rastlino, nazadnje pa v mogocno
drevo, ki bi zasenilo vse narode.«”!

Predlogi za socialno in gospodarsko reformo

Med Barolinove najzgodnejse zapise sodi nj egova poglobljena razprava o socialnem vpra-
Sanju, ki ga je Zelel resiti tudi s stroZjo organizacijo. Ze leta 1898 je bila objavljena brosura
Entlastung der Gemeinden - Losung der socialen Frage durch Schaffung eines socialen Staa-

49 Johannes C. Barolin: Nationalitit und Friede. Dunaj, 1923, 16-17.
%0 Johannes C. Barolin: Gedanken zum Minorititenproblem. Dunaj 1929, 12.
51 Johannes C. Barolin: Rasse-Nation. Ein Weg zur Volkerversshnung. Dunaj 1925, 3.
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tes im freien Staat (Razbremenitev skupnosti - reditev socialnega vpradanja z ustvarjanjem
socialne drzave v svobodni drzavi). Pozneje je bila razsirjena in ponatisnjena z naslovom
Der sociale Staat im Staate (Socialna drzava v drZzavi). Avtor ne Zeli, da se beseda »soci-
alno« razume v obi¢ajnem pomenu, temve¢ ponudi svojo lastno interpretacijo. »Socialna
drZava« naj bi imela lastne zakone in red ali vojasko enoto, hkrati pa naj bi bila popolno-
ma integrirana v svobodni drZavi. Slo mu je za vse ogroZene ljudi, kot so starejsi, otroci,
telesno ovirani, duSevno prizadeti, brezposelni, toda tudi »izpu$ceni kaznjenci, nedelovne
osebe in pijanci«. »To celotno maso, ki brez zaslug, brez dela, pade na ple¢a prebivalstva, ki
opravlja tezka dela in se s trudom prebija skozi Zivljenje, bi bilo mogoce zdruziti, tako da
bi z uvajanjem v koristne dejavnosti postala disciplinirana samooskrbna velika druzina ter
bi v interesu celotnega prebivalstva in za lastno duhovno rast in uresnicenje lahko imela
plemenito in ¢loveka vredno Zivljenje.«”

Vsak polnoletni drzavljan ne glede na spol bi se lahko pridruzil socialni drzavi. Skup-
nosti in komune naj bi predale tako svoje vzdrzevance kot do tedaj zanje zbrana financna
sredstva. Vzdrzevanci naj bi se v delo vkljucili tam, kjer bi se lahko zadovoljile njihove
potrebe, torej v $ivalnicah, vrtnarijah in perutninarstvu. Delovni ¢as naj bi bil urejen po
posameznih potrebah svobodne drzave. »Dodelitev posameznikov, ki postanejo breme
svobodni drzavi, in sicer: telesno pohabljeni, dusevno prizadeti, nedelovne osebe, pijanci
ipd., se izvede glede na postopno oblikovanje socialne drzave; njihov sprejem je odvisen
tudi od razpolozljivih sredstev za nastanitev.«*’

Barolin je poleg tega izrazil upanje, da bi lahko njegov novi sistem zmanjsal alkoholi-
zem. Delovni program naj bi doloc¢ila vzpostavljena komisija v okviru petletnega naérta.
V njem bi bili: individualne potrebe (prehrana, obleka, bivali§¢a idr.), varnostnopoliti¢ni
ukrepi (zas¢itne gradnje proti zdrsom, podorom, plazovom, poplavam, zajezitve hudou-
rnikov), sanitarni ukrepi (kanalizacija, osusevanje mokri$¢). Denarna sredstva naj bi bila
pridobljena tako, da bi vse skupnosti in komune vsa sredstva, do tedaj zbrana za socialno
oskrbo, dale na voljo socialni drzavi. Nazadnje pa bi si bilo treba prizadevati za to, da bi
bila lastna proizvodnja tako dobi¢konosna, da bi lahko bili vsi ¢lani prehranjeni in oble-
¢eni. Mladim materam bi bilo omogoceno, da svoje otroke zacasno prepustijo v varstvo
socialni drzavi. Tudi osebam, ki opravljajo dusevno prenaporna intelektualna dela, bi bila
dana moznost, da si opomorejo v naravi, to pa bi lahko poplacale kar s sodelovanjem v
kmetijski proizvodnji. »Za vse dejavnike v drzavi je izjemno pomembno, da se danasnji
svobodni drzavi z njenimi vecplastnimi nezdravimi razmerami in ekscesi s socialno dr-
Zavo ustvari protiutez, da nastale nesrece, poslovne krize in vojni dogodki ne povzrocijo
narodnih izbruhov in najrazli¢nejsih konfliktov.«<** Kako zelo je bil Barolin preprican v
svoje predloge, kaZe njegovo izérpno »pismo bralca« iz leta 1930, v katerem priporoca svoj
zapis za re$itev aktualnih gospodarskih tezav.”®

52 Johannes C. Barolin: Der sociale Staat im Staate eine erweiterte Neuauflage. Leipzig [b. L], 3.
53 Pravtam, 6.

54 Pravtam, 17.

55 Zum Arbeitslosenproblem, v: Neues Wiener Abendblatt, 24. 1. 1930, 1-2.
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Leta 1907 je pri zalozbi Wiener Akademischen Verlag izsel gospodarskostrateski zapis z
naslovom Importmuseen (Uvozni muzeji): domace potrebe naj bi drugace kot do tedaj
bolje zadovoljeval domadi trg, kaiti veliki dobicki so se stekali v tujino, saj izdelki niso bili
dobavljivi iz lokalnih virov: »To lastno, veliko, najbliZje potro§no obmocje je na Zalost Se
zmeraj v veliki meri skoraj brez boja prepuséeno tujim podjetjem; skromnih bitk, ki jih
poskusajo biti nekateri domaci podjetniki, imenovani organi ne nadzorujejo in ne vodi-
Jo, zato omagajo zaradi napol racionalne organizacije in torej ne morejo dosegati vecjih
uspehov, dokler najvisji varuhi domacega dela in nacionalnih ekonomskih interesov sami
he prevzamejo vodenja. Zato blaginja ni mogoca, dokler katera od organizacij ne uporabi
vseh svojih moéi in se z zavedanjem cilja ne usmeri v idealen kon¢ni rezultat, in sicer:
poskrbeti, da imajo domaca industrija, obrt, kmetijstvo kritje v domacem potronistvu
(Kjer je mogoce).«**

Kot prvi korak naj bi ustanovili uvozne muzeje. Predstavljeni naj bi bili izdelki iz tujine,
skupaj z modeli mogocega domacega izdelka in statisticnim gradivom o prodajni vred-
nosti. Predstavljenih je ve¢ modelov uvoznega muzeja.” Predmete bi bilo mogoce povsem
preprosto dobiti prek carine. Pogoj naj bi bilo tesno sodelovanje ministrstev za trgovino,
finance in izobraZevanje. Bili naj bi vmesnik z informacijami za vse gospodarske subjekte
in tudi za nacionalno gospodarsko izobraZevanje. Zgodilo se je celo, da so bila kalifornij-
ska jabolka na Dunaju cenejsa od domacih. Predvsem son¢na obmocja na Balkanu bi bilo
treba bolje prilagoditi za sadjarstvo. Obstajala naj bi tudi potreba po volni, najrazlicnejsih
Zivilih in tekstilijah iz lastne proizvodnje.

Sele leta 1930 se je Barolin znova posvetil socialni tematiki.* V delu Zur Genesis des Arbe-
itslosenproblems (O genezi vprasanja brezposelnih) toZi nad razkolom med bogatimi in
revnimi ter opozarja, da je ze od nekdaj zahteval izravnavo. Ce bi se to upostevalo, dan-
danes ne bi bilo niti socialnih demokratov niti komunistov pa tudi bede ne, temvec bi bili
vsi bolj ali manj bogati. Namesto tega naj bi bilo gospodarstvo v popolnem razsulu. Kot
nasprotni model Barolin priporoca svoj model socialne drZave v drzavi, kot neposreden
program bi bile uporabne notranja kolonizacija, zunanja kolonizacija in tudi Sesturni de-
lovnik, toda to samo na podlagi mednarodnega soglasja.

Ze tukaj je treba priznati, da Barolinovi koncepti za druzbeno in gospodarsko reformo v
marsicem izvirajo iz reakcionarno dolo¢enega okolja, to pa se je s starostjo 3e okrepilo in
se premesalo s svojeglavostjo naprednega misleca, Cigar razmisljanje je ostalo nesliSano.
Miselnost, da beda izvira iz socializma, in ne morda iz borznega zloma, so v tem casu ne-
govali predvsem desnicarski politiki in publikacije.

-—
3 Johannes C. Barolin: Importmuseen. Dunaj 1907.
57 Pray tam, 13-15.

8 Johannes C. Barolin: Zur Genesis des Arbeitslosenproblems. Dunaj [ok. 1930].

125



Marcus G. Patka: Johannes Carl Barolin

126

Predlogi za parlamentarno reformo

Svoje predloge za notranje reformiranje parlamentarizma je Barolin objavil v tedniku Die
Wage in tudi kot lastno bro$uro.” Njegov poglavitni cilj je krepitev pravic manjsin. Par-
lament naj bi bil »zvesta zrcalna slika raznovrstno sestavljenega narodnega telesa«. Poleg
tega naj bi bili doseZeni poenostavitev postopkov, zmanjsanje njihovih stroskov in zasto-
panje vseh strank. Za notranjo strukturno reformo avtor za prihodnost predlaga sistem s
tremi domovi, od katerih ima vsak natanko 150 ¢lanov. Prvi dom bi bil zakonodajen in bi
bil sestavljen iz izvoljenih predstavnikov vseh strank, zato bi ga bilo mogoce opisati kot
»strankarski parlament«. Drugi dom bi se z gospodarskega stali$¢a zavzemal za interese
prebivalstva in je zato poimenovan »interesni parlament«. Tretji dom pa - in tukaj je Ba-
rolin resni¢no inovativen - bi bil sestavljen izklju¢no iz Zensk. Glede vsebinske usmeritve
bi bil kljub temu omejen po nacelih moske prevlade, saj bi razpravljal zgolj o vprasanju
zenskih pravic, vzgoji otrok in sistemu socialnega varstva. Volitve poslancev v te domove
bi potekale na podlagi splosne, neposredne in enake volilne pravice ter tajno. Namesto do
tedaj obicajnega reprezentativnega sistema bi se zacel uporabljati proporcionalni volilni
sistem. Stranke bi bile tako prisiljene razviti programe, v katerih bi jasno opredelile tudi
tocke, v katerih se razlikujejo od drugih kandidatov. Volitve bi potekale vsaka stiri leta.

Tudi tu je treba priznati, da je bil Barolin sicer v marsikaterem pristopu resni¢no inova-
tiven, vendar pa v svoji terminologiji s pojmi, kot je »narodno telo, ostaja ujet v staro
razmiljanje.

Predlogi za Solsko reformo

Tesno s pacifizmom in socialno reformo je povezana reforma $olstva, ki je sestavljala
klju¢ni del »zunanjega dela« mejnih loz. O Barolinovi vkljucitvi v zdruZenje, kot je »Freie
Schule« (Svobodna $ola), pa ni ni¢ znanega, Ceprav je verjetna. Prvi avstrijski dnevi $olske
reforme so potekali od 19. do 22. julija 1909 v Gmundnu; Barolin je tam predstavil prila-
goditev Sole Zivljenju. To je bil morda povzetek njegove socasno objavljene knjige, o kateri
bomo $e razpravljali. Za njim je govoril Georg Schmiedl, in sicer o demonstrativnem po-
uku kot spodbudi za vse u¢ne stopnje.”

Leta 1909 je Barolin pri priznanem dunajskem zaloZniku Wilhelmu Braumiillerju objavil
obsezno delo Der Schulstaat. Vorschlige zur Volkerversohnung und Herbeifiihrung eines
dauernden Friedens durch die Schule (Solska drzava. Predlogi za spravo med ljudmi in
doseganje trajnega miru ob pomoci Sole), v katerem je razvijal lastne zamisli.*' Zapis je

59 Johannes C. Barolin: Wahl- und Parlaments-Reformvorschlige. Dunaj [1906].

60 Erster osterreichischer Schulreformtag, v: Linzer Volksblatt, 7. 7. 1909, 5. Der erster ésterreichische Schulre-
formtag, v: Reichspost, 22. 7. 1909, 7. Erster Gsterreichischer Schulreformtag, v: Innsbrucker Nachrichten,
8. 7. 1909, 3. Schulzeitung, v: Linzer Volksblatt, 23. 7. 1909, 3. Schulreform in Gmunden, v: Tages-Post,
23.7.1909, 7. Glej tudi: Ein Antrag aus Danemark. Die ddnischen an die osterreichischen Lehrer, v: Neues
Wiener Tagblatt, 15. 7. 1910, 7.

61 Johannes C. Barolin: Der Schulstaat. Vorschlige zur Volkerversohnung und Herbeifithrung eines dauernden
Friedens durch die Schule. Dunaj 1909.
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posvecen cesarju Francu Jozefu ob 60. obletnici njegovega vladanja. Ze v predgovoru
obstojeci $olski sistem oznaci kot »zastarel in nerazumen« ter nadaljuje: »Prevlada kon-
servativnih zamisli in ohranjanje zastarelih vzorcev sta glavna krivca, da je $olo nasih
dni duh ¢asa e zdavnaj prehitel. A del pomanjkljivosti je mogoce pripisati tudi grehu
Zanemarjanja: prepozno smo zaceli omogocati praktikom vpliv na ureditev 3ole, zato je
postalo teoretsko izobrazevanje precenjeno.« Torej bi morala »$ola teoretsko poskrbeti
za vse Zivljenjske razmere ter upoStevati nadvse zapleteno kolesje druzbenega Zivljenja
Vv vseh delih in gibanjih.«** Na koncu avtor opiSe zgodovinski razvoj od nunske $ole do
ljudske ter imenuje Pestalozzija in Rousseauja kot najpomembnejsa misleca preteklosti.
Med pomembne sodobnike pristeva ustanovitelja mest za izobrazevanje revnih Adolp-
ha Diesterwega, utemeljitelja vrtca Friedricha Frébla, reformatorja pruskega Solstva Jo-
hanna Friedricha Herbarta ter Avstrijca Vinzenza Eduarda Mildeja (v letih 1832-1853
dunajski nadskof) zaradi ponovne uvedbe pouka ro¢nih del in njegovega zavzemanja za
telesno vzgojo. V tem duhu nadaljuje: »Racionalna prehrana, nega telesa in veliko drugih
vidikov, od katerih je odvisen urejen Zzivljenjski slog, v $oli niso ustrezno upostevani.«*
Ve¢ pozornosti bi moralo biti namenjene prakticnim sposobnostim in znanju o najpo-
membnejsih pripomockih. Poleg tega bi bilo treba krepiti Cutila za voh, okus in barve.
Zaradi nezadostne in neracionalne prehrane naj bi grozilo telesno in duhovno oskodova-
nje. Sola pa bi morala dati tudi navodila za iskanje poklica.

Potem Barolin preide na aktualno $olsko razpravo v obdonavski monarhiji ter napoti
na delo prof. Ernsta Machsa Populirwissenschaftliche Vorlesungen (Poljudnoznanstvena
predavanja) in ZdruZenje za $olsko reformo. Najvisje nacelo vzgoje mladine naj bi bila
individualizacija. Moto $ole bi bil »vkljucitev v izjemen organizem sodobnega Zivlje-
Nja«.* Telesna vzgoja bi bila koristna tudi v pomenu krepitve odpornosti, pojav izostaja-
nja od pouka zaradi visokih temperatur naj bi izviral iz neustreznega duha ¢lovecnosti.
Novo razdelitev tipov $ol po starostnih skupinah Barolin predstavi v sliki. Po njegovem
mnenju naj bi se redni pouk zacel Ze v cetrtem letu starosti, zato se visokosolski studjj
zamakne na obdobje od 16. do 20. leta starosti. Temu bi sledila $e Stiriletna praksa.
Potem podrobno navaja posamezne tipe $ol, vse do urnikov. Do 8. leta starosti bi se
pouk izvajal koedukativno, nato pa lo¢eno. Vzgojo znacaja oceni za tako pomembno
kot usvajanje teoretskega znanja, zato Stevilo ur pouka omeji na 24 na teden. V zvezi s
srednjimi $olami Barolin napoti na Konference spodnjeavstrijskih $olskih ravnateljev
v letih 1900, 1903 in 1906. Srednja $ola za dekleta bi morala dijakinje pripravljati na
prihodnje poklice, zato bi morala biti razvita razdelitev na vi§jo gospodinjsko $olo in
akademsko predstopnjo.

Barolin je za uresniitev svojih ciljev pozival ni¢ manj kot k poenotenju svojih uénih
nacrtov po vsem svetu. Zato v.nadaljevanju primerja Solske sisteme razli¢nih drzav. V
skladu s svojo univerzalistiéno zahtevo spodbuja tudi poucevanje vseh relevantnih religij,
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Prav tam, X.

Prav tam, XI.
Prav tam, 12.
Prav tam, 35.
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Der Schulstaat

Elternhaus
oder Krippe

8-12 Jaht

20-24 Jahr

Iz Solske drzave

nekaj, kar je bilo v katoliski obdonavski monarhiji gotovo pogumno. Skupaj s Solskim
sistemom naj bi bil mednarodno poenoten sistem vojsk, kajti tudi prijatelj miru bi moral
ostati realisticen in bi zmogel reforme izvajati samo znotraj obstojecega sistema. Logi¢na
posledica internacionalizacije bi bila intenzivna $tudentska izmenjava, saj naj te zaradi
enotnih uénih nacrtov ne bi mogle nicesar pokvariti. Ni smela manjkati opomba o obve-
znem vsakoletnem dnevu miru pri pouku.

Podrobnosti je navedel v nekaterih poznejih brosurah. Tako se zavzema za ustanovitev
pedagoske akademije visokoSolske narave: za uciteljsko telo je treba pritegniti tudi osebe
iz prakse, tj. pisatelje, umetnike, strokovnjake, diplomate, zdravnike, arhitekte, sodnike
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ter direktorje kaznilnic, cvetlicarje in sadjarje, trgovce ali inzenirje.*® V skladu s svojim
internacionalisticnim misljenjem zelo poudarja Studentsko izmenjavo, saj v njej prepoz-
nava pot do sprave med ljudmi. To naj bi uporabljali Ze v preteklosti. Pomemben pogoj
za to pa bi bilo obsirno poenotenje Solskih sistemov, za kar predlaga 4 x 4 stopenjski
1zobrazevalni sistem. Tukaj bi lahko za doseganje reda deloval Mednarodni urad za izo-
brazevanje v Zenevi.”

Barolinovi predlogi so naleteli na veliko posluha, piSe Neue Freie Presse: »Barolinovi pre-
dlogi vsebujejo stevilne pomembne pobude; nesporna je njegova zasluga, da je pokazal
pot, kako bi lahko nastala enotna $olska organizacija, ki vkljucuje vse tipe $ol in uposteva
vsa podrocja Cloveskega delovanja. Zelo razburljivo napisana knjiga bi morala imeti veliko
bralcev med starsi in vzgojitelji ter pripadniki $olskih oblasti.«*®

Podobno pise Neues Wiener Tagblatt: »Izjemno poucno je slediti, kako Barolin razvija
izvedbo teh predlogov. [...] Delo bi morali z vnemo prebrati vsi, ki se zanimajo za nage
Solstvo iz osebnih ali poklicnih razlogov.«®”

Predlogi za koledarsko reformo

Nadaljnje obsezno pisanje je Barolin posvetil merjenju casa, ki ga je Zelel razviti do deci-
malnega zapisa.” Predgovor k publikaciji Der Hundertstundentag (Stourni dan) je zapisal
prof. inZ. R. Hugersdorf. Ta pojasnjuje, da bi moral biti pri dolzinskih merah in tezah ze
zdavnaj uveden metri¢ni sistem, tudi $tetje ¢asa bi moralo biti poenostavljeno, Francija
naj bi bila vzor uporabe metri¢nega sistema, manjkala naj bi Se spomenica v nemskem je-
ziku, a to popravlja njegovo besedilo. Sledijo ve¢stranska dognanja o zgodovini ter praksi
delitve in merjenja ¢asa. Od Kaldejcev je analiziranih veliko anti¢nih kultur in koledarjev
cerkvenih kultur, pretehtane so prednosti in slabosti soncevega in luninega koledarja ter
prednosti in slabosti enot, kot so leto, mesec, dan, ura ipd. Ker en dan vsebuje 96 Cetrtin
ure, bi bilo mogoce to skoraj neopazno razsiriti na 100, s ¢imer bi bil izpolnjen metri¢ni
sistem. Poleg tega se avtor zavzema za teden s petimi delovnimi dnevi in dvema dnevoma
za pocitek; tudi tukaj bi obra¢un delovnih dni v enotah po deset marsikaj poenostavil. V
sklepnem delu avtor opise novo merilo ¢asa oziroma uro z desetimi namesto dvanajstimi
Stevkami. Nazadnje se Barolin zavzame za uvedbo poletnega ¢asa - to je poleg petdnevne-
ga delovnika edina stvar v knjigi, ki se izvaja in ima mesto v sodobni druzbi. To delo je bilo

e ——

8 Zur Frage der Lehrer-Akademie. Dunaj: [b. i.] 1928.

67" Schiilertausch und Volkerversshnung. Dunaj: [b. i.] 1927.

6 Ludwig Fleischner. Der Schulstatt, v: Neue Freie Presse, 21. 5. 1910, 27. Glej tudi: Soziale Frauenbildung, v:
Prager Tagblatt, 12. 11. 1909.

Literarische Rundschau, v: Neues Wiener Tagblatt, 7. 3. 1910, 12. Glej tudi: Eingelaufene Biicher, v: Salzbur-
ger Volksblatt, 4. 12. 1909, 18. Druga stalid¢a o tem so v: Znaimer Tagblatt, 7. 9. 1911, 3.

Der Hundertstundentag. Vorschlag zu einer Zeitreform unter Zugrundelegung des Dezimalsystems, im An-
schluf an ein analoges Bogen- und Lingenmaf. Dunaj, Leipzig: Wilhelm Braumiiller 1914.
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po dosedanjem raziskovanju delezno najve¢ pozitivnih recenzij.”' Po vojni je imel Barolin
o tem predstavitev v Socialnopedagoskem zdruZenju Georga Schmiedla na Anatomskem
institutu Univerze na Dunaju.”

Predlogi za svetovno reformo

Knjiga Die Teilung der Erde (Razdelitev Zemlje) je bila objavljena leta 1904 in je bila pos-
vecena medparlamentarni mirovni konferenci, ki je potekala leto prej.”” Avtor bi jo lahko
imel za svoje najpomembnejse delo, saj se je tudi v poznejsih letih vedno znova skliceval
nanjo. Zavzemal se je za pravi¢no porazdelitev obstojecih kolonij v korist gosto poseljenih
industrijskih drzav Evrope. ZDA in Rusija naj bi imele Ze dovolj kopnega in jih ne bi bilo
treba ve¢ upostevati. Manjse drzave bi se morale zdruzevati na prostovoljni podlagi, na-
mesto »dr7avnega egoizma« naj bi se znova vzpostavil »drzavni altruizeme«. Industrijske
drzave bi se z manjsimi, po kulturi in jeziku bliznjimi sosedami zdruzevale v gospodarske
konglomerate. Ti bi potrebovali zmogljivo trgovsko ladjevje in premogovne postaje na
vseh plovnih poteh. Sledilo bi ¢im vecje kolonialno obmoéje za prodajo izdelkov in re-
Sevanje Cezmerne poseljenosti. Znotraj gospodarskega prostora ne bi bilo carinskih ovir,
tiste med novimi gospodarskimi conami pa bi urejala mednarodna komisija. Barolin svari
pred »rumeno nevarnostjo« in novim preseljevanjem narodov iz Azije v Evropo. V zvezi s
tem omeni tudi Osmansko cesarstvo, ki mu veckrat posmehljivo pravi »bolnik ob Bospor-
ju«: »Islam pa nikakor ni mrtev in bo pokazal svojo strahovitost z izbruhom nasilja, ko bo
vecje bodisi nacionalno bodisi versko gibanje ozivilo togo telo.«™

Veliko razumevanja pokaze za Nemcijo, ki naj se $iri na vzhod, kjer Ze tako Zivijo Nem-
ci, toda tozi nad njeno usodo. »Kako dolgo $e naj ima Nemcija koloniste, ne da bi imela
kolonije, kako dolgo $e naj z najbolj$o krvjo bogati druge narode?!«” Sicer naj bi tudi v
Latinski Ameriki zivelo veliko rojenih v Nemciji, toda tam naj bi bil romanski element Ze
prevelik - zato naj bi bila njena prihodnost v Juzni Afriki. Z zaveznistvom z Nizozemci bi
bilo mogoce njihove kolonije v Indijskem oceanu razviti hitreje.

Avstro-Ogrski sta dodeljena celoten Balkan, skupaj z Gr¢ijo, in Severna Afrika, torej velik
del Osmanskega cesarstva. Egipt naj bi se pod avstrijskim vplivom razcvetel, osvobojen
Britancev in Osmanov. Zahtevo Italije po Albaniji bi bilo treba zavrniti, poleg tega bi bila
potrebna kolonija na juznem obmodju Kitajske.

Romansko ozemlje bi se tako reko¢ organsko izoblikovalo iz ozemelj Francije, Belgije,
Spanije, Portugalske in Italije. Za veliko kolonialno silo Britanijo kaze manj razumeva-

71 Drugi dlanki o tem so v: Pester Lloyd, 1. 2. 1914, 22. Mittagsblatt des Neuen Wiener Journals, 19. 5. 1914, 3.
Fremdenblatt, 22. 3. 1914, 8. Neues Wiener Journal, 3. 5. 1912, 4; 9. 1. 1916, 13; 19. 5. 1916, 19. Prager Tagblatt,
31.8.1911, 32. Pester Lloyd, 28. 2. 1915, 14. Tagblatt, 16. 1. 1931, 11. Illustrierte Kronen-Zeitung, 22. 3. 1914, 7.

72 Vortrage und Vereinsnachrichten, v: Neues Wiener Tagbiatt, 8.5.1918, 53.

73 Johannes C. Barolin: Die Teilung der Erde. Dresden 1904. Glej tudi: Die interparlamentarische Friedenskon-
ferenz, v: Neues Wiener Tagblatt, 10. 9. 1903, 4.

74 Pravtam, 33.
75 Pravtam, 42.
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nja: »Naceloma smo z Anglezi v prijateljskih odnosih, toda njihova egoisticna svetovna
politika, njihovo sovra$tvo do tujcev, ki velja predvsem Nemcem, spodbuja k energicne-
mu zavzemanju stali$¢ v interesu prikrajSanih in ogrozenih narodov.«’® Po drugi strani
hvali britanski izobraZevalni sistem in humanitarna telesa. Na argument, da je Anglija pri
novi delitvi sveta na izgubi, Barolin odgovarja, da je napadala predcasno in povsod ter je
samo prehitela druge sile. Zaradi podnebja prikrajsano rusko gospodarsko ozemlje bi bilo
bogateje za Romunijo, Bolgarijo, preostanke Osmanskega cesarstva, Perzijo in Afganis-
tan. Azijo slavi kot zibelko brahmanizma, budizma, judovstva in kricanstva ter islama in
Samanizma, prav tako srednjeveske visoke kulture na Kitajskem in Japonskem. Ta naj bi
edina ohranila svoje ozemlje, ostanek naj bi se porazdelil med evropske sile.

Pravo »ustvarjalnost« pa Barolin pokaZe pri oblikovanju »nordijskosionisticnojaponske-
ga gospodarskega obmo¢ja« — Svedska, Danska in Norveska naj bi se najprej povezale s
Vico, nato pa s Palestino: »Zaradi osrednje lege na mostu med tremi celinami bi morala
biti ta deZela blagoslovljena, po svetopisemskih besedah bi to lahko bila »deZela, kjer sta
se cedila mleko in med« - in tukaj naj bi kot prej vladali leni, fatalisti¢ni prebivalci? Saj je
resitev sama po sebi na dlani. Tja sodi sposoben narod, poklican zavzeti odlo¢no stalisce
Vv Drustvu narodov in se povzpeti v vrtoglave vi$ave blaginje. In tukaj nade razmisljanje na
sreco sovpade s sodobnim sionisti¢nim gibanjem. Le kateri narod bi imel vecjo pravico do
tega zazelenega obmodja kot Judi, ki so v sreci in nesreCi, v dnevih neizrekljive bolecine
in najglobljega nacionalnega ponizanja s trdozivo pripadnostjo brez primere s svojimi
skritimi Zeljami povezali Sveto deZelo ter s poklonom orientalskemu navdusenju nad pra-
Vljicami tudi v Evropi z mogo¢no sanjsko tvorbo o svetovni oblasti prikrili pogosto gro-
zovito bedo resni¢nosti. Torej si mislimo, da naj Palestina zopet postane sedez judovskega
naroda.«’” Zato se temu obmodju tudi kar dodeli Sinaj in celoten Arabski polotok. »Kako
bi se bogastvo sveta pomnozilo, ¢e bi bila kulturi priblizana Arabija! Pa naj so pustinje Se
tako prostrane, uspehi $e mlade judovske kolonizacije v Palestini so pokazali, kako polna
donosov je dezela v svojih rodovitnih predelih in kako dobro se dajo uvesti najrazlicnejsi
izdelki.«™ Sveta mesta Jeruzalem, Meka, Medina, Karbala in Nadzaf bi bila pod upravo in
bi pripomogla k gospodarskemu razmahu. Na Daljnem vzhodu naj bi k temu gospodar-
skemu obmocju sodili $e Tajska, Japonska in Koreja. Kitajskemu gospodarskemu prostoru
bi bilo treba odvzeti obsirna obalna obmo¢ja, da bi sluZila evropskim silam kot bazni ta-
bor. Konéno, Afrika naj bi bila razdeljena na nemsko, romansko in avstroogrsko ozemlje.
Severna Amerika naj bi se prikljucila Srednji, Latinska Amerika pa naj bi oblikovala lastno
obmodje. Avstralija naj bi se locila od Britanije, saj naj ta tam ne bi ustvarila niCesar. Po-
membne plovne poti, kot sta Gibraltar in Panama, bi bile pod mednarodno upravo.

Za zagotavljanje integritete gospodarskih obmocij bi moral biti seveda sestavljen medna-
rodni odbor: »Predvsem bi torej morala svetovna federacija vseh manjsih drzav, ki se da-
nes veselijo politi¢ne samostojnosti in ki naj bi z ve¢jimi vstopile v gospodarsko obmodje,
za vse Case zagotavljati svojo nedotakljivost; [...] prav tako naj bi vse osvajalske Zelje in

76 Pray tam, 63.
77 Pray tam, 91-92.
78 Prav tam, 96.
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Karten Beilage I Skizse mur,Teilung der Erde’von Jol. C.Barolin .

Sionisti¢na interesna sfera iz Razdelitev Zemlje

motnje v mednarodnem prometu predvidele uspeh s tem, da deset velikih gospodarskih
obmocij neprelomno medsebojno jamci za svoje stanje ozemelj; ce bi ena drzava povzro-
¢ala motnje, bi bila premo¢ vseh drugih tako ocitna, da bi bila brezupnost taksnega po-
skusa jasna sama po sebi.«”

Kon¢no Barolin preide na klju¢no temo: razoroZevanje - to bi omogocila samo stabilna
ureditev sveta. V sklepnem delu pa avtor napove veliko vojno, ¢e bi Britanija »$e naprej
ohranjala staro nezaupanje in razlike med silami«.*

Knjiga je po pri¢akovanjih doZivela mesan odziv: recenzija, ki jo je verjetno napisal Hei-
nrich Gliicksmann, knjigo sicer oznaci za »¢udnos, toda tudi kot »trezen projekt reforme
realnega politika, ki z jasnim pogledom opazuje tezaven poloZaj zaradi stanja, ki se prib-
lizuje katastrofi, ter vidi sredstvo za odpravo v stabilizaciji carinskih razmer in njihovem
nadzoru prek mednarodnega carinskega arbitraznega sodisca.«*' Bistveno hladneje se je

79 Prav tam, 180.
80 Prav tam, 190.
81  Gl.: Die Teilung der Erde, v: Neues Wiener Tagblatt, 5. 4. 1904, 4.
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odzval Reichspost: »Gotovo niti malo nezanimiva knjiga je trgovinska utopija, za katero
uresnicenje - pa ¢e bi bilo Se tako razveseljivo - Zal ni politi¢nih pogojev. V ¢asu, ko haa-
Ska konferenca in zamisel o mirovni organizaciji $e lastnega ustvarjalca, carja, nista mogli
obvarovati pred bole¢imi razo¢aranji, knjiga sanja o stalni svetovni delegaciji, imenovani
za gospodarska vpra$anja, in razdelitvi Zemlje med kulturne drzave glede na njihove tr-
govinske interese. Da, kot pravi sodoben moz sprejema celo judovsko drzavo v Palestini,
ki ji, filosemit od glave do peresa, dodeli sionisti¢no interesno obmocje, ki obsega Arabijo.
AvstroOgrska v Afriki dobi severovzhodni del z Etiopijo in britansko Vzhodno Afriko, na
Kitajskem juzni del province Zeijang, skupaj s priblizno 10 milijoni prebivalcev. Treba je
priznati trud, s katerim se je g. Barolin lotil elaborata, toda Zal je zaman.«** V Friedenswar-
te je bila knjiga navedena med novostmi, recenzirali pa je niso.” Uredni$tvo publikacije
Zirkel Barolinu ni moglo odrei recenzije, seveda je bila zelo pozitivna:

»Delo je bilo predsedstvu kongresa medparlamentarne unije, ki je septembra lani zasedal
na Dunaju, predano v rokopisu. Ze to prica o idealisti¢nih teznjah avtorja. Te v mo¢nih
zarkih sijejo iz svojevrstnega dela, ki se v namerah in pogledih predstavlja kot demonstra-
cija prepric¢anega prostozidarja, ki se zavzema za mir na svetu in blaginjo clovestva. Naslov
_ knjige in naslovi poglavij vzbujajo prepricanje, da gre tukaj za utopi¢na sanjarjenja, z izleti

v ¢etrto dimenzijo utopi¢nih fantaziranj. Vendar to ne drzi. § pesnikom se v tem primeru
povezuje trgovec, z idealistom preracunljivec, s sanjatem prodoren mislec, s teoretikom,
ki razpreda o sreci ljudi, statistik, ki pokuka v vse kote Zivljenja. In ¢e g. Barolin zeli ob
upostevanju vseh driav videti Zemljo razdeljeno na deset velikih gospodarskih obmocij,
ki jim prikljuci vse kmetijske in industrijske drzave, ki medsebojno ohranjajo gospodar-
sko ravnotezje, potem to razdelitev in njene prednosti utemelji z natan¢nim izra¢unom,
ki mora prepricati vse dvomljivce. Seveda, kar dokazuje, so vendarle samo lepe moznosti.
Predstavljena je namre¢ gospodarska politika altruista. Do uresnicenja teh predlogov bo
moralo preteci $e veliko vode. Vsekakor pa je dragoceno, da kaZze pot do miroljubnih re-
Sitev za interesna vprasanja, ki narode hujskajo drugega proti drugemu - in tak pokazatelj
poti, ki si zasluzi spostovanje in upostevanje, je Barolinovo delo, ki se bere kot razburljiv
roman in ima vseeno solidne gospodarske temelje ter odkriva in poucuje o skoraj vseh
aktualnih vpra$anjih socialnopoliti¢ne in nacionalnogospodarske vrste. Kar se trenutno
dogaja v Aziji, je bilo v knjigi napovedano ter je dokaz, kako prodorno pisec opazuje dej-
stva in kako pametno jih ocenjuje.«** Velja pa pripomniti, da je bila to v publikaciji Zirkel
edina recenzija katere od Barolinovih knjig.

Leta 1927 je Barolin objavil povzetek knjige v letaku. Vendar pa tokrat ni bilo vec deset,
temvec le $e devet gospodarskih obmocij: germansko, romansko, obdonavsko, rusko, veli-
kobritansko, severnoamerisko, juznoamerisko, kitajsko in japonsko - judovskosionisti¢no
se ne pojavi ve¢.” Takrat je njegova vizija Ze postala nemogoca zaradi drzavljanskih nemi-
rov med judovskimi in muslimanski prebivalci.

82 Rezension zu Teilung der Erde, v: Reichspost, 10. 5. 1904, 11.

83 Literatur und Presse, v: Die Friedenswarte 7/1905, 142.
8 [Recenzija dela] Teilung der Erde, v: Der Zirkel 30/1904, 460.
85 Johannes C. Barolin: Zur Entwicklungsgeschichte der Weltwirtschaftskonferenz. [Dunaj 1927].
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Barolin je o¢itno zgodaj opazil sionizem, toda ne nazadnje bi utegnilo iti samo za modni
napad filosemitizma. Mogoce je ugotoviti, da je sionizem v nasprotju z Barolinom svoje
cilje uresnicil.

Vet kot 20 let po objavi dela Teilung der Erde je Barolin predstavil drugo veliko delo. V
njem se je znova zavzel za umetno oziroma po diplomatski poti ustvarjene gospodarske
konglomerate. Posebej ga je privlacila obdonavska federacija, kot je bila takrat zahtevana
v gospodarsko liberalnih krogih, da bi se trgi, neko¢ zdruzeni pod HabsburZani, znova
priblizali. Zapis Fiir und wider die Donaufoderation (Prednosti in pomanjkljivosti obdo-
navske federacije) v neobicajni obliki dvojne publikacije, katere drugi del Los vom Rhein!
(Pro¢ od Rena!) je napisal Kurt Schechner. Pri tem gre za odgovor. Zavzema se za vzhodno
usmeritev Nem¢ije in okrepljeno gospodarsko zavezni$tvo z Rusijo. Zdruzitev Nemcije z
nemsko Avstrijo naj bi bila potem le $e vprasanje Casa.

Barolin v svojem besedilu opozarja, da naj bi imel nekdanji generalni komisar za Avstrijo,
dr. Zimmermann, pred kratkim predavanje na mednarodnem politicnem institutu v Wil-
liamstownu, na katerem se je zavzemal za uvedbo obdonavske federacije, da bi si Avstrija
finanéno opomogla. To pa naj ne bi bila politi¢na, temve¢ gospodarska zdruzitev. Kmalu
se Barolin zacne sklicevati na svoj zapis Teilung der Erde, toda tudi na Richarda Couden-
hove-Kalergija, ¢igar predlogi »izhejajo iz miselnega toka prijatelja miru in filozofa, ki
najve¢ pozornosti namenja zmanj$anju politicnih trenj v Evropi. Mene pa poleg ideala
miru Zenejo predvsem gospodarski razlogi.«* Coudenhove-Kalergi se je zanimal le za
vprasanje, kakine udinke bo imela ta predlagana ureditev sveta v Sirem obsegu. Barolin
se je zavzemal za vodeno gospodarstvo in daljnosezno izvzetje iz placila dajatev. Glede
Avstrije resitve ni videl v priklju¢itvi Nemciji, ki si jo je nacionalnoliberalna stran Zelela
in se je je industrija bala, temve¢ prav v obdonavski federaciji. Poleg tega opozarja na svoj
zapis Der sociale Staat im Staat in v njem formulirane moZnosti za odpravljanje socialne
bede in brezposelnosti. Zlasti pohvali dav¢no politiko mestnega svetnika Huga Breitnerja,
ki je saniral dunajske finance. Zahvali se tudi Zupanoma Karlu Luegerju in Karlu Seitzu.
Nekdanjega poslanca Friedricha Wiesnerja Barolin imenuje visokega diplomata, ki se je
zavzemal za ustvarjanje avstrijskih ¢ezmorskih kolonij. Toda nacrt za obdonavsko fede-
racijo bi naletel tudi na nasprotovanja, kajti »drzave Male antante se je bojijo le zato, ker
jim manjka zagotovljena varnost, da se iz nje ne bi po nakljucju znova razvila avstroogrska
monarhija, ki bi njihov mladi obstoj ogrozila. To porodtvo bi bilo potrebno.«*” Zato bi bilo
treba za ta projekt pridobiti tudi Drustvo narodov. Naslednja poglavja so namenjena Ma-
darski, Romuniji, Jugoslaviji in Ceskoslovaski ter njihovemu vecetni¢nemu prebivalstvu.

Nato za¢ne Barolin znova razpravljati o svoji predlagani delitvi sveta, toda namesto prvot-
no desetih, je spet le $e devet gospodarskih sil - sionisticno obmo¢je tudi tukaj ni vec
omenjeno. Tokrat zemljevidi niso prilozeni, pri nadtevanju pa se arabske drzave vse skupaj
dodajo britanskemu obmocju vpliva. Egipt se ne omenja vec v avstrijskem obmodju.

86 Fiir und wider die Donauféderation. 1.: J. C. Barolin: Donauféderation. 2.: Kurt Schechner: Los vom Rhein!.
Dunaj, Leipzig 1926, 15.
87 Prav tam, 34.
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V sklepnem delu se Barolin vrne k svoji razpravi s Coudenhove-Kalergijem, ki ga citira,
da nasprotniki Panevrope to oznacujejo kot omejen ideal in da se »z namenom sabotaze
ZdruZenih drzav Evrope zahtevajo Zdruzene drzave sveta«.* Na to Barolin odgovarja, da
S0 se njegovi predlogi od zacetka korenito razlikovali od nasprotnikovih: »Najvecjo po-
zornost namenjam gospodarskim razmeram, iz ¢esar nujno izhaja delitev vsake Evrope na
tri velika gospodarska obmocja, ki jih Zeli Coudenhove-Kalergi zdruZiti v eno Panevropo.
Coudenhove-Kalergi se omejuje na to, nasprotno pa sam naredim korak naprej k razde-
litvi vseh drzav Zemlje na velika gospodarska obmoéja. Coudenhove-Kalergi pravi: danes
50 vodilne svetovne sile Ruska federacija, Britanija in Amerika, ter na podlagi tega sklene:
zakaj naj bi obstajale samo te tri federacije, in ne $e Cetrta, Panevropa? Sam pa grem Se
dalje, ko pravim: ne ostanimo pri tem, v svoje razprave vklju¢imo vse drzave, deZele in
narode, za¢nimo povsem od zacetka in ustvarimo devet velikih gospodarskih obmocij,
pri cemer se nato vprasanje razdelitve konca v interesu trajnega miru, s tem pa se izpol-
Nijo in dokon¢no potrdijo tudi vse ambicije in aspiracije po Siritvi razpolozljivih sil.«** Ze
pred cetrt stoletja naj bi bil zahteval svetovno trgovinsko organizacijo. V opombi avtor
Opozarja $e na takratne navdusene dopise, ki jih je v zvezi s knjigo Teilung der Erde prejel
od Franza Schuhmeierja, Karla Luegerja, nadvojvode Franca Ferdinanda, Maxa Nordaua
in kralja Oskarja II. Svedskega. Citira tudi Casopisne recenzije, med njimi recenzijo, ki jo
je domnevno napisal Theodor Herzl ali kdo drug iz berlinskega prostozidarskega ¢asopisa
Am rauhen Stein.”®

Sledijo nadaljnje obravnave o drugih gospodarskih obmo¢jih. Za kolonialno delo zlasti
pohvali Britanjo; prav v vojni naj bi se na za¢udenje nasprotnikov kolonije zas¢itnisko zbi-
rale okoli matice. Tudi za »vzpostavitev delne drzavne samostojnosti v Palestini«”! naj bi
imela zasluge umetnost britanske diplomacije. V sklepnem delu v skladu z Drustvom na-
rodov zahteva svetovno gospodarsko delegacijo in svetovno kulturno organizacijo. Kratka
recenzija v ¢asopisu Prager Tagblatt zapis opisuje kot prilagojeno razlicico dela Teilung
der Erde: »Po zahtevah dana$njega dneva je izvedel prerazporeditev vsebine ter leta 1903
Opisane cilje in zahteve postavil na realnejsa tla.«”

Od 16. do 18. januarja 1928 je v Berlinu zasedala nacionalna konferenca in Barolin je za
ta namen dal natisniti letak s predlogi za upravno preoblikovanje Nemcije, med katerimi
je osrednja ostala zahteva po enotni drzavi.”® Ze v zapisu o obdonavski federaciji je za
Nemdijo predlagal osem upravnih okrozij, pri ¢emer bi se bilo treba predvsem izogibati
enklavam. Toda sodobna debata naj bi bila izjemno raztresena; njena stali$¢a bi bilo mo-
goce osredotociti na pojme federalizem, unitarizem ali centralizem. Pomembne naj bi bile
Nespremenljive pogodbe, ki bi dolocale pravice med posameznimi partnerji. Skupni bi bili
driavni zbor, obramba, centralna banka, carinska politika ipd.

e ——e—

88 Prav tam, 60.

8 Pray tam, 61.

0 pray tam, 63.

I pray tam, 98.

2 »Die Donaufoderation«, v: Prager Tagblatt, 9. 12. 1926, 7.

% Johannes C. Barolin: Reich. Lander und Anschluss. Dunaj 1928.
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Tab. 12, Tabelle iiber die Vartmlung der Wirtschaftsgebiete auf die einzelnen Erdteile.
s . L " Aslen B Australien
7. x ot lohme Kaspi- und Aral-Seo. Al el und Ozeanien Hasemmon
Quadrat- | Binwohner- | Quadrat- | Quadrat- Quadrat- | Binwohner- [| Quadrat- |Binwohner| Quadrat- | Rinwohner-
kilomotor ahl kilometer sabl kilomoter zahl kilomoter zahl kilometer | zahl kilomster zahl
| |
Deutsches Wirtschafts- 1 | | | |
P SRR 576830 | 02450000 | 1620601 | 55081000 | 5664200 | 16140 000 f E ] 5000 | GI8S10 | 690000 | ®490B62 | 134 369 000
Dsterreichisch - Ungar. 1 | |
Wirtschaltsgebiel 925740 | 56050000 45000 | 5300000 | 6026607 | 28736000 |  — - - - 6OUT 856 | DO 086 000
Romanisches Wirl- ! I |
schaftsgoblet . . .| 1442010 | 101602000 | 1154178 | S2898000 | 15112600 | 126 707 000 2807 400000 27000 | 100000 | 20789600 | 261267000
Englisches Wirtschafts- | | f
geblet . . . . . . 816120 41000000 | 7010340 | 326086 500 | 9360 | me} 20 650 540 000 820100 | 1180 000 8284570 | 871200 600
RussischesWirtschafts- | |
geblot. . . . . . 5667452 | 118702000 || 25004408 | 03045000 |  — - - - - - 31061920 | 182407 000
Nordisch - zionistisches |
Japanisches W.Geb. | 056200 | 13360000 | 4576400 | Sic00u0 | — - B8 100 12000 - - 5620700 | 97 972000
Chinesisches Wirt- |
schaftsgeblet . . . — | - 2920 000 | 298700000 || - - - - - - 2920000 | 228700 000
Nordamerikanisches | | |
Wirtschaftsgebiet . - [ - ‘ 416800 | 106710000 | — S 20 636786 | 104 016 000 17400 170 000 20070436 | 121 796 000
Sidumerikanlsches ‘ ‘ i
Wirtschaftsgebiet . - = - - = - 18402150 | 46510000 - - 18492160 | 46510000
Australisclies Wirl- |
schaltsgeblet . . . - - - - I = - - e T920014 | 4400000 7920014 4400 000
| |
Internationales Kanal- i | |
Zollfreigebiet . . . 005 | 87500 | 2112 | 11160 | 2600 70000 200620 | 1095000 - — 205 937 1215 650
9883 466 .mummu] 43730204 | 815384060 | 20816807 | 172906000 || 30401005 | 155478000 [| 5941898 | 6640000 | 181780655 | 1589 930 150
| |
Es sel uns hier such gestattot, sine Parallole zu zlohen swischen den Bevilkerungsziffers, der Grisse der Wirtschaftsgebioto in runden Zahlen, wie sie sich bolliufig im Laufo der
niichsten Jahre orgeben dilrften. An dor Spitzo wilrde Emgland da dessen Wirtsch 400 Millionen einschlfeso; es folgen das ronulnele mit 270, das
chinesische mié 250, das russische mit 200, das deutsche und nunhmmhnlu'lm mit jo 150, das nerdl mit 110, das mit
100 Millionen; endlich entflelen auf das hie 60, das zehn und das Internationsle kamalzollfreio @ebict zwel Millionen B!nwahnor

Evropske kolonije v Vzhodni Aziji iz Razdelitev Zemlje

Barolinov zadnji objavljeni zapis je izsel z letnico 1933 in podaja predloge k svetovni go-
spodarski konferenci. Tako se zavzema za skrajSanje delovnega ¢asa in plansko gospodar-
stvo, v vsaki drZavi naj bi se vzpostavil veliki gospodarski generalstab, ki naj bi organiziral
siroko notranjo kolonizacijo in politiko emigracije, zato bi bilo treba ustvariti kolonije
tudi za Nemdijo in Italijo. Izjemno problematicna sta stavka: »Tudi tukaj bi lahko politi¢ni
in moralni reformator Nemcije, kancler Hitler, deloval kot gonilna sila in utiralec poti.
Energijska gimnastika, ki jo je kot na zrtvovanje pripravljen glasnik vadil na bojicu v
najtezavnejsih in najnevarnej$ih razmerah, mu je bila najbrz vir neverjetne odlocenosti,
ki je bila potrebna, da je pomendral senilne sledi miselnosti nemskega naroda in na $iroko
odprl vrata mladi Nemcul «* Ce bi Barolin Zivel le nekaj mesecev dlje, bi ta stavek obZa-
loval. Nikakor ni bil privrzenec geopoliti¢nih ciljev nacionalsocialisti¢nega rezima. Tako
se v tej broSuri zavzema tudi za nova zavezni§tva med razli¢nimi drzavami in z velikim
spostovanjem obravnava predsednika ZDA E D. Roosevelta. Toda gospodarstvo ZDA naj
bi si opomoglo le na podlagi okrepljenega priseljevanja iz Evrope. Zato je Barolin prav
tako pozival Drustvo narodov, naj pomembno pripomore k temu. Tudi tukaj se kaZe, kako
oddaljeni so njegovi ideali od realnih razmerij modi, kajti tezko dosezeno in Sele po prvi
svetovni vojni nastalo Drustvo narodov je ostalo kolesje brez zobnikov.

94 Johannes C. Barolin: Anregungen zur Weltwirtschaftskonferenz. Dunaj, 1933, 12. V zvezi s tem glej: Gedan-
ken zur Weltwirtschaftskonferenz, v: Westbohmische Tageszeitung, 10. 6. 1933, 3.
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Sklep

Zivljenja in dela Johannesa Carla Barolina ni lahko oceniti. Ostaja napreden mislec glede
socialne drzave, splosne volilne pravice, Solstva in mednarodne organizacije.

Brez dvoma je bil vizionar, ki je napovedal globalizacijo, katere nevarnosti je prepoznal in
proti katerim je Zelel delovati po pacifisti¢ni poti. Zagotovo pa ni bil politik, ki bi mobilizi-
ral izvajanje svojih zamisli, kot je bil Theodor Herzl. Kar pri Barolinu preseneca, je njegova
vera v razum in dobro v ¢loveku, toda tudi njegova raznovrstnost, zaradi katere mu vedno
znova uhaja osrednja tema. Splo$no znana je bila njegova delovna vnema, s katero se je
izobrazil o popolnoma razli¢nih temah. Sirsih razprav o njegovih tezah v sodobnem tisku
ni mogoce zaslediti, zato njegovo delo ni odmevno. Se njegovi najbolj opazeni predlogi
0 Casovni reformi se niso niti najmanj uresnicili. Veliko teZav druzbe svojega Casa je pre-
poznal pred¢asno in pozval k razpravi, toda njegovi predlogi resitev so ostali neprimerni.
Na dolocen naéin se v Barolinu kaZe tragika avstrijskega liberalizma pred prvo svetovno
vojno in po njej. Kljub duhovni naprednosti na raznih ravneh Zivljenjskih potreb je bilo
pogosto vec energije vloZene v velike ideoloske konstrukte kot pa v njihovo dnevnopoli-
ticno uresnitevanje. OCitek, da je $lo samo za debatni klub, ni popolnoma neutemeljen.
Simptomati¢no je njegovo obravnavanje vprasanja pravic Zensk: priznava jim pomemben
polozaj v druzbi, hkrati pa jih Zeli omejiti na obicajne vloge. Tako kot je Barolin inovativen
pri internacionalisti¢cnem svetovnem nazoru, pa se predstavlja reakcionarno pri evrocen-
tri¢ni osredotocenosti na interese industrijskih drzav, skupaj z brezpogojnim zagovarja-
njem kolonializma, éeprav bi to rad obarval altruisticno. Vecstransko vredna kritike je tudi
njegova terminologija, ki zelo pogosto dobi nacionalisticen pridih. Seveda Stevilni pojmi
pred zlorabo nacionalsocialisti¢nega rezima $e niso bili obremenjeni, vendar pa kazejo
njegovo duhovno poreklo. Sklicevanje na zgodnejsa dela poleg tega dopu$¢a domnevo,
da jih miselno ni razvijal. Ob nacionalsocialisticnem reZimu se je pacifizem navsezadnje
preobrazil v popustanje, toda takrat je bil Barolin Ze star. Prostozidarstvo je prikazoval kot
izjemno elitno organizacijo visoko izobraZenih, a to bi se marsikomu lahko zdelo vredno
kritike. Njegov sloves prostozidarja pa ostaja neomadezevan; razen Eugena Lennhoffa je
Se komaj kdo vlozil toliko ¢asa in denarja v Stevilna potovanja, katerih namen je bilo delo
za prostozidarsko bratsko verigo v Evropi.

Bibliografija Johannesa Carla Barolina

« Entlastung der Gemeinden-Losung der socialen Frage durch Schaffung eines socia-
len Staates im freien Staat. Dunaj: (samozalozba) 1898 (15 str.).

» La question sociale sa solution pacifique. Pariz V. Giard & E. Briére 1902 (20 str.).

» Die Teilung der Erde. Dresden. E. Pierson’s 1904 (208 str.).

« Kampforganisation gegen Friedensstorungen. Dunaj: Kommission-Verlag Buchhan-
dlung Carl v. Hélzl 1906 (15 str.).

o Wahl- und Parlaments-Reformvorschlage (izvlecek iz dunajskega tednika »Die
Wage« z dne 13. januarja 1906). Dunaj. (samozalozba) [b. L] (4 str.).

139



Marcus G. Patka: Johannes Carl Barolin

o Schaffung einer »Altruistischen-Welt-Organisation«. Ein Vorschlag. [b. k. i. L]
(1 str.).

+ Importmuseen. Dunaj: Akademischer Verlag 1907 (60 str.).
« Proposals for electional and parliamentary reform. Dunaj: Eberle 1908 (16 str.).

o Der Schulstaat. Vorschldge zur Volkerverséhnung und Herbeifiihrung eines dauern-
den Friedens durch die Schule. Dunaj: Wilhelm Braumdiller 1909 (286 str.).

« Anregungen. Iz predavanja z dne 21. julija 1909 na prvem avstrijskem dnevu vzgoje
v kraju Gmunden. [b. k.], [b. i.] [1909] (4 str.).

o Streiflichter auf Osterreichische Schulverhiltnisse. Briigge: Ad. Moens-Patfoort
[b. L] (Internationales Auskunftsbureau fiir Erziehungswesen. Ordentliche Veroffen-
tlichungen, $t. 10, 9 str.).

« Die Schule als Staat. [b. k. i. L] (4 str.).
« Vorschlige zur Erziehungs- und Schulreform. Dunaj: Eberle [b. 1] (4 str.).

« Wie Diplomaten und Presse der Friedensidee dienen kénnten. Dunaj: [b. .] [b. L]
(2 str.).

« Der sociale Staat im Staate. Leipzig: Wilhelm Friedrich [b. L] (18 str.).

o Systematische Ordnung aller Wissensgebiete auf dezimaler Grundlage. Dunaj: [b. i.]
[b. 1] (4 str.).

« Der Hundertstundentag. Vorschlag zu einer Zeitreform unter Zugrundelegung des
Dezimalsystems, im Anschluff an ein analoges Bogen- und Langenmaf3. Dunaj: Le-
ipzig: Wilhelm Braumiiller 1914 (144 str.).

« Anregungen fiir den 18. Internationalen Friedenskongress in Stockholm. Dunaj: G.
Davis & Co. [b. L] (2 str.).

o Trostworte zum Friedenschluss. Dunaj: [b. i.] 1919 (2 str.).

o Der Weg aus der Not. Dunaj: J. C. Barolin 1919 (4 str.).

o Aux membres du congrés des nations a Genéve. Dunaj: [b. 7.] 1920 (2 str.).
« Nationalitdt und Friede. Dunaj: Corona 1923 (20 str.).

« Rasse-Nation. Ein Weg zur Vélkerversohnung. Dunaj: [b. i.] 1925 (3 str.).

« Fiir und wider die Donaufoderation. 1.: J. C. Barolin: Donaufoderation. 2.: Kurt
Schechner: Los vom Rhein!. Dunaj, Leipzig: Wilhelm Braumiiller 1926 (150 str.)

o Schiilertausch und Volkerversohnung. Dunaj: [b. i.] 1927 (4 str.).

o Zur Entwicklungsgeschichte der Weltwirtschaftskonferenz. [Dunaj]: [b. i.] [1927]
(4 str.).

« Inspiration und Genialitdt. Dunaj, Leipzig: Wilhelm Braumiiller 1927 (47 str.).
o Reich. Lander und Anschluss. Dunaj: [b. i.] 1928 (4 str.).

o Zur Frage der Lehrer-Akademie. Dunaj: [b. i.] 1928 (4 str.).

« Gedanken zum Minorititenproblem. Dunaj: . Eisenstein & Co. 1929 (21 str.).

o Zur Genesis des Arbeitslosenproblems. Dunaj: Raftl [b. ] (3 str.).
140



« Zum Arbeitslosenproblem (izvlecek iz ¢asopisa »Allgem. Nahrpflicht«, §t. 53/54,
april-maj 1930). Dunaj: Raftl 1930 (4 str.).

« Pour la Solution du probléme Européen. Dunaj: Eberle 1931 (19 str.).

o Zur Kalenderreform. [Dunaj]: [b. i.] [1931] (2 str.).

« Internationale Vereinheitlichung der Schule und des Unterrichts. Dunaj: [b. i.] 1931
(2str);

» Anregungen zur Weltwirtschaftskonferenz. Dunaj: Josef Eberle 1933. (32 str.).

Razstava »Skrivnost loze« v Narodnem muzeju Slovenije (Narodni muzej Slovenije)




142



her
ein
y)zidarstvo



144

Povzetek

Ce zeli prostozidarstvo kot inovativna sila preoblikovanja druzbe v bolj cloveski svet
izpolnjevati lastne zahteve, mora prepoznati obstojeca protislovja znotraj sistema. Vse
od 18. pa do 21. stoletja Zenske niso imele vstopa v nekatera prostozidarska zdruzenja
po svetu. To ni le v nasprotju z nacelom enakopravnosti, ki ga ta zdruzenja predpisujejo,
temvec tudi kréi ¢lovekove pravice. V tem kontekstu se moska oblast $e vedno ustvarja
in poustvarja. V $tevilnih prostozidarskih sistemih so ji izpostavljeni in jo nadaljujejo
tako moski kakor Zenske. Zato se hegemonisticne razmere ohranjajo, namesto da bi se
prekinile. Uresnicevanje egalitarizma je temeljna prostozidarska kategorija, enakoprav-
nost je nedeljiva - torej tudi enakost med moskimi in Zenskami! Prostozidarske skupine,
ki izklju¢ujejo Zenske, so anahronisticne, neverodostojne in unicujejo osnovo, iz katere
izpeljujejo svoje zahteve po svobodi, enakopravnosti in solidarnosti.

Na virih utemeljen zgodovinski opis in pregled razvoja prostozidarstva v Habsburski
monarhiji od 18. stoletja do danes razjasni razvojni proces zenske udelezbe. S kriti¢nim
pogledom obravnava $e vedno obstojece razloge za izkljucitev Zensk.

KLJUCNE BESEDE: prostozidarstvo, me$ani red, Le Droit Humain, enakopravnost Zensk,
protislovja

Zenske in prostozidarstvo ali nevidnost nacela
enakopravnosti

»Zenska je zdaj enaka mo$kemu. Tako dolo¢a zakon. In kot prostozidarji smo dolzni
spostovati zakone, ¢eprav je za nekatere to v tem hipu morda tezko. Prilagodimo se ¢asu,
da nas ne povozi.« Emil Frankl, 1919, brat Velike loze Avstrije

Tristo let prostozidarstva je primerna priloZnost, da pogledamo za kulise in razmislimo
o tem, kar vidimo. ZdruzZenje je nastalo iz razsvetljenstva in se razcvetelo v svetovno
organizacijo, ki je prezivela prepovedi in teorije zarote, blatenje in idealiziranje ter kljub
vsem protisloviem v 21. stoletju $e vedno raste. Kljub nenehnim govoricam o skrivnih
povezavah si lahko vsak prebere vse, kar je vredno vedeti. Praksa prostozidarske poti
spoznanja pa je Se naprej dostopna samo ¢lanom.

»Kraljevo umetnosts, kot se je tudi reklo prostozidarstvu, so ustanovili v Angliji leta 1717
in je kmalu postala kriticna do absolutisticne drzave. Navdihnjena z razsvetljenskimi
idejami se je iz Anglije hitro razsirila na evropsko celino. Leta 1743 je bila tako v Habs-
burski monarhiji ustanovljena prva loza. Cepray jo je cesarica Marija Terezija dala zap-
reti, je njen obsezni program reform temeljil na posvetovanjih s strokovnjaki. Vecina
teh je bila iz prostozidarskih vrst. Njen zdravnik Gerard van Swieten je bil gonilna sila
reforme zdravstvenega sistema, Tobias von Gebler in Johann Melchior von Birkenstock
pa sta reformirala $olski sistem. Joseph von Sonnenfels se je izkazal z odpravo mucenja.
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Ignaz von Born, ki je bil vzor za lik Sarastra v Carobni pi§&ali, je s katalogiziranjem delov
dvorne zbirke naravnih virov ustanovil Prirodoslovni muzej. Najpomembnejsi zagovor-
nik in zadcitnik prostozidarstva ter tudi njegov dejavni brat je bil Albert Sasko-Tesenski.
Bil je moz Marije Kristine, héere Marije Terezije, in ustanovitelj najve¢je zbirke bakro-
rezov v Evropi - Albertine.!

V 18. stoletju je bilo prostozidarstvo ne le modna muha, temve¢ tudi model, ki je pripo-
mogel k splognemu zadovoljstvu ljudi. Clovecnost in izobrazba sta bili vrednoti, ki sta
izhajali iz skromnega, poStenega in delovnega Zivljenja ter zavracali fundamentalizem
In nestrpnost. Privrzenci so skusali dose¢i modrost po zaslugi razumskosti in znanja ter
vnesti v svet lepoto ne le kot estetsko kategorijo, ampak kot harmonijo med nasprotji.
Clani so bili obzirni in si za javno dobro niso prizadevali samo v teoriji, temve¢ tudi v
praksi. Baro¢ne stavbe, parki in knjiZnice so postali metafori¢ni gradniki boljega sveta,
v katerih se je morala teorija pokazati v praksi. Umetnost in znanje sta bila sestavna dela
velike svetovne predstave, ki se je na zasebni ravni uprizarjala v lozah. Prostozidarji so
kmalu postali pomembni razsirjevalci nadregionalnega sistema vrednot in mednaro-
dne mreZe. Druzbeno-politi¢ne vizije so preckale Atlantik, dosegle Ameriko in se tam
leta 1776 udejanjile v deklaraciji o neodvisnosti oziroma ¢lovekovih pravicah.

Prostozidarska srecanja so postala gonilna sila evropskega razsvetljenstva ter izraz druz-
benih in politi¢nih procesov preoblikovanja v modernih ¢asih. Prostozidarstvo pa je
bilo v o¢eh javnosti kontroverzno, zaradi svoje skrivnostnosti in notranjih trenj. Poleg
tega je bilo zelo nehomogeno. Znotraj loz je bilo mogoce zaslediti vse, od alkimisticnega
iskanja kamna modrosti in navdu$evanja nad racionalno znanostjo do viteskih iger in
zavesti o pripadnosti eliti. Enako protisloven je bil tudi odnos loz do zensk, saj so bile
1zkljucene iz postulata enakopravnosti. Moski bratje tako ze od zacetka niso ustvarjali
samo svetlobe, temve¢ tudi sence.

Ce pogledamo na odnos med spoloma, postane razsvetljenska dilema ocitna. Angleska
knjiga konstitucije iz leta 1723, ki je formalisti¢ni temelj prostozidarstva, Ze od zacetka
Zenskam odreka pravico do vstopa. Razloge za njihovo izkljucitev so iskali v zgodovini
in celo v Svetem pismu. Trdili so, da je bila za radovednost in padec v greh v raju kriva
Eva.? Bratje so bili prepricani, da bi Zenske, ¢e bi lahko postale ¢lanice, povzrocile kon-
flikte in z mote¢imi erotiénimi elementi odvracale moske od njihovega dela pri gradnji
templja kreposti. To biologisti¢no utemeljevanje se je znova pojavilo okoli leta 1900 v
Habsburski monarhiji v okviru razvnete razprave o vstopu Zensk v povsem moske loze.
Paradoksalno je, da tako razmisljajo tudi nekateri bratje v 21. stoletju, da bi upraviili
diskriminacijo do Zensk in nadaljevali dedi$¢ino moske vezi.

! Fischer, Eden, 2007.
2 »Versuch iiber die Geheimnisse«. V: Freyméurer Bibliothek, L. zv., 1782, str. 104-105.
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Carobna pis¢al - kultna opera in dialektika razsvetljenstva

Ze stoletje razsvetljenstva je poleg svetle pokazalo tudi svojo temno stran. Duh in ra-
zumskost naj bi bila moska, custva in intuicijo pa so vse bolj pripisovali Zenskam. Zmaga
duha nad telesom, tj. nad naravo, je hkrati postala zmaga moskega principa nad Zenskim.
Kultna prostozidarska opera Carobna piscal skladatelja Wolfganga Amadeusa Mozarta z
libretom, ki ga je napisal prostozidar Emanuel Schikaneder, to jasno uprizarja na odru.
Navdih za iniciacijo Pamine in Tamina so bili namre¢ prostozidarski ideali. S temnimi
gozdovi v ozadju je pot vodila od teme do Sarastra, sve¢enika luci. Revolucionarni ele-
ment je bil prikaz, kako sta moski in Zenska skupaj vstopila v prostore iniciacije. Dvoj-
nost dneva in noci, razumskosti in ¢ustvovanja, ni mogla uresniciti svojih lastnih zahtev.
Samo s priznanjem prevlade moske predstave luci, uteleSene v liku Sarastra, in unicenjem
zenske teme, ki jo pooseblja kraljica noi, je bila Pamina lahko Taminova partnerica v
prostozidarski zvezi. H¢i je morala privoliti v izgubo mo¢i svoje matere, varuhinje starih
skrivnosti, in dovoliti, da je bil njen umor sprejet v novi moski sistem prepricanja. Taksen
nain Zrtvovanja kraljice no¢i ponazarja neuspeh razsvetljenskega nacela enakopravnosti.
Kar je bilo na odru predstavljeno kot utopija svobode, je znova vzpostavilo normo, kot so
jo opredelili moski. Sarastro tako rece, da mora moski voditi srce Zenske, saj brez njega
vsaka Zenska zaide iz obmocja svojega delovanja.

Potemtakem naj bi razum vladal uroceni naravi.’ Magija je bila v primerjavi z logosom
razvrednotena. Povsem pozitivna zapus¢ina racionalnega nacela je vse bolj izpodrivala
iracionalno kot ceno kompenzacije. Novi hegemonisticni sistem, ki je temeljil na moskosti
in mescanski disciplini, je Zrtvoval vse, kar bi lahko ogrozilo njegovo uveljavitev. Strasti
so bile preusmerjene na podrocje podzavesti, Zenske pa so bile izkljucene iz zaveznidtev,
redov in cehov ter odrinjene v zasebnost mescanskega gospodinjstva. Neutrudno nacelo
harmonije nasprotij se je sesulo takoj, ko je nastalo.

Francija v primerjavi z Anglijo
Le Droit Humain - enakopravnost moskih in Zensk

Ceprav je izklju¢no moska veja prostozidarstva, ki jo je obvladovala Anglija, ohranila
svoja nacela glede izkljucitve Zensk, so se v Franciji konec 19. stoletja zgodile velike spre-
membe. V Le Pecqu, majhni skupnosti blizu Pariza, je bila 14. januarja 1882 v prosto-
zidarsko lozo »Les libres penseurs« ob podpori Georgesa Martina sprejeta prva Zenska,
Maria Deraismes. Bila je pomembna francoska pisateljica 19. stoletja, izvrstna filozofinja,
nadarjena slikarka in strastna pianistka. S svojimi govori je razburjala, z bistroumnimi
zapisi pridobila velik del javnosti na svojo stran in s politicnim delovanjem postavlja-
la pionirske mejnike. Kot vplivna francoska feministka se je vse Zivljenje zavzamala za
enakopravnost Zensk. Z njeno vkljucitvijo v prostozidarsko lozo so bili narejeni prakti¢ni

Horkheimer/Adorno: Dialektik, 1969, str. 10.
4 Oeuvres completes, 1895, nedatiran ponatis.
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Maria Deraismes (1828-1894)

koraki, zahtevani v teoretskih razpravah: enakopravnost moskih in Zensk v druzbi in
prostozidarstvu. V lozah so zeleli uveljaviti nacela »pravilnega razmisljanja, govorjenja in
delovanja«.’ Z vkljuitvijo Marie Deraismes se je v Franciji koncala razvojna faza, ki se je
napovedovala Ze v 18. stoletju. V tako imenovanih francoskih adoptivnih lozah so lahko
po slovesnem prostozidarskem obredu v templju sodelovali predvsem aristokratske dame
In gospodje, ki so se zunaj templja ukvarjali z dobrodelnostjo. Ker je bil ta institut zelo
priljubljen po vsej Franciji, je povsem mosko opredeljeni Veliki Orient v Parizu leta 1774
dovolil Zensko sodelovanje in udelezbo pri ebredih ob navzo¢nosti in usmerjanju enega
njenih mojstrov.®

Ko so se v Franciji konec 19. stoletja okrepila prizadevanja za reformo in se je povecal
pritisk za izenacitev zensk z moskimi, se je zdel korak Marie Deraismes in Georgesa Mar-
tina pomenljivo znamenje tistega Casa. Toda sprejem Zenske je v lozi zanetil sovrastva
in povzrodil njeno delitev. Stirinajstega marca 1893 sta Maria Deraismes ter zdravnik in
Zupan Georges Martin (1844-1916) ustanovila lozo »Grande Loge Symbolique Ecossaise
Mixte de France«, ki je pozneje postala red »Le Droit Humain«. Maria Deraismes je bila
Sprejeta skupaj s svojo sestro in 16 drugimi Zenskami ter bila izbrana za prvo staresino
(mojstrico stola). Maria Deraismes in Georges Martin sta tako predstavila primer mesa-
nega reda, v katerega sta trdno verjela: ideal prostozidarstva je bila vkljucitev enakoprav-
nega para v loZo, saj je druzbena harmonija temeljila na demokraciji spolov v druZini.
Njuno delo je veljalo za izhodis¢e druzbene in politicne prenove, s katero naj bi odpravi-
li druzbeno, versko in spolno neenakopravnost. Ti bratje in sestre so postavili mejnik v
zgodovini prostozidarstva. Po skorajénji smrti Marie Deraismes — umrla je leto pozneje,

Grosjean, Georges Martin, 1988.
9 Tauschinsky: Die Freimauerei, v: Der Zirkel 18/1913, str. 274.
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leta 1894 - je Zena Georgesa Martina, Marie, skupaj z moZzem in Marijino sestro Anne,
J g . paj ]
povedla mesani red v mednarodno prihodnost.

Red je odprt za vse ne glede na spol, raso ali versko prepricanje. V nasprotju z Anglijo je
Francija naredila odlocilen korak v smeri prakti¢nega udejanjenja enakopravnosti moskih
in Zensk v prostozidarstvu. Mesani red Le Droit Humain se je najprej razsiril v Svico in An-
glijo ter na Nizozemsko, nato pa Se v druge drZave. Predvsem pa si je po zaslugi dr. Annie
Besant utrl pot iz Evrope v Indijo.

Avstrijska prizadevanja za mesSano strukturo
Sestre v obdobju »obmejnih loz« 1872-1918

Prvo obdobje prostozidarstva v Habsburski monarhiji 18. stoletja ni vkljucevalo Zensk.
Leta 1795 je bilo prostozidarstvo prepovedano in - razen kratkega intermezza po revoluci-
jileta 1848 - je Sele liberalnej$a zakonodaja na Madzarskem, sprejeta leta 1867, omogocila
vnoviéno vzpostavitev loz. Da bi se aktivisti izognili neposredni prepovedi na Dunaju,
so leta 1869 oblikovali nepoliticno zdruZenje » Humanitas«’, katerega clani so v izjemno
tezavnih razmerah ustanovili istoimensko lozo v kraju Neudorfl an der Leitha. Prostozi-
darska srecanja so lahko organizirali na madzarskem ozemlju pod pokroviteljstvom Velike
simboli¢ne loze Madzarske. Prvo praznovanje na god svetega Janeza Krstnika je potekalo
leta 1872. V ¢asopisu Die Freimaurer-Zeitung je bilo julija 1872 objavljeno zanimivo poro-
¢ilo: prvic se je namre¢ zgodilo, da so bile na prostozidarsko srecanje uradno povabljene
tudi »sestre«.® Avtor je izkljucitev Zensk utemeljeval z razli¢cnima podro¢jema delovanja:
zenske so delovale v domaci, moski pa v javni sferi. Naloga zensk je bila pomagati svojim
mozem z nasveti in dejanji. Ceprav je bilo vabilo sester, tj. Zena, vdov in zarocenk bratov,
nenavadno, se je delitev dela med spoloma, skrcena na samo biologijo, jasno pokazala v
sami zvezi: Zenske niso smele postati ¢lanice, vendar je bilo zazeleno, da pomagajo mozem
z uresni¢evanjem ideje znotraj druzine in da se ukvarjajo z javno dobrodelnostjo.

V tako imenovanem obdobju »Grenzlogenzeit«, tj. casu »obmejnih loz« med letoma 1869
in 1918, je med Dunajem in mesti Habsburske monarhije v katerih je bilo zaradi liberal-
nejSega ogrskega zakona prostozidarstvo mogoce, tj. Bratislavo, Sopronom in Neudor-
flom an der Leitha, potekala Zivahna izmenjava. Ceprav je $lo za izkljuéno mogko verigo,
so bile njihove Zene, vdove ali zarocenke, imenovane sestre, vabljene na tako imenovana
»sestrska praznovanja«. Program marsikaterega druZabnega srecanja so polepsali zahtev-
ni nastopi pevk in pianistk. Tudi srecanja ob praznovanju goda svetega Janeza, pri katerih
je pogosto sodelovalo ve¢ loz, so bila vedno odprta za sestre.” Sestre so lahko prisostvovale
celo obrednemu Zzalovanju v templju."

7 Patka: Freimaurerei, 2011, str. 43.
8  Bericht iiber das erste Johannis-Fest, v: Der Zirkel 14/1872, str. 61.

9 M.A.: Das gemeinschaftliche Johannis-Rosenfest, v: Der Zirkel 6/1892, str 46-47, in Rudnschau, v: Der
Zirkel 30/1903, str. 453.

10 Ceremoniell, v: Der Zirkel 12/1892, str. 94.
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Zenske - dolznosti brez pravic

Ne glede na to, ali so prostozidarji sprejemali ali zavracali biolosko omejitev Zenske na
vlogo matere in usluzne Zene, so znova navajali Bozji temelj kot nenadomestljivi red.
Toda druzbeni nemiri, ki jih je povzrocila dunajska moderna, so vplivali na vsa podrocja
druzbe. Izobrazevalna, druzbena in emancipacijska vprasanja so zadevala tako mogke kot
Zenske in so zaznamovala tudi prostozidarstvo. Enakopravnost je bila ne vec le retoricna,
temvec tudi teoretska zahteva. V razpravi v reviji Der Zirkel je bil jedrnato prikazan celo-
ten spekter med zavracanjem in sprejemanjem Zensk. Pravnik dr. Heinrich Scharfmesser,
pobudnik in predsednik zavetisca za zlorabljene otroke, je maja 1902 napisal navdusujo¢
poziv: »Zenska se je zatela zavedati svojih enakih pravic, ki nam narekujejo: »Spoznaj sel«
Na osnovi tega samospoznanja zahteva svobodo samouresnicevanja, enakopravnost z vse-
mi moskimi brez razlikovanja po spolu in bratstvo s priznanjem enakosti. Prostozidarstvo
kot filozofska in napredna skupnost mora biti prvo, ki bo resno obravnavalo vprasanje
pristopa zensk in se pripravilo na njegovo izvedbo.«"!

Te besede niso bile preslisane. Veliko loz je celo odprlo vrata Zenskam in jih seznanilo s
svojimi tajnimi naceli s tako imenovanimi »navodili za sestre, kar je bil skoraj revolu-
cionaren korak. Toda ostalo je le pri posku31h Zenske so bile v resnici obravnavane kot
podpornice moz, ki jim sluzijo le kot pomocnice. Nekateri bratje so bili odprti za politi¢ne
spremembe v druzbi, niso pa si drznili narediti formalnega koraka v smeri integracije
Zensk, saj so hkrati zavracali njihovo clanstvo. Po drugi strani se je v lozah razpravljalo o
druzbeno-politi¢nih vprasanjih, kot sta $olska reforma in volilna pravica zensk, ki so jih
torej obravnavali tako znotraj loz kot v javnosti.

Kljub izkljucitvi Zensk so se dogajale inovacije. V »pionirski« lozi v Bratislavi se je apri-
la 1905 zgodilo nekaj revolucionarnega. Prvi¢ je predavala Zenska, Cilly Schleiffer, in sicer
0 »Zenski v zakonu«.'? Predavanje je prislo poslusat toliko ljudi, da jih je moralo veliko
stati. Zenske so torej lahko obcasno sodelovale, niso pa bile zares sprejete v bratovi¢ino.
Druzabna sre¢anja med poletnimi poéitnicami, ki niso potekala v templju, pa so bila na-
menjena moskim in Zenskam. V sklopu njihovega kulturnega programa so nastopale tudi
umetnice.

Vsi ti dogodki bi morali okrepiti povezanost med brati in zavezati njihove Zenske k sode-
lovanju v javni sferi. Gospe so lahko sodelovale v loZi, le ¢e niso imele nikakr$nih ¢lanskih
pravic, so pa bile povelicevane z besedami. Pri delu zunaj loZe so pomembno podpirale
razne dobrodelne dejavnosti. Nekateri brati so sodelovali z gibanjem Zensk tako na for-
malni kot na lokalni ravni. Intenzivna razprava o clanstvu Zensk v prostozidarskih lozah
je potekala v prvem desetletju 20. stoletja. Leta 1907 je dr. Max Dembski iz Dresdna v
reviji Der Zirkel objavil ¢lanek o zenskah v prostozidarstvu. Sklenil ga je z besedami: »Na
vprasanje, koliko bo to idejo mogoce uresniciti, bo odgovoril Cas, a ni mogoce dvomiti, da
bi bila resitev problema, vec¢ja navzo¢nost Zenskega elementa v sluzbi prostozidarske misli,

1 Scharfmesser: Die Zulassung der Frauen, v: Der Zirkel 31/1902, str. 497.
12 Rundschau, Inland, »Pionier«, v: Der Zirkel 27-28/1905, str. 411.
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ki sprejema vse clovestvo, le blagoslov. Resnicni prostozidar v cloveku prepozna le cloveka,
isti clen iste verige; ni ne moskih ne Zensk, ampak vsi zdruZeni v veliki zavezi clovestva:
prijatelji luci so vsi, ne glede na to, ali je clovek Zenska, in njihov bog je sila, prizadevanje
za dobro, ne glede na prostor, ¢as in naéin.«"

Tema je razburila duhove in v reviji Der Zirkel sprozila peresni boj. Stali$¢a zagovorni-
kov in nasprotnikov Zenskega ¢lanstva so tréila. Leta 1909 je ena od loz konéno sprejela
resolucijo, da je zaZeleno in potrebno dovoliti zenskam, da se pridruzijo prostozidarstvu
in vstopijo v veliko loZo." Nastali so celo predlogi o ustanovitvi posebnih Zenskih loz, v
praksi pa so Zenske Se vedno obcasno sodelovale v nekaterih lozah.

Nazadnje se pojavi e vprasanje, kako je bilo mogoce tako na $iroko razpravljati o tej temi
v takratni Avstriji. Prostozidarstvo je bilo tu, potem ko je bilo dolgo prepovedano, sele v
fazi razvoja. Ceprav zaznamovano s tradicijami, ga priznanja tujih velikih loz niso mogla
ovirati. Zato je veljalo za preizkusni laboratorij, v katerem je bilo mogoce izraziti nekon-
vencionalne misli. Poleg tega je razprava potekala v reviji Der Zirkel, dunajski (prostozi-
darski) publikaciji, ki naj zaradi $e vedno trajajoce prepovedi ne bi mogla obstajati.

Obnova in inovacije

Po razpadu Habsburskega cesarstva in razglasitvi Republike Avstrije so zenske leta 1918
prvi¢ dobile volilno pravico in bile tako v politicnem pogledu pravno izenacene z moski-
mi. Za prostozidarstvo je to pomenilo nov zacetek po njegovi zlati dobi v 18. stoletju in
prepovedi, ki ji je sledila, ter obdobju ko so bile dovoljene samo »mejne loze« na ogrskem
ozemlju. Ze 8. decembra 1918 so Veliko lozo Dunaja znova ustanovili kot izkljucno mo-
Sko zdruZenje. SoCasno je spet potekala razprava o vpradanju sprejema Zensk. Casopis
Wiener Freimaurer-Zeitung je leta 1919 objavil: »Zenska je zdaj enaka moskemu. Tako
doloca zakon. In kot prostozidarji smo dolzni spostovati zakone, ¢eprav je v tem trenutku
veliko stvari tezavnih. Prilagodimo se ¢asu, da nas ne povozi.«'> Zadnje besede s preda-
vanja pravnika dr. Emila Frankla glede ankete o ciljih in poteh novoustanovljene Velike
loze Dunaja so zvenele kot poziv. Toda anketa o sprejemu Zensk, ki so jo izvedli med brati,
je imela za posledico zavrnitev, saj je veliki mojster, pravnik Richard Schlesinger, vsem
povedal: »Med prejetimi odgovori je prevladalo skoraj popolno soglasje - tako med najra-
dikalnejsimi kot med najbolj konservativnimi brati. Sprejem Zensk je bil skoraj enoglasno
zavrnjen. Ne gre za to, da bi kakorkoli oporekali Zenski inteligenci, njeni pripravljenosti
na zrtvovanje, njenemu altruizmu. Skrbi so bile drugacne narave in dejstvo, da ima zenska
danes prostor in glas v javnem Zivljenju, v parlamentu, v skupnosti in drugih javnih or-
ganih, jih ne more pregnati. Poudar}eno je bilo, in s tem se tudi strinjam, da ideja bra-
tovicine obsega izrecno skupnost moZ, da bi sprejetje Zensk lahko povzrocilo ljubosumije

13 Dembski: Die Frauen, v: Der Zirkel 15/1907, str, 223-224.
14 Rundschau, Inland, »Sokrates«, v: Der Zirkel 14/1909, str. 201.
15 Frankl: Unsere Enquete, v: Wiener Freimaurer Zeitung 1-3/1919, str. 27.
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in odtujitev med brati ter da ni zanemarljivo, da so $tevilni brati in zlasti zdravniki na
srecanju omenili tudi spolni moment, ki nasprotuje sprejetju Zensk. [...] Sklenemo lahko,
da v bratskih krogih danes ni Zelje, da bi medse sprejeli Zenske, saj bi to v samem bistvu
spremenilo strukturo Zivljenja v loZah.«'® Tako so zavrnili udelezbo sester in jim odrekli
nacelo enakopravnosti, ki so se mu sami zavezali. Zgodovinska priloznost je bila z obnovo
moskega zdruzenja tako zamujena.

1922 - prva me$ana loZa na Dunaju

V Avstriji je bila prva mesana loza reda Le Droit Humain, sestavljena iz moskih in Zensk,
ustanovljena leta 1922 na Dunaju, povsem neodvisno od Velike loze Dunaja.”” Obstaja
le malo virov, ki govorijo o zgodovini razvoja reda Le Droit Humain v Avstriji, saj naj bi
se dokument izgubil v ¢asu nacionalsocializma. Ustni vir informacij je brat loZe, dr. Fritz
Engel, rojen leta 1897, ki mu je med drugo svetovno vojno uspelo zbeZzati v Anglijo. Bil
je eden ustanovnih ¢lanov prve mesane loze na Dunaju. Po njegovem pripovedovanju so
bratje Velike loze Dunaja pogosto obiskovali mesane loze, vendar rednega sodelovanja ni
bilo."® Leta 1927 je veliki mojster dr. Richard Schlesinger v Casopisu Wiener Freimaurer-Ze-
itung porocal o obiskih me$anega reda Le Droit Humain, ki ga je Velika loza prepovedala:
»Poudarja se, da je nade zdruZenje moska zveza in da bi se v loze, ¢e bi Zenskam dovolili
vstop vanje, prikradle vse mogoce oblike ljubosumja, nesporazumov in e slabsih stvari.
Po drugi strani pa nekateri moZje, ki so bili gosti meSane loze na Dunaju, katere obiske Ve-
lika loza prepoveduje, porocajo, da se ni¢ od tega ne dogaja in da delo mesane loze poteka
na zelo visoki ravni. Ne verjamem, da bi bilo dandanes treba v nase vrste vkljuciti Zenske,
obZalujem pa, da nismo niti v poloZaju, da bi se o tak$nih lozah lahko pozanimali, ¢e pa to
naredimo, kr$imo prepoved, ki jo je morala Velika loza Dunaja sprejeti skladno s svojimi
mednarodnimi obveznostmi.«'

Mogka veriga je $e vedno imela predsodke in se je poleg tega uklonila ukazom Velike loze
Anglije in prepovedala obiske svojih ¢lanov v meSanih lozah. Kljub temu so v obdobju
med vojnama moski in Zenske tesno sodelovali na $tevilnih podro¢jih javnega Zivljenja.
Bratje iz aktivisti¢nega krila prostozidarstva so skupaj s Stevilnimi Zenskami uveljavili po-
membne druzbeno-politi¢ne vidike na podro¢jih izobrazevanja, druzbenih reform in so-
cialne oskrbe mladih. Med bratstvom in me$anim redom so potekali tudi osebni odnosi.

V Casu nacisti¢nega rezima je bilo prostozidarstvo prepovedano in Stevilni njegovi ¢lani
so bili preganjani. Po koncu druge svetovne vojne je bilo leta 1945 mogoce znova vzpo-
staviti Ze obstojeco Veliko lozo Avstrije. Leta 1955 se je preimenovala v Veliko loZo sta-
rih, svobodnih in sprejetih prostozidarjev Avstrije. Leta 2017 ima 3400 clanov. Zenske §e

16 Schlesinger: Wir und die Anderen, v: Wiener Freimaurer Zeitung 1-3/1919, str. 20,

17 Frohlich: Die Geschichte, b. d., str. 31-37, str. 31, in Eine Loge mixte in Wien, v: Wiener Freimaurer Zei-
tung 7-8/1923, str. 8.

18 Frohlich b. d, str. 31-37, str. 32.
19 Schlesinger: Unsere Einstellung, v: Wiener Freimaurer Zeitung 1/1927, str. 3.
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vedno nimajo vstopa vanjo. Leta 1952 je namre¢ ZdruZena velika loza Anglije priznala
Veliko lozo Avstrije, s ¢cimer je bila ta sprejeta v povsem mosko vecinsko prostozidarsko
frakcijo - posledi¢no je Velika loza Avstrije morala prekiniti vse povezave s Francijo. V
Avstriji pa se je leta 1955 redu Le Droit Humain uspelo reorganizirati z obnovitvijo loze
»Harmonie« pod vodstvom ostarele skladateljice Mary Dickenson-Auner. V naslednjih
letih je meSani red pocasi rasel. Hitreje pa se je razvijal od osemdesetih let 20. stoletja in
ima danes vec kot 500 ¢lanov, ve¢inoma ¢lanic. Velika loZa Avstrije pa se $e vedno zanasa
na nacela angleSkega prostozidarstva, ki Zenskam prepoveduje udelezbo. Nasprotno pa je
Le Droit Humain meSani red, ki dosledno izpolnjuje zahtevo po enakopravnosti in torej
tudi demokraciji spolov.

Moska vez med prostozidarji v primerjavi z demokracijo
spolov

Prostozidarska zahteva po svobodni, enakopravni in solidarni druZbi stoji na majavih no-
gah in kaZe na nehomogenost prostozidarstva. Osnovna zahteva po enakopravnosti, tudi
po enakopravnosti moskih in Zensk, ni zares razreena, saj Velika loza Anglije in vse njene
podrejene skupine Se vedno nasprotujejo sprejemanju zensk. Globalni izzivi s §tevilnimi
konfliktnimi podrodji niso samo posledica druzbenih razlik, temve¢ predvsem diskrimi-
nacije na podlagi spola. Bratje in sestre morajo ob predpostavki, da so enakopravni, struk-
turno in dosledno razmisljati, kako zgraditi boljsi svet, ter to dosledno izvajati znotraj
prostozidarstva, saj se teorija meri s prakso. Sprejem v prostozidarstvo pomeni sledenje
poti znanja. Vse od vajenca pa do mojstra ima sistem podporo v svoji hierarhi¢ni struk-
turi, ki ne le zahteva svobodo misli, temvec je tudi zavezana poslu$nosti in s tem ustvar-
ja odvisnost. Mehanizme podrejenosti nevtralizira kolektivna izkusnja skupnosti znotraj
skupine, upravicuje pa jih clovekoljubno poslanstvo klesanja »neobdelanega kamna« za
splogno izbolj$anje druzbenih krivic. Povezava prinasa enotnost in solidarnost. Odsotnost
zensk v $tevilnih lozah ne velja za prakti¢no pomanjkljivost, temve¢ za sistemsko potrebo.
Poustvarjanje nezavednega je ze tako razvito, da se le stezka razmislja o tem vprasanju.
Prav tako ni nobenega dvoma, da ne gre le za danost znotraj loZe, temve¢ se z izkljucitvi-
jo Zensk onemogoca mrezenje na druzbeno-politicni ravni v pomenu sodelovanja. Ko je
kljub zahtevi po etni¢ni in verski strpnosti ovira udelezbo Zensk, izkljucitve ni mogoce
utemeljiti samo s patriarhalno dedi$¢ino ali zgodovinskimi navadami, temvec e vedno
tudi z ustvarjanjem in poustvarjanjem moske oblasti.

Samozatiranje Zensk

Poustvarjanje nezavednega v pomenu ohranjanja norme, ki so jo opredelili moski, se na-
daljuje znotraj prostozidarskih loz, ki sicer sprejemajo Zenske, tudi v odnosu ki ga ima ve-
liko Zensk. To je jasno razvidno iz jezikovne ureditve, ki je v nems¢ini zelo o¢itna. Dejstvo,
da se za imena posameznih stopenj, od vajenca do mojstra, uporabljajo moska poimeno-
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vanja, predpostavlja formalno poistovetenje z moskim spolom. Krinki jezika sledi prilaga-
janje hegemonisti¢nim strukturam moske zveze. Le pravo poimenovanje razvija resnicno
stvarnost, ponavljanje pa jo determinira. V repetitivnem jeziku mojstra, za katerim deluje
zenska, se zenska srecuje s stvarnostjo, ki zaradi napacne oblike prikriva svojo vsebino, ;.
zenski spol, in je zato nevidna. Posledica sprejetja taksne prakse, ki so si jo izbrale same
zenske, je protislovje pretiranega prilagajanja in zanikanja lastne vsebine. Zenske se torej
zavedajo, da v lozah niso strukturno enakopravne, ¢eprav loZze ne izkljuCujejo Zensk. S
tem tudi pomagajo ohranjati status quo in ne morejo postati gonilna sila spreminjanja
procesov zavedanja.

Meja znotraj prostozidarstva, ki nikakor ni homogen sistem, se kaZe v (ne)enakopravni
obravnavi Zensk. V vseh skupinah, ki jih priznava Zdruzena velika loza Anglije, je udelez-
ba zensk prepovedana. Velika loza Anglije si celo jemlje pravico, da ima zensko clanstvo
za vzrok nepriznavanja mesanih loz, kot regularnih loz. Nasprotno pa je v redu Le Droit
Humain, ¢lanstvo moskih in zensk temelj sistema.

Po 300 letih zgodovine prostozidarstva se v 21. stoletju dialektika nepopolnega razsve-
tlienstva znova kaZe v zastopanosti obeh spolov. Vprasanje Zensk je namre¢ preizkusnja
verodostojnosti prostozidarskih postulatov svobode, enakopravnosti in solidarnosti v
praksi.
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Povzetek

Politicna zgodovina se je neposredno izrazila tudi na Zivljenju prostozidarstva na Sloven-
skem. Prostozidarstvo je imelo za cilj predvsem samovzgojo z rituali ipd., pripisovali pa
so mu Se vse kaj drugega. Zato je zgodovina prostozidarstva mocno povezana tudi z zgod-
bami o zarotah, pa naj bodo to obtozbe, da so prostozidarji krivi za francosko revolucijo,
pa vse do gestapovskih obtozb o svetovnem gospostvu ter pripisovanja imperialisti¢ne
zarote v Casu komunisti¢nih oblasti. Pa vendar so bila za prostozidarje na Slovenskem tudi
obdobja, ko so v Ljubljani delovale loZe celo takrat, ko so bile sicer razmere v precejsnem
delu Evrope temu gibanju nenaklonjene, na primer v letih 1792-1895, 1811-1813 oziro-
ma 1931-1941. Kljub razmeroma skromni zgodovinski navzocnosti v lozah sre¢amo Slo-
vence, ki so zaznamovali kulturni, znanstveni in na sploh druzbeni prostor svojega Casa.
Pri tem pa lahko govorimo o zgodovini slovenskega prostozidarstva vedno le v okviru
politi¢no zgodovinskih kontekstov, ki jim je pripadal slovenski prostor. Med 18. stole-
tiem in letom 1918 je bil del zgodovine prostozidarstva v Habsburski monarhiji, s kratko
napoleonsko dobo 1806-1813, ko je bil povezan z Velikim francoskim Orientom, od leta
1918 do 1941 je bil del zgodovine prostozidarstva Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev
oziroma del Kraljevine Jugoslavije, nato pa doZivel usodo v okviru fadisticnega in nacistic-
nega okupacijskega sistema ter od leta 1945 do 1990 v okviru komunisti¢ne Jugoslavije.
Po letu 1991 so se za prostozidarstvo v Sloveniji zaceli boljsi ¢asi, in upati je, da bodo tudi
prostozidarske ideje o strpnosti, miru. in bratstvu pozitivno vplivale na $irSe druZbeno
zivljenje na Slovenskem.

KLyUCNE BESEDE: zgodovina, prostozidarstvo, Slovenija, 1717-2017

18. stoletje

Prostozidarsko gibanje v prvi polovici 18. stoletja $e ni opazneje seglo v deZele s sloven-
sko govore¢im prebivalstvom, vendar so posamezniki iz teh dezZel Ze vstopili v nekatere
prostozidarske loZe. Prvi Kranjec, ki je bil dokazano sprejet v prostozidarsko lozo, je bil iz
znane diplomatske druzin Cobenzlov. To je bil leta 1712 v Ljubljani rojeni Karel grof Co-
benzl (s polnim imenom Johann Karel Filip grof Cobenzl), ki je postal leta 1741 ¢lan nem-
Ske prostozidarske loze v Bayreuthu.' Stopil je v bayreutsko Grajsko lozo (Schlossloge), ki
se je leta 1753 zdruzila s tako imenovano Mestno lozo v lozo Sonce (Zur Sonne). Sprejet
je bil kot prostozidarski vajenec in nato povzdignjen v prostozidarskega pomo¢nika. Karel
grof Cobenzl naj bi bil pozneje tudi nosilec vidjih prostozidarskih stopenj. Od leta 1753
je bil komornik in poobladceni drzavni minister v avstrijski Nizozemski. Bil je ugleden

I Cobenzl, Karl Johann Philip Graf vom. Geb. 21. 7. 1712 in Laibach; gest. 20. 1. 1770 in Briissel. Geheimer Rat
und Osterreicher Gesandter in Bayreuth. 1753 als Bevollmichtigter Minister mit der Leitung der Verwal-
tung der Osterreichischen Niederland betraut. - 1741 in der Schloffloge zum Lehrling und Gesellen aufge-
nommen. [Bernhard Beyer, Geschichte der Grofloge Zur Sonne, Band I (Die Mutterloge; von 1741-1811),
Frankfurt am Main 1954]

2 Bertrand van der Schelden, La franc-magonnerie belge sous le régime autrichien. Loveral 2006, str. 138.
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drzavnik, razsvetljenec in je pomembno vplival na kulturno Zivljenje v Belgiji. Umrl je leta
1770 v Bruslju. Pripadniki druzine Cobenzl so bili ¢lani prostozidarskih loz tudi pozneje
v drugi polovici 18. stoletja.

Prvi Slovenec, ki se je uveljavil v prostozidarski »hierarhiji, je bil Josip pl. Plencic, sin
Marka Plencica, rojenega v Solkanu pri Gorici leta 1705 in pozneje znanega dunajskega
profesorja medicine. Josip Plencic se je rodil leta 1751 na Dunaju in tam je tudi $tudiral
medicino. Leta 1778 je postal profesor prakti¢ne medicine na praski visoki Soli. Ze leta
1777 je, star $estindvajset let, ¢clan dunajske loze Trije orli (Zu den drei Adlern), po prese-
litvi v Prago leto pozneje pa je bil ¢lan tamkaj$nje loze Trije okronani stebri (Zu den drei
gekronten Seulen). Leta 1782 ga zasledimo v ceski dezelni loZi, leta 1783 pa tudi v praski
loZi Resnica in sloznost (Wahrheit und Einigkeit). Februarja 1785 pa je postal namestnik
Velikega mojstra Ceske dezelne loze.

Drugi sin Marka Plencica, Josipov brat Leopold, se je rodil na Dunaju leta 1749. Po kon-
¢anih pravnih $tudijah je sluzboval pri razlicnih sodis¢ih. V osemdesetih letih (od leta
1782) je bil ¢lan dunajske loze Okronano upanje. Med drugim je februarja 1814 kot sodni
dvorni komisar pri$el v Ljubljano. Ministrstvo je predlog za njegovo imenovanje utemelji-
lo z njegovim »temeljitim poznavanjem prava, pa tudi jezika in deZele«. Pomagal je preu-
rediti pravosodno upravo v Iliriji. Policijski oglednik Kremnitzer ga je takrat ovadil, da je
prostozidar, a to ni vplivalo na njegov ugled pri nadrejenih. Leta 1816 je postal podpred-
sednik vrhovnega justi¢nega oblastva, leta 1819 je bil imenovan za nacelnika pravosodne
sekcije drzavnega sveta, leta 1823 pa je bil imenovan na mesto vrhovnega justi¢nega pred-
sednika. Umrl je leta 1830.

Prvo prostozidarsko sredi$ce v 18. stoletju v notranjeavstrijskih dezelah je bil Trst. V Trstu
s0 sprva obcasno delovale loze, ki so jim pripadali angleski in francoski ¢astniki, ki so se
mudili v mestu. Leta 1761 je bila nato ustanovljena loZa z imenom Sreca, ki naj bi bila pod
vplivom nemskih loz, leta 1773 pa ji je sledila $e loza Sloga (La Concordia). Njeni usta-
novitelji so se s pro$njo za konstitucijo obrnili na Prago, na dunajsko lozo Trije orli in na
nemske loze, zaicitno pismo pa so leta 1774 prejeli od praske skotske loze. Med ustanov-
nimi ¢lani so bili poleg uradnikov po vecini vojaki in trgovci.’ Loza Sloga (La Concordia)
je od leta 1785, ko se je zdruZila z lozo Harmonija, delovala z imenom Prava harmonija
in sloga (Zur allgemeinen Harmonie und Eintracht / Harmonie et Concorde universelle).
Med njenimi ¢lani je bil tudi grof Turjaski.

Leta 1776 je postal trzaski guverner razsvetljensko usmerjeni Karl grof Zinzendorf (1739-
1813), ki je bil deset let prej (leta 1766) sprejet v prostozidarsko lozo »De la Candeur« v
Strassburgu. Zinzendorf je imel e pred tem Zivahne stike z lozo »Saint Jean d’Ecosse du
Secret et de 'Harmonie« na Malti. Bil je tudi komtur nemskega viteskega reda. Od leta
1776 do 1782 je bil trzaski guverner in je v Trstu poskusal uveljavljati razsvetljenske in li-
beralno-gospodarske ukrepe. Med drugim je pomagal razvpitemu Casanovi, tudi prosto-
zidarju, ko je ta po izgonu iz Benetk iskal zato¢isce v Trstu. Ko je leta 1782 Zinzendorf
odel na Dunaj, ga je na mestu trzaskega guvernerja nasledil Pompeo grof Brigido, brat

3 Lajos Abafi, Geschichte der Freimaurerei in Osterreich-Ungarn, Budapest 1890-99, Band 11, 197-208.
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Znak govornika in varuha templja v prostozidarski loZi, 18. stoletje (Narodni muzej Slovenije,
fotograf Tomaz Lauko)

ljubljanskega nadskofa. Pompeo je bil pred tem krajse obdobje goriski okrozni glavar in
kranjski deZelni glavar, med letoma 1783 in 1797 pa je bil trzaski glavar. Oba brata Brigido
naj bi bila ¢lana trzaske loze z imenom Sidro (AllAncora).*

V obdobju vladanja Jozefa II. (1780-90) se je $tevilo moz iz dezel s slovenskim prebi-
valstvom, vclanjenih tudi v dunajske loZe, vse bolj povecevalo. Med ¢lani dunajske loze
»Resnicna sloga« (Zur wahren Eintracht) so bili tako: baron Georg (Jurij) Vega, baron
Vinzenz Georg Struppi, baron Sigfried Taufferer in grof Christian Anton Attems. Clan
loze je bil tudi Tobias Gruber, polbrat ljubljanskega jezuita, gradbenika in hidrotehnika
Gabriela Gruberja. Lozo sta med drugim obiskala brat ljubljanskega nadskofa grof Joseph
Brigido® ter ljubljanski stolni kanonik in poznejsi pomozni $kof Johann Anton Ricci. Loza

4 Fulvio Trillo, Den »Weissen Ziehbrunnen« gibt es noch. Die Freimaurer in Triest von der Aufklirung bis zur
Restauration, QQ str. 51.

> Die Protokolle der Wiener Freimaurerloge »Zur wahren Eintracht« (1781-1785) /Hrsg. von H.-J. Irmen
in Zusammenarbeit mit E Heb und H. Schuler/ Frankfurt am Main, Berlin, Bern, New York, Paris, Wien,
1994 (Schriftenreihe der Internationalenforschungsstelle »Demokratische Bewegungen in Mitteleuropa
1770-1850«; 15) §t. 353, 355, 356, 366, 378.
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je imela zivahno korespondenco z drugimi lozami, tudi z lozami v Gorici, Trstu in Ma-
riboru. V druge avstrijske loZe, v loze na Ceskem, Ogrskem in v Italiji ter loze v Nem¢iji,
na Nizozemskem in drugod so se v¢lanili $e nekateri drugi mozje z ozemlja s slovenskim
prebivalstvom. Najbolj znana med njimi sta bila barona Sigismund (Ziga) Zois in Georg
(Jurij) Vega, matematik, znan predvsem po svojih logaritmih. Med prostozidarji je bila
zastopana tudi duhovscina. Mihael baron Brigido, v letih 1788-1806 ljubljanski nadskof,
je bil poleg v trzasko v¢lanjen Se v lozo Velikodu$nost (Zur Grossmut) v Pesti. Nadskof
Brigido je zagrebskemu $kofu, razsvetliencu in prostozidarju Maksimiljanu Vrhovcu, ki
se je zanimal za slovenski jezik, leta 1803 poslal slovenski prevod biblije Jurija Japlja, dve
slovenski slovnici in dva slovarja. Njegov brat Joseph baron Brigido pa je bil tudi ¢lan du-
najske loze »Resni¢na sloga« (Zur wahren Eintracht).

Do konca 18. stoletja je bilo med ¢lani prostozidarskih loz ve¢ kot 50 moz iz dezel s slo-
venskim prebivalstvom. Za nekatere med njimi se ve, da so bili v¢lanjeni v ve¢ loz, ne
vemo pa, v katere. Med prvimi prostozidarji v Prekmurju so bili murskosoboski grofje
Szapéry. Pavel Szapéry je bil od leta 1776 ¢lan ogrske loze Velikodusnost (Zur Grossmut).*
Nekateri avtorji pripisujejo ¢lanstvo v lozah Se drugim uglednej$im osebnostim, ¢eprav
za to ni trdnih dokazov, na primer zgodovinarju in dramatiku Antonu Tomazu Linhartu.
Linharta je leta 1839 za »freimaurerja« oznacil jezikoslovec Jernej Kopitar in ni povsem
izkljuceno, da je bil v ¢asu bivanja na Dunaju (1778-1780) v¢lanjen v kako lozo, ¢eprav se
to ne zdi prav verjetno. Gotovo pa ga ni bilo med ustanovnimi ¢lani loZe »Dobrodelnost in
stanovitnost« (Zur Wohlthitigkeit und Standhaftigkeit) v Ljubljani in ¢lani loze »Resni¢na
sloga« (Zur wahren Eintracht) na Dunaju.

Loza Zdruzena srca - »Zu den vereinigten Hertzen« - Maribor

Leta 1782 je bila ustanovljena loza ZdruZena srca (Zu den vereinigten Herzen) v Mariboru,
ki se je poleti naslednjega leta preselila v Gradec. Mariborsko lozo je kot pravo lozo sv. Ja-
neza priznala dunajska elitna loza »Resni¢na sloga, ki ji je naceloval Ignaz von Born. Tako
je torej delovala pod okriljem Dezelne loze Avstrije.

Pri ustanovitvi mariborske loZe je imel odlo¢ilno vlogo upokojeni svetnik uprave v Bana-
tu Johann Wenzel grof pl. Potting, ki je pridel v Maribor leta 1782. Potting je bil mojster
starosta v lozi v Temi$varu in »direktor« roznokriznega krozka na Ceskem. Abafi’ meni,
da je priSel v Maribor z namenom, da bi tu oblikoval roznokrizno skupino, pri ¢emer naj
bi si pomagal z ustanovitvijo prostozidarske loze. »Pravicno, pravo in popolno«loZo sv. Ja-
neza z imenom Zdruzena srca v Mariboru je potrdila DeZelna loza Avstrije. Seznam vseh
¢lanov loze so ustanovitelji skupaj s spremnim dopisom 28. marca 1783 poslali na Dunaj.
V lozi Zdruzena srca je bilo najvéc aktivnih vojakov - tj. pet, iz Terzijevega regimenta pa
sta bila $e kirurg in duhovnik. Hkrati je bil v loZi $e en nekdanji vojak. Njena ¢lana sta bila
poleg tega $e dva uradnika, dva upokojena uradnika, en kirurg in en clan, ki je bil zaposlen
pri velikem mojstru.

6 Branko Sémen, Mol¢ece nevidno bratstvo, Murska Sobota-Zagreb-Ljubljana 2002, str 151-155.
7 L. Abafi, Geschichte der Freimaurerei in Osterreich-Ungarn, 5 Binde, Budapest 1890-99.
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LozZa je imela pecat v obliki heksagrama s tremi gorecimi srci v sredini, nad katerimi psa
drzita napis »Triple union«, nad njim je boZje oko, pod njim sta kotnik in Sestilo, vse
skupaj pa obkroza veriga. Prostozidarji so se sre¢evali na gradu Radvanje nedale¢ od Ma-
ribora. Po nekaterih podatkih so za namene loze opremili prostore v to¢ilnici gras¢ine, ki
je bila hkrati sodarska delavnica. Sredi 19. stoletja naj bi bili na stropih $e vidni prostozi-
darski simboli.

Mojster starosta mariborske loze Potting je kmalu pridel na slab glas, ker naj bi bil velik
»blebetac in harlekin«. Tudi vloZi, ki je bila - kot re¢eno - ustanovljena precej na hitro, so
izbruhnila nesoglasja in pojavilo se je nezaupanje do vodje. O Péttingu in »ceremonijahx
na gradu naj bi razpravljala vsa mariborska okolica. Potting je zato sredi leta 1783 sklenil
preseliti lozo v Gradec. Odpotoval je v Gradec in s posredovanjem gubernija zaprosil ce-
sarja, naj mu dovoli ustanoviti lozo v Stajerski prestolnici. Drzavna pisarna mu je to dovo-
lila, vendar s pogojem, da ji pojasni prostozidarske skrivnosti. Kaj je Pétting odgovoril in
ali je sploh odgovoril, ni znano, jasno je le, da je leta 1783 na veliko veselje nasprotnikov
odstopil kot vodja mariborske loze in lozo zapustil.

Po odstopu grofa Pottinga se je loza preselila v Gradec. Graska loZa, ki je ohranila ime
mariborske predhodnice, je dobila ustanovitveno listino iz Prage. Leta 1785 je imela Ze 82
¢lanov in med njimi je bila tudi vecina »bratove, ki so sodelovali pri ustanavljanju mari-
borske loze. V 1oz je bilo stiriindvajset vojakov, $estnajst uradnikov, dvanajst duhovnikov,
sedem trgovcev in obrtnikov, Sest uciteljev, $est usluzbencev, pet clanov je zivelo od lastnih
sredstev, Stirje so bili zdravniki, Stirje upokojenci, trije industrialci, eden je bil odvetnik,
eden umetnik, eden slikar in eden posestnik. Med clani je bilo enainstirideset plemicev,
vecinoma iz niZjega plemstva. Med mojstri loZe je bil tudi Thadeus grof pl. Trattmansdorf,
sicer stolni korar v Olomiitzu, ki je bil leta 1794 imenovan za $kofa in leta 1816 za kardi-
nala. Petnajst ¢lanov je bilo iz Spodnje Stajerske, dva pa iz Kranjske.

Loza Pri zdruzenih srcih je bila prva prostozidarska loza na Stajerskem, Koroskem in
Kranjskem, vodilno vlogo v tem prostoru pa je ohranila tudi po preselitvi v Gradec in po
ustanovitvi nekaterih drugih loZ. Leta 1783 je bila ustanovljena loza Dobrodelna Marijana
(Zur wohltdtigen Marianne) v Celovcu. V Gorici je bila sredi osemdesetih let 18. stoletja
ustanovljena loza Odkritosrénost (Zur Freimiitigkeit), ki je imela leta 1785 petnajst ¢lanov.

Loza Dobrodelnost in stanovitnost (Zur Wohltitigkeit und Standhaftigkeit)
v Ljubljani

Pobudo za ustanovitev loze v Ljubljani so dali nekateri ljubljanski prostozidarji in dunajska
loza Sveti Jozef (Zum Heligen Joseph). Dunajska loza Sveti Jozef, ki se je leta 1785 ob izdaji
cesarskega patenta zaradi sporov z Veliko lozo Avstrije uspavala, se je leta 1790 reaktivi-
rala in je dobila novo konstitucijo od Velike dezelne loze Nemdije v Berlinu, ki je postala
njena materinska loza. Da je bila loza v Ljubljani ustanovljena $ele na zacetku devetdesetih
let, verjetno ni bilo nakljucje, saj so bile po patentu Jozefa II. lahko loZe ustanovljene le v
glavnih mestih dezel in gubernijev, v Notranji Avstriji torej do zacetka devetdesetih let le v
Gradcu in Trstu. Leta 1791 pa se je z upravnimi reformami Leopolda II. pomen kranjskega
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glavarstva povecal, zato je tudi v Ljubljani lahko zacela delati prostozidarska delavnica.
Toda najvecje zasluge za njeno ustanovitev je imela dunajska loza Sveti Jozef.

Loza Dobrodelnost in stanovitnost v Ljubljani je prvi¢ na kratko omenjena 1. maja 1792
v pismu dunajske loze Sveti Jozef, ki Veliki deZelni lozi Nemcije v Berlinu (»Grosse Lan-
desloge von Deutschland«) sporoca, da so v Ljubljani ustanovili novo lozo. Spomladi leta
1792 naj bi namre¢ v kranjski prestolnici 13 prostozidarskih bratov, 8 mojstrov, 1 po-
moc¢nik in 4 vajenci ustanovili novo delavnico. Za provizori¢nega mojstra stola (starosto)
so imenovali Bernharda barona Rosettija, cesarsko kraljevega komornika in kranjskega
dezelnega odbornika, za provizori¢nega sekretarja pa Alojza Kapusa pl. Pichelsteina, se-
kretarja in arhivarja kranjskih dezelnih stanov. Originalen, vendar nedatiran protokol
zasedanja so poslali dunajski lozi Sveti JoZef z Zeljo po konstituciji. V pismu so dunaj-
ske brate obvestili, da so mojstra stola in uradnike Ze izvolili in pripravili vse potrebno
za ustanovitev loZze. Med njenimi ¢lani naj bi bilo pet vojakov, prav toliko uradnikov,
en duhovnik in dva trgovca oziroma »tovarnarja« (brata Desselbrunner). Vojaki so bili
iz kranjsko-primorskega bataljona dezelne brambe, ki je bil stacioniran v Ljubljani pod
poveljstvom majorja Josepha grofa Thurna. Za dostojanstvenike loze so bili ob provizo-
ricnem mojstru stola Rosettiju in sekretarju Kapusu pl. Pichelsteinu izbrani: ljubljanski
»tovarnar« Jozef Edler pl. Desselbruner (prvi nadzornik), vojadki sodnik Joseph Pichler
(drugi nadzornik), vojaski kirurg Karl Trockenbrod (obredni mojster), cesarsko kraljevi
sekretar administracije toba¢nih dohodkov in kolkovnega urada v Ljubljani Adalbert Vi-
scher pl. Riselbach (zakladnik) ter stolni pridigar in ravnatelj cerkvenega seminarja v Lju-
bljani Joseph Pinhak (govornik). Dunajski bratje so prosnjo iz Ljubljane skupaj z menico
za 18 dukatov 2. junija 1792 poslali Veliki lozi Nemcije v Berlin. Dokumentom iz Lju-
bljane so dodali $e svoje priporo¢ilo in izrazili odlotno podporo pro$njam Jjubljanskih
bratov. Poudarili so, da ti »s hrepenenjem« in »¢im prej mogoce« pricakujejo konstitucijo
in dokumente, na podlagi katerih bi lahko zaceli regularno delo. Paket s prilogami so z
Dunaja v Berlin zaradi varnosti poslali brez prostozidarskih oznak. Velika loza Nemcije
je 2. januarja 1793 odposlala konstitucijo za ljubljanske brate z rituali za prve tri stopnje.
Paket naj bi potoval kar nekaj ¢asa, dokler ga ni koncno prejel mojster starosta ljubljanske
loze Dobrodelnost in stanovitnost baron Rosetti.

Vsi ustanovitelji ljubljanske loze Dobrodelnost in stanovitnost so bili prostozidarji Ze pred
njeno ustanovitvijo. Rosetti je bil v lozo sprejet v Trstu, Desselbrunner v Gradcu, Pichler,
Adalbert, Pinhank in Vischer (Fischer) na Dunaju, Kappus pl. Pichelstein je bil mojster
v dunajski lozi Sveti Jozef, Karl Trockenbrod pa v lozi v Luksemburgu. Med ustanovnimi
¢lani so bili tudi: mojster: dvorni advokat Jozef Edler pl. Foedransperg, sprejet in povi§an v
lozi Pri sedmih modrih (Zu den sieben Weisen) v Linzu; pomo¢nik: Gospod Gross, stotnik
vregimentu grofa Turna, pred tem v lozi Dobrodelna Marijana v Celovcu (Zur wohltditigen
Marianne); ter vajenci: Anton BlaZi¢, svetnik pri dezelnem sodiS¢u v Ljubljani, pred tem v
orientu v Trstu; Friedrich von Reitenburg (Reichenberg), stotnik v regimentu grofa Turna,
pred tem v lozi Zdruzena srca v Gradcu; Zschischka pl. Trocsenau, poro¢nik v regimentu
grofa Turna, pred tem v orientu v Trstu; Janez Evangelist Edler pl. Desselbruner, pred tem
v orientu v Miinchnu. Ljubljanska loza, kot se zdi, ni bila posebej aktivna, mozno pa je,
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Jozef Desselbrunner, 18. stoletje
(Narodni muzej Slovenije,
fotograf Tomaz Lauko)

da se je $irila in je sprejemala nove ¢lane. Toda za zdaj nam je znan le ustanovni seznam
clanov loze z zacetka maja 1792.

Obstoj samostojne loZe v Ljubljani je v devetdesetih letih 18. stoletja sumila tudi policija,
vendar je takratni kranjski guverner grof pl. Gaisrach 23. septembra 1793 policijskemu
ministru grofu Pergnu na Dunaj porocal, da na Kranjskem ni prostozidarske loze. Gaisra-
ch je Pergnu pisal, da poro¢il o prostozidarski loZi na Kranjskem nima in zato ne more
sporociti Stevila njenih clanov, v deZeli Ziveci prostozidarji pa naj bi se pridruzili trzaski
lozi Prava harmonija in sloga (Harmonie et Concorde) in Zeleli v Ljubljani ustanoviti le po-
druzni¢no lozo (filial Loge). Gaisrach je o tem povprasal trzaskega guvernerja, a mu ta na
vpradanje ni znal odgovoriti, ker je bil staresina loze Prava harmonija v Trstu trgovec Bare-
aux takrat na Dunaju. V domnevi o povezanosti ljubljanske in trzaske loZe je bilo gotovo
nekaj resnice, saj je bil starosta ljubljanske loze pred njeno ustanovitvijo ¢lan trzaske loze.
Zdi pa se tudi ocitno, da guverner Gaisrach ovadb, ki jih je prejela ljubljanska policijska
direkcija, ni jemal prevec resno ali pa je ovadeno druzbo celo §itil. Starosta v ljubljanski
lozi baron Rosetti je bil namre¢ na policijskih seznamih evidentiran kot prostozidar, ob
tem pa je bil tudi vplivna osebnost v dezeli in vedno znova imenovan na pomembne po-
loZaje v deZelni upravi. V tajnih policijskih spisih v Ljubljani je bil kot prostozidar eviden-
tiran tudi Anton Blazi¢, ki pa je od cesarja leta 1795 kljub temu prejel plemiski naziv. Pri
prostozidarjih, ki niso bili izraziti frankofili, torej sum o ¢lanstvu v lozi tudi po prepovedi

8  Osterreichisches Staatsarchiv, Wien, AVA, Polizeihofstelle, No. 348, fasc IV, 1793
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loz leta 1795 ni negativno vplival na njihovo kariero. Kljub temu je ljubljanska loza po vsej
verjetnosti delovala le kratek ¢as in gotovo ne dlje kot do leta 1795.

19. stoletje - bonapartisticne loze v ¢asu francoskih oblasti

Na prostoru poznejsih Ilirskih provine, katerih sredi$ce je bilo v Ljubljani, so bile prve loze
ustanovljene ze leta 1806, in sicer v Kopru in Zadru. Leto zatem sta bili ustanovljeni Se
loZi v Splitu in Kotorju. Pozneje so bile ustanovljene Se loze na Reki, v Sibeniku, Makarski,
Trstu, Dubrovniku, Karlovcu in Porecu. Vecina loz je sodila pod Veliki Orient Francije. Po
letu 1808 pa jih je nekaj pripadalo Velikemu Orientu Italije, in sicer loze v Kopru, Sibeniku
in Splitu.

LozZa Levantinska oljka (Olivier du Levant) - Koper®

Po drugi francoski zasedbi avstrijskih deZzel leta 1805 je Habsburska monarhija v skladu z
mirovno pogodbo, podpisano v Bratislavi, Napoleonovi Kraljevini Italiji prepustila Istro
in benesko Dalmacijo. Prva prostozidarska loza, ki je na zacetku 19. stoletja nastala na
ozemlju danasnje slovenske drZzave, je bila loza Levantinska oljka (Olivier du Levant) v
Kopru. Ustanovili so jo francoski vojaki in uradniki. LoZa je 2. marca 1807 zaprosila za
konstitucije in za navodila za redno umestitev v Veliki Orient Francije v Parizu. Ta ji je
konstitucije res potrdil Ze dobrih pet mesecev pozneje. V literaturi se omenja, da je bil
prvi pokrovitelj leta 1806 ustanovljene koprske loze Veliki Orient v Milanu, vendar pa to
ne dr7i. Loza je imela leta 1807 glede na seznam, ki so ga ustanovitelji skupaj s prosnjo za
pokroviteljstvo poslali v Pariz, devetnajst clanov. Med njimi je bilo sedem Francozov in
osem domacinov. Francozi so prevladovali med dostojanstveniki loZe. Prvi nadzornik, ki
je opravljal tudi naloge ¢astivrednega mojstra (»precastitega, staresine), je bil polkovnik
Raymond Lafargue, vojaski poveljnik v Kopru in po prostozidarski stopnji suvereni princ
roznega kriza. Med petimi ¢astniki sta bila dva domacina: Vincenzo Zulatti Bartoletti, si-
cer rojen v Sibeniku, a zaposlen kot rudniski in gozdni nadzornik v Kopru, ki je bil zacasni
drugi nadzornik, ter Benedetto Petronio, inZenir in nadzornik cest in mostov, ki je imel
Castnisko dolznost govornika. Petronio naj bi pozneje (leta 1808 ali 1809) postal castivred-
ni mojster (stare$ina, »precastiti« oz. » Vénérable«) koprske lozZe.

Poleg Bartolletija in Petronia so bili glede na seznam iz leta 1807 med clani loZe Levan-
tinska oljka $e istrski oz. koprski domacini: Angelo Moreschi, ob¢inski in pozneje prista-
nigki uradnik, istrski prefekt Angelo Calafati, pravnik Francesco Gavardo, lekarnar Pietro
Bratti, posestnik Pietro Turini in.sodnik Nicolo Venier. Koprski prostozidarji so Ze konec
leta 1806 zaceli postopek za sprejem novih ¢lanov: odvetnika Girogia Bassegia, sodnega
usluzbenca Andree DellAcque, svetnika na apelacijskem sodi$¢u Frederica Bemba in to-
zilca na sodis¢u prve stopnje v Kopru Nicola Franceschija. Konec leta 1807 je imela torej

9 Povzeto po: Matevi Kosir - Peter Vodopivec, O prostozidarstvu in prostozidarjih na Slovenskem, spremna
beseda h knjigi: Dieter A., Binder, Skrivna druZba: zgodovina in simbolika prostozidarjev, Celje: Celjska
Mohorjeva druzba, 2008, str. 272-273.
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koprska loza najmanj triindvajset ¢lanov. Poznejsi seznami ¢lanov loZe niso ve¢ ohranjeni.
Edini stvarni poznejs$i dokument, na katerem so podpisani ¢astniki in »bratje« loze, je leta
1811 izdana diploma ob sprejemu konzula Kraljestva dveh Sicilij v Trstu Francoza Josep-
ha Mailla med njene ¢lane. Na diplomi je mogoce poleg Ze omenjenih Vincenza Zullatija
Bartolettija, Francesca Gavarda in Andree DellAcque razbrati $e podpise odvetnika Ni-
cola de Rina, slikarja in gledalis¢nika Michela Spavanze, tajnika francoske »istrske vlade«
Giovannija Vincenza Beninija ter Trzacanov B. G. Giorginija in M. Baldinija.

Najverjetneje je leta 1808 prisla koprska loza pod Veliki Orient Italije s sredis¢em v Mila-
nu, ki pa je tudi deloval v okviru bonapartisti¢nih loz. Koprska loza pa je delovala v okviru
Skotskega reda, kot je lepo razvidno iz diplome koprske loze iz leta 1811.

Vecino na seznamu in v dopisu loze Velikemu Orientu v Parizu zapisanih prostozidarskih
»bratov« so poznali tudi avstrijski policijski zaupniki, ki so v poro¢ilih avstrijskemu guver-
nerju v Trstu in policijskemu ravnateljstvu na Dunaju leta 1814 - po odhodu Francozov
- poimensko navedli kar 82 domnevnih ¢lanov loze Levantinska oljka."

Francoska vojaska loza Resnicno prijateljstvo (La parfaite Amitié)
v Ljubljani (1809)

Se preden je postala Ljubljana oktobra 1809 prestolnica Ilirskih provinc, je bila v mestu
ustanovljena prostozidarska loza. Dne 7. julija 1809 so namrec francoski vojaki v Ljubljani
ustanovili loZo z imenom Resnicno prijateljstvo (La parfaite Amitié). Zelo verjetno je bila
to potujoca vojadka loza, ki se je skupaj z vojastvom Ze istega leta, ko je bila ustanovljena,
preselila iz Ljubljane.

Loza Prijatelji rimskega kralja in Napoleona (Les Amis du Roi de Rome
et de Napoléon) v Ljubljani

Francoski ¢astniki in uradniki, ki so bili prostozidarji in so sluzbovali v Ljubljani, so novo
prostozidarsko lozo ustanovili junija 1811."" Ni podatkov o tem, da bi imeli francoski ¢a-
stniki in uradniki - prostozidarji, ki so sluzbovali v Ljubljani, stike z domacini - ¢lani v 18.
stoletju ustanovljenih avstrijskih in drugih loz. V Celovcu, ki so ga Francozi zasedli maja
1809, je npr. francoski general Rusca k prostozidarskemu omizju - na tako imenovano
»Janezovo slavje« — skupaj s koroskima prostozidarjema grofom Enzenbergom in Gun-
dersdorfom povabil Antona pl. BlaZi¢a, nekdanjega ¢lana loze Dobrodelnost in stanovit-
nost v Ljubljani. BlaZi¢ se je na povabilo generala Rusce odzval, vendar se po pogovoru pri
generalu, ker Francozom ni bil prevec naklonjen, praznovanja ni udelezil."”

Ustanovitelji loZe Prijatelji rimskega kralja in Napoleona v Ljubljani - bilo jih je Sestnajst
- so bili vsi Francozi. Izbrali so ime loZe in junija leta 1811 oblikovali tudi njena pravila
in pecatnik. Poln naziv ljubljanske loze je bil - kot razkriva ohranjeno gradivo - Fran-

10 M. Kosir - P. Vodopivec, nav. delo.

11 Peter Vodopivec, Prostozidarska loza rimskega kralja in Napoleona v Ljubljani v luéi francoskega gradiva. V:
Kronika 36 (1988) §t. 1-2, str. 17.

12 Rudolf Cefarin, Kirnten und die Freimaurerei, Wien 1932, str. 43 in naprej.
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cosko-ilirska loza Prijateljev rimskega kralja in Napoleona. Ljubljanska prostozidarska
»delavnica« naj bi bila po pravilniku stalna, »prava« in »popolna« loza, pri tem pa naj bi
zagotavljala zaveti$¢e tudi potujo¢im vojaskim lozam, ki bi se skupaj s francoskimi vo-
jaskimi oddelki ustavile v prestolnici Ilirskih provinc.”® Ljubljanska loza je natisnila tudi
svoja pravila. Platnice pravil so bile okraSene s prostozidarskimi simboli, pravilnik pa je
obsegal 78 strani in 445 ¢lenov. S pravili se je moral seznaniti vsak clan loze, bila so ves ¢as
na mizi brata govornika, enkrat na cetrt leta pa so v loZi prebrali njihove glavne ¢lene. Pra-
vila ljubljanske loZe so predpisovala, da loza dela trikrat na mesec, in sicer 8., 18. in 28. v
mesecu. Ce je bila na enega teh dni nedelja, se je delo prelozilo na ponedeljek. Delo loze ni
smelo trajati dlje kot dve uri. Slovesno, z banketom so praznovali oba praznika sv. Janeza
(zimskega in posebej poletnega 24. junija). Ustanovitelji loze v Ljubljani so predvidevali
$e ustanovitev drugih loZ v okviru ljubljanskega Orienta, saj so v pravila vnesli dolocilo,
da imajo, ¢e bi se ustanovile Se druge loZe, loZo Prijateljev rimskega kralja in Napoleona
pravico obiskovati vsi ¢lani ljubljanskega Orienta."

V Parizu na pravila loze in poslani seznam ¢lanov niso imeli bistvenih pripomb, zmotilo
pa jih je njeno poimenovanje po 20. marca 1811 rojenemu sinu Napoleona in Marije Luize
(Napoleonovem prestolonasledniku in »Rimskem kralju«) ter Napoleonu, saj je bilo po
mnenju nekaterih imenitnikov Velikega Orienta »premalo prostozidarsko«. Toda ljubljan-
ski bratje so vztrajali. V Pariz so sporocili, da so Zeleli z imenom loze spodbuditi ¢ustvo
ljubezni do francoskega cesarja. Sicer bi preimenovanje loZe, kot so menili, povzrocilo
hude tezave. V loZo so pac Ze sprejeli nekaj novih ¢lanov, ki so prejeli diplome z njenim
imenom, pravilnik loZe je bil natisnjen, pecatnik graviran in loZa je bila poslikana. V Pa-
rizu so konstitucije loze potrdili $ele julija 1812 - torej leto dni za tem, ko so v Ljubljani
zaprosili zanje. LoZa je bila tako- po predpisanem ceremonialu in ob navzoénosti gostov
iz nekaterih drugih lo Ilirskih provinc - slovesno umescena 12. oktobra 1812."

Loza Prijateljev rimskega kralja in Napoleona je imela glede na seznam, poslan leta 1811
Velikemu Orientu v Parizu, Ze $estintrideset ¢lanov. Najimenitnejsi med njimi je bil Char-
les Godfray Redon de Belleville, generalni intendant Ilirskih provin, ki je bil castivredni
mojster (staresina oz. »Castni prelastiti«) loze. Laurent Etienne Carré d’Haronville, pod-
nadzornik cesarske zakladnice, ki je opravljal dolznost »precastitegac, je imel prostozi-
darsko stopnjo viteza roznega kriza. Vojni komisar Victor Germain, ki je postal ¢astivredni
mojster loze leta 1812, ko sta Redon de Belleville in Carré d'Haronville zapustila Ljubljano,
je bil po prostozidarski stopnji suvereni princ roznega kriza. V francoskem obrednem
sistemu je bila sedma stopnja suvereni princ roznega kriza najvisja prostozidarska stopnja.

Po pravilih naj bi imela loZa najvec Sestdeset Clanov, med.njimi dvanajst (petino) domaci-
nov - Ilircev. Stevilo domacih prostozidariev se je le pocasi povecevalo. Glede na sezna-
me ¢lanov, ki so jih Castniki loze poslali Velikemu Orientu v Pariz, je bilo januarja 1812
med $tiriinsedemdesetimi ¢lani ljubljanske loZe Sest domacinov, oktobra istega leta med

13 Prance Kidri¢, Francosko-ilirska loza prijateljev kralja rimskega in Napoleona v Ljubljani, Slovan, mesecnik
za knjizevnost, umetnost in prosveto, leto XII/1914, str. 10-11.

14 France Kidri¢, nav. delo, str. 59
15 P Vodopivec, 1988, str. 18.
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Pecatnik loze Prijatelji rimskega kralja

oleona (Narodni muzej Slovenije,

Stiriinstiridesetimi sedem in konec junija 1813 med dvainstiridesetimi $tirinajst. Med pr-
vimi Ilirci, ki so e konec leta 1811 vstopili v loZo, so bili: Ziga (Sigismund) Pagliaruzzi,
znani frankofil, v ¢asu francoske vlade posestnik in Zupanijski adjunkt, Jozef Globo¢nik,
upravnik vojaskega skladiS¢a, Anton Kalan, advokat in apelacijski svetnik, Franc Ksaver
Repezi¢, notar v Ljubljani, in pridruZeni clan Lustrek, ki je bil na seznamu loZe naveden
brez imena in poklica, zapisano je bilo le, da je bil »rojen v Iliriji«. V ¢asu do njene slovesne
potrditve oktobra 1812 pa sta se ji pridruzila Se dva Kranjca: zupanijski tajnik Bernard
Klobus in uradnik na cestni direkciji Bruno Miiller. Tretji Kranjec - lekarnar Johann Won-
draschek je bil v loZo sprejet med slovesnostjo 12. oktobra 1812.

O slovesni umestitvi loze 12. oktobra 1812 v Pariz poslano porocilo omenja, da je slove-
snost potekala v zanosnem, ob¢asno ze kar dramati¢nem ozradju, v prostoru, v katerem so
vladali »ti§ina, mir in ljubezen do bliznjega«. Ustanovitev so vodili trije predstavniki Ve-
likega Orienta, ki so jih v Parizu izbrali med ¢lani ljubljanske loze. Obred je vodil obredni
mojster skupaj z drugimi castniki. Najprej so preverili prostozidarske kvalifikacije navzo-
¢ih, nato prebrali ustanovno pismo, poimensko prisegli in podpisali listino. Staresina loze
oziroma Castivredni mojster je dostojanstvenikom podelil regalije. Po njegovem nagovoru
je zastopnik Velikega Orienta prebral izjavo in z njo potrdil ustanovitev francosko-ilirske
loze Prijateljev rimskega kralja in Napoleona v Orientu v Ljubljani. Obvestilo sta ponovila
Se oba druga zastopnika Velikega Orienta, potem pa so zadonele fanfare in za njimi aplavz.
Clani loZe so zaprisegli mol¢e¢nost, pred koncem slovesnosti pa je »brat« RepeZi¢ $e iz-
rocil lozi darilo, bogato okraeno skrinjico, namenjeno varovanju in hrambi konstitucij.
Sledili so banket in zdravice. Slovesne ustanovitve loZe so se med gosti - prostozidarji iz
drugih loz udelezZili tudi trije hrvaski oziroma srbski oficirji iz Vojne krajine. Banket so
sklenili s pesmijo, oblikovanjem Zive verige in zbiranjem prostovoljnih prispevkov.'®

16 Ibid.
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Zadnji ohranjeni seznam ¢lanov francosko-ilirske loze Prijateljev rimskega kralja in Na-
poleona je bil datiran s 26. junijem 1813. Tedaj je bilo v tej loZi Stirinajst prostozidarjev
»llirceve, saj so bili razen Ze omenjenih med ¢lani loZe $e odvetnik in »cesarski tozZilec«
Maksimiljan Wurzbach, Zupnik pri sv. Jakobu Janez Pohlin, bankir in trgovec Anton Ru-
dolf in trije »umetniki«: Anton Heberle ter brata MatevZ in Anton Babnik.

Iz spominov dveh ¢lanov ljubljanske loZe vemo, da je loza organizirala tudi druzabne za-
bave, zato je bilo dobrodoglo, da je bil kaksen prostozidar izurjen v umetnosti, posebej
glasbi. V ljubljanski loZi so bili glasbeniki brata Babnik in Heberle, ki je bil komponist,
flavtist in domnevni iznajditelj kljunaste flavte (csdkan, fliite douce), ki je koncertiral v
razli¢nih evropskih mestih; njegova najbolj znana in najveckrat izvajana kompozicija je
Sonata brillante.

Pravila so dolocala, da se bratje med zdravljicami povabijo k polep$anju banketa s pet-
jem. Posebno slovesno so ¢lani loze z banketom praznovali oba godovna dneva, in sicer
zimskega, 27. 12., na god Janeza Evangelista, in poletnega, 24. 6., na god Janeza Krstnika.
Glasba pa je imela vlogo tudi pri ritualih v lozi.

Med ilirskimi »brati« sta se na najvi§jo prostozidarsko stopnjo povzpela Repezi¢ in
Kupferstein ki sta bila »suverena princa roznega kriZa«, vsi drugi Ilirci so bili junija 1813
Ze mojstri, le trije zadnji v loZo sprejeti Kranjci - Heberle in oba Babnika - so bili e va-
jenci. Sest domacinov je bilo leta 1813 tudi med dostojanstveniki. Francoski ustanovitelji
Orienta v Ljubljani so v loZi Prijateljev rimskega kralja in Napoleona o¢itno videli zametek
trajnejSe prostozidarske delavnice in so poskusali med domacini oblikovati jedro, ki bi
bilo sposobno nadaljevati prostozidarsko delo tudi po odhodu francoskega uradnistva
in vojastva. LoZa, ki je prvotno delovala le v prvih treh simbolnih stopnjah (vajeniski,
pomocniski in mojstrski), je spomladi 1813 zaprosila Veliki Orient Francije, da ji dovoli
hkrati delovati v vi§jih stopnjah.

Avstrijski policijski zaupniki so tudi v Ljubljani zbirali podatke o prostozidarjih in poli-
cijskemu ravnateljstvu na Dunaj poéiljali sezname njihovih imen. V pretirani vnemi so v
prestolnici Ilirskih provinc »odkrili« precej ve¢ domacih, »ilirskih« ¢clanov loze, kot jih je
bilo na seznamih, ki so jih ¢astniki ljubljanske prostozidarske delavnice poslali v Pariz.
Po avstrijskih policijskih podatkih naj bi bilo namrec v francosko-ilirski lozi v Ljubljani
kar petinSestdeset »ilirskih bratov«. Avstrijski porocevalci so resda prepoznali in popisali
vseh petnajst prostozidarjev — Ilircev, toda hkrati so na svoje sezname uvrstili Se druge
francoski vladi naklonjene osebe, uradnike v francoski sluzbi in frankofile, med katerimi
so nekateri res bili prostozidarji, vendar niso bili ¢lani ljubljanske loZe. Na avstrijskem
policijskem seznamu so se kot domnevni ¢lani loZe Prijatelji rimskega kralja in Napoleona
tako znasli nekdanji goriski okrozni glavar in v letih 1812-1813 ljubljanski zupan Anton
Codelli, kavarnar Colloredo, tiskar in knjigarnar Viljem Henrik Korn, trgovec Franc Gal-

le, mestni svetnik in gostilni¢ar Andrej Malitsch, pomozni $kof Anton Rizzi in pesnik
Valentin Vodnik. Seznami ¢lanov ljubljanske loZe, ki so jih njeni Castniki v letih 1812/13
poslali iz Ljubljane v Pariz, po korespondenci sode¢ sicer niso v celoti ohranjeni, zato
je mozno, da je bilo v loZi (krajsi ¢as) tudi nekaj ¢lanov, ki niso navedeni na ohranjenih
seznamih. Tak$no domnevo potrjuje opozorilo literarnega zgodovinarja Franceta Kidri-
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Predpasnik castivrednega mojstra loZe Prijatelji rimskega kralja in Napoleona
(Narodni muzej Slovenije, fotograf Tomaz Lauko)

¢a na prostozidarsko diplomo z dne 16. marca 1812, na kateri je podpisanih ve¢ oseb, ki
jih na iz Ljubljane v Pariz poslanih prostozidarskih seznamih ni bilo. Konec septembra
oziroma na zacetku oktobra 1813 pa se je morala francoska vojska skupaj s francoskim
uradni$tvom iz Ljubljane in Kranjske Ze umakniti.

Toda nekaj dejstev kljub temu kaze, da dokonc¢nega odgovora o $tevilu »ilirskih« ¢lanov
loze Prijateljev rimskega kralja in Napoleona $e nimamo. Tako je leta 1884 nekatere pred-
mete, ki so pripadali francosko-ilirski lozi, Kranjskemu dezelnemu muzeju po smrti moza
- skupaj s Se nekaterimi prostozidarskimi insignijami in oblacili iz druzinske zapuscine
- izrocila baronica Antonija Codelli, rojena Schmidburg. O tem, kako so prisli predmeti
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v druzinsko last, ni podatkov, a vendar se je mogoce vprasati, ali ni bilo nekaj resnice tudi
v avstrijskih policijskih porocilih, po katerih je bil med prostozidarji tudi njen tast, lju-
bljanski Zupan baron Anton Codelli. Podobno vprasanje se postavlja pri trgovcu Francetu
Galletu, ki so ga avstrijski policijski zaupniki v ¢asu francoske vlade prav tako uvrstili na
seznam prostozidarjev, na seznamih clanov loZe Prijateljev rimskega kralja in Napoleona
pa ga ni bilo. Na gradu Bistra, ki je bil v Galletovi lasti, je bila namre¢ odkrita kamnita
miza z izklesanimi prostozidarskimi simboli.

Presenetljivo pa je, da avstrijski obve$cevalci med clani ljubljanske loze niso omenjali ne-
katerih uglednih Francozov, npr. urednika francoskega uradnega casnika Telegraphe Of-
ficiel Charlesa Nodiera, ki ga zasledimo med ¢lani ljubljanske loZe leta 1813." Leta 1815
je anonimno objavil Zgodovino tajnih druzb v Napoleonovi vojski (Histoire des sociétés
secrétes dans larmée de Napoléon et ses constitutions). Po letu 1801 naj bi bl veliki mojster
t. i. Sionskega priorata.

Prostore (tempelj) so si ljubljanski prostozidarji uredili v prostorih redute, ki je bila po
pozaru leta 1774 postavljena na mestu nekdanje jezuitske gimnazije ob cerkvi sv. Jakoba.
Tempelj je bil urejen po vseh prostozidarskih pravilih. Navzven so zazidali vsa okna in
pustili le majhne odprtine. V stavbi so uredili tempelj, preddverje ali sobo izgubljenih
korakov in temno sobo. Nepoklicanim je branilo vstop v tempelj troje vrat: glavna vra-
ta redute, vrata s hodnika v dvorano izgubljenih korakov in vrata iz dvorane v tempelj.
Tempelj je bil, kot poroca Réglement (Pravila ljubljanske loZe), v obliki pravokotnika. Loza
je bila okrasena v skladu s prostozidarskimi pravili: imela je stebra, enega pri vrstah na
severu, drugega pri vrstah na jugu, oltar, ki ga je uporabljal precastiti tudi za mizo in je stal
na vzhodni strani, pet miz v obliki prizme s stojalom v obliki trikotnika. To so bile mize
prvega nadzornika pri juznem stebru, drugega nadzornika pri severnem stebru; oba sta
bila na zahodni strani, tajnikova nad severnim stebrom na vzhodni strani, govornikova
nad severnim stebrom na zahodni strani, zakladnikova levo od govornikove mize. Na mi-
zah oziroma oltarju je stalo skupaj $est svecnikov: na mizi precastitega devetkraki, na mizi
prvega nadzornika sedemkraki, na mizi drugega nadzornika petkraki, na mizah preosta-
lih pa trikraki sve¢niki. Oltar v obliki valja je hkrati ponazarjal tretji steber. Ob vhodu je
bila tabla z imeni vseh ustanovnih ¢lanov. V templju naj bi bil $e Cetrti steber z vklesanimi
imeni vseh umrlih ¢lanov loze. Clani loZe so nosili lozni medaljon. Bil je srebrn in vreden
1 frank in 50 centov. Znamenje loZe je bil orel z otrokom na razpetih krilih in bliskom v
krempljih. Nosil naj bi se v gumbnici. Med obredom je imel vsak ljubljanski prostozidar
opasan me¢. Poleg tega so se morali vsi bratje pred vstopom v loZo okrasiti s svojimi dra-
gotinami, medaljonom, z znakom svoje loZe in stopnje, enako tudi vsi dostojanstveniki
z znaki svojega dostojanstva. Predpasnik vajenca je bil iz belega usnja s ¢rnim robom,
pomocnikov je bil iz belega usnja z modrim svilenim robom, predpasnik mojstra pa je
bil iz bele svile z rde¢im robom. Poleg tega je bil predpasnik vsake stopnje $e poslikan z
ustreznimi prostozidarskimi podobami. Dostojanstveniki so imeli okoli vratu sinje moder
10-centimetrski trak z znakom dostojanstva (npr. napis precastiti: » Vénérable«, Sestilo in

17 Tbid,, str. 20
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fotograf Tomaz Lauko)

kotnik). Predpasnik dostojanstvenikov je bil iz belega usnja z modrim robom. Nosili so
rokavice iz belega usnja, zgoraj okradene z rozeto iz modrega traku. Precastiti in nadzor-
nika so nosili kladivce.

Pusica za uboge, namenjena dobrodelnosti, je krozila tudi med banketom. Pravila lju-
bljanske loZe v zvezi z banketom omenjajo petje in branje lastnih sestavkov. Med $es-
to in sedmo napitnico so bili bratje povabljeni, da olep$ajo banket s petjem in branjem
lastnih »arhitekturnih sestavkov«. Pri tem jih je bilo treba spodbujati, da so bili sestavki
¢im bolj avtenti¢ni in inovativni. Arhitektura je morala biti razumljena simboli¢no, saj
prostozidarsko delo navaja k moralnemu Zivljenju in ¢lovekoljubnosti ne glede na vero ali
prepricanje. Stirinajsti clen Réglementa je dolocal, da je v lozi prepovedano razpravljati o
politi¢nih in verskih zadevah. :

Pravila ljubljanske loze so predpisovala tudi mese¢ni prispevek za loZo v viini 6 frankov
in letni prispevek za Veliki Orient Francije v viSini 3 frankov. Clani loze so morali pokri-
vati Se stroke banketov. Placo sta od dostojanstvenikov loze prejemala le brata sluzabni-
ka. Dobivala sta honorarje ob sprejemih in na leto 100 frankov, hkrati sta bila opro¢ena
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placevanja letnega prispevka in drugih taks. Eden od sluzabnikov je moral ves ¢as dela v
templju stati pred vrati in paziti, da je loZa delala neovirano, hkrati pa sta morala prihajati
v tempelj pred zacetkom dela, da sta pripravila vse potrebno.

Loza je imela kar 20 dostojanstvenikov; volili so jih vsako leto pred praznikom Janeza
Krstnika (24. junija). Dostojanstveniki so bili: ¢astivredni mojster (vodja loze, staresina),
ki je tudi kot nekdanji staresina obdrzal precej pravic, prvi in drugi nadzornik, govornik,
tajnik - sekretar, zakladnik, varuh pecata, pobiralec darov, prvi in drugi ekspert, ki sta mo-
rala imeti vi$je $kotske stopnje, »stra$ni brat« in obredni mojster, zastopnik pri Velikem
Orientu v Parizu, banketni mojster, arhitekt, varuh templja in dva sluzabnika.

Med ohranjenim gradivom ljubljanske loZe je posebej zanimiv mojstrski predpasnik. Iz-
delan je iz kozjega usnja in bogato okrasen s prostozidarsko simboliko, od egiptovske, ori-
entalske in starozavezne do tiste, povezane s srednjeveskimi gradbenimi cehi. Upodobitev
je bila kot gravura odtisnjena na usnje in nato ro¢no pobarvana.

Po odhodu Francozov konec leta 1813 in obnovitvi avstrijske oblasti so loze nehale delo-
vati, saj je zacela veljati prepoved iz leta 1795.

Obdobje tako imenovanih obmejnih loz

Eden redkih prostozidarjev ljubljanske loZe, ki oCitno tudi po odhodu Francozov ni skri-
val simpatij do prostozidarstva, je bil Sigismund Pagliaruzzi, saj naj bi bilo dejstvo, da je
bil v ¢asu Ilirskih provinc ¢lan loze v Ljubljani - kot je v Ze omenjenem ¢lanku v Mitteilun-
gen des historischen Vereins fiir Krain leta 1863 zapisal Henrik Costa - $irSe znano. Sicer
pa v deZelah s slovenskim prebivalstvom izhajajoci Casopisi prostozidarstvu tudi v drugi
polovici 19. stoletja niso namenjali vecje pozornosti. Katoliski Slovenec je npr. avgusta
1874 (po Neue Freie Presse) le kratko porocal, da so dobili prostozidarji dovoljenje za usta-
novitev loze na Dunaju, teden dni zatem pa, da je vlada prepovedala njeno ustanovitev.
Isti ¢asnik je leta 1883 pisal tudi o desetletnici ustanovitve loze Humanitas, ki je delovala
ob avstrijsko-ogrski meji v Neudorfu na Ogrskem, in o nekaterih drugih obmejnih lo-
zah."® Sodelovanje prostozidarjev z ozemlja s slovenskim prebivalstvom v t. i. obmejnih
lozah (Grenzlogen) je $e precej neraziskano, kljub temu pa je znanih nekaj njihovih imen."
Poznamo namre¢ vsaj deset imen Slovencev, ki so bili vclanjeni v te loze, posebej v lozo
Humanitas. Najvidnej$i med njimi je bil Vinzenz Fereri Klun, rojen leta 1823 v Ljubljani,
zgodovinar, geograf, politik, tudi drzavnozborski poslanec na Dunaju, ¢lan loze Humani-
tas od leta 1872. Imel je opazno vlogo v Zivljenju obmejnih loz. Vinzenz Fereri Klun je bil v
letih 1874-1875 pooblasceni castivredni mojster (poobla$¢eni mojster stola, pooblasceni
staresina) loze Humanitas. Hkrati je bil pobudnik in predsednik Akcijskega odbora za le-
galizacijo prostozidarstva v Cislajtaniji. Odbor, ki si je prizadeval za ustanovitev avstrijske

18 Slovenec §t. 90, 1. 8. 1874; §t. 93, 8. 8. 1874; 5t. 17, feb. 1883; $t. 130, 3. 5. 1883; §t. 163, 19. 7. 1883.

19 Giinter K. Kodek, Unsere Bausteine sind die Menschen, Die Mitglieder der Wiener Freimaurer Logen 1869-
1938. Wien 2009; in Giinter K. Kodek, Zwischen verboten und erlaubt, Chronik der Fereimaurerei in der
osterreichischen Monarchie 1867-1918 und in der I. Republik 1918-1938, Wien 2009.
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velike loZe, je Klun vodil do svoje smrti leta 1875. Od oktobra 1874 do februarja 1875 pa
je bil tudi urednik prostozidarske revije »Der Zirkel«.

Trije drzavnozborski zastopniki z ozemlja s slovenskim prebivalstvom so bili med nemski-
mi liberalnimi poslanci, ki so 27. oktobra leta 1874 v Drzavnem zboru na Dunaju predla-
gali spremembo zakona o drustvih in legalizacijo prostozidarskih loz v Cislajtaniji. Pred-
log za preoblikovanje zakona o drustvih in legalizacijo prostozidarstva v avstrijski polovici
monarhije je v drzavnem zboru 7. novembra 1874 obsirno utemeljil Richard Foregger.

Zanimiva osebnost med prostozidarji, rojenimi na Kranjskem in ¢lani obmejnih loZ, je bil
Johannes Carl Barolin. Trgovec in lastnik podjetja Barolin & Artacker s podruznicami v
Zagrebu in Budimpesti je bil predsednik avstrijskega mirovnega drustva in pisatelj, ¢lan
loze Eintracht. Barolin je bil od leta 1919 Castnik dunajske velike loZe in ¢astni ¢lan loZe
Eintracht, od leta 1927 pa ¢lan loze Wolfgang Amadeus Mozart v Gradcu. Od leta 1930 je
deloval tudi v lozi Paracelsus v Celovcu. Ze od leta 1916 je bil ¢lan $kotskega reda, od leta
1925 je imel najvisjo, 33. stopnjo in je bil namestnik velikega komandanta $kotskega reda,
leta 1929 je postal veliki komandant in leta 1931 ¢astni veliki komandant $kotskega reda.”
Po prvi svetovni vojni ga je Velika loza SHS, pozneje Velika loza Jugoslavije, imenovala za
svojega predstavnika pri Veliki lozi Dunaja.

Velika loza Srbov, Hrvatov in Slovencev, Velika loza Jugoslavije

Po letu 1918 so slovenske deZele vecinoma presle pod Kraljevino SHS, del Slovencev pa
je priSel pod Italijo in Avstrijo. Poseben pomen prostozidarstvu daje vrhunec nacional-
nih gibanj, prva svetovna vojna, ki je razlicno nacionalno profilirane velike loze spravila
v kocljiv polozaj, saj so morale premisljevati o prostozidarskih vrednotah skozi prizmo
nove mednarodne politicne geometrije. Opazna je bila vloga prostozidarjev pri mirovnih
procesih, na primer na mirovni konferenci v Parizu in pri iredentisti¢nem konfliktu, v
katerem so mednarodni prostozidarji posredovali med italijanskimi ozemeljskimi apetiti
in juznoslovanskimi nacionalnimi interesi.

LoZe na ozemlju novo nastale Kraljevine SHS so se 9. junija 1919 zdruzile v Veliko lozo
Srbov, Hrvatov in Slovencev Jugoslavija s sredi$¢em v Beogradu, ki je povezala loze Ma-
ksimiljan Vrhovac in Ivan grof Draskovic iz Zagreba, Budnost iz Osijeka ter Sloga, Rad i
Postojanstvo, Pobratim in Sumadija iz Beograda.”’Ob ustanavljanju Velike loze SHS leta
1919 je bil deleZ Slovencev pri njenem nastajanju skromen, vidneje sta bila udelezena le
Slovenca Davorin Trstenjak, staresina loze Maksimiljan Vrhovac v Zagrebu, in Boris Zar-
nik, ki je postal ¢lan sveta Velike loze SHS, od leta 1907 je bil v wiirzburski loZi »Zu den
zwei Siulen am Stein.

Pod zaicito Velike loze Srbov, Hrvatov in Slovencev, od leta 1929 Velike loZe Jugoslavije,
je do leta 1940 delovalo 30 loz, od tega 8 v Beogradu, 7 v Zagrebu, ena v Ljubljani, ena
v Karlovcu, dve v Subotici in po ena v Novem Sadu, Skopju, Panc¢evu, Somborju, Vricu,

20 50 Jahre Scottischer Ritus in Osterreich, 1975, str. 6.
21 Zoran D. Nenezi¢, Masoni u Jugoslaviji, Beograd 1998, str. 367.




MatevZ Kosir: O prostozidarjih na Slovenskem v kolesu zgodovine

Zrenjaninu, Kotorju, Dubrovniku, Splitu, Sarajevu in Osijeku. Tesne stike z jugoslovan-
skimi prostozidarji je imela jugoslovanska vladarska druzina Karadordevic, posebej kralj
Aleksander ter knez Pavel Karadordevic, ki je tesno prijateljeval s sorodnikom po Zenini
strani, vojvodo Kentskim, od leta 1939 velikim mojstrom Zdruzene velike loze Anglije.

Slovenci v lozah pod okriljem Velike loze Srbov, Hrvatov in Slovencev ter
Velike loze Jugoslavije

Dne 17. marca 1913 je bila v Zagrebu ustanovljena loza Maksimiljan Vrhovac, mojster
stola pa je postal Slovenec, ucitelj Davorin Trstenjak, doma iz Krcevin pri Ormozu. LoZzo
je vodil do smrti v letu 1921. Loza je dobila ime po Maksimiljanu Vrhovcu (1752-1827),
¢lanu loze Prudentia v Zagrebu, razsvetljencu, enem zacetnikov hrvaskega kulturnega gi-
banja v 18. stoletju in v letih 1787-1827 zagrebskemu skofu. Trstenjak je bil od leta 1909
¢lan zagrebske loze Ljubezen bliZnjega in je leta 1912 za njene ¢lane napisal spis O reformi
prostozidarstva, ki je bil pozneje natisnjen.

Trstenjak je v lozo Maksimiljan Vrhovac ze leta 1919 sprejel prve tri Slovence. To so bili
pravnik in liberalni politik Vladimir Ravnihar, odvetnik in poznej$i minister Fran Novak
ter pravnik, kritik in ilustrator Miljutin Zarnik. V' dvajsetih letih 20. stoletja je bila loza
Maksimiljan Vrhovac najpomembnejse zbiraliSCe slovenskih prostozidarjev in je po do-
govoru med slovenskimi in hrvaskimi brati vse do ustanovitve loze v Ljubljani skrbela za
»oblikovanje in rast« slovenskega prostozidarstva.” V letih 1914-1936 je v lozi Maksimi-
lian Vrhovac (skupaj z Davorinom Trstenjakom) delovalo 17 slovenskih prostozidarjev, v
vseh jugoslovanskih lozah, ki so delovale pod pokroviteljstvom Velike loze SHS (od leta
1929 Velike loze Jugoslavije), pa jih je bilo po doslej znanih podatkih vsaj 38. To so bili:

+ pediater Matija Ambrozic¢ (Sloga rad i postojanstvo, Orient Beograd),

« pravnik in ravnatelj Okroznega urada za zavarovanje delavcev v Ljubljani Joza Bohi-
njec (Maksimiljan Vrhovac, Orient Zagreb),

+ odvetnik Leopold Bostjanci¢ (Maksimiljan Vrhovac, Orient Zagreb),

« odvetnik in primorski politik Ivan Marija Cok (Dositelj Obradovi¢, Orient Beograd),
« vodja odvetniske pisarne Jakob Debevc (Valentin Vodnik, Orient Ljubljana)
profesor pravne fakultete v Ljubljani Boris Furlan (Maksimiljan Vrhovac, Orient Za-
greb),

« tovarni$ki ravnatelj Maks Horowitz (Pobratim, Orient Beograd),

« podjetnik Josip Kav¢i¢ (Maksimiljan Vrhovac, Orient Zagreb),

« trgovec Aleksander Knez (Pravicnost, Orient Zagreb),

« tovarniski ravnatelj Stanko Kosen (Ivanjski kres, Orient Karlovac),

» pravnik, novinar, liberalni politik in minister Albert Kramer (Orient Beograd),

22 Peter Vodopivec, O slovenskih »bratih« v prostozidarski lozi Maksimiljan Vrhovac v Zagrebu, Stiplovikov
zbornik, Historia 10, Znanstvena zbirka Oddelka za zgodovino Filozofske fakultete v Ljubljani, Ljubljana
2005, str. 293; in Peter Vodopivec, Prostozidarska loza Valentin Vodnik v Ljubljani (1940), Kronika, casopis
za slovensko krajevno zgodovino, 40/1992, it. 1, str. 44-52.
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Prostozidarski predpasnik Miljutina Zarnika (1873-1940), od leta 1919 je bil v Zagrebski lozi
Maksimiljan Vrhovac, od leta 1931 pa v Ljubljanskem vencku oz. lozi Valentin Vodnik
(Narodni muzej Slovenije, fotograf Franci Virant)

« operni pevec Josip KriZaj (Maksimiljan Vrhovac, Orient Zagreb),

« pravnik in po drugi svetovni vojni minister za socialno skrbstvo Anton Krzisnik
(Sloga rad i postojanstvo, Orient Beograd),

+ pianist in pedagog Ciril Li¢ar (Dositej Obradovic, Orient Beograd),

» jezikoslovec in pisatelj Janko Lokar (Maksimiljan Vrhovac, Orient Zagreb),

« gospodarstvenik in planinski pisec Evgen Lovsin (Maksimiljan Vrhovac, Orient Za-
greb),

o pravnik, liberalni politik, minister in v tridesetih letih ban Dravske banovine Drago
Marusi¢ (Perun, Orient Zagreb),

« odvetnik in minister Fran Novak (Maksimiljan Vrhovac, Orient Zagreb),

« gospodarstvenik Maks Obersnel (Maksimiljan Vrhovac, Orient Zagreb),

» dirigent in skladatelj Marko Poli¢ (Pravicnost, Orient Zagreb),

+ leksikograf Janko Pretnar (Resnica, Orient Beograd),

« odvetnik, politik in publicist Vladimir Ravnihar (Maksimiljan Vrhovac, Orient Za-
greb),

» pravnik in diplomat Vladimir Rybaf (General Peigné, Orient Pariz),
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« bancni ravnatelj Avgust Tosti (Maksimiljan Vrhovac, Orient Zagreb),

« ucitelj Davorin Trstenjak (Hrvatska vila, Orient Zagreb),

» profesor elektrotehnike na tehnicni fakulteti v Ljubljani in $ahovski velemojster Mi-
lan Vidmar (Maksimiljan Vrhovac, Orient Zagreb),

« pravnik, politik in diplomat Josip Vilfan (Dositej Obradovic, Orient Beograd)®,

+ banski uradnik Jakob Vivoda (Pravicnost, Orient Zagreb),

« pravnik in liberalni politik Bogumil Vosnjak (Orient Beograd),

« zobozdravnik Vinko Zalokar (Ivanjski kres, Orient Karlovac),

» biolog Boris Zarnik (Maksimiljan Vrhovac, Orient Zagreb),

o kritik in ilustrator Miljutin Zarnik (Maksimiljan Vrhovac, Orient Zagreb),

» veterinar Fran Zavrnik (Maksimiljan Vrhovac, Orient Zagreb),

o zdravnik Fran Zupanc (Maksimiljan Vrhovac, Orient Zagreb),

« pravnik in liberalni politik dr. Gregor Zerjav (Orient Beograd),

« pravnik in nekdanji avstrijski minister Ivan Zolger (Orient Beograd),

+ etnolog in liberalni politik Niko Zupani¢ (Orient Beograd),

« komercialni direktor papirnice Vevce pri Ljubljani Egon Srebre (Pravicnost, Orient
Zagreb). *

V Zagrebu je bila leta 1927 ustanovljena tudi loZa B'ai Brith z imenom Zagreb, ki je de-
lovala pod zas¢ito XI. distrikta neodvisnega reda Bnai Brith s sedezem v Carigradu. Ca-
rigrajski distrikt je ze leta 1911 sodeloval pri ustanovitvi loZe Bnai Brith Srbija v Beogradu,
Velika loZa reda pa je bila za ozemlje Jugoslavije ustanovljena leta 1935 (XVIIL. distrikt). V
lozi Zagreb je aktivno deloval mariborski tovarnar Marko Rosner.

Prve pobude za ustanovitev loZe v Ljubljani

Prizadevanja za ustanovitev prostozidarske loZe v Ljubljani so se zacela Ze kmalu po na-
stanku Kraljevine SHS, na eni strani med prostozidarji, na drugi pa med mlaj$imi libe-
ralnimi politiki. Nekaj podatkov o prvih izvemo iz predavanja o francosko-ilirski lozi v
Ljubljani leta 1811 na sre¢anju zagrebskih loZ 23. junija 1921, kjer je bilo receno, da je v
sestrsko lozo Maksimiljan Vrhovac vstopilo nekaj slovenskih bratov. Prav to naj bi bil za-
Cetek novega prostozidarskega Zivljenja v Sloveniji.”

Konec leta 1920 in na zacetku leta 1921 je nameraval prostozidarsko lozo v Ljubljani usta-
noviti pravnik in vidni liberalni politik dr. Gregor Zerjav. To je - kot dokazuje ohranjeno

23 Dr. Josip Vilfan je bil sprejet v Beograjsko lozo Dositej Obradovic leta 1939, kot »emigrant iz Istre«. O ned-
voumnem ¢lanstvu Josipa Vilfana tudi Z. Nenezié, nav. delo, str. 589, 612, B. S6men napaéno navaja, da je bil
v lozi dr. Joza Vilfan. B. Sdmen, nav. delo, str. 220.

24 B, Sgémen, nav. delo, str. 205-244, Peter Vodopivec, O slovenskih »bratih« v prostozidarski lozi Maksimiljan
Vrhovac v Zagrebu, Stiplovékov zbornik, Historia 10, Znanstvena zbirka Oddelka za zgodovino Filozofske
fakultete v Ljubljani, Ljubljana 2005, str. 293.

25 Sestar 1921, $tev. 2, str. 23.
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Osnutek prapora za ljubljansko lozo Valentin Vodnik (Narodni muzej Slovenije, fotograf
Tomaz Lauko)

pismo med prostozidarskimi dokumenti v Arhivu Jugoslavije - med prostomdarJl v Zagrebu
sprozilo Zivahno razpravo. Zerjav se je namre¢ v Ljubljani sestal z ve¢ univerzitetnimi profe-
sorji in se z njimi posvetoval o ustanovitvi loZe, Ceprav takrat $e ni bil prostozidar. O njegovi
nameri je zagrebskim prostozidarjem porocal slovenski »brat« dr. Zupanc, »bratje« v Zagre-
bu pa so zadevo imeli za brezpredmetno, ker zagrebska loza o tem ni bila obves¢ena. Ugo-
tavljali so, da bi moral Zerjav pobudo zastaviti povsem drugace, saj naj bi prostozidarskih
loz ne ustanavljali kot pevska drustva. Kljub temu so resno razpravljali o tem, ali bi bil Zer-
jav primeren kandidat za sprejem v lozo. Strinjali so se, da bi ga lahko sprejeli in bi imel
ZerJav pri uveljavitvi prostozidarstva v Sloveniji lahko pomembno vlogo, a je bilo porotilo
Zerjavovega slovenskega rojaka Vladimirja Ravniharja tudi kritiéno in je opozarjalo na Zer-
javovo nepotrpezljivost in tvegane posle. Gregor Zerjav tako - naj bo zaradi svoje politi¢ne
izpostavljenosti ali zaradi odhoda v Beograd, kajti stopil je v vlado in postal minister - ni bil
sprejet v zagrebsko lozo Maksimiljan Vrhovac, postal pa je ¢lan ene izmed beograjskih loz.
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Drug poskus ustanovitve loze v Ljubljani je bil leta 1927, ko je bil v skupini za sprejem
v lozo Maksimiljan Vrhovac v Zagrebu tudi slovenski slikar Ivan Vavpoti¢. Vavpotic je
pred tem Ze zaprosil za sprejem v lozo Pobratim v Beogradu, vendar pa so odlocitev o
njegovi pro$nji odlozili. Zaradi ugovorov nekaterih »bratove, posebej hrvaskega slikarja
Tomislava Krizmana, so ustavili tudi postopek za Vavpoti¢ev sprejem v lozo Maksimiljan
Vrhovac. Prav korespondenca iz leta 1927 ob zavrnitvi Vavpoticeve prosnje za sprejem v
lozo Maksimiljan Vrhovac kaze, da so se slovenski prostozidarji Ze tedaj aktivno zavzemali
za ustanovitev loZe v Ljubljani. Na zacetku tridesetih let pa so si slovenski prostozidarji
prizadevali pridobiti medse (takrat $e v lozo Maksimiljan Vrhovac) tudi nekatere ugledne
sonarodnjake, med drugim pesnika Otona Zupancica.

Vencek in loza Valentin Vodnik v Ljubljani

Leta 1931 je bil v Ljubljani ustanovljen prostozidarski vencek z imenom Valentin Vodnik.
Na izbiro imena loze je skoraj gotovo vplivala domneva literarnega zgodovinarja Franceta
Kidrica, ki je v leta 1914 objavljeni razpravi v literarni reviji Slovan o francosko-ilirski loZi
Prijateljev rimskega kralja in Napoleona v Ljubljani kot verjetnega ¢lana loZe navedel tudi
prvega slovenskega pesnika Valentina Vodnika. Ceprav je vencek deloval od leta 1931, pa
se je ustanavljanje prave loze zavleklo, ker njeni ustanovitelji niso nasli ustreznih prosto-
rov. Problem je resil ban Dravske banovine Drago Marusic, ko je dal na voljo kar svoje
stanovanje. Sicer pa naj bi se ¢lani ljubljanskega prostozidarskega vencka enkrat na mesec
srecevali §e v nekaterih zasebnih stanovanjih pa tudi v posebni sobi gostilne Novi svet.
Ustanovitelji loZe so morali hkrati pridobiti potrebne insignije, svecnike in mece (insig-
nije in sve¢nike naj bi oblikoval in izdelal zagrebski umetnik), vse to pa je bilo prav tako
zamudno. Loza je bila nato le nadaljevanje istoimenskega vencka. Toda ko je bila loza Va-
lentin Vodnik leta 1940 ustanovljena, je bila prava in popolna loza, ¢eprav je bila po $tevilu
¢lanov skromna.

Ob ustanovitvi je imela osemnajst ali (morda) nekaj ve¢ ¢lanov. Ceprav je v primerjavi
z vedjimi lozami v Zagrebu in Beogradu $tela le malo »bratov, so bili med njimi neka-
teri pomembni mozje tedanjega slovenskega kulturnega in politicnega Zivljenja. Prvi (in
edini) Castivredni mojster (stare$ina oziroma mojster stola) je bil Fran Novak, ko pa je
zbolel, je postopek umestitve vodil poobla$¢eni Castivredni mojster Boris Furlan. Od-
prtju loze, so prisostvovali predstavniki Velike loze Jugoslavije in gostje iz hrvaskih in
srbskih loz. Datum njene slovesne ustanovitve potrjujeta dva dokumenta: listina Velike
loze Jugoslavije, ki jo je podpisal veliki mojster Andreja Dim. Dinic, in posvetilo v Ka-
radi¢evem in Danici¢evem prevodu Svetega pisma, ki ji ga je »ob vnosu luci« podarila
Velika loZa Jugoslavije. Izvoda listine, s katero je Velika loza Jugoslavije ustanovila lozo
Valentin Vodnik, sta shranjena tako v Narodnem muzeju v Ljubljani kot v Arhivu Jugo-
slavije v Beogradu.

Ljubljanski prostozidarski vencek in loza Valentin Vodnik sta zdruzila moze svobodomi-
selne, liberalne usmeritve, ki pa niso zastopali nobene skupne politike, saj so bili med
njimi privrzenci centralisti¢ne drzavne ureditve in njeni nasprotniki, vsak zase in avtono-
mno pa so se opredeljevali tudi pri drugih pomembnejsih politi¢nih vpradanjih. Povsem
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Diploma in znaki dostojanstvenikov v lozi Valentin Vodnik, 1940 (Narodni muzej Slovenije,
fotograf Tomaz Lauko)
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nepoliticna naj bi bila tudi predavanja, s katerimi so popestrili svoja srecanja. Dirigent
in direktor ljubljanske opere Mirko Poli¢ je npr. predaval o Mozartovi Carobni piscali,
profesor elektrotehnike na ljubljanski univerzi Milan Vidmar o svojem potovanju v Ame-
riko in »relativitetni teoriji, jezikoslovec in pisatelj Janko Lokar o slovenski knjizevnosti,
gospodarstvenik Evgen Lovsin o sporu hrvaskega $kofa Jurija Strossmajerja s papezem
Pijem IX., profesor pravne filozofije Boris Furlan pa o demokraciji, prostozidarstvu in
prostozidarski simboliki. V tridesetih letih so slovenski prostozidarji sodelovali tudi v ve¢
kulturnih in politi¢nih akcijah z izrazito slovenskim nacionalnim obelezjem. Med drugim
so - z uspe$no intervencijo v banovinskem svetu in v Beogradu - podprli gradnjo univer-
zitetne knjiznice v Ljubljani.

Ljubljanski prostozidarji, organizirani v prostozidarskem vencku Valentin Vodnik, so na
enem od sestankov sklenili »z vsemi mo¢mi« pomagati pri akciji za zgraditev ljubljanske
univerzitetne knjiznice. Svojemu ¢lanu Evgenu Lovsinu, ravnatelju in banskemu svétniku,
so zaupali, naj sprozi pobudo v banskem svetu Dravske banovine in naj lobira pri Sloven-
cem naklonjenih osebah v prosvetnem in finanénem ministrstvu v Beogradu. Lovsinu je
kot banskemu svétniku uspelo, da je svet Dravske banovine v proracunu za leto 1934-35
namenil znesek dvesto tiso¢ dinarjev za gradnjo nove univerzitetne knjiznice. Banski
svétniki so v pocastitev petdesetletnice bana Marusica (ki je bil tudi ¢lan ljubljanskega
prostozidarskega vencka) $e sami zbrali znesek v visini deset tiso¢ dinarjev za knjiznico,
in sicer za temeljni kamen, t. i. kamen bana Marusica. Ljubljanskim prostozidarjem pa je
v Beogradu uspelo dobiti tudi odlo¢ilno podporo svojih srbskih bratov. V Beogradu se je
z najvecjo vnemo za gradnjo univerzitetne knjiznice zavzel dr. Fran Novak. Prosvetni in
finanéni minister v Beogradu sta se odlo¢ila vkljuciti v predlog drzavnega proracuna za
leto 1935/36 prvi obrok placila za zgradbo univerzitetne knjiznice v Ljubljani, v predlog
finan¢nega zakona pa pooblastilo, da se sme najeti potrebno posojilo pri hipotekarni ban-
ki. S tem se je kon¢ala prva in najpomembnejsa faza akcije za izgradnjo takrat tako zelo
potrebne univerzitetne knjiZnice v Ljubljani. Zgrajena je bila med letoma 1936 in 1941
po nacrtih arhitekta Ple¢nika; zanj ni dokazov, da bi bil prostozidar, kljub temu pa so ga
prostozidarji zelo cenili Ze na Ceskem. V Pragi je pri Pletniku v letih 1914-17 §tudiral
arhitekturo Ceski arhitekt in prostozidar FrantiSek Lydie Gahura (1891-1958), ki je potem
ve¢inoma delal v biroju tovarne Bata v Zlinu. V Ljubljani je leta 1938 obiskal Plecnika,
posebej pa ga omenjamo zato, ker je imel potem v ¢eski prostozidarski lozi Dilo (Delo) v
Pragi predavanje o Ple¢niku, objavljeno tudi v internem glasilu loze.*

Aktivnost loze Valentin Vodnik je bila uradno prekinjena zaradi politicnih pritiskov in
prepovedi, ki so leta 1940 povzrocili »samouspavanje« Velike loze Jugoslavije. V resnici
pa so lozo razpustili $ele po napadu sil osi na Jugoslavijo in italijanski okupaciji apri-
la leta 1941. Na zadnjem sestanku se je vecina clanov loze opredelila za aktivni odpor
proti okupatorjem. Slovenski prostozidarji, ki so se med drugo svetovno vojno opredelili
za odpornisko gibanje in Osvobodilno fronto, seveda tega niso storili zaradi simpatij do
komunistov, ki so Osvobodilno fronto vodili, temve¢ zaradi nacionalnih (slovenskih) in

26 Andrej Hrausky, Simboli v Ple¢nikovi arhitekturi, Ljubljana 2016, str. 127. sl.
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domoljubnih (jugoslovanskih) pobud in zaradi svojega odlo¢nega nasprotovanja fadizmu
in nacionalsocializmu.”

Prostozidarji s slovenskega ozemlja v avstrijskih in
italijanskih lozah

Po razpadu Avstro-Ogrske je vec prostozidarjev s slovenskega ozemlja delovalo tudi v
novih avstrijskih lozah. JoZef Bezjak, lastnik ban¢ne poslovalnice v Mariboru, je bil na
primer ¢lan graske loze Wolfgang Amadeus Mozart, od leta 1936 pa tudi ¢lan loze In Labo-
re Virtus v Ziirichu, akademski slikar, grafik, srednjesolski profesor risanja in umetnostne
zgodovine Georg Pevec, rojen leta 1893 na Ptuju, pa je bil leta 1932 sprejet v lozo Zukunft
na Dunaju, a je dve leti pozneje zaradi politi¢nih razlogov iz nje izstopil. Lastnik ptujske
tovarne usnja Paul Pirih, rojen na Ptuju, se je leta 1924 v¢lanil v dunajsko lozo Zum Eiser-
nen Anker am Rauhen Stein, ki je delovala v okviru Velike loze Nemcije. Clan iste loze je
bil od leta 1923 tudi Ze omenjeni trgovec v Trstu in industrialec v Polzeli pri Celju Johann
(Hans) Wildl, ki je do leta 1905 deloval v loZi Humanitas.

Po prvi svetovni vojni je bilo obnovljeno tudi delo loz na ozemlju propadle avstrijske mo-
narhije, ki ga je leta 1918 zasedla Italija. V Trstu je novembra 1919 oZivila delo Ze konec 19.
stoletja ustanovljena loZa Alpi Giulie.” Hkrati je bila ustanovljena $e nova loza, imenovana
Guglielmo Oberdan. Eno prvih dejanj obeh loZ je bila slovesnost v spomin na tega, leta
1882 usmrcenega trzadkega italijanskega patriota (sicer po materi Slovenca s priimkom
Oberdank). Trzaski in reski prostozidarji so odkrito podprli tudi D’Annunzijevo priklju-
¢itev Reke k Italiji. Loza Sirius na Reki, ki je bila ustanovljena na zacetku 20. stoletja, se je
novembra leta 1919 pridruZila Velikemu Orientu Italije. Konec prve svetovne vojne pa je
bila na Reki ustanovljena $e nova loza Italia Nuova - XXX ottobre 1918, ki je delovala pod
okriljem Velike loze Italije.

Leta 1920 so poleg loz v Trstu in na Reki delovale loze $e v Vidmu (Udine), Trzi¢u (Mon-
falcone) in Kopru z imenom »Nasario Sauro«.”” Kasneje se omenjata $e loZi v Postojni
in Izoli. V Trstu je leta 1922 delovalo kar Sest prostozidarskih loz, ena pa v Gorici. Zara-
di iredentisticne usmeritve italijanskih loz med njihovimi ¢lani skoraj ni bilo Slovencev.
Kljub vecinoma iredentisticni usmerjenosti italijanskih loz je italijanska policija v Trstu in
Gorici v dvajsetih letih porocala o prostozidarjih, ki so simpatizirali s Slovenci in morda
celo bili Slovenci.*

Z uveljavitvijo faSizma so se za prostozidarje v Italiji zaceli tezavni casi. Ze leta 1925 so
postale loZe in prostozidarji tudi v Trstu cilj napadov fasisti¢nih skvader.

27 P. Vodopivec 1992, str. 46.

28 Appunti per una storia della Massoneria triestina. Rivista Massonica, XVIII (1976), str. 11-21.

29 Fulvio Conti, Massoneria Italiana, Mulino Bologna 2003, str. 278.

30 Matevz Kosir - Peter Vodopivec, O prostozidarstvu in prostozidarjih na Slovenskem, 2008, str. 283.
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Gestapo in uspavanje Velike loZe Jugoslavije

V Kraljevini Jugoslaviji so se zlasti po atentatu na kralja Aleksandra v Marseillu leta 1934
mnozili napadi na prostozidarstvo. Do tedaj namre¢ proti prostozidarska kampanja, ki
je bila Ziva predvsem med katoli¢ani, ni prodrla do &irSe javnosti. Sele po atentatu se je
zacela orkestracija proti prostozidarjem, usmerjena proti Veliki lozi Jugoslavije. Prosto-
zidarje so obtozevali za atentat, hkrati pa zahtevali prepoved prostozidarskih organizacij
v drzavi. Obve$cevalna sluzba nacisticne stranke (Reichssicherheitshauptamt - RSHA) se
je postopno zalela vse intenzivneje ukvarjati tudi z jugoslovanskimi prostozidarji, zlasti
zavzeto pa po prikljuditvi Avstrije. Posebno vlogo pri tem je imela sluzba na Dunaju. Z
Jugoslavijo sta se ukvarjala oddelka v Celovcu in Gradcu. Posebni referat D je bil pristojen
za prostozidarje in Jude. Oddelka sta se ukvarjala z zbiranjem seznamov jugoslovanskih
prostozidarjev, znadilnostmi prostozidarskega dela in njihovim politi¢nim vplivom. Hkra-
ti so bile njene aktivnosti usmerjene v krepitev antimasonske propagande v drzavi. Graski
oddelek varnostne sluzbe (oddelek VI) za Kraljevino Jugoslavijo je imel 112 agentov, od
tega jih je bilo kar 95 operativno aktivnih v Sloveniji. Nemska obve$cevalna sluzba in ge-
stapo sta zacela s takénimi aktivnostmi tudi v Jugoslaviji. Prva opaznejsa tovrstna akcija
je sledila kmalu po atentatu na jugoslovanskega kralja Aleksandra leta 1934. Takrat je
nemska zalozba U. Bodung Verlag izdala srbsko-hrvaski prevod antimasonske brosure
Henri-Roberta Petita z naslovom Kralj Aleksandar I od Jugoslavije kao Zrtva Masonske
zavjere. Poleg antimasonske propagande je nemska obvescevalna sluzba spremljala tudi
znane tuje prostozidarje. Tako so na Koroskem spremljali znanega ameriSkega prostozi-
darskega publicista Ossiana Langa in tajnika Velike loze New Yorka. Tudji stiki med Veliko
lozo Jugoslavije in ZdruZeno veliko lozo Anglije so se okrepili. Po drugi strani pa sta tudi
gestapo in nemska obve$cevalna sluzba vzela pod drobnogled prostozidarske aktivnosti.
Konec leta 1938 so se v Beljaku srecali vplivni ameriski prostozidar Ossian Lang, veliki
mojster Velike loZe Jugoslavije Dusan MiliCevi¢ in njegov namestnik Franjo Hanaman.
O tem je ohranjeno porocilo nemske obvescevalne sluzbe, ki je prisluskovala sestanku.
Nemci so sestanku ocitno pripisovali velik pomen, saj so porocilo poslali tudi Reinhardu
Heydrichu, $efu varnostne sluzbe v Berlin.

Ossian Lang je Ze pred tem imel pomembno vlogo pri mednarodnih odnosih Velike loze
SHS oz. Jugoslavije. Leta 1927 so se Ossian Lang kot predstavnik Velike loze New Yorka,
Dusan Milicevi¢ kot veliki mojster Velike loze SHS in njegov namestnik Adolf Mihali¢
sestali na Dunaju, verjetno tudi z Lennhoffom. Lang se je zavzel za krepitev odnosov med
Veliko lozo New Yorka in Veliko loZzo SHS. Zato je velikemu mojstru Velike loze New
Yorka predlagal, da prizna Veliko lozo SHS. Lang, ki je z Dunaja odpotoval proti New
Yorku prek Londona, je tudi na sedezu ZdruzZene velike loze Anglije mocno lobiral za pri-
znanje Velike loZe SHS in to v Londonu ni ostalo brez odziva. O tem je Lang iz Londona
pisal Mili¢evi¢u in Mihali¢u, podobno tudi tajnik Velike loze New Yorka Robert Judson
Kenworthy. Zato je ZdruZena velika loza Anglije leta 1930 priznala Veliko loZo Jugoslavije
in izmenjala z njo predstavnike.”

3L Kodir 2015, str. 334-345.
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Fran Novak, prvi castivredni mojster loZe Valentin
Vodnik (1877-1944 v taboris¢u Dachau)

Po prihodu nacistov na oblast je Langa na njegovih evropskih poteh tako reko¢ na vsakem
koraku nadziral gestapo. Leta 1938 se je Lang v Beljaku veckrat sestal tudi z (nekdanjima)
koroskima prostozidarjema Cefarinom in slikarjem Kalchbergerjem. Nato je odpotoval
na Dunaj. Gestapo je tu vkljucil porocilo iz leta 1928, ki pri¢a o tem, da se je Lang v Aach-
nu sestal s prostozidarjema Reichlom in Lennhoffom ter jezuitskim patrom Gruberjem.
Gestapo je sklepal, da je na podlagi teh srecanj in pogajanj povsem zmotno govoriti o boju
jezuitov proti prostozidarjem in ugotavljal, da naj bi imel Gruber sicer vedno odklonilno
staliSCe do prostozidarjev, ker pa se je sestal z njimi, naj bi bila Gruberjeva stali$¢a le trik
dunajskih prostozidarjev.

Gestapo je zadevi prilozil memorandum, ki naj bi obravnaval vprasanje, ali so jezuiti
prostozidarji, ki se pojavljajo v nekaksni katoliski preobleki. Gestapo je tako odkril stike
med jezuiti oz. Katolisko cerkvijo in prostozidarji, je pa sre¢anja interpretiral povsem v
kontekstu velikih zarot.

Septembra 1938 je centrala gestapa s Koroske pridobila tudi podrobna poroéila o po-
govorih med Langom in obema jugoslovanskima prostozidarjema. Gestapo je analiziral
pridobljene podatke, decembra 1938 pa so se na centrali posvetovali o vpra$anju prostozi-
darskih aktivnosti. Z dunajske centrale tajne policije so na Korosko poslali pismo, da mora
policija nujno pridobiti dokumente o prostozidarjih obmejnih drzav. Namen te akcije je
bilo podrobno preuciti politicne dejavnosti prostozidarjev. Izpostavi tajne policije na Ko-
roSkem so zato narocili, naj se temu vprasanju v Jugoslaviji intenzivno posveti. Tako je 20.
12. 1938 vodja oddelka Donava z Dunaja poslal vodji »Sicherheithauptamt« v Berlin do-
kumentacijo o jugoslovanskih prostozidarjih, posebej pa tudi o slovenskih prostozidarjih.
Poleg zbiranja podatkov je nemska tajna policija $e podpirala in spodbujala antimasonsko
propagando v Jugoslaviji.
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Velika loza Jugoslavije je zato dozivljala vse vecje pritiske. V letih 1939/1940 so bili pre-
povedani prostozidarski shodi in casopisi, julija 1940 pa je policija izvedla preiskavo v
prostorih Velike loze Jugoslavije v Beogradu. Velika loZa je v tak$nih razmerah 1. avgusta
1940 sprejela odloditev o »samouspavanjuc.

Druga svetovna vojna in obdobje po njej

Po nemski in italijanski okupaciji so nove okupacijske oblasti ve¢ prostozidarjev aretira-
le in poslale v koncentracijska taborisca. Velik del prostozidarjev se je pridruzil odporu,
ve¢inoma v okviru Osvobodilne fronte, nekateri pa tudi v okviru Jugoslovanske vojske v
domovini Dragoljuba (Draze) Mihajlovi¢a ter britanske obves¢evalne sluzbe. Prostozidar-
ji so bili pomembno zastopani tudi med ministri in svetovalci jugoslovanske begunske
vlade v Londonu.

Po drugi svetovni vojni so bile prostozidarske loze obnovljene v Trstu in na avstrijskem
Koroskem, v Jugoslaviji pa za obnovitev prostozidarskega gibanja ni bilo moZnosti. Povoj-
ni komunisti¢ni oblastniki so bili do prostozidarjev skrajno nezaupljivi in so zagovarjali
stali$a Cetrtega kongresa Komunisti¢ne internacionale iz leta 1922 in sovjetska stalisca,
da je prostozidarstvo »bojni stroj« burzoazije. Vecina prostozidarjev, ki je po letu 1945 os-
tala v Jugoslaviji, je kmalu ugotovila, da socialisticna oblast ni naklonjena kakr§nemulkoli
ustanavljanju prostozidarskih loz ali podobnim aktivnostim. Do resnejsih poskusov obu-
ditve prostozidarskih dejavnosti po letu 1945 zato ni prislo, pa tudi zaradi tega, ker je bila
nova oblast zelo pozorna na kakr$nekoli tovrstne poskuse. Prostozidarji so se tako morali
sprijazniti z dejstvom, da v socialisti¢ni Jugoslaviji ni prostora za njihove aktivnosti. Del
jugoslovanskih prostozidarjev v tujini pa si je po letu 1945 zacel prizadevati za ustanovitev
Velike loze Jugoslavije v izgnanstvu. Leta 1947 je bila ustanovljena Velika loza Jugoslavije v
emigraciji, a so jo jugoslovanske komunisti¢ne oblasti spremljale s tajno politicno policijo,
za propagandne namene pa so po prostozidarskih kanalih za boj proti njej sodelovali z
Dusanom Tomicem, jugoslovanskim prostozidarjem v Parizu.

Policijski uradniki in pripadniki slovenske Uprave drzavne varnosti so Se v petdesetih le-
tih, ko naj bi najhujsi politi¢ni pritisk Ze nekoliko popustil, ugotavljali, da pomeni prosto-
zidarstvo veliko nevarnost za vsak politicni rezim. V Sloveniji so tako ve¢ predvojnih
prostozidarjev Ze takoj po vojni zaprli in obtozili delovanja proti novi, »ljudski« oblasti.
Avgust Tosti, pred vojno ¢lan loze Maksimilian Vrhovac v Zagrebu in loze Valentin Vo-
dnik v Ljubljani, do konca vojne pa direktor Kreditnega zavoda za trgovino in industrijo,
je bil leta 1945 pred vojaskim sodi$cem obsojen na smrt in nato pomilodc¢en na dolgo-
letno zaporno kazen.”? Iz zapora je bil odpuscen leta 1952. Podobno usodo je doZivel
tudi leta 1947 zaradi domnevnega »protidrzavnega delovanja« na smrt obsojeni profesor
Boris Furlan.

32 Zarko Lazarevi¢ - Joze Prin¢i¢, Ban¢niki v ogledalu ¢asa, Ljubljana 2005, str. 71-75.
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Nagodetov proces 1947 - med obtozenimi pred sodiscem Boris Furlan v prvi vrsti, Cetrti z desne in
njegov zagovornik Vladimir Ravnihar za zagovorniskim pultom (Muzej novejse zgodovine Slovenije)

Odnos do prostozidarstva v socializmu - primer Borisa
Furlana

Usodo slovenskega prostozidarstva v 20. stoletju dobro ponazarja usoda Borisa Furlana
(Trst, 10. 11. 1894-10. 6. 1957, Radovljica). Rodil se je v slovenski mes¢anski druZini v Tr-
stu. Po koncani gimnaziji je leta 1913 odSel v Pariz na Sorbono in tam $tudiral pravo. Leta
1920 se je vrnil v Trst, ** ki je postal del Kraljevine Italije. Delal je kot asistent v odvetniski
pisarni pri dr. Josipu Vilfanu, svojo odvetniSko pisarno pa je odprl leta 1925. Razmere v
Trstu pa so po pozigu Narodnega doma leta 1920 in zmagi fasizma postajale vse slabse.
Furlana je zacela v tem obdobju nadzirati trzaska prefektura. Zaradi zaostrovanja razmer,
stevilnih preiskav in namigov, da ga bodo aretirali, je leta 1930 skupaj z Zeno, rojeno v
Ljubljani, zbezal iz Trsta v Kraljevino Jugoslavijo. V tem obdobju se je iz Trsta izselilo
politicno najbolj tvorno in kulturno prodorno jedro slovenskega mesc¢anstva. Furlan je v
Ljubljani odprl odvetni$ko pisarno, konec leta 1930 pa je postal docent na Pravni fakulte-
ti. Pozneje je kot izredni in redni profesor vse do zacetka druge svetovne vojne predaval
pravno filozofijo in teorijo in se uveljavil kot ugleden, mednarodno priznan pravno-filo-
zofski strokovnjak.

33 Vodopivec, Peter: Boris Furlan (1849-1957). V: Usoda slovenskih demokraticnih izobraZencev, Slovenska ma-
tica, Ljubljana 2001, str. 89-98.
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Leta 1933 je stopil v zagrebsko prostozidarsko lozo Maksimilijan Vrhovac in se vkljucil v
ljubljanski prostozidarski vencek Valentin Vodnik. Leta 1940 je bil izvoljen v pooblascene-
ga mojstra stola (staresina) loZe Valentin Vodnik. Njegov prostozidarski boter je bil Fran
Novak, s katerim se je Furlan poznal Ze iz Trsta. Zaradi odsotnosti Frana Novaka je 21. 5.
1940 v Ljubljani vodil slovesno ustanovitev loze Valentin Vodnik.

Ob pristopu Jugoslavije k trojnemu paktu v drugi polovici marca 1941 je Furlan z Zeno,
héerjo in mlajsim sinom najprej odpotoval v Beograd, nato pa je s podporo trzaskega
trgovca Primca in pomocjo Britancev zapustil Jugoslavijo. Bil je namre¢ na seznamu tis-
tih, ki so jih iskale fasisticne oblasti. Po invaziji drZav osi na Jugoslavijo in italijanski
okupaciji dela Slovenije so ga junija 1942 faisti¢ne italijanske oblasti obsodile na smrt
v odsotnosti. Leta 1943 se je preselil v London in tam je bil krajsi ¢as minister za vzgojo
in izobraZevanje v jugoslovanski emigrantski vladi. Leta 1943 je izrazito podprl OF, a je
hkrati opazal tudi njene napake. Zavzel se je za enotno fronto in slogo slovenskega na-
roda kljub medsebojnim sporom in spopadom. Podprl je partizanski boj, ker je menil,
da je gibanje odprto in demokrati¢no. To so izrazali Furlanovi govori na BBC leta 1944.
Letake s Furlanovimi govori so britanska letala trosila nad Slovenijo. Njegov pogled na
osvobodilno gibanje pa je bil v marsi¢em mocno idealiziran. Konec februarja 1945 je
prek Barija odpotoval v Beograd. Ob osvoboditvi Slovenije, na zacetku maja 1945, se je
poln optimizma vrnil v Ljubljano. Spet je postal profesor in celo dekan Pravne fakultete.
Furlanovo navdusenje po vrnitvi v Ljubljano pa je bilo kratkotrajno, saj je bila stvarnost
dale¢ od odprte druzbe in resni¢ne demokracije, o kateri so mu v London pisali Vidmar
in drugi. Ljubljana po osvoboditvi ni bila vec to, kar je bila pred vojno. Furlan pa se ni ho-
tel sprijazniti s svetom, v katerem se je znadel. Skusal je pomagati nekaterim znancem in
prijateljem, ki sta jih preganjala policija in OZNA. Postopno je zacutil, da mu ne zaupajo
ved. Njegovi odnosi s komunisticnimi oblastniki so se vidno ohlajali. Ker je videl domaco
realnost, so ga zaceli razjedati dvomi.

OZNA je ze oktobra 1945 zacela voditi Furlanov dosje, s¢asoma pa je opazil, da ga nad-
zirajo in mu prisluskujejo. Zato je bil zelo razocaran. Furlan, ki je bil sicer simpatizer OF,
naj bi po mnenju oblastnikov prevec izrazal svoje svobodomiselne in liberalne nazore in
ni zagovarjal ozkih komunisti¢nih stalis¢. Furlanova hci Stasa, ki se je v Slovenijo vrnila
v uniformi prekomorskih brigad, je s pomocjo trzaskih prijateljev pobegnila v Ameriko
in se za las izognila aretaciji UDBE. Iz Amerike se ni ve¢ vrnila. Furlan se je povezal z
britanskim konzulom in razmisljal, da bi se tudi on z Zeno umaknil v Trst, a so ga dogodki
prehiteli. V noci z 29. na 30. maj 1947 so ga na njegovem domu aretirali agenti UDBE in
zaprli. Takoj po aretaciji je bil izpostavljen zelo mu¢nim dvomese¢nim zasli$evanjem, ki
so ga mo¢no pretresla. Obtozili so ga sodelovanja v »protiljudski organizaciji« in vohun-
stva. Zaslidevalce je med drugim posebej zanimalo Furlanovo ¢lanstvo v prostozidarski
lozi, podatki o njegovem vstopu in sodelovanju v lozi, saj je bil Furlan potem ko je Fran
Novak leta 1944 umrl v tabori$¢u Dachau, po rangu najpomembnejsi slovenski prostozi-
dar. Obtozili so ga vzdrzevanja stikov z britansko obvescevalno sluzbo od poznih tridese-
tih let, prevoda Orwellove Zivalske farme in prijateljskih povezav z Jackom Hoptnerjem,
uradnikom ameriskega Rdecega kriza.
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Stanoje Mihajlovic (1888-1946) (Arhiv
Jugoslavije)

Proti 15 obtoZenim, tudi proti Furlanu, se je 29. 7. 1947 zacelo sojenje, katerega vsebino so
oblasti prek posebnih zvo¢nikov na ljubljanskih ulicah predvajale drzavljanom. To je bil ze
drugi politiéni proces proti Furlanu. Na njem je Furlana branil njegov prostozidarski brat,
takrat Ze 76-letni dr. Vladimir Ravnihar. Glavni tozilec je bil Furlanov $tudent Viktor Avbelj,
falirani Student prava. Sodisce ni imelo nikakr$nega posluha za argumente obrambe. Ko je
Ravnihar ugovarjal toZilcu, da je Furlan med vojno tako v ZDA kot v Veliki Britaniji podpi-
ral partizane, je obveljala toZil¢eva, ce$ da le zato, da bi lahko bolje delal proti njim. Avgusta
1947 je sodisce obsodilo Borisa Furlana na smrt s streljanjem. Obsodba je sprozila diplo-
matske proteste in plaz negativnih odmevov v zahodnih medijih. Furlan je prek svojih odve-
tnikov takoj zaprosil za pomilostitev. Prezidij je na prosnjo pozitivno odgovoril in obsodbo
spremenil v 20 let odvzema svobode. Ves ¢as zapora je bil Furlan v samici. Prosil, je da bi mu
dostavili knjige, a pri tem ni vztrajal, saj je hudo zbolel. Samoto je slabo prenasal, kar se je
pokazalo v obliki sréne bolezni, ki se je mo¢no poslabsala. Zaradi bolezni je bil 27. 3. 1951,
po stirih letih in pol zapora, pogojno izpudéen. Prave svobode pa $e ni bil delezen, saj so ga
povsod budno spremljali sodelavci UDBE. Tega se je Furlan zavedal. Novembra 1953 je bil
zrtev javnega linca, ki so ga uprizorili mladinski aktivisti, agentje politi¢ne policije. Vdrli so
v njegovo hi$o, ga kot nemoénega srénega bolnika odvlekli iz hide, nalozili v samokolnico in
peljali na savski most z namenom, da ga vrzejo v reko Savo. Ob tem je imel eden od napadal-
cev priloZnostni govor, v katerem je dejal, naj se Furlana zaradi izdajalske dejavnosti odstra-
ni iz Radovljice, govor pa koncal z vzklikom »Smrt izdajalcul« Zadeva bi se lahko koncala
tragi¢no, ¢e Furlana ne bi resil Sofer njegovega prijatelja, pravnika in prostozidarja, dr. Josipa



Matevz Kosir: O prostozidarjih na Slovenskem v kolesu zgodovine

Vilfana, ki ga je po naklju¢ju prav takrat obiskal. Umrl je leta 1957. Na pogreb je prislo veliko
njegovih prijateljev, univerzitetnih profesorjev, pravnikov. UDBA ga je spremljala do smrti
in njegov dosje koncala s poroc¢ilom o udelezencih na njegovem pogrebu.

Teze o navezi med jugoslovanskimi komunisti¢nimi oblastmi in prostozidarji, o tem, da naj
bi bili Josip Broz Tito in nekateri drugi vodilni komunisti prostozidarji, so preprost zgodo-
vinski ponaredek. Mednje sodi tudi delo Vjenceslava Cencica, Titova poslednija ispovijest iz
leta 2001. Da je delo ponaredek, je dokazala tudi knjiga Velika podvala iz leta 2003.* Cendi-
ceve navedbe o jugoslovanskih oblasteh in prostozidarstvu ne prenesejo resne zgodovinske
kritike in sodijo med fikcijo. Vse so ponaredki, pisani predvsem v sluzbi politi¢ne propa-
gande, ki so jo zaceli izvajati Sele v obdobju razpadanja Jugoslavije. Ne samo, da Tita ni na
nobenih prostozidarskih seznamih, jugoslovanska komunisti¢na partija je bila Ze v obdobju
kraljevine izrazito antimasonsko usmerjena, po prihodu na oblast leta 1945 pa je Tito dosle-
dno zatrl vse poskuse in pobude za oZivitev prostozidarskih aktivnosti, in z nekaterimi vo-
dilnimi jugoslovanskimi prostozidarji zelo neusmiljeno obracunal. Tragi¢no usodo je tako
na primer dozivel tudi eden vodilnih jugoslovanskih prostozidarjev, dr. Stanoje Mihajlovi¢
(rojen 22. 8. 1882, Gornji Kovin na Ogrskem). Leta 1809 je v Berlinu doktoriral iz filozofije
in ekonomskih znanosti. Mihajlovi¢ je bil ¢lan beograjske loze Pobratim Zze leta 1911 in je
ze takrat obiskal loze v Zagrebu, Londonu, Berlinu in Parizu (leta 1911 je imel predavanje
v lozi v Parizu). Med prvo svetovno vojno leta 1916 je bil Mihajlovi¢ v skupini jugoslovan-
skih prostozidarjev, ki so se lotili akcije, da bi s pomocjo francoskih prostozidarjev javnost
¢im bolj seznanili z jugoslovanskim narodno-politicnim vprasanjem. Takrat je Mihajlovi¢
aktivno sodeloval na srecanjih pariSke loZe »Bratstvo narodov« (Fraternité des Peuples), v ka-
teri so kmalu izbruhnili ostri spori med jugoslovanskimi in italijanskimi prostozidarji glede
vprasanj o prihodnji pripadnosti Trsta, Istre in Dalmacije. Pozneje je bil ¢lan uprave Velike
loze in Vrhovnega sveta Skotskega reda Kraljevine SHS in Kraljevine Jugoslavije, leta 1939
pa se je kot glavni odposlanec Velike loze Jugoslavije v Londonu na imenovanju vojvode
kentskega za velikega mojstra ZdruZene velike loze Anglije sestal tudi z angleskim kraljem.

Sicer je bil Mihajlovi¢ diplomat, ki se je uveljavil v ¢asu balkanskih vojn (1912-13). Od tak-
rat je tudi prijateljeval in si dopisoval s politikom in zgodovinarjem Robertom Williamom
Setonom Watsonom. Tik pred prvo svetovno vojno aprila 1914, je bil imenovan za vicekon-
zula Kraljevine Srbije v Berlinu. Med prvo svetovno vojno se je gibal med evropskimi diplo-
mati. Leta 1916 je bil imenovan za sekretarja veleposlanistva v Parizu. Od julija 1916 do juli-
ja 1918 je bil sekretar na veleposlanistvu Kraljevine Srbije v Rimu in hkrati eden tistih, ki so
se aktivno bojevali za praviéne meje med nastajajoco Kraljevino SHS in Kraljevino Italijo.
Mihajlovi¢ je bil imenovan tudi za prvega namestnika srbskega zunanjega ministra in je so-
deloval pri pripravah konference.»zasuznjenih narodov Avstro-Ogrske« v Rimu aprila leta
1918. Imel je stike tako s ¢lani jugoslovanskega odbora, angleskimi, italijanskimi in drugimi
politiki. Leta 1919 je bil imenovan za odpravnika poslov na veleposlanistvu Kraljevine SHS
v Atenah, kjer je ostal do leta 1920. Februarja 1920 je bil premescen na konzulat Kraljevine

3 Velika podvala : Cenci¢ podmece Titu izmisljene stenograme: zbornik radova i dokumenata / [redakcioni
odbor Ani¢ Nikola ... et al.] Beograd: Drustvo za istinu o antifasistickoj narodnooslobodilackoj borbi u Jugo-
slaviji 1941-1945, 2003 (Zemun: Kum)
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SHS v Trstu. Ko so julija 1920 faSisti¢ne skupine v Trstu pozgale Narodni dom, so razdejale
tudi stanovanje jugoslovanskega konzula, v katerem je takrat kot njegov namestnik prebival
Mihajlovi¢. Septembra 1920 je postal generalni konzul v Diisseldorfu, leta 1922 svetovalec
na veleposlanistvu v Pragi, nato pa spet za eno leto svetovalec na veleposlanistvu v Berlinu.
Od leta 1923 do 1924 je bil generalni konzul v Solunu. Iz Soluna se je vrnil v Beograd in
tam postal direktor politicnega oddelka na zunanjem ministrstvu Kraljevine SHS. Kmalu
je spet postal svetovalec, najprej na veleposlani$tvu v VarSavi, nato v Berlinu in Madridu.
Januarja 1928 pa je bil imenovan za veleposlanika v Tirani in na tem mestu je ostal do leta
1931, ko se je upokojil. Ob zacetku nemske okupacije Jugoslavije so ga imeli Nemci na se-
znamu oseb, ki jih morajo aretirati, a ga niso mogli izslediti. Po osvoboditvi Beograda pa
so ga nove komunisti¢ne oblasti za krajsi ¢as zaprle, ceprav med vojno ni sodeloval niti z
Nedic¢em niti z Drazo Mihajlovicem. Nato pa sta ga nadzorovali OZNA in pozneje UDBA.
Leta 1946 se je Stanoje skupaj z Zeno igralko Slavo (tudi Slavko) Kos Mihajlovi¢ (rojeno
26. 2. 1913 na Reki) odlo¢il, da emigrira prek Avstrije v Anglijo, ker je imel tam prijatelje.
Slavka Kos je igrala v Narodnem pozoristu v Novem Sadu. Udbovski kurir, ki je organiziral
njuno pot v tujino in ju spremljal na poti v Slovenijo naj bi bil Bozidar Pavlovic. Pavlovica
sre¢amo tudi v druzbi povojnih beograjskih prostozidarjev. Slovenski ¢lani Udbe, ki so bili
o tem obvesceni, so Stanoja in Slavo Mihajlovi¢ 20. 3. 1946 aretirali na avtobusu v Lenartu
v Slovenskih goricah. Sledilo je zasliSevanje v mariborskih zaporih, predvsem o beograjskih
prostozidarjih, zaradi cesar so v Maribor poslali tudi zasliSevalce iz Beograda. Ko so ti op-
ravili svoje delo, je iz Beograda priSel ukaz o njuni likvidaciji. Ponoci, 31. maja ali 1. junija
1946, so ju slovenski udbovci odpeljali v gozdove na Kozjaku, ju tam ustrelili in zakopali.”
V Beogradu pa so se ez ¢as razgirile govorice, da sta se »izgubila« v emigraciji.

Od leta 1945 so sodelavci tajne policije sestavljali sezname moz, ki naj bi bili med letoma
1918 in 1940 ¢lani prostozidarskih loz, hkrati pa budno preverjali vsak sum obnavljanja
prostozidarske aktivnosti. Pri tem se je tudi na povojnih slovenskih policijskih seznamih
zna$lo veliko ve¢ osumljenih prostozidarstva, kot jih je pred vojno sploh delovalo v jugo-
slovanskih prostozidarskih delavnicah. Prostozidarji naj bi bili, kot so menili policijski
preiskovalci, reZimu nevarni, ker naj bi imeli zveze s tujino in politi¢no emigracijo, Se leta
1974 pa so trdili tudi, da so prostozidarske loZe »orodje zahodnega imperializma«.

Obnovitev prostozidarstva po letu 1990 in ustanovitev
Velike loze Slovenije

Po padcu Berlinskega zidu in oZivitvi prostozidarstva v dotedanji Vzhodni Evropi je Veli-
ka loza Nemcije podprla tudi obnovitev velike loZe v Jugoslaviji. Velika loza Jugoslavije je
bila po nekaj zapletih obnovljena 23. junija 1990, med drugim s sodelovanjem v Nemciji
zivecih jugoslovanskih priseljencev, clanov ene izmed loz v Diisseldorfu.”®

35 SI AS 1931 Republiski sekretariat za notranje zadeve Socialisti¢ne republike Slovenije; o tem tudi: Zavadlay
Zdenko, Pozna spoved. Iz dnevnika slovenskega oznovca, Celovec 2010, str. 194-196.

36 Bratislav Stamenkovi¢, Slobodan G. Markovi¢, Kratak pregled istorije slobodnog zidarstva Srbije, Regularna
velika loZa Srbije 2009, str. 155-168.
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Vanjo je stopilo tudi nekaj Slovencev, ki so leta 1991, v razmerah, v katerih je Jugoslavija
razpadala, mimo Velike loZe Jugoslavije navezali stike z avstrijskimi prostozidarji in ti so
imeli v devetdesetih letih klju¢no vlogo pri obnavljanju prostozidarstva v Sloveniji.

Po razpadu Jugoslavije so pobudo za obnovo prostozidarstva v Sloveniji prevzeli: del du-
najskih prostozidarjev na celu z dunajskim arhitektom Cedom Kirchnerjem, celovika
loza Trije stebri na jugu (Zu den drei Sdulen im Siiden) in v avstrijskih lozah delujoci
slovenski in hrvaski »bratje«. Prvi slovenski prostozidar je bil v avstrijsko loZo sprejet ze
19. oktobra 1990.”

Februarja 1992, slab mesec in pol potem, ko je Evropska unija priznala novi drzavi Slo-
venijo in Hrvagko, so avstrijski prostozidarji v Celovcu ustanovili deputatsko lozo Illyria
z namenom, da v Sloveniji in na Hrvaskem oZivi prostozidarstvo. 26. septembra 1992 je
imela loza Illyria enainpetdeset let po zadnjem srecanju loze Valentin Vodnik prvo »delo«
tudi v Ljubljani. Decembra 1993 je bila v Celovcu ustanovljena deputatska loza Dialogus
za Slovenijo. Velika loza Avstrije je 5. novembra 1996 »vnesla lu¢« v dve pravi in popolni
slovenski lozi Dialogus in Ziga Zois. V tem Casu je bilo v Ljubljani uradno registrirano
prostozidarsko drustvo, ki je kupilo in uredilo ustrezne prostore ter prevedlo potrebna
prostozidarska besedila. Oktobra 1998 je bila ustanovljena tretja loza Arcus Orient Lju-
bljana. Stevilo prostozidarjev se je v Sloveniji dotlej Ze tako povecalo, da so bili izpolnjeni
pogoji za ustanovitev prve prostozidarske velike loZe v slovenski zgodovini. Veliko loZo
Slovenije je 16. oktobra 1999 ustanovila Velika loza Avstrije. Z ustanovitvijo Velike loze
Slovenije so prostozidarji v Sloveniji zaceli samostojno Zivljenje. Ob ustanovitvi je postal
veliki mojster Velike loZe Slovenije Nenad Funduk, ki so mu sledili Miran Rems, Mladen
Tercelj in od leta 2011 Marko Bitenc.

Velika loza Slovenije je postala najvisja regularna prostozidarska organizacija v Republiki
Sloveniji. Kot neodvisna prostozidarska organizacija je izmenjala priznanja in prijateljske
odnose s stevilnimi drugimi regularnimi velikimi lozami. Februarja 2000 je konferenca
velikih loz Severne Amerike priznala Veliko lozo Slovenije. Od leta 2001 Veliko lozo
Slovenije priznavajo ZdruZena velika loza Anglije in veCina drugih regularnih velikih
loZ po svetu, s katerimi ima prijateljske odnose. Tako po obliki kot po vsebini, delno pa
tudi po osebnih druzinskih povezavah je naslednica nekdanjih loz, delujoc¢ih na prostoru
danasnje Republike Slovenije od 18. do 20. stoletja. Kmalu po ustanovitvi Velike loze
Slovenije sta bila ustanovljena tudi dva regularna prostozidarska reda, in sicer Skotski
red (Ancient and Accepted Scottish Rite of Freemasonry leta 2000) in Red zidarjev kralje-
vega oboka (Royal Arch, leta 2007), ki imata sklenjen dogovor za medsebojna razmerja
in delovanje z Veliko lozo Slovenije. Prvi slovenski prostomdar}l so bili sprejeti v Skotski
red leta 1990, v okviru materinskega vrhovnega sveta juzne jurisdikcije ZDA. Leta 1997
je bila ustanovljena prva izpopolnjevalna loza $kotskega reda v Ljubljani. Vrhovni svet
Skotskega reda za Slovenijo je bil ustanovljen leta 2000.* Prvi suvereni veliki komandant
Skotskega reda za Slovenijo je postal Veljko Varicak. Tako Velika loZa Slovenije kot tudi

37 Vet o tem glej: M. Kosir, Zgodovina prostozidarstva na Slovenskem, Modrijan 2015, str. 470-499.

38 Vet o Skotskem redu v Sloveniji glej: M. Kogir, Zgodovina prostozidarstva na Slovenskem, Modrijan 2015,
str. 500-506.
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Veljko Varicak vodi izpopolnjevalno lozo skotskega reda »Jurij baron Vega, Ljubljana 1997
(Narodni muzej Slovenije)

Spominska kuverta ob umestitvi ljubljanske loZe Artes Liberales Europa (Narodni muzej Slovenije)
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Consecration of the Lodge Artes Liberales - Europa
Ljubljana, November 26th, 2016
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oba prostozidarska reda so registrirani kot drustvo in delujejo v skladu z zakoni Republi-
ke Slovenije o drustvih.

Septembra 2002 je Velika loza Slovenije ustanovila pooblasceno anglesko govoreco lozo
Hospitality v Orientu Ljubljana. Novembra 2002 je ustanovila $e lozo Anton Tomaz Lin-
hart v Orientu Bled (razpus¢ena oktobra 2005). Marca 2006 je Velika loza Slovenije usta-
novila pooblas¢eno lozo Zdruzena srca v Orientu Maribor. Leta 2009 je »vnesla luc« v
nov tempelj v Orientu Maribor. Istega leta je ustanovila $e pravo in popolno lozo Oli-
vetum v Orientu Koper. Poleg navedenih deluje v Ljubljani od leta 2014 $e pooblad¢ena
raziskovalna loza Stirje okronani (Quatour Coronati). Leta 2016 je Velika loza Slovenije
ustanovila pravo in popolno lozo Artes Liberales Europa, oktobra 2017 pa Se pravo in
popolno lozo z imenom Besede in dejanja v Orientu Ljubljana.”

Velika loza Slovenije je leta 2017 aktivno sodelovala tudi pri proslavljanju 300. obletnice
prostozidarstva, kot lahko preberemo na njeni spletni strani:

»Letosnje celoletno praznovanje tristoletnice zacetkov sodobnega prostozidarstva je kul-
miniralo na dogodku Zdruzene Velike Loze Anglije, v londonskem Royal Albert Hall, 31.
oktobra 2017. Ve¢ kot 3900 prostozidarjev in vec kot 130 velikih mojstrov iz celega sveta je
spektakularnemu dogodku dodalo zgodovinski pomen. Dogodka se je udelezil tudi Veliki
Mojster Velike LoZe Slovenije Marko Bitenc ... Dogodek v Royal Albert Hall je predstavijal
vrhunec celoletnega praznovanja, ki se ni odvijalo le v Angliji, ampak po celem svetu. Gala
dogodek na zadnji oktobrski dan pa je prinesel ne le sprevode, nagovore in sodobno teat-
i$jih predstavnikov prostozidarstva.
Med njimi so bili Veliki Mojster ZdruZene Velike Loze Anglije, HRH Edward Duke of Kent,
HRH Prince Michael of Kent, HRM Otumfuo Osei Tutu Il in HE John A. Kufuor. Dogodku,
ki so mu lahko sledili preko live-streama prostozidarji po celem svetu, je sledila svecana ve-
Cerja v Battersea Evolution v parku Battersea. Ob tej priloznosti je brigadir Willie Shackell,
Veliki sekretar Zdruzene Velike Loze Anglije izjavil: "Leta 2017 se bomo Se dolgo spominjali.
300 let smo ohranjali naso ¢vrsto tradicijo prijateljstva, odprtosti in dobrodelnosti in letos-
nje leto je samo Se utrdilo te temeljne prostozidarske vrednote. Navdusen sem ob druzenju
s takim Stevilom prostozidarjev iz celega sveta. Vasa prisotnost me utrjuje v prepricanju,
da bo lahko tudi nas pozitiven vpliv na druzbo se mocnejsi in zato nasa pot naslednjih 300
let $e odlocilnejsa. Na svetu deluje ta trenutek okoli Sest milijonov prostozidarjev, od tega
v okviru slovenskega regularnega prostozidarstva nekaj ve¢ kot 300. Prostozidarstvo je ena
najvecjih globalnih nereligioznih in nepolitiénih organizacij, ki temelji na bratstvu in sim-
boli¢nem nadaljevanju tradicije kamnosekov.«*

Stevilka vseh prostozidarjev po svetu, po ocenah verodostojnih $tudij vendarle ne presega
tri milijone ¢lanov, od tega jih 95% deluje v okviru regularnih velikih loz.

3 www.prostozidsrstvo.si (30. 10. 2017).
40 http://www.prostozidarstvo.si/tristoletnica-zacetkov-sodobnega-prostozidarstva/ (10. 11. 2017).
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Druge velike loZe v Sloveniji

Veliki Orient Slovenije

Veliki Orient Slovenije je prostozidarski sistem za moske in Zenske. Njegovi zaletki so
povezani z Veliko lozo za moske in Zenske Nemcije. Prvi slovenski ¢lan je postal prosto-
zidarski mojster leta 1992. Prvo slovensko lozo z imenom St. Germain je ustanovilo leta
1994 sedem Slovencev in Slovenk, ¢lanov heidelberske Velike loze Nemcije za mogke in
zenske (Grossloge von Deutschland fiir Frauen und Mdnner). 1zhaja iz tradicije »koma-
sonskega« reda Droit Humain, od katerega so se leta 1959 odcepile nemske loze.

Veliki Orient Slovenije se navezuje na tradicijo reda Droit Humain in predvojnih loZ tega
reda v Kraljevini Jugoslaviji, ki so delovale v Zagrebu (loza Humanitas od leta 1932 in
Pitagoras od leta 1934), katerih pomembna ¢lanica je bila Milica Gradi$nik. Lozi sta bili
tesno povezani s teozofi.*!

Leta 2007 se je loza pridruzila avstrijskemu Universalen Freimaurerorden Hermetica. Tak-
rat so iz loze St. Germain izéle Se tri loze: Ex Oriente Lux, Sanctum Sanctorum in Hermes.
5. maja 2012 je Veliki Orient Avstrije ustanovil Veliki Orient Slovenije, ki je ¢lan Associa-
tion Adogmatic de 'Europe Central et de 'Est.** Veliki orient Slovenije je usmerjen v ezote-
ri¢no prostozidarstvo. Iz Velikega Orienta Slovenije je nastala v okviru interobediencnega
velikega kolegija Skotskega reda za Avstrijo izpopolnjevalna loza Addytum Lucis. Veliki
Orient Slovenije ima okoli 70 ¢lanov, njegov veliki mojster pa je Aristid Havlicek.* Od leta
2016 je ¢lan mednarodnega prostozidarskega zdruzenja CLIPSAS.* CLIPSAS je najvecje
zdruzenje tako imenovanega »liberalnega prostozidarstvac, ki izhaja iz konceptov Velike-
ga Orienta Francije. Danes ga sestavljajo veCinoma mesane in Zenske loZe.

Velika regularna loza Slovenije

Samoustanovil jo je leta 2006 del clanov loze A. T. Linhart, ki so bili izklju¢eni, oziroma
so se odcepili od Velike loze Slovenije. Leta 2010 je bila (neregularna) loza A.T. Linhart
»ugasnjena«. Oktobra 2014 je Veliko regularno lozo Slovenije umestila ena od (neregu-
larnih) velik loZ Srbije: Velika nacionalna loza Srbije.* Leta 2016 je bil iz ¢lanstva Velike
regularne loze Slovenije ustanovljen tudi njen vrhovni svet $kotskega reda. Velika na-
cionalna loZa Srbije je namre¢ povezana z (neregularno) Veliko lozo Francije (Grande
Loge de France), ki prakticira Skotski ritual. Velika loza Francije je tretja po velikosti od
francoskih velikih loz. (Neregularni) Veliki Orient Francije (Grand Orient de France) in
(regularna) Velika nacionalna loZa Francije (Grande Loge Nationale Frangaise) sta na-

41 Glej tudi: M. Kosir, Zgodovina prostozidarstva, Modrijan 2015, str. 264-266.

42 Freimaurer Wiki De.

43 http://www.jivatma.si/23-6-2017-ezotericno-prostozidarstvo/ (10. 11. 2017).

44 Centre de Liaison det d'Information des Puissances magonniques Signataires de 'Appel de Strasbourg (1961).
45 http://www.kurir.rs/vesti/drustvo/1597949/masoni-uspesno-konstituisana-velika-regularna-loza-slovenije
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mre¢ najvedji francoski veliki loZi. Kljub drugaénemu imenu je Velika regularna loZa Slo-
venije s stalis¢a t. i. regularnega prostozidarstva neregularna velika loza, ki jih ZdruZzena
velika lo7a Anglije in druge regularne velike loze oz. vrhovni sveti ne priznavajo. Kljub
precej$nemu c¢lanstvu (okoli 200 v letu 2016) ni podatkov o tem, da bi bila registrirana
kot pravni subjekt, na primer kot drustvo.

Vojvoda Kentski (prvi z leve) v pogovoru z velikim mojstrom Velike loze Slovenije Markom
Bitencem (tretji z leve) na praulovan;u tristote obletnice prostozidarstva, Freemasons’ Hall,
London 2017 (Chris Allerton P} zotogmphy/ UGLE)
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Povzetek

Prispevek podaja zgodovinski pregled jugoslovanskega prostozidarstva z uvodom o srb-
skem prostozidarstvu konec 19. stoletja. Osredotoca se predvsem na mednarodni polozaj
Velike loze »Jugoslavija«, na povezave z verskimi organizacijami in odnos do jugoslovan-
ske ideje ter na druzbeno strukturo prostozidarstva.

Analizira tudi preganjanje prostozidarstva v obdobju med letoma 1940 in 1945 ter priza-
devanja za njegovo obnovo v komunisti¢ni Jugoslaviji. Nazadnje podaja $e pregled ozZivi-
tve prostozidarstva v Jugoslaviji in Srbiji v devetdesetih letih 20. stoletja.

KLjUCNE BESEDE: Jugoslavija, prostozidarstvo, Velika loZa »Jugoslavija«

Prva prostozidarska loza v Beogradu naj bi se pojavila konec 18. stoletja v casu Osman-
skega cesarstva in vse od takrat so se prostozidarske dejavnosti z obcasnimi prekinitvami
nadaljevale. V tiridesetih in petdesetih letih 19. stoletja je bila v Beogradu turska loza,
katere ¢lani so bili tudi Srbi. Prostozidarske loZe so bile na srbskem ozemlju s kratkimi
prekinitvami dejavne od osemdesetih let 19. stoletja do njihove prepovedi leta 1940.

Ko je Srbija leta 1878 postala mednarodno priznana drzava, so zacele v njej nastajati
prostozidarske loze, zlasti od osemdesetih let 19. stoletja. Te loze so bile v pristojnosti tujih
velikih loz: Velikega Orienta Italije (loZe » Luce dei Balcani«, 1876, »Srpska zadruga«, 1881,
in »Sloga, rad i postojanstvo«, 1883), Velike simboli¢ne loze Madzarske (lozi »Pobratims,
1891, in »Nemanja«, 1892), Velikega Orienta Francije (loza » Ujedinjenje/L'Union«, 1909)
ter Velike loze Hamburga (loza »Schumadija«, 1910). Vse te loZe so delovale v Beogradu,
razen loze »Nemanjac, ki je bila kratek cas dejavna v Nisu.!

Beograjska loza »Pobratim« (1890) in zagrebska loZa » Hrvatska vila« (1892) sta bili usta-
novljeni ob pomo¢i budimpeske loze »Demokratia«, ki »si je zastavila nalogo, da zblizuje
narode na MadZarskem in v njeni okolici ter posreduje pri dogovarjanju med njimi«.?
Konec leta 1892 je imela Velika simboli¢na loza Madzarske pod svojim okriljem 53 loz z
2461 ¢lani.? »Hrvatska vila« je bila prva loZa, ki je pri obrednem delu uporabljala hrvaski
jezik. Leta 1903 se je reorganizirala in preimenovala v »Ljubav k bliznjemu« (Ljubi svojega
bliznjega). Na zacetku 20. stoletja sta lozi »Pobratim« in »Ljubav k bliznjemu« dejavno
tkali kulturne in politi¢ne vezi med Srbijo in Hrvasko.

V Srbiji je bila zaradi zunanjepoliti¢nih zadev najvisja prostozidarska avtoriteta orga-
nizirana nenavadno. V Evropi ustanovitvi ve¢ loz na ozemlju dolocene drzave navadno
kmalu sledi vzpostavitev velike loZe kot najvisjega prostozidarskega organa. V Srbiji

I [Aleksijevic], 1909, Die Freimaurerei in Serbien. Ponatisnjeno v: Neimar (1926), str. 405-418. [Stojkovi¢],
1893, Cnobopto 3udapemso [Prostozidarstvo], str. 97-104.

2 Prelog, 1929, Istorija slobodnog zidarstva, str. 138.

3 Od tega je imela loza »Pobratim« v Beogradu 33 clanov, loza »Nemanja« v Nidu 17 in loza »Hrvatska vilas v
Zagre%u 14. V tistem Casu je imela maticna loza » Demokratia« v Budimpesti 105 ¢lanov in je bila tako cetrta
najvedja madzarska loza. Bericht der Symbolischen Grossloge, 1892, str. 20. AJ, 100, f. 1 - 106.
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pa ni bilo tako. Leta 1908 so srbski prostozidarji namre¢ zaceli polagati temelje za svoj
Vrhovni svet. Z drugimi besedami: skusali so ustanoviti najviji organ posebnega prosto-
zidarskega reda. Ta posebni potek dogodkov je povzrodilo javno ogorcenje, ki ga je v
Srbiji sprozila priklju¢itev Bosne in Hercegovine Avstro-Ogrski oktobra 1908. Zato se je
loza » Pobratim« preimenovala v » Unabhingige Loge von Serbien "Pobratim’« (Neodvisna
loza Srbije »Pobratim«).*

Kmalu so zaceli izvajati ukrepe za popolno neodvisnost srbskega prostozidarstva. Apri-
la 1909 so srbski prostozidarji od Vrhovnega sveta Romunije najprej prejeli patent za
18. stopnjo roznega kriZa. Nato je 22. maja 1912 predstavnik velikega komandanta Vrhov-
nega sveta Gréije deset srbskih prostozidarjev povidal v 33. stopnjo. Naslednji dan je
Vrhovni svet Gréije ustanovil Vrhovni svet Srbije, Dorde Vajfert pa je postal njegov prvi
veliki komandant. Ustanovljen je bil tako za modre loze kot za Skotski red, oktobra 1912
pa ga je v Washingtonu priznal Vrhovni svet JuZne jurisdikcije.

Ob izbruhu prve svetovne vojne so v Srbiji delovale stiri loze (»Sloga, rad i postojanstvo«,
»Pobratim«, »Schumadija« in » Ujedinjenje/L'Union«) ter prostozidarski vencek »Kosovo«.”
Te loze so se poleg prostozidarskega dela ukvarjale tudi z nacionalnim ciljem, za celinsko
prostozidarstvo v tistem obdobju ni¢ nenavadnega. Po letu 1908 je jugoslovanska ideja v
Beogradu postala zelo vplivna. Vplivala je na loZe ter na sodelovanje med loZama »Pobra-
tim«in » Hrvatska vila«. Poleg povsem prostozidarskih zadev so po novem razmisljale tudi
0 moznosti morebitne zdruZitve juznih Slovanov.

Po zmagi Nemcije in Avstro-Ogrske nad Srbijo leta 1915 se je srbska vojaska in politi¢na
elita zacela mnoZi¢no izseljevati ¢ez Albanijo v Grcijo. Francija je sprejela tisoce, Velika
Britanija pa stotine fantov in $tudentov in ti so pri njih nadaljevali $olanje. Tudi veliko srb-
skih intelektualcev iz Srbije ter srbskih, hrvakih in slovenskih politikov iz Avstro-Ogrske
se je zacasno zateklo v Pariz in London. Decembra 1914 je srbska skupscina v Nisu izjavi-
la, da je zdruZitev Srbov, Hrvatov in Slovencev njen vojni cilj. Zahodne zaveznice prvotno
niso bile zadovoljne s tem ciljem, saj so se na vse pretege trudile pridobiti Italijo na svojo
stran, Italija pa je kot nadomestilo za svojo podporo zahtevala obsezne dele vzhodnega
Jadrana, kjer so Zziveli juzni Slovani.

Srbska vlada in Jugoslovanski odbor, ki je zdruzeval politike iz Avstro-Ogrske, ki so
leta 1914 emigrirali na zahod, sta nasla podporo za uresnicevanje svojih ciljev v vplivnih
delih britanskega in francoskega javnega mnenja, tudi v nekaterih zelo vplivnih prosto-
zidarjih. Pri teh prizadevanjih so se hrvagki in srbski prostozidarji neposredno sprli z
italijanskimi, boji med njihovimi aspiracijami pa so potekali predvsem v lozah Velikega
Orienta Francije in Velike loZe Francije v Parizu. Po padcu Srbije jeseni 1915 se je sedeZ

4 . A, 1926 [1912], Die Freimaurerei in Serbien, str. 415. V Arhivu Jugoslavije ni ohranjena korespondenca
med VSLH in njeno nekdanjo lozo »Pobratim« iz let 1909/10, v pismih iz let 1911/12 pa VSLH naslavlja loZo
»Pobratim« s tem imenom. AJ, 100, f. 1 - 1023, 1029, 1031, 1033.

5 Pod Vrhovnim svetom Srbije so bile loze »Sloga, rad i postojanstvo«, »Pobratim« in »Schumadija«. Pred
izbruhom vojne je izéla samo ena $tevilka glasila Neimar, uradnega glasila Vrhovnega sveta Srbije. V njem
so navedeni sestanki vseh loZ in poleg treh omenjenih loz vkljucuje tudi »Kosovo«. Ta loza je imela sedeZ v
Skopju. Neimar, §t. 1-3 (januar-marec, 1914), str. 2.
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Naslovnica Konstitucije Velike loze Srbov, Hrvatov in Slovencev »Jugoslavija« iz leta 1919.

(Arhiv Jugoslavije, fond 100)
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Vrhovnega sveta Srbije preselil v Marseille in tam deloval zadnja leta vojne. Se posebej
dejaven in s svojimi predavanji v francoskih lozah ocitno uspesen je bil hrvaski prosto-
zidar Hinko Hinkovi¢. Srbski prostozidar Jovan Aleksijevi¢ pa je bil dejaven v Svici; tam
je pridobival javno podporo za Srbijo in juzne Slovane ter svoje dejavnosti usmerjal k

bratom v tej drzavi.®

Po nastanku Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev decembra 1918 je bila junija 1919
v Zagrebu ustanovljena Velika loZa Srbov, Hrvatov in Slovencev - »Jugoslavija« (1919~
1929). Ko se je Kraljevina Srbov, Hrvatov in Slovencev leta 1929 uradno preimenovala v
Kraljevino Jugoslavijo, je istega leta tudi loZa spremenila ime in postala Velika loza »Ju-
goslavija« (1929-1940). Velika loza Srbov, Hrvatov in Slovencev se je oblikovala z zdru-
zitvijo treh srbskih lo, ki so bile pred tem pod okriljem Vrhovnega velikega sveta Srbije,
in treh hrvaskih loz, ki so bile prej pod okriljem Velike simbolicne loze Madzarske. Tik
pred zdruZitvijo je bila v Zagrebu ustanovljena velika loZa, njen veliki mojster pa je postal
dr. Adolf Mihali¢. Velika loza »Jugoslavija« je imela na obmocju Jugoslavije priblizno 300

clanov.”

Do leta 1923 je Veliko lozo »Jugoslavija« (VL]) Ze priznalo 28 prostozidarskih velikih or-
ganov. Za osnovo jugpslovanske velike loze so vzeli konstitucijo Svicarske velike loZe »Al-
pina«. Vrhovni svet Skotskega reda je $e naprej deloval za stopnje, viSje od tretje. Veliki
sekretar Jovan Aleksijevi¢ je leta 1923 trdil, da v Jugoslaviji »ni prostozidarskih organov; ki
ne bi bili regularno priznani.«<* VL] je bila clanica Mednarodnega prostozidarskega zdru-
zenja. Gojila je tesne stike s prostozidarji v Franciji, tako tistimi v Veliki loZi Francije kot
tistimi v Velikem Orientu Francije. Jugoslovanskim ¢lanom je posebno pozornost name-
njala pariska loza pod okriljem Velike loze Francije »Général Paignée, ki je bila v najtes-
nejsem odnosu z Veliko lozo Beograda. Junija 1930 je ZdruZena velika loza Anglije v Pragi
odobrila svoje priznanje dvema velikima lozama: Veliki nacionalni lozi Romunije in Veliki
loZi »Jugoslavija«.’ Uradno glasilo jugoslovanskih prostozidarjev Sestar je objavilo poro-
&ilo v angledcini, pod katerim je podpisan Adolf Mihali¢. Ta je izrazil zadovoljstvo z dej-
stvom, da je Zdruzena velika loza Anglije priznala Veliko lozo »Jugoslavija«. Ponosno je
izjavil: »... niso ve¢ le besede, da smo ¢len v prostozidarski verigi, ki je obkroZila svet. Zdaj
segamo v roke drugim civiliziranim narodom, ki upraviceno cenijo nasa prizadevanja.«'®

V dvajsetih letih 20. stoletja je bilo ustanovljenih ali sprejetih ve¢ loz. Do leta 1928 so
bile ustanovljene $tiri loze v Beogradu ter po ena v Novem Sadu, Zagrebu, Dubrovniku,
Karlovcu, Kotorju in Subotici. Sprejete so bile tudi loze, ki so v preteklosti delovale pod
madzarskim okriljem: ena v Somborju, ena v Subotici in ena v VrScu. V poluradni zgodo-
vini prostozidarstva, ki jo je napisal univerzitetni profesor Milan Prelog, je navedeno, da

6 Byjouh, 1994, Opanuycxu maconu, str. 191-230. Hinkovi¢, 1927, Iz velikog doba, str. 185-188. [Aleksijevic],
1925, U3 nabermuintsa, str. 631-635.

7 Ligou, 1997, Dictionnaire de la Franc-Magonnerie, s. v. »Yougoslavie«.

8 Jov. Aleksijevic, 33° to Oliver D. Street, 32° Belgrade, December 8, 1920, v: Report of the Grand Lodge of
Alabama for 1922, str. 57-58, 199-202.

9 Quarterly Communication, 1930, str. 336-337.

10 [Mihali¢], 1930, The Recognition, str. 128.
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Naslovnica brosure » The National Claims of the Serbians, Croatians and Slovenes, ki je bila
predstavljena bratom zavezniskih drZav leta 1919 v Parizu. (Arhiv Jugoslavije, fond 100)

202



Slobodan G. Markovié: Zgodovinski pregled prostozidarstva v Jugoslaviji (1919-2000)

je bilo avgusta 1928 pod okriljem VL] 18 loz s priblizno tiso¢ ¢lani."! Ta stevilka pa se zdi
nekoliko pretirana.'?

Izkusnje sodelovanja srbske vlade in Jugoslovanskega odbora s Francijo in ZdruZenim
kraljestvom ter njunimi prostozidarji med letoma 1914 in 1919 so utrle pot usmeritvi
jugoslovanskega prostozidarstva. Jugoslovanski prostozidarji so s francoskimi in britan-
skimi imeli zelo tesne stike. Do leta 1935 je bila Jugoslavija na podrocju zunanjepoliti¢nih
zadev zelo odvisna od Francije: jugoslovanski prostozidarji so sledili njeni politiki in se
zanasali na francoske brate. V tridesetih letih 20. stoletja je tudi britansko prostozidarstvo
pridobivalo vse ve¢ji vpliv v Jugoslaviji in Stevilni jugoslovanski prostozidarji so skrbeli za
sodelovanje z Zdruzeno veliko lozo Anglije.

Pri mednarodnem delovanju so se ¢utile napetosti med jugoslovanskimi in italijanskimi
prostozidarji, ki so bile dedi¢ina prve svetovne vojne. PriloZnost za vzpostavitev dobrega
komunikacijskega kanala med Italijo in Jugoslavijo torej ni bila izkoriScena. Ko pa je ok-
tobra 1925 fasisti¢na oblast prisilila Veliki Orient Italije, da sam prekine svoje dejavnosti,
so jugoslovanski prostozidarji javno kritizirali italijanski faSizem in njegovega diktatorja
Mussolinija. S ¢eskoslovaskimi in avstrijskimi prostozidarji so imeli zelo prijateljske vezi."”
Ob pomo¢i Velike loze »Jugoslavija« je bila ustanovljena nova velika loza na Ceskoslova-
$kem. Oktobra 1923 je delegacija Velike loze »Jugoslavija« pod vodstvom velikega sekre-
tarja Jovana Aleksijeviéa namre¢ ustanovila Ljudsko veliko lozo Ceskoslovaske."* Nova
drZava Jugoslavija je bila varuhinja dolo¢b pariske mirovne pogodbe, Italija in MadZzarska
pa sta bili na ¢elu revizionisticne skupine drzav. Predvojnih vezi z Veliko simboli¢no lozo
Madzarske %al ni bilo mogoce izkoristiti, da bi nasli modus vivendi z MadZarsko, saj je bilo
prostozidarstvo v medvojni MadzZarski kve¢jemu tolerirano in ni moglo imeti vloge, ki jo

je imelo pred letom 1918.

Septembra 1926 je Velika loza »Jugoslavija« v Beogradu gostila velik prostozidarski kon-
gres, ki ga je organiziralo Mednarodno prostozidarsko zdruZenje (Association magonnique
internationale). Kongres je bil posvecen miru in je pozival k razorozevanju. Prvic po prvi
svetovni vojni se je zgodilo, da je imel govor ¢lan nemske loZe, in sicer dr. Leo Miiffel-
mann, predsednik loze »Bluntschli« v Berlinu, ki ga je nato Arthur Groussier, predsednik
Sveta Velikega Orienta Francije, celo objel. Pozneje je imel govore »v duhu sprave« tudi
v pariskih lozah.'® Beograjski kongres je bil torej pri¢a enemu prvih znamenj sprave med

francoskimi in nemskimi prostozidarji.

11 Prelog, 1929, Istorija slobodnog zidarstva, str. 142.

12 Tri leta pozneje Sreten Stojkovi¢ omenja 900 ¢lanov v 23 lozah pod Veliko loZo »Jugoslavija. [Stojkovié],
1931, Cno6odno 3udapcmeo, str. 106.

13 Glej govor velikega kaplana VL] julija 1930
Tosopu cmapeuiune noxe.

14 Sestar, §t. 5-6 (1936), str. 94.
15 Dokumenti in porogila s kongresa so na voljo v: Stamenkovi¢ in Markovich, 2009, A Brief History, str. 86-91.

Cf. »Crevany puryanuu paj crobonnmx sujiapac, Politika, september 14, 1926, str. 5.
16 Lennhoff, 1929, Die Freimaurer, str. 287.

v &ast br. Lennhoffu iz Velike loze Dunaja: [Brankovi¢] [1931],
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Jugoslovansko prostozidarstvo in jugoslovanstvo

V novi Kraljevini Srbov, Hrvatov in Slovencev je bilo 74,4 odstotka »Srbov in Hrvatov« (na
popisu prebivalcev leta 1921 so bili navedeni skupaj) ter 8,5 odstotka Slovencev. Odstotki
glede verske pripadnosti pa so bili taksni: 46,7 odstotka prebivalcev je bilo pravoslavcey,
39,3 odstotka katoli¢anov, 11,2 odstotka muslimanov (upostevani so slovanski in albanski
muslimani), 1,9 odstotka protestantov in 0,5 odstotka judov.” Zdelo se je, da je prosto-
zidarstvo v Jugoslaviji ena tistih institucij, ki bi lahko pritegnile razli¢ne narodnostne in
verske skupine, ¢eprav ne vse v enaki meri. Ob zdruzitvi $estih loz v Veliko lozo je imel
Jovan Aleksijevi¢ govor, v katerem je nagovoril hrvaske in slovenske brate. Izrazil je svoje
neizmerno veselje ob tem, da je narod uresnicil dve veliki dejanji: »Prvo dejanje je zdru-
zitev Hrvaske, Slovenije in Srbije v eno nacionalno drzavo, drugo je njihova zdruzitev v
eno prostozidarsko skupnost. To sta najveli¢astnej$a dosezka na slovanskem jugu, kakr$nih
zgodovina $e ni videla, kakr$nih stoletja ne pomnijo.«'®

Trije vodilni intelektualni zagovorniki tega stalis¢a v dvajsetih in tridesetih letih 20. stoletja
so postali hrvaski kipar Ivan Mestrovié, srbski zgodovinar Vladimir Corovi¢ in hrvaski
zgodovinar Viktor Novak. Dva sta bila rojena katoli¢ana, Coroviceva druzina pa je imela
pravoslavne korenine. Vsaj dva od njih sta bila prostozidarja, samo za Mestrovica se ne ve
z gotovostjo, ali je bil res ¢lan. Gotovo pa je, da je bil eden od ustanoviteljev Rotarijskega
kluba Zagreb leta 1929."

Ti trije intelektualci so s svojimi dejavnostmi podpirali jugoslovansko idejo, ki pa je dozive-
la hud pretres junija 1928, ko je srbski poslanec iz Crne gore ustrelil ve¢ hrvaskih poslancev
in smrtno ranil hrvaskega narodnega voditelja Stjepana Radica. Kralj Aleksander je januar-
ja 1929 uvedel diktaturo in razveljavil jugoslovansko ustavo. Veliko vidnih prostozidarjev,
tudi zgodovinarja Vladimir Corovi¢ in Viktor Novak, je podprlo kraljevo diktaturo. Velika
loza ni bila enotna, kako naj ravna, in zdi se, da jo je Dusan Milicevi, ki je pozneje postal
njen drugi veliki mojster (od leta 1933 do svoje smrti avgusta 1939), preprical, da se odlo¢i
za srednjo pot. Kdorkoli je Zelel javno podpreti diktaturo, je to lahko storil, Velika loza pa
podpore ni javno izrazila. V dvajsetih letih 20. stoletja se je Viktor Novak preselil z Univer-
ze v Zagrebu na Univerzo v Beogradu. Uredil je Antologijo jugoslovanske misli in narodne
enotnosti, ki jo lahko imamo za enega najbolje opredeljenih spomenikov jugoslovanstva. V
predgovoru k antologiji, ki je namensko datiran z Vidovim dnem 1930, kralj Aleksander
pravi: »Glasniki in znanilci Jugoslavije ter njeni muceniki so ve¢na slava in prava moralna
mo¢ velike jugoslovanske misli. Z njimi je narodna ideja svobode, ljubezni in enotnosti
postala resni¢nost. Ce bomo sledili njihovemu zgledu, bo postala veli¢astna prihodnost.«*

17° Markovich, 2011, Ethnic and National, str. 94-95.

I8 Neimar, §t. 5 (februar 1922), str. 200, 202.

19 Muzi¢, 1983, Masonstvo u Hrvata, str. 235, 240, 272, 303. Za kvizlinsko policijo v okupirani Srbiji je bil
prostozidar in ¢lan loZe »Dositej Obradovic«, vendar razpoloZzljivi seznami clanov te loze te?a ne potrjujejo.
AS, zbirka BIA, fond 93. Tudi Gestapo ga je obravnaval kot prostozidarja. AS, zbirka BIA, fond 93, »Gesta-
povski seznami prostozidarjev« V dokumentih zagrebske policije iz leta 1940 je omenjen tudi na skupnem
seznamu treh zagrebskih loz (» Perun«, »Neptun« in »Boskovié«). AJ, f. 14 - 16. Na koncu je bil opazen tudi v
beograjski lozi » Dositej Obradovié« v poznih tridesetih letih 20. stoletja. AJ 100, f. 18 - 194.

20 Novak, 1930, Antologija jugoslovenske misli, p. v.
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V obdobju diktature kralja Aleksandra (1929-1931) so bile ukinjene vse politi¢ne stranke.
Prav v tem obdobju pa je Velika loza ustanovila stiri nove loze: dve v Zagrebu (leta 1929),
eno v Sarajevu (leta 1930) in eno v Petrovgradu (leta 1931). V casu diktature je bilo to
mogoce storiti samo s kraljevo odobritvijo in zdi se, da je bilo to sodelovanje mogoce prav
zaradi ideoloske pripadnosti jugoslovanstvu.

Po atentatu na kralja Aleksandra v Marseillu 9. oktobra 1934 se je v evropskem tisku
sprozila polemika, ki je za njegov umor obtozevala prostozidarje, zlasti Veliki Orient
Francije. Jasno je, da so imeli najvplivnejsi pripadniki VL] in kralj zelo podobne vrednote
ter da je bila obojim ideja jugoslovanstva blizu. Jasno je tudi, da je bil kralj zelo povezan s
Francijo, zato je verjetno, da so bile vse taksne obtozbe del propagande, usmerjene proti
prostozidarjem, ki je bila v Evropi zelo mo¢na v tridesetih letih 20. stoletja. Ko je bil kralj
ubit, pa so v resnici zagrebske loze prve organizirale spominsko srecanje, tri dni pozneje
pa je enako storila tudi Velika loza »Jugoslavija«. Srecanje VL] je bilo posveceno kralju,
kot da bi bil ¢lan loZe.?' Gotovo so nekateri ugledni jugoslovanski prostozidarji, kot so
bili Viktor Novak, Vladimir Corovi¢ in veliki mojster Dorde Vajfert, imeli kralja za neka-
kinega zascitnika VL].?

Med hrvagkimi prostozidarji pa niso bili vsi naklonjeni dejstvu, da so bile hrvaske loze
podrejene centralni avtoriteti Velike loze v Beogradu. Poleg tega so bili prostozidarji na
Hrvaskem razdeljeni glede odnosa do Avstro-Ogrske med prvo svetovno vojno. Neso-
glasja so nastala tudi o tem, kaj bi bilo treba storiti z nekdanjo lozo »Ljubav bliznjega«.
Razhajanja so postajala vse ve¢ja, VL] pa se v upanju, da bo pomirila duhove, ni oprede-
lila za nobeno stran. Leta 1926 je bila ustanovljena nova loZa » Prometej«, vendar je bila ze
januarja 1927 ukinjena. Zato so se tisti ¢lani, ki niso bili zadovoljni z razmerami, odcepili,
in iz treh novih loz je maja 1927 nastala Velika simbolicna loza »Libertas«. Delovala je

do leta 1940,

Jugoslovansko prostozidarstvo je v Kraljevini Jugoslaviji imelo vlogo vdanega zagovor-
nika jugoslovanske ideje. Kraljevina je imela na voljo tudi druge organizacije, na primer
drustvo »Sokols, ki so imele enako vlogo. Prostozidarstvo je jugoslovansko idejo samo
dopolnilo z intelektualno komponento.

Jugoslovansko prostozidarstvo in krS¢anski cerkvi

Odnosa vodilnih jugoslovanskih cerkva do prostozidarstva sta se precej razlikovala. Ko
je februarja 1934 v Zagrebu umrl dosmrtni namestnik velikega mojstra in glavni urednik
glasila Sestar Adolf Mihali¢, ni bilo na njegovem pogrebu nobenega verskega obreda, ker
»je pristojna katoliska zupnija odklonila sodelovanje«.” Nekatera protikatoliska mnenja
in celo diletantske ideje nekaterih hrvaskih prostozidarjev o hrvaski katoliski cerkvi, ne-

21 Glej izjavo nekdanjega velikega sekretarja VL] Antonijeta quorca za »Intitute leta 1952, A] 100, £. 15 - 516.

22 Glej Sestar it. 9-10 za leto 1934, zlasti govor br. Vladimirja Corovica, natisnjen v stbohrvascini in francosci-
ni, str. 173-178.

23 Sestar, §. 3-5 (1934), str. 39.
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—_— et

Referring to the resolution adopted by the
Grand Lodge of Kentucky United States Ame-
rica (1), on one part, and of r.hé decision of the
meeting of the International sonic Associa-
tion (2) held at Luxembpu:g in ber 1934,
on the other.

The Grand !...ndge « Jugoslavia » consn:lers
itself authorised to draw the attention of all the
regular « Obediences » even those with whom 1t
has not yet had the happiness to enter into frater-
nally relations, to the campaign of slander against
Freemasonry in several countries of Europe. It
is possible that this campaign is wide-spread and
that it has even found an echo in one part of the
American press.

This campaign of slander against the Free-
masonry having been launched the day following
the murder at Marseille of the King of Jugo-
slavia and of the French minister of Foreign
Affairs tends to trouble the judiciary instruction
which is being held now relative to this horrible

{I) On the proposal of the T.. *. Jobn H.
Cowles, past Grand Master of K:nluc]:.y lhc Gnnd Lndg:
of Kentucky adopted, the f g

« Whereas, the world is passing !!uuush a most dulrmmg

period and those of us who are fortunate enough to live in
Ameriu do not fully understand how our Brethren are
suffering in those countries where freedom of speech, freedom
of thought and freedom of action is denied;

« Masons- have, by some Governments, been forbidden 1o
practice principles of the Fraternity through their organized
Lodges. The fundamentsl principle of freedom of thought
and freedom of speech is denied Masons in other countries;

« We believe that if this world is 1o be saved from the
great depression it must be dome on the principle of
Brotherhood.

« Therefore, we feel that the Masons in other countries
can render great service if given the opportunity to do so,
and it is resolved by the Grand Loge of Kentucky that the
sympathy of the Grand Lodge of Kentucky be extended 10
the Brethren who are deprived. of their rights, and we request
those in authority througliout the world to extend to the
members of this Fraternity the privilege of practicing snd
applying the principles of Masonry through organized
Lodges. »

(2) The « Convent » of the International Masonic Asso-
ciation of 1934 decided to centralise all documents of
interest (o the Masonry of the entire world and has charged
the Grand Chancery of this Association lo distribute perio-
dically communications to the Obediences adhering 1o it and
even lo those who are not members,

12~

A COMMUNICATION

relating to the campaign of the press
in various countries against the Freemasonry
attributing to the latter the responsability
of the attempt of Marseille

attempt and to sow confusion in the public opinion
of the entire world even amongst the Freemasonry
of the Univers!

The documents collected in this present com-
munication will contribute to enlighten the Masons
of the entire world on the origin and the real aim
of this actual propaganda against the universal
Freemasonry.

It is above all a telegraphic agency of the press
called the « Oriente » whose office is at Rome,
which took upon itself to spread in the world
the most fantastic accusations against the Free-
masonry.

Two days after the attempt at Marseille, that
is to say the 10th of october 1934, the « Oriente»
announced that its Bulletin had published infor-
mation according to which a masonic Lodge of
Grenoble would have decided to «clear out»
the balkanic dynasties, because these represented
the last reactionary vestiges of past times, and it
added textually :

« After the murder two days ago at Marseille
which cost the life of the regreted King of Jugo-
slavia the French police has the duty to search
what accords existed between the preparation of
{:le regicide of Marseille and the « Grand Orient

agonnique ».

On its part, the Corriere della Sera of the
27th of october published under the title of :
« The complicity of the Masonry », a fictitious
information dated from Geneva, thus worded :

« The news affirming the complicity of Free-
masonry in the murder of King Alexander has
found different echos in all the European press
and even in the American press. The « Orienten
agency is even able to give new precisions on this
subject. The greater part of these regicides are
bound up with the Masonry. In Jugoslavia,
the Masonry, that is to say the one which belongs
to the Grand Orient, gave Princip who was a
member of the « Pobratim » Lodge of Sarajeva
and all the - Jugoslavian revolutionaries are
members of the different Lodges of « Sumadiya»,
« Kossove », « Stvaranje », and of the « Pe-
bratim » At.’. of Zagreb. The leaders of the

Sporocilo Velike loZe »Jugoslavija« o kampanji, usmerjeni proti prostozidarstvu, po atentatu
na kralja Aleksandra oktobra 1934 v Marseillu. (Arhiv Jugoslavije, fond 100)
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odvisni od Rima, so $e dodatno povecali vzajemno sovraznost. Ko se je jugoslovanska
vlada odlocila skleniti konkordat s Svetim sedezem, je spomladi 1937 izbruhnila kon-
kordatska kriza, ki je polarizirala jugoslovanske politi¢ne stranke in srbsko pravoslavno
cerkev usmerila proti drZavi. Jugoslovanski prostozidarji, navadno neenotni glede skoraj
vsakega klju¢nega politicnega vprasanja, so se zdaj zdruzili v nasprotovanju konkordatu.
Javni pritiski v Srbiji so bili tako mo¢ni, da je morala jugoslovanska vlada opustiti idejo o
podpisu konkordata, ¢eprav ji je v parlamentu uspelo za las doseci vecino.

Po nesklenjenem konkordatu so odnosi med jugoslovanskim prostozidarstvom in kato-
lisko cerkvijo v Jugoslaviji dosegli najnizjo tocko. Ce dobro premislimo, je razumljivo,
da antiklerikalna organizacija, kot je bilo evropsko celinsko prostozidarstvo, naceloma
ni soglasala s konceptom konkordatov in da je to vplivalo na VL]. Kljub temu so morali
jugoslovanski prostozidarji upostevati, da je bilo leta 1931 37,5 odstotka prebivalcev Jugo-
slavije katolicanov, in ker je bila jugoslovanska enotnost njihova najveja skrb, so z naspro-
tovanjem konkordatu zelo neugodno vplivali na medverske odnose v Jugoslaviji. Njihovo
staliéCe je le $e krepilo kljubovanje jugoslovanske katoliske cerkve prostozidarstvu. Za-
grebski nadskof Alojzije Stepinac in Anton Korodec, katolidki duhovnik in predsednik
Slovenske ljudske stranke, sta v poznih tridesetih letih 20. stoletja $e posebej ostro kri-
tizirala prostozidarstvo. Korosec je v novoletnem vos¢ilu 31. decembra 1939 zapisal, da
ga v prihajajodem letu skrbijo tri stvari, in sicer »komunisti, prostozidarji in tujcic, ter
prostozidarje oznacil za izdajalce.”* Velika loZa je v odzivu na Koroscevo izjavo predstavila
pobudo ameriskega predsednika Franklina Delana Roosevelta, »za katerega ves svet ve,
da je prostozidare, za sodelovanje s papezem Pijem XIL pri »skupni nalogi obvarovanja
¢lovestva in stare civilizacije« ter se sklicevala na konstitucijo VL], ki v 6. clenu od svojih
¢lanov zahteva domoljubje.”

Odnosi s srbsko pravoslavno cerkvijo so bili vljudni, vendar ne prijateljski. Ko je v Beogra-
du umrl veliki mojster Dusan Milicevi¢, je bilo mogoce pred beograjsko katedralo sliSati
odkrito prostozidarski pogrebni govor. Govor, ki ga je imel Stirideset dni po Milicevicevi
smrti duhovnik njegove Zupnije, pa je bil celo objavljen v uradnem glasilu Velike loze
Sestar. V Kraljevini Jugoslaviji pa je imela sedez tudi ruska cerkev v izgnanstvu. Veliko
¢lanov te cerkve je Jude in prostozidarje obtozevalo za boljevisko revolucijo, njihova pro-
paganda pa je vplivala na nekatere v srbski pravoslavni cerkvi.””

V tretji verski skupini v Jugoslaviji, se pravi med muslimani, VL] ni bila posebej uspe-
$na. Zelo ocitno je namred, da je bil delez muslimanov med jugoslovanskimi prostozidarji

24 Odziv Velike loze »Jugoslavija je bil objavljen v vodilnem beograjskem dnevniku Polifika, 5. januar 1940, str. 6.

25 Ibid.

26 Sestar, §t. 7-10 (1939), str. 129-130.

27 Med srbskimi prostozidarji je bil tudi ugleden duhovnik. ProtosindZel Platon Jovanovi¢ (1874-1941) je bil
sprejet v lozo »Pobratim« leta 1910, leta 1939 pa je postal $kof Banjaluke. O njegovih prostozidarskih dejav-
nostih po letu 1911 ni ohranjenih dokumentov. AJ, 100, . 18 — 239. Tudi dva duhovnika srbske pravoslavne
cerkve iz Vrica sta bila prostozidarja: BoZidar Popovic je bil prostozidar, nekdanji poslanec in clan loze
»Aurora« v Vrécu. Za njegov nekrolog glej Sestar, §t. 6-7 (1931), str. 143-146. Tri leta po njegovi smrti, juni-
ja 1934, je bil v isto lozo sprejet e en duhovnik iz Vr$ca, Stevan Samoilov. AJ, 100, f. 4 - 652 (OkroZnica VL],
it. 332). Kot prostozidarja v medvojnem obdobju se obtasno omenjata dva skofa srbske pravoslavne cerkve,
vendar ni dokazov, ki bi to trditev potrjevali. Muzi¢, 1983, Masonstvo u Hrvata, str. 253.
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neznaten. Do zdaj mi je uspelo najti samo dve ali tri imena: Hasan Rebac, Abduselam
Dzumhur in morda prof. Mehmed Begovié. Ce predpostavimo, da je bilo leta 1940 v Ju-
goslaviji med 800 in 1000 regularnih prostozidarjev, je deleZz muslimanskih clanov precej
manjsi od 0,5 odstotka, po podatkih popisa prebivalstva Kraljevine Jugoslavije leta 1931
pa je bil delez muslimanov 11,2 odstotka.

Jugoslovanski prostozidarji so bili torej ve¢inoma pravoslavne ali katoliske veroizpovedi.
Bilo je nekaj ducatov Judov, in sicer vec¢ v zagrebskih kot v beograjskih lozah. Navzoci
so bili tudi protestanti, zlasti v lozah v Vojvodini. Na splo$no pa je bilo jugoslovansko
prostozidarstvo srbohrvaska in kricanska druzba, odprta za druge vere in etniéne sku-
pine.

Struktura srbskega/jugoslovanskega prostozidarstva

Vecino seznamov jugoslovanskih prostozidarjev, ki jih imamo na voljo danes, so sesta-
vili razli¢ni policijski organi med letom 1939 in petdesetimi leti 20. stoletja (varnostna
sluzba SS, Gestapo, jugoslovanska kraljeva policija, hrvaska ustaska policija, kvizlinika
policija v Srbiji in jugoslovanska komunisticna tajna sluzba). Policijski analitiki pogosto
niso razlikovali med ¢lani razli¢nih organizacij (Velika loza » Jugoslavija«, Velika loZza »Li-
bertas«, loza B'nai Bith, Rotarijski klub). Na teh seznamih so tudi kandidati, ki so samo
prosili za ¢lanstvo, v loze pa niso bili nikoli sprejeti. Poljudna zgodovina prostozidarstva
v Jugoslaviji se je obsirno ukvarjala s temi seznami, a je s tem povzrocila veliko zmede
glede identitete ¢lanov loZ pod VL].* Popoln in povsem zanesljiv seznam jugoslovanskih
prostozidarjev v medvojnem obdobju je treba e rekonstruirati. Nekaj dokumentacije je $e
vedno v Rusiji, kamor je bila prenesena po koncu druge svetovne vojne. Leta 1956 je Sov-
jetska zveza vrnila gradivo Rotarijskemu klubu, vendar je nekaj gradiva o jugoslovanskih
lozah $e vedno shranjenega v Moskvi.””

V Arhivu Srbije sem nasel seznam, ki ga je leta 1941 ali 1942 sestavila srbska kvizlindka
oblast ter vsebuje 124 imen vecinoma srbskih prostozidarjev in $e 295 imen »prostozi-
darjev zasebnikov, skupaj torej 419 imen. Ta seznam $e zdale¢ ni dokoncen in ima vse
pomanjkljivosti drugih policijskih seznamov. Je torej samo dober pokazatelj strukture loz
v Beogradu, Skopju in Vojvodini leta 1940. Iz razdelitve v dve kategoriji je takoj jasno, da
je bilo priblizno 30 odstotkov srbskih prostozidarjev povezanih z drzavnimi ustanovami,
priblizno 70 odstotkov pa je bilo zasebnikov. Seznam je relevanten zlasti za srbsko prosto-
zidarstvo, saj je na njem le 22 imen iz hrvaskih loz.* Vsakemu imenu sledi prostozidarjev
poklic, ime loZe, ki ji je pripadal, in v¢asih tudi stopnja znotraj prostozidarskega reda. Na

28 Nenezi¢, 1984, Masoni, str. 553-563. Se posebej netocna je priloga 19 o prostozidarjih v vladah Kraljevine
Jugoslavije, ki moéno precenjuje $tevilo prostozidarjev v teh viadah. Ibid., str. 553-556.

29 Zbirki »Jugoslovanske prostozidarske loze, 1900-1903, 1922-1938« in » Velika loZa Jugoslavija, 1926-1941«
sta $e vedno v Moskvi. Za to informacijo se zahvaljujem g. Miladinu Miloseviu, direktorju Arhiva Jugosla-
vije. Glej tudi katalog fonda 100 v Arhivu Jugoslavije.

30 245 jih je iz beograjskih loz, 103 iz vojvodinskih loz, 32 iz loze »Kosovo« v Skopju, 22 iz hrvaskih loz, 15 iz
francoskih loz (od katerih jih je 12 iz loze »Général Paigné«) in eden iz belgijske loZe.
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drugem seznamu zasebnikov pri 25 imenih poklic ni naveden, en zasebnik pa je clan loze
Bnai Brith.”' Struktura preostalih 393 prostozidarjev je taksna:

Poklici srbskih prostozidarjev leta 1940

Zdravniki
Odvetniki

Trgovei

Lastniki in funkcionarji bank/
zavarovalnic

InZenirji
Univerzitetni (in politehniski)
profesorji

Visoki javni usluzbenci
(svetovalci in vodje)

Javni usluzbenci na srednje
visokem poloZzaju

Sodniki

Farmacevti

Likovni umetniki in pisatelji
Direktorji drzavnih ustanov

Gimnazijski/srednjesolski
profesorji

Novinarji
Pisarniski usluzbenci
Arhitekti

Skupaj: 393 oseb

31
27

24

17

15
12
11
11
11

10

D

10,4
10,2
92
8,1

7,9
6,9

6,1

4,3

3,8

2,8
2,8
2,8

25
23

Lastniki nepremicnin in hotelov
Tiskarji in knjigarnarji
Industrialci

Direktorji podjetij

Nekdanji ministri

Visoki drzavni uradniki
(pomocniki ministrov)

Civilna zdruzenja
Podjetniki

Javni tozilci
Obrtniki
Delavci
Delovodje
Diplomati

Veterinarji
Notarji
Studenti

Chxl O\ BCGEUE O

DD W W U W

0,8
0,8
0,8
0,8
0,5

0,3
0,3

Omembe vredno je, da so beograjski policijski organi med jugoslovanskimi prostozidar-
ji odkrili samo $tiri nekdanje ministre (dva iz beograjskih in dva iz zagrebskih loz) ter
enega nekdanjega bolgarskega ministra, ki je bil clan loZe v Beogradu. Zagrebska policija

31 AS, fond BIA, §t. 93, f. »Spisak masona u Jugoslaviji« [»Seznam prostozidarjev v Jugoslaviji«], str. 1-7, 19-33.
Dvomim, da so bile nekatere osebe s teh seznamov res vkljucene v prostozidarske loze v Jugoslaviji. Ker pa je
osnovni namen te preglednice ponuditi okviren vpogled v druzbeno strukturo srbskega in jugoslovanskega
prostozidarstva, ne pa sestaviti natancen seznam ¢lanov, dejstvo, da ta seznama nista povsem zanesljiva, ni

primarnega pomena.
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Ustanovna listina loZe »Perun« v Zagrebu iz leta 1929. (Arhiv Jugoslavije, fond 100)
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je leta 1940 navedla $e osem drugih ministrov iz hrvaskih loz.** Razpolozljive evidence
kaZzejo na to, da je ve¢ina medvojnih ministrov prihajala iz hrvaskih loz, med katerimi je
bila po izrazitem jugoslovanstvu znana loza » Maksimilijan Vrhovac«. S seznamov z imeni
¢lanov zagrebskih loz, ki so bili sestavljeni po zaprtju loZ leta 1940, je mogoce sklepati, da
je imelo leta 1940 Sest zagrebskih loz pod VL] (»Maksimilijan Vrhovac, »Ivan grof Dra-
Skovic«, »Pravednost«, » Neptun«, » Perun« in » Boskovic«) 240 ¢lanov, Velika loza » Libertas«
pa 50 ¢lanov.” Jugoslovanski prostozidarji so zdruzevali srbske in hrvaske intelektualce,
birokratske elite, odvetnike, sodnike in del industrialcev. Clanov iz delavskega razreda je
bilo zanemarljivo malo in tudi niZji srednji razred skorajda ni bil zastopan. Torej je mogo-
¢e z gotovostjo skleniti, da je bilo prostozidarstvo organizacija visokega in visjega srednje-
ga razreda, ki je vkljucevala tudi nekaj srednjih slojev srednjega razreda. Za veliko Srbov,
ki se navadno omenjajo kot prostozidarji, zlasti med visokimi politiki, verjetno niso bili
nikoli ¢lani loz.** Enako lahko recemo za jugoslovanske voditelje, katerih clanstva — kljub
pogostim omembam - ni mogoce potrditi.”

Medvojno jugoslovansko prostozidarstvo je bilo elitisti¢na organizacija, zato so ga njego-
vi kritiki povezovali z najrazli¢nej$imi zarotami. Tisti, ki prostozidarstva niso marali, so
v njem videli skupino, ki je skusala vzpostaviti tajno vlado. RazpoloZljivi viri pa kazejo,
da je bila tak$na razlaga dalec od resnicnosti. Na pomembnejse politicne stranke v Kra-
ljevini Jugoslaviji, na primer Radikalno stranko in vse njene odkruske, Hrvasko kmec-
ko stranko ter Slovensko ljudsko stranko, je imelo prostozidarstvo zelo malo vpliva ali
ga sploh ni imelo. Slovenska ljudska stranka je prostozidarstvu celo javno nasprotovala.

32 Na seznamu so nekdanji ministri: Juraj J. Demetrovi¢, dr. Ljubomir Tomasi¢, Jevrem Tomi¢ in dr. Milorad
Dordevié. Peti je Kosta Todorov, nekdanji minister iz Bolgarije. Dr. Milorada Dordevica so Nemci leta 1943
usmrtili. Na seznamu zagrebske policije iz obdobja zaprtja prostozidarskih loz leta 1940 je deset nekdanjih
ali aktualnih ministrov. Poleg Demetroviéa in Tomasica so kot ¢lani zagrebskih loz pod okriljem Velike loze
»Jugoslavija« navedeni $e: dr. Ivan Andres, dr. Stanko Svrljuga, dr. Oton Franges, dr. Zelimir MaZuranic,
dr. Marko Kostren¢i¢, Mitar [Dimitrije] MagaraSevi¢, Stanoje Mihaldzi¢ in dr. Srdan Budisavljevié. Dr. Milan
Ulmansky je omenjen kot ¢lan Velike loZe »Libertas«. AJ, 100, f. 14 - 14-18. Med slovenskimi prostozidarji,
ki so bili ministri v jugoslovanskih rojalisti¢nih vladah, so dr. Fran Novak, Drago Marusi¢ in Boris Furlan.
Kosir, 2015, Zgodovina prostozidarstva, str. 359, 384, 441.

33 AJ,100,f 14 - 14-18, 160-161, 313.

3 Nekdanja tajnica Velike loZe »Jugoslavija« je »Intitutu« (krinka, ki jo je uporabljala jugoslovanska komuni-
sti¢na tajna sluzba za zbiranje podatkov o prostozidarstvu) sporacila, da tile ljudje, ki so navadno veljali za
prostozidarje, niso bili élani loz pod VLJ: dr. Moméilo Nin¢i¢, dr. Ivan Subasi¢, dr. Ante Trumbi, Ivan Mest-
rovi¢, dr. Kosta Kumanudi, Bogoljub Jevti¢, Slobodan Jovanovi¢ in dr. Mihailo Konstantinovi¢. Glede Kon-
stantinovica sicer ni izklju¢evala moznosti, da je ¢lan tuje loZe. Zapiski iz pogovorov med Ljubico Anastasije-
vi¢ in »Institutome, 10. junij 1952. AJ, 100, f. 15 - 471-472. Viktor Novak je svoje odgovore o prostozidarstvu
leta 1942 predlozil beograjski kvizlinski policiji. Kot nekdanji veliki sekretar velike loze (1934-1940) je »z
Bogom za prico« prisegel, da ti ljudje niso bili nikoli prostozidarji: Svetozar Privi¢evi¢, Mihailo Konstantino-
vi¢, Ivan Subasi¢, Miloje Smiljanié, general Dusan Simovié, dr. Branko Cubrilovi¢, prof. Slobodan Jovanovi¢
in prof. BoZa Markovic. AJ, 100, f. 17 - 742, Tako v protiprostozidarskih kot neprostozidarskih monografijah
je vedina teh imen povezana s prostozidarstvom.

35 Kralj Aleksander ni bil clan VL] niti ni bil ¢lan ZdruZene velike loze Anglije. Leta 2009 je veliki mojster Ve-
like loze Hrvaske prosil ZdruZzeno veliko lozo Anglije, naj preveri morebitno ¢lanstvo 33 Hrvatov in Srbov v
tej loZi, Diana Clements, direktorica Knjiznice in muzeja prostozidarstva, je odgovorila: »V svojih evidencah
ne najdemo nobenega od teh gospodov.« V poizvedbo so bila vkljucena ta imena: Josip Broz - Tito, kralj Ale-
ksander, knez Pavel, kralj Peter II. Odgovor ni datiran. KnjiZnica in muzej prostozidarstva Zdruzene velike
loze Anglije, mapa »Jugoslavija«.
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Ustanovna listina loZe »Valentin Vodnik« v Liubljani iz leta 1940. (Arhiv Jugoslavije, fond 100)
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Vloga prostozidarstva je bila predvsem intelektualna. Razen boja proti konkordatu jugo-
slovansko prostozidarstvo ni imelo vidnejse politicne vloge v kraljevini.

Pritiski tretjega rajha in prepoved jugoslovanskega
prostozidarstva

V letih 1935 in 1936 so javni napadi na jugoslovansko prostozidarstvo dosegli nezasliSane
razseznosti, najhuj$i udarec pa je bil zadan v letih 1939 in 1940. Ko je bila marca 1938 Av-
Cija je zacela takoj izvajati politiko nacifikacije vseh organizacij Nemcev (podonavskih
Svabov), ki so Ziveli v Jugoslaviji. Nasli so veliko lokalnih sodelavcev in vodili intenziv-
no kampanjo v prid rajhu. Leta 1938 so zaceli nacisti sestavljati sezname jugoslovanskih
prostozidarjev. Arhiv Jugoslavije hrani zbirko dokumentov varnostne sluzbe SS (Sicher-
heitsdienst) za obmoéje zgornje Donave za leti 1938 in 1939.

Maja 1939 je nacelnik varnostne sluzbe SS za Zgornje Podonavje svojega nadrejenega v
Berlinu obvestil, da je v Jugoslaviji 14 prostozidarskih loz s priblizno tiso¢ ¢lani. Dodal
je, da so obstajale tudi rdece loze (vijih stopenj) z dvesto ¢lani, ki so bili prav tako ¢lani
modrih loz. Prof. Hanaman iz Zagreba je bil posebej omenjen kot zelo vpliven clan rde-
Cega prostozidarskega sistema. Nacelnik je navedel tudi, da se prostozidarstvo v Sloveniji
po vojni ni resni¢no razvilo, za kar je bila zasluzna klerikalna Slovenska ljudska stranka,
ki je prostozidarje v Ljubljani prisilila, da zaprejo lozo. Sedem ljubljanskih prostozidarjev
je bilo zato v¢lanjenih v zagrebske loze. Omenil je $e, da je v Zagrebu delovala hrvaska ve-
lika loZa, ki so jo sestavljali »radikalneje usmerjeni hrvaski avtonomisti«.*® To porocilo je
dopolnjevalo marcevsko porocilo, v katerem je bilo omenjenih 800 ¢lanov, Dorde Vajfert
pa je bil $e vedno naveden kot veliki mojster Velike loze.”

Ker je tajna policija SS do pomladi leta 1939 zbrala veliko podatkov o jugoslovanskih
prostozidarjih, se zdi verjetno, da je tretji rajh po svojih posrednikih v Jugoslaviji zalagal
pronemski tisk z informacijami proti prostozidarstvu. Pronacisticna propaganda je po-
vecala vpliv zlasti v letih 1940 in 1941. Najostrej$a protisemitska in protiprostozidarska
kampanja je potekala v tedniku Novi Balkan, ki je bil javno naklonjen Hitlerju. V letih
1940 in 1941 je zol¢no protisemitsko in protiprostozidarsko kampanjo vodil tudi vplivni
beograjski dnevnik Vreme. Vse to pocetje je imelo jasen namen: ustrahovati jugoslovanske
Jude in prostozidarje.

Govorice o morebitni prepovedi prostozidarstva v Jugoslaviji so se zacele v casu vlade
Milana Stojadinovica (od junija 1935 do februarja 1939), ki je bil drugi predsednik Rota-
rijskega kluba Beograd (vletih 1930 in 1931).* Minister za notranje zadeve v njegovi vladi

36 AJ 100, f. 29 - 508-509, 529-530. »aus kroatischen autonomisten radikalster Richtung besteht.« Obstajata
dve poro¢ili: eno je datirano s 5. majem 1939, drugo pa z 20. majem 1939.

37 AJ 100, f. 29 - 561.
38 [Kujundzi¢], 1930, Ceemcru xonepec Pomapa, str. 4.
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Jugoslavije v Vrhovnem svetu Ceskoslovaske. (Arhiv Jugoslavije, fgnd 100)
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je bil do avgusta 1938 Anton Korosec, ki je zagovarjal tesnejse sodelovanje z nacisti¢no
Nemdijo ter javno izrazil svoje prostozidarjem in Judom nenaklonjene poglede. Med svo-
jim mandatom pa mu ni uspelo doseci nicesar. Kljub temu sta nacisti¢na Nemcija in fasi-
sticna Italija pritiskali na Jugoslavijo, naj prostozidarstvo prepove. Sestar, uradno glasilo
VL], je prenehal izhajati decembra 1939. Velika loza je zacela leto 1940 s Stevilnimi nacrti,
med drugim je nameravala ustanoviti nove loze v Beogradu in drugod. Med njenimi za-
dnjimi dejanji je bila ustanovitev slovenske loze » Valentin Vodnik« 21. maja 1940.%

Nemski pritiski so se krepili in vlada DragiSe Cvetkovica je popustila, ceprav so bili vsaj
trije njeni ¢lani prostozidarji. VL] je bila pod tako velikim pritiskom, da ji ni preostalo
drugega, kot da je 1. avgusta 1940 prekinila vse svoje dejavnosti. To je bila v resnici pre-
poved. Zgodila se je sredi priprav na ustanovitev nove anglo-jugoslovanske loZe, ki bi de-
lovala v angle$¢ini in bi bila pod zacito Zdruzene velike loze Anglije." Jasno je, da so po
padcu Francije (junija 1940) jugoslovanski prostozidarji polagali vse svoje upe v Anglijo.
Zato je precej verjetno, da so bili nekateri dokumenti velike loZe preneseni v Anglijo. Ne-
kaj dokumentov je ob tej priloznosti velika loza tudi uni¢ila.”

Jugoslavija je 25. marca 1941 pristopila k trojnemu paktu, potem ko je Nemcija regenta
Pavla prisilila, da se odpove politiki nevtralnosti. Cez dva dni so bile organizirane mnoZié-
ne demonstracije, v Beogradu pa se je zgodil drzavni udar. Oblast je prevzela nova vlada,
ki jo je vodil general Dusan Simovic. Ceprav je britanska tajna sluzba SOE (Uprava za
posebne operacije) imela podobne nacrte, je pri udaru samo pomagala. V zgodovini SOE,
napisani samo za vladne namene, piSe: »Pobuda se je porodila iz nacionalne zavesti samih
Jugoslovanov.«* Javno nasprotovanje temu, kar se je zgodilo 25. marca, je bilo v nekaterih
delih Jugoslavije, zlasti v Srbiji, tako mocno, da bi nemiri izbruhnili s tujim posredova-
njem ali brez njega. Hitler je bil zaradi drzavnega udara razjarjen in se je odlocil Jugosla-
vijo kaznovati. Udar je razumel kot del britanskega vmesavanja. Napad tretjega rajha, ki
se je zacel 6. aprila, je strl Jugoslavijo v desetih dneh. Vlada je zbeZala najprej v Jeruzalem
in nato v London. Nemci so bili prepricani, da je bila Simovi¢eva vlada polna prostozidar-
jev, zato je preiskovanje njihove vloge postalo prednostna naloga nemske tajne sluzbe. Ze
pred drzavnim udarom je jugoslovanske prostozidarje vecinoma zajel val anglofilije. Med
letoma 1938 in 1940 je v Beogradu izhajalo precej kratkozivih glasil, v katerih so pisali
prostozidarji.** Vsa ta glasila so bila probritanska in protinemska, zato so bile nemske
oblasti $e toliko bolj nezaupljive do jugoslovanskih prostozidarjev.

39 Vodopivec, 1992, Prostozidarska loZa, str. 47-48,

40 Dr. Ivan Andres, dr. Srdan Budisavljevi¢ in Stanoje MihaldZi¢. V tej vladi je bil do 20. junija 1940 minister
tudi Jevrem Tomic.

41 Purovi¢ [1967¢], Iskustva iz robijaskog, str. 134.

42 Tajnica VL] Ljubica Anastasijevic je leta 1952 pricala, da je osebno za7gala del arhiva, preostanek pa so nasli
Nemci. AJ, 100, f. 15 - 470.

43 Mackenzie, 2002, The Secret History, str. 111.
44 Tugoslovanska oblast je prepovedala naslednja glasila: Krug leta 1938, Vidici, Britanija in Danica leta 1940.
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Pismo, ki ga je Velika loZa »Jugoslavija« 1. avgusta 1940 poslala Ministrstvu za notranje zadeve
Kraljevine Jugoslavije, v katerem mu sporoca, da se je odlocila »prekiniti vse svoje dejavnosti
ter ukiniti sebe in vse svoje loZe na celotnem ozemlju Kraljevine Jugoslavije.«

(Arhiv Jugoslavije, fond 100)
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Jugoslovanski prostozidarji med drugo svetovno vojno

Takoj po nemski invaziji v Jugoslavijo aprila 1941 se je zacelo preganjanje prostozidarjev v
Srbiji in na Hrvaskem. Srbija je postala nemsko okupacijsko ozemlje z lokalnim komisar-
jem. Nekoliko pozneje, 29. avgusta 1941, so nemske oblasti nastavile marionetno vlado,
ki ji je predsedoval general Nedic. Na ozemlju Hrvaske in Bosne je nastala Neodvisna
drzava Hrvaska pod vodstvom nekdanje teroristi¢ne organizacije ustasev, ki je sodelovala
pri umoru kralja Aleksandra. Ustadki rezim na Hrvaskem je bil izrazito protisemitski in
protisrbski.

V Srbiji je posebni preiskovalec Gestapa Hans Richter, ki je bil specializiran za prosto-
zidarske zadeve, zasliSeval in zapiral vodilne beograjske prostozidarje. Viktor Novak je
bil aretiran aprila 1941, le teden dni po nemski zasedbi Beograda. Zdi se, da so Richterja
$e posebej zanimali prostozidarji, ki so bili ¢lani Vrhovnega sveta, se pravi prostozidarji
33. stopnje. Tako nemske kot kvizlinske oblasti so obcasno preganjale skupine, ki so bile
po njihovem mnenju povezane s prostozidarstvom. Beograjska kvizlinska policija je se-
stavila poseben vprasalnik s 33 vprasanji, ki ga je spomladi leta 1942 poslala na stotine
naslovov beograjskih prostozidarjev. Ohranjeni so odgovori 161 prostozidarjev, ki so bili
v §tevilnih primerih zelo pogumni.* Najbolj nazorno dejanje v Beogradu, usmerjeno proti
prostozidarjem, je bila protiprostozidarska razstava (od oktobra 1941 do januarja 1942),
ki jo je ob pomoci lokalnih sodelavcev organizirala nemska oblast. Na razstavi, ki je bila
hkrati tudi protikomunisticna in protibritanska, so prostozidarje in Jude obtozevali za
drzavni udar 27. marca. Natisnjene so bile tudi protiprostozidarske znamke z ilustracijami
z razstave.

V dveh dneh, 4. in 5. novembra 1941, je nemska vojaska oblast aretirala 200 Beograj¢anov.
Obravnavali so jih kot talce, vendar so bili po posredovanju kvizlinske oblasti prekvalifi-
cirani v »ujetnike«. Priblizno 130 jih je bilo na razli¢nih nemskih in kvizlinskih seznamih
oznalenih za prostozidarje, jasno pa je, da je celotno skupino nemska policija aretirala
zaradi domnevne ali dejanske pripadnosti lozam.* V istem ¢asu (10. in 11. novembra) je
bilo v Zagrebu aretiranih 40 prostozidarjev in do aprila 1942 so jih internirali v koncentra-
cijskih tabori§¢ih. Ustaska oblast je preiskovala njihove domnevne povezave s tujimi taj-
nimi sluzbami.*” Se danes nimamo seznama vseh jugoslovanskih prostozidarjev, ki so bili
irtve druge svetovne vojne. Med vidnimi prostozidarji, ki so bili ubiti, je bil tudi nekdanji
jugoslovanski minister in zagrebski prostozidar Stanoje MihaldzZic. Ubit je bil v Sarajevu,
ker naj bi bil britanski vohun.

Poleg nemske okupacije je bila Srbija med drugo svetovno vojno tudi prizori$ce drzavljanske
vojne med rojalisti¢nim in komunisti¢nim gibanjem. Leta 1944 je zmagal komunizem. Ker
je bilo veliko jugoslovanskih prostozidarjev rojalistov, so jih komunisticne oblasti po priho-
du v Beograd nekaj usmrtile. Med prostozidarji, ki jih je ubila jugoslovanska komunisti¢na

45 Glej na primer odgovore Pure Purovica in Viktorja Novaka. AJ, 100, f. 16 - 677-683 in f. 17 - 732-750.

46 Nemséki vojaski poveljnik je stbskemu profasisticnemu voditelju Dimitriju Ljoticu povedal, da »so bili areti-
rani kot ¢lani prostozidarskih loz«. Joanosuh, 1971, OnHoc okynaropa, str. 99.

47 Muzi¢, 1983, Masonstvo u Hrvata, str. 303.
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Doprsni kip Georgea Weiferta/Porda Vajferta, velikega
mojstra Velike loze »Jugoslavija« med letoma 1919 in
1933 ter suverenega velikega poveljnika Vihovnega sveta
Srbije (1912-1919) in Vrhovnega sveta Jugoslavije
(1919-1937). Bil je tudi guverner Srbske nacionalne
banke (1890-1902, 1912-1918) in Jugoslovanske
nacionalne banke (1919-1926). (Sestar, $t. 3-5 (1934),
St. 4-6 (1937), st. 7-10 (1939))

Slika dr. Adolfa Mihali¢a, namestnika velikega mojstra
Velike loZe »Jugoslavija« (1919-1934), iz templja
Vrhovnega sveta Juzne jurisdikcije v Washingtonu. Sestar,
§t. 3-5 (1934), st. 4-6 (1937), st. 7-10 (1939)

Znacka clana Zveznega sveta Velike loZe »Jugoslavija«.
(zasebna zbirka druzine Homen)
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tajna policija OZNA konec leta 1944, potem ko so komunisti osvobodili Beograd izpod
nemske okupacije, je bil tudi Juraj Demetrovic¢, nekdanji minister v Kraljevini Jugoslaviji.

Komunisti¢na oblast v Jugoslaviji in prostozidarstvo
(1944/45-1991)

Zmaga komunizma v Jugoslaviji v letih 1944 in 1945 ni ustvarila ugodnih razmer za 0zi-
vitev prostozidarskih dejavnosti. Drugace od Poljske, MadzZarske in Romunije, ki so jih
pravzaprav okupirali sovjetski vojaki, je v Jugoslaviji slavilo doma razvito komunisti¢no
gibanje, zato se je sovjetizacija zacela Ze leta 1945. Imela je dve obliki. Stalinizem se je
neposredno izvajal do leta 1948. Takrat so jugoslovanski komunisti prisli navzkriz s Stali-
nom in so bili izkljuceni iz komunisti¢nega informacijskega biroja. Sledil je »stalinisti¢ni
upor Stalinug, ki je trajal do Stalinove smrti marca 1953.* Ker je bil jugoslovanski diktator
Josip Broz izkljucen iz sovjetskega bloka, je moral poiskati nove zaveznike — neverjetno,
kot se je morda zdelo - v Zdruzenih drzavah Amerike, ki so bile naklonjene komunisti¢ni
Jugoslaviji do njenega razpada. Kljub temu so jugoslovanski komunisti v svoji zunanji
politiki omahovali med sodelovanjem z zahodnimi demokracijami, ki so jim zagotavljale
finanéno pomo¢, in Sovjetsko zvezo, ki jim je bila ideolosko blize. Status komunisti¢ne
Jugoslavije med nasprotujoc¢ima si blokoma je nekoliko olajsal polozaj jugoslovanskih
prostozidarjev. Liberalizacija Jugoslavije se je zacela v poznih petdesetih letih 20. stoletja
in je predvidevala moznost potovanja v tujino za tiste prostozidarje, ki med letoma 1944
in 1946 niso bili obsojeni.

Nekaj jugoslovanskih loZ je Se naprej delovalo v izgnanstvu. Leta 1947 je bil v Rimu ob-
novljen Vrhovni svet Jugoslavije v izgnanstvu (z loZami v Parizu, Rimu, Kairu in Aleksan-
driji). Ta loZa ni bila mednarodno priznana. Za njenega velikega sekretarja je bil imenovan
Miloye S. Dinitch (Miloje Dini¢), ki je imel 33 stopnjo. Jugoslovanska komunisti¢na oblast
je delovala proti prostozidarskim organizacijam v izgnanstvu in je pri tem nasla sodelav-
ca, Dusana Tomica, uglednega jugoslovanskega prostozidarja, ki je Zivel v Franciji. Razni
zapiski velikih loz kaZejo, da je bila Tomiceva kampanja proti izseljenim jugoslovanskim
prostozidarjem uspe$na.” Bil je v stiku z visokim jugoslovanskim komunisti¢nim funkci-
onarjem Moso Pijadejem, ki je bil njegov prijatelj. Pozival ga je, naj podpre uradno obno-
vitev prostozidarstva v Jugoslaviji, a se to ni zgodilo.”

Iz Tomiéevega dopisovanja s suverenim velikim poveljnikom v Washingtonu, Johnom
H. Cowlesom, je razvidno, da so bili ameriski prostozidarji pripravljeni podpreti obno-
vo prostozidarstva v Jugoslaviji in pomagati bratom v stiski. V pismu Dusanu Tomicu
Cowles Ljubomira Tomasica $e vedno omenja kot velikega komandanta.* Ker uradne ob-

48 Pavlowitch, 2006, Yugoslavia’ Great Dictator, str. 54-61.
49 Glej »Yugoslavia«, Proceedings of the Grand Lodge of Kentucky (1948), str. 145-146.
50 AJ, 100, f. 15 - 252-466.

51 AJ, 100, f. 15 - 330-331. Toma3i¢ je bil zadnji veliki poveljnik Vrhovnega sveta Jugoslavije. Izvoljen je bil
leta 1940. AJ, 100, f. 16, 523. Pred drugo svetovno vojno je bil Tomasi¢ predsednik senata Kraljevine Jugoslavije.
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SESTAR

GLASILO VELIKE LOZE ,JUGOSLAVIJA®

Tiskano kao rukopis samo za bbr..sl.". zdre..| ne smije se izdavati u profane ruke

BROJ 7—10

GODINA XVl 1939

Fr .© Douchan Militcheviich

Fr.. DOUCHAN MILITCHEVITCH

Grand Maitre de la Grande Loge ,,Jugoslavija®

Le 30 aont 1939 a4 4 h. de l'aprés-midi, notre Grand Maitre Douchan
Militehéviteh nous a quittés dans sa 70 dme année, ayant consacré ecin-
quante ans de sa vie au service de notre Idéal.

Nous pleurons le parfait Ouvrier, le
Maitre éclairé, nous pleurons 'Homme qui
sut étre dans 'accomplissement de ses de-
voirs profanes et sacrés I'expression méme
de 'esprit magonnigue par I'indépendance
de son esprit, sa tolérance, sa culture, sa
calme décision, par sa vie toute de sacri-
fiees aux siens, 4 son pays, aux faibles et
aux opprimés,

Tout jeune, familier de nos disciplines,
il choisit, et sans défaillance, sa voie, prend
en toute connaissance de cause ses respon-
sabilités d’homme tel que nous I’entendons
et des lors I'histoire de sa vie et celle de
I'Tdée maconnique dans notre pays ne vont
plus faire qu'un, pendant un demi-siecle.
Leur commune évolution, leur développe-
ment spirituel, leur épanouissement battent
au méme rythme, s’élévent, par dessus les
obstacles, d'un méme élan sfir, obstiné,

vainqueur vers les ecimes. De la petite Loge »Concorde, Travail, Constance«
o il entre & Belgrade en 1889 & notre G. L. ,Jugoslavija” qu’il a tant
contribué & fonder en 1919 par I'union des loges serbes, croates et slovénes
et & laquelle il a consacré les vingt dernidres annés de sa vie, Ouvrier,
Vénérable, Grand Maitre, Gr:. Com:, du Sup:. Cons:, enfin, toujours, par-
tout Douchan Militehévitech est an premier rang sur la bréche, méne le
bon combat., Coeur et Ame adonné & la tache, il édifie il sauvegarde
Oeuvre. Pleinement conseient de ses devoirs il met sa claire volonté
4 les remplir jusqu’au bout, sans reliche, fideéle dans tous ses labeurs
au serment solennel de son entrée dans notre enceinte, champion de notre
Idéal, vivante inearnation des hauts principes maconniques.

Izvod uradnega glasila Velike loZe »Jugoslavija« Sestar iz leta 1939, posvecenega spominu
na velikega mojstra Velike loze »Jugoslavija« Douchana Militchevitcha/Dusana Milicevica
(veliki mojster od leta 1933 do leta 1939). (Jugoslovanski arhiv, fond 100)
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novitve ni bilo mogoce doseci, so se lotili neuradnih kampanj. Prav Tomasi¢ je v obdobju
po drugi svetovni vojni v Beogradu zbral nekaj prostozidarjev. Vodil je tako imenovano
jugoslovansko lozo. Pozneje sta jo vodila BoZidar Pavlovi¢ in Vojislav Paljic. Loceno je
kot beograjska loZa delovala skupina, ki ji je predsedoval Damjan Brankovic. Delovala je
do leta 1956. Jugoslovanska tajna sluzba je nadzirala obe lozi in se po najboljsih moceh
trudila med njiju vnaati razdor.

Naravo komunisti¢ne avtokracije razkriva dejstvo, da so celo posiljke pomoci v obliki ob-
lek in drugih potrebécin, ki so jih ameriski prostozidarji posiljali jugoslovanskim bratom,
postale vredne izjemnega zanimanja in nadzora. Jugoslovansko tajno policijo (UDBA)
so motili zlasti stiki jugoslovanske loZe s prostozidarji z drugih obmodij Jugoslavije. V
nedatiranem porocilu tajne policije s konca petdesetih leta 20. stoletja je navedeno, da
so se prostozidarji trudili obnoviti svoje dejavnosti v teh mestih: Subotica, Vr$ac, Som-
bor, Novi Sad, Zrenjanin, Zagreb, Split in Ljubljana. V porocilu je navedeno, da je bila za
temi pobudami, razen v Ljubljani, beograjska skupina, kot klju¢na oseba v Zagrebu pa je
omenjen dr. Ante Drazi¢, zadnji urednik glasila Sestar.> UDBA je ugotovila, da sta loZi
vse od leta 1953 poéiljali analize uglednim jugoslovanskim izseljencem, in lazno trdila,
da je Franc Sumi Zelel obnoviti nekdanji venéek » Valentin Vodnik« v Ljubljani. Poro¢ilo
potrjuje, da je imela Udba v rokah zapisnike vseh srecanj jugoslovanske loze. Clani jugo-
slovanske loze so bili v stiku z Vrhovnim svetom v Washingtonu, natan¢neje z Luthrom
Smithom. Povezani so bili tudi s vicarskimi prostozidarji.”* Se eno poro¢ilo iz istega ob-
dobja vsebuje trditve, da so prostozidarji pred tremi do Stirimi leti (tj. leta 1953/54) pos-
tali zelo dejavni v Beogradu. V porocilu je navedeno: »Na podlagi podatkov, s katerimi
trenutno razpolagamo, morda ne bi bilo pretirano reci, da je to danes ena najbolj dejavnih
sovraznih skupin v Beogradu.«**

UDBA je trdila, da je bilo Zarisce prostozidarskih dejavnosti v Beogradu Srbska akademija
znanosti, zato je bil nad kabinetom prof. Vojislava Mi8kovica, ¢lana akademije, uveden
nadzor. V petdesetih letih 20. stoletja je bil pod nadzorom tudi nekdanji prostozidar Ilija
Durici¢, rektor Univerze v Beogradu, ter dva profesorja s Filozofske fakultete v Beogradu,
Milo§ Puri¢ in Viktor Novak. Udbo je $e posebej vznemiril ¢lanek, objavljen v New York
Timesu®, ki so ga »pozorno prebrali« na Srbski akademiji, »zlasti dejavni prostozidarjic.
Iz njega izvemo za prisluskovanje telefonskim linijam prof. Miskovica, prof. Radivoja Ka-
$anina in odvetnika Pavlovica.* Iz porocila Udbe je razvidno, da so oznako »prostozidar«
uporabljali enako neobjektivno kot razni policijski organi med drugo svetovno vojno. Za
Udbo je bil vsak nasprotnik komunizma, ki je bil v stiku s katerim od prostozidarjev, po-
tencialni prostozidar.

52 AS, fond BIA, porocilo z naslovom »Zabiljeska o masonima« [»Opomba o prostozidarjih«], §t. 93.

53 Sest strani dolg dokument drugega odseka Udbe za Jugoslavijo z naslovom »OZivljavanje aktivnosti masona
u Jugoslaviji« F;O:Zivitev prostozidarskih dejavnosti v Jugoslaviji«] z dne 8. junija 1957, AS, fond BIA, §t. 93.

54 Sedem strani dolg dokument Udbe za Beograd z naslovom »Aktivnosti masonerije u Beogradu« [»Dejavno-
sti prostozidarjev v Beogradu«] z dne 12. junija 1957, AS, fond BIA, 3t. 93.

55 The New York Times, 17. marec 1957.

56 Uradna opomba Boska Matica z beograjskega oddelka Udbe z dne 11. aprila 1957. AS, fond BIA, §t. 93.
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Vemo tudi, da je leta 1967 oziroma nekoliko pozneje Pura Purovi¢ velikemu koman-
dantu JuZne jurisdikcije Luthru Smithu napisal porocilo o razmerah v jugoslovanskih
zaporih, zlasti o ravnanju s politicnimi zaporniki. Tudi sam je skoraj sedemnajst let pre-
zivel v zaporu, ker je podpiral rojalisticno upornisko gibanje. Znova je bil aretiran konec
leta 1973 in obsojen $e na pet let zapora. Organizacija Amnesty International je izvajala
mocne mednarodne pritiske za izpustitev Purovica in ta je bil leta 1977 res opro$cen.”

UDBA je nadzirala celo pogrebe uglednih prostozidarjev. Beograjski odvetnik Dragoljub
Joksimovi¢ je komentiral pogreb Damjana Brankovica septembra 1954, Udbin ovaduh
pa je posredoval njegove besede: »Pokopali smo velikega mojstra Damjana Brankovica.
To je bila tiha demonstracija zoper marsala Tita in komunizem.«** Pogreb Dure Durovica
aprila 1983 je bil ena zadnjih priloZnosti, ko so se zbrali preostali predvojni beograjski
prostozidarji. Njegovi sorodniki se spominjajo, da je UDBA na pogreb poslala tevilne
agente. V Duroviéevih zasebnih dokumentih sem odkril »Code Magonique« Svicarske
velike loze »Alpina«,”® ki vsebuje natisnjene prostozidarske kodekse v srbohrvascini.
Samo z nadaljnjimi raziskavami bo mogoce odkriti naravo stikov med jugoslovanskimi
prostozidarji in Veliko lozo »Alpina« v $estdesetih letih 20. stoletja in pozneje. Znano pa
je, da so bili $tevilni ¢lani Velike loze »Alpina« leta 1990 pripravljeni obuditi Veliko lozo
»Jugoslavija«.®

V osemdesetih letih 20. stoletja se je v Jugoslaviji pojavilo novo zanimanje za prostozi-
darstvo. V letih 1983 in 1984 so bile objavljene tri nove knjige o tej temi.” Na analitika
Radia Svobodna Evropa (RSE) je poseben vtis naredila ocena knjige Mihaila Popovskega
v priljubljenem tedniku Ilustrovana Politika s trditvijo, da se dobro ve, »da so prostozi-
darji vedno imeli visoke moralne in eti¢ne standarde«. Raziskovalec RSE je te »hvalilne
besede« na ratun prostozidarjev razumel kot »nov in politi¢no zanimiv fenomen v Jugo-
slaviji«. Istega leta je bila objavljena knjiga Zorana D. Nenezica. V desetem in zadnjem
poglavju knjige avtor razpravlja o prostozidarstvu v komunisti¢ni Jugoslaviji in oblikuje
veliko nenavadnih domnev. PiSe na primer o »spletkah« tujih prostozidarjev, »ki so nasli
komunikacijske kanale z nekaterimi voditelji nacionalizma, hrvaske pomladi in liberaliz-
ma«.*” Dokazuje jasno nenaklonjenost do obeh loz, ki sta po drugi svetovni vojni delovali
v Beogradu, in do njunih sodelavcev v drugih delih Jugoslavije. Knjigo sklene z izjavo,
ki si jo je sposodil od operativca srbske tajne sluzbe Boska Matica, »da so se Stevilni
prostozidarji trudili povecati svoj vpliv in da $tevilni to $e vedno pocnejo, in sicer kot
posamezniki ali znotraj drugih sil in struktur.«*

57 Markovich, 2012, Dr. Djura Djurovi¢, str. 318-319.

58 AS, fond BIA, osebna kartoteka Dragic¢a Joksimovica, str. 263.
59 Dal mi jih je pokojni odvetnik iz Beograda, ki je bil Purovicev prijatelj in je skril nekaj njegovih rokopisov.
60 Glej »From the Memoirs of Bro. Braca Cerane, v: Stamenkovi¢ in Markovich, op. cit., p. 149.

61 Muzic, op. cit.; Popovski, 1984, Tajanstveni svet masona; in Nenezic, op. cit.
62 Antic, 1984, New Interest.

63 Nenezi¢, op. cit., str. 509.

64 Nenezié, op. cit., str. 515. Cf. Maruh, 1983, Macosm, str. 92.
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Otzivitev prostozidarstva v Srbiji (1990-)

Aprila 1990 so v Beogradu znova zaZivele tri loZe, 23. junija 1990 pa so ZdruZene velike
loze Nemcije ob podpori Velikega Orienta Italije ozivile Veliko loZo »Jugoslavija« (1990~
1993). Prvi veliki mojster je postal Zoran Nenezi¢, clovek, ki je bil v svoji knjigi izrazito
sovrazen do prostozidarjev, ki so skusali oZiviti prostozidarstvo v Jugoslaviji po drugi sve-
tovni vojni, in do tistih, ki so to poceli v tujini.

V VL] so se kmalu pojavila nesoglasja, ki so spodbudila skupino ¢lanov, ki so nasprotovali
diktaturi takratnega srbskega predsednika Slobodana MiloSevica, da so marca 1993 v Ri-
miniju v Italiji sklicali sre¢anje in na njem ustanovili Regularno veliko lozo »Jugoslavija«
- RVLJ (1993-2006). Velika loza »Jugoslavija« je bila $e naprej dejavna. Oktobra 1993 je
senat Zdruzenih velikih loz Nemcije umaknil svoje priznanje Velike loze »Jugoslavija« in
namesto nje priznal Regularno veliko lozo »Jugoslavija« (RVL]).” Decembra 2000 je RVL]
priznala tudi Zdruzena velika loza Anglije. Po razpadu Drzavne skupnosti Srbije in Crne
gore leta 2006 se je RVL] preimenovala v Regularno veliko loZo Srbije.
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Geometrija

Britanski muzej hrani majhno gravuro iz leta 1541, delo nemskega slikarja in grafika Ge-
orga Pencza z naslovom Geometrija. Zenska figura na desni dri v levi roki tablo, v desni
pa Sestilo. Na tleh leZijo razlicne geometrijske oblike, za katere hitro ugotovimo, da so
platonska telesa.

Pencz je delal v ateljeju Albrechta Diirerja. Ker je $iril radikalne poglede Thomasa Miin-
tzerja, so ga leta 1525 skupaj s $e dvema slikarjema zaprli. Oznadili so jih za »brezbozne
slikarje«, ker so $irili dvom o krstu, Kristusu in transsubstanciaciji. Zaradi drobnih, kom-
pleksnih in vplivnih grafik so pozneje postali del skupine »malih mojstrovx.

Geometrija je $esta od sedmih svobodnih umetnosti. Je sredstvo, potrebno za razumevanje
sveta ali celo vesolja. Za Albrechta Diirerja vemo, da se je »prebil do verskega jedra te
teorije«, kot poudarja Frances Yates, »in je z genialnim umom dojel njeno matemati¢no
osnovo, z umetnisko roko in brezhibno geometrijsko natan¢nostjo pa sestavil kompozicije
velikega verskega pomena. Diirer je umetnost razumel kot mo¢, temelj estetske moci pa je
bilo $tevilo.« (Yates, 58). Frances Yates umesca Diirerjevo znano grafiko Melanholija med
dela, narejena »v duhu renesan¢ne okultne filozofije« (Yates, 69). Enako razumemo duh
Geometrije Georga Pencza. Geometrija postaja vodilno védenje o ustroju sveta. V tem pog-
ledu razumemo tudi Spinozovo trditev o oblikovanju etike in druzbe z geometrijsko me-
todo. V delu Ethica more geometrico demonstrata (1677) omeji celo svobodno voljo Boga
z nujnostjo zakonov narave. Na koncu tega spinozovskega razvoja najdemo Goethejevo
tragi¢no dramo Faust, v kateri je glavni junak »lik, ki so ga njegovi ljudje sprejeli kot idealni
prototip« (Kaufmann, 56). Goetheju je uspelo Spinozov panteizem obstajanja spremeniti
v panteizem nastajanja, ker ni bil pod posebej izrazitim vplivom Spinozove konstrukcije.

Knjiga narave

V drugi polovici 16. stoletja »v elizabetinskem svetu niso Ziveli le trdoZivi pomorscaki,
preudarni politiki in resni teologi. To je bil svet duhov, dobrega in zla, pravlji¢nih bitij,
demonov, ¢arovnic, prikazni in magov.« (Yates, 87). To vemo ne le zaradi Doktorja Fausta
Christopherja Marlowa in Shakespearjevih del, kot sta Vihar ali Hamlet. Ozralje v rene-
sansi je bilo po besedah Frances Yates »protestno gibanje renesancnih okultnih izrocil
proti katoliski reakciji« (Yates, 198). Proteste so netila razlicna mnenja o tem, kako brati
knjigo narave.

Kot vemo iz obsodbe 219 filozofskih in teoloskih predpostavk, ki jo je leta 1277 razglasil
pariski $kof Etienne Tempier, u¢enjaki s filozofske fakultete na pariski univerzi niso smeli
poucevati poglavitnih aristotelskih teorij o naravi. Na tnalu so bile predvsem teze, ki so
omalovazevale Bozjo moc. »Resni¢no boleca je bila stevilka 147,« so zapisali celo v rub-
riki Millennium issue: The church and science revije The Economist. »To je bila trditev, da,
¢e se ugotovi, da je nekaj v nasprotju z naravo ali fizi¢no nemogoce, potem tega ne more
narediti niti Bog.« (The Economist). V naravi bolj kot Bozja volja vladajo zakoni narave.
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Ne le, da se je zmanjsevala mo¢ Boga, alkimisti in ¢arovniki so celo trdili, da so sposobni
izvesti transmutacijo in transsubstanciacijo brez dovoljenja Cerkve. Stvari so se $e poslab-
$ale po Galilejevih metafori¢nih zapisih o knjigi narave in Newtonovi mehanski filozofiji.
Galilej je izjavil: »V tej véliki knjigi, v vesolju, v katero lahko nenehno strmimo, je zapisana
filozofija. Vendar knjige ni mogoce razumeti, ¢e se prej ne naucimo razumeti jezika in
brati ¢rk, iz katerih je sestavljena. Napisana je v jeziku matematike, njene crke pa so triko-
tniki, krogi in drugi geometrijski liki, brez katerih ¢lovek ne more razumeti niti ene same
besede v njej; brez njih tava v temnem blodnjaku.« (Galilej, 4).

»Nova mehanska filozofija,« povzema Margaret Jacob, »je iz vesolja pregnala duhovne
posrednike, inherentne tendence in duso. Namesto njih je ponudila razlage, ki so temeljile
na tistih lastnostih narave, ki jih je bilo mogoc¢e matemati¢no izracunati. Naravo je bilo
treba opazovati in doZiveti, in Ce je le bilo mogoce, matemati¢no izraziti.« (Jacob, 30.)
Panteisti¢ni materializem radikalcev 17. stoletja pa je »izviral iz magi¢nega in naturalistic-
nega pogleda na vesolje, ki so ga krs¢anski duhovniki in teologi stoletja trudoma skugali
izkoreniniti«. V naravi je nasel zadovoljivo razlago ter vzrok za obstoj cloveka in njegove-
ga fizi¢nega okolja. »Z drugimi besedami, locitev Boga od stvarjenja, bitja od stvaritelja,
snovi od duha, ki je osnovni temelj kr§c¢anske pravovernosti ter ucinkovito opravicilo za
druzbeno hierarhijo in celo absolutisticno monarhijo, ob trku z animisti¢nimi in naturali-
sticnimi razlagami razpade. Bog ne ustvarja ex nihilo. Narava preprosto je in vsi ljudje (pa
tudi njihovo okolje) so del tega visjega vsega.« (Jacob, 32).

Znana razlaga shakespearskega in elizabetinskega ozradja v renesan¢ni okultni filozofiji,
katere avtorica je Frances Yates, postavlja renesancno okultno filozofijo v nasprotje s ka-
toliskim demoniziranjem naravne filozofije, ki Bozje zmoZznosti podreja zakonom narave
in s tem zmanj$uje mo¢ Boga. Ceprav renesansa in prostozidarstvo Castita naravo in ne
Boga, radikalni rezultati, kot je Pantheisticon, prostozidarski obredni spis Johna Tolanda,
niso bili »nikoli uradno sprejeti«, poudarja Margaret Jacob v svoji raziskavi The Radical
Enlightenment (Jacob, 24).

Prizadevanja, da bi racionalno razumevanje moci narave osvobodili primesi ¢rne magije
in okultnega ¢arovnistva, so vedno sprozila burne reakcije. Frances Yates o Doktorju Fa-
ustu Christopherja Marlowa pravi: »Ta drama ni bila napisana za literarne kritike, ki bi v
miru svojih $tudijskih sob v njej iskali mogocne vrstice. Napisana je bila, da bi se igrala v
javnih gledali$¢ih in z grozljivimi peklenskimi ucinki gledalce razburila do histerije. Kot
sem Ze omenila, sodi v ozra¢je takratnih lovov na carovnice, pri cemer je bila preobrazba
Corneliusa Agrippe v ¢rnega vraca kljucna.« (Yates, 140).

Po drugi strani pa Yates pravi, da Shakespearova magicna igra Vihar »v novi in fascinantni
preobleki predstavlja stare in znane argumente. Da je Prosperova magija bela magija, je
razvidno iz poudarka na krepostnosti v nasvetu, ki ga da Prospero ljubimcu svoje héere, in
drugje v igri. Prosperovi Cisti beli magiji nasprotuje ¢rna magija zlobne ¢arovnice Sycorax
in njenega sina. Prospero uporablja temo dela De occulta philosophia za pozivanje dobrih
duhov (ime Ariel je omenjeno v Agrippovi knjigi) ter premagovanje in nadziranje slabe
magije carovnice.« (Yates, 187).
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Razlikujemo lahko torej dve interpretaciji knjige narave: novo in staro. Po stari so duhovi,
dobro in zlo, pravlji¢na bitja, demoni, ¢arovnice in posvecene hostije obstajali v resnicnem
svetu ter veljali za dejanske vzroke. Po novi interpretaciji pa niso nic¢ ve¢ kot metafore in
simboli.

Omeniti Zelim Galilejevo interpretacijo knjige narave. Ne le, da Galilej v svojem delu
Preizkusevalec pise o pretvarjanju dobesednega pomena verskih izrazov v metafori¢ni
pomen, temvec je knjiga narave, napisana v matemati¢nih znakih (kot je poudarjeno v
Geometriji), Cista metafora. In Ciste metafore so v Galilejevih oceh zakramenti in druge
metafizi¢ne entitete.

Po eni strani imamo prostozidarstvo v tradiciji kabalisti¢ne filozofije, v katerem je odnos
med Bogom in naravo priveden do novega reda, po drugi strani pa imamo zato struktu-
rirano pretvarjanje dobesednih pomenov v metafore in simbole. Eden od simbolov tega
odnosa je ¢rka »Ge.

Kaj je simbol?

Pred kratkim sem na nekem spletnem mestu prebral oglas: »Prodam oblacila po simboli¢-
ni ceni. Vse po 2 funta. Oblacila so oprana ...«

Slisali smo tudi Ze za druge simboli¢ne cene. Kaj razumemo kot »simboli¢no ceno«? Vsaj
to, da ne gre za pravo ceno. Mogoce za nekaksno navidezno ceno. Simboli¢na cena pome-
ni, da se znesek denarja obravnava, kot da bi bil cena. Je nekaj, kar ne obstaja.

Podobno se ¢rka »G« pojavlja kot eden pomembnejsih simbolov v prostozidarstvu. Simbo-
la ne moremo razumeti brez razmisljanja. Nekaj drugega je beseda kot znak. Ni nam treba
racionalno razumeti znaka »stop« ali »poslusaj«. Crka »Ge« kot simbol sproZi razmisljanje,
ki ji dodeli pomen. Ce bi v prostozidarskih ritualih namesto ¢rke »G« uporabljali besedo,
bi bilo to dolgocasno. Beseda bi bila preprosto vsiljena. Zgolj ¢rka »G« pa zbudi pozornost.

Simbol ustvari analogijo. V religiji so simboli analogije z nadnaravnim zunanjim svetom
kot vecno, resni¢no in obstojeco entiteto. Simbol Boga - razpelo - predpostavlja, da obsta-
ja zgodovinsko dejstvo, ki je vzrok za nastanek simbola. Uporaba simbolov v religioznem
razmisljanju je torej podvojitev necesa drugega. Obstaja resni¢ni Bog in obstaja simbol
Boga. Simboli pa lahko ponazarjajo tudi nekaj, cesar ni, vendar se bo morda uresnicilo v
prihodnosti. Golob miru je simbol miru, ki ga nikoli ni bilo. Je simbol upanja. Osredoto-
¢ili se bomo na ta pomen simbolov. To so simboli upanja, razumljeni, kot da se je nekaj res
zgodilo. »Nekaj je ustvarjati vtis, da je nekaj res, nekaj drugega pa je verjeti, da je res. Nekaj
je uporabiti krinko ali masko za ponazoritev ali pojasnilo, nekaj drugega pa je napacno
enaciti masko z obrazom.« (Turbayne, 7.) Poenostavitev razodetja v metaforo se zgodi, ko
Galilej dokaZe, da za razlago narave in njene ustvarjalne moci ni potrebno razodetje.

Slavljenje narave spremeni te simbole okultne moci v analogije fizicnega obstojecega sve-
ta. Beseda »son¢ni zahod« ne pomeni ve¢ dejanskega zahajanja sonca, kot je bilo razum-
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ljeno pred Kopernikom. Postala je Cista metafora brez dobesednega pomena. Enako se
zgodi, ko nas ¢rka »G« spomni na najpomembnej$e zakone v fizi¢nem svetu ali na vesolje
kot sistem, v katerem vladajo geometrijski zakoni. Spomni pa nas tudi, naj ne mislimo,
da mora imeti samo en pravi pomen. Ni¢ drugega ni kot simbol. Ni¢ nas ne obvezuje, da
nekaj iz sveta ali zunaj njega doloCimo za resnicno referenco ¢rke »Ge.

Tako moramo razumeti simbol vélikega arhitekta vesolja. Razumevanje prostozidarstva
kot simboli¢ne zdruzbe ne pomeni nove vere, v kateri je véliki arhitekt vesolja $e en bog
kot vsi drugi, h katerim ljudje molijo na najrazli¢nejse nacine. Simbol pomeni izogibati se
obsedenemu iskanju necesa, kar je nad simbolom in kar simbol podvaja.

Ce prostozidarji v svojih obredih posnemajo geometrijske zakone in hodijo samo v ravnih
linijah ali pravih kotih, vzpostavljajo analogijo druzbenega sveta s fizicnim svetom. S tem
izrazajo Zeljo po druzbenem redu, kot da bi bil tako zavezujo¢ kot geometrijski zakoni.
Taksna analogija je veliko prepricljivej$a kot filozofske teorije. Sodelujoce seznani z ana-
logijo med geometrijo in moralnim redom druzbe, vendar ne s podajanjem abstraktnega
znanja, temvec s prakso.

Alegorija in simbol sta pogosti obliki metafori¢nih izrazov. Ce za Penczovo Geometrijo
lahko recemo, da je alegorija svete geometrije, moramo ¢rko »G« razumeti kot simbol.
Alegorije naj bi bile veliko tesneje povezane z religioznim razmisljanjem. Simboli sodijo
v svet predstav.

»Ko so Goethe in njegovi nasledniki napadali alegorijo, so napadali nekaj, kar so ena¢ili s
starej$imi oblikami pravovernosti. Ko so slavili simbol, so vzpostavljali svojo predstavno’
alternativo tej pravovernosti.« (Crisp, 335.)

Simbol ima sekulariziran pomen. Simbol boga ni Bog sam, simbol zla ni zlo samo. In tako
naprej. Vprasanje je le, ali to, kar je simbolizirano, pripada obstojecemu vesolju ali ne. Ali
simbol zla, se pravi hudi¢, obstaja v vesolju? Razumeti simbol ne pomeni nujno, da znamo
odgovoriti na to vpradanje. Vzamemo ga le za simbol in ni¢ drugega. Dokler so simboli
analogije fizi¢nih stvari, smo lahko prepri¢ani v obstoj necesa resni¢nega. (To pa ne pome-
ni, da mora biti simbol identi¢na kopija fizi¢ne entitete. Vemo le, da je nekaj obstojecega
vir te analogije.) Kaj pa, ¢e simbol nima izvirne domene? Ce pomislimo na rdeée srce, ga
lahko razumemo kot simbol ljubezni. A »ljubezen« kot izvirna domena, za katero je sim-
bol ciljna domena, ni obstojeca stvar.

Na namizju ra¢unalniskega zaslona je ko§ za smeti. Izvirna domena tega simbola je jasno
kos za papir pod mizo, za katero sedite, medtem ko delate. V takih primerih je na$ um
sposoben lo¢iti ti kategoriji. Noben razumen clovek ne bo skusal odvre¢i bananinega olu-
pka v simbol kosa na ra¢unalniskem zaslonu. Z »dokumenti« in »podatki« v ra¢unalniku
pa ravnamo, kot da bi bili odpadni papir v resnicni pisarni. V'tem primeru bi bilo res tezko
zamenjati ti kategoriji. Ko pod mizo je resnicen, simbol na zaslonu pa je samo simbol ali
metafora.

Zmeda, ki jo v nadi glavi povzrocijo besede, se zacne z zmedo pri razumevanju simbolov
in metafor. Ce ne razumemo razlike med simboli ali metaforami in resni¢nim svetom,
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se izgubimo v zme$njavi. Ko Nietzsche piSe: »Bog je mrtev,« ne smemo sklepati: »Zato
je Bog moral obstajati.« Samo zato, ker je poved »Bog je mrtev« na videz enaka povedi
»Elvis je mrtev«, na$ um rad pozabi, da Bog ni obstajal na enak nacin kot Elvis. Pri tem
pa niti ne vemo, ali je Bog sploh kaj drugega kot ¢ista metafora ali cisti simbol. Vsekakor
je v prostozidarstvu Bog samo simbol. V religijah pa je vec kot le to. (Karkoli Ze beseda
»veC« pomeni.)

V prostozidarstvu noben simbol ni ve¢ kot simbol. Ce to primerjamo s simbolom ljubezni,
ki jo vidimo v rde¢em srcu, pomeni, da same »ljubezni« ni. Zaradi simbola samo mislimo,
da je. Vsakdo lahko namre¢ ljubezni ali Bogu prosto pripisuje dodatne pomene poleg tega,
da sta zgolj simbola. A to so lastna mnenja vsakega med nami in nimajo ni¢ skupnega s
prostozidarstvom.

Prostozidarstvo deluje samo s simboli in metaforami. To je verjetno najzahtevnejse, naj-
naprednejse in najbolj revolucionarno dejstvo, saj nas nekaj mocno sili, da izvirni dome-
ni simbolov pripisujemo okultne lastnosti. V lozah, ki sodijo pod Grofle Landesloge der
Freimaurer von Deutschland, na primer pravijo, da je Sveto pismo »ve¢ kot simbol«. Kaj
je Sveto pismo ve¢ kot simbol? Samo religiozno in konservativno razmisljanje lahko v
Svetem pismu vidi dokument zgodovinskih dejstev. Ce je to res, ne gre za rezultat razum-
skosti, razuma in razmisljanja, temvec za stvar kontingence. Je odgovor na vprasanje o po-
sameznikovih verskih prepricanjih. Predvsem pa nima ni¢ skupnega s prostozidarstvom.
Prostozidarstvo je simboli¢ni sistem.

Tako pridemo do vprasanja o stanju resni¢nosti simbolov.

Stanje resni¢nosti simbolov in metafor

»Simbol je predmet ali oblika ali druga materialna stvar, ki nadomesca nekaj abstraktne-
ga ali celo nevidnega. Je nekaksen nadomestni izraz. Za voznika rde¢ osmerokotni znak
pomeni, da se mora ustaviti, tudi ¢e so ¢rke sprane.« (Hodapp, 129.) A kako naj gledamo
na stanje resni¢nosti abstraktnega ali nevidnega? Znak stop ne ponazarja necesa, kar res-
ni¢no obstaja. Denar je simbol vrednosti. Vendar to ne pomeni, da med zemljo in nebom
obstaja nekaj takega, kot je »vrednost«.

Kaj pa simboli dobrega in zla? Na primer angeli in hudici? So simboli abstraktnega ali
nevidnega, ki resni¢no obstaja? Ne vemo in ni pomembno, ali vemo.

»Sama po sebi ni nobena stvar na svetu ne dobra ne zla, tdko jo stori $ele naga sodba,« nam
sporoca Shakespearjev Hamlet (Hamlet, 2. dejanje, 2. prizor). Opominja nas na veliko raz-
liko med uporabo metafore in njenim dobesednim razumevanjem. Gre za enako razliko
kot med uporabo simbola in njegovim napa¢nim enacenjem s stvarjo, ki jo simbolizira.
Metafore in simboli samo ustvarjajo vtis, da je nekaj res. Nekaj drugega pa je verjeti, da je
res. »Nekaj je uporabiti krinko ali masko za ponazoritev ali pojasnilo, nekaj drugega pa je
napa¢no enaciti masko z obrazom.« (Turbayne, 7.)
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Prostozidarstvo je predvsem simboli¢no. V teh nenavadnih podobah in simbolih ni skriv-
nosti ali magije. Dajejo nam vedeti, da je bratstvo plod prizadevanj in dela.

Kako pa smo lahko prepricani, da za simboli in metaforami ni okultnih lastnosti in enti-
tet? Odgovor nam bo dal razmislek o konceptualni metafori.

Komunikacija s simboli temelji na enakem konceptualnem sistemu, kot ga uporabljamo
pri razmisljanju, delovanju in uporabi jezika. Metafori¢no strukturiranje konceptov je sis-
temati¢no. Madzarski jezikoslovec Zoltan Kovecses pravi: »Priro¢en nacin, kako pojasniti
ta pogled na metaforo, je: KONCEPTUALNA DOMENA (A) JE KONCEPTUALNA DO-
MENA (B), ¢emur recemo konceptualna metafora. Konceptualna metafora je sestavljena
iz dveh konceptualnih domen, pri cemer se ena domena razume v pomenu druge. Kon-
ceptualna domena je vsaka koherentna organizacija izku$enj. Imamo na primer koheren-
tno organizirano védenje o potovanjih, na katero se zanasamo pri razumevanju Zivljenja.
[...] Domeni, udelezeni v konceptualni metafori, imata posebni imeni. Konceptualno do-
meno, iz katere ¢rpamo metaforicne izraze, s katerimi Zelimo razumeti drugo konceptual-
no domeno, imenujemo izvirna domena, konceptualno domeno, ki jo tako razumemo, pa
ciljna domena.« (Kovecses, 244).

Pri svojem razmisleku se sklicujem na teorijo konceptualnih metafor, ki sta jo razvila Ge-
orge Lakoff in Mark Johnson na Univerzi Berkeley ob koncu sedemdesetih let prejSnjega
stoletja. Nacin pojavljanja simbolov v prostozidarstvu je soroden temu, kako se metafore
zana$ajo na konceptualni sistem nadega razmisljanja. To pomeni, da narava simbolov ni
stvar analogije s transcendentalnim nadnaravnim svetom. Je stvar dojemanja, razumsko-
sti in razuma.

Metafori¢no in simboli¢no delovanje v komunikaciji je posledica manj ostrih in manj jas-
no zacrtanih struktur, ki jih je mogoce razumeti z uporabo ostreje in jasneje zacrtanih
struktur. Zato razumemo povedi, kot je: »Inflacija je $la gor.« Fizi¢ni vir v nasih telesnih
funkcijah za gor in dol je ostro zacrtan. »Gor« navadno pomeni »vec« in »dol« navadno
pomeni »manj«. Ce stojimo zravnani, simboliziramo ve¢ Zivljenjske energije, kot ce le-
zimo na tleh. Ne razumemo pa povedi, kot sta »Trgovanje z vrednostnimi papirji je slo
desno,« ali »Trgovanje z vrednostnimi papirji je $lo levo,« ker se telesne funkcije za levo
in desno ne ujemajo z najzanimivejso funkcijo borznega trga. Seveda bi lahko kakéna su-
perdrzava iznasla jezik, kot ga George Orwell opisuje s konceptom »novoreka«. »Miselna
policija« bi lahko nadzirala jezik in poskrbela, da vsakdo, ki Zeli povedati, da je inflacija
8la gor, rece: »Inflacija je $la desno.« A ta poved bi bila povsem umetna tvorba. Ne bi bila
konceptualna metafora. Za kaj takega ni drugega vira kot mo¢ vlade, da nadzira misli. To
pa ne drzi pri povedi »Inflacija je §la gor.« V tem primeru so telesne izkusnje vir, ki pravi,
da »vec« pomeni »gor«. (Dvigalo nas pelje gor v 5. nadstropje, rezervoar z gorivom napol-
nimo do vrha in v visjih slojih so ljudje, ki si domisljajo, da imajo vec vsega.)

Konceptualne metafore je navadno mogoce razumeti samo v eni smeri. Ostreje zaCrtani
fizicni koncepti se uporabljajo za pojasnjevanje abstraktnejsih sistemov ali idej, kot je sim-
bol kosa za smeti na racunalniskem zaslonu. V nasprotno smer ne gre: ne sklicujemo se na
manj izostrene ideje - na primer na nadnaravni svet ali okultne lastnosti - da bi pojasnili
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fizi¢ni svet. Tako moramo razumeti simboli¢no delo prostozidarjev pri izvajanju obredov.
Vse, kar prostozidarji po¢nejo v templju, ima povsem metaforicen in simbolicen pomen.

Lakoff in Johnson v svojem delu Metaphors we live by povzemata: »Bistveno je spoznati, da
s0 vprasanja 0 naravi pomena, pojmovanja, razmisljanja in jezika vpradanja, ki zahtevajo
empiri¢ne raziskave. Nanje ni mogoce odgovoriti zgolj z apriornim filozofiranjem. Narava
metafore ni vprasanje opredelitve; je vpraSanje narave dojemanja.

Ali sistemati¢no uporabljamo sklepalne vzorce iz ene konceptualne domene za razmislja-
nje o drugi konceptualni domeni?

Empiri¢no dokazani odgovor je »da«. Ta pojav imenujemo konceptualna metafora, siste-
mati¢ne podobnosti med tak$nimi domenami pa konceptualne preslikave.

To vodi do naslednjega empiri¢nega vpraanja: so te konceptualne preslikave povsem ab-
straktne in nakljucne?

Empiri¢ni odgovor je »ne«. Oblikujejo in omejujejo jih fizicne izkudnje v svetu, izkusnje, v
katerih sta konceptualni domeni tesno povezani, zato se tvorijo preslikave iz ene domene
v drugo.« (Lakof, 246).

Primat prakse

Ko se prostozidarji zberejo v templju, opravljajo simboli¢no delo. Pri tem obrednem delo-
vanju se dogaja posebna oblika potrjevanja resnice. Veljavnosti ne potrjujejo izgovorjene
besede, temve¢ opravljena dejanja. Vec¢ina angleskih obredov prve stopnje - tj. prostozi-
darske stopnje sprejetega vajenca - ima del, v katerem Castitljivi mojster vprasa visjega
diakona: »Kako naj vem, da si prostozidar?« Visji diakon odgovori: »Po dolocenih znakih,
dokazih, besedah in popolnih tockah mojega sprejema.« To so simboli in ravnanja, ki
potrjujejo veljavnost. V nemskih obredih prve stopnje je S veC dejanj za doseganje po-
trditve s prakso in delovanjem. Po izreceni zaobljubi na primer kandidatu s kladivom na
neobdelanem kamnu pojasnijo, kako prostozidarji delajo. Ko kandidat ponovi, kar so ga
naudili, vi§ji diakon rece Castitljivemu mojstru: »Pred ocmi vseh bratov zacenja novi brat
svoje prostozidarsko delo.« To kaze spremembo pri potrjevanju veljavnosti - od Sibkosti
besed pri zaprisegi do resni¢nega pomena prakse: vsi vidijo, da kandidat dela tako, kot
delajo prostozidarji.

Tradicionalna filozofija in teologija potrjujeta resnico s pojmom ujemanja. Resnica je,
kadar se izre¢eno ujema z dejstvom. Ce pape? rece: »Jezus je Ziv,« in Ce je Jezus res Ziv,
potem je povedal resnico. Toda ljudje resnice ne ugotavljamo in izkrivljamo tako. Zlasti
pri verskih vprasanjih ni absolutne resnice. Papez ima lahko prav ali ne. Za zdaj ni mo-
goce opisati pomena ujemanja v njegovem verovanju. A Lakoffova in Johnsonova teo-
rija konceptualne metafore vkljucuje novo teorijo resnice, ki je blizu temu, kako ljudje
govorijo in kako z govorjenjem uresnicujejo dejanja. V svoji slavni knjigi razlagata: »Ko
podajamo vsakodnevne opise, uporabljamo kategorije, s katerimi se osredotocamo na
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lastnosti, ki sluZijo na§emu namenu. Vsak opis bo nekaj poudaril, nekaj zanemaril in
nekaj zakril, na primer:

Na vecerjo sem povabil seksi blondinko.
Na vecerjo sem povabil priznano Celistko.
Na vecerjo sem povabil marksistko.

Na vecerjo sem povabil lezbijko.

Ceprav lahko za vsemi temi opisi stoji ista oseba, vsak od njih poudarja drug vidik te
osebe. Ce nekoga, ki ga poznate in ima vse te lastnosti, opisete kot »seksi blondinkox,
zanemarite dejstvo, da je priznana Celistka in marksistka ter zakrijete njeno lezbistvo. Res-
ni¢ne izjave na splosno temeljijo na tem, kako kategoriziramo stvari, in torej na tem, kar
naravne razseznosti teh kategorij poudarjajo. Ko tvorimo izjavo, se odlo¢imo za nekatere
kategorije, ker se zaradi dolo¢enega razloga osredotocamo na nekatere lastnosti, druge pa
zanemarjamo. Vsaka resni¢na izjava torej nujno izpusti to, kar v njej uporabljene katego-
rije zanemarijo ali zakrijejo.« (Lakoff, 163.)

Tako uporabljamo jezik, da bi ljudi prepricali, da je to, kar govorimo, resnica. Ce Donald
Trump rece, da so v Ku Klux Klanu tudi prijazni fantje, mu ne smemo slediti in se osre-
dotociti na odklon. Raje se vprasajmo, katere kategorije je zanemaril s tem, da je poudaril
dobre fante. Ugotovimo, da se je bal omeniti kategorije »nacisti«, »rasisti« in »fundamen-
talisti«.

Druzbeni, politiéni in verski svet, v katerem Zivimo, vzpostavljamo predvsem s poudarja-
njem, zanemarjanjem in skrivanjem kategorij, ki smo se jih naucili, ter z njimi osmisljamo
predmete in ideje, ki imajo znane lastnosti.

V prostozidarskih obredih in simbolih podobno kot pri drugih umetniskih delih in upri-
zoritvenih igrah najdemo poseben nacin poudarjanja in zanemarjanja znanih kategorij.
Vzemimo za primer besedo »tempelj«. To, cemur navadno reCemo tempelj, je sveta stav-
ba, v kateri se izvajajo verski in duhovni obredi ter dejavnosti, kot so molitve in Zrtvovanja.
V kré¢anskem svetu se templju rece cerkev ali boZja hisa. Lezi v smeri od vzhoda proti
zahodu v eksplicitnem pomenu besed.

Prostozidarski tempelj poudarja pomembne kategorije, ki so v verskih templjih zanemar-
jene. Na primer: prostozidarski tempelj je lahko katerakoli zadnja soba v restavraciji ali
drugi zgradbi. Orientiranost vzhod-zahod ni potrebna. Samo obredna praksa v casu obre-
da ustvari iluzijo, da stoji stol Castitljivega mojstra na vzhodu. Obred spremeni dobesedni
pomen orientacije v simboli¢ni in metafori¢ni pomen. Obred vsem jasno predstavi idejo,
da bi lahko bil »sveti« tempelj svet samo v metaforicnem in simbolicnem pomenu. Mo¢
obrednega dela je povsem drugacna od modi izgovorjenih besed. Recemo lahko: » Tempelj
je samo stavba, zgrajena iz mrtvih kamnov, kot vsaka druga stavba.« Tisti, ki to slisijo, se
lahko strinjajo ali ne. To je samo mnenje, in kdor se z njim ne strinja, lahko poved pozabi
tako hitro, kot je bila izrecena.

To pa ne drZi za prostozidarske obrede. Nekateri ali vsi bratje bi lahko verjeli, da je tempel;
sveta stavba in da ima dobesedno svet pomen ter da liturgijo opravljajo samo posveceni
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duhovniki. Vendar s tem, da prostozidar sodeluje v prostozidarskem obredu, prizna e
en pomen. Uprizarja namre¢, da ima beseda »tempelj« drugacen pomen. Udelezen je v
uprizoritvi v templju, ki ni izrecno obrnjen proti vzhodu in v katerem ne deluje noben
duhovnik, namesto tega pa izvoljen ¢lan loze ravna tako, kot bi opravljal liturgi¢ne obrede.
Ce moli, je molitev samo metafori¢na. Ker prostozidarstvo ni vera, »molitev« pa je samo
simboli¢na. Moli, kot bi molil igralec v gledalisc¢u.

Vse to in e veliko drugega spremeni pomen liturgi¢ne prakse. Gre za spremembo iz ek-
splicitnega pomena v metafori¢ni in simboli¢ni pomen verskih zadev.

Prostozidarstvo lahko torej razumemo kot popolno umetnisko delo, udelezenci v prosto-
zidarskem obredu pa so umetniki. To, kar po¢nejo, je uprizoritvena igra, ne verski obred.
Prostozidarstvo je blize dramski igri. Igrati v drami ali komediji pomeni pretvarjati se,
da si oseba, ki naj bi si jo ob¢instvo predstavljalo. V drami, kot je Kralj Ojdip, ni treba, da
obstaja resni¢ni sin kralja Lajosa in njegove Zene Jokaste. Tako igranje v gledaliski igri kot
prostozidarstvo poudarjata posebne vidike nasega druzbenega Zivljenja in odnosa z nara-
vo, in sicer z uporabo simbolov in metafor, ki jih ne gre jemati dobesedno.
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