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U r e d n i š t v o :  Ljubljana, T yrševa cesta št. 17
Naročnina četrtletno 15 din 

za pol leta 30 din 

za vse leto 60 din 

Posam ezne štev ilk e 1.50 din

V z a m e j s t v o  celoletna naročnina 90 din

Ljubljana, 20. januarja 1939.
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U p r a v n i š t v o :  Ljubljana, Tyrševa cesta 17 
Poštnočekovni račun:
Ljubljana št. 16.176 

Rokopisov ne vračamo 

Oglasi po tarifu

Tiska Zadružna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

Osnovne zmede
Živimo v časih, ko l ju d je  z veliko  pozornostjo  

Poslušajo vsako  novo besedo, ko  g leda jo  z napeto  
pozornostjo  na s leherno novo g ibanje . Če ka j,  j e  
to razum ljivo , k a j t i  s s tarim i res nismo daleč p r i 
šli, — pač  t ja ,  k j e r  smo.

To dušno in umsko n a s tro je n je  pa j e  k a k o r  
nalašč tudi za razme ljudi, ki se j im  zdi, tla bi 
j im  u tegn ila  l judska  nezadovoljnost pom agati na  
vrh. D a  bi se lotili dela, tis tega  n a jb o l j  k o r is t 
nega malega, d robnega  dela, za to j im  ni, preveč  
j e  t ru d a  v njem, preveč odpovedi, in vse predaleč 
v prihodnost j e  odm akn jen  uspeh. Sicer je tak  
uspeh edino pomemben, k a j t i  na tem  sloni, da bi 
p rinesel n a ro d u  de jansko  koris t  in napredek . In 
prav zaradi tega  je  tudi tak  način  dela  edino za
nesljivo in p rav ilno  m erilo  za vse tiste, ki govore
o delovan ju za narodov blagor.

Brž pa, ko vzamemo to p ravo  mero, in z n jo  
preso jam o n o tran jo  v rednost  kakega  sam ozvane
ga- »odrešilnega« g ib an ja  in še bolj samozvanega 
n jegovega  vodite lja , pridem o do dovolj k lav rn ih  
izsledkov. Ne bomo n a v a ja li  imen, ali vabimo vsa
kega mislečega slovenskega človeka, da  p re teh ta  
sčiino povojne  s tru je  in s tranke  in n jil ine  ozna
njevalce. In  potem  n a j  p rem iš l ju je  in ugotovi, 
p r im e r ja jo  š tev ilke  in dejstva , koliko je imel naš 
naroči koristi od n j ih .  I rp e k ,  žalosten bo n jegov  
račun Nato pa. na j še pregleda, ka j j e  vse nastalo 
iz tistih  požrtvovalnih, zgolj na  b lag in jo  naroda  
mislecih, in .zanjo se p r izadeva joč ih  voditeljev , 
l e d a  j pa ho dognal, da  j e  obračun  za te  p ra v  tako  
s i ja jen ,  k ak o r  je  k lav rn  za narod.

Samoobsebno je , da l judem  take  vrste , še k a 
d a r  po nekakšnem  pošteno mislijo, ne m ore biti 
za to, da bi se l ju d s tv u  zares izdatno in t ra jn o  po
magalo. Zavestno ali podzavestno j im  je zm eraj  
las tna  oseba in nalašč za  to p r ik ro je n a  »ideolo
gija« pog lav itno  in zadn ji  namen. N jihove besede 
ne gredo za tem, da z razlogi p rep r iču je jo ,  am pak— .  . -----LJ  * —  * J  '- 'J

tla s puhlicam i in napovednicam i love in zava jajo. 
■ ” . p  ^ j b o l j š e m  p r im eru  m islijo  pač, ko bomo 

i *• °  .a8t ’ bomo že gledali, da  bo tudi ljudstvo  
/  ° ( iegu imelo. Kajti če o čem, o svoji lastni 

{ po nosii so z m era j  p rep r ičan i  — ko liko r  seveda 
niso c isto  navadn i  s lepar ji .

In tudi te h  za d n jih  ni malo!
Vse to in še mnogo d rugega  nam  je  p r ih a ja lo  

Ha misel, ko  smo p reb ira l i  »Osnovna načela  na
rodnega  preporoda« . P ra v  nič ne poznamo ljud i,  

i so zdajci stopili m ed  nas s preporod itven iin i  
mislimi, l e m  bo l j  bom o to re j  lahko  tista  »osnovna 
načela« s tva rno  preso ja li .  T u  p a  nam  že samo h i te r  
Pogled sp r iču je  to likšno  um sko  nebog ljenost  in 
m iselno nezadostnost, d a  lahko  vsak  p resoden  člo- 
ve/k ze_ ta k o j  p ri  p rv em  s tav k u  spozna, da  ima v 
na jb o ljšem  p r im e ru  o p ra v k a  z nez re lo  zadevo.

P rv a  točka teh »osnovnih načelš se nam reč  glasi 
»Glavna m isel: N arod in d ržav a  nad vse.« In ta  
»glavna misel« se j e  tem  novim prerokom  tako  
im en itna  zdela, da  so jo  že k a r  sami podčrta li .

V resnici p a  doikazuje že samo ta  »glavna m i
sel«, kak o  malo zna  gospod p rep o ro d n ik  misliti 
ob po jav ih  polit ičnega ž iv l jen ja .  K a j t i  ni m u p r i 
šlo na pamet, da se m orebiti  narod  in d ržava  le 
povsod ne k r i je ta ,  ali še b o l j  natančno, da se p rav  
?a P rav  ne k r i j e ta  sko ra j  n ik je r  na  svetu. In če 
imamo države, ki so do svojih narodov  pravične,
J m poznamo še več, ki so p ra v  liudo k r iv ične  do 
n jih . Kazen tega  pa tud i:  ka j ,  če po s tan e jo  k eda j  
tud i pravične d ržave  k r iv ične  do svojih  narodov? 
V.sesa kor v nobenem  takem  p r im e ru  ni noben 
narod zavezan, da  mu je taka. d ržava  nad vse. 
M orebiti j e  U: » urini p r e p n  <inik ven d a r  k a j  sli- 
sal o tem, j e  razpad la  A vstro -O grska  prav  v 
rad i tega, k e r  j c  n je n i  narodi niso m arali \cč,  
k l ju b  temu, da j e  b i la  to s ta ra  d ržavna  tvorba in 

a j ,m  je  nudila  kot veliko  gospodarsko ozemlje 
mi(,goterc prednosti  m  ugodnosti. Marali je pa 

n,so k e r  j e  hotela  ob popolni umski okrepenelosii

p rav i lno  samo sredstvo za b lag in jo  svojih naro
dov. Zato se j e  že davno p re j  odcepila večina 
N em cev in I ta l ijanov  od nje, in ztito j e  že davno 
p red  dobo svoje  ve like  p reskušn je  zgubila srca 
tistih  narodov, ki so še morali biti pri n je j .

Tore  j ne  tako, gospod preporodnik , am pak  na
robe: N arod  in  n jegova  tvarna  in dušna  b lag in ja  
nad  vse, d ržav a  pa  bodi sredstvo za t a  nam en, in 
tem  m očnejša  bo, čim bolje  bo spo ln jeva la  svojo 
nalogo.

K a r  p r ip o v e d u je jo  »osnovna načela« o gospo
darsk i  plati  d ržavne  ureditve, j e  tako  splošno, 
n e k a j  bo lj  ali m an j  posrečeno zb ran ih  naslovov 
razn ih  političnih  uvodnikov, d a  sploh ne d a je  no
bene opore  za s tv a rn o  obravnavan je .  Kot značilno 
za m iselno raven  teh  p reporodn ih  načel n a j  samo 
omenimo, d.a govore  n a jp r e j  za »načelo zasebne 
iniciative«, d a  pa zah teva jo  vendarle  n e k a j  vrst  
pozne je  »postopno nacionalizacijo  vse industrije« . 
In m odri mož n e  ču ti  p ro tis lov ja  med tem a  dvem a 
načeloma, ki ga tud i  ni mogoče sprav ili  s sveta 
s sk rb jo ,  da  se načelo zasebne in ic ia tive »ne iz
r a b l j a  samo v ko r is t  posameznika«. Seveda, k a r  
je  res, j e  res, p ro t is lo v ja  bi v tem  p r im e ru  ne 
bilo, če misli ta  m odri mož tud i p rak t ično , nam reč  
tako. da  gre naciona lizacija  v koris t  razn im  n a 
rodnim  vod ite ljem  in da se izvrši tako. da pos ta 
n e jo  ti n a rodn i  vod ite l j i  zigolj za rad i svo jega  n e 

sebičnega vod ite l js tva  las tn ik i  debelih  zvežn jev  
delnic nacionaliz iran ih  p od je t i j .  V te m  p r im e ru  
bi vsekako kazala  »osnovna načela« p rece j  ču ta  
za ko r is tno  s tran  načeln ih  zadevščin. Samo to n a j  
zaupam o, da imamo Slovenci t isto  veliko  nac iona
lizacijo povojn ih  dni v dovolj s labem  spominu.

N ekako  na isti m iselni ravn i se p rem ik a jo  
osnovna načela, ko govore o »notran ji  ureditvi«. 
Same splošnosti in vsakdanščice , s kak ršn im i nas 
p i ta jo  že dva jse t  let polit ični vod ite l j i  in p re rok i .  
D a  ne zine p rep o ro d n ik  na  p r im e r  besede  o f in a n 
čni sam oupravi, to se razum e, in kd o r  je  p re b ra l  
samo p rv i  s tavek  teh  im en itn ih  osnovnih načel, 
ta  tak ih  in podobnih  s tva rn ih  zadev  in zahtev  v 
n jem  niti po p rav ic i  p r ičakovati  ni smel. Kot po 
sebnost n a j  om enim o samo, da  j e  v tisnil tud i  duh  
fašis tično-s tanovskega časa svoj pe č a t  tem  nače
lom, ko z ah tev a jo  »parlam en t in  senat, k i  ga  se
s ta v l ja jo  de leg iran i  odposlanci stanovskih  zbo r
nic« itd. P rep o ro d n ik  je  pač  slišal govoriti  o s ta-  
novstvu, da j e  dobro , d ru g je  p a  j e  spet u je l ,  da  
tud i p rav ica  l juds tva  do zastopstva  ni tako  za 
nič, pa  j e  pomešal obo je  po logiki Juda , ki j e  
jede l  čokolado s cesn jem : »Čokolada je dobra, 
češenj j e  tud i dober, kak o  dobra  m ora  b iti  šele 
čokolada  s česnjem!«

A če h koncu še opozorimo, d a  govorijo  ta  
zm ešana »osnovna načela« o p a r la m e n tu  in  se- 
senatu, da si to re j  niti o osnovnih  načelih  d rža v 
nega u s t ro ja  in p ra v a  niso n a  jasnem , potem  je, 
mislimo, že na sebi dokaza dovolj, kakšna  j e  n j i 
hova jasnost  v »neosnovnih« stvareh.

Slovenija in Švica

'Vojili ro d i te l jev  b it i sanni sebi namen, ne pa

N a p razn ik  svete D ruž ine  j e  »Slovenec« p r i 
nesel uvodnik  pod naslovom »Zavejm o se«. Uvod 
sestavka  se glasi:

Najdragocenejša narodova dobrina je  družina, ki 
je vir njegovega neprestano rod za rodom obnavlja
jočega se življenja. Zato je bila od nekdaj sveta vsem 
narodom, ki so jo olbdajali z nelkim posebnim češče- 
njem, krščanstvo pa ji je v sveti Družini, ki ji je 
Cer.kev na današnji dan namenila poseben praznik, 
postavila naj višji vzor. Sodobne zmede sveta pa so 
tudi družino potegnile v svoj vrtinec in so jo  načele 
pri njeni korenini, talko da je  ogrožena njena plodo- 
vitost sama. Velik tlel človeštva, predvsem narodi, ki 
stoje na vrhuncu civilizacije, izkazujejo že več kot 
pol stoletja ileto za letom bolj in ibolj padajoče šte
vilo rojstev; med njimi je tudi naš slovenski narod. 
Ob prazniku svete Družine ise moramo tega usodnega 
pojava, iki pomeni hiranje naše življenjske sile, za
vedati z vso resnobo, zakaj, če se upadanje števila 
našega rodu v doglednem času ne ustavi, se bomo 
mogli vprašati le še, kdaj nastopi naš konec, saj smo 
številčno eden najmanjših narodov na svetu.

Po te h  uvodnih  besedah p o d a ja  v  izv lečku  ugo
tov itve  šv icarskega s ta tis tika  J e a n a  P i l le r ja ,  k i  j e  
p r iše l  do zalkljuclcov, da g re  v  Švici sedaj  p r i r a 
s te k  p reb iva ls tva  samo še n a  raču n  p a d a n ja  šte
vila  sm rtn ih  prim erov. Leta 1960. p a  bo po t e j  
s ta t is t ik i  število šv icarskega p reb iv a ls tv a  tudi a b 
solutno začelo padati  in sedan ji  n a p re d e k  zd rav 
s tva  -ne bo več mogel preprečiti nasledkov ho te
nega o m e je v a n ja  rojstev.

Nato  »Slovenec« n ad a l ju je ;
Nas seveda v prvi vrsti skrbi naš lastni narod. 

Medtem ,ko naši sosedni jugoslovanski narodi, pa vsi 
slovanski narodi sploh, hvala B0gu, še vec]no izkazu_ 
jejo  visoko stevulo rojstev m nekateri še prav naglo 
naraščajo in v sodobnih civilizacijskih razmerah raz
odevajo nezmanjšan življenjski pogon, pa Slovenci 
spadamo med tiste narode, ki Zaznamujejo padajoče 
število rojstev. 1 orocilo zenske bolnišnice v Ljubljani 
za leto t ' M  nam pove tudi še to, da od 1000 porodnic 
umreta samo dve, za splavom pa celili 20, to je da 
zaradi splava umre desetkrat več mladih žen nego 
zaradi poroda; vštete pa niso (iste matere, ki nosijo 
nasledke spravljanja vse življenje in postanejo po 
raznih boleznih nesposobne za delo in za svoje na

loge v življenju. 1 o je nad vse žalostna bilanca za 
nas narod, in usodnosti tega dejstva ne morejo zmanj
šati od marksistične lažiznanosti oslepljeni »sociologi« 
ki njega vzroke iščejo v neugodnih razmerah gospo
darske subkosti našega naroda in menijo, da se bo 
nataliteta našega naroda dvignila, ko se dvigne splošna 
gospodarslka in socialna raven slovenstva. Ne samo 
omenjeni švicarski statistik, marveč tudi druge avto
ritete na tem polju  poudarjajo, da je  število rojstev 
nizko in  da nevzdržno pada primeroma najbolj v pre
možnih slojih in dodajajo zelo zgovorno ugotovitev 
da so številne družine odlika vernih narodov in slo
jev, posebno katoliških pa tistih, ki še neokuženi od 
velemesta ohranjajo nravstveno izročilo življenja na 
grudi. Vsi resni znanstveniki so našli vzrok padanju 
rojstev v strastnem gonu za bogastvom, v sebičnem 
prizadevanju iza blaginjo obeh zakonskih, ki nočeta 
trositi za narod, v želji, -da ibi t i l a  rajši zagotovljena 
srečna bodočnost enemu ali dvema otrolkoma, nego da 
bi jih več moralo ris.ki.rati borbo za obstoj. V tem pa 
je moralni problem, ki nam pravi, da igra v tem vpra
šanju  glavno vlogo egocentrizem posameznikov, po
sameznih družin in slojev, in sicer tistih, ki gredo 
zgolj ali v prvi vrsti za tem, da si na škodo bodočnosti 
vsega naroda sami zagotove boljši tvarni in socialni 
položaj, razbremenjen stroškov in skrbi za potomstvo. 
Gre za zločin na življenjski dinamiki naroda, k i  se 
demoralizira, pomehkuži in iz svoje glavne korenine 
same slabi, ko se polagoma oropa volje do novega in 
obnavljajočega se življenja, k i  zahteva vetlne bo ribe 
uveljavljanja, tekme in dviga, kar je  mogoče le če 
vedno nove težave premagujejo vedno novi rodovi s 
povečanim življenjskim elanom, če za ostarevajočimi 
žive in se dvigajo mladi, ki tern bolj razvijajo  neiz
merne sile rodu, čim več jih  je, čini bolj jim je tesno 
čim večje so ovire in čim trše so razmere ž ivljenj
skega prostora in okoliša: tako jc življenje, le tako se 
ohranja m krepi, le talko je mogoč napredek — ravno 
narobe, nego si predstavlja socialistična ideologi ra I e 
kdor se bori zoper pomaterializiranje miši jen hi ‘ zo 
per brezmejni egoizem socialnega življenja, z’oper 
brezmoralnost sodobnega zgolj tehničnega napredka 
in zoper pesimizem, malodušje in brezbrižnost za usodo 
celote, iki se od zgoraj s in  čedalje bolj tudi v množico, 
bo mogel narodu vrniti voljo in moč, tla nadaljuje in 
skusa dvigata svoje fizično in duhovno življenje v 
bodočih rodovih.
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: N o g a v i c e ,  r o k a v i c e ,  v s a k o v r s t n o  d a m s k o  in ;

: m o š k o  p e r i l o ,  ž e p n i  r o b c i ,  b r i s a č e ,  š č e t k e ,  .

• k r o j a š k e  i n  š i v i l j s k e  p o t r e b š č i n e  k u p i t e  ;

a j u g o d n e p r i

o b  v o d i ,  b l iz u  P r e š e r n o v e g a  s p o m e n i k a

■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■

tud i  »Slovencu« m alo bol j jasno, če si ogleda s ta 
tis t ike  O sredn jega  u rada  za zav a ro v a n je  d e lav 
cev vsaj za n e k a j  let nazaj ,  iz teh bo laliko s p re 
videl, da pokra j ine ,  v ka ter il i  p reb iv a jo  sosedni 
jugoslovanski narodi, gospodarsko n a p re d u je jo ,  
da  nenehoma raste  število n j ihov ih  zavarovancev  
in tud i višina n jihov ih  zaslužkov. Za S lovenijo  pa  
bo moral ugotoviti, da j e  g lede š tev ila  zav aro v an 
cev prib ližno tam, k j e r  je  b i la  p red  desetim i leti, 
a dohodki teh zavarovancev  so sc bistveno znižali, 
ko leg  tega  se je  sp rem enil  sestav zavarovancev  
v tem smislu, da  se j e  znižalo število  zavarovan ih  
moških in zvišalo število ženskih  zavarovank . Ta 
s ta t is t ika  ga bo p ra v  lahko  p rep r iča la  o strašni 
resničnosti z ak ljučkov , do k a te r ih  j e  p r iše l  v »Slo
venskem  domu« F ra n c  O m ahen, ki je ugotovil, da 
niti tisti m ali p r ira s tek ,  ki ga danes še imamo Slo
venci, n im a  mogočosti, n a j t i  doma k a k rše n  koli 
zaslužek, tem več j e  p ris i l jen ,  s trada ti  in ostati v 
b rem e  svojih  b ližn jih ,  k e r  se pri  d a n a šn j ih  raz
m erah  niti izseliti ne more, k am o r  bi se hotel.

K je  so vzrok i za ta k š n e  žalostne razm ere , »Slo

vencu« pač ne bo težko  ugotoviti. Za osvetlitev  m u 
že lahko služi ravno  t is ta  ženska  bolnica, ka te ro  
o m en ja  v svo jem  sestavku. Število porodov  se je  
v te j  bolnici v z a d n jih  p e tn a js t ih  le tih  povišalo 
za p rib ližno  tisoč na leto, toda  s reds tva  in  število 
z d ravn ikov  pa  so osta la  ravno ista, k a k o r  so bila 
pred  pe tn a js t im i  leti.

Ko smo povedali  vse to, smo p rep r ičan i ,  da 
nam  bo »Slovenec« priznal, d a  j e  prav, d a  se b ri
gamo tudi za tvarno  in gospodarsko  b lag in jo  slo
venskega naroda . T a  sk rb  m ore  pri d a n a šn je m  
s tan ju ,  ko se Slovenci v  resnici borim o za svoj 
obstanek, tud i  v pog ledu  p e šan ja  š tev ila  ro js tev  
samo koris t i t i  in ne škodovati. P re p r ič an i  smo, da 
se »Slovenec« ne bo p r id ru ž i l  t is t im  slovenskim  
cinikom, ki na opomine, da S loven ija  gospodarsko 
p repada , od g o v a r ja jo ,  d a  im a to de js tvo  tud i db- 
bro stran . T a  d o b ra  s tra n  na j  b i  bila  po n jihovem  
v tern, da j e  pri m an jšem  gospodarskem  n a p re d k u  
tudi m an jša  nevarnost  za našo m oralo. Seveda so 
tak i  l ju d je  mogoči samo med nami, ne pa  k je
drugg je  na  svetu! Avhec.

Kdor bo zastavil svoje delo pri tej korenini, ki je 
nravstvene prirode, kdor bo znal nravstveno dvigniti 
naš narod s toliko silo, da se mu vrne veselje do živ
ljen ja  tudi v najbolj nevšečnih razmerah, kdor bo iz- 
nova zbudil v njem tiisti idealizem, ki ga je svoj cas 
rešil tujih okovov in ga usposobil za kulturno rast v 
duhu in resnici, ta ga bo rešil. Zakaj življenje ne 
raste samo iz kvarnih pogojev, marveč tudi in p red 
vsem iz sile nravstvenega duha in njegove nezlom
ljive bodrosti.

Ni ga m ed nami, k i  ne  b i  pozdrav il  dobrega  
nam ena  »Slovenca«, da opozori n a  n eva rnos t  p a 
d a n ja  ro js tev  med našim  narodom , k i  j e  že tako  
izpostav ljen  tolikim, d rug im  nevarnostim . S t r in ja 
mo se z n jegovim  poudarkom  m ora le  in  vere, ki 
imata b rez  vsakega dvom a velik  vp l iv  n a  to v p ra 
šanje . in  če bi bil »Slovenec« osta l samo p r i  tem  
poudarku , bi mu morali biti za n jegovo  opozorilo 
iz vsega srca  hvaležni. T oda  on je  vp lete l  v  svo jo  
razp ravo  tudi tvarno  s tran  v p raša n ja ,  ki pa  jo  je  
podal tako, da se je  s tem  sestavek  popolnom a 
oslabil.

V razm erah, v k a k ršn ih  Slovenci danes živimo, 
n ikako r  ne gre, da se tvarin i  s t ra n  v p ra ša n ja  na
rašča ja  s lovenskega n a ro d a  o b rav n av a  tako, da 
se m alijo  naša gospodarska  v p ra š a n ja  in d a je  zu 
nan jem u  svetu  videz, d a  živimo Slovenci v zado
voljivih razm erah  in nam  ničesar  ne m a n jk a .  D a  
v resnici gospodarsko  s ta n je  našega  n a ro d a  ni 
takšno, vemo vsi, in tudi »Slovenec« ve za to.

B lag in je  našega  n a ro d a  z b la g in jo  Šv icarjev  
ne bo p r im e r ja l  nihče, 'ki ve, d a  ima vsak S\ icai 
petindvajsetkrat to likšne  p r ih ra n k e ,  k a k o r  vsak 
Slovenec. N ikdo tudi ne m ore  dvomiti, d a  sc uidi 
drugo  p rem ožen je  in dohodki Š v icar ja  ne m ore jo  
p r im e r ja t i  s p rem ožen jem  in dohodki povprečne
ga Slovenca. T a  v e likanska  raz l ik a  v b lag in j i  med 
Švicarjem  in S lovencem  n ik ak o r  ne dopušča, do
kaza, da  je  neka  b lag in ja ,  ki je  v resnici ni, k r iv a  
za p ad a n je  ro js tev  m ed  našim  narodom .

»Slovencu« sam em u se nekako  čudno zdi, da 
v n a sp ro t ju  s p a d a n je m  ro js tev  m ed Slovenci so
sedni jugoslovanski na rod i v  tem pogledu ne n a 
zadu je jo ,  temveč k l ju b  narašča joč i  c iv ilizaciji  
n jihovo število ro js tev  celo n ap red u je .  Nam  se to 
n a sp ro t je  zdi p rece j  na rav n o  in mislimo, da bo

Na lopa šole v obmejni zoni
»Istra« p r inaša  p revod  tegale  sestavka iz »To

po lo di Trieste«:
»11 Popoln di Trieste« z dne 2. oktobra t. 1. je p r i

nesel sestavek pod gornjim naslovom (»Le funzioni 
de!la scuola nella zorna di confine), ki ga prenašamo 
dobesedno.

»Na drugem sestanku učiteljske .sekcije GUI'-a, ki 
se je vršil preteklega meseca, je ‘bila obravnavana 
naloga obmejne šote.

Najprej bi bilo potrebno analizirali sedanji položaj 
„ obmejnih zonah, ki je  z ozirom na razne k ra je  zelo 
različen in celo poln kontrastov. Na vsak način je 
treba razlikovati v grobem dve zoni: prva jezikovno 
mešana ob prometnih progah in v krajih  neposredno 
ob meji in druga, k je r  je drugo jezično 1 j iidslvo kom
paktno naseljeno. Z ozirom na različne položaje zon 
so težkoče učiteljev večje ali manjše, tako s politič
nega kakor vzgojnega stališča, za razumevanje tež- 
koč, na katere zadene učitelj, je treba predvsem imeti 
pred očmi to, da ima slovansko ljudstvo na tem ozem
lju mnogo negativnih lastnosti, kakor pravo pomanj
kanje slovanske nacionalne zavesti, kar bi na eni stra
ni bilo videti, da je koristno za nacionalno propagando, 
na drugi strani pa to predstavlja negativno vrednost, 
ker slovanski živelj ostane neolbčuten tudi nasproti 
propagandi, iker n e  pozna njene v r e d n o s t i in p o m en a . 
Večkrat se ta n e o b č u t l j iv o s t  sp r e m e n i v  r a zd ira la !v o , 
v čemer se pozna lista odsotnost slovanskega življa 
od vsakih manifestacij, ki niso materialne in pridobit- 
vene narave, k  tem konstatacijam je potrebno pri
staviti še vplive miselnih gibanj, ki niso v skladu z 
našimi in katerih  ostanke nahajamo na vec krajih  
visoke planote.

Učitelj mora imeti točen pogeld v položaj na 
službenem mestu in tako razumevanje mentalitete 
drugo jezičnega ljudstva, da mu je mogoče zasledovati 
vse življenjske manifestacije, da bi mogel izvrševati 
svojo misijo, ki bo v tem primeru bistveno asimilacij
ska. Samo na ta način je mogoče mislili, da bi se do
segel cilj, ki bo v tem, da je  treba učiti misliti učen
cem po italijansko (far pensare italianamente). Na

ravno za dosego ne sme se naslanjati samo na učenca, 
temveč mora iskati sodelovanja tudi. z družino, kakor 
s političnimi in cerkvenimi krajevnimi oblastmi. Du
hovnika si predstavljamo kakor črnega hudiča zaradi 
slovanofii.stva. nasprotnega Italiji itd., medtem ko je 
pri ustvaritvi take situacije kriv večinoma učitelj 
sam, ker  je nasproti duhovniku popolnoma indiferen
ten, kadar ni celo nasproti njemu poln prezira, la  
predsodek je  treba odkloniti brez dalj njega, ka jti to 
je samo v škodo, toliko šoli kolikor cerkvi, ker bi bili 
obe ustanovi v konfliktu. Učitelj mora imeti pred 
očmi, da je duhovnik naj večja avtoriteta na vasi, ozi
roma avtoriteta, ki jo največ poslušajo, in če se njemu 
posreči pridobiti si duhovnikovo sodelovanje, naj bo 
prepričan, da bo 70 odstotkov težav, izvirajočih iz 
obiskovanja šole, didaktičnega področja (njegov ob
stanek itd.) in celo vpisovanje v fašistične organiza
cije, premaganih.

Z dosego duhovnikovega sodelovanja in s pomočjo 
njegovega vpliva bo mogoče pridobiti si tudi vpliv na 
družino. Ni napačno, če se učitelj zainteresira za dru
žinske razmere učenca, ka jt i  te mu bodo pripomogle, 
da npoznu njen moralni in materialni položaj, in ob
enem bo ustvaril v družini občutek, da ona lahko pri
čakuje s te strani kako pomoč.

Tukaj jo treba jasno postaviti v ospredje vpra
šanje prehrane v šoli (refeziome) in fašistične betam' 
in druge oblike pripomoči. Pri sestavljanju seznama 
ubožnih se učitelj ne sme nanašati samo na učenčeve, 
besede, ki niso nič drugega kakor to, ka r  so mu doma 
sugerirali, temveč se mora obrniti na političnega ta j 
nika, ki mu mora dati na razpolago imenik siromašnih 
družin, potem naj se brez strahu obrne do duhovnika, 
ki mu bo znal dati v vseh primerih dobre nasvete. Na ta 
način naj reši vprašanje, ki je  mnogokrat zelo mučno.

Iz tega je jasno, da samo tisti učitelj, ki pozna v 
potankosti položaj kraja, se bo mogel znajti, če ®i bo 
na ta način pridobil zaupanje prebivalcev. Najbolj 
koristen bo tak učitelj, ki bo živel v direktnem kon
taktu s kraji, o katerih govorimo. Predobro je znan 
neznaten uspeh učiteljev, ki niso poznali krajevnega 
položaja v podrobnosti in k i  so imeli mnogokrat slab

Dr. Jos. Regali:

O b  dvajsetletnici s lo v e n sk e  
»N arodne ga le r i je4*

(Nadaljevanje.)

Mislim, cla se ne motim, če trdim, da dosedaj 
slovenska »Narodna galerija« še do polovice ni 
dovršena, ampak jo  čaka še najtežje, pa tudi naj
potrebnejše delo, ki bo imelo, če bo prav in popol
noma opravljeno, tudi najim enitnejši uspeh. Za to 
delo  bi m orali  zastav it i  vse moči ne le um etnostni 
zgodovinarji ,  k i b i  m orali predvsem  izslediti in 
n a j te  s lovenske  u m etn in e  iz p re tek lih  stoletij, ki 
so v tu jin i ,  am p ak  tudi p rak t ičn i  l jud je ,  k i  bi znali 
za n e p re t ira n e  cene  ali n a  k a k šen  se cenejši način 
p ridob iti  stvari, ki so še pri  nas m  ki so v zam ej
stvu. D osle j j e  b ilo  v t e m  pog ledu  nap rav ljenega  
vse prem alo  in  še n . pr. opus 1' ran ce ta  Kavčiča 
ni raziskan, če p rav  sem že le ta  19^3. pokazal v 
»Zborniku za um etnostno  zgodovino« vsa j  v  glav
nem pot, ki bi jo  bilo t r e b a  p r i  tem  ub ra t i ,  pa  se 
še do danes ni napotil  po n ji  noben nas um etnost
ni zgodovinar, čep rav  je  v L ju b l ja n i  s to lica  za 
um etnostno  zgodovino in um etnostno  zgodovin« i 
sem inar in n a m  um etnostno  zgodov inarskega  na
r a š č a ja  ravno  ne  m an jk a .

V p rv ih  letih  po ustanovitv i d ru š tv a  »N arodna 
ga ler ija«  ni bilo s to r jen e g a  n ičesar  p o m e m b n e j
šega glede n a b i r a n ja  um etn in . T iste  stvari, k i j ih  
j c  z b ra la  že p re j  l ju b l ja n s k a  m es tna  občina, so 
v isele v tesn ih  prostorih , ki j ih  je  p r e j  imela v 
n a je m u  »Zbornica za TOI« in so do m alega  n a 
p o ln je v a le  stene. Č eprav  veliko  tega  g rad iva  ni 
spadalo  v jav n o  zbirko, ga  d ruštvo  zarad i m estne

občinske u p rav e  ni smelo ods tran it i  iz p repušče
nih m u  prostorov. V endar  smo pa  začeli že tako j ,  
ko  je  dobilo  d ruštvo  »N arodna ga le r ija«  p rosto re  
v K resiji ,  misliti na slovenske um etn ine  iz p re 
tek l ih  časov. Tako  im enovana  »Um etniška kom i
sija« sicer ni im ela  dosti smisla za to, k e r  so obli
ku joči  um etn ik i  mislili p red  vsem na nakupe  
sodobnih stvari, v en d a r  smo se pa z R. Jakop ičem  
in mons: Stesko v e č k ra t  o tem  pogovarja li  in smo 
v odboru  o teli s tva reh  obravnavali .  P rv a  nasa 
p ridob itev  izmed s ta r ih  s lovensk ih  slik  j e  b i la  
M ecinge rjeva  s lika  »M arijino  rojstvo«, ki visi se 
danes v »Narodni ga ler ij i«  in je  b i la  obešena tud i 
že v Kresiji. D arova l jo  je  na p r ig o v a r ja n je  A v
gusta  B ahovca že v p rvem  d ruš tvenem  letu gen. 
rav n a te l j  »K m etijske družbe«, G ustav  1 irc. V 
t is tem  času j e  poklonila  tud i gospa dr. Sušteršiče- 
va n e k a j  k r a j i n  h rvaškega  s l ik a r ja  Vidoviča — 
tudi po  p r izadevan ju  A vgusta  Bukovca — ki pa 
seveda niso spadale  v okv ir  s lovenske  gale r ije .  
D ela li  smo p re g le d  o s lovenskem  zgodovinskem  
g rad iv u  in iskali, k j e  se n a h a ja  in kdo je  las tn ik  
s ta r ih  slovenskih  slik. Za k ipars tvo  se nismo dosti 
brigali.  G lavni p o ja sn je v a le c  j e  bil mons. Steska. 
N an j smo se opira li  in se n a n j  obračali, d a  je  po
izvedoval in posredoval p ri  knezoškofijskem  o rd i
n a ria tu  in p ri  ce rkven ih  p reds to jn iš tv ih .  Sestav
nega dela  pa pri  tem  ni bilo. Bolj sistematično je 
postalo n a b i r a n je  s ta r ih  um etn in  šele, ko je  bila 
p r i re je n a  I. 1922. zgodovinska razstava slovenske
ga s likarstva . T a k r a t  so  se začeli za s tvar  tu d i  bo lj  
zanim ati naši poklicn i um etnostni zgodovinarji ,  
k i so se prepriča li,  da imamo zadosti g rad iva  p red  
nosom za pošteno slovensko  um etnostno zbirko. 
Ni bil pa vkljub temu narejen podroben načrt, 
kaj spada izmed znanih um etnin iz preteklih dob 
v »Narodno galerijo«. Res je, da d ru š tvo  »Narod
na  ga le r ija«  v prvih  letin  svojega obstanka ni 
imelo sko ra j  nobenih sredstev, vendar, če bi bili

vsi, k i  so ia k ra t  sodelovali pri »Narodni ga le r ij i« , 
res imeli p rav o  sp o z n an je  in jasne  p o jm e  o nalo
gah slovenske »Narodne gale r ije« , bi bili morali 
že t a k ra t  z večjo  močjo začeti zb ira ti  s ta re jše  
slovenske  um etn ine . Z raven  p ropagande  za d e n a r 
ne p rispevke , bi morali zb ira ti  um etnine, vsaj 
tis te  ,ki so b i le  že znane in ki so na v sak  način 
spada le  v zbirko, la .ko j po  koncu  svetovne vo jne  
je  bilo res vse zmešano. Zalo se je  p a  dalo v d r u 
gem pogledu  laž je  zb ira ti  um e tn in e  kot pa po
zneje. L jud je  ta k ra t  še niso toliko* cenili dom ačih 
um etn in  iz p re tek lih  časov, vse je  iskalo le irgov- 
skih dob ičkov  in verižn išk ih  k upč ij ,  m ars ik a te r i  
las tn ik  s tar ih  slik je  bil pa tudi v  stiski in bi bil 
dal ceneje  tisto, k a r  je  imel, kot pa  n e k a j  let 
potem, ko so p ra v  za rad i sn o v a n ja  »N arodne ga
lerije« l ju d j e  začeli ve liko  višje  ceniti  s ta ro  do
mače um etnostno  gradivo. Posebno tiste stvari, ki 
so b i le  po  g ra jšč inah , bi se bile  dale dobiti tak ra t,  
če bi b ili  s tv a r  p r i je l i  p rav i l ju d je  in na pravi 
način v roke, tud i v  dar. P ozne je  so pa p riv re li  
n a jraz l ične jš i  verižn ik i  z um etn inam i in s ta r in a 
mi tudi v naše k r a j e  in so sp rav l ja l i  med slabimi 
tudi dobre  s tvari  v Zagreb  in Belgrad, pa tudi v 
zam ejstvo, d o k le r  ni izšla nareclba p o k ra j in sk e  
vlade v L ju b lja n i ,  ki j e  p rep reč ila  v sa j  izvoz v 
zam ejstvo. Gotovo bi pa  m ora le  tudi jav n e  us ta 
nove pri nas podpre t i  s p r im ern im i zneski »»Na
rodno galerijo«, d a  bi m ogla z uspehom  zb ira ti  
s ta re jše  s lovenske  um etn ine  že p rv a  le ta  po vojni. 
Po zgodovinski razstavi s lovenskega s likars tva  
1. 1922. so tud i ce rkvena  p red s to jn iš tv a  začela bolj 
visoko ceniti svojo um etnostno lastnino. Kar bi se 
bilo od ce rk v a  dalo  p re j  dobiti z lahkoto, j e  po
z n e je  postalo dosegljivo le z ve liko  težavo ali pa 
sploh ne. Na Š ta je rskem  bi b i lo  veliko  laže dobiti 
kakšno  stvar, p reden  j e  bil zasnovan ozirom a u re 
jen  m ariborsk i  m uzej, k e r  so prizadeti  l ju d je  
mislili, da mora vse, k a r  je  na Š ta je rskem  najt i ,
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vpliv na drugojezično ljudstvo, ker ga niso razume
vali. Treba je omeniti, da je bilo poslanik nekaj 
učiteljev za kazen v te tako delikatne kraje. Lahko 
si zamišljamo, kakšni so bili na ta način doseženi uspe
hi. kakšen je  bil razlog, ki so ga višje šolske oblasti 
aplicirale v tem pogledu, to je misteriozno. Poleg tega 
je še to zelo zanimivo, da se je  delalo na tak način 
ne samo na šolskem področju, temveč enako tudi v 
drugih kategorijah državnih uradnikov. Na ta način, 
namesto da bi imeli ob meji vrsto izbranih funkcio
narjev in resnično sposobnih za njihove naloge, smo 
imeli včasih na razpolago nesposobne elemente, ki go
tovo niso pospeševali procesa asimilacije ali pa  vsaj 
zbližan j a z drugojezičnim ljudstvom. Resnično je ču
titi potrebo izbranih elementov, in njihov dotok bomo 
dosegli, kadar ti k ra j i  ne bodo več šteti za kazen
ske, pa četudi bi se dajale -z ozirom na posebne tež- 
koče obmejne doklade, kakor jih 1 1. pr. prejemajo že 
seclaj oficirji.

S predpostavljanjem sedanjega položaja v obmej
nih krajih, se je  prešlo na problem poučevanja, ki se 
v kompleksu zelo razlikuje od normalne klasifikacije.
1 rvi razred zavzema predvsem mesto, ki ga moramo 
postaviti posebej, ker otrok v njem ne zna niti bese
dice italijanščine. Tukaj bi gotovo bilo učitelju korist
no znanje slovenskega jezika, ne da bi ga govoril, 
kar je treba podčrtati, temveč za razumevanje učen
ca in da bi ga lažje vodik Prvo loto, se lahko reče, je  
popolnoma uporabljeno za pouk prvih  elementov ita
lijanskega jezika. Od drugega do četrtega razreda se 
potujejo spoznavalni elementi, ali bolje, učenec se 
polagoma pripravlja, da misli v italijanskem jeziku.
V petem razredu nastane nov problem •— politični 
problem. Otrok je že dosegel zadostno obvladanje 
jezika in tedaj 11111 je  mogoče govoriti odločno v po
litični smeri, ker o tem že govori sam, čeprav je samo
o tem slišal, ne da bi veliko razumel, in v čemer čuti 
potrebo, da ga kdo vodi ali da sliši avtoritativen glas.

Posebno je treba paziti v tem času na najbolj na
vadne didaktične napake in posebno na tiste, ki se 
nanašajo na zgodovino našega Risorgimenta. Absolut- 
no se je treba izogniti njegovemu sistematičnemu 
razvoju in se posluževati anekdot, izogibajoč se pri 
tem vsega, kar bi se moglo na napačen način razumeti, 
ali tistega, kar bi povzročilo nezaželene reakcije. To 
opazko je treba aplicirati tudi pri fašistični kulturi. 
Kakor je razvidno, bi spoznavanje njihovega načina 
mišljenja in morebitnih reakcij, ki bi nastale v njih, 
bilo zadosten element za začetek asimilacijskega dela. 
Superiornost naše kulture bi napravila ostalo.

Potrebno je povedati še nekaj o delovanju GIL-a. 
Ta organizacija ekzistira v mnogih občinah in krajih 
na Krasu samo na papirju. Ako bi resnično eksisti
rala. bi gotovo bila v pomoč šoli. Toda mnogokrat se 
zgodi, da poveljnik GIL-a ne zna ločiti GIL-a od šole 
in nastanejo tako superpozicije, ki ne delajo drugega 
kakor nasprotja. Potrebno je, da poveljnik razume, 
da je treba učitelja v šoli pustiti na miru in da nihče, 
razen njegovih predpostavljenih, se ne sme vtikati v 
njegove zadeve.

Ko smo objasnili to potankost, bi bilo dobro pre
gledati, kje G1L resnično deluje. Delovanje, ki dose- 
daj eksistira samo na papirju, se ni vršilo. Mlad uči
telj zmore in zna napraviti na tem področju mnogo, 
toda navadno mu manjka materialne podpore, da bi 
mogel nekaj uresničiti, ,i» na žalost mora omejiti svoje 
delovanje samo na izdajanje izkaznic in pobiranje 
u dnin e, ki se na ta način spremeni v nekako takso, 
ca j ti kot tako jo  ima drugojezično ljudstvo.«

Povratek
Kred m esecem ali k a j  se nas je  skup ina  Slo

venk  v rača la  iz B elg rada  v L jub ljano . Potovale  
smo z nočnim  b rz im  v lakom  in smo se za dovolj 
dolgo pot hotele seveda  kolikor  mogoče udobno 
nam estit i  v p r ip ra v n e m  vozu francoske železniške 
uprave, ki j e  bil nam en jen  naravnost  v Pariz . 
Vse sko ra j  smo se že z istim vlakom  vozile v 
podobnem  udobnem  francoskem  vozu, to pot pa 
nam sp rev o d n ik  n i  dovolil vstopiti, češ da j e  voz 
nam en jen  samo potnikom, ki po tu je jo  p reko  m eje  
v francosko  glavno mesto. Kot se spodobi poniž
nim Slovencem in Slovenkam, ki tako  rad i poslu
šajo  ukaze  k a k ršn e  koli in k a te re  koli oblasti, se 
nas je večina že hotela  m irno pokoriti  in se p re 
seliti v d rug  voz, k j e r  bi se vso noč preseda le  po 
trdili  lesenih klopeh. Toda med nami se je  n a h a 
ja la  k o ra jž n a  gospa, ki se je  za vse nas sk rega la  
z ob lastjo  in nam  tako  vsem. p r ibo r ila  vistop v 
p repovedan i m ehki ra j .  Izkazalo se je kasneje , 
da ostali po tn ik i tega  voza niso potovali n iti  tako  
daleč  ko t me, am pak  d a  so izstopali že tud i na 
drugi, t r e t j i  postaji, čep rav  nismo nič cule, da  bi 
bil sp revodn ik  tudi tern in  takim potn ikom  p rep o 
vedoval vstop v voz in da bi si ga  bili m orali  kot 
me pogum no priboriti,  lo  se pravi, pogum na je  
b ila  za nas vse samo ena med nami. 1 a to  b i  ne 
bila  še n a jv e č ja  nadloga. Nekoliko p red  odhodom 
v laka  j e  vstopil v naš oddelek na oko p r i l ju d e n  
s ta re jš i  gospod, ko t se je  kasneje  izkazalo  k a k  
d ržavn i  uslužbenec. Im el je  modro u radno  legiti
m acijo, ki d a je  č loveku  pravico do polovične voz
nine. N a jp re j  nas je povprašal, ali smo Č ehin je  
(ni se mi prvič  p r ipe tilo , da so imeli naši ju žn i  
b r a t j e  slovenščino za. češčino). Ko smo mu p o ja s 
nile, da smo Slovenke, pa  nam je  odkril  svojo 
dušo. M enile smo n a jp re j ,  d a  je  m orda  p i ja n ;  
mislim pa, d a  ni bil, in tudi če bi bil. V p ijanosti  
č lovek zblebeče le stvari, k i  se tud i sicer s k r i 

vajo  v njem, pa  j ih  v treznem  s ta n ju  sk rbno  drži na 
uzdi. Niso sta r i  R im ljan i  brez raz loga  trdili , d a  je  
v vinu resnica. Aha, Slovenci, svo je  dni, to se 
p rav i p red  svetovno vojno, so bili sami »žandarji« , 
»kelnerice« in »ištumedhen«.

N e k a te re  m ed nami pa so, prosim, imele sive 
lase. Na t r e t j i  ali če tr ti  postaji je  izstopil, p r e j  
pa  j e  še posredoval pri sp revodn iku  za eno izmed 
nas, ki ni imela vozovnice v redu, zato, k e r  so 
ženske kor otroci, k o t  je  izjavil, in jam je  t re b a  
seveda pomagati, k a d a r  nisi p rav  na tem, da  bi 
j im  dal de ja n sk o  občutiti  svojo moško nadmoč.

Zakaj sem to zabeležila?  Zato, k e r  je  tako  
m iš l je n je  o nas Slovencih gotovo* zelo raz š ir jeno  
med našimi južn im i b ra ti .  Smešno in h lapčevsko  
je, da  nas hočejo  n ek a te r i  n a p ra v i t i  za jugoslo- 
vene in nič drugega, ko nas p a  sami tako  občutno 
ločijo — in to tam, k j e r  na jbo lj  boli. Tu, prosim, 
dela jte ,  to je  po lje  za sodelovanje, k a j t i  ne  samo 
mi, tud i  tisi i izmed Srbov, ki dobro o* nas m islijo  
in ki j im  j e  do p r i ja te l j s k e g a  sož it ja  m ed n j im i 
in  nami, bi m orali svojim s tar im  in m lad im  po
jasn i t i  to in ono. Žalostno pa  j e  zlasti, da  med 
nam i ne k a te r i  v p i je jo ,  d a  smo en narod, k o  nas 
Srbi niti ne razum ejo , često celo ne vedo, v k a 
te rem  je z ik u  govorimo, in o d k lan ja jo ,  da  bi bili 
iste narodnosti  ko t  mi.

Med nam i so b i le  gospe, ki so še za časa m a j 
n iške  d e k la rac i je  delale  za skupno  državo  Srbov, 
H rv a to v  in  Slovencev, take , ki so b i le  do nedav 
nega p rep r iča n e  jugoslovenke ;  kako  je  p re d a v a 
n je  ne ljubezn ivega  našega  sopo tn ika  vp liva lo  n a 
n je , si lahko, mislim, p rav  dobro p reds tav lja te .  
Nič d rugega  si ne želim, k o t  vsakom ur, ki m eče 
Slovence d ru g i,  pa čep rav  slovanski narodnosti  v 
žrelo, e n k ra t  s a m k ra t  takega le  sopotnika, d a  ga  
ozdravi n jegov ih  bolnih, nezd rav ih  in h lap čev 
sk ih  s a n ja r i j .  M.

joazova
f  D u h o v n i  sve t n i k  S: vald Vračk

V Št. l i j u  nad  M ariborom  je  um rl 15. prosinca  
t. 1. župn ik  in duhovni svetn ik  Vračko, s ta r  šele 
69 let. Ž upnik  Evald  Vračko je  bil b o jev n ik  na 
slovenski m eji  že p red  30 leti, ko j e  bil boj za 
slovensko s tva r  n a jb o l j  v roč  na severu  od M ari
bora. Vračko je  bil eden izmed tistih slovenskih  
mož, ki so stali v prvi vrsti  s tre lsk ih  j a r k o v  in 
ne izmed tistih, ki so ob polnih mizah b rb lja l i  
n a ro d n e  fraze. P rece j ,  ko je  1. 1909. prišel v  Št. l i j ,  
j e  zgrabi! za orožje, in v  enem  letu  j e  že postavil 
»Slovenski dom«. Bojeval se je  v eni vrsti s t a 
k ra tn im  šen ti l jsk im  županom  Fr. T ha le r jem , k i  
j e  zapustil ta svet p re d  d v em a  letoma in je  bil 
pokopan 26. prosinca  1. 1936. v Št. li ju . »Siidmarka« 
je  tiste čase nase l jeva la  svo je  l jud i  v Št. l i j u  in 
šlo je  za vsako ped  slovenske zemlje. V račko in 
T h a le r  sta se postavila  v b ra n  in sta s čudovito 
v z tra jn o s t jo  in sp re tnostjo  delala okope, da sta 
b ran i la  s lovensko posest, odb ija la  s ta  napade  in 
sta nazadn je  severni b r a n ik  Št. IIj tudi rešila. V

p n t i  v m ariborsk i  m uzej, ki ima tudi b i tn o  pra- 
' ico m svoj posebni pomen. T re b a  je  pa v tem 
pogled u raz jasn i t i  zadevo tako, da  bo na pam eten  
način zadoščeno nam enom  slovenske »Narodne 
ga ler ije«  kot vseslovenske ustanove in š ta je rsk im  
k ra jev n im  s tre m lje n je m  in nalogam. O b v e l ja t i  bi 
m oralo  načelo, da m ora  b i t i  vsak  oblikujoči um et
nik iz p re tek lih  časov tud i iz š ta je rsk eg a  ozem lja  
zastopan z res kakovostnim i deli tudi v »Narodni 
galerij i« . Da bo to 'kedaj doseženo, je  po trebna 
pomoč š ta je rsk ih  ro jakov , in ne dvomim, da bodo 
H tudi rad i pomagali, če b o  iz L ju b lja n e  zapihal 
p rav i  veter, ko j e  »Narodna, ga le r ija«  le samo 
vseslovenska ustanova in nič drugega.

P rav i  pogon za z b ira n je  um etnostnega  g rad iva  
za »Narodno galerijo« j e  pa da l  šele »Narodni 
dom«. 1 a k ra t  je  začel odbor  »N arodne  ga ler ije«  
bolj živo sk rbe ti  za r a z š i r je n je  svoje  zbirke, ki 
jo  j e  imel tudi kam  postaviti. Začel se je  zanim ati 
za, S trah lovo  zbirko, r av n a te l j  »Narodnega m u
zeja« dr. J. Mal j e  bil tako j  p r ip ra v l je n  storiti  vse, 
da  p r id e jo  s tare  s lovenske um etnine, k i  so bile 
zb rane  v teku  let v »Narodnem  m uzeju«, v »Na
rodno galer ijo« , ko bodo prostori p r ire jen i .  Mons. 
. / esk.a J e  b i l  tudi p r ip ra v l jen ,  da  p o s red u je  pri  
ško fijskem  o rd ina r ia tu ,  da  d a  na razpolago po
treb n o  gradivo  iz škofijskega  m uzeja . G lede  um et
nin, ki j ih  je im el z b ra n e  pri Spom eniškem  
Uradu, j e  b il  pa ci r § te ie vedno p r ip ra v l jen ,  da 
j ih  odstopi »Narodni galerij i« , kolikor in k a r  bi 
j ih  po trebovala . V endar p a  1. 1927., ko  se je  iz- 
selila  »JN a raci n a  ga le r ija«  iz Kresije , še ni bilo 
mogoče p r ired it i  g a le r i j sk e  zb irke  v »Narodnem
domu«, k e r  je  lulo treba  p re j  p rosto re  prezidati. 
K er so p a  na v ečk ra t  om en jenem  olbčnem zboru 
d ru š tv a  »Narodne g a le r i je«  'l. 1928. bili p ahn jen i  
iz odbora  tudi listi l jud je ,  ki so bil edini sposobni 
pridob iti  za zb irko  s tv a r i  iz »Narodnega m uzeja« 
in  škofijskega  m uzeja , j e  s tv a r  z a en k ra t  zaspala

in bi se tudi n a jb rž  več ne prebudila , če: ne bi bil 
12. oktobra. 1929 izvo ljen  nov odbor, v k a te re g a  so 
vstopili tudi možje, ki so bili v odboru pred  letom 
1928. P rva  g a le r i j s k a  zbirka, ki je  bila odprta  za 
desetle tn ico  d ruštva  »Narodne galerije«  16. de
cem bra leta 1928., potem ko j e  Zormanov odbor 
prezidal s tran sk e  prostore »Narodnega doma« ob 
131eiweisovi cesti, j e  bila le zb irka  slovenskega 
im presionističnega in sodobnega s likars tva . Um et
nin iz p re tek lih  časov, s tvari  iz s lovenskega 'ba
roka, sp loh  ni bilo v nji. Ta zb irka  še prib ližno ni 
o d g o v a r ja la  nam enom  in c il jem  slovenske »Na
rodne gale r ije«  ne po vsebini, ne po obsegu, n a j 
m an j p a  slovenskem um etnostnem  izročilu. Za
zidanih je  b ilo  1. 1928. v  g lavnem  za to, d a  so bile 
n a p ra v l je n e  nad pe tim i s transk im i dvoranam i 
v r h n je  razsve tl jave , zazidana severna  okna s red 
n je  ve like  d vo rane  in izvršena  d ru g a  popravila , 
784.824 d ina r jev .  V rhn je  raz sv e tl jav e  pa bi b ile  
lahko izostale, k o  najbo ljš i  izvedenci za. g a le r i j 
ske s tavbe  sedaj na jbo lj  cen ijo  v isoko s transko  
razsve tl javo . P a  v naših k r a j ih  zarad i k l im atičn ih  
okolnosti v r h n je  raz sv e tl jav e  tud i p rak t ičn e  n i
so, zlasti ne pozimi, in j ih  j e  t re b a  vedno p op rav 
ljati,  za k a r  j e  na jbo ljš i  dokaz dejstvo, da se j e  
p ra v k a r  vd r l  s trop  ene izmed treh  s tran sk ih  dvo
ran  »Narodne galerije« .

Novi odbor »Narodne gale r ije« , ki je  bil iz
vo ljen  12. o k to b ra  1929 s p redsedn ikom  dr. W in- 
d isch e r jem  j e  stal to re j  p red  čisto novimi nalo
gami in j e  imel p rav  za p rav  šele ustvarit i  g a le 
r i jsk o  zbirko. P r ire d i t i  pa je  b i lo  treba  tudi na 
novo prostore, d a  b i  bili p r im e rn i  za tako  galerijo , 
k a k rš n a  bi m ora la  biti ali v sa j  k a k ršn o  j e  bilo 
mogoče nap rav it i  v smislu nam enov in c il ja  d ru 
štva »Narodne ga le r i je«  v obsto ječ ih  razm erah. 
Novi odbor j e  organiz ira l odsek za u red itev  ga le 
r i je  in ta odsek je  začel delati  z vso energijo .

(Dalje prihodnjič.)

sredo  18. p rosinca  t. 1. so položili E v a ld a  V račka  
na šen ti l jskem  pokopališču v slovensko zem ljo  k 
večnem u počitku. N aj slovenski b o je v n ik  v  n j i  
počiva v m iru!

Nacional izem  —  puhlica b rez  vseb ine
»Večernik« od 13. tega m eseca piše o nac iona

lizmu in nacionalistih , k a k o r  smo mi že zm eraj  
pisali in govorili:

Nacionalizem pa je danes postala žal češče fraza, 
ki se je poslužujejo politični voditelji, da prekrije jo  
pod njo svoje prave namene, in ki leži tudi mnogim 
dobrim in poštenim ljudem na jeziku, ne da bi vedeli, 
da je ta fraza brez vsalke vsebine. Marsikdo se pač 
čuti poklicanega, da se predstavlja kot čuvar narod
nih interesov. Beseda nacionalist je  zaradi nekaterih 
kričečih primerov zlorabljanja ideje v osebne na
mene že marsikje postala celo psovka.

lo re j ,  k ako r  že rečeno, nič novega za naše 
b ra lce  in za nas. Na n o tra n jo  gnilobo nacionaliz
ma. na n jegovo  pogubnost za m ale  narode, k i  m o
re jo  in smejo računa ti  le na pravico, in n a  n je 
govo d e ja n sk o  ud in ja n o s t  ve lik im  narodom , ko 
sloni vsa nacionalistična, ideologija  zgolj na. sili
— na vse to smo opozarja l i  to likokra t ,  ko likor-  
k r a t  je  nanes la  beseda  n a  ta  zlasti nam  Slovencem  
v b is tvu  tu ji  po jav , p level na  naši njiv i. K večje
m u je  v red n o  pri tem opozoriti  na  m ikavnost, d a  
j e  p ra v  izda ja te l j  »Večernika« b i l  m ed tistimi, ki 
so u v a ja l i  jugoslovensk i nacionalizem  pri  nas. 
Sedaj pa slišimo od k a r  n a jb o l j  poučene strani, 
da je  nacionalizem  fraza  brez p rav e  vsebine!

Sicer j e  pa  s tva r  taka , da  nacionalizem  sicer 
res za poš tenega  č loveka ne more imeti p rav e  
vsebine, da  p a  ima p resne to  določno in  po n a 
vadi še bolj  p rak t ičn o  vsebino za svoje  o z n a n je 
valce. N ava jam o  zato tudi iz »Večernika« n e k a j  
p r im ero v  iz F ra n c i je :

Posebno poučen je pogfed v države, k je r  je svo
boda tiska in k je r  zato politični nasprotniki na svo
bodnejši način med .seboj obračunavajo. V Franciji 
vzemite na primer v rolke časnike skrajne desnice in 
videli boste, da se kar cede od nacionalizma. Nacio
nalist je Charles Maurras, ki je  bil obsojen v zapor 
zaradi tega, ker je v.»Action fraii^aise« pisal, da je  
treba z navadnim kuhinjskim nožem zaklati Leona 
Bluma; nacionalist je Beruud, ki v »Gringoireu« iz
naša v imenu prav tega nacionalizma, kako  je F ran 
cija nepripravljena za obrambo in kako jo  bo Nem
čija s prvim zamahom podrla; nacionalist je ta ali 
oni fabrikant orožja, ker pač producira za narodno 
obrambo potrebno orožje; nacionalist j e . . .  ah, pu
stimo vse to! Vsi so nacionalisti vsaj v besedah in 
kolikokrat so te besede le plašč za vsa nečedna de
jan ja  in posle!

K tem u  bi še dodali;
Seveda je  p rav , da  se ozrem o včasih po svetu, 

pa da vidimo, da j e  pač nacionalizem  povsod enak.
e n d a r  bi »Večernik« s tv a r  bo lje  opravil, če hi 

nanizal p r im erov  iz dom ačega nacionalnega  osred
ja .  Zc zato prvič, k e r  so nam  b liž ji  in j ih  bo l j
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N a j b o l j š e  š i v a l n e  stroje

ADLIB
za d o m  in o b r t  t e r  p o s a m e z 
n e  d e le  te r  k o le sa  kup i te  pri

PEIHINC
LJ UBLJ f t MM
za vodo, blizu Prešernov, s p o m en ik a

V ečle tno  jam stv o !  — Pouk  v 
u m e tn e m  vezen ju  b rezp lačen

neposredno  čutimo. Še bolj pa zaradi tega, ke r  so 
po navad i že vse  bo l j  vpijoči.

In zato upamo, da to še stori, če na j  verjam em o 
v sp re o b rn je n je  in če mu ni t reba  navsezadn je  
imeti k ak ih  ozirov . . . .

O b s o d b a  su ro v eg a  n apada
Public is tka  A ngela  Vodetova je  izdala  k n j ig o  

»Spol in  usoda«. D elavsko  glasilo »Slovenski de
lavec« j e  o te j  k n j ig i  prineslo n a s le d n jo  oceno:

»Angela je stara, bo najbrž tudi garala s svojo 
knjigo ,Spol in usoda*. Angela Vodetova naniiree. Za 
skupinske paritvene zakone se zavzema. Angela je 
očividno stara, da pogreva staro marksistično, od vseh 
zavrženo in obsojeno propagando za skupinski pari t
veni zakon. Angela pa mora biti tudi grda, tako grda, 
kalkor je vsaka cunja, ki je  slehernemu za podnožek, 
da si vanjo čevlje briše. Pošten moški na ženo s sku
pinskimi nagoni še ne pljune ne. Stran pogleda in mir
no gre, ker mu rože s takim duhom, kot ga Angela 
širi v svoji brošuri .Spol in usoda*, od daleč smrde.«

Kot členi s lovenskega na rodnega  občestva in 
kot k u l tu rn i  l ju d je  z ogorčen jem  zavračam o tak  
način p isanja , ki ne zadene  in  žali lc poedine  člo
veške osebnosti, temveč un iču je  tem e ljn e  osnove 
našega na rodnega  sožitja , n iža  našo k u l tu rn o  r a 
ven in vzga ja  ljudi, ki bodo (brez č u ta  odgovornosti 
in 'brez p lem enitosti gledali  na  dela b ra to v  in se
ster v  na rodnem  občestvu.

P ozdrav ljam o  vsako  s tvarno  k r i t ik o  — tak  n a 
čin p isan ja  pa  žali v sakega  resn ičnega  in polno
v rednega  človeka.

T a  dopis smo posla le  v  ob javo  vsem d n ev n i
kom in tednikom.

Zveza akadem sko  izobražen ih  žen, O dbor  
s e k c i ja  L ju b l ja n a .

Č u d n o  u m o v a n je
Neki dr. Milan Popovič iz L ike  j e  priobčil v 

»Samoupravi« od 15. t. m. sestavek  »Politični lie- 
roizem«. P red  n jegovo  vsebino se j e  celo »Samo
uprava«  zavarovala , češ da p re d s ta v l ja  piščevo 
osebno m nenje . Ni še čas, da  bi se mogli u k v a r 
ja t i  n a tančne je  s tem  »heroizmom«. Samo en od
s tavek  hočemo navesti ,  k i  označu je  že na sebi do
volj  razločno nam ene  in smer. K o nam reč  pob ija  
p isec očitek  hegemonizma, p rav i :

Leta 1918. je imel Zagrelb okoli 100.000 prebivalcev, 
od teh 7.000 Srbov, a danes jih  ima 250.000, od teh 
12.000 Srbov, medtem ko je  imel Belgrad leta 1918. 
okoli 500 katolikov, a sedaj ima Belgrad od 300.000 
prebivalcev okoli 80.000 katolikov, a med temi pa 
okoli 50.000 Hrvaitov. V Zagrebu je šele vsaki ,21. p re 
bivalec Srb, a v Belgradu vsaki 6. prebivalec Hrvat.

P r i  tem le  v z p o re ja n ju  j e  toliko Popovičevih  
posebnosti, d a  j e  v redno  nekoliko  se pom uditi  ob 
n j ih .  . ;

P redvsem  m iži Popovič  ob dejstvu, da  je  Bel
g rad  de jansko ' prestolmica centralis tično  u p ra v 
l ja n e  države. V anjo  se s teka  denar  ne samo Srbov, 
a m p a k  tud i H rv a to v  in Slovencev, in seveda p rav  
tako  vseh d ru g ih  narodov, 'ki p reb iv a jo  v te j  d r 
žavi in od k a te r ih  j e  S rbov kom aj okoli 40 od
stotkov. Po  vetri p a  j e  v naši državi p ravoslavnih  
okoli 48 odstotkov, k a to l ik o v  pa  okoli 37 odsto t
kov. Če se upošteva, da je  imel Belgrad p red  vo jno  
n e k a j  nad  80.000 p reb iv a lcev  se lahko reče, da 
bi j ih  imel danes  k o m aj k a k ih  100 do 120 tisoč, 
če b i  ne  b i l  m edtem  postal p res to ln ica  Jugosla
vije . P r ira s t  v sa j  180.000 p reb iv a lcev  j e  to re j  šteti 
tem u  d e js tv u  v dobro. In t u  se lah k o  tak o j  vidi 
in reče, da  de lež  ka to l ikov  p ri  tem  p r i r a s tk u  ni 
v nobenem  ra z m er ju  z deležem, ki g a  im a jo  p ri  
celotnem  preb iva ls tvu .

P od robna  p re isk a v a  Popovičevih  t rd i te v  vodi 
to re j  do popolnom a d rugačn ih  nasledkov, k a k o r

i nam  jili hotel natvesti pisec. Zanimivo Pa. Jc P1.’1 
tem za miselnost n e k a te r ih  l judi, da je z a n je  Bel
g rad  zdaj prestolni, a države, zdaj spel samo sro- 
sko g lavno mesto, k a k o r  j im  pač bolje  kaže  pri  
n j ih o v ih  političnih  računih .

Res, »Samouprava« j e  p ra v  dobro in p rev idno  
ravna la ,  ko se je  zavarova la  p red  tak im  čudnim  
političnim  um ovanjem .

P adan je  ro js tev  v Nemčiji
olk ischer Beobachter« od 17. tega  meseca 

u go tav lja :
Konec leta 1938 m anjka našemu narodu v Veliki 

Nemčiji še 11,2% ali 186.000 rojstev. Vsak dan se rodi 
v Veliki Nemčiji še 600 otrok premalo, da bi bilo za
gotovljeno narodu današnje stanje prebivalstva. Od 
teh neizprosno trdih številk moramo izhajati, da si 
napravimo podobo o prebivalstveno političnem polo
žaju Velike Nemčije.

Nemški vodiln i nacionalis tični dnevn ik i  p rav i 
da lje ,  d a  obsegajo  te  š tev ilke  t ro je  vp rašan j .  P r 
vič de js tvo , da so Nemci p o jem a jo č  narod, d rug ič  
v p ra š u je  ra z m e r ja  naspro ti  h i t ro  se množečim slo
vansk im  narodom  in t r e t j i č  vp rašan  je dedne  spo
sobnosti n e m šk ih  ro js tev .

K tem u  bi mi opozorili  samo še na; ugotovitve 
nem ških  sta t is t ikov  iz prednarodnosocia lis tične  
dobe, ki so napovedovali  za dobo po 1. 1940. stalno 
p a d a n je  nem škega  p reb iva ls tva .  K ako r  se vidi iz 
u rad n e g a  g las ila  n a ro d n e g a  socializma, ga tudi 
t a  n i  mogel ustav iti ,  k l ju b  tem u, da  j e  nap rav il  
v tem  pogledu  vse, k a r  j e  bih> s p ropagando  in 
zakonodajo  le m ogoče naprav iti .

U kra j insk i  plaz
F ra n co sk i  d n e v n ik  »Matin« j e  poslal poseb

nega po ročeva lca  v po ljsko  U k ra j in o .  N a jp re j  
op isu je ,  s k a k šn o  surovostjo  nas topa jo  Po ljak i  zo
p e r  U k ra jin ce ,  ki si ne da jo  več od »bratovskega« 
n a roda  jem a ti  svo jega  jez ik a  in sv o je  n a rodne  
omike. Zanim ivo in važno  je zlasti, k a r  u g o tav l ja  
poročevalec  g lede  u k ra j in sk e g a  g iban ja , ki se širi 
iz K arpa tske  U k ra j in e .  K dor to bere , se res ne 
čudi, z a k a j  si slovanski P o l ja k i  tako zelo p r iza 
deva jo . d a  bi p ra v  t a k o  — ali še bolj! — s lovan
ske U k ra jin ce  žrtvovali  m ongolskim  M adžarom. 
P oroča  nam reč:

Za Ukrajince na Poljskem je bila avtonomija, ki 
jo je dala Praga njihovim bratom v Podkarpatski 
Rusiji, več kalkor upanje, pravo razsvetljenje. Spod
budila je  narodno zavest v najvišji meri, in zgodilo 
se je, kakor so mi povedali že v Pragi: misel Velike 
Ukrajine se je zbudila v Galiciji istega dne, ko smo 
osvobodili rosimske Ukrajince. Kljub brezprimerno 
strogi cenzuri, k ljub vsem naporom ne samo Poljske, 
ampak tudi Češlko-Slovaške same, je liitela velika no
vica skozi Galicijo, Volinjsko in Polesje, Iri ukrajin
ske pokrajine Poljske, od enega konca do drugega. 
Prihajali so z goira, da bi videli, kaj se godi pri osvo
bojenih bratih. Majhna mesta so z b ir a la , da bi po
s la la  svoje zastopnike prek. Chust je p o sta l M e k k a  
Ukrajine. N ič  n e  p la š i  U k r a j in c e v  to s tr a n  gora, da  
gredo na drugo stran in vidijo, ka j  se tam godi, in 
da si vzamejo lani gesel, ki fso potrebna.

Italijani in ko lon i je
Zelo zan im iva  je  pot — mogoče tudi p o u č n a  -—, 

ki jo  je  n a re d i la  I ta l i ja  in n je n a  z u n a n ja  po lit ika  
od svetovne v o jn e  do  danes. Od I ta l ije ,  ki j e  leta  
1915. sk lepa la  v  L ondonu  t ro jn i  pak t,  v  k a te rem  
je  sicer v š irokem  zam ahu odk r ila  vse svoje  želje, 
v en d a r  pa — k a k o r  je  pokazal  poznejši  razvo j 
ni p r a v ' t r d n o  ve rova la  v  te  svo je  zahteve  pa 
do danes, ko  se zopet pos tav l ja  na  osnovo london
skega t ro jn e g a  pak ta , k a te reg a  p a  j e  v  teku  po
v o jn ih  le t  tako  deloma, k a k o r  tud i  v celoti p r e 
k licala , ozirom a se m u odpovedala.

I ta l i ja  j e  b i la  v  zače tku  svetovne v o jn e  p re 
slaba, d a  bi b i la  m islila  p rev e č  resno  na  kolonije , 
S redozem sko m orje  in  m oreb itn i  spor z Anglijo . 
N jen i  im peria lis tičn i  in teresi š o b i l i  o b rn je n i  p ro ti  
A v s tr i j i  v  t ih i  želji, da  postane Jad ran sk o  m o rje  
»m are  nostro«, in da to  m o r je  dolbi tu d i  svo je  od 
g o v a r ja jo č e  varno  ozadje. D a  j e  bil tud i smisel 
londonsKega p a k ta  p redvsem  ta, d o k a z u je jo  vsi 
i ta l i jan sk i  n a p o r i  po končan i svetovni vo jn i,  ki 
so šli za  tem, d a  u resn ič ijo  t a  ideal. T oda  na  ozem
l ju  'bivše avstro-ogrske  m o n a rh i je  so se razm ere  
tak o  sprem enile, da  so zavezn ik i  stali Pyec* P°" 
vsem  novimi razm eram i, k a te re  so vsa j  delno mo
ra li  upoštevati  zarad i načel, k i  so j ih  postavili pri  
novi u red i tv i  Evrope. I ta l i j a  je  sicer p e k a j  dobila, 
to d a  ne v obsegu, k a k o r  si j e  to  želela. Gotovo se 
j e  p ri  tem  tolažila, d a  so se razm ere  v S redn ji  
Evrop i in na  B a lkanu  zelo sprem enile  in da je  
na t e r i to r i ju  b ivše A vstro -O grske  nasta lo  več 
m an jš ih  d ržav , s ka te r im i 'bo dosti laže živeti v 
p r i ja te l j s tv u ,  k a k o r  z n a  videz mogočno m o n ar
h istično A vstrijo .

T oda  že t a k r a t  so v s ta ja l i  k r i t ik i  te p reveč  
enostransko  u sm e r je n e  im peria lis tične  polit ike  
(tako g. Nitti) te r  za tr jeva li ,  da bi m ora la  I ta l i ja  
na  podlagi ta jn e g a  londonskega p a k ta  zah teva ti  
p redvsem  kolon ije  in u t r je v a t i  svoj po ložaj v 
Sredozem skem  m orju . T i k r it ik i  so jasno  videli, 
d a  se j e  po ložaj po svetovni vojni v S redn ji  Ev
ropi in na B a lkanu  zelo sprem enil in da  n im a več 
smisla, voditi proti novo nasta lim  d ržavam  isto 
politiko, kot so jo vodili p ro ti  veliki A vstr i j i .  Z 
oslab ljeno  N em čijo  in novimi d ržavam i v S redn ji  
Evropi ni imela I ta l i ja  več vezanih  rok, in n jene  
zah teve  bi se bile m ora le  usm eriti  t ja ,  k j e r  bi 
tak o j  po svetovni vo jn i  lahko  tudi več dobila.

M ussolini j e  to k r i t ik o  dobro raizumel. Za večjo 
v a rnos t  j e  sk len il  z vsem i obrobnim i d ržavam i v 
S re d n ji  Evropi p r i ja te l j s tv o ,  obenem  p a  j e  svoje 
im peria lis tične  p r izadeve  usm eril  t ja ,  k j e r  v  res
nici leži lahko  bodočnost I ta l i je :  v Sredozemsko 
m o rje  in kolonije .

I ta l i j a  leži v  s red in i  S redozem skega  morja. 
K a k o r  im a jo  danes k o p n e  d ržav e  v S re d n ji  Ev
ropi ko p n o  zem ljo  za t is t i  ž iv l je n jsk i  prostor, v 
k a te re m  iščejo  u resn ič itve  svo jih  imperialističnih 
p rizadev , tako  je danes za I ta l i jo  — k o t  je  bilo 
nekoč za  stari R im  — Sredozem sko m o rje  tisti 
ž iv l je n js k i  p rostor,  v k a te re m  se lahko  Ita l ija  
r a z v i je  v močno kolon ia lno  carstvo.

Mussolini sc vsega  tega  dobro  zaveda. Za Ita
l i jo  so posta le  danes  ko lo n ije  in  Sredozemsko 
m o rje  ž iv l je n jsk i  prosto r ,  za k a te re g a  se bo, ka
kor kaže, bo r ila  danes  — mi upam o, da  samo di
plom atsko  — p redvsem  s F ra n c i jo .

To je  ana liza  i ta l i jan sk e  polit ične  smeri, ki
— k a k o r  nam  j e  znano  iz zgodovine — ni o d v i s n a  
samo od zgora j  n av ed en eg a  p r iz a d e v a n ja  in am
bicij, am pak  še od m nogih  d rug ih ,  s človekom 
tesno povezanih zahtev  in usodnosti.

Mali  z ap i sk i
P repovedan  list.

D rž a v n o  p ravdn iš tvo  v Zagrebu  jc  p repovedalo  
p ro d a ja t i  in širili št. 9654 d n ev n ik a  » ju ta m j i  list«, 
ki izh a ja  v Zagrebu.

Neznana C ankarjeva pesem

V S a ra je v u  je  začela  izh a ja t i  »Zora. časopis 
za d ruštveno  (hoče m enda  reči d ružbeno!  L red.) 
k u l tu ro  in izobrazbo«. Izha jati  hoče š t i r ik ra t  na 
leto v obliki obzorn ika . P r a v  za p rav  j e  izha ja la  
že doslej, a bila  je  p isana  le s p isa ln im  stro jem . 
Po raznov rs tn i  vsebin i smemo sk lepati,  da  bo ča
sopis svojo  nalogo z uspehom vršil. V 5.—4. štev ilk i 
p r in a ša  C a n k a r je v o  pesem »V album«, ki jo je  na
pisal C a n k a r  las tnoročno v a lbum  n e k e g a  sloven
skega  delavca, k i  živi sedaj  v S a ra je v u ,  in ki po 
za trd i lu  u red n iš tv a  dosle j  še ni b ila  o b jav l je n a .  
K er bo p ra v  za rad i tega  zan im ala  vsakega  sloven
skega č loveka  in k e r  je  pesem ravno  v teh  časih 
tako  živa in resn ična, jo  pona tisku jem o:

Ivan Cankar: V album

L a n i v  te m  ča st i so  r o ž e  c v e te le ,
le to s  p a  še  m a r j e t ic  n i,
al’ so jih  vzele ju tran je  slane,
ail’ jih ne vidijo solzne o č i . . .?

Ali je  maj tam daleč, tam d o l i . . .?
Ni ga nikjer, le eden je  maj!
Upaj in veruj, prosi in m oli . . .

Nikoli, nikoli,
n ik o l i  g a  v e č  n e  p r ik l ič e š  n a z a j.

N ov nem ški tednik  v Zagrebu
D ne 24. lanskega  decem bra  j e  začel izh a ja t i  v  

Z agrebu  ted n ik  »D eutsche N achrich ten« . N am e
n jen  je oč itno  p redvsem  za Nemce v S loveniji.  
Zastopa m iselnost v senem škega  n a ro d n e g a  socia
lizma. Ko pa  p r im e r j a  te d n ik  p rav ice  N em cev p r i  
nas in p rav ice  S lovencev v N em čiji,  b i  m u rek u  
samo eno: N a  osnovi p rav ičnosti  bomo mi Slo
venci zm era j  za spo razum  z Nemci, tu k a j  k a k o r  
tam, in če do  sporazum a ne pride, ne bo nasa 
k r ivda .

Italija  in španska vstaja

»Regime Fascista«, laški nacionalis tični list, je  
ugotovil g lede  na i ta l i jan sk o  pom oč gene ra lu  
F rancu , k a k o r  poroča »Pariser  Tageszeitung«, — 
da bi se bil b rez  leg ionarske  av ia tike , se s tav ljen e  
iz i ta l i jan sk ih  p rostovo ljcev  in letal, zrušil I 'ran- 
cov upor že ob svojem  ro js tvu .

Franco hoče vzeti K ataloncem  narodno 
avtonom ijo

N o tran j i  m in is te r  F ra n co v e  v lade  j c  izdal te 
dni odlok, s k a te r im  r a z v e l ja v l ja  av tonom ijo  k a 
ta lonskega  naroda. To  av tonom ijo  so si Kal ulanci 
p r iboril i  v dolgih bo jih , in  s e d a n ja  rep u b l ik an sk a  
v lada jim jo  j e  p r iz n a la  in po trd ila .  K ata lanscina  
je  rom ansk i jez ik , ki j e  s icer  spansem ^ soroden, 
pa  tud i p r ib ližno  v enak i  m e n  lrancošcim , a  je  
s ev ed a  popolnom a sam osto jen  z lastnim  k n ji-  
štvom in sam osto jno  na io d n o  omiko. G ene ia l  
F ranco  pa seveda te  sam ostojnosti k a ta lo n sk e g a  
n a ro d a  ne p r izn av a , pa  trd i  p reprosto , da  so j o  
Španci. S icer pa t rdi isto tudi g lede Baskov, č e 
tudi je baskovščina  od  španščine d lje ,  k a k o r  na 
p r im er  s lovenšč ina  od turšč ine . Kl j u b  tem u  (je 
F ra n c o v a  u p o rn išk a  v lada  že lani, k a k o r  smo po
ročali, razglasila  tud i Baske za del španskega  na
roda.

U redn ik  in iz d n ja te l j :  Tone F a j f a r  v L jub ljan i .


