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ERIBUNA

DEMOKRATIZACIJA IN POL

‘Nekako se nam je vsem vsadilo v zavest prepriéanje, da je stop-
jjota se kriza v na&i domovini prinesla vsaj nekaj pozitivnega: Do-
nega nepojmljivo ndemokracijou, kar je v pojmovanju po-
nega Jugoslovana malodane neomag:na svoboda javnega
ja kogar koli po komer koli. V to potetje, ki zvetine poteka
drepubligkih oziroma zvezno-republikih relacijah, se vedno
.ykljuéili.‘lgejo tudi tradicionalno najprevidnejsi mediji, SZDL-jev-
evniki ter nacionalna radio in televizija. V &asu, ko se ta, sicer
finiciji pravoverna sredstva javnega obves&anja, medsebojno
citno ali implicitno obtofujejo nacionalistitnega, protidrav-
ali drugacnega sovraZnega rovarjenja, nastopajo slabi asi za
ski tisk. Ta je imel donedavnega v zakupu ekskluzivno pra-
do kritike najpopolnejgega polititnega sistema in njegovih re-
tentantov, sedaj pa isto po&no celo Zenske revije in tedniki s te-
zijskimi programi. ObuboZani jugo-potrognik seveda ni nor, da
| obskurni mladinski tisk, da bo v njem morebiti lahko pre-
evetanje posameznih oblastnikov, e lahko potrebno dozo
vsakodnevno v televizijskem dnevniku. Pri tem se (tudi) mla-
tasopisi celo ob upostevanju realne inflacije nesorazmerno
0, saj je oblast, ki se s ponesretenimi ukrepi vtika v malodane
_podraﬁla gospodarstva, dovolj cinitna, da zaloZnikom miadin-
periodike pridiga o trznih zakonitostih.
tem demokratizacijskem vzdusju, ko se najbolj demokratiten
sm demokratizira do neslutenih meja, bi &lovek pritakoval, da
ra, ali kakor koli se temu uradno ree, konéno dvignila roke
miadinskega tiska. A glej hudital Po nekaj sorazmerno mimih
h 0 tiskovni duSebriZniki spet zelo aktivni. Spomnimo se pogro-
ma nad Katedro in njenimi uredniki in s tem povezano lanskoletno
zaplembo Miadine. V beograjskem Studentu so izvedii &istko, pre-

nehal je izhajati zvezni mladinski 3tirinajstdnevnik Mladost, katere-
ga glavni in odgovorni urednik ni bil z vsem srcem na strani zma-
govite frakcije v srbskem vodstvu. V Zagrebu so konec januarja za-
lenili Studentski list. Osijeski Ten je v prvi leto&nji tevilki objavil
astno osmrtnico, saj so ga donatorji in sponzorji pustili na cedilu.
Miadina je v nekaterih okoljih abonent na dnevnih redih raznovrst-
nih sej in posvetov, njen glavni urednik Robert Botteri pa Ze od ta-
sov urednikovanja na Tribuni drzavni sovraZnik tevilka 1. Sploh pa
je vpradanje, koliko mladinskih &asnikov bo uspelo preiveti proti-
inflacijski program. f
Vse to se dogaja v &asu, ko ostaja novica o zaplembi ali gistki v
urednidtvu mladinskega &asnika globoko v senci meni&nih afer, od-
stopov, zgredenih investici, trajkov in medrepublikega obratuna-
vanja; za razliko od &asov druZbenopolitiéne bonace, ko je vsaka za-
plemba dvignila prodajo doti¢nega asnika in tako utinkovala kot
bumerang, inkriminirana vsebina pa se je po neformalnih kanalih
raz&irila dosti bolj, kot bi se v narmalnih okoli&€inah. Ozratje je torej
za ukrotitev mladinskega tiska ugodno. V Ljubljani je sicer zaenkrat
&e varno, zaradi blagodejnega anticiklonskega vpliva »nove sloven-
ske politike«. Vendar noben spodoben meteorclog ne more spre-
gledati ciklona, ki se potasi bliZa z jugo-vzhoda. Za napoved, kaj bo
od slovenskega miladinskega tiska ostalo po morebitni nevihti, ne
rabimo vremenoslovcev. Za ostale, na zaéetku omenjene medije,
smo prepritani, da bodo pravotasno izobesili primerne zastave.”
* Najbolj vsestransko so uporabne zastave bele barve. V naem
okolju pa bodo verjetno uginkovale tudi rde&e zastave z insignijami,
katerih izvirni pomen je v glavnem Ze pozabljen.

TOMI GRACANIN
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Zzamudo 8. februarja.

Okroznem zaporu Pule |
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ZADNJE NOVICE : Urednistvo MLADOSTI se je odlofilo za sodelovanje z novim
v.d. glavnega in odgovornega urednika in bo naslednja Stevilka iz&la z enotedensko

2. februarja je zagreb%ko Okro¥no sodisSe na
vedalo razSirjenje STUDENTSKOG LISTA &t. 3.
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predlog javnega toZilca trajno prepo-

Telegramsko smo prejeli , da je na$ sodelavec Ante Rokov Jadrijevi¢ zaprt v

urednistvo




TRIBUNA

it. 7, leto XXXVII,
10. februar 1988
glasilo UK ZSMS Ljubljana

UREDNISTVO:

Tomi Gratanin (glavni in v. d.
cdgovornega urednika), To-
maz2 Toporisit (kultura), RuZa
M. Barié, Simona Fajfar, Mi-
ran Kalin in Brane Senegat-
nik (lektor)

Predsednik Easc—Eisnega sve-
ta: Matjaz Mate

TISK:
Tiskarna Ljudska pravica

PRIPRAVA:
BEP-Dnevnik

NAKLADA;
5000 izvodov

Oproséeno temeljnega davka
za promet po sklepu 5t. 42 1-
170 z dne 22, 1. 1973

NASLOV:
Kersnikova 4, Ljubljana

TELEFON:
319-4986, 318-457

TELEX:
nimamo

TRIBUNA izhaja nateloma
vsakih &tirinajst dni, preteZno
med Studijskim letom. Cena
posamezne itevilke je po no-
vern 800 din.

llustracije za rubriko PP 133
smo si sposodili iz stripa
Protman lete&i milicionarac i
tovjek-frizider Dubravka Ma-
takoviéa,

INICIATIVNI ODBOR
FONDA SOLIDARNOSTI
BEOGRAD, 26. 12, 1986

smn%cu.o it 8
VSEM CLANOM FONDA SOLIDAR-
ggg;; IN JUGOSLOVANSKE JAV-

V izpoinjevanju obveznostidao &lan-
stva je iniciativni odbor zatel priprav-
ljati ustanovno skupétine Fonda soli-
damosti, da bi z izvolitvijo rednih orga-
nov in sprejetiem programakii in dru-
gih dokumentov bili zagotovijeni po-
gc:{; za zakonito in bolj sistematitng

elovanje te spontano nastale oblike
samoorganiziranja.

Fond solidarnosti je, kot je javnosti
e znano, nastal na pobudo 225 novi-
narjev, javnih, kulturnih in proizvodnit
delavcev, Studentov,  miadincey. in
uslutbencev iz veeh krajev Jugoslavi-
8. Prav tako.so dobro znani tudi
vod, globlji razlogi in trajni cilji te I:uig‘l:
tivne pobude, in zato jih ne bomo po-
navijali 1

atmesetni obsto] Fonda solidar-

" nosti kot prostovoljnega zdrukenja dr-

Eavijanov po gnhckam praprifanju ini-

ciativnega 'a predstavija novos!

in ohrabritev za demokratizacijo nade-

ga javnega mnenja; zato @ treba nje-
govo delovanje Se napre) razvijati.

Ceprav nismo mogli podpreti vseh
tistih, ki so bili madtem eksistenno
ogrozani zaradi svobode krititnega
midljenja in delovanja - ker amo bili
omejeni tudi s statusom winiciativne-

a {ne-izvoljenega) odbora, je vendar-
e s tern, kar je napravil do sedaj, Fond
solidarnosti dokazal najvanejte: da je
odpor represiji, samovolji in nezako-
nitosti ne samo nujen. ampak tudi
mozen,

Povsem zanesljivo je, da je lahko
upiranje birokratsko-monopolskim
manipulacijam v vseh sodobnih poli-
tiénih, in tako tudi v jugosiovanskem,
lahko uspe&no samo, &e bo pritem so-
delovalo vetje Stevilo ljudi,

\ vsem tem bi Fond solidarnosti
deloval kot primer in spodbuda, Tudi v
prihodnje bo materialno in. moralno
pomagal (vendar izdatneje in bolL or-
ganizirano kot pa je mogel pred kon-
stituiranjem) VSEM POSAMEZNI-
KOM, katerih ustvarjalnost in Zivijenje
bosta ogrofena, zaradi tega, ker so
ravnali v skladu z z ustavo razglaeni
mi pravicami svobode miSljanja in jav-
na%a izrafanja.

prilogi vam po8iljamo NACRT
programa Fonda solidarnostl. Temu
dokumentu posvea iniciativni odbor
ebno pozornost, ker bodo iz njega
z8li tudi vsi ostali. Zato ga daje na
vpogled in v razpravo ne samo seda-
njim in potancialnim Elanom Fonda
solidarmosti, ampak tudi 8ir8i javnostl.

Prosimo vas, da nam pripombe in
predioge dostavite v januarju in prvi
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polovici februarja 1987. leta, da bi jih
iniciativni odbor lahko wgradil v PRED-
LOG za sprejetjie na ustanovni skup-
&&ini Fonda, katere sklic predvideva-
mao v drugi polovici februarja v Ljublja-
mi ali Z::E,rebu. 0 tem vas bomo pravo-
tasno obvestili.

Prav tako prosimo tudi vse posa-
meznike, na katerih ime bomo poslali
natrt programa, da omogotijo dostop
do njega svojim kolektivom, da bi bila
tako zagotovijena demokratitna raz-
prava za definiranje njegove konne
vsebine.

Maért za zdaj pofiljamo Elanom
Fonda solidarnosti in profesionalnim
zdrufenjern novinarjev, knjitevnikov,
filozofov, sociologov, ekonomisto,
pravnikov, inZenirjev  in tehnikov,
zdravstvenih in pedagodko-prosvetnih
delavcev, redakcijam in aktivom novi-
narjav, listov radia, telévizije in Casopi-
sov, posameznikom, dokontno formu-
lirani PREDLOG programa Fonda pa
ba dostavijen tudi jugoslovanskim uni-
varzam, akademijam znanosti in
umatnosti in drugim kulRumim in
umetnifkim ustanovam in proizvod-
nim organizaicjam, zdrukenjem driav-
ljanov in altemativnim gibanjem.

Spisek oseb, oranizaci in ustanov,
katerim sta lana nafrt, potem pa
tudi PREDLOG programa, bo objavljen
na ustanovni skupSfini, kasneje pa
tudi v zborniku, v katerem bodo ob nji-
hovem izrecnem pristanku publicirani
pradiogi, pripombe in mnenja.
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Vsak udeleienec javne razprave
lahko poélje svoje pripombe in predio-
ge na enega od tehle naslovov, na gle-
de na kraj bivanja;

Miloslav V.R. Jovanovié, urednik
Rada, Beograd, Kneza MiloSa 44./1

Filip Miadenovié, urednik Miladosti,
Beograd, MarSala Tita 2

Velimir Stojnié, &lan sveta federacije,
Beograd, Ukicka 29

Zoran Vidakovié, profesor na pravni
fakulteti, Baograd, Bul. revelucije

Dragan Tanasié, urednik [ntervjuja,
Beograd, Takovska 9./11|

Samo Lozej, Student, UK ZSMS,
Ljubljana, Kersnikova 4 ;

Tomai Mastnak, Slov. akademija
znanosti in umetnosti, Ljubljana

Alenka Puhar, novinar Dela, Ljublja-
na, Titova cesta 35 :

Darid Tasié, novinar Mladine, Ljub-
jana

Predrag Matveijié, profesor na filozof-
ski fakulteti, Zagreb, JuriSiceva 1a

Sinifa Nikolié, novinar Politike, Novi
Sad

Ante Lauc, profesor na ekonomski fa-
kulteti, Osijek

Tomo Kupredakovié, delavec Cibalije,
Vinkovci

Ranko Bulatovié, uslutbenec, Lovée-
nac, M. Tita ;

Zivorad Rankovié, Student, Kraguje-
vac, Pristinska 39

Vsem, ki so zainteresirani, lahko
poBljemo tudi dopolnilne priloge:

TRIBUNA — STRAN 2
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idarmosti

-'hhnr iz dokumnentacije o inicira-
{ o pismo javnosti .. .« in dru-
.Od dosedaniji aktivnosti inicijativ-
Del zapisov iz domaiega In tuje-
o ustanavljanju in delu Fonda

urnah ju svobodno izrakena volje

zatetnikov in v duhu proklami-
ustavnth pravic (odstavki |, II, V,
Eleni 163, 167, 16}':'h|:il|_svp?og|
ja in anjal je
an Fmé.:cmmm: kot del
ga mnenja v Jugoslaviji. Inicia-
‘odbor Fonda solidamosti pri pri-
@h na ustanovno skup3gino daje v
razpravo:

NACRT
PROGRAMA FONDA
SOLIDARNOSTI

1.
d solidarnosti je jugoslovansko
lino zdrulenje driavijanov,
gno z nameanom nuditi mo-
in materialno pomot vsem lju-
katarih sksistenca je zaradi nji-
a krtitnega mnenja in druibe-
delovanja ogrofena.

d 2.

d si prizadeva za demokratiza-
drutbenega Zivijenja in afirmacijo
nega mnenja kot suverenega s

v razvijanju demokratiénih drui-

odnosov in proti vsakemu mo-
lu v drubi.

. 3.
Fand solidarnosti je kot oblika sa-
iniziranja  driavijanov  odpnt
AVNE % mnenja in mnanja vseh
inov, ki se Xale 3 svobodno vo-
moralno zavestio angakirati za
ljanje ideclokke, polititne, eko-
g in vsake druge represije.

4.,
Fond ima sploden druben, demao-
en in humanisti¢en zanataj in ne
ra nikogarénjih nacionalnih, ver-
skupinskih in drugih ekskluziv-
in nestrpnosti.

3 5.
~ Osnova dela in delovanja Fonda je
ena k nudenju moralne in ma-
ne pomoti tistim driavijanom,
ih delo in Xivijenje sta ogroena z
etjern sredstev in pogojev za Fiv-
zaradi njihovega svobodno izra-
ga mnenja in delovanja.

&.
anstvo v Fondu je neformalno, za
ega tlana pa velja vsak posa-
k ali organizacija, ki v moralnem
ria Irll:em pogledu podpira in po-

delu Fonda.

C IEnréilzlalahltnpu lastni Zelji po-

fjo Svaje Clanstvo tudi s podpisom v
iniciatoriev Fonda.

e 7.
Fond solidarmosti lahke ustanovi
inice v mestih, vaseh, v
delovnih organizacij in usta-
ovah na pobudo najman 10 driavija-
, ki svojo zahtevo predioe v pis-
obliki izvrénemu odboru, svetu
cini. Poleg aktivnosti v last-
u je pravica podrugnic (in nji-
lanov), da neposredno demao-
litno sodelujsjo v kreiranju progra-
in vseh pobud in akcij Fonda so-
osti kot celote.

8.
Lahko se ustanove tudi mestni, ob-
mmnaim, pokrajinski in repub-
d fondi solidarnosti, kolikor se na
nivojih lirgjo najmanj tri po-
ce, ki svojo zahtavo v pismeni

dostavijo skupa&ini. Imajo iste
y hmmﬁ kot jugosiovanski

fond salidarnosti s popolno samostoj-
nostio in neodvisnostjo pri delu ob
up:;g:avanju tega programa.

Natin delovanja

9.

Fond podpira veakega posamezni-
ka ali organizacijb, kiasqi prizadeva za
utemeljitev osnovnih humanisti&nibh
natel v drukbi, za moraino dostojan-
stvo 0sebnosti, svobodo misli, oprede-
lievanja in izraanja, sv ustvar-
jalnosti, intelektualnega in proizvod-
nega dela in spodtovanje veeh drugih
dosetkov civilizacije.

10.

Moralna in materialna podporo
nudi Fond scolidarnosti vsem Zivijensko
ogroZenim posameznikom, ne oziraje
se na njihovo politino opredelitev.

13
Pomot se nudi mesedna v vikini po-
vpreénega osebnega dohodka v go-
spodarstvu SFRJ ali pa enkratno na
temelju odloZitve organa skup&&ine.

12,

Osnovni kriterij za potrditev podpo-
re, ki jo bo Fond nudil driavijanom, je
njihov intelektualni in drufbeni anga2-
ma in Eloveska integriteta, pa tudi
stopnja njihove matenalne, ustvarjal-
ne in Zivijenjske ogrokenosti

13.

Sredstva v Fond solidarnosti lahko
vplatujejo posamezniki in organizaﬂe
v skladu s svojimi materialnimi moé-
nostmi in moralnimi opredelitvami.

Posamezni zneski prispevkov ne
morejo biti objavljeni Emz izrecnega
privoljenja darovalca. Viin in pogost-
nost prispevkov sta izkljuéno zadeva
osebne volje vsakega &lana.

14,

Fond zbira materialna sredstva s
prostovolinimi vplatili posameznikov
in organizacij na Ziro ratun Fonda, ki je
odprt v Ljubljanski banki v Beogradu.

Organizacijska struktura

15.

Skupétina je najvisji forum Fonda,
sestavijajo pa jo vsi Elani, ki so navzoki
na njenem zasedanju.

Delo skup&&ine je javno, prinjemn pa
so lahko pavzoli in v njem SOJ:Iuj&jo
vsi zainteresirani.

Odiotitve se sprejemajo z vetino

glasov wseh prisotnih na zasedanju

skupstine.

kupstina zaseda najmanj dvakrat
letno, sklicuje pa se z odlogitvijo sveta.
Skupatino je mot sklicati tudi na po-
budo najmanj 20 driavijanov, ki svojo
zahtevo v pisni obliki dostavijo svetu
fonda.

Orani skup&&ine Fonda solidamosti
s svet, izvréni odbor, nadzomi odbor,
njihovi Elani pa se izbirajo v skladu z
aktivnostjo driavijanov na nivoju mes-
ta, ob&ine, kraja, pokrajine ali republi-
ke. Vsi organi imajo svojega predsed-
nika in namastnika.

16.

Svet Fonda solidarnosti je najvisi
organ skup&tine, ki predsaduje njenim
sgLam in odloa o najvaZnejsih vprada-
njih med dvema njenima zasedanjima.

vet se sestaja po potrebi, vendar
najmanj enkrat v dveh mesecih.

17
Izvrini odbor je operativni organ, ki
uresnituje odiotitve skupstine in sve-
ta in ju obvesta o svojem delu. lzvrni
odbor se sestaja najmanj enkrat me-
sedno.

18.
Nadzorni odbor pregleduje finang-
no-materialno poslovanje a, se

ukvarja z njegovimi dohodki in izdatki,

o &emer obvesta skupifino, svet in iz-
vréni odbor.

Nadzorni odbor se sestaja dvakrat
:atno in pripravlja polietno finantno bi-
anco.

19.

Fond solidarnosti ima svojo Komi-
sijo za raziskovanje jaw.ugn mnenja, ki
organizira dokumentacijski depo, izva-
ja ankate in druge oblike sondiranja
javnega mnenja, izdeluje projekte,
analize in elaborate in jih dostavija
Fondu.

Komisija deluje neodvisno in lahko
svoja znanstvena sporotila objavlja
neodvisno od uradnih stali¢ Fonda.

Fond solidarnosti ima svoja ¢astno
sodiie, ki deluje neodvisno, nezaup-
nico pa mu lahko izgiasuje samo
skup&éina.

21.

Clani vseh organov skupstine Fon-
da solidamosti so lahko posamid ali
kolektivno edpoklicani na vsakem za-
sedanju skupigine, na prediog vsake-
ga posameznika, ki ga sprejme skupi-
cina z valino glasov. Volitve navih &la-
nov se izvrie po istem naelu na tem
zasedanju skup&gine.

22,
Nih&e nima pravice sprejemati od-
loitve ali objavijati sporotila brez so-
glasja skup&é?nﬂ ali njenih organov.

Sklepne dolofbe

23.

Fond bo javno objavijal svoja stali-
&ka v lastnih biltenih in sporodilih ali
preko sredstev javnega obveianja.

Merodajna in uredna so samo tista
staliCa, ki jih sprejme skup&fina ali
njeni organi, medtem ko veljajo posa-
mezna stalita za osebna stalidfa ¢la-
nov Fonda, do katerih imajo kot driav-
ljani pravico.

24.
Fond ima svoj petat in emblem.

25.

Spremembe in dopolnitve tega
programa se lahko izvrSe na vsakem
zasedanju skupitine, na predlog vsa-
kega posameznika, fe jih skupSina
sprejme z velino glasov.

V Beogradu, decembra 1986.

Prevod in prin ;
BRANE SENEGACNIK

Prilo}eno posiljamo odgovor na Ela-
nek sLJUTOMER® avtorja lva Zajdela,
objavljen v vaem &asopisu &t 5/87
in prosimo, da ga smislu dolo&il zako-
na o tisku objavite v naslednji Stevilki
TRIBUNE.

Prosimo, da izvod TRIBUNE z na-
&im odgovorom poéliete prati platilu
na nad naslov.

Za vala razumevanje se vam le
vnapraj zahvaljujemo.

Predsednik
obéinskega odbora
ZZB NOV OMER
Franjo STEBIH

ANAHRONIZEM NEKE MONOGRA-
FIJE ALl AVTORJA PRISPEVEKA?

V TRIBUNI &t. 5/87, tasopisu &tu-
dentov Univerze Edvarda Kardelja v
j hiani;eohaa_l\:!den prispevek na-
ovom »lLJ MERs avtona Iva
DELA. Avtor v prispevku na zelo
vulgaren natin opisuje razmere in sta-
gu v obé&ini Ljutomar ter sina —za ob-
igajne medélovelke odnose neprime-

ran nadin dnvul't:i; zaliti nekatere no-
silce javnih funkcij v ob&ini, ne da bi
na konkretna dejstva, ki bi ga op-
ravitevala za tako pisanje. Toda to
bomo zaradi pitevega hotentotov-
skega nalina pisanja pustili ob strani
in se dotaknili tiste njegove pisarije, ki
zadeva izdajo monografije NOB »PR-
LEKIJA 1941-1945«, avtorja ma-
gisg Draga NOVAKA,
zaradi tistih bralcev, ki zadeve ne
poznajo, je pomembno povedati, da se
e pobuda o detajinejfem in bolj doku-
mentiranem opisu dogodkov v NOB
na obmodju sedanjih obCin Garn{a
Radgona, Liutomer in OrmoZ pojavila
pred dobrimi desatimi leti predvsem iz
razloga, ker so postali nekateri, zlasti
okupatorjevi arhivi, Sele v tem obdobju
dostopni in jih je bilo mogote uporabrti
za bolj dokumentirano osvetlitev na-
rodnoosvobodilnega gibanja v Priekiji,
kot j@ to bilo no takrat
,hgagsl‘,j, ko je iz§la prva Novakova
. monografija ¥PRLEKIJA V NOB«.
Pobudo za izdajo raziirjene ter z no-
vimi dokumenti in ﬁrleeuan'i nepos-
rednih udelefencev NOB podprte mo-
rafije so verificirale vse drutbeno
E&tiﬁne organizacije v Priekiji, pri ob-
inskem zdrulenju ZZB NOV v Ljuto-
meru pa je bil ustanovijen izdajateljski
svet, ki je vkljuleval predstavnike vseh
treh v monografiji obravnavanih obgin.
Pred izidom monografije smo 2eleli
pridobiti vsaj nekaj drulbenih sred-
stev, ki bi omogodila poceniti posa-
mezni izvod knjige in jo tako napraviti
za bolj dostopno Sirfemu krogu bral-
cev, posebej miadini, zato tudi prediog
obé&inski skupd&ini Ljutomer, da z re-
solucijo druzbeno ekonomskega raz-
voja obdine za leto 1987 z ovi vsaj
nekaj sredstev v ta namen. £al naa
prizadevanja, da bi pridobili sredstva
za pocenitev knjige v ob&ini in pri Kul-
turni skupnosti Slovenije, niso bila us-
pesna in tako je monografija $la v pro-
dajo s polno lastno ceno. Predlagatelji
iz vrst miadine, ki so teleli wzbrana
sredstva za izdajo rnunogmﬁiu usg-
meriti drugam in za drugacne potrée-
vanje o nasi polpretekli zgodovini, v
kateri je NOB pomenila odloZilno pre-
lomno obdobje tudi s starim izkorisfe-
valskim sistemom. To pritevanje je
namanjeno vsem mladim genera-
cijam, ki 2e in e bodo nadaljevale pot,
zateto v NOB in ljudski revoluciji pred
dobrimi 586 leti. Monografija se uokvir-
ja v dolofen &as in prostor, zato je ab-
surdno pisati, da je anahronistitna.
Svojo potrditev so ji dali neposredni
udeletenci NOB in dokumenti, ki jim
nihée ne more zanikati ali izpodbijati
samo na sploSno in neargumentirano;
%e posebej pa ne avtor prispevka, ki je
produkt jne dobe.

Borclpm in aktivisti OF smo
ogoréeni nad pibtevo cceno, da je mo-
nografija manjvredna. S tem pisec od-
reka vrednost dejanjem, ki so jih borci
in aktivisti opravili v tistam, za sloven-
sko ljudstvo in narode Jugoslavije
tako usodnem £asu in obenem zanika

{se nadaljuje na strani 20)

DOPOLNILO

Pri tekstu SOCIALIS-
TICNI  ZVEZI DELOV-
NEGA LIJUDSTVA v
Tribuni 8t. 6 na strani
11. in 12. so pomotoma
izpadla imena podpis-

nikov. Pismo je podpisa-
lo ve€ kot 100 beograj-
skih intelektualcev
SZDLJ) pa je bilo posla-
no 28.12.1987.

TRIRIINA — STRAN 1




urRUIBULIA

_»Sicer ne vem, kaj pise, toda z napisa-
nim se ne strinjam.«

Citat +je iz praznitne priloge Dela
(29. nov. 1987} in se nana%a na Mikuli¢a.

19. novembra 1987 je bil v Teleksu ob-
javljen interviu z ravnateliem NARODNE
IN UNIVERZITETNE KNJIZNICE v Ljublja-
ni. Vzrokov, da objavljam odmev na Marte-
laneve besede v Tribuni, ne pa v Teleksu,
je vet. Eden od njih je ta, da mi v zatetku
decembra 1987 niso hoteli objaviti razmis-
ljanj, ki sem jih napisal ob rob Poli¢evemu
pisanju v Komunistu (mimogrede, Komu-
nist mojega teksta seveda ni objavil, niti mi
tega dejstva niso mogli sporotiti, &eprav
sem tov. Pjeviéa izrecno prosil za to).

Vsekakor sem bil impresioniran z naéi-
nom, s katerim Tomo Martelanc zagovarja
svojo stroko ter govori o perspektivah stare
in predvidene nove zgradbe NUK-a. Skupaj
z njim sr&no upam, da bo novi del NUK-a
res zgrajen do leta 1990, pa &eprav sape,
ki e lep tas vejejo iz Beograda, prinasajo
glasbo, ab kateri se v prihodnosti verjetno
ne bo prijetno zavrteti.

Tisto, kar v intervjuju z Martelancem
manjka, je sestavni del NUK-a in je za moje
pojme celo konstitutivni del slovenstva,

ampak nikakor notem kriviti Martelanca,
zakaj ni povedal nitesar o njem, niti novi-
narke, ki mu je postavljala izto€nice, ne. Sta
se pat pogovarjala o doloeni problematiki.

Pravzaprav se o problemu, ki ga tu nate-
njam, Ze Stirideset let moléi, Slovenska via-
dajota ideologija je s svojo hermetitnostjo
brezobzirno pometala z ljudmi ter z njihovi-
mi mislimi.

O tem danes tivkajo Ze vrabci.

To je seveda problematika literature na-
Sih politiénih emigrantov, ki jo je NUK po
vseh civilizacijskih pravilih dol2na zbirati in
hraniti. S tem seveda ni nié narobe. Narobe
pa je, &e ni ze kar katastrofalno, kar pa za to
ideologijo ni ni¢ novega in nenavadnega, da
kot posameznik, ki pride z ulice in gre po
NUK-ovih stopnicah v najvije nadstropje
ter skozi vrata, za katerimi se nahaja roko-
pisni oddelek, naleti na zatudene poglede.

V rokopisnem oddelku se nahaja literatura
tistih Slovencev, ki ‘jih je komunistitna
ideologija oznatila za sovraZnike njihovega
sistema. V to tako imenovano emigrantsko
literaturo spadajo publikacije, ki so jih belo-
gardisti in domobranci izdajali med vojno
ter vse publikacije, ki jih je polititna emi-
gracija izdajala v zdomstvu.

Nerazumljive ter nedopustne so zavrnit-
ve, ki sem jih bil deleZen s strani knjiZniGar-
jev, ko sem jih prosil za ogled kakine to-
vrstne publikacije.

O neprijetnih obéutkih, zatudenih pogle-
dih in nerazumijivih zavrnitvah, s katerimi
so knjizniarji rokopisnega oddelka — po-
sebno tisti, ki so pooblasteni za emigrant-
ski fond, imenovan tudi kot posebni depo
ali fond »D« — iskali odgovore na moja »ra-
dovedna« vprafanja, bo moral odgovoriti
nekdo drug in ne oni. Po besedah poobla-
&¢ene knjiznikarke naj bi bil emigrantski
fond last RSNZ, ki da je dal vso to literaturo
NUK-u v hranjenje, lastnik pa naj bi $e ved-
no ostal RSNZ. Lastnik naj bo, kdor hote,
vendar pa je usoda oziroma nadin, kako se
ravna z vso to literaturo, ki bi morala biti
konstitutivni del narodove biti, nesprejem-
ljiv. Ljudje, ki so tako doloé&ili, se skrbno skri-
vajo za zgradbo Slavije. KnjiZnitarka mi je
seveda rekla, da moram, &e hotem dobiti
na vpogled to literaturo, imeti posebno do-
voljenje (sic.), ki ga dobim od ljudi nasproti
Neboti&nika, kjer uradujejo. Seveda sem Ze
isti hip v vsej svoji »naivnosti« &el tja ter
vratarja prosil, in mu povedal, zaka] sem
prisel, nakar je po kak3nih petnajstih minu-
tah priel dol v sprejemno sobo tlovek
kaksnih petintridesetih let ter me vljudno
izprasal kdo sem, kaj bi rad, zakaj se zani-
mam za to literaturo ter kje bi jo uporabljal.

- .
ONWARD TO T
VICTORY OF cA

FINAL
TALISM

\

Na koncu ¢udnega pogovora, ki je bil e
najbolj podoben zaslievanju, mi je izrecno
zagotovil, da naj bom brez skrbi in da bom
dobil njihovo pismeno ndovoljenje«, na 0s-
novi katerega bom smel pokukati v ves ta
bav-bav! Seveda sem mu zato moral dati
tudi svoj naslov.

Cakam e ved kot leto in pol, njihovega
dovoljenja pa %e vedno ni od nikoder! Se-
veda sem po zaslugi tega policaja ter vseh
ostalih, ki za njim stojijo, moral v tujino, ter
tam prebrati nekatere stvari, ki me zanima-
jo, sicer pa sem vet ali manj Ze tako prej ve-
del vse tisto, kar naj bi v tej literaturi pisalo.
Gre seveda samo za nek zdrav razum in za
principe, kdo bo koga.

Torej: v NUK-u se nahaja zelo obseZno
gradivo, ki je po svoji kvaliteti zelo bogato,
in dejstvo, da to giradivo ge vedno ni do-
stopno vsakemu &loveku - Slovencu, je ne
samo sramota, ampak nedopustno. Na
sramoto otitno vse te inStitucije (RSN,
NUK) ter odlotilni ljudje, ki predstavljajo ta
sistem, ne dajo kaj dosti.

IVO ZAJDELA
Ljubljana




ORIBUNA
. DISKRETNI SARM POLICIJE

S|pvenijo, Jugoslavijo pa nekoliko manj,
vedno pretresajo »policijske afereq. V
inosti se postavlja pod vpraaj delovanje
ije v primeru Petra Tomaza Dobrile,
ovanai Brkiéa, Vinka Oslaka in — najno-
e — prislutkovanije telefonskim pogovo-
m na urednigtvu Mladine. Tako vsaj trdi
ta list po tem, ko so organi UNZ aretirali do-
ega ustanovitelja »Nove komuni-
e partije Jugoslavije« in sNeodvisnega
jkata Jugoslavije« Branka Tuca in pri
navedli, da so to storili s spomodjo ko-
iz Slovenijeq. Sarajevsko Oslobodje-
e je nekaj dni po aretaciji Branka Tuca ob-
lo vsebino telefonskega pogovora, kiga
imel Tuco pred obiskom policije z ured-
co Miadine.
* Paolicija, v realsocialistiénih driavah ime-
pvana pmilica«, je v vseh teh primerih v in-
leresu necesa (ali bolje nekoga) »vidjegac
moralno ali polititno diskreditirala ni¢ hu-
" dega slutete ljudi. Sredstva, s pomotjo ka-
terih je to potela, so razlitna: obtoZba v
“zvezi z mamili, storjeni prekriek, pomota z
“imeni, prisluskovanije . .. Policija se je do-
b slej zaradi svojih »napaks« opravitila le en-
" krat: Vinku O3laku, uredniku revije Celovki
I 2von za zmotni notni obisk v hotelu Turist,
"W vseh ostalih primerih je obveljal rek, da
‘psi lajajo, karavana pa gre dalje.
 Da se nekaj premika, se je pokazalo_ocb
javno zastavljienem vpradanju Mileta Se-
" tinca na predsednitvu RK SZDL v zvezi z
\ obtoZbami Mladine, da policija prisluskuje
" njenim telefonom. Predstavnik slovenske-
' ga Republitkega sekretariata za notranje
| zadeve se je na Tiskovnem svetu RK SZDL
“skliceval na zakon o delu teh organov, ki
" #narekujejo sodelovanje pri odkrivanju in-
b kriminiranih dejanj ne le v driavi, ampak
* tudi zunaj nje. Organi RSNZ so sodelovali
“tudi v tem primeru, saj je bila utemeljena
L domneva, da gre za ilegalno organizacijo in
" ne za posameznike. Omenjeni zakon- tudi
" dopusta, da iziemoma obvesti javnost, ali
je bila uporabljena dolotena metoda pri
- faziskovanju primera: v omenjenem pri-
'sludkovanja ni bilo« (Delo, 22. 1. 1988).
* Organi UNZ v Zenici so »sodelovali s ko-
legi iz SR Slovenije, toda ti njihovi skolegia
Riso prisluskovali. Kako pa je potem policija

BN edela za napovedani AR Organi za notranje zadeve skrbijo za var- sem o ustanovitvi »Nove komunistitne
ji, & pa je bil tF; d ggwmﬁfgﬁtf;gﬁ ierll e:g:.&r-_, nost drzave in driavljanov. DrZave, kakrina partije Jugoslavije« in »Neodvisnega sindi-
5 ; e S * | pat je: dobra, gnila, razsuta ali bistra. Toda kata Jugoslavije«?
(ﬂcgﬂndnwna policije nas uti, da je tajna po- | v razglaSanju svoje nljudskostic, poveza- 2. Kdaj in kako je bil aretiran Branko
:'d::lla il‘{ od svojih zatetkov varovala tudi | nostiin sodelovanija z ljudmi (proslula ova- Tuco?
~ Bblastnike in da je v svoje delo vkljufevala | duska telefonska Stevilka 985) morajo pri- 3. Koliko pisem o NKPJ in NSJ so orga-
tudi obvestevaino dejavnost. Vet kot &tiri- | znati tudi svoje napake, &e jih storijo. Med | ni UNZ odkrili med preiskavo?
:_ﬂlsuﬁletno delo UDBE, njene vetje ali | svoja pravila in dolotila naj vpiSejo tudi tis- 4. Ali so vsa sporna pisma podpisana in
-.I'Mngéa napake ter afere (Rankovic) so za- | to, po katerem morajo »jasno in razlo&no« kdo jih je podpisal?
‘@0tovo razsirili njeno dejavnost. Vsaka pra- | odgovarjati na vpra&anja svojega ljudstva. 5. Ali organi pravosodja in UNZ posedu-
| Vadriavane more brez policije, brez njenih Ker urednitva Tribune ob vsem poveda- | jejo ta pisma?
- :Mﬂlﬁqih funkcij: od urejanja prometa, zapi- | nem pojasnila predstavnika RSNZ niso za- 6. V sporoéilu Centra varnostnih sluzb v
X _?0““1{1 napagno parkiranih avtomobilov, dovoljila, Tribuna povzema za Mladino na- Zenici o aretaciji Branka Tuce navajajo
Taﬂjﬂnja klateZev, odkrivanja kriminal- | slednja vpra3anja in jih naslavlja na pristoj- | »sodelovanje s kolegi v SR Slovenijix. Za
C ) varovanja pomembnih osebnosti in ne organe: kak3no sodelovanje je slo?
s ih prebivali&¢, vohunjenja in prislus- 1. Kako so delavci UNZ odkrili Branka
‘KOvanja, : Tuca, domnevnega avtorja ananimnih pi- SIMONA FAJFAR
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SLOVENIJA EX-PRESS

Ljubljana 18. novembra. Potem ko so ju-
goslovanski knjiZzevniki predlagali kot kan- <
didata za Nobelovo nagrado za literaturo :
na Slovenskem podpredsednika SZDL Ciri- : .
la Zlobca, so jugoslovanski upokojeni de- ; =
lavci na podro&ju notranjih zadev predlagali W i
kot kandidata za Nobelovo nagrado za mir j

prav tako na Slovenskem &lana sveta fede- 3 ) T,

racije Mitjo Ribi&ita, = RN
Ljubljana, 1. decembra. Glede na to, da il -

se je &edalje vet Elanov Centralnega komi- x ¢ =

teja Zveze komunistov Slovenije zafelo | T
ukvarjati z literarnim pisanjem, je vodstvo l Wi
Cankarjevega doma pridlo na misel, da bi |
priredilo posebno »Literarno soarejo ceka- |
jeveeve. Tak¥en kulturni dogodek bi utegnil
blazilno vplivati na inflacijsko razpoloZenje,. L
ki je naéelo Siroke slovenske ljudske mno- N 1y,
%ice. Na prvi soareji naj bi nastopil Franc
Setinc, ki bi bral odlomke iz svojega zadnje-
ga romana, ki je iz8el tudi v prevadu v srbo-
hrva&gini. e W
Da v zadnjih letih ni nihée od ve& kot ti- £
sot dijakov neke %ole v Mariboru stopil v -
Zvezo komunistov Slovenije . . . | i
Da je v Ljubljani na Emonski cesti 2 v
gradniji nova velika Narodna in univerzitet-
na knjiZnica, ki bi morala biti dokontana do t
leta 1990... /
Da je CIA ob &tiridesetletnici ustanovitve
te organizacije dala zaradi §tednje natisniti % 3
kﬂ&igo »THE CENTRAL INTELLIGENCE N\ (S
AGEN

CY: A PHOTOGRAPHIC HISTORY« -
v Jugoslaviji... o b{@}
Da je Lidija éentjurc dala svoj veto proti = §Q

temu, da bi knjiga SLOVENSKI NARODNI
PROGRAMI, ki jo je napisal dr. Janko
Prunk in je iz8la v zaloZbi revije 2000, do-
bila nagrado Vstaje slovenskega naroda, a |
da njen veto ni obveljal ...

(izbrano iz triatkega lista Mladika)

-

~~~NAROD SI BO PISAL SODBO SAM - POD POGOJEM, DA GA NAUCIS PISATI

TRy

P

Sto étevill{é Tribune je narejen nov korak v umetnosti kratkih in ostrih prispevkov — aforizmov. Za pokugino vam ser-
viramo nekaﬁ&nspewkov. ki naj bi vse, ki imajo ostro in tanko pero, vzpodbudilo, da poéiljajo na urednidtvo Tribune,
' Kersnikova 4, Ljubljana, svoje strupene umotvore.

NASI SOSEDJE ZIVIJO NA MEJI NOROSTI.
NAROD JE SEL ZA NJIMI, DA SO KOMAJ POBEGNILL.

DIRIGENT JE ODSEL - OSTALA JE PALICA.
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TRIBULIAR

PARAGA: LICINA

(0:1)

4
S zagrebatkog novinara Tomislava
Purinoviéa, osobnog prijatelja pjesnika
hrise Cesari¢a. »Meni je Dobrida re-
o, da ga je u bolnici posjetio neki mla-
i trazio da mu se pise na papir.
dstavio se kao suradnik omladinskog
ta Polet i pozvao se na poznanstvo s
nom Kriiniéem. Dobrisa je u to vrije-
bio na samrti. Na desno oko uopte
e vidio, a na lijevo slabo. Potpisao je
lo, a da sam nije znao &to. To $to je
pio taj mladié, pravo je barbarstvo.
'Dobrisa je, iako teSko bolestan, smogao
‘snage da mi u bolnitkoj sobi kaze kako je
‘sve to 3to je doZivio u vezi s potpisom po-
: J blaéenja njegova imena« . .. (Djor-
a Litina)
" Na tak in podoben natin je v dveh svojih
‘Zlankih novinar zagrebSkega Vijesnika
" Djordje Lic¢ina_opisoval w»barbarskegad
" mladenita (glej Za koga se zalete Mladina,
"Vjesnik 2.in 3. 11. 1986). V njegovo pate-
titno socrealistitno pisanje se ne splata
“spustati, saj na Paragin ratun mrgoli toliko
I b, kolikor bi si jih &lovek lahko dovolil
" kvetjemu na raéun kakinega Artukoviéa.
~sNo, ko ga e omenjam, si pri tem mislim,
| da je Litina o njem pisal na bolj human na-
“&in, kakor pred leti o Paragi.
Ligina je oditno Elovek, ki zna lo&iti dobro
| od zlega, ki pozna novinarska delo do po-
" tankostgoslaviji sovraznem, tisku. Ta trdi-
- tev je nadvse nesramna, da ne bi uporabili
" 88 kak3nega drugega izraza, ostanimo
L samo pri tem. Med vsem ostalim dokazo-
‘vanjem prave vere pa Li¢ina na Paragin ra-
un dodaja e nadvse sporno trditev, da je
" sledniji v zaporu na nekak, normalnemu &lo-
‘veku je to te¥ko doumeti, mazohistiten
" nagin ogroZal lastno Zivijenje. Litina je torej
-8 svojim pisanjem impliciral in $e bolj eksp-
 liciral naslednje:
1. V nasih zaporih ni nobene represije.
\ Kdor se je teznjo pritoZeval, se je v resnici
. pritoZeval dez sebe, &ez lastni mazohizem
- oziroma v zaporih wtrpijoa le mazohisti in
‘¥ zaporih so le mazohisti.
A 2. Implicira predpostavko, da je pobira-
| nje podpisov za kaksno peticijo »mutan po-
‘8ao¢, kajti pri tem se &loveku, poSténemu
| kajpak, hitro lahko zgodi, da ga »barbarski«
‘mladeniti ogoljufajo, kar v zadnji instanci
‘Pomeni, da so vse peticije laZnive in da je
‘bolje ne podpisovati jih.
. 3. Litina poveze pobiranje podpisov za
Peticijo ne samo s sumljivim natinom dela,
‘ampak tudi s sovraZno emigracijo, ki ogitno
Komaj Eaka na te peticije s podpisiin s - te-
foristi. Ne pozabimo, da je bilo leta 1986
leto, v katerem se je teroristitna dejavnost
| Okrepila. Liinino pisanje nam implicira Se
‘nekaj - pobiralci podpisov za razne peti-
Clje so pravzaprav sodelavci teroristov in
| zato ]:g:sno. da naj se jih posteni ljudje
Vv bod ogibajo.
4. Litina uporabi %e eno izmed oroZij, ki

'S8 jih poslutujejo, predvidevam da, pravi
novinarji. Pred bralcem, ki nima niti pojma

nazan dojam ostavio je u sudnici is- T o tem, kdo je Paraga in kdo to ni, razgrne

paleto &ustveno obarvanih Storij o tem,
kako je le-ta pobiral podpise, s tem pa im-
plicira, da je Paraga - laZnivec.

5. Litina z vsem tem ne pove, da je nas
sistem idealen brez napak. To sploh ni nje-
gr.w namen. Napake so tukaj, napaka je

araga, napaka je pisati in podpisovati
peticije. Tudi sistem ima napake, namen
pisanja novinarja Vjesnika pa ni zakriti te
napake, ampak jih narediti za dogmo, za
tisto, o Cemer sicer ves, da obstaja, o temer
pa ne smes premidljevati. Ze misel o tistem
|e 8kodljiva, akcija proti tem pa je naravnost
kvarna za celo druZbo.

Litina je torej postavil spomenik nespre-
minjanju, spomenik stanju, proti kateremu
&lovek niti nima pravice boriti se. Ne bom
na tem mestu posami&no demantiral pisa-
nja zagreb3kega novinarja, kajti zadeva Pa-
raga je v zadnjem &asu stresnih sprememb
Sele postala razumljiva javnosti in tudi do-
kaj znana. Li€ina, ki sicer v prostem &asu
pise romane z nekaksno SF vsebino, je
nagnjenje do tak&nega pisanja pokazal tudi
v svojem vehementnem gromovniSkem
tlanku, naperjenem proti Paragi.

Ne da bi Zelel Zaliti LiGino ali kogar koli
drugega, se mi ob tem primeru neprestano
vrinja primerjava_z nekim drugim dogod-
kom, s pisanjem Zarka Hojnika o Katedri
{Problem Katedre je predvsem problem
mamil), kjer je Hojnik nadvse uspeino oz-
nadil Peca Dobrilo za narki€a. Zanimivo je,
da se ob vsakem neprijetnem dogodku
skorajda praviloma pojavijajo ljudje, ki so
pripravijeni pisati o drugih na nadvse disk-
reditacijski, da ne retemo celo diskrimina-
cijski na&in. Li¢ina in Hojnik sta lahko le pis-
ca, ki sta pripravljena ofmiti tloveka do
konca, le &e je to potrebno. Ni mi jasno, ali
so dvojna napaka Litine in komentar Hojni-
ka v Delu zgolj posledica napa&ne ocenitve

podatkov in neomajne vere v obstojedi sis-
tem. Nesremno je pomisliti, da so bili vsi
ti €lanki naroéeni, ne, zgolj kot naroéeni
so prisli. Hojnik in Li¢ina, dve osebi, pa po-
irata sedaj zgraZanje ali pa odobravanje
ljudstva, kar samo dokazuje, da takih novi-
narjev nikoli ne bo zmanjkalo in da v bistvu
delujejo kot amortizer med hard core va-
rianto viadanja in idealiziranimi ljudski-
mi predstavami o tem po&etju. Resniéno
vprasljivo je, &e &lovek gleda na to stvar z
mojega staliS&a neodvisnega freelancerija,
ali tak&ni élanki, ki jih navsezadnje Nekdo
tudi napiSe, nastajajo povsem zavedno, kar
pomeni, da se njihovi avtorji zavedajo po-
sledic, ali pa so plod fesa drugega. Kdo bi
vedel, potrebno bo torej napisati kaksen
tak pamflet, o&rtniti nekoga e tam, kjer ga
nima$ za kaj, torej v praksi spoznati tak mi-
selni proces.

Paraga je torej vioZil tobo proti Ligini.
Sojenje je bilo napovedano za 21. januar,
Litina pa se ni, kakor Ze veste, pojavil na
sodi5tu, zato bo sojenje predvidoma
18. februarja. Vsekakor bi bilo zanimivo,
teprav hkrati zelo zlobno, opazovati Litino
na tem sojenju, ko se je nenadoma postavil
iz samovoljno izbrane pozicije razsodni-
ka v polozaj obtoZenega, ko bodo o njem
morebiti pisali na enak nacin, kakor je on
o Paragi. Vendar bo ta sodni primer mo-
ral prinesti napredek v naéinu misljenja -
tisti, ki se ¢uti uZaljenega, naj tudi tozi, ne
pa da o Zalitvah Hamdije Pozderca odlo-
¢a javni toZilec v Mariboru. Litini se sicer
ne bo zgodilo nig, kajti Fis totke si je s svo-
jim pisanjem #e nabral. Postal bo pa opo-
min za druge novinarje, ki si bodo ob takni
vrsti pisanja (2 la Li¢ina) nujno morali zava-
rovati hrbet ali drugae reteno - prodati se.

PETER KNAP

P

TRIBUNA.

AL

Seda] je najugodnejfa prilofnost, da postaned
narofnik TRIBUME | Marofnina za prvo polletje
|988 te bo stala le 5.000.- dinarjev, poleg tega
pa dobif brezplaino Ze antologijo NOVE REVLIE
(Tribuna #t. 4) in priponko umetnino Fojfa A.
Zormana. -

Omenjenih  5.000.- - nakaZl na Zfiro rafun UK
Z5MS Ljubljana, Kersnikova 4 (Stevilka : S0101-
678-47303), za TRIBUNO in kopijo polofnice
do 1B8. februarja pofljii na na® dobro znani
naslov. Ce 2elif, ti lahko polljemo tudi letos
Iz5li Btevilki 6 in 7.
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Druzboslovno-humanistiéno podrotje

PRESERNOVE NAGRADE STUDENTOM ZA 1987. LETO NA UNIVERZI

VisokoZolska delovna
organizacija

Ime in priimek nagrajenca

Naslov dela

Mentor

Filozofska fakulteta

VITA ZERJAL
dipl. slov.

Sodobvna slovenska lirika
Novi val slovenske poezije osemde-
setih let

prof. dr. Boris Paternu

Pravna fakulteta

PETER PREGL
Stud. 4. 1. pr. (gosp. usm.)

Kazniva dejanja zoper &love&nost in
mednarndno pravo

prof. dr. Ljubo Bavcon

Fakulteta za sociologijo, poli-
tiéne vede in novinarstvo

ANDREJ RUS
dipl. soc. (anal. razisk. usm.)

Uporaba multivariantnih metod ob
problemu enakosti v izobrazeval-
nem sistemu

doc. dr. Anuska Ferligoj

Naravoslovno-tehniéno podrodje

i Fakulteta za elektrotehniko

ALES KRISPER
Etud. 4. 1. el. (meril—proc. sm.)

Naprava za merjenje lastnosti in
ojatevanje miSic noge

prof. dr. Tadej B'ajd

Fakulteta za strojni$tvo

ALES ALAJBEGOVIC:
&tud. 3. I. stroj. (usm. energ. in
proc. stroj.)

Brezdoti€na detekcija ultrazvoka z
optignim vliaknom

doc. dr, Janez MoZina

Fakulteta za naravoslovje in

IZTOK TUREL

Biolo&ko aktivni kovinski kompleksi

prof. dr. Nata%a Bukovec

njegovo regeneracijo

tehnologijo tud. 4. |. kem. in kem. tehnol.
(sm. kem.)
|
Biomedicinsko in biotehnisko podrodje
| Medicinska fakulteta MAJA BRESJANAC Vpliv razmer v distalnem kmu po- prof. dr. Janez Sketelj
abs. med. Skodovanega perifernega Zivca na

Fakulteta za telesno kulturo

DARJA DEBELJAK

Sport in kajenje

prof. dr. Janko Strel

dio, film in televizijo

Stud. 4. |. odd. za dram. igro

3.1. v odd. za igro v istoimenskem
Moligrovem delu

abs. ped. sm.
MATEJA KALAN
abs.
Biotehnidka fakulteta PETER KVAS lzolacija in identifikacija terpenov doc. dr. Vesna Tisler
abs. les. smrekovih iglic
Podroéje umetnosti
Akademija za gledaliste, ra- MATJAZ TRIBUSON Vioga Tartuffa v sem. uprizoritvi prof. Mile Korun

asist. Matja? Zupanéié

Akademija za likovno umet-
nost

BORUT KOSNJEK
Stud. 4. |. slik.

Cria, ploskev in barva v prostoru

doc. Emerik Bernard

Akademija za glasbo

DARKO BRLEK
itud. 4. |. odd. za pihala in tro-
bila - klarinet

lzvedba Koncerta za klarinet in or-
kester v A-duru W. A. Mozarta

prof. Mihael Gunzek

TRIBUNA — STRAN 8




MAT]JAZ TRIBUSON

EN FACE

agrada je lahko tokolada, lahko je
o tokolad, lahko 'P. je tudi samo pa-
pa nié &okolade. Tebi so letos name-
i &tudentsko PreSernovo nagrado - ko-
je njena finantna teZa? ,
am pojma, nitesar e nisem dobil.
, da precejinja.
n si pa sploh zvedel zanjo? Katera
icka ti je prinesla novico v kljuncku?
Vsa akademija je vedela prej od mene,
bom dobil, slednjit pa sem zvedel tudi

agradami je dandanaZnji kriiBGaDd:j
s nagradom, pa €u ja gadati tebe. Od-
kla se je lanske nagrade, ker so letos-
p (kako so moglil) podelili tisti kravi, po-
j8ajte, dajmo mu no e nagrado, da bo
umrl, halo, poslusaj, stari, sem sli-
|, da si v komisiji za nagrade in tako da-
 in tako naprej. Kaken odnos imas do
de ti?
bri ni igralca, ki mu ne bi kakrsna koli
da laskala. Ce naredi§ iz tega itos,
g5 na podelitev ali ne, jo das za Indijan-
‘kot Marlon Brando, kupi$ &imhitreje
S0 valuto — je odvisno od posamezni-
ugo jutro se zbudi¥ isti tlovek in zelo
je, te se tega zaveda$.
tvojem, éetrtem letniku, sta dva reii-
a, ki ponavadi reZirata v tandemu.
tvoja kolegica mi je v &asu nastaja-
ija Kralja Leara potozila: »Ja, reziserja se
#ivljata, mi izgralci pa nadrsamola Je
ilo tako hudo?

*omemben je proces dela, ki je bil pri
Learu bistveno razliten, kot pri, reci-
atrtuffy —a pri obeh predstavah zelo
sod sem uZival in mislim, da tudi
»stali. Cez delo rediserjev nimam pripo-
b, vsakdo je imel moZnost plasirat same-

sebe med procesom dela, delo je bilo
feativno, prizori so nastajali kot po teko-
traku, namazanem z maslom. Niti en-
se nismo skregali.

8 mentor, Mile Korun, je menda po-
da mu predstava sicer ni vieé,
pa mu je naéin dela.

na je najbr fasciniralo to, da so
tako nekonceptualno tekle in da se je
anost z improvizacijo in reijo z igro
ino skupaj zlila. Tiste tri mesece smo
0 uivali,

fival pa je tudi Tone Partljig, ki je v
iciji Easopisa Telex posul sloven-

ko gledaligk

=

0 popje in brstigje z najhuj-
pom, njegov napad pa je bil osre-
na najmanj krivega Learovega
8. Neokusni spis Se zdaj ni pozabljen
8@ ravno ponuja priloZnost in ker
govariva o Kralju Learu, naj na prej
0 pisanje navedem nekaj Stu-
iskih komentarjev - Yankee, go
| Naj se obregne ob Racov (Vihar)
teling [I-Ilr:corui lulek, ée si upa.
kdo na odru sleée, se gledalcu ni
8ha s ledom ukdaditi samo v luleke
UG ajo tudi gola ramena, gol
', gole lahti in 3e Iugi. ‘

Kritike pat so, kakor tudi nagrade. Ni se
Eqmetno sekirat glede njih. Redke so tudi
ritike, ki govorijo o dobrih reteh v predsta-
vi, redko katera si upa biti subjektivna, No-
penla kritika ne bi smela bistveno vplivati ne
igraica.

Lekcija igralske koncentracije! Najne-
znatnejsi gib ustnic v zgornjem delu fotogra-
fije ne izdaja aktivnosti Zenskih ustnic na
cenzuriranem spodnjem delu fotografije.

Vai letnik je kljub &etrtemu letu pre-
nasanja dru dl'l.lqlgl neverjetno &il in
kompakten. Velik lonec ima pri tem pri-
stavljen Mile Korun, ki vam ga potihem
in na glas marsimarsikdo na akademiji
zavida. Nekateri so vanj naravnost za-
ljubljeni, nekateri Zivijo v stalnem strahu
pred njegovo cinino bodico. Nekateri ga
ne marajo, ker igralca otetovsko prefi-
njeno zorl, nekateri so mu ravno zato
najbolj hvaleini,

Dobro se spomnim njegovega prvega
stavka, ko smo imeli prvi€ $olo v prvem raz-
redu, takole nekako gre: Ta $ola vas ne
more naudit biti igralec ali biti reZiser. Lah-
ko pa ta &as krasno izkoristi§ zase, da gra-
di§ svojo osebnost. Vsekakor je izredno
motna persona in blazno sposoben peda-
gog, za popizdit po&ten v procesu dela s
tabo. Lahko mu zaupas, kar je v pedagogiji
igralca bistveno. V koncept refiserja se ne
vtika, ta se 8e ni zgodilo, v vsem podpira
subjektivnost reziserja. Najbri pride skozi
vetleten proces dela tudi do neke vrste lju-
bezni.

Bojkot. Privrsal je nenadoma kakor
fascinantna Zenska, ki je v trenutku pri-
viekla pozornost vseh, naslednji hip pa je
Ze nived bilo m?abev zraku vonj njene-
ga parfuma. Stu entje drugih fakultet so
nam drZali palce na rokah in nogah, pa
vendar...

Spremenilo se je to, da nadaljnjih tisok
let ne bo bojkota, na koncu se je vse skupaj
izcimilo v farso. Gre pa za to, da smrdi drug-
je in da bi lahko Studentje in profesorji sto-
pili vkup, pa ne bi nit pomagalo. Bilo pa je
zanimivo, en mesec, 60 ljudi pod isto za-
stavo. V splo3ni apatiji gledais&a v danas-
njem prostoru smo en mesec verjeli, da se
da kaj ukrenit.

Pa vendar pravi§, da je Ljubljana za
npr. London gledalislo doZivetje.

Gledal sem Kralja Leara v MNational
Theatru - ne bom ga primerjal z nadim, a
tisto je bil Stiriurni kostumiran recital, te
Leara prebere$ ali pa gleda% predstavo -
isti vtis. Vsake toliko tasa pride igralec na
rampo, pove pomembnejie replike direkt-
no v pugliko ﬁ: se zadovolino hahlja, tes,
kako je Seki to dobro napisal). Pri nas ima-
mo dobre reZiserje in dobre igralce, vendar
fe ni pravega motiva, potem iz tega ne
more ni¢ dobrega nastati. Potrebovali bi
najmanj pet skupin tipa Scipioni, med kate-
rimi bi se vzpostavila konkurenca, kar bi
mogote male razdrmalo nag gledaliki pro-
stor. >
Glede fotografij, vse, kar jih imas, so
objavijene na tejle strani?

Ja.

Torej si ne ustvarjas pridno arhiva, iz
katerega bi Erpal material za morebitno
nv;lobhgraﬁjo?

e.

Pa sreéno hodi, je rekel MAKAR, CUD-
RA pa nit.
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BOJKOT RULES THE WAVES

1. Korak naprej, dva koraka nazaj?

Leto, v katerem smo, je leto obujanja
spominov na dogodke pred 20-timi leti, na
velik protestni val, v katerem so pomemb-
no vlogo odigrali predvsem &tudenti. Drug
pomemben pomik, ki se ga pa zaradi ob-
tetlovedkega nagnjenja k idealiziranju
vzrokov in romantiziranju dogodkaov mora-
ma spomniti, pa je dejstvo, da so protesti
usahnili, stanje, proti kateremu so ljudje od-
hajali na cesto, pa je ostalo in se %& balj
utrdilo,

Univerza je pred dvema desetletjema
pomenila velik integracijski faktor novih
tearetiénih stalid&, hkrati pa tudi moZganski
potencial, koncentriran skorajda na enem
mestu. V takih pogojih je val nezadovolj-
stva lahko presel v svojo teoretiéna in tudi
praktitno realizacijo.

Decentralizacija univerze, katere po-
sledice so danes najbolj vidne, se je inten-
zivno zatela po dogodkih |. 1968. Posa-
mezne fakultete so Ze zgolj v geografskem
smislu pastavijene dovolj dale¢ druga od
druge, da se Studentje niti ne srefujejo med
seboj. Studentski domovi kot »n&tudentsko
selox nikoli niso zaZiveli. Najmanj trije glav-
ni punkti, na katerih se nahajajo Studentski
domovi (Bezigrad, Ro#na, Gerbiteva), rav-
no tako anemogotajo neaviran pretok idej.
Distanca med posameznimi fakultetami pa
se odvija tudi na drugih nivojih. Eden izmed
teh je prelongirajota zavest o elitnih in ne-
elitnih 3olah, omenimo lahko %e prenatrpa-
ne urnike, ki onemogodajo &tudij ob Studiju.
Pomemben nivo je tudi prezasitenost z mi-
selnostjo ene vrste, ki se je zalela uveljav-
ljati predvsem po 29. seji CK ZKS. Univer-
za zadne uveljavljati po tej seji tudi »var-
nostne faktorje«, t.j. raznorazne habilitacij-
ske, selekcijske, kadrovske komisije, ki pre-
verjajo pravilnost novoreka posameznih
kandidatov za funkcije na Uni.

Univerza je moZnost za svojo avto-
nomno pozicijo izgubila. Vzrokov za to je
ved, vsekakor pa ni poglavitni vzrok bes
viadajotega politi&énega aparata. Ta je zgolj
opravitilo vseh, ki so pri sdeavtonomizaci-
jiw sodelovali in pri tem spretno zakrili, da je
»hlapec resnica gospodarja«. Tudi hlapec,
in v zadnjem &asu o tej vlogi Uni Ze vsi go-
-.rol:iju, dolota pogoje hlapéevanja, Zal je
tako.

S tega stali8¢a postane jasno, da je po
represiji v 70-ih letih na Uni po celi Jugo-
slaviji bilo nujno deavtonomizirati e enega
(ne pa zadnjegal) pokazatelia moinega
poloZaja Uni. Naj nam bo jasno - Uni nikoli
ni bila avtonomna, le prizadevala si je
biti. Tako tudi stragi®na« spojitev Skup-
nosti Studentov v nekaksno UK ZSMS po-
meni zgolj poskus pozabe neke ideje, ne pa
njeno uni¢enje (kajti ta ideja avtonomnosti
nikoli ni eksistirala v realnosti).

Slepa ulica, v kateri se je zna&la mladin-
ska Studentska politika, je bila tudi slepa
ulica celotne Univerze. Dokoné&na in skoraj

totalna podreditev Uni dnevni palitiki pa je
pomenila spodmikanje e edinega trdnega
stola, na katerem se je ustolidila $tudent-
ska politika. Podreditev slednje je bila nujna
poteza, ki je pa pomenila prepustanje rese-
vanja Studentske problematike drugim re-
levantnim subjektivnim silam v na&i druZbi.

2. Kaj storiti?
Mladinska Studentska politika je Zele v

letu 1985, ko je javnost razburkal dokaj do-
bro voden in organiziran bojkot stanarin v
4tudentskih domovih, zatela dobivati nek-
danje obrise svojega akcijskega delovanja,
Zal pa do bistvenega napredka zopet ni
prilo. Ena razlaga, zakaj so vodstva UK od-
povedovala in vedno znova silila v realiza-
cijo spodletelega sreanja med Etudenti in
politiko, zatrjuje, da so bili na delu »zunaniji
sovrazniki«, a znamo mi drugovi, ko je to.
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tendar je ta zunanji sovraZnik zelo razt

pojem in pod njegovo okrilie skoraj
zno padejo tudi notranja trenja v vod-
P UK, trenja, ki so utemeljena na
pZnosti medsebojnega komunicira-
a in toleriranja posameznih &lanov
P UK. Lep primer za to je sedanja kriza P
K Z5MS

Ljubljana.
anja kriza je tudi povzrotila, da
akcija mariborskih Studentov ni do-
£ a odziva, ki ga je pritakovala. Ob
zadnjem dogodku pa se je razkrila tudi
1ot tak&nega natina organiziranja, kot
imamo sedaj. Najprej se je izkazalo, da
antskemu liderjeu iz Maribora manjka
o znanje in zgodovinski spomin.
orski UK je namre&, morda ne da bi
a zavedal, prepustil reSevanje pere-
ema prehrane drugim rokam in s
vet kot 15 let after potrdil pozicijo, ki
a takSen organ v politini sferi. Predlog
0 % subvencioniranje prehrane disi po
ilovki. Zato ni &udno, da so predstav-
|zvrBnega sveta Slovenije Studentom
zadnjem happeningu tako lepo lahko
zlagali, kako se denar razporeja. Kot dru-
je vodstvo Studentske organizacije pri-
na verbalni poziciji, ki so jo uporab-
li pripadniki oficialnega polititnega apa-
Ze pred nekaj leti. Ni slutajno, da je v
esti ljudi bolj radikalno zvenel Stane
anc v svojem novoletnem intervjuju, kot
besedienje_3tajerskih mladcev. Jasno
'pa je 3e nekaj. Ce kdo hote doivijati Soke,
‘bood3el v gledaliste Glej ali Ane Monro, ne
a cesto gledat, kako Studentje po trini-
otestno zbirajo hrano. Ne gre za to, da
orkoli obsojal tak&no akcijo (celo vet bi
bilo potrebno), vendar pa se akterji to-
ih manifestacij morajo zavedati, da je
¢t po klesanju Stafete ze rahlo premi-

~ In kot zadnje, manjkala je tudi povezava
med predsedstvoma obeh UK. V veliko
mili in subtilni obliki se je ponovila
jodba izpred nekaj let, ko Maribor&ani
priskotili na pomot ljubljanskim kole-
om pri njihovem bojkotu, le da je bila sce-
a sedaj obrnjena. Logitno je bilo, da ljub-
nski UK razen deklarativne podpore ne
ore ponuditi nitesar drugega (kar je ljub-
skim Studentom jasno Ze dol?n tasa).
i€no pa je tudi, da ob eventualni napo-
i bojkota te ali one vrste izostane najpo-
mbnejsi faktor - Studenti — katerih nih-
niti ne vprasa, kaj si v resnici Zelijo.
pori posameznih 00 ZSMS na ljubljan-
SKi univerzi, posebno &e na FF, kise striktno
B imenuje vet za organizacijo ZSMS, je le
ledica ne-vpradanja? Feedback v sis-
ni bil niti vgrajen, zato lahko prihaja do
samovolj posameznih mladinskih politikov
do devalvacije napovedi bojkota. Deval-
ija je postala nujna zakonitost, kajti
e8m oditno zelo dobro prestaja napove-
ne in uresnitene punte. Tudi tega se
miadinski politiki zavedajo vse premalo.
. Spremembe so torej potrebne. Vendar
re za spremembe zgolj zaradi nezado-
tva s posameznimi odlogitvami in de-
anjem posameznikov, temvel zaradi
€ina organiziranja, ki $e danes nima vkal-
lirane moZnosti za hitre spremembe, pa
j bodo te kadrovske, organizacijske ali
inske. Ne glede na to, ali bodo zahte-
B spremembe organiziranja potekale v
eri parlamentarizma ali ne, mora biti po-
M normalno, da naj nov natin dela pri-
5@ (pa naj to zveni Se tako naivna!) moz-

nost koncentracije sposobnih ljudi na
enem mestu, ne glede na to, ali ti ljudje
mislijo enako ali ne. Potrebna bo torej
koncentracija idej in toleranca do njih.
»Parlamentarizemq je edino pod tem pogo-
jem korak naprej.

Drugate se bomo £e nekaj tasa obeSali
po znani kennedyjevski mimikriji: ne vpra-
Saj se, kaj je driava naredila zate, ampak
kaj si ti zanjo. Studentje niso zgolj amorfna
treda, ki jo je potrebno voditi. In dokler
bomo to mnoZico miadih ljudi razumeli
tako, je jasno, da ne bodo naredili niesar
za ... tisto, pa naj tisto imenujema parla-

ment, sindikat ali UK. Vsa vodstva se pre-
malo zavedajo dejstva, da podpora baze ni
samo &teviltna udeleZzbz na mitingu in dvi-
govanje rok, ampak predvsem aktivna ude-
leZba te baze.

RUZA M. BARIC

P.S. Za iskreno in tovarisko pomot se kot
neizkuen novinar zahvaljujem kolegu iz
Maribora, tovarifu BoZu Novaku, tudent-
skemu liderju,

Povzetek dogajanj ob zahtevah maribor-
skih studentov po spremembi sistema
registriranja Studentske prehrane.

Maribor, 5. januar. Mariborska
UK ZSMS sklite zbor §tudentov. Predmet
obravnave je zahteva po zagotovitvi denar-
ja za 50-odstotno regresiranje Studentske
prehrane. Predlogu o spremembi sistema
regresiranja, ki so ga decembra Studentje
in mariborski univerzitetni svet predloZil
SIS-u, se le-ta ni odzval. Studentje zato na-
povejo 3 manifestne akcije — v nedeljo zbi-
ranje hrane za »la&ne Studente¢ na mari-
borski trZnici, v ponedeljek povabilo mest-
nim in republi8kim politikom na kosilo v
menzo in v torek bojkot hrane v menzah.

Hrana v menzah naj bi se ne podraiila, do-
kler ne pride do sprememb. Slovenskemu
izvrSnemu svetu predlagajo, da bi Student-
ske kuhinje oprostili davkov, Zveznemu iz-
vrinemu svetu pa gre pobuda, da naj za iz-
obl:?ievanje nameni vsaj toliko denarja kot
za JLA.

Maribor, 7. januar. Torkov zbor je le zbu-
dil pozornost lokalnih politikov, ki 3tudente
povabijo na pogovor. Tema pogovora se
omeji v glavnem na nedeljsko akcijo zbira-
nja hrane. Studentom zagotovijo »vsa po-
trebna soglasja« za to akcijo. Razen oblju-
be, da bo o Studentskem standardu mari-
borski IS e razpravljal, konkretnej§ih rezul-
tatav ni.

_Od republikega komiteja za Solstvo do-
bijo obvestilo, da bodo v ponedeljek &tu-
dentsko delegacijo sprejeli predstavniki
Republiskega izvrinega sveta.

Maribor, 10. januar. Prva protestna akci-
ja, zbiranje hrane za $tudente na mariborski
trénici zbuja veliko pozornosti med obtani
in novinarji.

Predsednik UK ZSMS, B. Novak, razloZi
namen akcije, ki naj opozori na sme&nih 55
din regresa na $tudentsko kosilo, pa tudina
vedno ni#ji Studentski standard.

Maribor in Ljubljana, 11.januar. Opoldne
druga protestna akcija, povabljeni mestni
in republigki politiki na kosilu v Studentski
menzi. Popoldne sprejme delegacijo 5tu-
dentov v Ljubljani podEredsednik epublis-
kega izvrinega sveta Boris Friec. Studentje
mu oditajo, da problem ni nov in da pobude
za redevanje postavljajo Ze dve leti. Odgo-
vori: 57 % Zolajote mladine ima Stipendijo,
lani jih je v visokem &olstvu ostalo celo
1500 nepodeljenih. Uprave 8t. menz se
ubadajo z nihajo&imi &tevili prodanih obro-

kov. Omenil je tudi moZnosti zasluzka 5tu-
dentskih domov (turizem).

Predlaga zaZasni reSitvi problema: V Ma-
riboru naj bi zaradi vetjega &tevila obrokov
regresirali ve¢ kosil na ratun ljubljanskih
§tudentov. |zobratevalna skupnost Slove-
nije naj krije strofke energije, materiala,
prostorov in OD osebja. In kak8na naj bi
bila dolgorotna resitevl? Tovari& Boris Frlec
jo vidi v tem, da Etudentje prevzamejo vo-
denje &tudentskih centrov v svoje roke. De-
narja za 50 % regresiranje obrokov torej ni,
dokonéno zvedo mariborski Studentje.

Maribor, 12, januar. Tete e zadnja pro-
testna akcija, bojkot hrane v Studentskih
menzah, ki so ta dan prazne. Opoldne raz-
dele $tudentom obroke, skuhane iz hrane,
ki so jo zbrali na nedeljski akciji na trnici. S
to akcijo prikrajdajo Studentski center za
1,5 milijona dinarjev. Do konca tedna naj bi
se sklad za regresiranje popolnoma izpraz-
nil, zato se bodo $tudentski obroki podraZili
za 35 %. To bo seveda povzrotilo upad §te-
vila prodanih kosil in 5 tem v zvezi poslova-
nje menz z izgubo.

Ljubljana, 13. januar. O problemu regre-
siranja Studentskih kosil razpravljajo €lani
sveta za vzgojo in izobraZevanje pri repub-
liski konferenci UK ZSMS. Strinjajo se s
Studenti, da je treba sistem subvencionira-
nja spremeniti, zadnji rok za reSitev teZav
pa naj bi bil konec tega Solskega leta, torsj
junij 1988. Zavzemajo se tudi za predlog,
da fiksne stroske Studentskih menz krije lz-
obraZevalna skupnost Slovenije, ki bo mo-
rala zaradi tega zahtevati dodatna sredstva
v svoj sklad. Predlagajo tudi, da se sredstva
za regresiranje iz Ljubljane zatasno naka-
zejo v Maribor. In spremembe sistermna sub-
vencioniranja? Sredstva, ki so bila do sedaj
namenjena regresiranju tudentskih obro-
kov, v tej obliki ne bodo vet obstajala. De-
nar bo od sedaj namenjen za zvisanje 8ti- -
pendij Studentom z najniZjim Zivljenjskim
standardom. Prej pa se bo treba §e pozaba- .
vati z dolotanjem podrobnih kriterijev .0 .
tem, kdo bo ta dodatek lahko dobil, oziroma
kdo ga najbolj potrebuje.

JANA STARE
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'STUDENTKE — MATERE
IN NJIHOVA PRAVICA

»Sem Studentka in brez rednih dohod-
kov. Trenutno sem v stiski, saj sem noseta
in si zaradi denarnih teZav ne morem kupiti
obla&il za nosetnice. Zato lepo prosim
kak&no mamico, &e bi mi lahko posodila ali
odstopila kak3no poletno in jesensko obla-
gilp za nosednice. . .«

genska, ki je napisala ta oglas v Jani, je
sedaj mati nekajmese&nega otroka. Je ena
izmed &tudentk, ki se odlotajo, da bodo
imele otroka. To pa pomeni prevzeti nase
odgovomost, nove obveznosti in predvsem
- finanéne probleme.

Socialnoekonomski poloZaj Studentov
pri nas ni na zavidljivi ravni. Nobena skriv-
nost ni, da je vedno manj &tudentov, ki bi iz-
hajali iz delavskih ali drugae socialno Sib-
kejgih druzin. 1z ankete »Socialnoekonom-
ski polozaj tudentov v SRS« ([CRU, 1987)
je razvidno, da najvet Studentov meni, da
jim njihovi dohodki zadoS€ajo v preteZni
meri £49,3 %), oziroma le za osnovne po-
trebe (34,8 %). Pri tem ne gre pozabiti na-
slednjega podatka, kjer $tudentje navajajo
vire sredstev za prezivljanje: na prvem-
mestu je pomot starSev (69,0 %), nato
sledi &tipendija (65,8 %) ter zasluZek preko
Studentskega servisa.

Podobno anketo, ki naj bi pokazala so-
cialnoekonomske razmere mater-Stu-
dentk, je v poletnih mesecih izpeljalo Pred-
sedstvo Univerzitetne konference ZSMS
Ljubljana. 1zkazalo se je, da so Studentke
preputene lastni izna‘ﬁljivnsﬂ. Na to opo-
zarja Ze dejstvo, da na od institucij, ki
se ukvarjajo s problematiko Studija, Stu-
dentov in univerze, nima podatkov o mate-
rah-5tudentkah. Kot da jih ni.

Predsedstvo UK ZSMS je anketiralo ve-
¢ino mater-Studentk, ki Zivijo v $tudentskih
domovih, k sodelovanju pa je preko dveh
oglasov v Delu ter pozivov Radia Student
pozvalo tudi ostale Studentke-matere. Od-
zvalo se je priblizno trideset $tudentk-ma-
ter, kar pomeni, da so rezultati ankete rela-
tivno pravilni, vendar pa zagotovo kaZejo
razmere, v katerih Studentke-matere Zivijo,
ter probleme, s katerimi se morajo ukvarja-
ti.

PRAVNI POLOZAJ STUDENTK-MA-

TER

Na$a zakonodaja je glede pravnega po-
loZaja Studentk, ki v asu svojega Studija
postanejo matere, jasna: Studentke-mate-
re imajo pravico do 84 dni porodniikega
dopusta z denarnim nadomestilom. De-
narna pomot je nizka, e posebej pa, &e jo
primerjamo z velikimi_stro&ki za vzdrieva-
nje majhnega otroka. Studentke-matere so
prepustene lastni iznajdljivosti, pomodti
partnerja in starSev.

Glavni problem pri dolofanju denarne
pomotu Studentkam-materam (s tem pa
tudi dijakinjam, gospodinjam, kmeticam, ki

so matere) pri dolZini njihovega porodni-
kega dopusta je v tem, da naa zakonodaja
izhaja iz dela. Neposredno, lahko bi rekli
»otipljivoe delo je tisto, ki dovoljuje Zenski,
da postane mati. Najprej MORA biti de-
lavka, Sele nato je LAHKO mati.
Studentke, dijakinje, gospodinje . ... pa—
kot lahko sklepamo iz nade zakonodaje — ne
delajo. Niso v delovniem razmerju! Poseda-
nje ob knjigah ali ve& kot osemurni delavnik
doma za &tedilnikom pa ni delo. Zato je nji-
hova »porodnidka« dolga samo 84 dni, de-
narno nadomestilo v tem £asu pa je nizko.

PROBLEMI STUDENTK-MATER

Poleg druZine porodniske ter nizkega de-
narnega nadomestila pa Studentke-matere
pestijo $e druge tetave. Skoraj pri vseh je
najvetji problem varstvo. Ponavadi je del-
na, zatasna reditev v tem, da se z moZem
(vetina anketiranih Studentk-mater
(73,0%) je porodenih, v izvenzakonski
skupnosti jih Zivi 19,2 %, samskih pa je
7,8 %) izmenjujeta pri varstvu otroka, ali pa
- te Zivijo starsi v Ljubljani ali okolici — za
varstvo otroka poskrbijo stardi. Redke &tu-
dentke-matere pa otroka pustijo doma in
ga obiskujejo nekajkrat tedensko.

Veliko je odvisno tudi od fakultet. Drus-
boslovne (Filozofska, ESPN, PedagoXka
akademija, ...} fakultete omogotajo rela-
tivno samostojen &tudij in ponavadi neob-
vezno obiskovanje predavanj in vaj, kar po-
meni, da lahko §tudentke-matere posveta-
jo vet tasa otroku. Drugade pa je na nara-
voslovno-tehnitnih fakultetah (kjer je tudi—
po podatkih ankete predsedstva UK ZSMS
- manj Studentk-mater), kjer so navadno
vaje obvezne, odsotnost pa onemogota
vpis v vi§ji letnik. Mati mora v £asu poroda

ali bolezni otroka izbirati med alternativa-
ma: ali biti doma in skrbeti za otroka, ali pa
obiskovati vaje in dokonéati letnik. Fakulte-
te urejajo poloZaj mater, ki Studirajo pri njih,
razlitno, vsaka po svoje.

veznosti okro
dentk-mater.
2e dovolj velik, da razume, kaj 2eli mati. Pro-
blemov nimajo tudi tiste tudentke, ki jim
pomagajo star&i (varstvo ipd.), vendar pa je
mnogo odvisno od teZavnosti Studija,

ne more redno opravljati Studijskih obvez-
nosti, ker nimajo priskrblijenega varstva za
otroka, zaradi odsotnosti moZa (JLA) ali
bolezni otroka. Zaradi poroda in otroka, za
katerega morajo skrbeti, je okrog 19 % &tu-
dentk ponavljalo letnik. Problemi te vrste
se pojavijajo predvsem v tretjem letniku
(sicer tudi v ostalih treh), nekoliko laZje je le
absolventkam. Tudi tu je odstotek ponovno
vpisanih Studentk-mater vedji na bolj za-
htevnih fakultetah (Ekonomska fakulteta,
medicina, . .
navljale, Studentke-matere odgovarjajo:

nekaj tednov in zato ne bom mogla oprav- |
ljati Studijskih obveznosti. Tudi kasneje to
ne bo mogote zaraditega, ker sem od Ljub-
ljane precej oddaljena in bom tudi varstvo
za otroka teZko dobila.« i

ja primanjkuje, delati moram . . .«

ostati doma, ker me nima kdo zamenijati pri
varstvu, Tako izostajam od predavanj. . .4

izkoristim za utenje. Popoldnevi so vedno

Brez problemov opravija $tudijske ob-
20,7 % anketiranih Stu-
redvsem zato, ker je otrok

Manjsi odstotek (8,6 %) &tudentk-mater

..). Na vpra&anje, zakaj so po-

»Studiram v glavnem po 21. uri.«
#Otrok bo v pritetku %olskega leta star |

»Ukvarjati se moram z otrokom, denar-

»V primeru otrokove bolezni moram |

»Otrok je dopoldan v vrtcu, tako da ta £as



| FINANGNA PLAT MEDALJE

| primer Stipendije, delo na
| servisu, pomot starev, itd.

ARMANRTATNER

ovi. Vetere pa prefivlam ob knijigi.

] %E.m nastopi velika utrujenost.«

e

Ankete CRU »Socialnoekonomski ato

sledi pomot starfev ter Stipendija. Ne pre-
" %ivljajo se samo z enim virom sredstev, am-

k v povpretju z dvema ali ve€ viri, kot na
il tudentskem

V zakonski ali (redkeje] izvenzakonski
skupnosti Zivijo v povpretju trije: Studen-
tka-mati, otrok ter ote, ki je v mnogih pri-

" merih (50,0 %) redno ali ob&asno zaposlen.
" Polovico svojega dohodka starSi v vedini

imerov porabijo za otroka, predvsem za
mﬂnn, otrokovo obleko, kozmetiko in mor-
da %e za vrtec. Povprefna starost Student-
skega otroka je leto in pol. Ena od anketi-
rank je zapisala: »Porabimo ves denar,

" sproti kupujemo, kar trenutno nujno potre-

bujemo, nit kina, gledalista...«
Dohodki, ki jih 3tudentska druZina zbere
iz razli¢nih virov, 30,4 % anketiranim zado-
£&ajo v »preteZni meri«. nLe za osnovne po-
trebe« ima 26,7 % anketiranih, 26,0 % pa
je odgovorilo, da imajo »zelo tezko tudi za
osnovne potrebe«. Ni pa nobenega odgo-
vora, da lahko z denarjem, ki ga ima 5tu-
dentska druzina, »popolnoma« zadovolji
svoje potrebe. Pri tem je zanimiva primer-
java z anketo CRU, kjer je 16,0 % anketira-
ne Studentske populacije odgovorilo, da
#popolnomas zadovoljujejo svoje potrebe z

| denarjem, ki ga prejemaijo.

KRIMINALCI

»Marsikdo na nas gleda kot na krimi-
nalce, ker si privoitimo otroka med §tu-
dijem,« je zapisala $tudentka-mati. S tem
je na kratko oznaéila poloZaj, ki ga imajo v
nasi deklarativno humanisti&ni druZbi 5tu-
dentke, ki se odlotajo postati matere. An-
ketiranka nato naprej pide: »Najprej mora
SirSa druzba izvedeti, da sploh obstajamo,
saj se dogaja, da celo profesorji na fakulte-
tah debelo gledajo, &e jim poves, da Studi-
ras z otrokom.«

Nasledniji problem je nakazala druga &tu-
dentka-mati: »lmam ob&utek, da je vedno
ve¢ mladih mamic, ki niso dokonéale fa-
kultete. To pomeni, da so brez lastnih do-
hodkov. Ce v takem primeru nima¥ dobro
Situiranih starSev in si brez Stipendije, mo#
Pa je ravno tako Student, je poloZaj precej
teZak in nezavidljiv. Mislim, da je pomo za
tri mesece zelo dobrodoéla, da si lahko vsaj
na zatetku pomaga$ (nakup plenic,...),
bilo pa bi vsekakor potrebno, da bi taka ob-
lika pomogi trajala ez vse leto, podobno
kot imajo mamice v delovnem razmerju
pravico do porodniske. Saj bomo tudi me
nekoé delale (mislim, da nobena ni §la &tu-
dirat zato, da bo potem sedela domal), in
£ato se bo ta denar tako ali drugate druZbi
obrestoval in povrnil.«

Denarna pomot da - vendar ne v sedanji
obliki: »Materam-Studentkam bi morala
Pripadati visja denarna pomo&, ki bi bila
neodvisna od &tipendije. Tako npr. sedaj (v
poletnih mesecih 1987) zna%a drufbena
Pomac za 84 dni okoli 260.000 din, &e up-
favitenka nima nobenih virov dohodka, v
Nasprotnem primeru pa dobi le razliko do

tega zneska. Moja Stipendija zna%a za tri
mesece skupaj 21.000 (3 x 70.000), torej
sem dobila druibene pomoéi celih
50.000 din za tri mesece.x

lz ankete pa je tudi razvidno, da &tu-
dentke niti ne vedo za druZbeno pomof za
prve tri mesece po otrokovem rojstvu. Cep-
rav je denarna pomot&, ki pripada Studentki-
materi prej milo4tina kot pa resen vir sred-
stev za preZivljanje, je le pomo&. A to ni do-
volj. Nujne so spremembe na podrogju de-
lovno-pravnega instituta 3tudentk, dija-
kinj, ... Nujno je podaljSanje porodniskega
dopusta, predvsem zato, da bi matere, ki

niso zaposlene, prejemale denarno pomoé.
Denar, ki bi omogoéil normalno Zivljenje
materi in otroku. »Materi Studentki je tre-
ba priznati isti status kot materi delavki,
saj Studentski otroci niso kot psi, da bi jih
za par ur privezali in jim nastavil hrane in
pijate, ampak ravno tako (vsaj prvo leto)
nujno potrebujejo nekoga — predvsem
mater — ves dan in noé kot vsi drugi otro-
ciu

SIMONA FAJFAR
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KIM IL SUNG: ZNACILNOSTI

NASE DEMOKRATIZACIJE

Demokratitna ljudska republika Koreja,
med ljudstvom znana kot Severna Koreja,
Je kajpak nam prijateljska deZela. Povpreé-
nemu Jugoslovanu je ostala v spominu
predvsem po nepopisno pripravlijenem
sprejemu, ki ga je tamkaj doZivel pokojni
Josip Broz. Na ¢elu DLR Koreje je ¥e od
njene razglasitve leta 1948 Veliki vodja,
tovarid Kim Il Sung, ko pa se mu bo (zgolj
z naravnimi zakoni omejeni) mandat izte-
kel, bo njegovo delo brikone nadaljeval
Dragi vodja Kim Jong II, v privatnem Zivije-
nju sin prej omenjenega.

Republika Koreja, znana tudi kot Juzna
Koreja, je nam sovraZna drZava. V zadnjem
dasu sovraZ 4l - Kargjcev &utimo
predvsem na ameriskem avtomobilskem
trgu, kjer so cepeni juZnokorejski avtomo-
bili huda nadloga naSemu programu
Yugo-America. Republika Koreja je za Ja-
ponsko trenutno verjetno gospodarsko
najuspesneja azijska driava, drugale pa
mraéna diktatura. Pred kratkim so sicer
imeli volitve, vendar je zmagal refimski
kandidat. Tako ostaja vse po starem in po-
licija in vojska 8e naprej krvavo zatirata ne-
zadovoljne Studente. Pri tem pa bodo letos
v glavnem mestu JuZne Koreje Seulu orga-

nizirali 3e letne olimpijske igre, ki se jih bo
kljub vsem omenjenim dejstvom udeleila
tudi Jugoslavija.

Za osvetitev znanja zgodovine zapi&imo,
da so se za Korejski polotok stoletja pulili
Kitajci in Japonci. Po kapitulaciji Japonske
v drugi svetovni vojni so Korejo, podobno
kot v Evropi Nem¢ijo, okupirali Ameridani
in Rusi. Ko je bilo leta 1948 v obeh conah
konec okupacijske cblasti, sta si oba dela
omislila svojo politiéno ureditev, izvolila
svoje polititne organe in sosedove razgla-
sila za nelegitimne. Obmejni spori so kmalu
prerasli v korejsko vojno {l 1950-53), v ka-
teri so poleg Korejcev sodelovali tudi Ame-
ri¢ani, ki so se po zaslugi zvijate vojskovali
pod zastavo ZdruZenih narodov, Kitajci in
posredno tudi Rusi. V tej zanimivi povojni
zgodoyinski epizodi, ki pa je danes globoko
v senci medijsko bolj eksploatirane vojne v
Vietnamu, je bil Seul dvakrat zaseden, en-
krat pa je kapitulirala tudi severnokorejska
prestolnica Pyongyang. Pri Ameritanih in
njihovih zaveznikih je padlo, bilo ranjenih ali
pogredanih 333.'?';? mo#, severni Korejci
in Kitajci pa so jih izgubili kar 1.540.000.
Seveda se tudi po tem masakru sosedniji
drzavi nista imeli najraj3i in meja, ki je ure-

zana priblizno po 38. vzporedniku, ne slovi
kot ena najbolj odprtih. Pred tasom je sicer
kazalo, da bi utegnilo priti do sodelovanja
pri organizaciji 28 omenjene olimpiade,
vendar pa so morebitne dobre sosedske
odnose dokon&no postavili na hladno z
znano dipolomatsko-teroristino igro kdo-
je-komu-podstavil-bombo-v-letalo.

Kot smo a2 omenili, bodo na%i Sportniki
poleti polno¥tevilno obiskali Seul in tako se
ni bati, da nam na%a televizija ne bi podrob-
neje predstavila driave—gostiteljice. Precsj
bolj koéljivo pa je spoznavanje Severne Ko-
reje. O tej deZeli je namred bistveno manj
govoric kot o juZni sosedi in 3e te, ki so, iz-
virajo vetinoma iz propagandnih bro&ur, ki
jih severnokorejske ustanove radodarno
razposiljajo po svetu. Ljubiteljigm resniéne
Ljudske demokracije je DLR Koreja prav

otovo ideal; kakina Albanija, Romunija ali
guvjetska zveza (z vsemi nekdanjimi vodi-
telji) - ali je 2e kdo slidal za 5trajke, disiden-
te ali Eistke v polititnem vrhu Severne Ko-
reje?

Zato smo se odlotili objaviti nekaj od-
lomkov iz Del Kim Il Sunga. Konec konceyv,
¢e upostevamo lokalne posebnosti, vse
skupaj niti ne zveni tako tuje. TG

Koalicija. Na%o demokracijo oznatuje
koalicija.

Na%a demokracija ni le demokracija ene-
ga druzbenega razreda, ene polititne stran-
ke, ene religije ali ene organizacije, temvet
je demokracija Sirokih ljudskih mnoZic. Ta
demokracija zahteva tvorbo narodne zdru-
#ene fronte, ki bo predstavljala vse proti-
imperialistitne in domoljubne razrede, po-
lititne stranke in organizacije ter koalicije
Sirokih druZbenih sektorjev domoljubnih
ljudi. Tako je, ker nasa demokracija sloni na
natelu, ki najbolj poudarja interese vsega
naroda in le-tem podreja vse drugo.

Nekateri te zahteve na8e demokracije ne
razumeijo pravilno in postavijajo zmotne tr-
ditve. Nekateri od njih posku3ajo ustanoviti
zdruZeno fronto celo skupaj s sovrainiki
ljudstva pod geslom brezpogojne enotno-
sti, medtem ko se drugi pojavljajo z leviar-
skimi parolami in celo nasprotujejo tistim,
ki bi jih lahko pridobili na na%o stran. Vse to
zadrzuje zdruZitev vseh domoljubnih sil v
koalicijo. Primerno moramo osnovati enot-
no narodno fronto, ki bo v skladu z bistve-
nimi zahtevami napredne demokracije, in
odlotno zbrati Siroke mnoZice.

Danes si vsi ljudje Zelijo, da se izvrii pro-
tiimperialistitna in pritifevdaina demokra-
tiéna revolucija in dase v nagidekeli zgradi
neodvisna suverana demaokratitna drzava.

Ludje vsakrinih funkcij in poloZajev, raz-
en sovrainiki ljudstva, kot so projaponski
elementi in izdajalci naroda, hrepenijo po
ustanovitvi necdvisne in suverene demok-
ratitne drzave v osvobojeni Koreji.

V preteklosti so bile na8emu delavskemu
razredu in kmeékim mnoZicam, ki so bili
pod japonsko imperialistitno kolonialno
oblastjo, odvzete osnovne pravice in svo-
boda; prestali so nali(kruteiée zatiranje in iz-
koristanje, trpeli lakoto in odvzem pravic.
Tako so tore] polni navdugenja, da unitijo
ostanke japonskega imperializma in fevda-
lizma in da zgradijo novo, demokratiéno
Korejo. Korejski intelektualci in $tudentje,
ki so bili ravno tako narodno zatirani in tr-
pinteni pod kruto kolonialno oblastjo ja-
ponskega imperializma, zahtevajo zgradi-
tev nove Koreje, ki jim bo zagotavljala svo-
bodno delovanje in jim omogodtila razvija-
nje demokrati&ne narodne kulture in izob-
razbe. Pod japonsko imperialistitno kolo-
nialno oblastjo je bila zatirana svoboda de-
lovanja tako malih trgovcev in obrtnikov
kot kapistalistov, ki so ekonomsko propadli
zaradi japonskega monopolnega kapitala.
Tako tudi ti upajo, da bodi videli, kako bodo
ostanki japonskega imperializma uniteniin
kako bo zgrajena nova Koreja, ki bo zago-
tavljala razvoj privatnih podjetij. Domoljub-
ne verske skupnosti se dobro zavedajo, da
ne bo svobode verskega prepri&anja, e ne
bo doselena narodna neodvisnost in pri-
pravljene so aktivno sadelovati pri graditvi
nove deiele.

Bistven interes ljudi raznih polozajev in
funkgcij je zgraditev nove, demokratiéne Ko-
reje; zdaj je naloga vsega naroda, da usta-
novi n isno in suvereno demokratitno
driavo. Zaradi te istovetnosti interesov naj
celotno ljudstvo ustanovi zdruZeno fronto

na demokratini osnovi in doseZe trdno po-
vezanost in solidarnost.

Ravno te interese vsega naroda in zahte-
ve ljudskih mnoZic predstavlja nasa de-
mokracija. Torej jo koalicija v obliki zdruze-
ne fronte oznadtuje in taka daje osnovo na-
predni demokraciji, ki ustreza najSirfim
mnoZicam ljudi.

Kakorkoli %e, vedeti moramo, da na%a
demokracija zagotavlja neodvisnost razlit-
nih slojev in da hkrati zahteva koalicijo vseh
domoljubnih sil.

Na&a zdruZena fronta je zveza ljudi raznih
poloZajev in funkcij, ki je osnovana na inte-
resih naroda kot celote. Vendar pa ta splo3-
na koalicija vkljutuje posebno neodvisnost
vsakega druZbenega sektorja. Vsi razredi,
polititre stranke in organizacije, trdno po-
vezani pod eno zastavo, ohranijo indivi-
dualno svobodo svojega delovanja in neod-
visnega razvoja s pritakovanim pogledom
na politiko in ideologijo ter organizacijo in
propagando.

Ne smemo pa prezreti neodvisnosti po-
sameznega razreda pod pretvezo vse-
splo&ne narodne koalicije. Ce poudarimo
samo koalicijo ljudi raznih funkcij in poloZa-
jev in zraven ne priznamo neodvisnosti po-
sameznim druzbenim sektorjem, se le-ti ne
bodo zanimali za zadeve zdruZene fronte,
niti ne bodo pokazali ustvarjalnosti in aktiv-
nosti pri graditvi driave; to bo velka ovira
pri ustanovitvi narodne zdruZene fronte in
pri izpolnitvi naloge celotnega naroda. To-
rej moramo demokrati spoStovati neodvi-
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0st vsakega drutbenega sektorja pose-
in si hkrati prizadevati za koalicijo vsega
da.

Toda prevet poudarka neodvisnosti po-
‘Sameznega sektorja le ne smemo dajati. Ta
dvisnost ne sme prekoratiti meja, ki so
bljene v vsesploéni narodni enotnosti,
ne sme iti mimo interesov naroda kot

celote. Ce bomo dovolili posameznim raz-
redom, paolitiénim strankam in organizaci-
jam, da bodo pretirano neodvisni, né bomo
zmo#ni doseti narodne enotnosti ali pravil-
no organizirati in mobilizirati volje celotne-
ga ljudstva pri zgraditvi driave. Le se 1o
zgodi, bo nemogote tako zagotoviti intere-
se ljudi posameznih sektorjev kot, govoriti

VELIKI VODJA PREDSEDNIK KIMIL SUNG OBJEZERU SAMII.

o temeljnih‘interesih naroda kot celote.
Glavna zahteva nafe demokracije je do-
seli splo&no koalicijo, ki bo zagotavljala
neodvisnost razliénih druZbenih sektorjev.
Samo &e bomo osnovali zvezo na sve-
splo&ni ljudski ravni in dosledno upo&tevali

b
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CHOE JUNG SUN,
POSTAJENACELNICA V
PYONGYANGU.

neodvisnost posameznega sektorja, bomo
sposobni ustanoviti resniéno trdno zdruze-
no fronto in hitro zgraditi novo drubo, v ka-
teri bo vse na3e ljudstvo uZivalo sreéno Ziv-
lienje.

S temeljitim uresnitevanjem napredne
demokracije moramo Eimprej ustanoviti
zdruZeno narodno fronto ter ustvariti enot-
nost in povezanost vsega naroda tako, da
bomo odlo&no organizirali in mobilizirali
napore celega ljudstva za zgraditev nove
Koreje.

Svoboda. Nasa demokracija zagotavlja
ljudskim mnoZicam svobodo in enako-
pravnost. To je ena glavnih znaéilnosti
napredne demokracije.

Burtoazna demokracija zagotavlja svo-
bodo in pravice le prgi€u privilegiranih raz-
redov in zapostavlja Sirfe mnoZice ljudi, ki
so brez pravic in enakopravnosti. V smislu
burzoazne demokracije sta svoboda in
enakopravnost le pretveza za kruto izkazo-
vanje moti lastnifkega razreda.

Nasa demokracija je bistveno druga&na
ob burfoazne. Odioéno nasprotuje temu,
da ljudje nimajo pravic, da niso enakoprav-
ni in zagotavlja enake pravice ljudem vseh
politiénih, ekonomskih in kulturnih usmeri-
tev ter omogota ljudskim mnoZicam svo-
bodo in enakopravnost.

MNa%a demokracija torej odklanja privile-
gije nekaterih krogov in daje vsem enake
polititne pravice. Razen kvizlingov in izda-
jalcev naroda imajo vsi driavljani, stari nad
20 let, ne glede na razred, narodnost, ver-
sko prepritanje, poklic, imetje in izobrazbo,
pravico voliti in biti izvoljen. V organih ob-
lasti na vseh ravneh ne delujejo posebej za
to dologeni ljudje, ampak tisti, ki jih izvoli
ljudstvo po svoji volji, se pravi, resniéni na-
mestenci ljudstva, ki ufivajo globoko za-
upanje mnoZic. Tako ljudske mnoéice di-
rektno uveljavljajo svoje polititne pravice in
daLansko odlotajo o tekotih drzavnih zade-
vah.

Pravo demokratiéno stanje, ki uresnituje
naso demokracijo, je. tako, da zagotavija
ljudem svobodo govora, tiska, zborovanja,
zdruZevanija, verskega prepritanja in biva-

nja ter zanesljivo podpira svobodo in ena-
kopravnost ljudskih mnokic v polititnem in
ekonomskem smislu.

Demokrati¢éna svoboda mora biti pove-
zana v enotnost, ki je osnovana na centra-
lizmu.

Demokracija in centralizacija ne moreta
biti loteni ena od drugege, ampak tvorita
zdruteno celoto. Ce demokracija ni zago-
tovljena, ne moremo pritakovati pravega
centralizma in obratno. Torej je zelo po-
membno, da pravilno zdruzimo demokraci-
jo in centralizem.

Samo centralistitna enotnost trdno za-
gotavlja demokratiéno svobodo in enako-
pravnost. Samo s centralisti®nim vod-
stvom in disciplino je moZno onemogotiti
kriitev demokratitne svobode in enakop-
ravnosti, vzpostaviti demockracijo med
mnoZicami in natanéno spoznati svobodo
in enakopravnost skozi prave, demokratig-
ne poglede. Ce ne bi bilo centralistitnega
vodstva in discipline, ne bi mogli zagotowiti
demokratitne svobode in enakopravnosti
in bi s tem presli v anarhizem. V konéni fazi
bosta demokratiéna svoboda in enakop-
ravnst brez pomena, &e ne bosta zdruZeni s
centralistito enotnostjo. Enotnost, ki je os-
novana na centralizmu in ki zagotavlja svo-
bodo in enakopravnst, je torej nujen pred-
pogoj za uresnititev demokratitne svobo-
de in enakopravnosti vseh ljudskih mnoZic.

Vendar pa ne smemo anostragsko po-
udarjati centralistiéne enotnosti. Ce bomo
namenili pozornost samo centralistitni via-
di in disciplini ter zanemarili demokrati&no

tralisti®ne enotnosti. ¥
Centralistitna enotnost lahko obstaja le,
Ee je osnovana na demokrati&ni svobodiin
enakopravnosti. Centralistitna discipling
naraita s krepitvijo politi®ne zavestj ljud-
skih mnoZic, ki aktivno sodelujejo v narod- -
nem polititnem Zivijenju z uveljavijanjem
svoje demokratitne svobode in enakih pra-

vic. Z namenom, da bi utrdili centralistigng

enotnost, moramo torej zagotavljati ljud-
stvu demokrati&no svobodo in enakopray-
nost ter dati demokraciji vse moZnosti, da
se uveljavi med ljudmi, da lahko aktivng
zavestno delujejo v narodnem politi&nem
Zivljenju.

Torej mora demokratiéna svoboda slo-
neti na centralistiénem vodstvu in obratng,
Samo tista demokratiéna svoboda, ki slonj
na centralistitnem vodstvu, je prava de-
mokracija in centralistitno vodstvo, ki je
osnovano na demokrati&ni svobodi, je pravi
centralizem.

S pravilno zdruZitvijo demokracije in cen-
tralizma moramo ustvariti resniéno de-
mokratiéno svobodo in enakopravnost,
tako da lahko' ljudske mnoZice postanejo
dejanski gospodar deZele in vioZijo ves sVoj
trud in svojo vnemo v formiranje naroda,

(Iz predavanja $tudentom Delavsko-kme#-

ke polititne Sole v Pyongyangu, 3. oktobra
1945)

Prevod: MARJETA DROBNI®
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svobodo, bo to vodilo v samouniéenje cen-
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SFRJ (2.)

ZA CLOVESKE PRAVICE
ZAPORNIKOV V TEMNICAH

K

Ml 1ZVORI UPOROV POLITIENIH OPO-
Fd IONERJEV V JUGOSLOVANSKIH
ZAPORIH 1983/84

| Podatek, da se v dnevnem polititnem
govoru pri nas uporablja termin politigni za-
orniki, je paradoksalen. Praviloma je to
gvorjenje o Stevilénih podatkih glede za-
ih polititnih prestopnikih. V pravno-nor-
ativnem besednjaku se ta pojem izpusca,
or da ne bi obstajal. Eden izmed glavnih
zlogov za to je v bistvu poskus oblasti,
bi demantirala obstoj politicnih opozi-
arjev izza reSetk in da bi zmanjsala
en represivne kazenske politike v dr-

rvi v povojni Jugoslaviji so javno opozo-
na ta. problem hrva8ki intelektualci
. 1980 v svoji zahtevi za amnestijo politi&-
‘nih zapornikov, ki je v sebi napovedovala
vno zakonodajno iniciativo za priznanje in
uliranje statusa politi€nih zapornikov v
mnicah.
" Nekaj let kasneje, . 1983, je profesor
" Pravne fakultete iz Skopja Dordi Marjano-
L vi€ na znanstvenem sretanju zagovarjal
z0, da je danes nemoralno nepriznavati
drugim tisto, kar se je zahtevalo nekdaj
sebe. Pri tem je mislil na priznanje poli-
tiénih zapornikov v stari Jugoslaviji, Tudi
| dr. Ljubo Bavcon je v tem smislu imel veé
" ppazenih nastopov v javnosti.
~ Prvotnismisel tega feljtona je prezentira-
kaj so sami politiéni zaporniki v Jugosla-
ji naredili iz poloZaja, ki je bil cbtutno
b&i, kot je poloZaj klasiénih kriminalnih
y 'Hrurniknv, da bi ta polozaj izbolj3ali, izbolj-
* &ali pa tudi tretma vseh ostalih zapornikov
- ¥ temmicah v zadnjih nekaj letih. Poslednjih
40 in vet let v Jugoslaviji ni znano nobeno
posamezno ali skupinsko nastopanje poli-
ti€nih zapornikov v tak3nih razmerah in po-
menu, kakor so to z nizom aktivnosti, zako-
“nodajnih iniciativ, apelov in peticij drzavnim
| in mednarodnim faktorjem naslovili in
- skupno naredili nekateri politiéni zaporniki
| v KPD Lepoglava SR Hrvatske, da bi spre-
~ menili nevzdrini red in stanje v zaporih.
| V tem smislu so ti zaporniki dvakrat ko-
| lektivno gladovno Strajkali priblizno 16 do
- 21 dni. Bilo pa je tudi ve& individualnih gla-
| dovnih 3trajkov zaradi pregonov in trpin-
| Eenj, katerim so bili zaporniki brez milosti
' stavljeni ves &as prestajanja kazni,
Mora obstajati nekaj, kar globoko rusi
. moralno integriteto in tlovesko dostojan-
| Stvo, iz Eesar se rodi, nastane tudi nenasi-
len intelektualen odpor, ki afirmira vse, kar
1 Je pohojeno in ogroZeno. Ta malosteviltna
Kupina zapornikov vesti, katere Stevilo se
giblje od 7 do 10 zapornikov, je bila prepri-
- Cana, da lahko odlotna moralna manjsina
Zi problematiko ljudskib pravic in

| Njihovega spoitovanja s strani drzavnih
| represivnih organov.

. Ko so zagenjali usoden in neenakovre-
. Oen boj, so se zaporniki vesti zavedali, da je
| le sveti apostol Pavel v davnih tasih pro-
. testiral pri rimskih oblasteh, ker so teptali

njegove drzavljanske pravice. Menili so, da
je bolj &astno dotakati konec Zivijenja kot
borec, Eeprav ne kot zmagovalec, kot pa z
molkom pritrjevati krivici kot trajnemu sta-
nju.

Temniski zidovi Lepoglave in pristojni
pravosodni faktorji so domagi javnosti pri-
krili, kar je grobo krienje ustavnih pravic dr-
Zavljanov SFRJ, poligon ostrega in tastne-
ga spopada zaporniskih oblasti in zaporni-
kov vesti, ki so bili neustra&ni, teprav niso
imeli nikogar za seboj. Previadala sta po-
nos in &vrsta volja, da se teptanje pravic za-
pornikov ne bo ve& toleriralo in da se vse
razpoloiljive sile vloZijo v iskanje podpore
domate javnosti in humanistov v celem
svetu, da bi se nehumana praksa prepredi-
la.

Duh Zasa in civilizacije hlepi za vitezi tr-
pljenja, ki sprejemajo trpljenje, pa tudi
samo smrt, kot ceno za moralno zmago
&lovegkih idealov, ki jih vsebujejo nacela
o Eloveskih pravicah. V tasu, ko se upo-
rablja ubijanje in unievanje same Eloveko-
ve dufevnosti, se je videalih teh ljudi zatu-
til kanfek upanja.

Skupaj z nekaterimi zaporniki sem évrsto
veroval, da nam odgovorni faktorji in nasa
javnost ne bodo obratali hrbta, da nas ne
bodo pozabili, da ne bodo presli§ali naSih
opraviéenih zahtev,

Druzbeno zaupanje in ravnoteZje se ne
vraéa skupnosti z apatijo in ignoriranjem
njenih &lanov, ki trpijo, temve¢ s humani-
mi postopki in so€utjem z njimi.

Doumeli smo, da nadi napori za vzposta-
vitev dialogov o zapornikih in njihovih pra-
vicah nosijo v sebi celovit evropski kon-
tekst. Ne moremo imenovati mir stanja,
v katerem so posameznikom odvzete
tloveske pravice. To je vsiljeni mir. Res-

niéni mir za druzbo v celoti je praviéen
akt.

Zapornidke oblasti in njihovi usluZbenci
so nas poskusili zaustaviti z zapiranjem v
temnice, z udarci, s pretnjami, ne da bi pri
tem razumeli, da so ravno s tem spodbujali
zapornike vesti k navim akcijam. Pozabljali
s0, kakor to pozablja ve€ina mugiteljev pod
zadtito oblasti, da je &lovek toliko moé-
nejsi, kolikor veé pravic mu je odvzetih
ali pa veljajo za »sporne«. Fizicna mot in
avtoriteta palice sta inferiorni glede na
moralno mot tistih, ki se zavzemajo za
tloveske pravice. Tak&en naéin borbe je
zahteval od nas, zapornikov'vesti, popolno
poértvovalnost iniprédanast veri v ideale,
za katere smo se zavzemali, Znotraj taks-
nih okolitin je proces-notcanjega tloveko-
vega zrenja neprimerno hitrejsi in bogatej-
§i, posebno v kreativbgm spektru, smisel ze
sprejetih odlotitey papostane izvor energi-
je za nove spodbude z nepremagljivim &lo-
veskim upanjemssinzar 1

Globalno razumevanie, pravic Eloveka
nas je iz temnic vkljusilo ¥ svetovne fronto
upornikov vestipasy 1aomesr

"DOBROSLAV PARAGA

P. 5.V Tribuni&t. 2 smo objavili prvi del felj-
tona Za tloveske pravice zapornikov v tem-
nicah SFRJ. Zaradi raznih zapletov do se-
daj nismo objavljali nadaljevanja, za kar se
opravitujemo bralcem in avtorju. Avtor je,
kakor veste, Dobgoslav Paraga, ki smo ga
sprva skusali »zakriti« s psevdonimom, kaj-
ti ravno takrat je zagrebsko sodi3te prepo-
vedalo njegov nastop v javnosti, pa naj bo
ta nastop katerekoli vrste. Sklep Se vedno
velja. ’ |
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(nadaljevanje s strani 3)

vradnost Ertev, ki jih je v tem skupnem
boju prispevala mala Priekija, Nehote
sa spralujemo, kakine ¥rtve je k tej
skupni stvari doprinesio pittevo do-
mace okolje, te kljub svoji mladosti
vsa| zaradi zgodovinskega spomina ne
va ali nofe ceniti prispevka tega ob-
moéja in priefkih ljudi v NOB.

Monografija se je kijub svoji »manj-
vrednostix uvrstila v Knjitnico OF, v
katero so uvriene le bolj vredne mo-

rafije in zapisi o NOB. Mar naj ta
piiteva oznaka smanjvrednosti pri-
zadene tudi prominentna pisca zgodo-
vine NOB prof. df. Toneta FERENCA in
prof. dr. Milana ZEVARTA, ki sta pred
tiskom opravila temaljito recenzijo te
knjige? Knjiga »PRLEKIJA
1941-19454 je iz8la v 2.000 izyodih,
kar je sorazmerno visoka naklada z
ozirom na dejstvo, da je okjega-regio-
nalnega znataja. Prodajo knjige je pre-
vzel ob&inski odbor ZZB NOV Ljuto-
mer in uspel doslej prek voluntaristit-
ne mreds plasirati med braice 1.700
izvodov brez kakr&nega koli polititne-
pa pritiska. Izjema je le matina knjiz-
nica v Ljutomeru, v kateri je Zajdela bil
v tam Easu pripravnik in v imenu kats-
re j@ sam osebno vmil edini ponujeni
izvod s pripombo, da pri bralcih $e za
drugo literaturo ni zanimanja, kaj Sele
%a monografijo. To je pat bilo takrat

ajdelovo osebno stalide in odnos do
te knjigs, ki pa hote prek svojega
prispevka v TRIBUNI wsilievati tudi
drugim, zlasti miadi generaciji. Kdo mu
daje pooblastila za tako nduSabrikni&t-
vo# in za oznanjanje neke abstraktne
resnice o NOB‘(’ Bgrei smo zgrokeni
nad tem, da skuda Zajdela na nek na-
&in kompenzirati padie borce in talce z
izgubarmi, ki jih je imel okupator v spo-
padih z na&imi borci. Po pidfevem sta-
liS&u bi moralo nade slovensko ljud-
stvo mimo in ponidno prenadati oku-
patorja in njegovo zlofingko iztreblja-
nje slovenskega nnrodn.r:'fﬂl nam je, da
moramo taka stali$a in opredelitve
pripisati piscu, ki se 2eli mistwatiti z
inteligenco slov. naroda. Pribiti pa mo-
ramo ano; braz upora in oboroenega
boja si ne bi priborili lastne svobode in
brez dejanja, ki ga poimenujemo ljud-
sko revolucijo, ne g?ustvarin novega
drutbenega sistema in tako bi verjet-
no tudi pisec danes delil usodo pastir-
jev in hlapcev, v kolikor ne bi njegovi
predniki 2s prej kondali kje v Sleziji.

Vse te nade ugotovitve pa veljajo
tudi za tkzv. salternativnox skupino
miadih v oblini Ljutomer, ki daje mo-
rélno pomot piscu pri oblikovanju oce-
ne razmer v obtini Ljutomer. Tudi mi si
2elimo spremeamb v tej smeri, da se iz-
koplijemno iz krize in ustvarimo bolj de-
mokrati&no in sodobno drufbo, ki se
bo zlahka vkljutevala v evropska in
svetovna dogajanja. Zelimo, da se po-
kopljejo vse slabosti, ki nas spremljajo
pri izgradnji socialistiéne samouprav-
ne drutbe ter si pa svojih mofeh priza-
devamo to dosedi, zato pozivamo, da
protagonisti A prﬁ;gma za novo mia-
dinsko vodstvo v ob&ini popravijo svo-
je posplodene ocene o skorumpira-
nosti posameznih nosilcav  javnih
funkij in vsaj za ob&ino Ljutomer kon-
kretno navedejo tiste posameznike, ki
s0 odgovorni za sedanje stanje in ki so
nas stare in mlade obramenili z dolgo-
vi, 2aradi esar pa tudi miadi v nadi ob-
&ini e nimajo mizernih plaé in po na-
Sih ocenah Se ne opravljajo preved tr-
dega dela.

Mi borci smo Eriprwljeni za kon-
kretni obratun s konkretnimi samo-
volinedi in nesposcbnedi.

V Liutomeru, 4. 1. 1988
Za obtinski odbor ZZB NOV
Ljutomer
pregsadnik
Franjo STEBIH

Casopisni svet Tribune je
na seji 22, decembra 1987
sprtgel nasledniji sklep:

»Casoisni svet se distan-
cira od pripisa v. d. odgovor-
nega urednika Tribune Mi-
rana Kalina k odgovoru So-
nje Lokar na besedilo Vide
Bajc (Tribuna, 5t. 3, str. 5),
ker neresnitno povzema
razpravo na seji sveta in s
tem dezinformira javnost o
njegovem stalidu glede pri-
pomb Sonje Lokar. Svet
.namreé o vsebini pisma So-
nje Lokar ni razpravljal in se
zato z njim ni mogel niti stri-
njati niti nestrinjati.«

Spo&tovano uredniftvo!

20.1. 1988. v »Studic ob 17« sem
posludal pogovaor »o spremembi usta-
ves, v kateri so sodelovali med drugim
tudi predsednik republifke skup&Cine
SR Slovenije, prof. Fira iz Beograda,
dr. Zdravko Tomac in drugl. Na moje
vprasanje (Z. Tomcu) nisem bil zado-
voljen z odgovorom in bi zato rad sedaj
malce pojasnil cdnosno bi rad cdgovor
na moje vpradanje, ki naj bo zopet jav-
no

Prof. Tomac je namref rekal da
ljudje, ki 2elijo vlagati v nafe gospo-
darske organizacije svoja sredstva,
bodo imeli tudi velje pravice v podjet-
ju. To je priblitno tako rekel.

Mene sedaj pa zanima naslednje:

1. Ali nismo izro€ili 1950. leta to-
varme delavcem v celotni Jugoslaviji?
2. Kdo je tisti v Jugosiaviji, ki odlofa v
imenu in priimku ljudstva o tako po-
mambnih reteh, kot je RAZLASTITEV
dalavskega razrada od lastniftva de-
lovnih organizacij?

3. Ali bodo delavskemu razredu dali
odEkodnino, &e bodo izrobili »dobrim
plaénikomu delovne organizacije, saj
je to minulo delo 2e »odpisanihe delav-
cev, ki 0 s svojimi 2ulji in odrekanjem
ustvarili omenjena podjetja?

4. Ali pa je misljena 86 NACcio-
nalizacija od strani RDECIH KAPITA-
LISTOV, ki so po vojni obogateli, brez
dela na osnovi privilegijev in fevdalinih
odnosov pri nam in celo s prilai&a-
njem drutbane imovine?

6. Ali bo tisti, tudi novi lastniki pod-
jetij, bodo se borili in prilastili si oblast
v drutbenc-polititnih skupnostih, saj
tisti, ki ima denar, je sveta viadar] 7 Al
se jih nikakor ni mod znebiti?

6. Kako to, da se pojavijajo de vad-
no gesla delavsko samoupravijanje
zlasti, ko vemo, da v samozapravijanju
ni mogode istofasno oboje?

7. Vsak tisti, ki bi viagal v na%a pod-
jetja svoj kapital, naj bo tujec ali nad
sljubi¢ kapitalist, gotovo nima druge-

a interesa, kot I?ADSIFATI ZA VSA-

0 CENO, tudi preko trupal delavske-
ga razreda, saj nam povedo razne afe-
re in aferice na Zapadu, kjer je, kot pri
nam glavna in edina morala kasiranje
denarja (spomnimo naj na Bhopal,
afero z radioaktivnim odpadkom v
Nemdiji in %a kajll?

B. Prevel nas smoti« morala pre-
mnogih tistih, ki bi lahko vio}ili svoj ka-
pital, ki so ga tudi na nepoiten nabin

pridobili v Jugoslaviji in tak bi nam naj
potem bil za skapotaa ali celo za last-
nika nadih *uljev? Saj poSteni delaveci
nimajo bo%ﬁsrva, da bi viagali v delni-
ca podjeti| 7|

9. Mar nisma dovolj nadih poktenih
miadih strokovnih kadrov iz$olali pri
nam, tudi z nadim minulim delom, ki
bodo znali urediti bolj poSteno in mo-
raino druzbo od tiste, ki bi jo radi uredili
CEHMOJSTRI in prigrabili &im wvel
vsak za svoj ceh?

10. Upam, da miadi izobraZeni kad-
ri bodo znali uporabiti za bolj potenc
in moralno drufbo mofan potencial
delavskega razreda, kar bi bilo v skla-
dus hcﬂeny valike vedine podtenih fju-
di pri nam?|

Lep pozdrav!
MIHAEL SLIVAR

PREDSEDNISTVU SFRJ

Na Vigjem sodifu v Subotici tete
kazenski postopek proti Karolju Vicei-
ju, ki je v priporu zaradi kaznivega de-
janja vzbujanja nacionalnega, rasnega
in verskega sovradtva, razdora ali ne-
strpnosti po Elenu 134, odstavek 1.
Kazenskega Zakonika SFRJ.

Iz obtoinice Vii_"_ javnega tofil-
stva v Subotici KT-58/87 (04. 12
1987) je razvidno, da se Viceiju sodj
zaradi tistega, kar naj bi govoril »v ob-
dobju med 1980, in decembrom
1988. leta v Senti v svojem stanova-
nju, v stanovanju svojih znancev in ng
drugih krajihe, ko je komentiral med-
sebajni odnos in poloaj narodov in
narodnosti, ki tive v Vojvodini in izratal
nezadovoljstva s polo2ajern maddar-
ska narodnosti. Poleg ostalega ga bre-
mene tudi naslednje izjave:

- da je, »ker je Vojvodina odceplje-
na od Mad2arske, ... povsem zmanj-
tana molnost knjitevne, duhovne in
sploEne kulturne nadgraditve in ust-
varjalnosti pripadnikov mad2arske na-
rodnostic;

- da je ntele organizirati prireditva
v madiarskem kot v kakem drugem
jeziku;

- wda madZarska narodnost pala-
Eoma izginja, k temur prispevajo tudi

olonizacija in mefani zakonig:

- »da imajo visoke funkcije v Vij-
vodini pripadniki srbskega naroda, pri-
padniki mad2arske narodnosti pa ima-
Jo niZje funkcijes;

= da je »velkrat podcenjevaino go-
voril o sribski ljudsk glasbia.

Same na sebi navedene izjave ne
morejo biti predmet kazenske odﬁ:
vornosti, ker te besede ne morejo Diti
sredstvo izvriitve tega kaznivega de-
janja. Mnogo pomambnejSe pa je pri
tem dejstvo, da zapisniki iz preiskave v
tamn procesu kaZejo, da prestopki, ki
bremene Viceija, sploh niso dokazani.
Poleg tega, da sam zanika, da je karko-
li od navedenega v zahtevi po preiska-
vi resniéno, se kake, da nekatere prite,
ki ga bremene, komajda pozna, da ne-
katere prite sploh niso prihajale v nje-
govo stanovanje in jih tudi on ni obis-
koval, da so se mu spet nekateri
sobiskovalcix vsiljevali s svojimi obiski
in provokativnimi pogovori, ki so jih za-
tenjali sami, pa tudi zato, da z nekate-
rimi pritami ni v dobrih odnosih. Pri
tam 50 izjave samih prit protislovne.

Karolj Vicei je sicer avtor vel pro-
znih tekstov v vojvodinskih listih in &a-
sopisih v mad2ari&ini, pa tudi prilog na
programih Radia Novi Sad, njegov pri-
mer pa je tipiten primer obratuna lo-
kalnih klik in mogotnelev s posamez-
nimi nezakelenimi kulturnimi delavei v
notranjosti. Tako je Vicei konec se-
demdesetih odsedel dve leti samo
zato, ker se je »pohvalno izrazile o av-
torju nekega prepovedanega &lanka,

—
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anege v isu Uj simpozion.
0, da mm?k“andmm sve-
zrakel to kazen, nastopa v vio-
skovalnega sodnika v sedanjem
j, pove vet o pobudah prega-
kot O njanem.
vajot vee nadtete
tine prediagamo, da v skladu s
mi mnblnﬁﬂ iz 315. Elena 1. 9
s z ystreznim aktom osvobodite
ona po &L 102. KZ SFRJ.
bi bila sramota, ki je le nastala
o nespretno pripravijenim proce-
kolikor tollko zmaniiana.

Beogradu, 11. 01, 1888,
¥ V imenu Odbora:

Matija Beckavié

S A
e Palavestra, Nikola Milodevic,
E rl Samardié, Kosta Cavobki,
goslav Srejovié, Tanasije Miade-
&, Borislay Mihajlovic-Mihiz, Lju-
ir Tadié, Dragoslav Mihailovié, Mi-
lo Markovié, Andrija Gams, Zagor-
Golubovit, Vojisiav Kodtunica, Ma-
Betkovit, Mica Popovié, Dobrica
Neca Jovanov, Ivan Jankowvic,
Srbinovit, Gojko Nikolis

PREDSEDNISTVU SR SREIJE

Po navedkih v dnevnem tisku (Poli-
tika, B. januarja 1988) je ob&inski sod-
&u prekrike v Suvi Rekl pri Prizrenu
" kaznoval z globo in zapomo kaznijo
Eestdesatih dni Varo NONIN, pevko v
Hotelu Kristal v Suhi Reki, zato ker
1. jangiarja letos ani hotela peti pesmi
D E TITO, MI Tl SE KUNEMO!}a.

Nihte ne more biti kaznovan za ne-

3i, kar ni z zakonom potrjeno za pre-
stopek. Kolikor vemo, v nadi drzavi ni
 tudi nikdar ni bilo pravne chveznos-
. da se poje pesmi v slavo dolotenih
osebnosti.
Zato vam predlagamo, da se s svo-
polititno avioriteto zavzamete, da
ta odloditev o prekriku razveljavi, in
tako prepredite, da bi nada driava za-
. radi tega postala predmet posmeha,

V Beogradu, 11. januarja 1988
V imenu Odbora:
Mica Popovié
Beograd, Studentski trg 19

"\ ODBOR ZA OBRAMBO SVOBODE
MISLI IN IZRAZANJA:
p ﬁ. dr. Predrag PALAVESTRA, tlan
~ SANU
m dr. Nikola MILOSEVIC, dlan
« T 1¥]
grd dr. Radovan SAMARDZIC, &lan
~ SANU

r. Kosta CAVOSKI
. dr. Dragoslay SREJOVIC, &an
u

~ SAN
Tanasije MLADENOVIE, knjizevnik
Borislav  MIHAJLOVIC-MIHIZ, kniji-
- levnik
E:" dr. Ljubomir mmg. Elan SANU
; dl-a\r MIHAILOVIC, &lan SANU
i u

r. Mihailo MARKOVIC, tlan

~ prof. dr. Andrija GAMS
A X
Y g a8
Matija aeém 1€, &lan SANU
~ Miéa POPOVIC, &lan SANU
~ Dobrica COSIC, Blan SANU
- prof. dr. Neca JOVANOV
dr. Ivan JANKOVI
~ Miaden SREINOVIC, Elan SANU
dr. Gojko NIKOLIS, Elan SANU

SKUPSCINI SFRJ
PREDSEDNISTVU SFR.

*  Enaod osnovnih Blovekovih pravie,
ki jih zagotavija tudi Mednarodni spo-

rgm;nlo krrlkih_h‘l Doii‘tliérdnl'; rl:f“—
vicah (zvezna s ul:uuana ga je ratifici-
rala 30.01.197 1} je wubad':glhlnja,
ki vkljufuje tudi pravico vsakega Elo-
veka, »nda zapusti kataro koli avo,
vEtevi svojo lastnos (12. &1, 2. odst.).
Ker je za prehod prek driavne meje
potraben ustrezen potni dokument, se
ta pravica bistveno zofuje in tudi uki-
nja, kolikor je izdajanje potnih doku-
mentov odvisno od svobodne, 2 niki-
mer razlo2ene volje driavnega organa,
ki se 5 tem sprevrata v samovoljo.
Pray takino odiotitev veebuje zakon o
potnih dokumentih (sUradna listina
SFRJ«, 30/78), ki dopulta organam
2a notranje zadeve, da prepretijo izda-
nje potnegs dokumenta, e to - po nji-
hovi lastni presoji — narekujejo potrebe
varnosti (43. &l 1. odst. 6. ) in da pri
tem — spet po lastni presofi - sporofe
ali ne sporote razlogov, zaradi keterih
so tako postopali. V tekoCi praksi se ta

' diskrecijska pravica najpogosteje upo-
rablja za &ikaniranje politiénih neso-
miljenikov, postpenaino skaznova-
njed oseb, ki so ¥e prestale kazen, in iz-
siljevanje potencialnih pré na politit-
nih sojenjih.

Nedavno je bil tak postopek upo-
rablien tudi v primerib dr. Vojislava
Sedija in Milana Mladenoviéa, ki so
jima z odlotitvama Mestnega sekreta-
riata za notranja zadeve mesta Beog-
rada odklonili izdajo potnih dokumen-
tov. V pogtopku v zvezi s pritoZbo dr,
Vojislava Seslja je Republiski sekreta-
riat za notranje zadeve potrdil prvasto-
penjsko odlogitev, ne da bi za to nave-
del kakrine koli razloge. Z ozirom na
to, da sta Sedalj in Mladenovié Ze pre-
stala zaporno kazen za verbalno poli-
titno dejanje, ?ra tu oditno za podalj-
Zano postpenalno skaznovanjex in po-
skus, da se jima onemogoti kakréno
koli bivanje v tujini.

Da bi bile v prihodnje onemogode-
ne takine in ne zlorabe zakon-
skih pooblasti] zaradi omejsvanja, pa
tudi ukinjanja osnovnih Elovekowih
pravic, vam predlagamo, da sprofite
postopek z8 spremembo omenjenega
zakona, da svoboda gibanja in preha-
janja prek driswne meje ne bi bila
predmet diskrecionarne ocene katere-
ga koli driavnega organa.

Prav tako vam predlagamo, da pri
opravijanju nadezora nad delom orga-
nov za notranje zadeve naredite, kar je
potrebno za zdanje potnih dokumen-
tov dr. Viajislavu g‘uﬁﬁﬁ in Milanu Mia-
denovicu.

 Beogradu, 11. januarja 1988,
V imenu Odbora:
Tanasije Miadenovic,
Beograd, Tolstojeva 45

ODBOR ZA OBRAMBO SVOBODE
MISLI IN IZRAZANJA:

Prevod in priredba;
BRANE SENEGACNIK

CAS JE ZA NUJNE EKONOMSKE IN
POLITICNE SPREMEMBE

Maj ¥a na samem zalatku navedem za
danadnjo drulbeno situacijo po ablem
mnanju naj abne aradical changex:

1. Ukinitev Clena 133.

2. Priznavanje uE:wa vastl kot temelj-
ne Elovekove pravice.

3. Ukinitav lena B2 o javnem obvelita-
nju, s katerim oblastnifke strukture xlorab-
ljgjo svobodo tiska.

4, Neposradna volitve in vse oblike ne-
posrednaga odiofanja, referendumi o raz-
nih drufbenih vpradanjih SirSega pomena.

5. Legalizacija &trajkov in konstituiranja
neadvisnib delavskih sindikatov.

6. Konstitucija socialistitnega pluraliz-
ma, enakopravno zastopstvo vagh DPO in
drutbenih gibanj od krajevne skupnosti do
federacije

7. Realizacija ustavnih in demokratiénih
natel do avionomno-drlavotvorne vioge
republik v SFRJ

Prav tako nujne in prioritetne so eko-
nomsks spramembe, ki so jih Z15-u pradla-
gali ekonomisti

1. Uveljavijanje trino-ekonomskih zako-
nitosti

2. Avtonomija gospodarstva, nasploh
uwh&ospcdamkih subjektov,

3. Udprava deviznega zakona, ki destl-
mulira izvoznike

4. Zmanfianje davlnih obveznosti, ki
destimulirajo drobno gospedarstve in kme-
tijstvo v individualnem sektorju, odpraviti je
treba tudi velike davine dajatve predelo-
valne industrije pri uvozu repromateriala,
katere delek znasa tudi do 42 %, zato tudi
nala predelovalna industrija ni konkurent-
na na zahodnih trgih,

5. Odprava sklada za nerazvite in usta-
novitev gospodarske banke za razvoj

6. Zmanjievanja sploine, to je8 driiavne
potrodnje, sredstva, namenjena za prora-
tun JNA ja potrebno rmanjiati glade na
skumulativno sposobnost gospodarstva,

7. Nujno potrabno je investiranje v tah-
nalogijo in znanje, finance za driavno po-
wofnjo je potrebno preusmeriti nazaj v
gospodarstvo za posodabljanie produkcije,
skratka vef sredstov jo treba nameniti za
inovativnio in znanstveno dejavnost,

Empiriéno znano dejstva e, da se eko-
nomskih zakonitost] in nalel gospodarjenja
ne da uvajati oz, realizirati brez politignih
spramamb v smisly demokratizacije drul-
benih procesowv.

Demokratizacija drutbe oz. demokracija
po sebi pa je mokna le v pogojih pluralizma,
ki ga enastavno na morema zreducirati na
normativno abstrakini pluralizem samo-
upravnih interesov. Sevada pa se dejanski
pluralizem artikulira le v neposrednih volit-
vah, v konstruktivnam soofanju in v boju
razlitnih . In raclonalno  argumantiranih
ey,

V nafem samoupravnem modelu socia-
lizma sicer obstajajo elementi pluralizma v
ambrionalni fari, vendar pa pluralizem v
B0, letih stagnira v dominantno politiSnih
praksah 3 krepitvijo atatizma in unitarizma.

Seveda je jasno, da konzervativno ob-
lastniske strukture na vsak nagin hofejo
chraniti svoj politiéni monopol, tipa status
quo, toda razvoj produkcijskih sil @ v anta-
goristitnam nasprotju z avtoritatrvno-cen-
tralistifnim modelom vodenja driave. So-
dobna postindustrijska dru2ba sa lahko us-
pelno razvije le v decentraliziranam si-
stemu vodanja, kjer se rahteva izobrazbe-
no in praktitno specializacijo kadrov za raz-
litna tehnilna, znanstvena in drukbena
podrolja.

Samoumevno ja, da je pluralizam nelo&-
ljivo povezan z zahtevami danagnjega Easa
in j@ nasploh edina itlvna perspektiva
socializma, kjer je driavo potrebno odpra-
vit, né pa krepith. Mezdno ickoriitevaiski

pnrnuéj‘n'“ lho—nj':::nm in o5

reds monopola bt monopol
driave (njen m

pa je v rokah ebhwﬂmrﬁ.swhur},m

Razvoj pluralizma pa ovirsjo tudi same
dominantne prakse kadrovske politike, ka-
terih cilj je ohranjevanje politifénegs mono-
pola konzarvativiiih frakcij znotraj ZK.

Torej spramaniti je potrebno celotni sta-
tut o kadrovski politiki dveh najbolj domi-
nantnih DPO, to je ZK in SZDL

Doklar bo mokno istolasno dvojno Elan-
stvo v ZK in SZ0DL socialistifna zveza ne
move bitl dru kot substitut (namestni
rezervni del) ZK, &a tudi viego SZDL rede-
finiramo na vsa ma2na nating, jo dejansko
Ee zmeraj transmisija partije, ki na ta nafin
ahranja svof polititni monopol, pogoj
za socialistitni pluralizem e ta, da 52DL
postane avtonomna to je od dominantne
ZK nepdvisna DPO - . Z enojnim axkluziv-
nim &lanstvam v ani ali samo v drugi DPO
bi tako postopoma odpravili vzroke za bi-
rokratizem in palititne privilegije, kajti do-
sedanje dvojno tlanstve omogota, da nosi-
lec funkeij v obeh omenjenih DPO raseda
Sirke pozicije oblasti, oz. razpolaga z vetjo
legitimno drutbeno modjo, s 1eml§: 50 My
dane molnosti, da v zestopstvu doloZenih
interasow nastopa zoper demokratitne od-
nose pdiokanja. Socialistiéni pluralizem kot
oblika in praksa demokracije je v YU molen
ob priznavanju enakopravnosti, pradvsem
pa avitenompe drisvotvornosti vseh repub-
ik, s tem, da vsakemu narodu v YU prigna-
mo pravico do samoodiofbe ali do odoepit-
ve, & 'so kriene temeline demokratitne
pravige fareda do avionomije - ekonorm-
ske, polititne) kulturng in pravne, Mnogi
prlitikd danes porabljajo. da je SFR. vaza
na-gsmov} Ml:h'a;h'!*n&l natel, prostovol}-
o edusden b republil. kar se kade tudi v
reprosiviee febevanju mednacionalnegs
veradana s Kosow. .

Centralistilng Onpitaristiéna uravnilovka
kat, polititgo-sredstvo konzervativnih ob-
laslp%“h‘gjm! . Kartérih cl] je nova usta-
vd, b pripalialh do neslutene zaost-
Arvdirhetifationalnih odnosav ter do
g ekonoemskegs bankrota,
Heainacaitalnativa izhoda iz kriza je avio-
nermni koncept gespedarstva vsa!m posa-
mezne republibe, nagnujnejsi pogoj 2a rete-
vanje vsespiokne krize pa je odstop viade,
katere ekonomska politika je dala dokaj ne-
gapyne ufinke 2 ca, 200 % inflacijo.

a5 je, da [Judstvo z referendumom 2a-
hteva neposredne splodne volitve s pred-
voliino kampanjo kandidatov, ki bodo jav-
no!t':preﬂstavih svoj program in bodo za iz-
vajanje le tega tudi odgovorni, se pravi, da
bi morali biti vsi 2lani viade tudi zamenjani
oz. odstavijeni, & ja njihova politika nau-

T BRANE KONCILJA

Romanja vas 33
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LAFCIESTYY

V rokah Udbe (2)

Dragi uredniki Tribune,

Zahvaljujem se vam, da ste objavili beo-
grajsko pismo toZilcem v podporo obnove
procesa, v katerem sem bil soobtoZen, in
da ste v Tribuni &t. 4 natisnili tudi prevod
mojega pisma South Slav Joumnal.

Takoj vam maram pritrditi, ko pravite, da
sem se zmotil, ko sem napisal, da se je po-
bijanje nasprotnikov v Sloveniji zatelo e
poleti 1941, Nekako mi je ostalo v spomi-
nu, da je bil Vinko Vrankar ustreljen sep-
tembra 1941, kar pa ni res. Ubili so ga
11. decembra 1941 v Devici Mariji v Palju.
Kar verjetno veste je bil predsednik Zveze
metalurgitnih delavcev Jugoslavije in po
prepritanju socialist. Tako sem se v tej zve-
zi zmotil za tri ali 8tiri mesece.

Ker vidim, da vas ta zgodovina zanima,
vam priloeno podiliam fotokopije svojih
spominov od leta 1945 naprej in pa prvi
dve poglavji spominov iz vojnega &asa. Po-
glavja, ki manjkajo, t. j. sreda 1942 do sre-
de 1945, obstajajo samo v angle&&ini, a
vam jih v tem jeziku z veseljem posljem.
Rade volje bom odgovoril na kakrino koli
vprasanje.

elim vam mnogo uspeha v 1988 in vas
iskreno pozdravijam.

Ljubo Sire

Casopisni svet Tribune je na seji
22.decembra 1987 sprejel tudi tale
sklep: »Urednistvo je pri naéenjanju teme
z Dbjavljenim pismom (Ljuba Sirca - op.
ur.) ostalo na pol poti, zato je z objavo dej-
stev, ta pa mora preskrbeti samo, doléno
odgovoriti na vprasanija, ki se porajajo ob
branju komentarja in pisma.« V minulih
treh tednih smo se zares trudili, da bi za
sodelovanje pridobili katerega od zgodo-
vinarjev, ki so se nam zdeli kompgtentni
za komentiranje Sirtevih zapisov. Zal za-
enkrat brezuspesno. Zato pa nam je pisal
Ljubo Sirc, ki nam je, kot je razvidno iz pis-
ma, ki ga objavijamo, poslal $e kup svojih
spominskih zapisov v obdobju, za katere-
ga vedno bolj postaja jasno, kako slabo ga
poznamao.,

Moéno si torej Zelimo, da bi se nam
oglasil kak&en udelelenec dogodkov, o
katerih pi%e Sirc. Seveda pa bomo tudi
sami sku$ali izbrskati &im ved podatkov,

UREDNISTVO

Na poti fez dvoriife sem opazil, da je
dan. V bloku s samicami je nekaj nepri-
jetno tulilo.

Br#, ko so se vrata celice zaprla za ma-
no, sem se vlegel. Vrata so se takoj spet
odprla: [

. Vatanite, znak za vstajanje je e bil,
in dez dan ni dovoljeno spati ali leZati."

Vstal sem. Ni bilo stola in tako sem
se vsedel na vojaZko posteljo, ki je stala
sredi celice. Celica je bila kake tri metre
dolga, meter in pol Hiroka, stene so bile

pobeljene in v desnem zgornjem oglu na-
sproti vratom je bila podolgovata lina. V
vratih je bil kukalnik.

Nenadoma so se vrata odprla in paznik
me je nahrulil, zakaj sedim na postelji.

~Kje pa naj sedim?’ sem dejal.

Prinesli so mi stol brez naslonjala in
mi rekli, da se ni dovoljeno naslanjati na
stene ali lesti k lini.

Seveda sem se vzpel do line, brZ ko je
paznik zaprl vrata in se mi je zdelo varno.
Videl sem le dvoriife, polno plevela, in vi-
sok zid. Za zidom je bilo nekaj dreves in
visoke stavbe, ki so se mi zdele znane.

Opazil sem, da se kukalno okence od-
pira v rednih presledkih in da nekdo gle-
da v celico. V&asih sem slifal korake in
bitje neke cerkvene ure, Sicer je bilo vse
tiho.

Kmalu so me spet odpeljali na zasliia-
nje. Ne morem se vef spomniti vseh za-
slifevalcev, Vem le, da sem imel z njimi
dolge debate. Ko so me vpradali, ali me ni
sram, da sem bil v prijateljskih odnoda-
jih 8 tujimi imperialisti, sem dejal, da so
to paé¢ zelo fudni imperialisti. Britanija na
primer dolguje vel kot milijarde funtov
Indiji in Egiptu na rafun izdatkov njenih
fet, ki so branile ti dve deZeli. Bil sem bo-
jevito razpolofen in sem — zafasno — za-
sliSevanja ufival.

Zveler je spet tulila fudna sirena, kar
je bilo znak, da se smejo zaporniki vledi.
Viegel sem se in sem takoj zaspal, toda
kbudili so me, take da se mi je zdelo, brZ
ko sem zaprl ofi, S

Pamiku, ki me je priSel iskat, se je
strahotno mudilo. Ni mi dovolil, ne da bi
se popolnoma oblekel, ne da bi se pofesal
Take sem stopil pred zaslifevalea sku-
Stran in napoloblefen. ZasliSevali so me —
ne vem vef o fem — vso nol, X

Naslednji dan mi spet niso dovolili
spati.

- & @&

Tretji dan po aretaciji so me odpeljali
v sobo, kjer je sedelo kakih pet ljudi. Spo-
znal sem 8iliha in Ribidifa. Moral sem se-
sti sredi sobe in zadeli s0 mi vse krifem
stavljati vpraSanja.

Cez nekaj Easa je 3ilih nadaljeval sam.
Le#al je napol na mizi pred menoj in je
govoril zelo potihem. Skoro je Zepetal.

nZakaj je Nagode rekel, da ste avan-
turist 1 :

Cudno na tem vpraZanju je bilo, da je
Nagode to zares nekod dejal.

Nadaljeval je: ,Kjer koli popraskamo,
vedno najdemo vas. Kdo je imel stike s
konzuli? Vi. Kdo je obiskal bandita Jo-
vanoviéa v Beogradu? Vi. Kdo je pisal na
Koroiko? Vi. Povejte mi, ali ste agent
I8

»Kaj je IS?" sem vpradal, ker res ni-
sem nikoli prej slifal te okrajSave.

Zlezel je z mize in se zalel sprehajati
po sobi.

wNikar se ne delajte, da ne vest
je IS1* 0

»Ko pa ne vem," .

nIntelligence Service," je dejal nekdo
v sobi.

«O Seveda, o Intelligence Service sem
fe slifal toda nikoli nisem imel z njimi
nobenega opravka."

wiakaj ste se potem vtaknili v vsake
red
s s 0

Neko& je Ambro# pripeljal s seboj dru-
gega oznovea. Bil je plavolas in redkih zob,
Kmalu sem ujel, da je njegovo partizan-
sko ime Zdenko, medtem ko sem precej
kasneje zvedel, da se piSe Rotar. Zadnje
kar vem o njem, je, da je bil 1. 1957 na
Svedskem kot komunisti®ni diplomat.

Naznanil mi je, da me bo apraZeval
o profesorju Furlanu. :

oAl je Furlan vad prijatelj?"

wNe vem, ali samem profesorja Furlana
imenovati svojega prijatelja. Bil je moj
profesor in predsednik komisije ob” mojem
doktorakem izpitu."

»Ali agenti niso navadno med seboj
prijatelji ™

»Kakini agentil"

»Ali mi Furlan vad nadrejeni agent?"

G b .
nDobro, ne bom vztrajal na tem — za
sedaj. Kdaj ste ga zadnji# videli?*

+Kak teden pred aretacijo. Hotel sem
ga obiskati, pa me je sprejel njegov sin
in mi povedal, da so se ravnokar vrnili 8
pogreba matere, to je Zene profesorja Fur-
lana."

+Ali niste prej vedeli, da je Furlanova
Zena umrla?*

»Ne, nisem."

LAl je vedel angleiki konzul 1"

»Moral je vedeti, ker sta bila z Zeno
na pogrebu."

Aha! Ali ni to znafilno?"

niakaj ™

+Furlan je feno umoril in anglefki kon-
zul je vedel vse o tem.” :

Poskofil sem: ,To je nesmisel. Dajte
nol"

,Furlana %¢ ne poznate. Umoril je Zeno,
ker je vedela prevef o njegovih zlofinskih
dejanjih. Furlan je pravi praveati Spijon.
Pladeval je z.dolarji nekega Zelezniarja,
da je Btel, koliko cistern bencina gre proti
Trstu."”

Te obtoibe so bile tako neumne, da jih
je opustila celo sicer ne ravmo izbirfna
Ozna.

s & B

»Koga poznate v Bvici?"

Omenil sem ime svojih prijateljev, pri
katerih sem prebil precej éaza med vojno.
Sicer sem njihov naslov navedel fe v Beli
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ini na partizanskem personalnem od-

4, ko so me gprafevali o mojih znan-

v tujini.

oCigav agent je on?" so me vpradali

o drufinskem poglavarju.

~ ,2akaj naj bi bil ta gospod agent?™

»Vsakdo je agent nekoga."

- Zaslifeval me je Ambro#, medtem ko je

#i¢ sedel za njim in delal posebno hu-

ne opazke. Nekaj fasa sta razlagala svo-
teorijo o agentih, nato sta me vpraSala:

- ,Ali sle pisali svojim prijateljem po
r“

"Da, sem."
0 fem?
,3amo privatne stvari.”
" Hotel sem redi, da sem pisal stvari, o
ctfnih se pa& dopisujejo prijatelji in
ei, toda Ribifi® je zafel divjati:
wPrivatne stvari! Za nas ni privatnih
il Vi ste v kazenski preiskavi in mo-
povedati vse! Vsel”
Skulal sem pojasniti, kaj sem hote] re-
£i, in konéno se je umiril.
~ Koga ste Se poznali v Bviei?"
»Dr. Anifa, njegovega tajnika Seneko-
fa in njegovega Svicarskega odvetnika."
+All so ti angleski ali ameriki #pi-
Ol TIJ
Skudal sem jima pojasniti, da sta Ani&
Senckovié poznala nekaj Anglefev in
rifanov v Svici, a da nista Spijona, ko-
or jaz vem. Po vojni sem dvakrat pisal
arskemu odvetniku.
. Sodba se glasi: ,...dalje poslal advo-
katu Eichenbergerju, s katerim je bil po-
Ve e v fasu okupacije, laZfno porotilo
) izvajanju zakana o nacionalizaciji ter
otako preko advokata Eichenbergerja
atavil zveze z agenti Spijonskih slufb
nglom in Senekovifem v Bernu..."

~ Ze prvo nof so me vpradali, kaj vem o
tekstilu. Mislil sem si, da bi bilo slifati
neprepritljive, fe bi rekel, da ne
‘vem nifesar. Zato sem pobrskal po svojih
‘moiganih, da bi jim povedal vsaj nekaj.
~ Omenil sem, da sem vedel, da ho UNRRA
‘dobavila Jugoslaviji Se 20.000 ton bombaia.
sem to, ko sem prevajal razgovor
Readom Dunnom, predstavnikom Na-
1 Cotton Council of America, in svojim
om. Read Dunn je prifel v Jugoslavijo,
 bi uredil potrebno v zvezi z novimi po-
kami bombaZa. Priletel je v Beograd iz
e jeseni 1946 in je nameraval polovati
prej v Italijo.
V Beogradu se je hotel sestati z Bori-
Kidri¢em, glavnim komunistidnim go-
pdarstvenikom. Kidri¢ ga ni maral spre-
, & sprejeti ga ni hotel tudi nihfe dru-
Bl v ministrstvu industrije. Nihfe si ni
Upal govoriti # njim, ker bi bilo to v nas-
u s protizahodno obsedenostjo jugoslo-
kih komunistov. Gospod Dunn je dva
ali tri dni fakal v hotelu ,Balkan®, nato
: i;e je z Orient-ekspresom odpeljal v
alijo,
* Ko je zapustil Beograd, so se komuni-
ti v ministrstvu industrije nenadoma za-
dli, da so odgnali nekoga, ki jim je hotel
dati nekaj zastonj. Zatorej so telefonirali
mrliamtvu industrije v Ljubljani in
! li mojemu ofetu, naj najde Ameri-
v Orient-ekspresu in naj popravi na-
ki so jo zagrefili.

Ofe je vpradal nekoga od vedilnih, ali
sme vzeti 8 seboj mene kot tolmadsl Tako
ava Ela in se sestala z Readom Dhunnom.
Qfe ga je povabil, naj se ustavi v Lju-
bljani in naj pri nas kosi. To mu ni bile
mogofe, ker je ¥e imel dolofene sestanke
za nasledpji dan v Milanu. Med sledefim
razgovorom sem sliSal podatke o dobavi
Unrinega bombaZa Jugoslaviji.

Nadalje sem omenil, da sem vedel, da
imajo tovarne v Kranju sovjetski bombag.
Vse mesto je bilo polno goveric o tem in
tekstilni delavei so se pritofevali, da je
2ovjetski bombaZ slabe kvalitete. Vedel sem
tudi, da je po nacionalizaciji proizvednja
v bivii Bofifevi tovarni padla in da so
delavei vloZili pro¥njo, naj se bivdi lastnik
vrne v tovarno kot ravnatelj (bivdih last-
nikov praviloma niso nastavljali v njihovih
nacionaliziranih tovarnah). Ode nekega mo-
jega prijatelja’ je po nacionalizaciji celo
zapustil slufbo v tej tovarni, ker, kakor
je dejal, ni mogel gledati, kako v prej od-
lifno urejeni tovarni nastaja vedno vefji
nered.

O jugoslovanski tekstilni industriji sem
komaj vedel e kaj vef. Tekstil me ni ni-
koli posebno zanimal, tako da sem se za-
radi tega pogosto sprl z ofetom, ki je zanj
tekstilna industrija postala neke wvrste
strast, odkar je zafel svcjo tovarno. Po
vojni sem imel komaj prilike govoriti z
olletom, tudi o tekstilu ne. Odhajal je na
ministrstvo ob sedmih zjutraj in se vraéal
na kosilo okoli treh, ponavadi tako utrujen,
da se mu ni ljubilo niti govoriti. Po kesi-
lu je Bel nazaj v svoj urad do pozno zvefer,
ko smo vefinoma imeli goste.

Tisto malo, kar sem wvedel o tekstilni
industriji, je bilo vendar zadosti, da so
me obdolZili, da sem Epijonaril v tej pa-
negi. Ko sem jim dokazoval, da vendar ne
more biti nobena tajnost, kar je vedel Ame-
riéan Read Dunn, so zaslifevalei dejali, da
je véasih zelo vafno, da Anglefi ne zvedo,
kar nekomu povedo Amerifani. Samo re
sebi se je seveda razumelo, da sem jaz
vae, kar sem vedel, povedal britanskemu
konzulu, dasi sem to odlofno gzanikal in
razlofil, da nisem nikoli opazil pri konzulu
najmanjdega zanimanja za jugoslovansko
tekstilno industrijo.

Imeli s0 za #pijonafo celo, da po mo-
jem mnenju — in baje tudi po mnenju
mojega ofeta — Jugoslavija ni mogla pri-
delati dovolj humhn!a za svoje lastne po-
trebe,

Ceprav so zaslifevalei trdili, da je vse,
kar sem jaz vedel o tekstilni industriji
strogo tajno in da sem jaz vse te tajnosti
izdal britanskemu konzulu, me je Ribi&i&
skudal ujeti, da bi Se kaj povedal.

Tako so me neke nodi prignali v saobo,
kier so trije ali Stirje zaslifevalei sedeli
v kotu. Ukazali so mi, da moram stati ne-
kaj metrov vstran in se obrniti prof od
njih. Zadeli so me izprafevati o nekakinih
neslanostih. Nagonsko sem se vsako pot,
ko sem odgovoril, obrnil proti njim. Ribi-
¢if se je jezil, vendar mi je konéno dovolil,

i gtojim pred njimi kot Eloveiko bitje.

Ribi¢i¢ me je zasliSeval o tekstilijah in
je konfno zafel tuliti: ,All nas imate vse
za bedake ali kaj, ko nam pripovedujete
take neumnosti? Hofem Btevilke. Strokov-
njaki ne govore takole. Hofem &tevilke o
tovornih vagenih. Koliko vagonov bomba-

#a? Ne boate mi pripovedovali, da se niste
pogovarjali Se o drugem z ofetom. DrZavni
funkeionarji se doma vedno pogovarjajo
o svoji sluzbj!™

Nisem mu imel ved kaj povedati in, ée
bi tudi imel, bi mu nifesar ne povedal. Po-
stal sem bolj previden. Nedvomno se dr-
#avni funkeionarji pogovarjajo s svojimi
Zenami in otroki o uradnih stvareh, ki ni-
so zaupne, toda v normalnih dr¥avah jih
zaradi tega ne zapirajo.

Sodba se je glasila, da sem ,zbiral in
izrofal (ni bilo povedano komu) ,podatke
o stanju tekstilne industrije in o koliéini
bombafa v zalogi.

a« & 8

Neke nofi mi je AmbroZ dovolil iti na
atranii®e. StraZnik me je spremljal. Zar-
hica se je nekaj pokvarila in moral sem
vstopiti v temi. BrZ, ko sem napravil prvi
korak, sem se v nekaj zaletel in razhil
ofala.

AmbroZ se je jezil: ,.Sedaj bo wvada
mati trdila, da vas pretepamo!"

+ pNe verjamem. Od vas kaj takega ne
prifakujem."

»Zakaj pa ne?*

nlato, ker nedvomno veste, da pretepa-
nje ljudi lahke napravi samo bolj trdo-
vratne.”

»0 ne” je dejal, ,vEasih deluje prav
éudefno."”

Imel sem wtis, da ve veliko o tem &u-
defnem delovanju. Vendar se mene nikdar
ni nihée dotaknil.

s s 0

Zaslifevalen sem natanfno razlofil, kje
sem doma imel spravljena rezervna oéala,
pa jih vendarle niso mogli najti. Ko smo
govorili o tem, se.je izkazalo, da so nade
stanovanje zapedatili in da so mojo mater
nagnali ven le s tistim, kar je mogla nesti.
To je bil zame hud udarec. Cutil sem se
krivega, ker sem svoje starSe spravil ob
dom,
® s

Po 3tirinajstih dnevih me niso ved za-
slifevali ponoéi od sobote na nedeljo in od
nedelje na ponedeljek. Kljub izfrpanosti
nisem mogel spati. Poleg wsega drugega,
kar me je trlo, je lué gorela vso nod.

Neko nof sem se zbudil z obfutkom, da
je nekdo v sobi. Ko sem odprl ofi, sem za-
gledal bled obraz. Na postelji je sedel 8i-
lih:

»No Sire, kako se polutite sedaj, ko
vas bomo obesili? Bolje bo, & vse po-
veste,"

Vstal je in odfel. To se je Se enkrat
ponovilo,

Odpeljali so me v drugo celico. Bri,
ko sem vstopil, sem imel obéutek, da je bil
v celici pred menoj moj ofe. Difalo je po
lasni wvodi, ki jo je uporabljal, in v kibli
sem nafel prazen ovoj cigaret Camel, ka-
krine je ofe, ki je bil hud kadilec, prine-
gel iz ZdruZenih driav. .

Istega ali naslednjega dne se je odprla
lina na vratih in pedoficir je porinil
predme kos papirja, naj ga podpifem. Bilo
je potrdilo o koli¥ini denarja odvzetega ob
aretaciji. Glasilo se je na ime mojega ofe-
ta. Rekel sem: ,Jaz nisem Franjo, jaz sem
Ljubo.“

S tefavo sem prifiel do stola in se nanj
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sesedel. Vrtelo se mi je. Ni moglo veé biti
dvoma, da je ofe zaprt. Ugibal sem lahko
samo %e o tem, ali so mi potrdilo pokazali
nala3¢ ali po nerodnosti. Ob vsej skrbi Oz-
ne za tajnost in ,konspirativnost” se je
komaj kaj zgodilo po nakljuéju.

Zvefer sem vprafal Ambroia, zakaj so
zaprli ofeta,

»Odked pa veste, da smo ga zaprli?
4 & @

Nekega vefera so me zafeli spet izpra-
devati o vprafanjih, ki mi jih je dal pro-
fesor Furlan za predstavnika amerifkega
Rdefega krifa, Mogel sem se spomniti ne-
kaj vpradanj; Blo je za razvoj zakonodaj-
nih teles med voino in po njej, o liudskih
ublasteh na osvobojenem ozemlju, o akti-
vistih, o izpeolnjevanju sporazuma Tito—
Subadié in o naciomalizaeciji.

Posebno zlofinsko je bilo ofitno, ée se
j& kdo zanimal za izpolnitev sporazuma med
londonsko vlado in Nacionalnim komitejem.
Popolnoma histeri®ni so zaslifevalei po-
stali, ko sem omenil, da sem dal zastopniku
Rdefega krifa tudi stevilko Uradnega li-
sta, v katerem je bil ta sporazum objavijen.

Vendar se jim to ni zdelo dovolj. Tr-
dili so, da so se vpradanja nanaSala na
vojaske tajnosti in so od nekod prinesli
vpradalno polo z ved vpralanji o vojalkih
zadevah v angle3€ini, ki so se povefini za-
€enjala z ,,Show on the map where...“ Be-
veda jaz nisem ne vpralanj me zemljevi-
dov nikoli videl niti o njih elisal,

oKaj niste nadli odgoverov v nadem
stanovanju v predalu?" sem wvpraSal

e, nismo."

Natan®no sem jim popisal, kje so od-
govori, da bi jim dokazal, za kak3na vpra-
Sanja je Blo in da niso imela nobene zveze
a BpijonaZo. Povedal sem jim tudi iz iste-
ga razloga, da je profesor Furlan imel ori-
ginal vprafanj spravljen v neki knjigi,

Dalje sem jim povedal, da se je zastop-
nik Rdefega krifa zanimal tudi za Bolske
knjige in da sem mu nabavil nekaj beril
za prvi razred. RazloZil sem jim tudi, da
sem mu dal pregled predpisov o naciona-
lizaciji v Jugoslaviji. Bil sem preprifan,
da na vsem tem ni nifesar kaznivega, dasi
seveda nisem dvomil, da so jih take infor-
macije jezile.

Kljub temu se je sodba glasila, da sem
w2zbiral in izrolal laZne podatke o stanju v
Jugeslaviji... dalje laZnive vesti o izva-
janju nacionalizacije in drugih podatkov
splofino-driavnega pomena...”

Najvetja napaka je bila, da sem sku-
sal stvari razlagati.

Ko so npr. trdili, da sem ,vse delal po
konzulovih navodilih,” sem jim rekel, da
mi ni mogel dajati nobenih navodil, ker sem
bil njegov prijateli, ne pa sluga. V svoji
preproatosti sem nato povedal, da sem edi-
no enkrat nekaj obljubil vnaprej, in Ee to
poslevodefemu konzulu, To je bilo, ko so
nad Kranjem sestrelili amerifko letalo, Vi-
del sem, kako razburjeni so bili podkenzul
ir. njegovi ameriki kolegi, ki so prifl{ v
Ljubljane zaradi tega incidenta, in bal sem
se, da bi to Bkodilo Jugoslaviji. (V' resnici
piSe bivii- amerifki dravni tajnik Byrnes
v svojih spominih, da so se ZdruZene dr-
Zave tedaj pripravljale bombardirati Jugo-
slavijo.) Da bi storil veaj nekaj, sem po-
nudil podkorfeulu, da grem v Kranj in sku-

Sam zvedeti od zdravnika, kako hudo je bil
ranjen potnik, ki je iziginil in o katerem
komunistiéne oblasti niso hotele povedati,
kje je. Zvedeti nisem mogel nifesar, ker
niso pustili nobenega zdravnika niti blizu,
(Kljub temu je Ozna pestila najblifjega
zdravnika.)

Sodba se glasi: ,,...ter je od teh pred-
stavnikov sprejemal konkretne naloge za
zhiranje wvejaSkih podatkov, kakor dobiti
podatke o eestrelitvi ameriskega letala na
Gorenjskem..."

Viasih so me zakljufki zasliSevalcev
spominjali na ¢fase, ko smo se otroci igrali
in smo komaj eakali, ali se bo komu zare-
klo, nate pa smo plesali okoli njega in
vpili: ,.Pa si rekel, pa si rekel."

jodisnja zefja
Jugoslavena:

Okoli 24. junija 1947 me je paznik pe-
ljal v sobo, kjer je name E&akalo Zest ali
sedem ljudi, Takrat nisem poznal nikogar,
vendar sem jih nekaj kasneje identificiral.
Med drugim so bili tam Viktor Avbelj,
Marjan Sim&i®-Marko in Martin Zalik, te-
daj javni tofilec LRS in njegova dva na-
mestnika, Viktor Avbelj je danes predsed-
nik slovenskega Izvrinega sveta. Tako
Siméi& kot Zalik sta nekaj let kasneje po-
stala sodnika Vrhovnega sodifa LRS.

Za zatetek me je nekdo vpralal nekaj
o OC 101.

+Kaj je to?* sem vpraSal, ker te kra-
tice nisem poznal.

.+Oh, obveifevalni center 101,” je nekdo
drugi dejal nepotrpeiljivo, ,, Komanda Slo-
venske armije".

»A tako,” sem odvrnil, ,prekinili smo
vse stike februarja.”

HAli res? se je spet oglasil prvi in
nadaljeval: ,,Kaj pa britanski konzul?"

»Bil sem njegov osebni prijatelj.”

»Zakaj je pa potem pobegnil in sporo-
Zil oblastem, da gre v Kalifornijo?" je de-
jal Avbelj, &esar se prav dobro spominjam,

»Ne vem," sem dejal in mu nisem prav
verjel. Posebno Kalifornija se mi je zdela
neverjetna,

Razgovor se je nekaj fasa nadaljeval
tem smislu, nato pa je zafel govoriti #o.
vek pri oknu. :

Dvignil je levo roko in se predstayi].

nwSludaj, Ljubo. Spomnil se bo# Flovek;
ki je govoril s teboj v srbohrvadtini alj
bolje &rnogorfini. Hofem ti pomagatj
toda, fe ne sprejmef moje pomoéi, si ho§
moral pomagati sam.*

Vsi so posludali v tiSini in s takim spg
Stovanjem, da sem najprej mislil, da je tg
vrhovni toZilec za celo Jugoslavijo iz Beg
grada. Nato so drug za drugim vstali jn
odili, tako da sva ostala sama. Prife| je
na sredo sobe in spet zadel:

»Slufaj sad, Ljubo, budi pametan! Mg
ral nama redi sve ili ti je otiSla glava®™
Godrnjal sem nekaj, el da sem Ie vsa
povedal zasliSevaleem.
oInteresira me samo Dragoljub Jovas
novié," je dejal. Kasneje sem zvedel, da je
bil to polkovnik Grgié, vodilni &lan srbske
Ozne.
»Hotu spasiti arpski nared od fox heh-
ataplera. Hofem ga unifiti in ti mi mora§
pomagati.*
Ko je videl, da sem se nejevoljno pre=
maknil, je nadaljeval: ,Imai da birads Alf
mi bo¥ pomagal ali- pa..." je poudaril
grozefe.
oLiunbo, glej, lahko se izviete: s samol
tremi leti. Seveda obsojen bo3 na mnoge
vel, toda mi te ne bomo pozabili*
»Tri leta 50 zelo dolga doba,” sem dejal,

wNe, ne" je odvrnil, ,fas be#i., Neki
mlad &lovek kot ti (navedel je celo ime, ki
sem ga pa pozabil), je bil pred tremi |
obsojen na smrt. Sedaj dela na liniji Sas
mac—Sarajevo in je postal ovdarnik pri
gradnji predora Vranduk. Tudi ti lahko to!
doseded."

Perspektive zame .s0 bile zares pre
krasne.

Grgié je opazil, da nisem ravno navdu
Zen nad njegovimi predlogi in je spet za-
fel z gro¥njami: '

oNe preostaja ti
odlo&is."

Pozvonil je in priSel je Sim&if.

veliko fasa, da  se

,Svetoval sem mu,” je Grgié pokazal
name, ,naj bo pameten. Ali ni to dober
nasvet 7 :

noeveda,” fe pritrdil - Simégig;

»Ljubo, 3el bo3 sedaj nazaj v celico,™
se je Grgié poslavljal, ,in napisal boX
me izjavo o vseh obiskih pri Dragoljubu
Jovanoviéu."

- »,Odvedi ga nazaj v celico,” je narofil
pazniku, ki je &akal name, ,daj mu neko-
liko listov papirja in kratek asvinfnik®
»All ne bi bil boljdi pisalni stroj?* sem
vpragal,

»Pa dobro, daj mu pisalni stroj. Ce
raj8i piSed slovenski, pidi slovenski,” je
dodal, ,,Videl me bod 8¢ pred procesom.’

V celici sem zafel pisati o obiskih pri
profesorju Jovanoviéu, ne da bi spremeni
eno samo hesedo. ‘s

Istega dne me je zaslifeval oznovec H
Zagreba v Ambrofevi prisotnesti o minis
stru Suteju in dr. Jandikoviéu. Imel sem
vtis, da sta oba v zaporun.
& & 9

Nato se nekaj dni ni zgodilo nifesal
Niso me zbudili, takej ko sem zaspal U
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tili 80 me v miru nof za nofjo. Nisem
ogel razumeti, kaj se godi, in skrbelo me
: bolj kot prej, tako da tudi nisem mogel
Niso me samo mufile skrbi, bilo je
hotno vrofe. Sredi poletja je gorela
na kurjava. Poleg tega vedno ta
afna lué. Nekaj fasa sem spal tako, da
| imel lué za glavo, toda prifel je paz-
in mi ukazal, da se moram obrniti,
da bom gledal proti wratom in luéi
d njimi.
Zavezal sem si robec éez odi, da bi lahko
vendar sem se tako Se bolj potil. Ve-
noti sem se na vojaSki postelji obra-
in obradal. Skoro bi mi bilo ljubfe, da
me vse nofi zasliSevali, kot da me je
a negotovost. Kaj se je zgodilo z ofe-
in materjo? Ali je bilo stanovanje 3e
o zapefateno?
‘Pisal sem zaslifevalen in ga wvprasal,
naj vse to pomeni. Odgovora seveda ni-
dobil. Kakih 3tirinajst dni nisem videl
gar razen paznikov,

* Neke nofi me je spet poklical Ambro
mi naznanil, da bom sojen javno. Tega
bil wvesel, ker sem prifakoval, da se
na javnem procesu lahko vsaj do neke
re branil in stvari pojasnil.

Vpradal sem, kaj se bo zgodilo z ofe-
m. Ambrof mi je dejal, da pride tudi
pred sodi3fe.
nwiakaj mneki?
storib nidesar.”
»0h, ni¢ resnega."
~ Ambrof je nadaljeval:
,,In prosim, obnaSajte se dobro' pred
difem. Vé&asih se je bilo vredno braniti,
je mnogo bolje priznati. To naredi
scej boljSi vtis, kar sodii®e upolteva, Ne
vas vel veliko zaslifeval. Povejte mi
vee, ko se spet vidiva. Ne smete pri-
kovati, da vas bo javni tofilec Be zasli-
al in tako ne boste imeli ved ncbene
- priloZnosti, da poveste, fesar #e niste pove-

dali doslej.”
V tem &asu so zunaj mislili, da proces
¢ bo masoven in da bo moj ofe izpuilen.
da zdi se, da sta Kidri# in Kardelj
ala, da mora priti do ,pravega pro-
z eksemplari®nimi kaznimi”, Kidrié
bil posebno nerazpolofen do dr. Nago-
ki ga je iz neznanega razloga imel
svojega osebnega tekmeca. KaZe, da je
anc Leskofek, minister za industrijo, v
ar ministrstva je moj ofe delal, zanj
edoval, toda Kidri¢, precej bolj mogo-
n komunisti®ni wvoditelj, spleh ni hotel
BluSati in je zafel vpiti: ,JIzdal je moj
ni plan in mora zato pladati!" Nihée
nikdar zvedel, na kakSen naéin je moj
njegov plan jzdal, Zdi se tudi, da so
ateri ljudje iz Xranja, ki so zavidali
mojemu ofetu, da je bil uspeden podjetnik,
ar naprej podiljali v Ljubljano denuncia-
ije in zahtevali, da ga je treba odstraniti
Ministrstva za industrijo in kaznovati,
"'*' nizkoridéal delovno ljudstvo™.

.

sem vpradal, ,saj ni

H julija mi je Maks Zavrinik izrodil
oZnico, lepo vezano knjiico 31 strani z
nimi stranmi dodatkov.

Nemudoma sem pogledsl, fesa je obto-
ofe. Bil sem skoro srefen, ko sem zagle-
samo Stiri vrstice:

~ »da je sodeloval z inkriminirano organi-
%ac1Jo na ta nadin, da je izrofal scobt. Sircu

Ljubu podatke o stanju v industrijskih pod-
jetjih v drZavi, do katerih je imel dostop
kot funkeionar ministrstva za industrifo.*”

To ni bilo veliko in domisljal sem =i, da
te obtofbe ne bo teiko pobiti.

Nato sem si ogledal ostanek obtoZnice.
Bil sem obtofen ket drugi od 3tirinajstih
soobtoZencev, Opazil sem, da se moje ime
pogosto omenja in da so bili v ilustracijo
mnogih tofk navedeni izvietki iz zapisnikov
o mojih zaslifanjih. Ali je bilo tako, ker
sem bil ,,drugoobtofeni” ali ker sem preve
govoril? Hudo vpraZanje. :

Zveler sem moral zviti vse svoje stvari
v odejo in odpeljali 8o me z ,,zeleno Marico"

z vrsto celic na obeh straneh. Komaj sem
se lahko stisnil v eno, izmed njih, Videti
nisem mogel nifesar, vendar se mi Je zdelo,
da sem slifal ofeta zlesti v avto. Ko je Ma-
rica vozila skozi mesto proti sodni paladi,
sem ujel nekaj pogledov na Ljubljano sko-
zi Spranje za zradenje.

e e

Zelena ,Marica" je ofitno zavozila sko-
zi vhod. Slisati je bilo razburjene glasove.
Cez nekaj ¢asa so se vrata mojega oddelka
odprla in ukazali so mi izstopiti. Vlekel
gem odejo @ stvarmi za schoj in zlezel na
slabo razsvetljeno dvoridte, odkoder so me
po zapletenih hodnikih odpeljali v sobo z
opravo iz cesarsko-kraljevih Easov. Za ogu-
ljeno mizo je sedel pisar s sivimi lasmi, ki
se mi je zazdel simpatifen. VpraSeval me
je po osebnih podatkih in jaz sem si ga
drznil vpra3ati, ali je moj ofe tu. ,,Nimate
pravice stavljati vpraSanj!“ je zarendal
Lame,

Vodili s0o me skozi mnoga vrata po stop-
nicah v prvo nadstropje, v tako imenovano
»ladjo", ki sem jo poznal po Katjinem opi-
su, ko je bila zaprta za ¢asa Gestapa. Pro-
stor je imel_ 3tiri nadstropja z vrsto celic
in hodnikom na dveh straneh in oknom &ez
vsa nadstropja na koncu. Mcua celica je
bila Stevilka 101.

Bila je okoli Zest korakov dolga in dva
koraka Zircka ter je di3ala po katranu, ki
so ga od &asa do fasa dajali v kiblo za
vrati. Na levi daljdi strani je bila zloZlji-
va postelja z Zimnico, na desni mizica in
atol, oboje porisane in zrezano.

Ko sem ostal sam, sem odvezal stvari,
zavite v odejo, ki sem jih komaj vlekel za
seboj, in legel. Nenadoma sem poskoéil
Imel sem vtis, da me je nekdo poklical po
imenu. Cez nekaj fasa 3e enkrat. Paznik,
ki je hotel iz pritli¥ja govoriti s paznikom
v drugem nadstropju, je zavpil ,.Druge®,
jaz pa sem sli%al samo samoglasnike, ki so
isti kot v mojem imenu. Ode mi je kasneje
pravil, da se je tudi fudil, zakaj mene
klifejo.

Lué je gorela vso nof. Zato sem slabo
spal in si ogledoval fudne Zivalce, ki so
lezle po stenah. Tako sem se seznanil s
atenicami.

Prihodnii dan je bil sonfen., S slastjo
sem pojedel zajtrk, ki je bil v sodnijskih
zaporih boljii kot na Ozni. Ko so se koné-
no odprla vrata in so mi izrodili paket od
doma, v katerem je bilo vse od pifame do
tokolade in od 3unke do fesna, sem se po-
¢util skoraj srefnmega. Prvit v svoji jetni-
8ki karieri sem odkril, koliko veselja lahko
prinese v celico paket od doma.

¢ @

Sozaporniki so mi kasneje pravili, kak3-
no red je Ozna gnala okoli nas. Vse nad-

stropje, v katerem smo bili nastanjeni, so
izpragznili. Zapornike so natlalili v druga
nadstropja, take, da jih je bilo v proste-
rih, namenjenemu enemu samemu do deset.
Tudi obifajne paznike, ¢lane ljudske mi-
lice, so pognali iz nalega nadstropja in
njihove dolZnosti so prevzeli oznovei. Uki-
nili so sprehode po dvorid¢ih na obeh stra-
neh poslopja, kjer so stale strafe z brzo-
strelkami.

Ne morem si misliti, desa so se oznov-
ski Sefi tako bali. Sodnija in zapori so sre-
di Ljubljane in teZfko si je misliti, kdo bi
jih mogel napasti. Morda so sku3ali pre-
prifati sami sebe, kako newarni banditi
smo. Za nas so zelo skrbeli. Dva knojevca
sta nof in dan kroZila po hodnikih v pr-
vem nadstropju, take da so se linice na
vratih odpirale v rednih presledkih.

SliZatj je bilo glasove Ljubljanfanev, ki
so hodili mimo. Seveda niso smeli hoditi
ob zidu sodnih zaporov, temved samo po
ploéniku na drugi strani. Videti ni bilo
mogode nif, tudi fe si je kdo upal zlesti
na okno, ker so Ze Italijani montirali pred
okni lesena korita., Le golobj so letali sem
in tja in posedali po oknih.

Znotraj jetniinice je vladala skore po-
polna tidina. Od fasa do &asa so se odprla
ali zaprla vrata. Samo enkrat je tidino pre-
kinil divji izbruh nekega zapornika.

oMNedolfen sem,” je wpil. ,Pustite ‘me
¥ miru!" )

Zdelo se mi je, da sem spoznal glas ene-
ga izmed soobtoZencev, in preseneden sem
bil, kako malo mi je Bel ta izbruh do srca.

Nekdo se je zadrl: ,TiSina!™ b

Jetnik je tolkel po vratih. Vrata so se
odprla in sli3al sem, kako so zapornika po-
rinili nazaj med psovkami.

Na spleino so ravnali z nami zelo milo.
Rekli so nam, da lahko lefimo in pofivamo
kadarkoli hofemo. Dajali so nam balnidko
hrano. O tem sem se preprical kasneje, ko
s0 mi prinafali navadno hrano — mlaéno
vodo trikrat na dan,

V nedeljo 27. julija 1947 sem slidal iz
hife nasproti zapora naznanilo po radiu
Ljubljana, da se bo v torek zafel proces
zaradj SpionaZe in zarote proti driavi proti
sledeéim obtoZencem:

Nagode Crtomir, gradbeni inZenir, ro-
jen 1903; Sire Ljubo, pravnik, 1920; Kavé-
nik Leon, univerzitetni profesor, 1897;
Furlan Boris, univerzitetni profesor, 1894 ;
Hribar Zoran, gimnazijski profesor, 1889;
Vode Angela, strokovna uditeljica, 1892;
Kumelj Metod, strokovni uéitelj, 1900; Ho-
devar Pavla, upokojena uéditeljica, 1889;
Zupan Svatopluk, pravnik, 1919; Stare
Bogdan, geodet, 1907; Pire Metod, kapetan
bojnega broda v pokoju, 1896; Lajovic Vid,
pravnik, 1913; Sirc Franjo, absolvent tr-
govske akademije, 1891; jn Hribar Eliza-
beta, akademska kiparka, 1913.*

Za ta veliki dogodek so nas skrbno pri-
pravili. Zlikali so nam obleke in kravate,
oprali perilo in od nekod so se pojavila moja
ofala. Vsi smo se #li kepat, Mene je peljal
v klet, kjer so bile indtalirane prhe, oznov-
ski podoficir Slovenke, debeluien moi s
krvavimi ofmi, Imel je zavihana rokava in
revolver zataknjen za eivilni pas. Ni mi bil
posebno simpatifen, verjetno bi mi bil pa!
Se manj, ¢e bj vedel, da se je nekajkrat
prostovoljno prijavil, da je obedal 'ljudi,

obsojene na smrt. LJUBO SIRC
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RESNICI

Indeks 202 - Studentski
beograjski radio

V Beogradu, - jugoslovanski prestolnici,
vsak delovni dan ob Stirinajsti uri Studentje
in gospodinje, vozniki taksijev in viadni
usluZbenci prizgo svoje radijske sprejemni-
ke in skusajo na njih poiskati eno postajo.
INDEKS 262 - najbolj »vrota« oddaja v
Jugoslaviji in celo v vzhodni Evropi; pro-
gram ki traja eno uro, polno glasbe in sve-

ih aktualnih novic. Kmalu vse mesto plese
po glasbi Pet Shop Boysov in Princa.

V programu se rafinirano preliva glasba
med segmenti novic in komentarjev; od
tentavih pregledov notnega Zivljenja do
kritik podpovpre&ne ravni izobraZevalnega
procesa beograjske univerze in do kritiénih
ocen do politike viade.

»indeks prikaZe stvari, kakrne so v res-
nicij¢' pravi. Sada Sumi¢, 21, Student na
beograjski univerzi.

Kot se je pokazalo do sedaj, Indeks 202
ni le najbolj popularna AM in FM radio od-
daja, ampak prekasa tudi mnoge televizij-
ske oddaje v deieli. Podjeten in energiten
program posluda v centralni Jugoslaviji
vsak dan priblizno dva milijona ljudi.
impresivnejSe je dejstvo, da Indeks 202
deluje na amaterski osnovi, oddajo financi-
ra Zveza beograjskih Studentov, ki vkljutuje
60.000 &tudentov.

Skrivnost popularnosti je izredno hitra.in
kvalitetna obdelava dogodkov in aktualno
podajanje le teh &irdi javnosti.

V &asu poglabljanja gospodarske krize v
drzavi je bil Indeks prvi program, ki je opo-
zoril na naraianje ekonomske in etniéne
probleme v odnosih med republikami in av-
tonomnima pokrajinama Jugoslavije. V od-
dajo so povabili priznane strokovnjake eko-
nomske znanosti, lzpostavili so metode
zveze komunistov pri reSevanju iz tezke
gospodarske situacije. Intervjujali so am-
basadorje zahodnih drzav v Beogradu, med
njimi je bil tudi veleposlanik iz ZDA John
Scanlan, kaj menijo o napakah komunistié-
nega sistema.

Novinarji Indeksa 202 so bili eni prvih, ki
so poroali o Eedalje pogostejsih in vedno
bolj krvavih obragunih oziroma konfliktih
med Srbi in narodnostno manjSino Alban-
cev v avtonomni pokrajino Kosovo.

Neusmiljena satira Indeksa 202 je pove-
zala Hamdijo Pozdarca z najvedjim povoj-
nim Skandalom v Jugoslaviji — propadiim
multimilijonskim dolarskim velikanom iz
Velike KladuSe - Agrokomercem. Oddajo
so predvajali la nekaj dni preden je bil Po-
zderac prisiljen 8voj odstop.

Starej8i novinar na neki dugi radio posta-
ji, ki jo denarno podpira driava, je lusal-
cem dejal: »Indeks odkriva stvari, ki si jih
starej$i novinarji nlkoﬁ ne bi upali. Indeks
prinasa sveZino in kontroverznost v deiu
sedme sile.«

Od leta 1971 se je postaja, kjer Indek-
sovci delajo, najbolj raz8irila v zadnjih petih

letih, torej v &asu relativhega odtajevanja 1

politiéne situacije. Name3&eni so v zgradbo
driavnega Radia Beograd, ki je v bliZini
mestnega sredista. V petem nadstropju
ima petdeset redaktorjev in novinarjev, ki
so plaéani priblizno 50 ameriskih dolarjev
na mesec, na razpolago tri razpadajote
sobe. Delijo si dve zdelani mizi, dve notranji
telefonski liniji in tri pisalne stroje. Najem-
nine za studio ne pladujejo, saj je proratun
postaje samo 22.000 ZDA dolarjev.

Kljub temu da primanjkuje denarja in
gpreme, mlade novinarje 'drii skupaj entu-
ziazem, ki pa ga imajo dovolj.

Ko se bliza £as oddaje, se na ducate mla-
dih stlagi v prostore radia in v oblakih ciga-
retnega dima, poigravajo se z magnetnimi
trakovi in snopi tipkanih listov, na katerih so
besedila radijske oddaje, takajo na do-
kon&no odobritev glavnega urednika In-
deksa 202, Nenada Cekic¢a, 24, diplomira-
nega filozofa.

»To je anarhija,« pravi redaktor programa
Aleksandar Zigi¢, 23, »vendar oddaje na
koncu vedno uspejo.«¢

Za mnoge Studente novinarje Indeksa je
takojinje izplagilo Ze prava slovestnost.

Milica Deleviz, 18, je ena izmed najbolj
priljubljenih napovedovalcev, je Studentka
Ekonomske visoke Sole Viadimir Perié Val-
ter | v Beogradu.

Njene Zivahne ocene oseb in modnih ter
glasbenih trendov so postale neke vrste
pop biblija med mnogimi mladimi poslusal-
ci. Deleviéeva pravi: pred kratkim se je v
svoji oddaiji, ki se imenuje Znotraj in zunaij,
ponoréevala iz igralca Toma Cruisa, da s
5 ft 9 in (priblizno 175 cm) vidine ni dovolj
visok: »Poizkudam govoriti o stvareh, ki si
jih ljudje Zelijo slifati, kot na primer, kateri

beograjski klub je Znotraj in kak3ne smeri

s0 v modi.«

Kakorkoli Ze, je odlika programa posebna
nedeljska oddaja, ki bazira na vsakodnev-
nem - Indeks Radio Teatru.

Osredotoééena je na aktualna sporna do-

gajanja v druzbi, tudi politi€na. Teater je od-
daja, ki je »nabodla« Pozderca. Njeni ured-
niki sedaj na€rtujejo nekaj provokativnih
segmentov na ratun pomanjkanja otroske
hrane in na ratun zablod vlade, ki so poma
gale dograjevati 20 bilionski dolarski zuna—-
nji dolg drave.

Indeksovo neusmiljeno novinarstvo je
sprozilo plaz jeznih telefonskih klicev, tokh
in celo fiziénih napadov na posamezne &la-
ne redakcije. Vendar si je program Ze prido-
bil Siroko obéinstvo, ki mu zaupa. V svajih
oddajah namret Kritizira tudi predsednika:
vlade Branka Mikuliéa.

Indeks je pripomogel k razSiritvi libarali-
zacije v drugih jugoslovanskih medijih,
Mnogi radijski programi v deZeli povzemajo
podobno obliko oddaj, kot jo ima Indeks:
spojitev ostrih komentarjev z najnovejSimi
glasbenimi uspednicami. Celo televizija
sledi Indeksu z zbadljivimi uvodniki in pe-
drobnimi analizami situacije v druzbi, kot
na primer Kosova in albanske narucinostn
manjine.

Vendar mora tudi Indeks 202 sprejemati
dolotene omejitve. Glede na nepisana pra-
vila, ki vladajo v jugoslovanskem tisku, je
leta 1984 imenovanje glavnega urednika
morala potrditi tudi Zveza komunistov, po-
tem ko so ga imenovali njegovi sodelavei.
Ceki¢ je &lan Zveze komunistov, ki hudn Y
spremlja in uravnava polititni ton progra
ma.

Odvzemanje ostrine programu pripelje’
véasih do tega, da Indeks 202 ni tako pro-
doren, kot bi lako bil. Cekué meni: »Indeks
ostaja pogumen kot vedno. Spremenila se
je druzba, ne mi.x

Ogreti javno mnenje pa novinarjem In-
deksa 202 ne dela tezav - to znajo in to!
tudi potno - saj imajo tehtne argumente,
ugled in vpliv.

Objavijeno v: TIME, 1. februar 1988
Kenneth W. Banta
Prevedla: Mojca Pinterit
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copeel |
~ Kljub temu da so v krajih pod Triglavom pisatelji in pesniki medijske zvezde par excellence in se ta njihov status v
gasu okoli osmega februarja, kult praznika, ki se mora po logiki stvari imenovati po 3e enem od njih, se pravi Francetu
. Preernu, izrisuje v najjasnejsih podobah, saj se fotografije tistih najbolj sre&nih v tekotem letu pojavijajo v Easopisih,
" na televiziji in seveda v izlozbah knjigm, se, vsaj tako zaenkrat kaze, letos prvi dnevi februarja iztekajo brez vetjih me-
dijskih zapletov okoli kandidature za Pre3ernovo nagrado za literaturo. Izgleda, da so se lansko leto ljudje Ze dovolj na-
" zabavali okoli 8kandalov v zvezi z glavno in pa nagrado PreSernovega sklada, ki je romala med slovenske literate. Letos
. ge sicer Ze spet ve vnaprej, kdo oziroma katera dva bosta tista sretnika, ki bosta »ovenana« v Veliki dvorani Cankar-
" jevega doma, ampak, ker izjema potrjuje pravilo, se kot kaZe v zvezi z njima vsi strinjajo. Na zaplete okoli vsem znane
" zbirke lva Svetine, so ljudje Ze pozabili, kulturni politiki in politi€ni kulturniki iz takratnih prvih borbenih vrst so Ze v grobu
" ali pa jih stvari ne zanimajo ve&, kdo drug pa proti njegovi poeziji in dramatiki ni veZ pripravijen voditi sbratomorne vojne«.
" Andrej Hieng kljub temu, da je v mladih letih precej pogosto zahajal k Ivanu Mraku, nikdar ni bil Eisto na napa&ni strani,
' zato pa so ljudje precej radi brali in gledali njegove stvari, povrh vsega pa je in e opravlja razlitne upravne in podobne
funkcije, tako da so zadovoljni tako tisti z ene kot tisti z druge strani. Dru$tvo slovenskih pisateljev bo imelov ponedeljek
" psmega februarja (ni pa 3e jasno, te tudi 8. marca) ob 19. uri literarni veter, na katerega bomo vsi druZno lahko 3li, pat
pa bomo, &e nismo dobili vabila za »happy few« lahko samo stali pred vrati Velike dvorane, kjer bodo na zaklju€eni slo-
wvesnosti kulturni-politiki podeljevali nagrade kulturnikom. Ampak zadeve bo, seveda v barvah, gotovo prenaala ljub-
" ljanska televizija. Ko bo iz8la Tribuna, bodo vse te stvari Ze mimo, videli bomo tudi Ze filme z letodnjega FESTA (na ka-
~ terem bodo premiersko predvajali npr. tudi Ime roZe, ki smo ga v Ljubljani lahko videli v rednem sporedu Ze v jeseni),
"~ tisti, ki so filmski fanatiki, pa si bodo lahko ogledali e en cikel filmskih veterov v CD-ju, 8tiri filme znanih reZiserjev. Noti
polne polne Erica Rohmerja, v Eetrtek, 11. februarja Ran Akire Kurosave (1985), petek Noro ljubezen Jacquessa Ri-
~ vetta in L Armour a8 mort Alaina Resnaisa v torek, 16. februarja. Zanimiv izbor, ki ga je treba videti. Februar bo torej vsaj
v zatetku v znameniju filma, v kinu KriZanke bodo zavrteli cikel italijanskih filmov, ki so dobili oskarje, in e kaj, v Kinoteko
ne bomo smeli iti v nedeljo, 7. februarja, tisti pa, ki ste to, ker pat niste brali Tribune, naredili, boste posledice &utili na
lastni koZi. Osmi marec bodo tam praznovali z Akiro Kurosavo in filmom Hudobni mirno spijo. ni pa jasno, te je ta pro-
gramska izbira nakljuZna ali del premisljene akcije. Potem ko boste kupili revije, se boste v sredo, 10. februarja, lahko
- odpeljali spet v Kinoteko in si ogledali dokumentarec Dale¢ od Vietnama, omnibus z reZiserji kot Alain Resnais, J. L. Go-
" dard, Claude Lelouch . .. Potem pa ob osmih, za tiste, ki so bolj domatijsko razpoloZeni: Home Sweet home Davida W.
" Griffitha. Za tiste, ki imajo radi katastrofi¢ne filme je, Potres Marka Robsona z Avo Gardner itd. (petek, 12.), fani Cliffa
. Richarda bodo deZurali za karte v soboto, 13. Ponedeljek, 15. Proces Orsonna Wellsa, tetrtek, 18. Kriki in Sepetanja
4 In?marju Bergmana, potem 5e en res adut, Dvajseto stoletje B. B.-ja v petek, 19. februarja. Pa Se ni konec. V pone-
deljek, 22. Il. DrZavijan Kane, vsi vemo koga, torek Lepotice noci René Claira in Zrcalo Andreja Tarkovskega, potem

~ pa Ze nova Stevilka Tribune.
V ponedeljek, 17. februarja, bo operna premiera v CD-ju, prva slovenska postavitev opere v veliki dvorani, projekt, o
katerem se je veliko govorilo: Boris ggdunav Modesta Musorgskega. Sredi februarja 3e en v seriji skrivnostnih projektov,
. povezanih z gledali3¢em GLEDALISCE, Jablanovec-Kolenc-Repnik, stvar, ki nekoliko disi po Rdeé&ih pilotovcih. Vinko
~ Globokar in Piloti pripravljajo 3e eno premiero —bojda 1. aprila. Spet v CD-ju se obeta res prvovrsten jazzovski dogodek,
pianist Michael Pettrucciani in njegov trio, kongert, ki ga ne bi smeli prezreti. V sredo, 24. februarja, pa e nekaj: INTI,
skupina, ki bo predstavila juZnoameriske pesmi. Skuc artrock redakcija, bo 8. februarja organizirala prvi koncert v novih
" prostorih, starem Kulturnem domu Poljane, v katerem Ze nekaj £asa niso vet mogli igrati gledali&niki, skupina BUGA
- Up, bojda zanimiva zasedba. Mladina napoveduje Eetrtkove dneve v disku Turist. Malo manj plesna bo oziroma je bila
premiera Brechtove igre Gospod Puntifa in njegov hlapec, v Celju bodo, ne vemo zakaj, igrali Huditevega utenca
. G. B. Shawa, ki so ga oznatili kot »western iz tasov ameriske drzavljanske vojne«. In verietno na 2alost ni kaj vet kot
to. Tisti, ki jih zanima sodobna evropska literatura, si bodo lahko kupili prvo knjigo iz zbirke Gibraltar, ki naj bi s tremi
naslovi na leto, pokrivala sodobno evropsko literaturo: roman Zadnji po Malahiju vatikanista Domenica del Ria. Kmalu
basta iz3la tudi ostala dva naslova: Julian Barnesova - Flaubertova papiga in Djinn Allaina Robbe-Grilleta. Dva evrops-
ka romana, ki jih je enostavno treba prebrati. (T.T)

54
-

Urednistvo razpisuje natedaj
za uvrstitev v peti letnik zbirke
ALEPH, ki bo iz8el v zatetku
leta 1989. Besedila morajo
zadostovati za knjiZni obseg,
tematsko, generacijsko in z2v-
rstno pa ni omejitev. Vsi av-
torji, ki bi kandidirali za izdajo
v zbirki ALEPH, naj dva izvoda
rokopisa in svoje osebne pod-
atke poljejo na naslov Kniji-
Zevna .mladina Slovenije,
RK ZSMS, Dalmatinova 4,
61000 Ljubljana (za
ALEPH) do 31.11l. 1988, En
izvod rokopisa ostane v lasti
zbirke ALEPH. Na zgomji na-
slov lahko tisti, katerih bese-
dila so bila na leto$njem raz-
pisu zavrnjena, naslovijo tudi
pisno proSnjo za oceno roko-
pisa, ki bo vsebovala tudi raz-
loge, zakaj je bil tekst zavr-
njen. Ocene sprejetih besedil
s0 na vpogled dosegljive na
Kulturni skupnosti Slovenije , o
in na urednigtvu. i o R = S
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COLERLE
OPERNI OBSERVATORI] V
CANKARJEVEM DOMU

Na televiziji je bilo prikazanih nekaj odlomkov
iz gledalidkih spektaklov, ki so jih izvedli &lani
sester Scipion Nasice alias Rdeti pilot alias Ret-
ro klub Ljubljana. Priznani modernistitni fran-
coski skladatelj Vinko Globokar, med drugim
tudi avtor knjige Vdih - lzdih, je do njihovega
dela zagutil preko sprejemnika izjemne afinitete
in tako so se zateli dogovori o skupni uprizoritvi
opemega observatorija Migracije. Delo je po iz-
vajalsko tehnitni plati izjemno zahtevno in za
uspesno izvedbo zahteva dobro izurjene glasbe-
nike. Ker pri nas nimamo vetjih orkestrov in vo-
kalistov, ki bi se ukvarjali izklju€no s sodobno
glasbo, kot sta jo koncipirala Stockhausen in Sc-
htinberg, bodo pri uprizoritvi v Cankarjevemn
domu sodelovali tuji glasbeniki. Ker pa bo pred-
stava uprizorjena pod reZijskim vodstvom Rde-
tega pilota, bo glavni poudarek bolj na vizual-
nospektakelskem polju in ne toliko na glasbe-
nam. Med petimi oblikovalci, ki se potegujejo za
oblikovanje scene, naj omenimo samo uradno
delovno likovno skupino Retro kluba iz Ljubljane
in na odred mednarodnih likovnih ustvarjalcev,
ki so se pojavili na razpisani natefaj znane slo-
venske kulturne institucije. V Ljubljani se nam
torej 27. aprila obljublja velik spektakel. Vsi pri-
takujejo, da bo Velika dvorana Cankarjevega
doma ves teden razprodana. Naj omenimo, da
bo tudi dvorana sama v namen spektakla morala
podlei doloBenim lepotnim posegom. Kaj vet o
scenskovizualni plati pa bodo gledalci morali
ugotoviti na samem kraju dogajanja. Za rado-
vednee bo omogotena tudi moZnost ogleda
nekaterih javnih vaj, ki jih bodo spremijali ko-
mentarji aktivistov Retro kluba, Organizirane pa
bodo tudi ekskurzije v kraje, ki so vir inspiracije
za pritujoto uprizoritev.

0 izvajalcih zaenkrat $e ni znanega prav veli-
ko, vsekakor bo nastopilo nad petdeset nastopa-
jo&ih, poleg tega pa Se nekaj Zivali in par avtomo-
bilov, Zaradi ve&je teatralitnosti bodo moske in
fenske vloge odigrali izkljutno moski.

Tudi igralska zasedba bo mednarodna, obeta-
jo se nam nekatera znana evropska operna ime-
na, kar bo nedvomno popestrilo letodnjo ljub-
ljansko pomiad. Termogeometritno gledaliSte
Rdeti pilot tudi tokrat upa na povabila iz inozem-
stva, morda pa bodo nastopili tudi na dubrovnis-
kih poletnih igrah. Kot vse kaZe, nam torej do
poletja v Cankarjevem domu ne be dolgtas.

MARINKA RUSJAN
fotografija : JOZE SUHADOLNIK
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TERORISTA

EKOREC: Marko Crnkovit, rojen 27. maja
2, primerjalec, francist, kao, zaposlen kot
ar pripravnik v kulturni rubriki Dela,
KEC: Luka Novak, rojen 1. avgusta 1963,
parativist in free-lancer.
dim, da kadite cigarete Yves Saint-Lau-
Je ta vasa navada kaj v zvezi z vasim sve-
m nazorom? J
LUKEC: Ja, to je res. Vemo, da je Yves Saint-
rojen 1. avgusta (tako kot jaz), ljudje, ro-
na ta dan pa so intuitivni ter impulzivni,_hud-
jih vidijo kot nestanovitne in oportunistitne,
dar pa je v tej drii tudi nekaj globljega in po-
VSEM norega. :
" Bi lahko to mogoée povezali s paninari?
. LUKEC: Vsekakor, paninarji so moja najljub&a
hrana, saj so povezani s sendviti, od koder tudi
ajo. éicer se pa oblatim napol paninanrsko,
| trendovsko, poleg tega pa je tu Se precej
Ekega ponosa, vitasih si nadenem tudi kak
tek, zbiram seveda alpske znalke. Do pa-
ninarjev samih imam prece| apatiten odnos; ne
ymuniciram z njimi, &e pa do komunikacija pri-
.58 le-ta takoj podre.
. Se vprasanje za vas, gospod Marko Crmko-
wi&: bi se vi locirali nekje med yuppyje in post-
f;}e ali pa bi se mogote oznacili kako

KOREC: Ja, te?ko bi rekel, mislim, da sem
o nekje na sredi. Ze zelo dolgo oklevam med
0 in drugo varianto. Sem vmes med obema
jnostima, ki sta mi obe zelo vied.
~ LUKEC: Jaz bi 8e rekel, da je najljubsa barva
Marka Crnkovita bordo rdeta.
~ Slovensko javnost bi najbrz zanimalo, na
e tuje £asopise sta narotena; katere bi
0 priporotila slovenskemu obéinstvu?
. SKOREC: Jaz sem naro&en na Quick pa Stern.
LUKEC: Jaz pa v glavnem berem Burdo in Ti-
hes Litterary Supplement.
5. {)pa nagi tasopisi? _
. SKDREC: Ja, Teleks, je bil véasih zelo dober,
_ Ali je konec rubrike Ura kulturne anatomije
logledica kakdne polititne intervencije?
OREC: Ljudje niso vet zdriali nasih politit-
itiskov, zato smo izvedli samoukinitev.
& LUKEC: Eno leto in pol smo pisali, razsuli pa
Iitudi skoraj vse. Kar je %e ostalo, bomo ob-
L eje.

spod Crnkovit, se kot zaposleni na Delu
B 23 vijenega?
KOREC: Ce imam kak&ne komplekse, 50 ti
pleksi izkljuéno finan&ni. Sicer pa je na Delu
dovito. Vsi so zelo prijazni.
intermezzo $e vprasanje, povezano z li-
0: se Eutita zavezana slovenski literatu-

SKOREC: V zvezi s tem je treba reti, da se
midva z Novakom zelo razhajava. Medtem ko je
za mene slovenska literatura nekaj, brez &esar
dejansko sploh ne ki mogel Ziveti v filozofsko-
eksistencialnem smislu, pa je za Luko vse skupaj
navaden &tos. On ne more dojet te globlje vzrot-
ne povezanosti med Elovekovo bitjo in bitjo lite-
rature. V bistvu je njegova vizija literature, kot bi
rekel Taras Kermauner, milenaristitna. Ni€koli-
kolkrat sva zaradi tega Ze celo fizitno obratuna-
vala,

LUKEC: Treba je poudariti, da je najina edina
skupna totka v zvezi s slovensko literaturo to, da
sva v vojski oba brala Cankarjeve Podobe iz sanj,
si jih izpisovala in si jih dala celo vtetovirati. Res
je to, da je Crnkowvit pravi fanatik rodne grude,

medtem ko se jaz nagibam bclj k srbski literaturi,
ne nazadnje tudi k makedonizmu, jezik mi je zelo
blizu, sicer pa hodim redno smuiat v makedon-
ske kopaste gore. Spominjajo me na obliko tam-
ka}énje literature.

KOREC: To ni noben argument, jaz tudi ho-
dim v Makedonijo na smutanje, vendar berem
Podobe iz sanj na sedeZnici.

LUKEC: Razen tega sem bil v vojski v Zagrebu
in sem se tam nautil, da je edina prava literatura
vojaska literatura, to pa je literatura, ki je Sloven-
ci nimamo, ker tudi vojske nimamo. Mislim, da
se je treba navezovati na jug, torej na Balkan, kot
je nekako govoril e Heidegger, se tam, na Vzho-
du zbira nova energija. Po mojem bo zdaj literar-
ni center sveta postal Istanbul ali kak&na druga
azijska prestolnica.

Se pravi, da na nek naéin obnavljate znane
Miciceve teze?

LUKEC: Cigave?

Teze Ljubomira Miciéa.

LUKEC: Tega pa ne poznam.

V zvezi z literaturo Se tole: kak3na se vama
zdi_razlika med Miadimi poti in Poti mladih?

SKOREC: Mislim, da je ta razlika izkljutno
slovniéna,

LUKEC: Jaz se s tem ne bi mogel strinjati,
predvsem pa se mi zdi &udno, da Crnkovi& ni od-
govoril v skladu s svojimi nazori. Marko, moram
reti, da sem ti ta spodrsljaj zameril.

SKOREC: Dej ti mau nehi.

LUKEC: Jaz mislim, da je ta razlika bistvena.
Pota miadih je dozdaj urejal Janez Mu3ig, ki ima
nekaksno obliko srednjedolskega profesorja,
f_{daj pa je njegovo mesto prevzel Alaksﬂndjar

orn...

SKOREC:. .. ki ima obliko srednjedolca.

LUKEC: Glede vsebinske razlike pa tole: eni
teksti so kraj8i, drugi pa daljgi, vsi pa so vezanina
taisto eksistencialno skusnjo.

SKOREC: In bolj ali manj podoben habitus.

Ali bi morda izpostavili kak&ne mlajSe in
stareje avtorje?

LUKEC: Med mlaj§imi bi poudarila Ne2o Mau-
rer, Vero Remic-Jager, Minko Krvino in Janeza

vajncerja. -
KOREC: Med starejimi avtorji pa je treba
omeniti predvsem lgorja Brato2a, ki je po vsej
svoji mnoiici romanov zmogel toliko inventiv-
nosti, da je zatel na stara leta ustvarjati kot rojen
postmodernist.

LUKEC: Med najstarejdimi pa velja omeniti
Braneta Mozetila, ki je s svojo homoerotsko po-
ezijo vnesel v Sloveniji nov val svefine.

KOREC: Ta poezija je nama seveda zelo bli-
zu

Kako bi komentirali posvetilo Luki Novaku
vasih zgodb iz Sodobnosti?
KOREC: Z Luko sva bila nekot na morju. To
je vse. Sledila je majhna avanturica. Luka Novak
je moja Clara Schumann.

Vemo, da ob ponedeljkih redno zahajata v
znani slovanski disko Turist. Katero partnerko
bi si najrﬂ'él izbrala za ples?

SKOREC: Jaz moram redi, da ne da si bi, am-
pak si jo: to je absolutno Nela Male&kar, ki tako
tudovito plede in je tako graciozna in delikatna.

LUKEC: Jaz pa bi si najraje izbral, Eeprav je
sploh ne poznam, Andrejo Medvedit, ki se mi zdi
prava perla slovenske luminoznosti.,

Ce smo Ze pri zabavi, bi vprasali nasa sogo-
vornika, imate raje shit ali travo?

LUKEC: Jaz se bolj nagibam k shitu, ker me
trava mnogokrat zabije, kar ni dobro za razvoj Zu-

rov,

SKOREC: Tokno to sem hotel povedat, ampak
za travo.

LUKEC: Trava se mi zdi bolj slovensko mami-
lo, ki jo je mogote vzgojiti na slovenskih vrtovih,
shit pa je individualisti®no kozmopolitsko mami-
lo, kar je povezano tudi z Istanbulom, kjer prihaja
do zanimivih povezav med shitom in balkansko
literaturo.

e nekaj £asa vaju oblegajo oboZevalke. Ali
imate z njimi kak&ne neprijetne izkusnje?

LUKEC: Obo#evalk je vedno preve®. Sploh se
ne da sfolgat urnika, Vpijejo, vrestijo . . . Zato se
bolj drZim Marka Crnkaovita, ki je moj intimni pri-
jatelj, in pijem z njim vino.

Ker je z oboievalkami nujno povezana gar-
deroba, nas zanima, kje kuguhtn garderobo in
koliksni so izdatki za le-to

LUKEC: Ce kupujem v Ljubljani, kupujem pri
Koteks-tobusu na MikloSitevi, Ce pa kupujem v
tujini, se vetinoma drfim Armanija, &e pa Arma-
nijgzmnn'ka, se obrnem na Cefurrija.

KOREC: Jaz kupujem povsod, kamor pri-
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dem. Moja najljubga firma je OOUR Prva peto-
letka, lzdatki? Ja, priblifno dve pladi.

Nam lahko izdata svoje najljubie after-shave?

LUKEC: Vel mi je Drekkar noir od Guy Laro-
cha. V3e& pa mi je tudi Sgouros od Yvesa Saint
Laurenta.

SKOREC: Nima smisla govoriti o parfumih in
after-shavih, ker naju vsi poznajo ne samo na vi-
dez, ampak tudi po vonju,

Sligimo, da se nameravata udeleZiti popoto-
vanja od Trbovelj do Bovca, ki ga organizira
retro-kolektiv Ljubljana. Kaj vaju je nagnilo k
temu dejanju?

LUKEC: Ta dva kraja me nadvse priviatita. Tr-
bovije predvsem zaradi svoje mitiénosti, &rne at-
maosfere, ki jo ustvarja teZka poznomodernistic-
na industrija, iz katere izhajajo retro-travme in
retro-objekti. S tem je povezana tudi tiskovna
konferenca turbo-enolofkega gledalig®a Rdedi
pilot, ki se je zgodila na letaliSéu Brnik, kjer se
zbirajo avioni. Medtem pa je Bovec pristna anti-
teza temu &memu duhamormemu duhu, saj je
sve? in alpski, vemo pa tudi, da si je Thomas
Mann nadvse Zelel sankati v Bovcu, ampak ni
dobil vize. Vse poti vodijo v Trbovlje.

V kaksni obliki bi se najraje reinkarnirala po
smrti?

LUKEC: Jaz bi bil Drago Jantar.

SKOREC: Jaz bi bil pa Pierre No&l.

Upamo, da vas bodo Slovenci tudi v tem po-
snemali. V zvezi s Pierrom Noélom bi vaju
vpragali e nekaj: govori se, da je Pierre No&l
vampir. Kako bi to komentirala?

KOREC: Jaz imam &e zdaj brazgotine na vra-
tu.

LUKEC: Pierre No&| je sicer res vampir po svo-
jih telesnih sposobnostih, krvi pa seveda ne zna
sasat.

Se vama zdi, da imajo gate pomembno vio-
go v literarnem ustvarjanju?

LUKEC: Vsem mladim ?«atom svetujem, da
si gate kupujejo pri Luku Zanu, saj so mehke in
voljne in se prilagajajo vsaki travmi. Poezija so
gate tlovestva. Vsaka poezija je v svojem teme-
lju gastoidna.

e eno vprasanje v zvezi z literaturo. Kako
daleé so vajina ajanja z edicijami Faniks, v
katerih'naj bi iz&le vajine urice kutume anato-
mije?

LUKEC: Knjiga bo iz8la predvidoma spomladi.

Marko Cmkowvi, ki je navdusen foklorist, se je
glede opreme domislii malega plastitnega ko-
zolca, ki ga bodo bralci s knjigo vred dobili v dar.
Vsi_ teksti bodo etnolodko predelani.

Ce bi prevzela urejanje Nove revije, kaj bi
svetovala mladim literatom, ki bi v njej hoteli
objavljati?

LUKEC: Za zatetek bi imel nekaj pripomb k
uredniski politiki slovenskih literarnih revij. Do-
bra literarna revija mora biti povsem klanovska
in docela nediferencirana. Nova revija je do zdaj

]
ta koncept dosledno uresnitevala, ampak ne doe
volj radikalno. Treba si je priboriti &im vedje
vilo ljudi, ki z istimi mislimi pidejo razlitne tek
na isti natin. Nujno je treba poudariti stare pro
bleme, kot so na primer sveto, disidentstvo, g
bokar, vendar bi jih bilo pametno obdelatj
precej bolj filozofski naéin, torej v manin Tin
Hribarja, vsekakor pa se je treba izogniti pray
gospodarskim aspektom sodobne druZbe (ki gg
viasih prevet konkretni). [

KOREC: V 2vezi z literaturo samo pa bi dal
naslednje nasvete: vsa poezija bi morala bitj
solutno podobna poeziji Radeta Krstita, vsa pro
za pa prozi Janija Virka. Po mojem je njun modal
poezije oziroma proze edina perspektiva za slg.
vensko literaturo. 1

LUKEC: Rade Krsti¢ menda zdaj uspeva
Tajvanu, Jani Virk pa se je uveljavil v Budimpe
s svojo zbirko haikujev.

Kako komentirate borbeno pesem slo
skih lektorjev: Crni Marko tri poljem, ja ga
Zem pa ga koljem?

SKOREC: To so &isto navadne in podie in
nuacije, izmisljotina: Jezikovno razsodiiie
sploh lektorji si tega nikoli ne bi peli, ker ne toe
lerirajo tujih jezikov v slovenskem nadprostory,

Kako pa kaj §port? Neko¢ sta bila prizna
slovenska Sportnika na podro&ju kajakagtva in
biciklizma. Kateri so trenutno wvajini najbolj
priljubljeni Sporti? i

LUKEC: Za pomlad nafrtujemo akcijo skates
board in literatura. Tekmovanje bo odprto za
literate, gre pa za slalomsko pro
Kava-Union-Turist. Druga akcija pa je podvad
ribolov v Triglavskih jezerih. To je zelo hval
akcija, saj se lahko marsikateri literat potopi,
zato smemo upati na izgube. Gre za pretistey
no akcijo. Razen tega bomo organizirali igre b
meja. Stvar se bo dogajala na Tromosto
Castni predsednik bo najbrz Milan Kundera,
sojeni predsednik Srednje Evrope. Disci
bodo: verz pod vodo, skok ez Jandarja, p
Rokanca, vle€enje Dimitrija Rupla in podob
Prifel bo tudi Claudio Magris in zaplaval od Ljub=
lianice do Crnega morja. ]
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V katero od politiénih strank, ki jih lahko v
Sloveniji kmalu pritakujemo, bi se bila pri-
pravijena aktivno vkljuditi?

KOREC: Mislim, da nisva nikoli skrivala svo-
jth simpatij do Jean-Marie Le Pena...
UKEC:. .. in predvsem do njegove Zene ...
KOREC: Skratka, midva sva skrajna skrajna
desnitarja, najina stalita so izrazito antihuma-
| nisti¥na. Vseeno nama je, &e pri nas uvedejo
P stranke ali ne, ker najbrz ne bi ustanovili tako
¥ lkmljnjno desne stranke, v katero bi se hotela vEla-
niti,

j si mislita o slovenski literarni kritiki?
KOREC: Slovenske literarne kritike ni.

Kot slovenska kulturnika iz ljudstva bi vaju
2a konec morda &e vprasali, ali imata kakéno
| Sporotilo za bralce Tribune?
LUKEC: Bralcem Tribune predlagamo, da ku-
Pujgjo Lindt &okolado.
& SKOREC: Vozite se z bicikiom in posluajte
| Philipa Glassa na walkmanu,

Tekst je prirsjen po miadinski povesti France-

ta Bevka Lukec in njegov Skorec. Priredba JANA
FSK:@&BRANE SENEGACNIK in TOMAZ TO-

Jotografija: JASNA RAJH
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PEORNCLABER

BERIJA VRACA UDAREC

Dragi kolegi in kolegice pornofili. Z Za-
lostnim vzdihom Vas pozdravijam, slabe
novice, ki Vam jih prinagam, so me kar naj-
bolj potrle. Priznam, 8e sam, ki sem kot
pornofil in &lovek prehodil dolgo pot po-

tiskal odi in odvratal misli od teZav, ki so
pred nami, pornofili. Gre seveda za mate-
rialno bazo. Ze pred novim letom, ko sem z
vsemn zanosom ter srcem iskal in kupoval
darila, namenjena prijateljiem in prijatelji-
cam po nagnjenosti, se je problem pokazal
v vsej svoji grozovitosti. Kakopak, prazni-
kov si za nit na svetu nisem Zelel kvariti.
Tako sem od&tel velike denarce za vsega
pet zares prisrénih pripomotkov. Z obtut-
kom, da so to morda poslednji prazniki, ko
bom zmoZen ustreti svojim potrebam.
Prav v dejstvu, da gre za potrebe, nujo
nase skupnosti, leZi sréika teav, s katerimi
se e sootamo. Medtem ko so cene mleka,
kruha ter pravoverne literature znatno sub-
vencionirane in se 5e kar ne menijo za in-

kon&no in ponosno, sem nemalo tasa za- |

flacijsko rast, smo 89 pornofili znasli v
strafnem poloZaju. Ceprav nam brez lju-
bezni Ziveti ni, se druZba za nas kaj malo
briga. Sploh se ne zaveda, kaksna vrzel v
prvih bojnih vrstah bo nastala, te nas na
obrabje potisne njen matehovski odnos.
Pa na%a skupnost tako malo potrebuje. Tis-
tih nekaj deviz, ki bi nam jih mirne duse lah-
ko zagotovila kulturna skupnaost, ne da bi se
ji na mamutskem deleu, ki ga prispeva za
izgradnjo 10.258,16 kvadratnih metrov
revolucije, sploh kaj poznalo. Ali pri nas ne
zaleZe prav noben argument? Tudi ko gre
za klic v stiski? V druZbi, kjer smo zmeraj
med najglasnejSimi in zmeraj bolj redkimi
zagovomiki politikov, je to ved kot éudno.

Na Zalost je ta, upam, nenamerna pozab-
liivost ze zarezala med nas. Prenekateri re-
nomirani privrizenec — pornofil je e zapustil
na%o domovino, da bi ustvarjal tam, kjer so
za to bolj3i pogoji in veé razumevanja. Le na
tuden natin je lahko tolaZilno dejstvo, da je
kar neverjetno podobno usodo dotivela Se

-sem prebil ob predajanju nakupovalnj

kakZna skupnost, ki je bila prav tako ali
bolj vitalnega pomena za naso domoving :
kot smo mi, pornaofili. "

Oglejmo si nado ekonomsko stisko poblj-
2el Prijatelji raunalni§tva, hackerji in ay-
diofili se motijo, &e misle, da je bliznja ba-
varska prestolnica Miinchen nakupova
raj, ki priprada le njim. Ni tako. Minchen je
prav tako nas. Koliko prelepih popoldnevoy

mrzlicil Zalostno dejstvo, na katerega Zelim
opozoriti, so cene. Cene ojatevalcev, spec-
trumov, zvo&nikov, PC-jev in podobne 3are
se v Minchnu dnevno niZzajo, kar seveda
kompenzira nara&tajoo vrednost marke
na &rmem trgu. Cene, kakopak, padajo zara-
di majhnega povprasevanja, saj nihée ra-
zen nasih navdu$encev te krame ne kupu-
je. Cene izdelkov, ki jih potrebujemo porno-
fili, pa ostajajo na isti ravni ali se celo dvi-
gajo, pat zaradi brezmejnega povpraseva-
nja, ki mu izdelovalci le stefka zadostijo.
Kapitalisti ta poloZaj na trgu izkoridtajo in
navijajo cene. To je straéni precep, v kata~
rem smo se zna$li, kolegi. Ali naj sploh
omenim, da drfava celo dovoljuje hacker-
jem in avdiofilom uvoz njihovih igratk v Ju=
goslavijo? y

S tem tarnanjem bi se lahko za danes po-
slovili. No, pa mi je uspelo le izbrskati nekaj
tekstov, ki Vam bodo gotovo kratkotasni.
Obenem zgodovinsko ozadje in oseba, ki v
njih nastopa, dasta slutiti, da moZnosti
na¥ razcvet e niso popolnoma izgubljene.
Glavni akter in porivad je Stalinov rep-
nik Berija, ki sem Vam ga Ze lani postavi
za vzor. Nja%cwi odvigi tudi v prevodu n
po preteku Stiridesetih let izgubili sveZing,
%e manj pa iskrivosti, ki je lahko lastna le
udarnikom rdetega oktobra. Zgodovinski
kontekst, iz katerega sem izrezal pritujote
odiomke nakazuje na moZnost, da se v ob-
dobju neusmiljene represije stvari za
pornofile nepritakovano obrnejo na bolje.
Populacija pornonavdahnjenih se celo po-
veta. Gre za osebe, ki jim neomejena avto-
riteta in oblast nad svojimi podrejenimi {n a
katerem koli nivoju: od kolhoza navzgor!
nudi moZnost, da brez najmanj$ega tve
nja zadoste svoji perverznosti. Opore
boste, tes, priloZnost je naredila tatu. Niso
pornofili po srcu. Toda za nae preZivetje j@
potrebno vsaj minimalna Stevilo clanov, né
zgolj njihova predanost. Priznam, v tistih
tasih je bilo predanosti naSim idealom
manj, vendar jo je enakovredno nadomes=
tila zagnanost, revolucionarni avanturizem
in dudna preprostost. Bodi tako ali drugafe,
lahko smo hvaleZni tov. Beriji (zahvala gré
tudi njegovi organizaciji: NKVD?), katere
pisano Zivljenje je nekako krivo za nastanes
tele dralljive zgodbice.

Va3 podnevi in ponoti

PRIMOZ TRUBA
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[PEORNELLAEBOR

DOKUMENT st. 4

‘Moskva, september 18562

Vrotinski val e kar traja. Mesto je suho
sto kot vojadnica. Vse zgrbandene in

remlja, Eeprav jlh zalivajo dvakrat

abe volje sem, Zivci me pusajo na ce-
Moj zdravnik — tudi njega je zaskrbelo
h teh govoricah - vidi vzrok za moje
v pretiranem pitju. Predpisal mi je
ofo dieto: sadje, jogurt, grenke tab-

ina in Sergej sta e zmeraj v Sotiju. Bo-
, da se ne vratata v Moskvo. Zadeva z
tijevim! in Zidovskimi zdravniki e ni
o; odlotil sem se, da to pretresem 2 Ni-
Sergejevitem? osebno. Z Ignatijevim
| 8i namrec 3e posebej blizu, kot misi iz
3 |uknje.
edtem je vEerajénji dan poskrbel za
yod v neprijeten dogodek. Ravnokar sem
gtal s Packardom proti Malaji Nikit-
L ko nas je semafor zadrZal na krizi&u
V tem trenutku je cesto pretkal
od samih deklic, priviaénih v temno-
ih tunikah, kratkih krilcih in belih do-
kah. Rafik, ki je sedel zraven mene, je
| moje misli in povedal, da gre za na-
dijakinje iz Bolsoj baleta. Ena izmed
me je e posebej pritegnila. Visja od
: z olivno poltjo in profilom, ki je
n med Mingrelci. Pogled nanjo me
karlj vzburil, da sem na naslednjem
kazal Rafiku, naj ukrene vse po-
e tez uro po prihudu v Malajo Ni-
ajo me je poklical in povedal, da je dek-
kot sem pravilno domneval, Gruzinka
gdidija. Ote da je tam ugitelj. Stara da
anajst let. Pravzaprav je izgledala sta-

ofitno ni bil navduden, vendar je
Eno izvrdil moje povelje. Ana je pri-
veterjo za dva v malem kabinetu s
. kim kav&em v drugem nadstrupju
leg hrane kot nalasé miado vino ter $vi-
ski Eokoladni bonboni z likerjem.

Hafik in deklica sta se pripeljala s civilno
go Ze okrog sedme. Oéeta so obvestili,
m na ministrstvu za kulturo ter da
e srefanje z njegovo h&erko poma-
eni karieri. Ime ji je Tatana — gruzij-
a_. ki se poda njeni zunanjosti. Zares
ljiva v preprosti beli oblekici, vidni so
hribéki njenih prsi, njeni temni lase,
niv dve kiti. Ko sva se sretala, je bila
ro&tena kot Rafik: to me je pozaba-
N spravilo v dobro voljo. Bila je prav
3, prijetno zadrzanega obnadanja,
odraslega. Bila je rahlo razburjena
Btanju s tako pomembno osebo.

je namo naredila viis, prepritan pa
dl ni uganila, kdo je pravi lastnik po-
8. Ne toliko zaradi njene mladosti in

ote so celo roZe, nasajene znotraj zi- -

zato polititne neosvedtenosti kot zaradi
obitajne Rafikove diskretnosti. Pripeljal jo
je k zadnjemu vhodu.

Povabil sem jo naravnost v kabinet, kjer
| sem ji ponudil oranZni sok z dvema zrnce-
ma pomlrjevala Zatem sem ji pokazal
Grundig grang ofon z vgrajenimi zvoéniki ter
zbirko plo&. Se nikoli poprej jih ni videla v
takdnem Stevilu. Kmalu sem se pogovarjal
s Tatano kot star druZinski prijatelj. Zavrtel
sem ji Cajkovskega, Borodina in drugi kla-
virski preludij Rahmaninova. Povedal sem
ji, da me je ta Rahmaninov spravil v jok, ko
sem ga prvié slifal. Sedela je na kav&u in
pozorno posludala. Tedaj sem ji nato&il ko-
zarec vina, sprejela ga je Bele po prijatelj-
skem prepritevanju. Kasneje, pri veterji, mi
je povedala, da Zeli postati velika balerina
kot Paviova ali Ulanova. Ko sem ji rekel, da
ji lahko uredim sreganje z Ulanovo, se je iz-
redno razveselila. Njeno dekli$ko navduse-
nje, skupaj z devidko lepoto, me je Ze zatelo
spravljati v trans. Pomislil sem na pohlep-
ne, prenapihnjene kurbe, s katerimi se mi
Abakumov nenehoma posmehuje pred
o&mi. V primerjavi z njimi je bila Tatana kot
svetnik, &ista kot sveZe zapadli sneg.

Ko sva prila do bonbonov z likerjemn, je
bila Ze opazno zaspana. Kljub temu se je
oéitno potutila v moji druzbi kar prijetno,
popolnoma varno in oddahnil sem si, ko ni
niti omenila, da je &as za pot domov. Imel
sem jo popolnoma v oblasti.

Zavrtel sem Se nekaj plost in tez &as je

kavt, ji sezul Eevlje in segel z roko pod ob-
leko. Imela je ozka stegna, mehka; kar po-
grelo me je. Ko sem se dotaknil Venerinega
gritka, se je skorajda prebudila. Previdno,
potasi, ne hiti. Ugasnil sem lu&i. Zatem
sem se hitro slekel in usedel poleg na kave.
Zaradi zmesi pomirjevala, bonbonov in vina
se je mojega oklevajotega ljubkovanja le
napol zavedala. Ponovno sem dal na gra-
mofon Preludij Rahmaninova, kar jo je spet
zazibalo v spanec, medtem ko sem ji odpe-
njal gumbe na obleki. Njen modréek je bil
tiste nove vrste, ki je ravnokar prila na trg:
z zaponko na hrbtu. No, to mi ni delalo te-
Zav, Kmalu je imela na sebi le e hlatke.
Ljubkoval sem jo po vsem drebnem telescu
in gnetel njena drobna prsa.

Morda je bila temu vzrok glasba, vseka-
kor pa sem imel precej mesSane obéutke:
moje pozelenje je potrdilo svojo prisotnost
z navalom krvi v kurac, po drugi strani pa je
diviak malo uplahnil, njena lepota je bila
tastenja vredna: slednji ob&utek mi je bil
znan le od obfudovanja kak&nega remek
dela - slike, glasbe. Konec koncev me je
bilo sram, ko sem se predal Zivali v sebi. Vz-
pel sem se nanjo, moja tea je potivala na
kolenih in komolcih. Zbudila se je, ko sem ji
s prsti razprl mehke ustnice njene vagine in
prestraieno zakritala. To je bil znak za

zadremala. Dvignil sem njene vitke nogena

spremembo taktike. Postal sem resen, sko-
rajda jezen. Z dlanjo sem ji moral zatisniti
ustnice in ji zagroziti. Da jo bom naSeskal,
&e ne preneha kridati. Ni& ni pomagalo. Ta-
koj ko sem umaknil roko, je zavrestala.

Zdaj sem se dodobra razjezil, Skotil sem
pokonci, s pecliem sem mahal kot policaj s
pendrekom in vzel iz predala usnjen pas, ki
ga imam vedno pri roki. Dvignil sem jo-Dbila
'g zelo lahka - in ji potisnil glavo v blazino.

tirikrat sem jo vsekal ez ritnice, zadosti
motno, da so se na nezni breskvasti koZi
pojavile rdete proge. Ko sem to opravil, je
nenadoma utihnila in se zakela tresti po
vsem telesu. Sedaj sem jo obrnil na hrbet in
podstavil blazino pod njeno ritko. Oti je
imela na $iroko odprte, ko je strmela vame,
lahko je bilo prepoznati simptome histerije.
Bil sem #e popolnoma vzburjen, vendar
sem se %e imel toliko v oblasti, ca sem si
namazal kurac s petrolejevim Zelejem
(glavna sestavina vazelina — op. prev.). Te-
daj sem se pognal navzdol, nanjo, Ze zdav-
naj mi je postalo vseeno za njene boledine.
Zakritala je, pravzaprav zagrgrala, util
sem njena drobna stegna, kako se nemot-
no branijo majih divjih vbodov. Obenem
sem se zavedel, da je z urinom zmotila bla-
zinico pod sabo — 8e dodaten uZitek. Na Za-
lost se je vse prehitro kon&alo. Bil sem kot
razjarjen bik in nisem niti za&util, kdaj sem
ji predrl himen. Ko sem izvlekel ud, je bil ves
gkrlatno vazelinast; bilo je e nekaj made-
Zev na kav&u in krvi na notranji strani njenih
stegen.

Stopil sem v sosednjo sobo in se umil ter
prinesel v kabinet lavor s toplo vodo. Izgsuw
bila je zavest, postala bleda kot truplo
njo sem umil in ji spravil nekaj kapljic vode
po grlu, kar jo je oZivilo. Zajokala je kot
majhno dete in drhtela, da so ji Sklepetali
zobje. Obenem ji je ogabno teklo iz nosa.
Bilo je opravljeno. Dal sem ji popit Se koza-
rec vode z raztopljenim pomirjevalom in jo
nesel v eno izmed spalnic. Zatutil sem
utrujenost in popil nekaj konjaka letnik
1906, ki mi ga je priskrbel Balmadze iz
francoske ambasade v Teheranu.

Iz knjige Alan Williams: Beria Papers
Panther Press 1973
prevod PrimoZ Truba

' minister za driavno varnost
2 Hrustov i
3 higa blizu Moskve, kjer je Zivel Berija
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= TEATER GLERAAT

EN FACE

DR. MARKO MARIN

Kako to, da ste sploh pristali na interv-
ju. v katerem boste seveda morali veliko
govoriti in veliko povedati o Elndllliéu?

V tistih letih zorenja sem, ko &loveka pre-
ganjajo najrazliénejie izkudnje in skufnja-
ve. Mogote je kaj takega med njimi, kar bi
koristilo tudi drugim, morda 5e najbolj 3tu-
dentom - saj nenazadnje ti sprafujes. Stu-
dentje so namret tisti, ki priZigajo plameni-
ce prihodnosti. Morda pa tudi zato, ker me
£e ni nih&e nikoli ni¢ vprasal.

Politiziranje ni vaa navada, vetkrat pa
ste Ze omenili, da je najvetje zlo za Evro-
po ravno Amerika. Zakaj?

Zato, ker je Evropa gradila svojo civiliza-
cijo iz korenin, ki segajo vsaj 8 tisotletij na-
- zaj. Veliko truda je bilo vioZenega v duhov-
no nadgradnjo, ki ga je tudi drago plateva-
la. Spomnite se samo menihov prepisoval-
cev v rgdiuvnih skupnostih z drakonskimi
reZimi, Sele socialni nemiri 19. in 20. sto-
letja so Evropo pahnili v dve vojni in po-
polno obuboZanje. Profite obeh vojn je se-
veda pospravila Amerika, drobtinice iz bo-
gatinm mize pa poSiljala nazaj kot milos-

ino. Od bogatije prevzeti Ameriani so
mislili, da Tahko za denar kupijo vse, tudi
ustvarjalnost in zgodovino. Kupovali so in
4e kupujejo, vse kar doseZejo, to odpeljejo
iz Evrope, vratajo pa svoje preivedene su-
rogate. Kar poglejte TV programe in vse,
kar nam ponujajo. Evropa je potrebovala
40 let, da je spregledala to polititno zgodo-
vinsko finto. Zatelo se je v Franciji, ko so
prepovedali dvojeziéne napise, nadaljevalo
v Avstriji, ko so prepovedali Waldheimu
obisk, v Nem&iji, ko so zageli sanjariti o temn,
da bi bila nem&ka marka enakovredna va-
luta dolarju itd. Glede kulture pa — vse, kar
so doslej ustvarili na tem podroéiju, je Evro-
pa, da ne govorim o znanosti.

Slovenc, tvoja zemlja je zdrava, je za-
pisal Valentin. Kaj mislite o nasem dele-
Zu v tej politiki Evrope?

Mislim, da smo zelo trdoZiv in miroljuben
narod. Nikoli nismo nikogar napadali, ved-
no smo bili samo v pasivni obrambi. Ker
smo pri tem kdaj koga povabili na pomo€,
smo to drago plaéali s krvjo: Spomni se Tu-
gomirja. Tudi danes je tako. Z vseh strani
nas 2elijo in potrebujejo, Ceprav, kakor
kaZe, mi ne potrebujemo nikogar. Z vsakim
sma le na izgubi.

V svojih predavanjih zelo radi omenja-
te boga Dioniza, boga vina. Ste njegov
ljubitelj in vino radi pijete?

Kdo Ea ga ne, saj je za zdravlje! Ampak
ti bi najbr vedel, v £em je njegova prednost
v gledali&tu. Brez njega in njegovega kulta
sploh gledali&ta ne bi bilo. Razgibana &ut-
nost je temelj vsega gledalidkega dogaja-
nja. Vino pa ima to dobro lastnost, da éut-
nost vznemiri in razgiba do orgijske razdiv-
janosti, v kateri se kompletni Elovekov &utni
sistem zaplete do zavestnega in podza-
vestnega izZivetja, tja do ekstaze. Znotraj
takega razpoloZenja je mogofe razumeti
tudi proces otis&enja ali katarzo. Dionizov

kult pomeni najvetjo samopozabo, vritev
k naravi, obenem pa trpko prebujenje v res-
ni¢nost. Danes smo preobremenjeni z raz-
no raznimi faktorji, tako da danagnji élovek
ne more razviti svoje &utne narave do take
razgretosti in se potem otistevati. Tega ne
potrebuje. Ves je zagledan v razne psiholo-
gije, moralne tabuje, psihiatritne strese, da
bi lahko tako strastno in razgibano utnost
dofivijal. Zato tolikokrat omenjam boga
Dioniza, da bi ga znali pravilno tastiti, kajti
\ésai igledaliiki tlovek ga mora od &asa do
asa

Aha. Zdaj sva pa pri Zidovstvu. Zato to-
rej Zidovstvo ne pozna gledaliséa [ampak
samo dekalog).

Tako je! Zidovstvo pozna le duhovni po-

gled in gleda in doZivlja svet le v duhovni
sferi. Vsakrina ikonografija, tudi gledaliSka,
je pri njih odsotna. Dekalog dolota moralne
kategorije do take mere, da do samopoza-
be v razgibani £utnosti sploh ne more priti,
tako tudi do spontanega o&iStenja ne.
Otistenje je zanje dolgotrajen proces. Zato
je imelo kritanstvo z gledalid&em na zadet-
ku take teZave in ikonoklazem ni slu€ajno
izbruhnil ob prehodu v 10. stoletje.

V svojem gledalidkem delovanju ste
bili med drugim tudi reZiser (zanima me
vasa Sentjakobska faza, mojega stalnega
sodelavca pri zastavljanju vpraganj, Mi-
zija Ekarta pa vasa koprska faza),

Hja, koprska faza. Bila je predvsem za-
nos in izkudnja. S kak&nim ognjem smo se
iotili dela. Takrat seveda %e ni bilo PDG v
Novi Gorici in mislili smo, da lahko ta me-
diteranski bazen, do katerega v triaikem
zalivu segamo in ki je gledalis&e rodil - lah-

ko tudi nademu danadnjemu slovenskemuy

ledali&&u kaj prispeva. Zaradi blizine trias-

ega gledali§ta pa smo mislili, da lahko tudi
za n{'i nova&imo igralce, da sma mislili in |
delali prav, je bilo kmalu jasno - Italijani so
prepovedali stalno zaposlovanje igralcev
tostran meje v tria8kem stalnem gledalis-
&u. Tudi igralt:a za koprsko gledalis&e smo
pri novatenju dobro izbrali. Le pomisli, |
kak&na imena bodo imela v svojih biografi-
jah javnega nastopanja koprske gledalidke- |
deske: Boris Cavazza, Majda Grbac, lztok
Jereb, Svetlana Makarovi&, Jerica Mrzel,
Vladimir Sav, Janez Vajevec in e kdo. Kdo
more reéi, da jih dandanasnji ne pozna?
Nepouteni porotevalci se vedno znajdejov
zadregi, kadar Zelijo navesti njihove zafet-
ke. Ce le morejo, jih porinejo v triasko gle-
dalide, Zal zaman, zgodovina je zgodovina.
Tudi spored, ki smo ga uprizarjali, j& bil kva-
liteten, dolotal je nado stilno usmeritey
(Shakespeare, Jean Giraudoux, Christop-
her Fry, J. P. Sartr% Garcia Lorca, Heinrich
von Kleist, Oton Zupanéi¢ in slednjit 8e |
Gregor Strnisa). Tudi tisti, ki so pomagali
pri gledalitkem delu, so danes znani kultur-
ni delavei (Mire Cetin, Zvest Apollonio,
Joie Hotevar, Daria Vidic in Vlasta Hege-
dusi¢). Imeli smo tudi pripravljene izvirne
prevode del A. Strindberga (Krivda za kriv-
do), Cocteau (Orfej). Svoje obrise je kazal
tudi avtor izvirnih del = Vladimir Sav je na- |
pisal kar tri dramska besedila in postal bi
hi&ni avtor, &e ne bi pisal na Zalost samo za
arhiv tega gledali3ta. Na3a pot do profesio-
nalizacije nas je vodila tudi mimo skup$gi-
ne SRS. Sprejel nas je moZ (ki je kasneje
dobil nagrado, rdeo vrtnico od PDG iz
Nove Gorice, za hetero Sirjenje gledalike
kulture v Sloveniji). Otitno je v &asu naega
gledali§€a gledaliste kaj malo maral, saj
nas je popolnoma zatrl. Zivljenje je tudi brez
gledalifkih desk zabavno in nekateri so
brez sramu. S Sentjakobom pa je izkusnja
drugatna.

Na3e delo v njem naj bi obnovilo zanima-
nje za kvalitetno, sodobno ljudsko igro. Ig-
ralski zbor je imel to prednost, da je ljubi-
teljstvo omogotalo veliko zasedbo in ne-
nehni pritok novih igralcev, kar je za uspeh
ljudske igre na odru izrednega pomena. Za-
teli smo s Cankarjevim Jakobom Rudo. lz-
bor ni bil najbolj posreten, a nekaj smo na-
redili- ansambel se je konsolidiral. Pri drugi
uprizoritvi smo Ze lahko raunali na vetjo
igralsko kvaliteto. Pavle LuZan je posebej
za to uprizoritev pripravil dramatizacijo Jur-

tit-Kersnikovih Rokovnjatev. Igralski zbor |

je zaZivel in kritike so bile o&itno pohvalne.
Vendar pa, vodstvo se je zamenjalo in na-
&rti so obstali. Skusali smo stvari pognati v

tek z Luzanovo dramatizacijo Zidarjevega |

Svetega Pavla, delo, ki obnavlja obvezno |
oddajo pridelkov na Dolenjskem. Uprizorili
naj bi jo na prostem, v okolju, kjer je delo
nastalo, s sodelovanjem vet sponzorjev, s
posebno pozornostjo pri oblikovanju zna-
cajev in z vsem, kar jim daje etnoloSke zna-
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konji, voli, sodi itd. Na ta nacin bi
i novo tematiko, posodobili ljudsko
-amski obliki, povetali zanimanje za
alitke dogodke, pridobili nove so-
nove mentorje, sponzorje itd. Ven-
bi mignil, se je vodstvo zopet za-
o in %e preden smo lahko natrte
so Ze plavali po vodi, kamor so
aj naj retem k temu? Cloveska na-
taka, da raji razbija kakor gradi,
g pri nas Slovencih.
ne motim, je Fran Govekar (po
osnovnosolskih in srednjesol-
aljic — hudobni moZ, ki je grenil
a dobremu moZu in dramatiku
Cankarju) vodil svojo gledalisko
o nad rdeimi Stevilkami iz-
prihodki od prodanih kart, gle-
listov in podobnega. Danes pa,
mem za primer katero koli ljub-
gledaligko hiso - sredstva, ki jih
prispeva za svojo nemoteno repro-
n znasajo komaj nekaj procentov,
lo so dotacije. Vrh vsega je prej
sni Govekar prej omenjenemu
izplaéal za odkupljene drame
omske honorarje (Ee bi se kdo
tedanje krone preratunati v da-
denar). Danes se teater delati veé
ata, vsaj finanéno ne,
wweda ne, samo Ce primerjas izdatke za
upnizoritev in deleZ, ki pade na avtorja
ila. Avtor besedila dobi v primerjavi s
ci uprizoritve (reZiser, stenograf,
ograf itd.) in vsemi drugimi strogki
tualno zanemarljiv honorar. Pri Go-
rju se je samo kobila Luza sprehajala
dru, drugace je pa Ze vedel, da brez be-
ni uprizoritve. Res, da so Luzo nagra-
mo mestani Sentpetrskega pred-
ljubljanskega, danes pa dobi vseslo-
¢o nagrado vsakrSna tehnitna navla-
| jo tako s pridom uporabljamo, da za-
gozda ne vidimo drevesa, ali pa obrat-
hotes. Igralci se sentijo v tej navlaki,
0, da bi se sontili namesto nje, ki je
at samo sebi namen.
danasnji viada doba reiiserske
ade v gledalid¢u. Kaj sploh pomeni
ramaturg v danasnjem gledaliséu.
(o potegnete &rto med nekoé in da-
glede na igralca, dramaturga, reZi-
, dramatika, ostalih sodelavcev pri
ritvi in glede na gledaliiée kot in-
o nasploh?
prej bo treba razlistiti in opredeliti
dobrega gledalista, ki jih je nas tas
il. Nekdaj so bile funkcije poklicev v
iSéu doloéene po strokah — direktor je
rektor (ponavadi izkuSen gospodar-
ik in gledalid¢nik), dramaturg je bil
8l umetnidki vodja in ostali poklici so bili
ni po funkcijah. Prav vsi pa so imeli
vadno spoétljiv odnos do igralcev; po
ga imajo 8e sedaj. Spomni se samo
nizacije jubljanske drame med obema
ma. Drama bi nikoli ne bila, kar je bila,
ne bil direktor Pavel Golia in drama-
Oton Zupangit (ki je bil dober jeziko-
pesnik, prevajalec ter v vsem umet-
vodja). Tudi igralci z evropskimi izku%-
I 80 se radi podrejali plemenitemu
hige, ki je oblikovala take umetnis-
losedke, kakor so v zgodovini sloven-
ga gledaliSta zapisani: Gavellova rezija
rovega Tartuffa in Linhartovega Ma-
Stupiceve reZije Moliérove Sole za
In velikega ciklusa KrleZevih del itd.
to Eas velikega zanosa, ideolodke

modi in ustvarjalnega poleta. Danes pa -
samo poglej organizacijske strukture posa-
meznih gledalisé, pa bo$ takoj sprevidel,
kakZna sratja gnezda so se razvila v njih.
Na vodstvena mesta so prili direktorji slu-
¢ajno, kakor tudi v gledalifte nasploh, po-
lastili so se e mesta dramaturga in umet-
niskega vodje. Znajo vse - so dramaturgi,
reZiserji in igralci obenem, ansambel pa jim
seveda razpada in uhaja. Kje so Ze genera-
cijski ansambli in njihova etika — zdaj igralci
uhajajo ob vsaki priliki, kakor psitki na Zvizg
filma in TV, v domadti hisi pa na ta ratun iz-
siljujejo dolotene prednosti. A vesd kaj bi
storil Stanislavski, e bi mu igralec ne hotel
igrati vioge v matiéni higi, £e$ da to ne ust-
reza njegovim drugotnim ambicijam? Dra-
maturgi pa so danes samo neke vrste so-
potniki uprizoritve, sluZijo propagandnim
namenom in nadomes&ajo nekaksno scri-
be girl pri filmu. To se opravituje s stavkom
— kaj pa dramaturg ve ved kot reZiser; res,
ne ve tako, ve pa drugate. ReZiserji in nji-
hovi koncepti so podvrZeni izmikanju odgo-

vornosti. Ce je uprizoritev uspesno sprejeta
pravijo: seveda, saj se igralci ob meni sple-
zali v vi8ine. Kadar pa je ocena uprizoritve
slaba, potemtakem je uprizoritev bila ali
eksperiment ali raziskava ali laboratorijski
poizkus ali karkoli e, samo odgovornost
ne. Zacelo se je z vpradanjem - kdo je avtor
uprizoritve. Seveda, tudi to vpraSanje je
zrastlo na tujem zelniku, saj je bil simpozij
FIRT v Leipzigu leta 1981 ves posveen
temu vprasanju. Razredil ga ni, posledice
pa so otitne.

Mislim, da se bo povrnila doba gleda-
liskega razcveta v Sloveniji, da bo gleda-
lisée postalo umetnost nase prihodnosti
- mimogrede, tudi slovenski film ni kaj
posebno prida.

Ima# prav, za nado narodno skupnost ne
vidim drugega izhoda kot v gledaliski umet-
nosti, saj je tesno povezana z narodnim
vpradanjem in kulturo jezika. S filmom ne
bomo nikoli mogli konkurirati velikim mo2-
nostim, ki so se skoncentrirale v velikih iz-

FEATER DEVAT - VEATER GLEDATIIN

delovalnicah filmov, kot so, denimo, Holly-
wood ali pa Cinecita v Rimu. To so eko-
nomsko uspesni obrati, ki sami sebe finan-
cirajo. Jezikovne meje prav ni& ne ovirajo
njihove distribucije. Cesa tak$nega mi krat-
ko in malo ne zmoremo. Poglejmo samo
Poljake, kako visoko so se povzpeli po drugi
vojni v kvaliteti filma, a so vseeno zmrznili,
Ne gre. Tistih nekaj filmov, ki jih pri nas ne-
kako omogotijo, je bolj poizkus obstati v tej
zvrsti za vsako ceno, kot pa umetniSko kon-
kurirati v taki meri, da bi kljub jezikovnim
oviram lahko uspeli v skupni svetovni film-
ski proizvodnji. Mogote ima nekaj ved
moZnosti za napre] TV, kjer celodnevni pro-
grami zahtevajo strokovnjake, zlasti so se
priljubile nadaljevanke in povprasevanje po
programih je vse vedje.

Kako torej, da imamo toliko gledaliskih
his, pa vendar je gledalisée daleé v senci
filma, TV, videa, na predstave pa hodijo
veéinoma tisti, ki se z gledalicem sami
ukvarjajo ali abonenti.

Gledalikih his je res nekaj. Ampak glede

na evropsko povpretje (kar pomeni, da,
56.000 prebivalcev opraviti eno poklicna
gledali%ko hi3o), $e vedno premalo. V l][ub-
liani pride komaj na 75.000 prebivalcev.
eno, v Sloveniji pa Sele na 250.000 prebi-
valcev, Porazena Nem&ija se drZi norme
56.000 prebivalcev na gledalilko hisa. Ni
se kaj razburjati. Ni teZko ugotoviti, da.se v
gledalii&ih Bopiri veliko neznanceyv, ali ka-
kor jih je poimenoval Stane Sever - sopot-
niki gledalid&a (kakor da ne bi imeli. peda-
goske ustanove za gledaliske kadre). V ta-
kem gledalitu je seveda dovolj idej, kakrs-
nih se iz ¢ ~la ne da razbrati (besedam pag
nihte ne verjame, najmanj gledalec)., Naj-
bri je vse, kar gledalec ne razume, nekaj,
éemur ni dorasel — 8ok, avantgarda, retro-
garda, raziskava, eksperiment, laboratorij-
ska vaja, modernizem.. Obstajajo pa tudi
samovsetniki, Ne prenesejo drugatnega
mnenja; v gledalidtu se holel ali note%
moras zabavati. Preob&utljivi so in gledalis-
te prevet ljubijo. Samozagovor ni strpna
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apologija, ob kateri bi se razvila nova spoz-
nanja, ampak zinerjanje in poniZevanje dru-
gate misletega, dedistina pat polpretekle

dobe. Ce se kdo ne strinja z njihovo vizijo
umetnine, se spustijo zelo nizko. Ponifujo-
te je, kadar se reZiser spremeniv igralteve-
ga advokata, kakor da ne bi bilo jasno, da
prek zagovarjanja njega po ovinkih brani
predvsem sebe. Temu pravimo prozoma
obramba. Goethe bi jim rekel — umetnik naj
ustvarja, ne kritizira. Danes bi $e dodal -
tudi ne komentira. Vse skozi ¢as potrjene
gledaligke vrednote so zanemarjene. V gle-
dalidtu umetnine ni' mogote nadomestiti z
nobeno idejo (tega nas uti gledaliska zgo-
dovina). Se vedno dr2i definicija gledalidza,
ki jo je postavil Ze Lope de Vega: za dobro
uprizoritev je potrebna ena zgodba, dva
ploha, dva igralca in vse se zgodi. V novej-
Sem tasu nas je o tem $e natantneje poutil
Gordon Craig. Danadnje gledaliste zapus-
&a steze, ki mu jih je utirala preteklost —
zato pa si vejo, na kateri sedi, reZze samo. K
temu znatno pripomarejo mediji nadega
tasa, posebej film in TV, Vrtimo se v krogu
lastnega zadovoljstva, za gledalca pa ne
storimo nit, &e pa ¥e kaj, ga zavajamo. S
tem se uresnitujejo Gregortiteve besede —
kdor sreto uZiva sam, naj e solze preliva
sam! Ropusseau bi nam zaklical - nazaj k
naravi. Ce bi mu prisluhnili, bi se morda kaj
spremenilo.

Zgodovina je potrebna zato, da s spo-
znavanjem njenih zakonitosti lahko
predvidimo tudi del prihodnosti. Kaksno
prihodnost kot gledaliski zgodovinar na-
povedujete slovenskemu gledali§éu?

Na to prerogko vpradanje je tudi gledali-
gkemu zgodovinarju teZko odgovoriti. Ne-
kaj gotovo drii - blesteli tas na3ega gleda-
lista je za nami. Nahajamo se na dnu pro-
gnozirajote doline, ki nastane po najvisjem
vzponu in se le potasi zopet dviga v grihod—
nost. Podobno se je godilo z gledalistem v
prehodu iz grike civilizacije v rimsko, le-ta
ga je kon&no tudi zatrla in uniéila. Razum-
ljive je, da je padec z vrha dialektiten, kdaj
pa se bo gledalite spet zatelo dvigati, je
teZko redi. V takih razmerah, kot viadajo se-
daj, se prav gotovo ne bo. Pojavljajo se si-
cer imena, ki nosijo epiteton ekskluzivnosti,

drugatnosti, posebnosti— kar samo podalj-
Suje agonijo dialektitnega padanja in ne
daje nobenega povoda za upanje, da se s
tem dvigamo k ponovnemu ustvarjalnemu
vrhu. Pri Rimljanih so se gledalike priredit-
ve s temi epitetoni spremenile v nitlo, Bilo
je potrebnih 5 dolgih stoletij, da je gledali§-
te spet naslo tla pod nogami.

Kako komentirate utopiéno idejo enot-
nega slovenskega gledaliSkega prostora
s stgl'nim pretokom gledaligkih ustvarjal-
cev

Uniforma je za vojake ali samostanske
skupnosti, ne pa za tako razvejeno ustvar-
jalnost, kot jo goji gledalisée. Pretok igral-
cev iz gledali§€a v gledali§€e ne bo vrnil
gledali&u sijaja in ugleda, vrnili bi ga kva-
litetno izvedeni uprizoritveni programi. V
gledaligki umetnosti ne gre brez individua-
lizma, celo v najbolj anonimnem obdaobju
umetnosti v srednjem veku ni 3lo. Indivi-
dualizem pa je'skregan s socialistitno mi-

selnostjo. Nadarjeni in ustvarjalni posa-
meznik oblikuje enotno ansambelsko ust-
varjalno skupnost. Nadarjenost in ustvar-
jalnost se ne moreta programirati, na no-
ben natin, tudi s poenotenjem slovenskega
gledalikega prostora ne. Z nikakr&nimi za-
koni ni mogoge dolotiti Stevila talentov in
ne njihove vrednosti. Sentimentalni huma-
nizem tu nima modti, zato se tudi ustvarjal-
nosti v gledalis&u ne da poenotiti, pa &e to
Zeli skupnost ali posameznik - v gledalidtu
vendar ne delajo tevljev.

Gledaliska revija Maske sicer izhaja,
hvala bogu, izhaja pa tudi revija STOP (ki
naj bi se ukvarjala poleg filma in TV in vi-
dea tudi z gledaliséem ali vsaj i?mlcem -
vendar pa se v neskontne kolone tujih
zvezdnikov in o njih iz tujih revij prepisa-
ne trate komaj kdaj milostno vrine kak-
sen slovenski igralec).

Seveda, ni tako lahko o igralcu napisati
kaj izvirnega. Za vsako izvirno notico je po-
trebno veliko raziskovalnega £asa in napo-
ra, preden lahko sploh kaj napi$es$ o sloven-

skem igralcu. Njihove kronike s%odvisn
od zapisov, teh je pa zelo malo. Casnika
stvo hiti, stolpce je treba napolniti, pa
prav s prazno slamo. PlaZe o tujih igralgih j
dovolj, o domatem pa ne. Prepisati torej
od kod. Tisto malo zapisov, kar jih je, pa
Ze v izvimikih poznamo. Tako bi vsakega'
vsevednega skriptorja hitro spregledali in
njihov ugled bi bil kaj kmalu porusen, i
Ali je moino, da bo vsesplodna eko-
nomska kriza vsekala tudi po gledaligéy
s smrtnim udarcem? ]
Ta seka %e ves &as, odkar smo se odlo&ili’
za subvencionirano gledalite. Ce pa po-
mislim na prva povojna leta in na ekonom-
sko blokado leta 1949, pa na valutne peri-
petije v 60-letih, sem vedno bolj prepritan,
da je vse odvisno od ljudi. Torej smo lahko
optimisti, kajti ravno v éasu, ko se je Juge-
slavija zna&la v najbolj kriznem obdobiju, je
slovensko gledaliStée doseglo najvisje pri-
znanje v svojem razvoju, priznanje evrop-
skih narodov, s prvo nagrado v Gledalig&y
Narodov (Theatre des Mations) v Parizu
leta 1956, ko so tam pokazali znamenito
Janovo uprizoritev Cankarjevih Hlapcev,
ustvarili pa so 3e marsikaj drugega. k.
Med pogovorom vetkrat omenjate, da
je ljubljanska AGRFT najboljSa. Zakaj
najboljsa? '
Najprej zato, ker druge nimamao, Pa %e ta®
smo Cakali vso naso zgodovino do leta
1945 in se nimamo z njo kaj igrati. Seveda
pa tudi zato, ker ji je uspelo uveljaviti tak’
Studijski program, ki ni uspel pri nobeni dru-"
gi gledaliZki Zoli v Evropi. V pedagoikem:
procesu je zdruZila teorijo in prakso, znan-
stvene in umetniSke doseike. Ti dve
nasprotujoti si panogi sta povsod druga
razdvojeni. Dobre posledice zdruZitve so
predvsem na strani Znanosti — naj omenim
dunajski Theaterwissenschaftinstitut in®
Rheinhardtseminar. Prvi ima zelo razveje-"
no pedagodko in raziskovalno dejavnost’
(ima 400 registriranih doktoratov), med-
temn ko drugi Zivotari v senci prvega. Model'
je torej dober, a treba ga je vzdrievati, kar:
ni vselej preprosto (ravno razmerje teh
dveh disciplin najvetkrat povzrota znotraj
akademije krizne situacije).

g
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~ Povejte kaj o Mednarodni zvezi za gle-
dalifke raziskave (Federation Internatio-
e pour la Recherche Theatrale) ali
RT, kakor ji recete. S prof. Kumbatovi-
ste veliko potovali na prireditve te
ganizacije, sedaj pa ze tudi sami sode-
le v njej. saj trenutno opravljate kar
funkcije v vodilnih organih. Vas to
o priviaéi kot hobi, ali verjamete, da
a slovenska gledaliska kultura od tega
' kaksne koristi?
.~ Se vpraSa%? Nasa gledalita veliko go-
stujejo po tujih evropskih odrih in njihovi
hi so zaznamovani tudi z nagimi zve-
mi prek te organizacije. Tudi $tudentje, ki
dejo z nasimi priporotili v tuje ustanove,
wvse drugate lepo sprejeti, kakor tisti brez
. Za slovensko gledaliSko znanost in
Ituro je ta organizacija okno v svet. V njej
zdruZene vse ustanove in imena, ki jih
stujemo v gledalidkih publikacijah in lek-
likonih. Kar je doslej Evropa zvedela o na-
em gledalistu zunaj nadih meja, je zvedela
Steviinih predavanjih prof. Kumbatovita
simpozijih FIRT-a. Za njim skuam to
elo predvsem na univerzah in institutih
adaljevati tudi sam. Z delom v tej organi-
‘zaciji premagujemo zaprtost stroke in utes-
g, ki jih povzro€ajo razni politi€ni siste-
“mi in nas silijo v provincialno osamitev. Tuj-
‘Cem je ravno gledaliSka kultura najteije
umljiva zaradi nepoznavanja jezika, zato
ima to delo tudi propagandni znataj, ki
Weckrat sefe na polititno podrotje. Vsak
prispevek je neprecenljiv v tujejeziénih se-
inarjih in publikacijah. Le tako se odgrinja
stor, ki zakriva pogled na ta mali, a visoko
ivilizirani jezikovni otok sredi Evrope, ki se
Imenuje Slovenija.
~ Imate obéutek. da ste vzgojili nasled-
‘Nika na svojem podroéju? Trenutno v
zijo ne smete, ker ga ni, ki bi predaval
odovino gledaliiéa.
- Z naslednikom ni bilo, ni in ne bo lahko.
‘Mladi so preambiciozni, da bi se odlotali za
‘Naporno dokumentacijsko delo in pri tem
ajali skriti in anonimni. Predavanja iz
80a predmeta so vezana na spremstvo av-
Hiovizualnih medijev, ki jih je treba nepre-
‘Stano dopolnjevati. Niso slepi, da bi ne za-
. slutili, koliksna nasprotovanja je treba v
- tém poklicu premagovati. Delo jim ne nudi
' hobenega javnega potrdila, zaloznigka po-

litika pa ni naklonjena dragim, s fotografija-
mi opremljenimi izdajami knjig, ki povrh
vsega niso frekventne, Naj navedem izkus-
njo s Slovensko matico. V natis sem jim po-
nudil delo, ki ga dopolnjujem 2e vel kot 20
let z naslovom — Prva zamisel slovenskega
narodnega gledali5ta. Razprava posega v
tas razvoja slovenskega gledaliséa, ko so
se vodilni v 19. stoletju vendar odlotili, da
bi imeli profesionalno slovensko gledali§te,
po zgledu drugih sosedskih narodov. Ven-
dar pa se jim ideja neznanega Leopolda
KordeSa ni zdela dovolj zanimiva in so jo
namesto, da bi jo podprli, raji samouprav-
no zaprli. Vsekakor zanimiva problematika,
celo iz sociolodkega vidika — za katero bi
lahko kon&no izvedel tudi Sirdi krog Sloven-
cev. Slovenska matica je odgovorila, da je
delo za njen zaloZnigki program neustrez-
no, citiram - razlog za to je v njegovem pre-
vet podrobnem in izkljuéno strokovno
opredeljenem konceptu. Knjige, ki jih izdaja
Slovenska matica, Zelijo mimo strokovnih
kriterijev doseti tudi 8irsi krog bralcev. Pod-
pis — Drago Jantar, tajnik-urednik. Konec
citata. Kaj je Slovenska matica po letu
1982 izdala zanimivega za 3irSi krog bral-
cev, pa preverite sami. Gledalidki zgodovi-
nar mora tudivideti, ne samo brati in sli§ati.
Za to je poirebna dodatna izobrazba in
mnogo vaje. Star sem bil 32 let, ko sem kot
asistent mojega zasluZznega predhodnika
Filipa Kalana-Kumbatovita dobil prve pla-
to. Ob priloZnosti, ko sem Zical mater za
denar, mi je rekla: najbolje bo, da e nekaj
tasa Studiras, potem gre§ pa v penzion.
Imela je prav. No, naslednika bomn seveda
moral najti, da bom lahko vsaj kot starek
ubogal materin nasvet.

Na ulici se vas zlahka prepozna po zna-
¢ilni pleteni éepici in amuletu v obliki
obeska. Je to sluéajno, ali pa je znak
k.al;&na vrste vseobsegajoée besede ima-
ge

Pletena &epica je najbolj domisljen izum
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starejsih civilizacij, najbrz Zidovske. Cenej-
Zega pokrivala ni — zado#2a nekaj pridnosti
in nekaj metrov volne. Zraéna je in vsak tre-
nutek jo je mogode vtakniti v Zep. Za ple-
Saste glave ni boljfega pripomocka zoper
prehlajene sinuse in glavobol. Amulet naj
ostane za zdaj Se skrivnost.

Gotovo sva pozabila Se kaj, kar je treba
povedati ¢ gledaliséu?

Zdaj, ko sva na koncu, vidim, da so ti ne-
znatni utrinki o gledalis®u res samo nekoli-
ko drugaéni miniaturni domisleki. Pri vsa-
kem od vpra3anj me je zaneslo daleé éez, O
gledaliiu na%ega trenutka bi bilo treba reéi
in povedati veliko, drugade, kot smo vajeni,
praktitno, sistematiéno, brez strahu, kaj si
kdo o £em misli. Potem bi mogoée zateli
razmisljati na drugem, pravem koncu, pre-
prosto, brez zvijate. Tedaj bi bilo tudi vred-
no Se kaj pripovedovati, seveda neomeje-

no. Razgovarjal se je
MAKAR CUDRA
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JEAN GENET ZENE ZENE IN

MOZE V SMG

Kako nema karata, zaboga, ja sam novi-
nar Taijitaj, krititar lista Togaitoga, pa ovaj
va5 Svétina mi je ostavio kartu — se je uZa-
lieno tresel trebustek uZaljenega gospoda.
Ja, ja, e bi kdo vrgel bombo na premierno
publiko predstave Le Balcon, bi se gledali-
ki ustvarjalci v enem zamahu reSili velike
vatine slovenskih in jugoslovanskih kriti-
kav, njihovih Zena in spremljevalk.

Predlani umrli Genet je presenetljivo hit-
ro prifel na nase gledaliske deske, samo Se
Spielbergovi filmi so mogoé&e hitrejéi, s to
razliko, da bi si pustil Spielberg navrtati ko-
leno celo za nekaj na&ih piskavih denarjev.
Kar se tite Geneta, je vsekakor moral
najprej umreti, da smo njegovo dramo up-
rizorili v nasi soc domovini, brez strahu, da
bi pristal ob tej priloznosti na sumljive in-
tervjuje s sumljivimi novinarji za Se bolj
sumljive (najvet slovenske) tasopise.

Pravzaprav je imel Janez Pipan (ki se je
predstavil v presenetljivo novi izdaji sredo.
Delo Balkon so namreé sposobni sezidati
in postaviti resniéno veliki teatri in ansamb-
li, brez dvoma prav pod Alpami in tudi pre-
cej nizje samo in zgolj SMGI Igralska lekci-
ja pogumne igre, tezko se je razgaljati pred
obrazi, ki jih ne vidi% in ne pozna$, &€ pose-
bej, e neka] mesecev pred tem ravno za-
radi tloveskega igralskega razgaljanja %i-
valsko gara&. Intimnaost spodnje dvorane je
predstavljala sedemnajstega igralca v ekipi
SMG, simfoni&ni kriki so se spretno ovijali
okrog stebrov in cveteli v publiko. Ravno ta
domacnost, vama skritost je razgaljenje
Damjane Cere v zakljuénem akordu ogrni-
la v tantico naravnosti, ni sledu o nelagod-
ju, celotna populacija v dvorani tisti hip se
Je zreducirala na dva ljubimea, ki sproséeno
kramljata in sta na svojo dveurno goloto
pozabila. Predstava ravno zato ne more
gostovati bistveno neokrnjena in naj ne
gostuje, gora in Mohamed ali tako nekako.
No, ritne kosti so seveda od spodaj prote-
stirale, pesnile ode mehkim sedefem v os-
talih teatrih z nostalgiénim skripanjem, se-
deZ moZganov pa pat sedi drugje, kot po-
navadi sedimo. Porabljeni soldi niso vrieni
stran in poboZna Zelja komentatorja se gla-
si: zasesti $e nadzgornjo oziroma Festival-
no dvorano in jo lepo pometeno napolniti s
Shakespearom.

Genet je v oporoki pripomnil, naj bi Bal-
kom rekirali {fino bi se mu zdelo) zgolj bistri
reZiserji. In Pipan je sladokusec pri izbiri so-
delavcev (ena napatna izbrana ret lahko
spridi celotno gledaliSko veterjo). Poleg iz-
vrstnih igralcev v osnovi je najatraktivnejsa
zatimba gotovo koreografija, ki so ji bili
vegkrat na voljo prizori celotnega prizori-
&¢a, gibi dveh, treh in vel teles so se zdru-
Zevali v gibanje hobotnice, ki od harpune
zadeta umira pod vodo v slow-motion gi-
banju, analogno trzavici umirajotega jelena
na gozdni jasi. Na drugi strani pa je Frey z
drobnimi domislicami barval dogajanje
(npr. kengurujski skoki Sandija Pavlina, ko
ga Milo& Battelino prestavlja sem ter tja).

Politika je sicer res kurba, vendar pa bi se
morali revolucija z nepogresljiva Pipanovo
harmoniko drugate obnagati do politike, da
bi oboje doseglo naértovano raven pred-
stave. O&itek leti tudi na preveliko Pipano-
vo popustljivost do teksta, gostega kot te-
lefonski imenik in morda za malenkost pre-
vet profesorsko, nezmohtno prevedenega.
Genet gor ali dol, ampak Ziv govor je sem

ter tja ostajal suh tekst, monolog v nebo,,

bogavam, recitiranje, ne pa gledalitka pri-
poved. Morda bi 2e dosledna uporaba po-
govornega jezika preigrala zavrto igro na-
prej v tekoéo. Zgodbe odrskih predmetov,
ki s0 tu in tam vzpostavijene, ostanejo naj-
veCkrat nedoredene in ne pripovedujejo na-
prej, ko je najbolj napeto. O&itno je tudi, da
je Janez Pipan sedel med reZiranjem na tri-
buni A, na kateri so imeli gledalci rahlo vi-
zualno prednost pred svojimi kolegi na na-

i

sprotni tribuni — kar fluziji odrskega dogaja-
nja, ki naj bi se vzpostavila nepremitno,
stoji na nogi. Vsekakor pa so filmski triki
prevedeni v teatrske odliéno, ponekod so
bolj$i od izvirnika (kakor je seveda PreSer-
nova Lenora boljfa od Birgerjeve). Tudi
glasba v predstavi funkcionira O.K., pose-
bej e zapeti songi in prav posebej §e Chan-
talina pesem, vrSac predstave, ki je gotovo
postala od prvikrat izvedene tisti del pred-
stave, ki ga vnaprej z veseljemn pritakujes.
Slikanje v Zivo s polaroidi bi bilo $e zanimk
vejSe, te bi fotografije razdelili na koncu
publiki za spomin.

Razen Milene Grmove in Mince Jerajeve
se je na Balkon povzpela kompletna igra
ska druzina Slovenskega mladinskega gle-
dalista. Niko Gor§i& nezadrino raste. |2
starega vodnika v predstavi Resnitnost po-
stane meni nit tebi nit — general in pole@
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adanja plesne stroke je v Sirokem za-

u reprezentiral umetnost ukvarjati sez
skim perilom (igralkam istega gledali-

je tako ali tako nepogresljiv vodit in
tovalec pri nakupih v tovrstnih butikih
gostovanjih po zahodni Evropi). Brez

., najbolj3a njegova rola, kar jih je videl
ovde, koji kuca po masini - kar pa bi
teZko uspelo brez Olge Gr_adqve, kijev

i ritajote, razpenjene kobile in s prav-
ljignim glasom nedolZne deklice v Eudoviti
jeZi njunega prizora pripeljala nazaj v h!e_v:
Warinka Stern je Zal zopet morala izstopiti
v Borovnici, medtem ko so se ostali veselo
peliali v Trst — pa ne vem, zakaj, gotovo v
8kodo predstave, &e ni bilo vioge zanjo, bi jo
‘dopisali, saj se je dovolj sposobnih pis-
motalo okrog predstave Balkon. JoZef
yposa, ki se je v prvem delu uspesno boril
sbo, je vzadnjem delu pokazal variante
alskih metamorfoz. Ko so se zaslidali re-
arski streli, je postalo izvedencem takoj

no, da se bliza odru Milo3 Battelino, ki je
kon motnejsega uspesno uveljavijal, ka-
je Zelela vloga. Mojster obrazne mimi-
Pavie Ravnohrib, &e posebej izrazit v
‘prizoru, kjer z obrazom zevajote, pohotne
lribe spreminja nemost v krike sladostrast-
ja. Med brskanjem po gledali&kem listu iz
‘radovednosti, kdo bi bila doti&na dvajset-
latnica - sem slednji¢ neizpodbitno prepo-
Znal Jadranko TomatZit. lvan Rupnik je spo-
‘minjal na Charlotte Rampiing iz No&nega
portirja, v prizoru s krsto se nujno vrine aso-
ciacija na Body Double. Sandi Pavlin, ki je
doslej trdno in zanesljivo plul od vioge do
Dge, se je v vliogi odposlanca tako trdno
zasidral v predstavo, da bi na svoji ladji lah-
o odprl restavracijo. Sploh je znatilnost
ledstave Balkon, da je vetina igralcev na-
1818 eno svojih najboljsih stvaritev. Dragica
Pototnjak, katere del vioge je spominjal na
idivji ples kurtizane (tina Turner) iz filma
Tommy, intimnej&i del pa, v prizoru z Dam-
i eme, na dobrikajofo se matko -
gmenjeni prizor je imel nedolZnejiega
predhodnika v Bolni neyesti, kjer se Slatata
‘dve najstnici. Damjana Cerne si je na pravih
mestih znala veepiti injekcijo krutosti, ki je
¥ hipu spremenila njeno zunanjo podobo,
%’lo kot protagonistka filma Belle de

r. Ce pa bi vse madam vseh bordelov

B b s L T

imele svojo ma%am, bi bila to lahko edinole
gospa Majolka Suklje, pri tej uprizoritvi ne-
pogresljiva, ki je svojo vioge nedvomno
odigrala z najenergiénej&im pogumom,
predstavila je nedoumljivo gibtnost, ki jo
mora imeti stara tigrica, da preZivi, plane,
pa spet sede s to¢no kontrolirano senti-
mentalnostjo na obrazu. Nov dokaz, da'je
trpalifte igralske energije dostopno samo
metafiziki. In &e ravno asociiram, je Veroni-
ka Drolc zdruZevala in menjavala glas Mar-
lene Dietrich iz Plavega angela in Edith
Piaf, z jakostjo, ki je primorala poslusalcg,
da iSfe na kostumu brezziéni mikrofon, 4 ga
ne najde, ker ga seveda ni bilo. Zaradi po-
kazane in wv&asih naravnost izpljuvane
enargije po postavi vrab&ka, ki pa se giblje
kot 40-letna manekenka (ki pa se zdi stara
25 let), mi je postalo jasno, zakaj j& njen
soigralec Marko Miatnik pestoval na ofesy
lepo rejeno, utramarin modro slivo, 'Hekaj
dni pred premiero, v Kavi. Treba Jje 88 po-
hvaliti direktorja in umetniskega vodjo gle-
daliféa, ki sta z nesamopasno gib&nostjo
opravljala inspicientsko-biljertersko delo in
se vpraSati, kdaj bo publika nagrajevala z
aplavzom na odprti sceni gledalitke bon-
bongke, ki si to zasluzijo, ne pa zgolj komi&-

ne skede. MAKAR CUDRA
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D. M. Thomas:

LASTOVKA

V kotitku svoiaea otesa je v obrisih za-
znal televizijski ekran, ki je stal nasproti
predsednika. Na skoraj praznem ekranu je
bilo izpisano: "Hope Abandonede. Surkov
se je zdrznil. Bral je NadeZdo Mandelitam
v samizdatu. Toda zakaj mora angle$ki na-
slov njene knjige sijati na ekranu v predsed-
niski pisarni? Je bila to prefinjena past? Pi-
sarna gotovo ni bila opremljena s prislugko-
valnimi napravami, po...7 Ali pa je, kljub
temu da je bilo to nekaj povsem nedolzne-
ga, kak3en skrivni agent iz njegove amba-
sade na&rtoval, da mu bo prisluikoval?
Njegovo Eelo je oblil pot. Nekdo, ki je Svignil
mimo njega . .. celo garderoberka v plaval-
nem klubu . ., Betty Thresher, celo - &lovek
ne rgura biti nikoli gotov. Ne, bilo je absurd-
no. Se zmeraj mora nositi v sebi vrotinsko
infekcijo, da je lahko plen tako absurdnih
sumnitenj. Mogote je to zaletek izobraZe-
valnega programa; dramatizacija; ali poli-
ti¢éna okrogla miza o knjigi. Pogledal je na-
ravnost na ekran, toda besede so bile Se
zmeraj tam, zaledenele, in ni bilo zvoka.

»Vas lahko vpragam, kaj pomenijo te be-
sede, gospod 7«

»Vesel sem,« je rekel O'Reilly, »da niste
prisli z #e vnaprej pripravijenimi vpraSanii.
Tudi sam nimam 2e pripravijenih odgovo-
rov.«

Zavedajol se, da je, ko je spraseval pred-
sednika o sporoéilu na ekranu, ustrelil koz-
la, je Surkov zajecljal: »No, bil sem samo ra-
doveden, ker sem ... Bi zateli?¢

»No, le za&nimo,« je rekel predsednik.
»Kar ustrelite.«

S.: Gospod predsednik, se vam kdaj za-
zdi, da ste prestari za predsednikovanje?
Stari ste - koliko? Stirinsedemdeset let?

R.: To ni velika starost, prav imate.

S.: Mislite, da pride modrost z leti?

R.: Ne, ne &utim tega. Zelo dobro se dr-
Zim.

S.:}Kak&en je va% pogled na smrt, go-

R: Morali boste vprafati mojo Zenol

tvar pride ne tako zelo zaradi starosti kot

aradi skuSenj drulinskega Zivijenja, delje-
ja'Vsega, veselja in Zalosti, z Zensko, ki jo
jubig'in ki te ljubi. Otrok in seveda tudi vnu-
ov. Videti, kako odradfajo, imajo otroke,
e'porotijo. Ne mislim v tem vrstnem redul
S’ Toda lahko da bodo ti otroci prita nuk-
ilearnemu holokaustu. Kak&ni so vasi ob-
{tutki kot &loveka in ne kot predsednika ob
moZnosti tretje svetovne vojne?
R.: Pripravljen sem nanjo.

-::1F'Ht;ra\iylsni ste nanjo? Toda, ali misli-
e, dd se jo da prepretiti?

R Mislim, da za to ni pravih moZnosti.

S:To je zelo alarmantno. Va&a in nada

dministracija sta si bili edini, da nobena
tran ne more zmagati v nuklearni vojni.
Obstaja o tem kak3na nova razlaga? Ste
repri¢ani, da Zdruene driave lahko zma-
igajo v tej odlo&ilni vojni?
R Prepritan sem, da lahko.

; S.: Zdi se, da bi to dejstvo lahko vrglo

senco dvomov na vasa prizadevanja za raz-
umiitgv. Si za to res prizadevate?

R.: Se zmeraj smo istega mnenja. Odgo-
vor je ne. In to bi moralo biti jasno komur
koli v moji ali v vasi deieli.

S.: Rad bi presel na laZje stvari. Gledate
kdaj svoje stare filme?

R. Seveda. Ne vem, zakaj ste me morali
to vpraSati. Rad bi, da bi bila to stvar, po ka-
teri bi pornnili moje predsednikovanje.

S.: Slisal sem, da v postelji, preden zaspi-
te, gledate televizijo. Vas lahko vprafam
nekaj delikatnega? Imate e vedno zakon-
ske odnose? Normalno zakonsko Zivljenje —
Se spite s svojo Zeno?

R.: Ne, ne, ni tasa za to. Vse to me ne za-
nima ved. Zivljenje tete naprej... no, ob-
tasno gledam, najvedkrat takrat, ko sva v
Camp Davidu. 5

S.: Gledate?

R.:Ja, seveda. Se vedno je Zivljenje v sta-
rem psu.

S.. Kaj natan&no pa gledate?

R.: No, kot sem rekel, je to le ob&asno. In
najvedkrat v Camp Davidu, ob vikendih,
Nekaj vikendov nazaj sem gledal Mojo
Zeno in njenega ljubimca. No, zdelo se mi je
precej dobro! Dobra zabava! Nekoliko dr-
zno, te pomislim na obdobje, se mi zdi. No,
pa je 3el veter. Samo delo in ni& zabave iz
Janezka naredita neumneZa.

5. Naj tole razjasnim. Gledali ste va3o
Zeno in njenega ljubimeca?

R.: UZzivam v komedijah. Tudi ne vidim ni-
tesar slabega v nekaj nostalgije. Videti se,
kakrini smo bili neko&. Toda, kot sem rekel,
ne gledam velikokrat.

S.: No, to je fantastitno .., Omenili ste
nekaj v zvezi z obdobjem, »Ce pomislimo
na obdobje.« Ni mi bilo popolnoma jasno,
kaj ste hoteli s tem povedati?

R..'Vas presepeéa? Res ni bilo tako sla-
bo. Bilo je v redu; nefkodijivo ... Samo ne-
koliko riskantno, nekoliko drzno, toda ne
pretirano. Ne po dana&njih kriterijih.

S. Toda vasa Zena - koliko je stara?

R.: Saj veste, &tirideseta leta ... No, bilo
je precej tudno obdobje. Krvavo in grozno
—no, vi Rusi boste Ze vedeli— ampak &e po-
gledamo nazaj tudi razvesaeljujote. Tisti po-
seben izziv.

S.: Oprostite, toda zdi se mi, da sem bral,
. da je stara Sestdeset let.

R.: Ja, stara je $estdeset let, toda se ne
zdi tudi vam, da izgleda mlajga?

S.: Privlatna Zenska, je, gospod predsed-
nik.

R.: Povedal sem vam, da ima Zestdeset
let. Porotila sva se leta 1944, takoj zatem
ko sem ustvaril Mojo najljub%o neumno
blondinko. Tudi to je bila neke vrste ala.

S.. Zaradi uporabe tega izraza so me
oiteli na tiskovni konferenci. In seveda po-
znam veliko Zensk, e posebej v moji dezeli,
kjer so popolnoma enakopravne, ki bi se e
kako razjezile nad mo&kim, ki bi rekel, da jih
je »ustvarile. Mislite, da je ameriska Zenska
enakopravna z amerigkim mogkim?

R.: No, naredi kar le more, da ostane mlg-
da in privlagna. Lepo se oblagi, je pozomna
na svoj make-up. '

S.: Toda ali se vam zdi, da je to enako-
pravnost? Oziroma, kako bi jo vi definiralj.

R.: Katera vas je pa ozmerjala? Kak#na
blondinka? No, mislim, da je. ﬁenska S0
enakopravne, ampak seveda tudi drugaé-
ne.

S.: Vem, da je vada Zena sedaj na po-
membnem poloZaju; toda ali ste jo, preden
ste postali predsednik, tudi vzpodbujali p
njenem delu? Je bila zaposlena?

R.: Medsebojno zaupanje. Bo to zadosto-
valo? Ni& pretiranega. Medsebajno zaupa-
nje.

S.. Zavarovalnica?

R.: Ne, skrbela je samo za to, da so bilj
njeni otroci vzgojeni v dobre Amerikance,
To je pomembna naloga. '

S.. Seveda. In to nas na nek natin prive-
de nazaj k tekmi v oboroZevaniju, ki lahko z
oblitja zemlje izbrite nase otroke. Medse-
bojno Zagotovljeno Unigenje. ..

R.. Zavarovalnica? £

S.: VEet mi je vag &rni humor, gospod.
Toda strinjali se boste, da stvari niso smes-
ne. Svet je nor. Ali res ni nikogar, na Vzhodu
ali Zahodu, ki bi lahko v na&e glave vbil ne-
kaj pameti? ]

R..Vem,vem ... otroci, ruski ali ameri8ki,
ni va#no. Otroci...

5.: To je zelo ganljivo. Nasim ljudem bo
tole v3ed. In upati moramo, da so sedanje
generacije Zensk pametne vzgojiteljice ...
In &e Ze govoriva o Zenskah - bi lahko rekli,
da obstaja med znanimi 2enskami kak3na,
ki jo 8e posebej obtudujete?

R.: Mogote papei.

S.: Zelo smesno! Toda ob&udujete ga. ..
Ste religiozni, kot je znano. Rad bi vas vpra-
£al nekaj v zvezi s tem. Ali Boga vidite? Ho~
tem redi, imate pred ofmi njegovo po-
dobo? |

R.: Mislim da, Margaret Thatcher.

S.: Res? Mislite, da je bog Zenska?

R.. Ne, nimam kakSne posebne predsta- |
ve. Vem samo, da takrat, ko molim nekomu
govorim., 1

S.: Verjamete v posmrtno Zivljenje?

R.: Oh hudita, ne. To je samo modna fe-
ministitna predstava. |

S.: Sam ne bi bil tega mnenja. No, obsta-
ja nekaj sovjetskih disidentk iz Leningrada,
ki se imajo za feministke in so religiozne.
Muislijo, da bi 2enske morale biti sréika dru-
fine, so proti abortusom - in podobno.
Toda preseneten sem, da so vam te stvar
znane, gospod. Nimajo podpore mnoZic.
Toda rad bi se povrnil k vaSemu zasebne-
mu Zivljenju in zakonu glede katerega sté
bili izredno odkriti... Naj citiram vas
»Mojo najljubdo blondinko«, ali stvar rajé
na novo formuliram? ]

R.: Ni me sram priznati. Sem mormaon,
gospod Sadkov. Obstaja zagrobno Iivqu
nje. 4

S.:Resnao verjamete v svabodne zakonef
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meraj sem posku3al Ziveti po3teno,
, zakaj bi se spremenil zdaj? Kaj ho-

‘86 vedeti? Zakaj ne bi citirali »Moje
8e neumne blondinke?« Ni me sram
i te stvari. Bila je dobra, po&tena za-

vé. Ni¢ pretencioznega, veste. Naredil
Mo z Irmo Flemming. Bila je zelo talen-
N8, zelo lepa. No, 8e vedno je ljubka go-
' Pred kratkim sva se skupaj slikala na
vrtni zabavi.
aj pa javnost? Vagi volivei?
& Mislim, da so nori. Ne strinjam se z nji-
Ut kod vam predstava, da bi se lahko?
Torej vam je vseeno, kaj mislijo? O va-
bimkanijih v preteklosti in va&i Zeni, ki
ljubimca? To sicer ni namenjeno obja-
indar si preprosto ne morem predstay-
katerega koli od naih voditeljev, ki bi
0 odkrit glede svojih ljubimk in lju-
néagpvs Zene.

No, Eutim se zelo blizu vsem. Kakréne
@ ali barve. Bele ali &rne, ni razlike.
zemlje in jaz naredim vse, kar je v

mod&eh, da jih ne bi razokaral.

Torej ste spali s &rnkami, gospod?

S Kristus? Na kaj pa nam igujete?
no zafukano vpralanje pa je to?

S.: Zal mi je. Prosim sprejmite moje opra-
vitilo.

R.: Je to neke vrste trik?

S.: Res mi je Zal... Bi se lahko prosim
samo $e enkrat vrnila k vpraganju miru v
nasem do norosti razdeljenem svetu?

R.: Vprasanje se mi zdi napadalno. Zakaj
me raje ne vpradate, kako nama je z Zeno
uspelo zdrZati v sreéni zakonski zvezi &tiri-
deset let?

.5.: No seveda, z veseljem. Zelo teZavna
zadeva. Imate kakZen nasvet za miade
Sovjete, ki se podajajo v zakon?

R.: No, seveda. To je zelo, zelo zapletena
zadeva. Na 2alost se zdi, da za kontroliran
konflikt ni alternative. Ce pride do povela-
nja napetosti, moras dajati videz pripravlje-
nosti iti zadevi do kraja. Kot igra koko3i —saj
poznate? Dva avtomobila drvita naravnost
drug proti drugemu in tisti, ki zavije vstran,
je koko&. No, na koncu je treba zaviti vstran,
ampak vsak poskuSa to napraviti kasneje
kot drugi. Bilo bi brezumno, &e ne bi zavili
vstran; a drugi voznik to ve, zato je treba
dajati vtis, kot da se obna%a& brezupno, kot
da bi lahko napravil kaj norega. Seveda v
bistvu le ni tako, kot &e vozi% avto. Ce mis-

R

li§, da je druga stran nekoliko nora, vedno
obstaja sku¥njava, da bi sam udaril prvi€.
Motan udarec, naravnost v trebuh. Zato
mora biti drugi, da bi vas lahko odvrnil od
prvega udarca, sposoben odgovoriti z ena-
ko pogubpim udarcem. No, pribliZno v tem
je stvar. Zalostni, a druge alternative ni.

S. Mraten pogled, gospod predsednik.
Bi lahko za konec na{jmaga intervjuja sov-
jetskemu ljudstvu kaj sporodili?

R.: Povedal bi jim, naj ne mislijo, da se bo
vse obrnilo po njihovo. Dajati morama in je-
mati.

S.. Hvala gospod predsednik. Bi radi e
kaj dodali?

R.: Bog vas blagoslovi.

S. Najlep8a hvala. Oh, e nekaj — bi imali
kaj proti, &e bi nekdo iz New Yorka Timesa
ali Washington Posta preprital tovarifa
BreZnjeva, da bi imel z njim podoben pogo-
vor?

R.: Ne, mislim, da ne. Hvala.

S.. Ne omenjajte tega.

R.: Ne, seveda da ne.
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Slovenska dramatika (3)
OBLOCNICA, KI SE ROJEVA
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Ivan Mrak-Taras Kermauner

oblo¢nica

ki
se
rojeva

znamenja

Zaprti opus nekega pisatelja zmeraj
omogodéa, pa naj se to slisi 3e tako sveio-
skrunsko, objektivnejSe kritisko in intrpre-
tativno ukvarjanje z deli tega pisatelja. gﬂ
posebej seveda tak3ne stvari veljajo za dra-
matika oziroma literarno figuro Mrakovega
kova, se pravi enega redkih slovenskih
umetnikov in %e bol| redkega ustvarjalca
med pisatelji, ki je ne glede na razlitna po-
lititna stanja, ki jim je bil prita v teku svo-
jega Zivljenja, vedno ostajal zunaj main-
streamov posameznih literarnih in kultur-
nih obdabij, je v »kulturni« javnosti obstajal
samo kot nekakina prikazen, »moZna ne-
varnoste, ki se lahko zgrne na meStansko
ali pome&tansko moralitne ljubitelie in
malo manj ljubitelje kulture. lvan Mrak je
tako v teku svojega fivijenja obstajal pred-
vsem kot nekakden pisateljski fenomen, o
katerem se je govorilo v razli€nih krogih in
na razliénih ravneh. Obstajal je kot »deka-
dentni sovraZznik mestanske moralet pa
tudi kot »mistitni umetnik z ideclo$ko ne-
jasnimi in subverzivnimi izhodisti svojega
pisanja«, v najbolj z?odwhs-ko vrodih ob-
dobjih tudi kot »revolucionary in »antirevo-
lucionar« (oboje seveda v negativnem po-
menu teh besed), v krogih, ki niso blizu
uradnim, pa kot sicer nekoliko tuda¥ka,
zato pa zanimiva in za nekatere 2e kar ka-
rizmatitna figura, ki je na svojski nagin
uspela obdriati svojo suvrenost in intelek-

tualno neodvisnost. Manj pa je bil - reti je
treba na Zalost - prisoten v kulturnem pro-
storu s svojimi deli, dramskimi besedili, ki
s0 se iz prvih zvrstno in obdobno &e precej
hibridnih del vedno bolj v ogitnejsih pote-
zah razvijala v smer himni&ne tragedije, po-
sebno zvrst, Mrakov konstrukt, ki naj bi v
svet, ki so ga »bogovi zapustili«, ponovno
uvedel vzviseno tragitnost klasitnih trage-
dov.

Zakljutitev Mrakovega opusa in njegova
smrt sta, te stvari so seveda precej absurd-
ne, predvsem pa morbidne, torej pomenila
zakljutitev prisotnosti njegove osebe kot
nekakinega obrobnega fenomena sloven-
ske literarne srenje, zato pa so se ob po-
manjkanju »novih« informacij o $kandaloz-
nih in manj $kandaloznih pojavljanjih trage-
da Ivana Mraka v javnosti, njegovih skavar-
niSkih« druZenj z mladimi prista&i in pisanja
novih dramskih besedil, o naslovih itd. ka-
terih se je samo Zudljalo, ljudje lahko zateli
ukvarjati tudi z branjem pa tudi gledanjem
njegovih dram. Se veé. Malo pred smrtjo je
lvan Mrak, ki ga je izobtila ne samo sloven-
ska mestanska in malome&tanska srenja,
s svojim bibli€nim ciklusom postal lahko
ni¢ manj kot klasik Mohorjeve druzbe, s
tem pa se preselil med bralce, ki se zabava-
jo predvsem z veternko literaturo. Poteze,
ki jo je izvedla slovenska cerkev, zaenkrat
e ni potegnila tudi »3olska oblast«. — Ivan
Mrak je s svojo himni¢nostjo pa tudi tema-
tiko nekaterih del pa& blizje religioznemu
kot pa pouénemu. Ampak vse stvari se da
prilagajati.

Tako je sicer po spletu nakljuénih okoli-
&&in (veljala je za izgubljeno do leta 1985),
ampak brez kakrénih koli §kandalov, lahko
vletu 1987 iz8la njegova prva in ob uprizo-
ritvi pa e vsaj desetletja po njej »8ekantna
in kandalozma drama« Oblognica, ki se ro-
jeva, zaradi katere so se (Ee e mi odkrije-
mo eno od govoric, ki jo i\?l potrdil v inter-
vjuju tudi avtor sam) pred Mestnim domom
wvneli pravi pretepi med tistimi, ki so stvar
zagovarijali, in tistimi, ki so jo Steli za nesmi-
selno ekshibicijo«. (Med prvimi so bili npr.
Josip Vidmar, Oton Zupantit in Sretko Ko-
sovel.) Zbirka Znamenja, ki se je iz ene red-
kih edicij, ki so vsedemdesetih letih in malo
prej izdajale zares sveZo in drzno literarno
produkeijo, danes prelevila v zbirko, ki izda-
ja (vtasih drzna) predvsem dokumentarno
pomembna dela, v skladu s svojo naravna-
nostjo izdala tudi Mrakovo dramo. Ampak
zadetek je bil kljub vsemu v &mno, saj nekaj
vet kot dvajset strani dolg dramski komad
ali Himno o poéetku slovenskega Olimpa
spremljata dva obseina intervjuja z njenim
avtorjem, vsemu skupaj pa je dodana e
Studija Tarasa Kermaunerja — vse skupaj
pa deluje kot zanimiva predstavitev tako pi-
sateljevega zaletnega opusa kot skusenj,
ki jih je zaradi tega imel v Zivljenju. Oblog-
nica je tekst, ki je po prvem branju »osup-
liivog zaznamovan s ¢asom futurizma, da-
nes seveda #e »racionalno naivnimi«, a
umetnidko zanimivimi predstavami o ta-

—
krat odpirajofem se svetu tehnike in tehno-
lo&kega napredka, v skladu s katerimi Salg-
me izjavija, da je njen tek skozi Zivijenje
wtek granate skozi temo«, da »smo silng
elektritna sila - veletok, ki mu ni enakega y
vsemirjug, v imenu dinamitne energije za-
smehuje pesnika, v katerega »dudi je har-
fa...nje strune so sladke--—-0 najslajie--
in ga napoti poslusat, »kako krite lokomo-
tive, kako brne Zice v zraku ...« Salome
tehnolo3kega napredka kot utopitne pro-
jekcije pa je tudi Salome mistitne ekstaze,
slasti, trpljenja in ponovnega vstajenja iz tr-
plienja, je obenem Salome in Janez Evan-

elist, prisega na tehnitni napredek in »iste

ospoda mojega. . .«, ki seveda ni identi-
gen s tistim rimokatoliske cerkve, je tudi
dionizien, a ne samo to, dekadenten, a
hkrati misti€no vzvifen. Mrakova dramati-
ka %e v svojih zatetkih torej zdruZzuje mo-
dernost in klasi&nost, racionalnost in mis-
tiénost, poskusa biti himniéna, ne absurd-
na, ampak tragitna, zato se mora na stilni
ravni oprijeti tudi arhaitnega jezika, poetié-
ne dikcije. Zanimiva postaja pri tem pred-
vsem zaradi svojevrstne zvrstne ali fe kar
Zanrske meSanice, ki po vel kot Sestdesé-
tih letih deluje nekoliko naivno, a nostalgit-
no, predvsem pa na nek nagin »postmoder-
no«, saj uveljavlja dvojno tendenco, dest-
rukcijo preteklega in projekcijo v utopi&no
prihodnost in pa seveda uporabo %e usta-
lienih, v&asih arhai&nih oblik, tudi stilnih pr-
vin, tematike in motivike. V imenu novega,
ki je predvsem subjektivno, negira ustalje-
no, a hkrati ne popolnoma nedovzetna za
preteklo, ki ga vsrkava vase in primerno ob-
deluje. Je zato v tasu, ko se ljudje niso
mogli navaditi niti na modernizem, Se bolj
tuja od slednjega, zato stvari in dogodki, ki
so sledili prvi uprizoritvi Obloénice, niso niti
priblizno neverjetni, Tudi to, da je iz&la v
letu 1987, se pravi v &asu po moderni?
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