Romanca zivljenja.

(Narcdai

@b ari pozni sem se vracal
in Scl po temnem gozdu sam.
Ne vem, kako sem zasel s poti,
in vedel nisem, kod ne kam.

Brez cilja blodim, kar zapazim
kresnico svetlo sredi hoj.
Hitim za njo, in razvalina

se ¢rna dvigne pred menoj.

Po stenah pocenih razliva

s¢ mesecine bledi svit;
pofastno in groze¢ naslanja
se stolp na stolp in zid na zid.

Poslutam. Kakor iz podzemskih
temnic bi v tihi noéni ¢as
trpece duse vzdihovale:
»>Odredi nas, odredi nasl«

In vedno dalje za kresnico,
sledim v razrudeni ji grad. ..
In kamenite me stopnice
pripeljejo v teman prepad.

s Liubljanski Zvons 8, XX, 1000,

motiv.)
Aihrehen noch so wunderbar,

Dicliterkiinste machen’s wahr.
Goetdr.

V' hodnik hladan pritavam plaho,
preleta groza me in mraz . . .
Od vsch strani jeéanje muéno:
>Odresi nas, odresi nas!«

QOdmevajo koraki kakor

izpod obokanih grobov.
Zadeva se¢ mi noga ... Krste?
Nakrat po tleh zleti pokrov!

Iz krste deva krasna skodi,
svetloba bajna gre iz nje;
[zpremeni se v postelj rakev,
in ustne roZne govore:

»>Ne trepetaj, mladeni¢ dobri!
Tu bil je nckdaj samostan;
device zorne, nune mlade

smo v njem molile no¢ in dan.

Ob steni, glej, pri krsti krsta,

lezijo moje v njih sestré;

lezijo trudne brez poditka,

zaman po spanju hrepene.«
32
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In kakor zavrsijo sape,
stozvoden se razleze glas,
oboki ¢rni ponovijo:
>Odresi nas, odre$i nas!«

>0, kaj je solnce, kaj Zivljenje?
Izvor solza, izvor gorjal
Preganjalo je nas do groba,

Se v grobu nam miru ne da.

Pokoja nismo nalle v grobu,
o daj nam ga, mladeni¢ ti,
ker pisano je v knjigi sodbe,
da ne umre, kar ne Zivi!

Al, in brez cvetja, brez veselja
minila nasa je mladost, —
umiri nam zivljenje mlado

in bodi nas resilni gostle«

In grem, odprem. Iz rakve vsake
cveto¢ obraz in blag sijaj!

Kjer prej so krste stale, gledam
poro¢nc postelje sedaj.

V tencicah deve mladozarne
prosojnih me obkrozijo,
rocic belino zapeljivo

v objem tesan mi prozijo.

In petje, vrisk in smeh razkoSen
grobov prekine hladni molk:
»Nocoj, o solnce, o Zivljenje,

ti poravnamo stari dolg!e«

In zaéne se veselje glasno,
zaéne se blazen bakanal.

Besni ljubezni strast... Ob vihri
tako se tepe z valom val.

In prvokrat zakukurika

na gorski vasi dne klicar . . .
Vztrepedejo plasné devojke,
teles ugasne svit in Zar:

>0 noé, ti no¢ sanjavosladka,
zakaj ne traja$ vckomaj?
Zivljenje, ti Zivljenje nale,
zakaj si sen, beze¢ migljaj 2«

Akord obupnosti soglasen:
>Gorjel« »0jojl« In »oh!« in »ah!«
Po bliskovo prikazen mine,

in name pade no¢ in strah. ..

In spet ko visnjev se plamenéek
kresnica dvigne iz temé,

kjer prej telesa zivobujna,
pepela kupcki zdaj leze.

Le tu in tamkaj iz pepela
plahuée iskrica v temé:
>Re$niku hvala ... hvala ... hvala!l...

Ziveti je tako lepo!'«

Kazimir Radic.




Iz svetovne razstave pariske.

Pise Ivan Vavpoti&, slikar v Parizu.

I. V veliki pala&i. Skulpture.

L&latonile so plameneée kupole za kofatimi kostanji, kojih
“| pomladno sveZe zelenje vas klie v senénati gaj. Raz
4 smaragdno to zelenje, raz temno vejevje, skozi katero
prosvita v drhtecih zlatih luéicah blesceci azur, ¢rtajod
na mokrem pesku, klopeh in zelenih gredicah oranzaste »zajcke<, pa
razsiplje pomlad sneznobelo cvetje . . .

Vstopil sem bil pri monumentalnih vratih. Za trenotek izgine
pred vami d&arokrasni prizor, ki ga uzivate Ze s Sirnih elizijskih
poljan — oni veli¢astni arhitektoni¢ni ensemble, ki ga tvorijo palace
in mostovi svetovne razstave . . .

Med mogoénimi kostanji, cipresami in duhte¢im jazminom za-
ble¥¢i zdaj tu, zdaj tam beli mramor — vitke nimfe, igrajoée se s
satiri, Lede in Astarte poleg piete in Kristusa; — tam zopet bronasti
jezdeci, levi, Kajni in Ablji — zeleni in pozlaceni.

A glej ga starega znanca: slavnega CeSkega kiparja Myslbka
nagrobni spomenik za pokojnega praskega kardinala kneza Schwar-
zenberga! Soha klegecega cerkvenega dostojanstvenika, ki je na lanski
pomladanski umetniski razstavi v praskem Rudolfinumu vzbudila
tolikanj navduSenosti, izgublja tu precej nekdanjega svojega efekta.

Veselo presenefen sem ¢ital, nadaljujo¢ svojo promenado, -—
vdolbene v vznoZju raznih kipov — $e veé slovanskih signatur. Pij
Welonski iz Varfave se tu ponala s »Prometejeme, prikovanim
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na skalo, slavni ruski portretist Bernstamm pa z ogromnima ki-
poma Petra Velikega in Ludvika XV.

Med vsemi tu zbranimi umotvori pa absorbuje pozornost ob-
ginstva Henrika Eplerja bronasta skupina »dve materic. Z ne-
dosezno bravuro, z napetjem vseh svojih modi, vsega Zzivéevja nam je
podal veliki umetnik —- vkljub oficialnemu primatu Reinholda Begasa
— danes najve&jega nemskega kiparja — skulpturo, ki ji gre po vsej
pravici ime sumotvore. Epler ni le globoko Cute¢ umetnik, marvee
i nedosezen virtuoz. Zaman bi vam govoril o njegovi odlo¢ni, samo-
zavestni, da, Ze brutalni tehniki, raj$i vam predstavim prizor sam:

Ob vesoljnem potopu se je na skalo zatekla mati z detetom;
rastole vode Ze butajo ob peéino, in v istem hipu je priplavala levinja
z levi¢em v stra$nem svojem Zrelu; Ze se vzpenja na reSilno skalo,
ki pa nima prostora kakor za eno mater. 7 nad¢lovesko mocjo
odriva nesre&nica levinjo, obupno se oklepajofo skalnatega zavetja,

v silnem zobovju drZeéo visoko nad vodami dete — levica. Bo li
zena, bo li levinja zmagalka? Kdo ve — a vode rastejo, rastejo!

Obup, strah, zivljenski nagon, materinsko ljubezen nam lici
umetnik in psiholog istohipno z nedosczno maestrijo in pretresljivim
rcalizmom.

Se se vrste kipi za kipi, kostanji za kostanji, cvetli¢njaki za
rastlinjaki; a tam-le Ze prosvitajo skozi zelenje sneZnobele stene, ble-
ste¢e kolonade in pestri mozaiki — »velike palales.

Nekaj korakov 3e, in Ze se razprostira pred mano prekrasna
avenija Nikolaja II. z elegantnimi, divnimi svojimi nasadi; med tem-
nimi palmami, vitkimi cipresami, v kupole in globe vrezanimi lavorji
in cvetodimi oleandri pa nagajajo mramornatim nimfam mramornati
satiri in kentavri, rjovejo stradni levi, dvigajo sprednjo ekstremiteto
kakor  dobro vzgojeni pudlji svojo taico — iskri, semintja tudi
melanholi¢ni konji.

In tam-le med jazminom in bezgom zopet star znanec: Stras-
serjev »Mark Antonije, ki je njega dni s hru$¢em in trusé¢em na-
polnil ves tabor dunajskih >mladihe. In celo prorokovali so takrat,
da bode ta, sicer res gorostasna skupina na svetovni razstavi najveéji
umotvor. '

Toda njih nade se niso izpolnile, in ni zatemnel pred tem umo-
tvorom renome Eifflovega stolpa, ni ostalih »cloujeve svetovne raz-
stave. Potisnili so namre¢ »>Antonija« tako v grmovje (nekateri
Francozje imajo pred cesarizmom grozen strah!), da je reveZ ob
ves kredit in ves efekt. Obé&instvo pa hodi skoraj z ostentativnim
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indiferentizmom mimo imponujo¢e te levje vprege in mogoénega
imperatorja, ki pa je ze tako strasno zalit, da se nehote vpraSam,
kdaj ze ga zadene sréna kap. »Gospod Strasser, oprostite; menite

(PRSI P P N NEPNSONCEP P ali Xo 3 .\sz.—., cReReielinlson 7:" 7o ¥
»Mark Antonije, v stanu Ziveti tudi le samo eno uro?l«

V paviljonu za vojasko godbo svira republi¢anska garda Massc-
netovo »marche héroiques, in z velicastnimi akordi se spaja Zubo-
renje iskreéih se vodometov, Sumenje nebrojnega obdinstva, vrienje
bleste¢ih pomladanskih toalet, hihitanje razposajenih PariZank, hripavo
vpitje kamelota, ki prodaja vstopnice, oglednice, albume in plane,
moledovanje vodnikov, zivih enciklopedij, poznavalcev vseh jezikov,
vseh znanosti, vseh umetnosti, ki pa vendarle nosijo oguljeno suknjo
in bolj ali manj transparentne hlade. Ob kioskih se tla¢i grozna
gneda, zahtevajota katalogov in oglednic, poslednjih kurzov, vrocih
kifeljékov in sandwichev, »$pricerjeve, limonad in absintov; ob portalih
veliGastne palade pa vam nudi legija modro in zeleno uniformovanih
moz vozi¢ke-naslanjace, in radostno jih pozdravljajo te vrle moize,
ki izpolnjujejo tako ginljivo »kri¢anska dela usmiljenja« (za denar
sevedal), vsi oni, ki niso prav trdnih nog ali pa jih je ljubi Bog
obdaril s kurjimi ocesi.

Predno vstopim, si ogledam malo sijajno procelje prekrasne te
palaée, ki ne krije manjSega ozemlja nego 40.000 kvadratnih metrov!

Palada, sczidana v mladorenesansnem slogu, je kakor nasprotna
ji takozvana »mala palada« umotvor slavnega francoskega arhitekta
Giraulta. Nad blestedim jonsko-rimskim peristilom se vzpenja
ogromna steklena in mreZevita kon3trukcija — mogo&na kupola s
svojimi krili. Peristil razpostavlja grandiozni istosloZni portal v ko-
respondujoda krila. Ob vznozju elegantnih teh kolonad se vrste kipi
za kipi, nad portali in balustradami pa se vzpenjajo miti¢ne Cetverke
z Atenami in Apoloni. Peristilov fond krasi dekorativen friz, ki tvori
serijo pestrih mozaikov, predstavljajo¢ih zgodovino upodabljajocih
umetnosti.

Notranj$¢ina: kolosalna rotonda s francoskim desnim krilom
in levim — tujih drzav. Okroginokrog prostrane galerije, visoko
nad mano pa azurno nebo; steklo paralizuje vroce, bleS¢ece solnéne
7arke, in prijetna bela lu¢ polni sijajne te prostore, lega po nepre-
glednem kaosu vseh teh sneZnih mramorjev, tezkih bronz in kamenov,
glin, terakot in kovin; vsem jim je vdihnil ¢&lovek-stvarnik Ziv-
ljenje — in kakor da sem v Olimpu, so me obklopili bogovi in
boginje antike: Afrodite &iste in pohotne, v vseh pozah: stojece,
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iztezajoCe se, lezele, Cepele, rastole iz penelih se valov — o, kakor
listja in trave jih je tu, in vse ho&ejo biti krasne, obludovane; sirenc,
prevradujode v valovih kozolce; satiri, ki piskajo na pis&ali, nagajajo
svojim devicam; kentavri, ki jih love in preganjajo, pegazi, iskri,
ognjeviti, kakor da so se vsi spladili, in nechote se sklonim pred-

groznimi njihovimi kopiti, da je ne dobim po glavi; — Diane in
Herkuli, Meduze in Erinije, Prometeji in Dedali, no, prav ves Olimp!
Pa tudi naSega ne manjka: — Ive, bolj ali manj sramezljive,

Adami, skesani in srditi, oh, in Kajni in Ablji, teh je pa Ze kar na
tucate, Salome z madjimi oémi in ledenim pogledom, Janezi Krstniki
in velicastni Kristusi v dolgih haljah, Madone in kerubi; niti ne za-
ostajeta zgodovina niti sodobni svet; poleg slavnih vitezov v Zelezju
in oklepih, poleg slavnih knezov in vladarjev v bogatem ornatu na
krasno osedlanih Zrebcih, poleg Ivane d' Arc, poleg sodobnih suve-
renov na prestolih si briSeta raz ¢elo pot delavec in kmet; in glejte
jih v lesenih coklah ribi¢e in mornarje, glejte jih matere z deteti,
vse, vse vprek, siromake in Kreze, baletke in pierote, ovce in volke,
krave in vrabce, labode in zmaje, portrete slavnih moz, poprsja ne-
znanih dam, starih in mladih, — do uses zabaljenih in dekoletovanih.

Kje vendar naj pri¢nem? — Begam ob cipresah, palmab, lavorjih,
mramorjih in bronsah; kako mu pridem po robu — groznemu kaosu?

A kakor nala¥, glej jo tukaj-le ob tem-le velikanskem $kofu
— bo najbrze kak svetnik — tablico: »section francaisc«!

Ko bi le ne bilo vsega preve¢! Menite, da bi ne izgubil odi,
ko bi hotel prouditi samo le Irancoze! Pomislite le: v njihovi sli-
karski sekciji 1546 oljnatih slik, 144 akvarelov, 123 pastelov, 190 risb,
76 miniatur; v sekciji graverjev in litografov 180 radirb, 140 jeklo-
rezov, 80 lesorezov in 77 litografij, v kiparski in medaljerski raz-
stavi 632 umotvorov in slednji¢ v arhitekturnem oddelku 249 pred-
metov! Sedaj pa jih sestejte vse te Stevilke! In ko ste jih seSteli, pa
potencujte Se ogromno to vsoto, ker navesti vam hocem Se¢ vse drzave
in drzavice, ki so se udeleZile te razstave: Avstro-Ogrska, Ruska,
Nemska, Angleska, Zedinjene drzave, Laska, Spanska in Portugalska,
Belgija, Danska in Holandska, Svedska in Norvegka, Srbska, Bolgarska
in Rumunska, Gr3ka in celo (proti vsem principom!) Turska, Ja-
ponska, Mehika, Peru, Nikaragua, Luksemburg, Monako, St. Marino,
St. Salvador in slednji¢ e nekaj juznoameri$kih republik, ki kar
skupno razstavljajo v takozvani internacionalni sekciji!

Kakor tode in mravljincev jih je, a vkljub temu jih po-
setim vse!
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Cemu hodijo ljudje na umetnidke razstave > Ste si le stavili Ze

kdaj to vpraSanje? — Pa vam holem odgovoriti:
Veéina jih poseda prvi¢ zato, da niCesar ne vidi, ker, kakor
veste, ne vidimo >den Wald vor lauter Biumen, — drugi¢ pa zato

(in to je ravno glavna stvar), da se na teh barZunastih in plifastih
divanih ob palmah in lavorjih malo odpoéijejo, ogledajo nekoliko
prekrasne, clegantne te toalete, ki polnijo s Sumom in mamecimi
aromati — »>dernitre création« prostrane galerije, da ¢itajo na mehkih
blazinah svoj »Leibjournal<in kurzno listo, — &e pripadajo ti obisko-
valci neznemu spolu — da eskamotujejo vsako minuto dva slastna
ananasova bonbonéka v mala usteca za bele zobgke, — &e pa pripa-
dajo skupini takozvanih >kcnncrjevc se ra/l\oraéuo pred vsako sliko,

E i, ako_ne_vedo, kaj
bi, — prikimavajo¢ z glavo, meZikajo¢ z ofmi, ¢e jim je ta ali oni
umotvor ugajal, — sopihajo¢ in stradno vrte¢ v orbitah uZaljene o€i,
¢e so naleteli kje v kakSnem kotu na nesrednega secesionista, —
so li dobri in gore¢i narodnjaki in bolj ali manj sentimentalne duse,
pa brifejo solze nad plahtami, na kojih se prekopicujejo konji in
ljudje — in bojne slike, ki so najbolj krvave in najbolj rdece, so
zanje najvecje in najboljSe, prav kakor one »plemenite« corridas de
muerte, ki jih hoc¢e lu¢ dvajsetega stoletja po vsej sili zasejati tudi
ze v pariska tla —, in platno, na katerem je bojni slikar razmazal
najve¢ karmina in najve¢ cinobra, je zanje umotvor, ki mu proro-
kujejo vsi Ze dva meseca naprej zlato kolajno; — stare pleSe si vi-
$ejo pomadovane mustacée pred kipec¢imi udi zapeljive bakantinje, mozje
v sutanah, ki skrbe za<izvelianje na%ih du$ (v Parizu prepotrebna
stvar!) vpirajo desno oko v umirajocega Kristusa, z levim pa koke-
tujejo s sosedo Salambo ali pa sramezljivo Suzano; mozje, ki se
bavijo z gospodarstvom, cede veselja sline nad mastnimi, rdege in-
tonovanimi prasi¢i, ki jih je umetnik poeti¢no nazval >poslednje solnéne
zarke<, — in se zgrazajo nad suhimi Segantinijevimi kravami. So li
takozvani pikpoketi, pred kojimi zapira ves svet razen jecarjev
vrata, pa se ustavljajo samo le pred onimi umotvori, ki imajo najvec
obéinstva zase, — in blagoslavljajo Zepe. Da pa konéam, navedem
slednji¢ $e vse one moze, ki imajo nazore, ki se zaletavajo od dvo-
ranc do dvorane, od slike do slike, od kipa do kipa, motre¢ s ¢rnim
perspektivom previsoko poveseno sliko, zdaj zopet z naravnim ku-
kalom, ki ga tvorijo dlani, kak jutranji ali vecerni »akords<, tu se
zadevajo¢ ob okvirjév relief kake »>nature morte«, tam zopet obti-
pavajo¢ soham brade in nosove, dasiravno so.jim povesili na prsi
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in zoklje tablice z napisom: »défense de toucher<! — in pisejo, pifejo,
beleZijo, ¢rtajo po svojih katalogih in papirjih, da napolnijo strmeéi
svet s svojo udenostjo,” da osredijo umetnike z zakoni, aklamujejo
ali pa »panajo« struje in Sole — in vodijo lepo na vrvici »preko-
rajzne< muze.

Cemu so $e ljudje, ki ne umejo uZivati umotvorov, &emu so
nam vzgojili samo le ulesa, ¢emu ne tudi o&i?! — Vsi iS¢ejo le
signatur, vsi hocejo izvedeti, kdo je na sliki, kaj in koga predstavlja
ta soha, kdo je avtor, ali je iz mladeniskih vrst, ali zastopa ideje
»zastarelihe, — a ne razumejo uzivati, kakor pravimo, »umetnikoe.
Pustite vse na strani in srebajte z umetnikom veéno lepoto, vglobite
se v njegovo duSo, veselite se z njim, togujte z njim in molite z
njim bozanstveno naravo!

Najskrajnejsi naturalizem ni Se narava sama, marve¢ le njena
slika; nikdar pa se ne bo povzpel EloveSki duh tako visoko, da
bi ustvaril novo naravo. Tudi najzagrizenejsi naturalisti so to uvideli.
Umetnik, ¢ute¢ in cist umetnik, poudarjam, nam s sliko, recimo
krajino, ne podaje kakor vtisk, ki ga je napravila nanj doti¢na
krajina. In vendarle se ne morejo odvaditi ljudje zamenjavati slik s
predmeti samimi. Neverjetno se to Cuje, pa je le istina! Oni znani
in tako sploSno razSirjeni »oh, to-le je pa kar za prijetile, ki rezultuje
iz zmedenih estetiSkih pojmov umetni$ko slabo ali pa sploh ne vzgo-
jenih mas, ne govori li drastiéno za mojo trditev?!

Vi &ujete Chopinovo nocturno, bajnokrasno, da se¢ vam S$ivi v
sre€nem razko3ju srce, tozeo, da plafete, vam je li mar takrat, da
se imenuje Sarasate, ki jo svira, da so njegove gosli neprecenljive,
da se¢ je oni, ki nam je zapustil ta umotvor, imenoval Chopin — —
pred vami se riSejo lustri s tiso¢i ble$¢ecih luci le $e nejasno, nedo-
lo¢no v meglenih silhuetah, ki rastejo, se izlivajo v neskonénost,
pred vami izginevajo polagoma vasi sosedje, izgineva oder, izgineva
Sarasate, izgineva dvorana, vi ne Cujete ve¢ srénih udarcev, ne vzdi-
hanja svojih prsi, vi le Se slulate, slusate tozece, drhtede te zvoke, z
vibracijami strun trepece vaSe srce, se stresa kakor v pohotnem de-
liriju vaSe ziv€evje, in zdi se vam, kakor da ne bivate ve¢ na tem
svetu, kakor da ste splavali sami —— nadzemsko bitje z nadzemskimi
temi zvoki v vesoljstvo, neskonénost! — In ko so razdoneli zadnji
akordi, se vzbudite kakor iz prekrasnih sanj.

In uzivali ste umetniSko! Pa se ne spominjate, da so vas polnila
sliéna &uvstva pri pogledu na prekrasno krajino? Kakor hitro pa
ste se se zaleli izprasevati, kako se imenuje ona gora, ¢igav je oni
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gozd, kam tece ona reka, bilo je s krasno vizijo pri kraju, prenehali
pa ste tudi umetni$ko uzivati. Zmajevali boste z glavo, ¢e vam
povem, da ste sami umetnik, ¢e umete umetniSko uzivati. A stvar je
vendarle tako enostavna!l

Umetnik, recimo slikar, je reprodukoval ¢uvstva, ki so ga nav-
dajala pri motrenju bodisiZze te ali one krajine, tega ali onega sujeta,
na sliki, ki naj tolmaci vsemu svetu vtisk, ki ga je napravila doti¢na
krajina, oziroma dotiéni sujet nanj. Ako pa vas sedaj pri motrenju
te slike navdajajo ista ¢uvstva, ki so polnila umetnikovo srce tedaj,
ko se je navduSeval za to krajino, ta predmet, pa ste reprodukovali
tudi sami, in v istem hipu ste se premenili v umetnika. Razlika je
le ta, da se je slikar-avtor navdu$eval direktno ob krajini, pred-
metu v originalu, vi pa Sele na drugem mestu, torej indircktno ob
njegovi sliki. Vrhutega pa je reprodukoval prvi umetnik za vse in
za vselej — vi pa le samo zase in za hip svojega motrenja. A umetnik
ste bili ravno tako kakor on; igrali ste ulogo proizvajajocega vir-
tuoza, slikar pa stvarjajocega komponista, in glejte, oba imenujemo
umetnika!

Kaj ni lahko postati umetnik!! Malo srca, malo dobre volje-—
pa malo vzgoje! Vsega imamo Slovenci na izobilje, srca in dobre
volje; — da pa je treba tudi »umetniSke« vzgoje!) o tem se
nam pa¢ niti sanjalo ni! Menim, da je vid ravno tako dragocen za-
klad, ¢e ne Se dragocenejsi, kakor pa na$ sluh — in da bo treba
polagoma pri¢eti s Solo za »gledanje<! Sluh so nam Ze zdavnaj
vzgojili; — a kako da treba gledati, o tem nimamo niti najele-
mentarnejih pojmov, kakor trde zdravniki, da ne umemo dihati, kon-
sekventno tudi ne pravilno govoriti! Ljudje smo paé revezi!

Pri¢nem galantno s Francozi.

*

") . ... Slovenci smo sila tesnosréni. Da le vemo, kaj se godi pri nas,
recimo Sc v Avstriji, Nemdiji in pri ostalih Slovanih, za ves drugi svet se ne
brigamo. Horizont treba raz$iriti! Zalosti me, da izgovarjajo Slovenci s
svetim respektom imena nemskih, ZaliboZe, po nemskih ilustr. listih morda
cdinih jim znanih umetnikov & la Defregger, Max, Kaulbach, ki pa tega morda
niti ne zasluZijo ne — da pa sc jim pri tem o cksistenci Rjepinov, Con-
stantov, Dagnanov, Michettijev, Wattsev, Boldinijev, Sar-
gentov i. dr. niti ne sanja ne! In tu, mislim, je treba priéeti. Moje porodilo
sc¢ Siri res v neskonénost, toda sreen bom, &e uvidim, da je prineslo le naj-
manjSega sadu . . . Ohy ko bi se hoteli uditi pri Francozih! V Parizu ima vsak
arrondissement po eno ljudsko univerzo! Ko bi bilo mogodc to tudi pri nas!. ..

VAN 8
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Hola, tam-le Charpentier! Stari znanci iz Luksemburga; —
pesem, — utrinek, — iluzija, o da, moji ljubcki iz muzeja; pa glej ga
novorojenca: borilca! Krasna, zZivahna skupina to; nckaj pa mi ven-
darle no¢e v glavo — Charpenticr, ta liriéna, krotka dula — pa
borilci! Pa dasi so ti slednji pravcati »chef d’ ocuvree, kakor pravi
Francoz, vendar ljubim lirika Charpentierja bolj, nego pa Carpen-
tierja — epika. Isti mojster razstavlja Se poleg tega poprsje P. De-
schanela, predsednika francoske zbornice -— Dbriljanten portret, mar-
kanten, odlo¢en in poln esprita.

Glej ga tu-le malega peklen$éaka, kako se mi roga, cepe¢ na
srednjeveskem gotiSkem kapitélu! »Un bon petit diable< ga je na-
zval umetnik Astanitres. Ti porednez ¢emu se mi smejes? Kaj sem
toli smeSen? In nechote se ozrem po sebi; morda sem pozabil kravato
doma; ne, vse v redu! Pa ko je Ze dale¢ za mojim hrbtom, ¢ujem
ga Se vedno -— ta pritajeni poredni krohot. Astanitresov spetit
diable« je pa¢ vreden grotesk in maskaronov hudomusnih srednje-
veskih nemskih kiparjev!

Sredi rotonde raste skoro kar v kupolo — tako ogromen je
velicastni pomnik Viktorja Ilugona, ne najveéja, pa¢ pa najkolosal-
nejSa in najvi§ja skulptura od vseh, ki polnijo sijajne te dvorane.
Slavnoznani kipar Barrias, avtor tega kolosa, se je pokazal vse-
stranskega umetnika in poleg tega pomnika je razstavil Se celo vrsto
vsaj tehniéno zanimivih predmetov. Omenjam med njimi lepo poli-
hromno soho »razkrivajota se naravas, srebrno statueto bakantinje —
floro, miéen bas-relief v litografskem kamenu, in v istem materialu
drobno statueto »Iivina héie.

Bartholomé je prisel z odlitkom veliCastnega pomnika
»Mrtvime, ki so ga lansko jesen, na vseh mrtvih dan slovesno razkrili
na pokopaliséu »Pere-Lachaisee.

Zapazil sem bil, da ima tu na$ Myslbek tudi duSevnih bratcev.
Trojica, da, ¢e se ne motim ¢&etvorica $kofov, morda tudi kardinalov,
ki so na las tako aranzevani kakor Myselbekov knez Schwarzenberg,
je vzbudila tu mojo pozornost. Prihraniti vam hoem imena avtorjev,
saj bi jih itak pozabili, konStatovati pa moram, da je v Francozih
mnogo ve¢ Zivljenja, da, tudi ve¢ ognja in verve, nego pa v glo-
bokem mislecu, vedno resnem — Myslbeku. Zlasti eden teh kle-
Ceéih Skofov, ¢e se ne motim, Falguitrejev umotvor meji v silovitem
svojem pogibu Ze na teatralsko pozo, ki pa vendarle Se zapusca v
vas vtisk naravnosti in odkritosrénosti.
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Vrste se sohe za sohami, kipom slede skupine, a ni¢ odli¢nega,
ni¢ originalnega, pa mnogo »mache«; hitim mimo elegantnih Skrinjic
z medaljoni, kolajnami, zlatimi in srebrnimi, z miniaturnimi portreti
v slonovini, oniksu in gorskem kristalu, z drobnimi igracicami, Statu-
etkami, vitkimi vazami v kalcedonu in Zganem topazu; za drugimi
stekli dragoceni emaili, kameje, rozaste terakote, gravure v zlatu,
srebru in bronsi, aplikacije, reliefi v usnju in Bog zna koliko Se
drobnin v tchnikah in materialih, ki jim niti imena ne vem.

Hitim dalje mimo Sicarda, znanega mi Ze iz Luksemburga,
mimo Dupuisovih kolajn — a tu-le mi je vztrepetalo srce, zastala
v zilah kri. — Rodin, ah, Rodin! Toda ni¢ novega! V luksem-
burskem muzeju sem bil Ze ob&udoval ta njego »poljube, ta strastni
poljub, ta tesni, kréeviti objem, ki izziva nebo, se roga peklu! Pac
tu-le Se beZna portretna skica; te $e nisem bil videl. A to je tudi
vse. Kdor se hole nauziti boZanstvene umetnosti Rodinove, ne sme
ga iskati tu, kjer ne razstavlja kakor omenjeni dve skulpturi —
pa¢ pa v njegovem lastnem paviljonu, kjer prireja svojo kolektivno
razstavo.

Kakor gre prvo mesto japonskim slikarjem kot predstav-
ljalcem zivali in njih Zivljenja, tako zavzemajo francoski kiparji ¢astno
mesto kot nedosezni portretisti Zivali. Da, niti ne pretiravam, ce
vam povem, da se¢ je dobra polovica francoskih kiparjev posvetila
temu genru.

Uditelj, ljubljeni in obcudovani mojster te veterinarske Sole je
Frémiet, ki razstavlja poleg Ludvika XIII, mogo¢nega jezdeskega
kipa in velikanskega svetega Jurja in nekaj manjsih, neznatnejsih
skulptur straSnega Orang-Utanga z mladi¢i, ki je telebil ob tla svojega
napadalca, predrznega divjaka, in ga davi z dolgimi, orjaskimi
svojimi rokami. Groznej$i pa je Se obupni boj silnega moza iz ka-
menite dobe s stra$nim medvedom.

Pa tudi intimno zivalsko Zzivljenje zanima Francoze. In vrlo
miéne idile nam podaje znani Peter. Ljubko skupino, predstav-
ljajojoCo levinjo s svojimi levi¢i, nazivlje umetnik >materinstvoe;
polna $¢egetajotega humorja je drazestna skupina &okastih med-
vedkov; kakor mucke se brezskrbno igrajo in valjajo »Struklje«
v dolino; z levom in misko pa je ilustroval simpati¢ni umetnik znano
vam basen.

Da navedem 3e ve¢ imen, zapomnite si,S¢ Karla Valtona z
njegovim severnim medvedom v boju z mamutom in z njegovo levjo
skupino. Imenovati hotem Se Navellierja, ki razstavlja slona v
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boju s krokodilom, Mulota, ki — poleg pleSo¢ega kralja Leara in pre-
krasne spece L.ede — kaj ljubko ilustruje znano basen o grozdu in
lisici. Poslednjega pa‘vam navedem $c slavnega Gardeta, ki pri-
nasa orjasko skupino levov in tigrov, danskega psa v mramorju in
>nerazdruzljivi papigic v oniksu.

Predno pa zapustim francosko sekcijo, seznaniti vas moram ven-
darle Se z nekaterimi imeni, ki jih s ponosom izgovarja vsak izobraZen
Francoz, seznaniti vas hoem =z eclito njih kiparjev-umetnikov.
Rodina, Gardeta, Frémieta sem bil Ze navel; k odliénemu
temu trifoliju pa pritevajo francosko ob&instvo in francoski kritiki
Se drugo trojico: ravnokar umrlega FFalguitreja, Dalouja, av-
torja orjaskega republi¢anskega pomnika, o katerega slavnostnem
odkritju ste pred meseci gotovo kaj ¢uli, in slednji¢ Pavla Du-
boisa, svetovnoznanega portretista.

Falguitre se ponaSa z grandioznim bronastim pomnikom
kardinala Lavigerieja, doloéenim za mesto Bayonne, — Dalou pa
kar z bogato kolekcijo raznih doZivotnih portretov, Studij in modelov,
od katerih se odlikujejo zlasti portretne Studije in skice po energiéni
in virtuozni, vprav briljantni tehniki. Precejdnje Stevilo umotvorov
nam je prinesel tudi Dubois; med interesantnimi njegovimi skul-
pturami pa zavzemajo prvo mesto: odli¢no poprsje Ludvika Pasteurja,
bronasti kip Ivane d’ Arc in nagrobni spomenik vojvode d' Aumale.

Dovolite, in navsezadnje le $e ime, ki pomenja zame, v ne-
soglasju morda z legijo pariskih in drugih cenzorjev, toliko, kolikor
>Rodine; ta moz, ki me je kar odaral s svojimi umotvori, imenuje
se Ferrary. Da vidite njegovo »Salamboe, zapeljivko, zavidali bi
pa¢ umetnika za model! In njegova »favoritinjac, polihromna soha,
deloma v blesteCem prozornem mramorju, deloma v slonovini — njen
nakit iz Cistega zlata — vam je tako carokrasna orientalka, njeni
sneznobeli, kipe¢i udi tako zarni, tako zapeljivi, da bi se vzpel ob
tem bujnem telesu in neprenchoma poljubljal ti prozorni rodici, pre-
pleteni z zlatimi veriZicami, te drobne prstke, ki jih tesno, ljubosumno
objemajo razkosni, dragoceni prstani, poljubljal barzun teh demon-

skih ustnic, pil iz njih nektar — a drta, glej jo tu-le zopet tablico
»défense de toucher<! — in odlazim z dolgim nosom v — angleSko
sekcijo. .

Kakor ¢islam v Anglezih odli¢ne slikarje, pred vsem pa aristo-
kratski, delikatni okus njih ilustratorjev in graverjev, tako se ne
morem sprijazniti z njihovim kiparstvom. Ponosni sinovi Albiona
ne razstavljajo ba$ v vznemirjajoéem Stevilu, toda tudi to malo, kar
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nam nudijo, ni Bog si ga vedi kolike umetniSke vrednosti. Da,
mnogo dobrih redi sem tu videl, celo nekaj prav dobrih, kakor
FFramptonove skulpture in Harry Batesovega Lord Robertsa;
toda ni ga bilo umotvora, ki bi mi s sugestivno silo zapovedal:
stoj in obcuduj me!

Kar sem omenil o Anglezih, velja tudi o Zedinjenih drzavah,
ki so se naselile prav v sosedstvu; ¢e holete ravno nekaj imen, pa
si lahko zapomnmite Frencha, ki razstavlja ogromen jezdeski pom-
nik Waschingtonov, pa Mac Monniesa in makari ¢ Proctorja,
ki dela konkurenco i najbolj§im francoskim »veterinarjeme s svojimi
pumami in psi.

Polagoma sem jo bil zavil ze v levo krilo. Poleg AngleZev in
Ameriéanov so se nastanile kar precej ob vhodu LaSka, gpanska,
Portugalska in — semintja potisnjene med te sekcije — vecjidel ne-
znatne skulpture kake skromne drzavice.

Dasiravno veje iz veéine romanskih teh umotvorov nekaj —
kako bi se izrazil, presladkega, ki meji Ze prav na mehkuzZnost, me
je vendarle v imenovanih sekcijah presenetilo nekaj kiparjev s skul-
pturami, ki bi se jih ne sramovala ni Donner ni Thorwaldsen.

Tako n. pr. je Ernesta Biondija »finis Romae« ali, ée ho-
Cete, tudi »saturnalije< skupina, ki zavzema pa¢ eno najodli¢nejsih
mest na vsej tej razstavi. Pijani senatorji, pijane heterc in pijani legio-
narji so si podali roke in v razprostrti koloni, prav kakor v »en
avante finala tretje popolnoéne &etvorke, dreve — kam — no, da mi
ni treba izredi besede prepast, recimo, da dreve pred gledalca.

Razuzdanost, podlost, nizka pohotnost, pijanost in perverznost,
ki rezi iz blaznih, izbuhljenih teh o&i, ki smrdi iz peneih se teh,
vise¢ih ustnic, vse te odurne atribute rimske dekadence nam liéi
Biondi, dasi z nepopisno maestrijo in nedoseznim- naturalizmom, pa
tudi s tolikim cinizmom, da mu ne delam krivice, oéitajo¢ mu bru-
talnost. Obéinstvo pa se tis¢i trumoma k temu umotvoru — in komaj
preidete.

Laforetijeva »8iviljas je ncizreeno simpatiéna skulptura,
katere globokemu vtisku se ne ustavlja nihce.

Origova »artilerija v nevarnosti< je nadalje skupina — mo-
delovana sicer v majhnih proporcijah, a toli Zzivahna in toli bri-
ljantna, da bi vrlo diéila salon kakega marsala.

Rossi, znani laski naturalist, se je oglasil tudi to pot z iz-
bornim ribicem polipov; samo da ne bi bili Ze tolikanj vajeni teh
njegovih vedno si enakih ribi¢ev in polipov!
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Odlicen portretist je Foa Artur, ki razstavlja bogato
kolekcijo terakot. Velo, cigar -orjaski haut-relief »irtve delae,
umotvor poln wvznesenega Cuvstvovanja, a pri vsem vzletu vendarle
prost vsakega patosa, vsake teatralnosti, si je priboril ob&no in vrlo
zasluzeno priznanje.

Spanska pa zaostaja v kvaliteti za Latko. Benlliure y Gil
interesanten umetnik, drzi med rojaki reckord, in njegov nagrobni
pomnik slavnemu $panskemu tenorju Gayarreju, veli€asten, vrhutega
pa povsem originalen sarkofag, je skulptura, ki jo brez pomisljanja
lahko stavimo na stran najvedjim tu razstavljenim umotvorom.

Antonio-TexeiraLopes ni le najvedji portugalski kipar,
marve¢ eden najvedjih sploh!

K najlepsim umotvorom [Lopesovim bi pri§teval vdovo,
prekrasno mramornato skupino, pomnik Oliveire Martija; Kajn, usmi-
ljcnost, bolest, zgodovina in nekaj Studij so skozinskoz klasiéni
umotvori; manj pa mi ugaja sveti Izidor Seviljski, paé¢ nekoliko pre-
minuciozen s svojimi Zilicami, presladek in malo preSegast. Zdi se
mi, da ga je ustvaril Lopes takega zoper svojo voljo, in da je ko-
mandoval tega svetnika*kje kak bolj ali manj diktatorski cerkven
dostojanstvenik, ki ga pa ljubi Bog ni bil obdaril bas z okusom.
Oh, Boze, a tu se pri¢enja cel kaos drzav in drzavic; pa vse
vprek! ‘

Bravo, Ivanovid, edini Jugoslovan!) tu doli! In kolosalni tvoj
»Milo$ Obrenovice, ki so ti ga tako lepo postavili med olcandre in
ciprese, ni v ponos samo tebi, marve¢ celemu srbskemu narodu!
Katalog mi naznanja tu Se¢ ve¢ tvojih del, a tu doli jih i¥¢em zaman;
morda se srecava gori.

Morda zalotim tudi v kakem kotu Bolgara! I$¢em in if¢em; a
ni jih nikjer; na dobro sreo in svidenje velja tedaj tudi vam!

O Rumunih ne duha ne sluba!

Pa¢ pa razstavljajo tu doli v lepem Stevilu Belgi¢ani, in lahko
si pri tej priliki zapomnite ime slavnega kiparja KonStantina
Meunierja; Norvezan Utsond, Sved Erikson in slednji¢ Danca
Bonnesen in Stein so razstavili nekaj svojih kipov.

Priblizal sem se bil polagoma Avstro-Ogrski. Kar velja o
drugih drzavah, velja pa zlasti $e o Avstriji, ki razpostavlja umetnidko
1) Jovanovi¢ menda ni edini jugoslovanski kipar na pariski razstavi! V
Zagrebu smo izvedeli, da so poslali v Pariz svoje umotvore tudi nekateri
hrvaski kiparji (Valdec, Frange$ . . .) Prosimo g. porocevalca, da nam do
prihodnje stevilke opise tudi hrvaske kipe. Urednistvo.
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svojo razstavo (o slikarstvu velja to $e prav posebej!) v razstavo v
tch prostorih in pa razstavo v lastnem oficialnem paviljonu. Cehe in
Poljake n. pr. treba, da poiscete v avstrijski palaci, Dunajéani pa
razstavljajo tu. To cepljenje se mi vidi skrajno nesre¢no, ¢¢ pomi-
slite, koliko trpi radi tega ugled naSega umetni$tva. Cemu ne vsi
pod eno streho; tako bi vsaj imponovali — a tako, niti govoriti
no¢em! Sedaj pa $e dualizem — in verjemite mi, nikjer ga ne ob-
¢utimo bolj kakor ravno tu-le na pariskih tleh; da dominujejo Madjari,
tega mi niti omenjati ni treba, ker se to dandanes razume Ze samo
ob sebi! In da dominujejo tudi na svetovni razstavi, so napeli Madjari
vse svoje strune in vse svoje sile; pa ni jim izpodletelo, in porazili
so nas. Tako kakor tu niso triumfovali Madjari nad nami Se nikdar;
zapomnimo si to!

Kritika in ob¢instvo, inteligenca in mase oznanjajo enoglasno
slavo najvejega madjarskega kiparja — Jano$a Fadruisza. In
Fadruisz jo je zasluzil! V njegovem >Matjazu Korvinuc« je vstal pre-
porojen veliki duh Donatellijev. Kakor da ni Fadruisz sodobnik,
kakor da je vstal nesmrten iz svetih grobov boZzanstvene renesanse.
Kdo je videl kdaj kraljevskega kralja, kakor je Fadruiszev »Matjaz
Korvin ? 1«

Fadruisz ne pozna ne struj, ne $ol, ne tendenc; iz vrelca bo-
zanstvene renesanse je pil svojo mladost, svojo svezost, k mojstru
zivljenju je hodil v Solo, iz knjige narave sc je ucil umetnosti in
lepote, iz knjige slave svoje domovine pa je pil ogenj in navdu-
Senost! In sedaj veste, zakaj imamo vendar enkrat po dolgem dasu
monumentalnega umetnika, kakrSnega ni ve¢ v veliastnem tem
svetiséu!

Za nedoseznim, kolosalnim tem umotvorom pa ne zaostaja ni-
kakor k temu pomniku pripadajoéi akcesoarni kip istotako orjaskega
viteza, ki ves v Zelezju, vpirajo¢ junaski svoj pogled v ljubljenega
kralja, klanja tezko zastavo pred mogoénim vladarjem. Manj mi ugaja
njegov Kristus na krizu. Fadruisz je preve¢ epik, kakor pa da bi se
kdaj z uspehom meril z najve¢jimi na polju religiozne umetnosti, na
katerem je osigurana zmaga le neznocutedim liri¢nim duSam.

IFadruisz ima celo nevarnega tekmeca med lastnimi rojaki. Juri

Zala, slaven kipar — &e mu ne scze do temena, pa je plodovitejsi
in celo — popularnej§i kakor pa genialni Fadruisz. S slednjim pa ga

druzi i§ti nezmotljivi cut za forme in lepoto, isti, morda Se lazji vzlet
in ista macstrija; a &esar mu nedostaje, je ona titanska sila, oni veli-
kanski duh, ki ne pozna in ne priznava druge avtoritete kakor lastni
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>jaze — in konsekventno ona monumentalnost, kateri pred vsem se
ima Fadruisz zahvaliti za lavoriko.

Zalov arhangel (abriel je umotvor »par’excellence« in »hors
concours«! Ta skulptura in skoraj vsa njegova druga dcla so Ze
krasila milenijsko razstavo. Kdor iz Slovencev jo je svoj ¢as posctil,
sc gotovo Se¢ spominja prekrasnega arhangela z razprostrtimi
perutmi, krono svetega Stefana in apostolski kriz v visoko povzdig-
njenih rokah! Tako lepega angela Parizani doslej Se niso videli!
Na$i nacionalci so pa Ze zlasti zaljubljeni vanj, ker, no — ker jim
moli krono! Diven umotvor je nadalje skupina, ki je tvorila del mi-
lenijskega spomenika, predstavljajoca genija slave z genijem znanosti;
dva nagrobna spomenika, zlasti $e oni pesnika Josipa Csukissyja,
mi izredno ugajata. Navajam vam Se dalje nekoliko sladko, vkljub
temu pa vendarle krasno skupino »Marija in Magdalena« in orjaski,
pa precej povréni pomnik grofa Julija Andrassyja. Istega umetnika
kolosalna »Hungaria< pa mi nole kar ni¢ k srcu!

Ce je Frémiet naturalist, da stresa mozeg in kosti, pa je naSel
v Téthu tekmeca, ki ga je v krutosti svojega naturalizna Se prekosil.
Jaz ne vem, v kateri jeCi, v katerem brlogu je iztaknil Téth tega
»Ilerkula< s stras$nim demonskim pogledom, ki izdaje v istem hipu
hudobo in kretena, ta prototip propalice in zlo¢inca, ki naj predstavlja,
pripravljen, da zavratno napade svojega bliznjega, izbrano si Zrtev —
»osvetoe. — Osveta? — Ali se vam ne zdi, gospod Téth, da ste
nekoliko pregalantni? Jaz na vaSem mestu in pri vaSem naturalizmu
bi krstil to potvoro kar brez vseh ovinkov subijalca<!

Pred grdogledim tem Kajnom me je strah! In pravijo, da na-
pravlja hud pogled uroke. Ker ne maram migrene, pa mi Té6th dovoli,
da se pri njem poslovim in pois¢em kaj drugega!

Koliko prijaznej$i je Rona s svojimi drazestnimi bronzami, s
svojimi satiri in razposajenimi bakantinjami!

Zadnjega pa vam predstavim Alojzija Strobla. Vulgarno
ime to, toda oprostite. Strobel je tako aristokratska dusa, tako poln
noblese, kakor poznam le $e med Ameri¢ani in AngleZi trojico ali
¢etvorico umetnikov. Njegova »Nasa mati« je tako wvznesen, tako
plemenit umotvor, da mu stavljam na stran le 3¢ Whisllerjevo »mater«
v luksemburikem muzeju; in ker ljubim Whisllerja, in ker sta si ti
dve umetniski dusi tako sorodni, zato sem pripravil tudi Stroblu
koticek na dnu srca!

Avstrijska sekcijal — Ali sploh morem nazivati trojico,
cetvorico skulptur »sekcijo<!? Dasiravno sc tolazim z mislijo, da me
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pozdravi gori v prvem nadstropju kaj ve¢ umetnikov, Se ve¢ morda
v nafem oficialnem —— paviljonu, vendar sc mi vidi picla, zclo, zelo
piéla ta razstava. In v gotovih krogih si celo pripovedujejo, da je
zclo, zelo tozna!

Spominjam se, kako je nekega veéera pri zborovanju tukajdnjih
avstrijskih umetnikov ravnokar z Dunaja prisli slavnoznani Alfonz
Mucha vsem zbranim zaprl sapo z novico, da je dunajska umet-
niska jury sprejela samo le 48 slik in pa — &etvorico skulptur! Jaz
ne vem, je li Ze takrat Mucha pretiraval, ali je jury pozneje pri-
pustila kaj ve&¢ umotvorov. O lojalnosti Muchovih izjav ne bom
dvomil, ker pa je S$tevilo razstavljenih skulptur, slik in gravur ven-
darle nekoliko, pa samo nckoliko veje nego ono, katero je proro-
koval Mucha, hoéem sklepati, da se je naSa jury za ¢asa Se spomnila

svojih dolznosti -— da pa ji je to pot uZaljeno umetniStvo pokazalo
svoj hrbet in svojih deset prstov, in da je jury — & son tour —
obsedela.

Kako pa sta pri tem trpela ugled in prestige naSega umet-
nidtva, o tem rajdi mol&im!

IEdino, kar nas je obvarovalo katastrofe, je prekrasni, vprav ari-
stokratski interieur in stilisticno edini dekor naSih dvoran in galerij,
s katerim se niti angle$ka delikatesa, niti francoski chic ne moreta
meriti. Sicer pa izpregovorim o tem kaj ve¢ v slikarski sekcijil

Vrnimo se torej k naSim kiparjem! — Tri skulpture samo tu
doli — dva Ceha: Josip Mafatka in FrantiSek Hergesel, pa
neizogibna — Tereza Feodorovna Ries!

Prva dva sta naSemu, pred vsem pa slovanskemu umetni$tva
le v ponos! Repinovi tezali na reki Volgi so nasli odmev tudi v
modernem Kkiparstvu; iz obeh teh umotvorov, iz Hergeselovega »na$
vsakdanji kruh< in Maratkovih: »tezaca ledu<, govori Repinov vpliv.
Hergesel je vpregel v plug, za kojim stopa star seljak, Cetvorico

kmeékih deklet, ki vleéejo tezko — tezko! Malo ¢udna vprega to;
toda umetnik bi nam nikdar ne bil mogel — pretresljiveje in vsilji-

veje predstaviti trpina-tlacana, borbe za vsakdanji kruh! Kar je na-
pisal slavni nemski kritik in estetik Muther o Repinovih tezadih,
velja tudi za Hergeselov »panem nostrum quotidianume:

»Tako so vlekli véeraj, tako vledejo danes in tako bodo vlekli
vse dni svojega zivljenja — — !«

Maratkova tezaca ledu sta delavca - trpina; morda ju ime-
nujem trpina samo jaz; ker zdi se mi, da umetnik ni hotel drugega,
kakor predstaviti nam dva delavca, ki vleCeta vkreber tezko ledeno
sLjubljanski Zvone 8. XX. 1900. 33
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plosco; sta li trpina, sta li nesreéna, sta li zadovoljna s svojo
usodo, kdo ve? In umetnik se za to dalje ne briga, niti se ne brigata
delavca; »vledeta led; vlekla ga bosta jutri in vlekla ga bosta vse
dni svojega zivljenja< —— in vse drugo jima ni mar!

Ries, ki je njega dni vzbudila s svojim satanom tolikanj po-
zornosti, se je dostavila s portretom, ki mi pa prebito malo imponuje.
O Riesovi sem bil pridakoval malo veé. Ali je ta portret tudi tako
samostalno delo, kakor so vsi njegovi predhodniki, — na to vprasanje
bi mi znal odgovoriti edino le Hellmar, ljubljeni njen mojster in
ucitelj!

Ce omenim $e nekaj drobnih, a ckskvizitnih umetnisko-obrtnih
predmetov, kolckcijo prekrasnih zlatih in srebrnih kolajn in meda-
ljonov, med ostalim nckaj res znamenitih bas-relicfov, predstavlja-
jo&ih profil veli¢anstva, cesarja — v Parizu naseliviega se znanega ki-
parja in graverja Kautscha, ki si je poleg tega pridobil nevenljivih
zaslug za povzdigo umetni$ke obrti v Bosni in Hercegovini, pa sem
storil napram tu razstavljajo¢im avstrijskim umetnikom svojo dolznost.

Kaj pa je z Nemci? Edini Begas razstavija tu portret, ki pa
ne vem, ¢emu da bi moral biti umotvor — ker je Begasov?! Morda
najdem gori kaj ved Ce nimate drugega kakor tega-le Begasa, pa
bi ostali rajS$i doma! Toda ne izrekajmo prehitro sodbe; kaj pa I p-
lerjevi »Materie?!

Se dva Begasa nas sprejmeta — pac precej boljSa nego pa
omenjeni portret, vendar pa ne tolikanj izborna, da bi kvalifikovala
Begasa za najve¢jega nemskega kiparja, za kakrSnega sluje on po vscj
»oficialni« Nemski.

Njegova skupina »Kajn in Abelje, ki ni brez vse originalnosti,
je obrnila nase mojo pozornost s svojim »>Kajnome; zapazil sem bil,
da je ta »Kajne druga izdaja Thétovega ubijalca. Obema je sluZil
isti model; toda Begas mi dovoli, da dajem prednost Thétovemu
»Kajnue!

»Prometej<, drugi umotvor nemskega kiparja, pa je konvencio-
nalni Prometej, kakr$nih po parkih in muzejih kar mrgoli!

Toda moj poklon Ludviku Cauerju! Njegova »Zejac je
tako genialen umotvor, kakrinih sem videl le redkokdaj! Kako ori-
ginalno in s kolikim realizmom li¢i umetnik Zejo! Pa da vidite:

ZapraSena, izmulena, z izsuSenim grlom sta dospela vojaka k
toli zazeljenemu studencku. Prvi je zajel Ze hladece vodice v svojo
&elado; — kolika slast, kako mu teée po grlu — in tovari§, kaj bi
ne, saj se je $¢ mene pri samem pogledu zaZejalo, — z iztegnjenim
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vratom, iztegnjenimi rokami se ti$¢i k »Janezue, da bi mu izpulil to
nenavadno, v normalnih razmerah niti ne apetitno posodo — da bi
potolazil tudi svojo Zejo — Janez pa se ne zmeni ni¢, marved ga
odriva in pozira, pozira.

Cim dalje gledam to skupino, tem bolj -— me Zeja! Zeja, %eja,
to je nckaj groznega, in Zejen sem kakor goba v pudfavil In zlodeja,
tu v okolici o oStirju ni duha ne sluha! Pa kako, da ni prislo Sc
prav nikomur na um, postaviti prav poleg, prav tik tega pomnika,
posvedenega »vsem zejnim grlome, kak — bar-buffet, ¢e ne Ze kak
kiosk, lepo garniran s sodcki, steklenicami in kozarci! . - .

Iz esteti¢no - Zejnih, globokih misli sta me wvzbudila dva infan-
terista v rdecih hla¢ah in belih gamafah; »Ticuse, pravi prvi k dru-
gemu, skaj meni$, da pije oni-le tam gori vodo?« — »Brr, vodo,
to bi bil tepec, ki bi se takol-e ravsal za vodo; — kaj pije drugega
kot absint!«

In ostrmel sem nad modrostjo teh priprostih du$; naj pa zdaj
Muther $e¢ kako zine! —

Koraéim dalje; na desni se prekucavajo Diczovi tritoni z
nereidami in vsega zlodeja morskimi poSastmi; umetnik imenuje to
sarabando »orkane<, na levi pa pleSe Britttova plesalka z meéi
nckaksen »danse de ventre«, ki je postal v Parizu zadnje &asc ze
pravcata epidemija!

Zapomnite si lahko tudi Eberleina. Njegova picta je &ist in
plemenit umotvor, $koda le, da preve¢ konvencionalen. V zagovor

umctnika rad priznavam, Ga JC 12VOIJCIT SUJCT Z¢ DOI) Al AN 120 P

Bocklin, Klinger, celo Lofftz pa so nam vendarle prinesli
novih variacij! Na viSino Michelangelove in Donnerjeve
pi¢tt pa sc tudi najvecji kiparji, veéji Se ncgo pa Eberlein, ne bodo
ved povzpeli!

Nazaj zdaj v palaco in k Rusom! Antokolskij, Trubeckoj
in Bernstamm.

Da je Antokolskij eden najvegjih kiparjev, ¢e ne najvedji, o
tem je prepri¢an skoro da ves svet; edini Rodin se sme ponasati s
sli¢cno, ¢e ne Se vegjo slavo. Toda oprostite, ko bi moja kaj ve-
ljala, pa bi imenoval prvega Trubeckega — in drugega Sele Anto-
kolskega! Sicer pa pustimo to, niti ne gre za >Grand Prixe, niti se
ne gremo >konjec!

Primerjajo Antokolskega z Rodinom, pa ne pomislijo, da sta
si podobna tako malo kakor no& in dan! A &emu jim ne pride na
misel, potisniti enkrat Trubeckega z Rodinom v isto refeto? Tru-

33*
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beckoj in Rodin kar izzivljeta primero! Da bi se nadla $e kje na
svetu dusevno tako si sorodna kiparja kakor ta dva, — dvomim.
Primerjajoé med sebo6j njijne umotvore — v sujetih popolnoma
razliéne sicer, a v koncepciji in izvrSitvi, da, celo v tchniki nosee
jasne znake istega dulevnega razpoloZenja, enako ubranih Zivcev,
cnako éuteega srca — pa bi ¢&lovek prisezal, da si nista samo po
duhu, marve¢ — po krvi — brata! Isti vzlet, ista maestrija, ista su-
verena samozavest, ki ne pozna ne ugovorov, niti se ne strasi zaprek,
ki se ne briga ni za mnenja, ni za nazore, ni za Sole in struje, ki
ne priznava druge avtoritete kakor lastnega duha, lastnega srca, ki
drevi v jutro liki lavina, drobe¢ v prah peruke in teorije filistrov,
trgajo¢ s sabo mlada in zdrava srcal

Po tem kratkem uvodu dovolite, da vas povedem k Trubeckega
bronsam. Te bronse ostanejo nepozabne onemu, ki je le enkrat
wzival njih &are! Vsi, ki ste imeli priliko posetiti lansko leto eno
umetniskih razstav v dunajskem »Krauthiuslue, se spominjate brez-
dvomno $e Trubeckega statuet; — bile so to skice ve€inoma modeli in
projekti: — »robati sicer, a simpati¢ni, priprosti, odkritosréni in po-
bozni kmet Tolstega, ki se nam je vsem udomadil tako kakor
bretonski ribi¢, poniZno vdan v svojo usodo; -— zvesti scljakov
drug, melanholiéni stepni konj, vpreZen v sani, osedlan za svojega
gospodarja.«

Trubeckoj je pravi analogon k Tolstemu, in kakor da ima Ruska
kar dva Tolstal Oba visokega aristokratskega rodu (Trubeckoj je
knez!) Zivita s seljakom za seljaka. In nima ga cela Ruska umetnika,
ki bi bil tako naroden (v tem pomenu razumevam narodno umect-
nost!), ki bi poznal svoj narod tako, zrl mu tako globoko v srce
kakor veliki knez Trubeckoj; kaj cuda, da sc zrcali v njegovih
umotvorih” du$a tega ¢ilega in plemenitega naroda.

Da sta Tolstoj in Trubeckoj tudi intimna oscbna prijatelja, mi
ni treba $e posebe omenjati! Dovolj; — iz tega prijateljstva izvirata
dva znamenita umotvora: portret slavnega filozofa in romanopisca
in pa prekrasna statueta grofa Tolstega na konju. Mislim, da sem
vam bil umetnika dovolj oznaéil; dovolite sedaj, da vas seznanim
vsaj z najmarkantnej$imi njegovih skulptur.

Poleg imenovanih dveh brons sem ob&udoval briljantni portret
kneginje TeniSeve, vprav klasi¢ni portret kneza Galicina in doZivotni
portret nekega ruskega literata, ¢igar imena pa mi katalog dalje ne
naznanja. Tu pa se priéenja vrsta onih divnih statuet, pol naznacenih,
pol dovrienih, ki pomenjajo vrhunec Trubeckega umetnistva.
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Idimo dalje! Na levi v dolgi vrsti, kakor da defilujejo pred
Trubeckega skulpturami, Bernstammovi — portreti! Bernstamm
je pravcati specialist v portretu in se sploh ne bavi kakor s tem
genrom. Kakor odli¢en, tako je tudi sreCen; pomislite le, moz se
nima pritoziti, da bi mu bili sedeli kdaj modeli, ki ne bi bili prinesli
s sabo Ze na nosu zapisanc slave in — duhovitih obrazov. Z Len-
bachom,Boldinijem in Constantom deli Bernstamm benefico,
da ni portretoval doslej in menda tudi ne bo portretoval poslej
kakor -— korifej.

Rubinstein in Thomas, Géréome, Rodin, Julij Chéret, Grévin,
Flaubert, Edmond Rostand kar v dveh izdajah, Julij Simon, oba Co-
quelina, starejsi tudi v dveh eksemplarjih, knez Bariatinsky, Paul
Deschanel, Waldeck-Rousseau in slednjié celo — Li-Hung-Cang!

Ali jih je, kaj! Toda v tako visoki druzbi se pocluti ¢lovek
kmalu nervoznega in gleda, kako bi se izmuznil. Lep poklon tedaj
— in poslovimo se!

Evo, tu-le Ginzburg — in glejte jih njegove poredne poba-
lincke! Ah, ta svezi, $Eecgetajo¢i humor, ki veje tako prijetno iz teh
otroskih skupin; vse se smeje, in e gre na jok, pa se skriva za
solzicami glasni smeh paglavékov! In zdi se mi, da je Ginzburg
kar zaljubljen v to deco in da se ne pocuti nikjer srecnejSega pa
tudi ve¢jega umetnika, nego igrajo¢ se s temi deteti »>Skarjice« in
>ringa-rajoe, pa pode¢ se¢ s temi decki po pradnih cestah in
zelenih livadah.

Kjer pa se ne poduti umetnik domadega, tam se je zaman
ubijal z umotvori, in zategadelj mi Ginzburgova Tolsta in statueta,
predstavljajoa VereS¢agina pri delu — ne ugajajo; a nedosezen pa
je Ginzburg, kakor Ze povedano, v otroSkem genru.

Bernstein-Sinajev je istotako odlicen umetnik, ki ga ne
smemo prezreti.

Borisa Edouardsa »Ustavite se<! pa naravnost olara. Kristus,
prekrasen Kristus — »ne oni temni po cerkvah: — je razpel pokro-
viteljsko maziljene svoje roke nad prelestnico, ki se je zatekla v
njegovo varstvo pred kameni, pred ubijalci-farizeji; in vsem jim
veli sin ¢loveski: stojte, obrekovalci, stojte, hudobni jeziki — »ustavite
see! In, Oton, spomnil sem se bil tvojih verzov:

»da to je ona — strta vsa, pobita,
povesen pogled, od sramu plasdn,

a to njegov obra:, krotak, miran,

in milost sama ¢rezenj je razlita.« —
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Turgenjev je izboren predstavitelj konj -— saj je tudi ucenec
IF'rémictov.

Interesanten umetnik je medajler in graver Vill Vallgren,
Finlandan po rodu; Vikstroem, istotako Finlan¢an, pa se mi je
s svojim otrokom, svojo »invokacijo< in svojim >odresi nas hudega«
zelo, zelo prikupil. Njegov fronton zbornice v Ilelsingforsu — haut-
relief — pa je umotvor, ki seza Ze do monumentalnosti.

Sedaj pa vas slednji¢ le povedem tudi k Antokolskemu!

Ah!! Gospod urednik, zakaj nistc danes tu-le z mano?! —
Okroginokrog tezke, sinjezelene barzunaste preproge, tozne, mraéne

s==———=0b plafordu$iroka-bordura=—="motiv:=ruski-orelna-beler —
skozi plafond pa lije srebrobela lu¢ v nevidnih valovih v to mméno,
a velidastno svetie. Kako se blesée vsi ti snezni mramorji, vrsteci
se v prostranem kareju ob svedanih teh preprogah. Tuintam nekaj
staroruskih stolov, bojarskih klopi, bizantinskih Skrinjic, premescenih
sem iz kraljevega ateljeja umetnikovega -— nekaj malo zlata, inkru-
stovanega s temno ebenovino, — in predstavil sem vam Antokol-
skega dvorano. - Govoriti vam pa danes o viSini in o pomenu
Antokolskega umetnosti, pa bi bilo isto kakor — kako Ze¢ pravijo?
— nositi sove v Atene!

Pri¢eti hoéem s pomnikom, s prekrasnim, slovesnim kipom
Aleksandra III, ki v vsem ornatu dominuje s carskega prestola.
Monumentalni vtisk tega umotvora na vsakega gledalca, zlasti pa Se
na Francoze in nas druge Slovane je neizbrisljiv!

Nedosezen je umetnik v historiénem portretu! Na desni od
vhoda stari Nestor za starim pultom, piSo¢ naSo prazgodovino. Ta
Nestor je morda najslabsi iz Cetvorice kolosalnih zgodovinskih por-
tretov, ki jih je umetnik tu razstavil — in zdi se mi, kakor da An-
tokolskij to pot ni bil stvarjal prav iz dna svojega srca!

Kako vse drugaden je na levi >Spinoza<! Ni to samo najvedji
umotvor velikega Rusa, marve¢ prvi takoj za Fadruiszovim »Korvinoms.

Spinoza, vedno te vidim pred sabo, vedno te vidim tako ple-
menitega, tako vznesenega, kakor da si nadzemsko bitje, vedno ga
gledam, bolestni tvoj izraz, ki trpi in mol¢i, tvoje oko, iz katerega
govori$ ves, tvoj pogled, ki zre v bodo¢nost, v neskonénost! Anto-
kolskij je prekosil samega sebe! Temu umotvoru je posvetil vse
svoje sile, vse svoje srce, vse svoje velike zmoZnosti, v ta umotvor
je razlil ves svoj dub, in ne ustradite se, vsega svojega — zidovstva!
— In zid Antokolskij je ustvaril umotvor, ki naj e poznim ro-
dovom oznanja slavo zanievanega rodu — slavo nesmrtnega Spinoze.
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Naj kolidujejo moji nazori z vasimi ali ne, pritrdite pa mi gotovo,
da ni samo ginljiva, marved vzorna ta slovesna vdanostna izjava

velikega umetnika svojemu narodu, in najsi imenujete Zida - tega
umetnika in zidovski — njegov narod.
Ta Spinoza je — kako se naj izrazim — sinteza in apotcoza

Antokolskega umetnosti!

»Peter Veliki< v nasprotnem oglu je vprav klasi¢en kip, ki je
poleg »Spinoze« brez dvoma drugo najbolj$e delo slavnega kiparja.

Zadnji iz te &etvorice »Jermak« mi ne imponuje tolikanj kakor
sosed njegov, »Peter Velikic, kar mi pa ne brani izjavljati tega
»Jermaka« v staroruskem oklepu — v desnici stra$no sekiro-dvobru-
Senko — za grandiozno in odli¢no skulpturo.

Pravi biser je tudi haut-relief, predstavljajo Jaroslava Modrega,
ki zakljuéuje mojstrsko to serijo.

Sedaj pa sodobniki! Prekrasnega »>Aleksandra IIL.« sem bil Ze
omenil; ruski dvor je zastopan sijajno $¢ nadalje po portretih carja
Aleksandra II, sedanjega vladarja Nikolaja I, carinje Aleksandre
I‘eodorovne in velikega vojvode Nikolaja Nikolajevica.

K carjevim, Tolstega in Verei¢aginovim mirovnim manifestom
se je pridruzil tudi Antokolskij s soSico, predstavljajoco svetovni mir.
Clovckoljubne ideje so rodile tudi »usmiljeno sestroc. »>Vedni Zide,
>v jeCie, »krianska mucdenicac — oslepljena deklica v spremstvu
golobov — so statuete, katerih globokemu vtisku se ne izogne nih¢e!

Skoro dozivotni kip sedecega satana pa mi noce tolikanj ugajati;
ta Mefisto je paé nekoliko prenavaden!

Glava svetega Janeza Krstnika me spominja v svoji distosti,
svojem plemenito-bolestnem izrazu in svoji krasoti na Botticcellijeve
mladeniée. Se krasnejsa in %e vznesencj$a je glava umirajodega Kri-
stusa, umotvor, ki ga nazivlje umetnik »poslednji vzdih«

Da pa sc je Antokolskij poskusil s problemom absolutne lepote
zenskega obliGja in telesa, tega mu ne odpustim nikdar! Tu pa jo
je bil umetnik prav poSteno zavozil -~ in njegova »>Ondinac, kuka-
jo€a iz lotuza in bievja, njegova nimfa, njegov sen in slednji¢
v svojem preobilnem nakitu in zlatu pa¢ malo prebizantinski, celo
arogantni sarkofag z angelom -— so tako plitvi »umotvori«, da mi
kar no¢e v glavo, da je Antokolskij njih oce in stvarnik!

Sedaj pa veste, zakaj sem bil odkazal Antokolskemu drugo
mesto, na prvo mesto pa posadil Trubeckega!

Moja promenada je koncana; jutri pa vas povedem pred slike!

e e R —
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Delavka.

:g-aj ne, kako ti je prijalo to:

gospod tvoj obenem tvoj ljubec!
Kaj bilo ti mar, kaj prasala si,
¢e bode kdaj tudi tvoj snubec . . .

Pa saj te je snubil sleherni dan,
vsak dan paé za urico kratko . . .
Kako te pritiskal je vroce na se
in bozal ti licece gladko! . .

Kako pa¢ si ¢akala vedno tezko,
da dela bi bilo Ze konec!

Kako vztrepetalo ti vselej srce,
ko dal je znamenje zvonec! . .

Saj takrat se praznik tvoj je pricel -—
brez sape si k njemu hitela —

kako podivala pri njem si sladko,
kako mu na prsih drhtelal . .

Poprej te obdajal je tvornice smrad —
diSave so tu te obvele,

in sanje prijetne, opojne scdaj

so duSo ljubé ti objele . . .

HvaleZno obracala vanj si oéi,
saj placal, ko drugim, ti delo,

ah poleg tegd pa tvoje srce

Se zanj plameneti je smelo . . .

Kako je bil dober, kako plemenit,
v smrt rada bi zanj bila tekla —
a on je zahteval ljubezen samo,
kako bi mu bila odrekla! . .

Oh, dala bi bila mu rada Se veg,
ko bi ti le bilo mogode!

Kako si po tihem Zelela vsekdar,
da bil bi kdo drugi tvoj oce! .
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Ko tvojo ljubezen uzival je on,
poljubljal na lice te rozno,

za src€o njegovo molila si ti,
molila iskreno, pobozno! . .

Kaj tvojih vrstnic bil mar ti posmeh —
zavidna, hinavska dekleta! —

kaj bila sta mar ti jeza in srd,

in kaj ti mar kletev oceta! . .

Storila si to, kar pa¢ Zelel je on,
kar htela njegova je sreca! . .

Oh saj ne ugasne, ne mine nikdar
njegova ljubezen goreca! . .

Gorje! Kako kratek bil lepi je sen!
V zibeli otrok ti zdaj joce! . .
Skesana pretaka$ sama solze,

a v kotu umira ti oce! . .

Kako je, kako je priSlo vse to?
Zakaj te je sunil od sebe? . . .
Odslovil potem $e oceta ti je,

v glad pahnil oba in v potrebe . . .

In ko je prijokal Se otrok na svet,
i njega prepustil je bedi;

ko milo pomoc¢i prosila si ga,

se rogal je tvoji besedi! . .

In zdaj ti vse to, vse to v glavo ne gre,
da mozna je taka krivica; —

kje boZzja previdnost, kje bozja modrost,
kje bozja, posvetna pravica? . .

I5j, abotnica, ni modro li to? . .
Tam v kotu bo konec trpina —
zato se porodil namestnik mu je,
zato si dobila ti sinal . .

g

Dr. Fr

/
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Med krajisniki.
Crtica iz moje vojaske sluzbe. Spisal Rajko Perusck.

I

%111 je krasen solnéen dan sredi meseca julija 1. 1878,
ko sem sc iz istrskega Pazina pripeljal preko Divace,
§| Sv. Petra in Reke v Senj. Namenjen sem bil v
| Ototac, da sc tamkaj scznanim s skrivnostmi vo-
71T jaskega vezbenika in potem otidem v Bosno, katero
je takrat Avstrija osvobojala. V Senju, nekdanji stolici Uskokov pod
Nehajem, sem se pogodil z nekim granidarjem, ki je bil pripcljal
prazne sod¢ke za pivo iz Otofca v Senj, da me vzame s seboj,
kadar se vrne v Otocac. Zahteval je Stiri goldinarje za ta pot, in
krémarica one gostilnice, v kateri sem naSel tega kirijaSa (voznika),
in drugi gostjc so z resnim obrazom potrdili, da graniarjeva zahteva
ni pretirana. Kon¢no sva se pogodila za tri goldinarje. Z nestrplji-
vostjo sem cakal Sest ur, t. j. do Stirih popoldne, dokler se je po-
ljubilo odriniti vozniku, ki mi je obecal, da se vrne takoj po pol-
danskem kosilu domov. VoZnja na tem vozu ni bila ba$ ugodna,
ker sem se moral sede¢ na slami naslanjati na polne sodéke za pivo,
katere je bil naloZil. Pri neki krémi na sredi pota med Senjem in
vthom Vratnika je prisedel k meni drug popotnik, urar, ki je bil
namenjen v Otofac ter je nekaj pota peS napravil, ker mu je bilo
nemilo ¢akati v mestu na odhod voznikov. Razkril mi je med potom,
da sc je za isto priliko pogodil za petdeset krajcarjev, in pristavil,
da je ta vsota povsem primerna od$kodnina za voZnjo na takem
tovornem vozu. Razvidel sem, da je grani€ar moje neznanje prilik
porabil, da mi izmami ¢im vedjo vsoto denarja, in da so mu senjska
krémarica in njeni gostje posteno pomagali opehariti stranega potnika.
To plahtanje, vedno ustavljanje pri vsaki krémi, kjer so s semnja
vracajo¢i se seljaki popivali v umazanih beznicah, in petje pijanih
graniCarjev, v katerem igra posebno ulogo dolgozategnjeni 6-6-6, niso
bila nikakor sposobna sredstva, da mi ukreSejo ljubezen do grani-
¢arjev, poscbno ker tudi namen mojega potovanja ni bil tak, da bi
bil provzrocil veselo razpolozenje.

Hvala Bogu, moji dozivljaji v dotiki z granifarji so skoro iz-
brisali neugodni vtisk, ki sem ga dobil prve dni svojega bivanja

.
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na granicarskih tleh. Osvedoéil sem se, da ima narod sicer mnoge
napake, kakor jih imajo tudi drugi, da ga pa krasijo tudi mnoge
vrline, katerih bi drugje zastonj iskal.

V Ototeu, tej dolgi ulici ob Gacki, ki se vlede od enega kraja
do drugega kakor gladna zima, sem prebil po priliki dva meseca.
Prve dni mobilizacije je v Otoécu vse mrgolelo belih hladarjev kakor
mravelj na mravlji$¢u. Poklicani so bili dopustniki in priuvniki vseh
onih polkovnij granicarskib, iz katerih se je sestavila pri razvojacenju
granice 79. polkovnija Jelagieva. Bilo je mostva na pretek ne samo
za pet bataljonov domadega polka, nego napravili so e Sesti bataljon,
eno $tabno in pet nadomestnih kompanij, pa $e pritekli na pomoc
s petsto momki petrovaradinskemu in s tristo momki zagrebskemu
polku. Ni torej ¢udo, da je zmanjkalo za toliko mostva stanovanj.
V kasarnah, magazinih je bilo vse natlateno polno; vrhutega pa
so morali mnogi vojaki prenodevati na trdih tleh hodnikov. Ker so
bili le-ti $¢ vedno v svoji narodni obleki ter so si ¢as kratili s svojim,
uglajenemu ugesu malo prijajo¢im petjem, jih je na$ stotnik imenoval
»oddelek Indijanove. Ali kak$ni so bili ti ljudje! IEden vegji, eden
lepsi od drugega. Posebno mi je oko zapelo za enega, ki je bil pravi
ideal lepega mladeni¢a. Vitek je bil kakor jelka, vsi udje krasno
umerjeni, obraz tako svetle bele in rde€e polti, da ga ne bi bil ni-
kakor smatral za secljaskega sinu, da ga nisem videl popreje v belih
gadah in kosulji s plavim telovnikom, prepasanega z usnjatim pasom,
z opanki na nogah in Jiansko crvenkapo na glavi. Obraz je bil
fino profiliran, lasje svetle barve, tako da je bilo tudi tankih bréicev
malo videti in da je imel pri krepkem stasu in polnih udih nekako
dekliski obraz. Slu¢aj je nancsel, da je priSel potem, ko so ga odeli
v vojaski »mundure, v isto sobo, kjer sem bil names¢en jaz. Sta-
novali smo skupaj v mali sobici dva enoletna dobrovoljca, dva uci-
telja, en podcastnik in trije prostaki. Tu sem imel priliko spoznati
se tudi z njegovimi duSevnimi svojstvi, ki so ga delala cnako pri-
kupljivega, kakor je bila njegova vanj$¢ina pomamna.

Dane Mandi¢ je bil iz imovite zadruzne hiSe v bliZini Bunida.
Ker je zadruga potrebovala na svojih obSirnih zemljis¢ih mnogo de-
lavcev, zatorej decka nih&e ni silil v Solo, da bi se uéil za popa ali
za oficirja; ta dva stanova sta namre¢ tedaj absorbirala ves inte-
ligentnejsi nara$caj. Na$ Dane je kot de¢ko pasel Zivino in se pri tem
naucil svirati na diple, rezljati iz lesa razliéne stvari, ali ni se naugil
ni pisati ni ¢itati. Ko sem to od njega ¢ul, mi kar ni hotelo iti v
glavo, da tako lep in darovit mladeni¢ ni pismen. Ali tako je bilo.
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Navzlic temu je pokazal ob vsaki priliki svoj bistri um; hitro je raz-
umel vsak nauk ter si znal v vsakem poloZaju in vsaki nepriliki
pomagati; poleg tega je bil poslufen, pazen in marljiv. Vedno je
bil vesel in dobre volje ter ni imel z nikomer nikdar nobenega
prepira. Videlo se je pa, da je jako obcutljiv, kadar je Slo za obraz
in postenje. Nikdar ni trpel, da bi se kdo z njim 3alil ter ga pred
svedoki sramotil. To so vedeli njegovi drugovi, in ker je bil silno
mocan, se tudi nihée ni usodil dirati mu v obraz. In kako je bil
postrezljiv! Smatral si je za ¢ast, da je nam, pismenim ljudem, nosil
kosilo iz kuhinje, snaZil pudke in, kadar je kdo pozelel, prinesel
iz vodnjaka, ki je bil na nckem vrtu v daljni soses¢ini, studene
vode. Zato smo ga vsi radi imeli. Celo na$ feljbaba (narednik),
ki je bil silno strog in natanéen moz, ni imel nikdar prilike ga
grajati.

Samo ena osoba je bila pri na%i kompaniji, ki je imela vedno
kaj obirati na njem. To je bil mladi poroénik Simo Radulovi¢. Dobil
je ravnokar lajémanijo (€in poroénika) in je po pregovoru =»dobro
pometal, kakor nova metlac. Vsako zapoved in vsako prepoved, ki
je prihajala z viSjega mesta, je pretiraval. Ker so bili vojaki neke
nedelje malo preglasni postali po krémah, je podpolkovnik na-
redil, da se mos$tvo ne sme ve¢ makniti iz vojasnic, kadar ni v
sluzbi. Ker ni bilo v na$i vojadnici kantine, in ker zaradi silne mnozZine
vojakov v&asi nismo dobili profunta (komisa), si se¢ moral postiti,
tudi ¢e bi imel kaj cvenka v Zepu. Vcasi se¢ je kdo spustil v ne-
varnost ter tekel po kruha ali tobaka; gorje, ako ga je poro¢nik
Radulovi¢ zasadil. Kakor orel okoli svojega plena, tako je krozil on
okoli voja¥nice, da je vsakega prestopnika hitro zgrabil ter ga za-
sluZeni ali nezasluZeni kazni izrodil. Seveda je bil zaradi tega v
polkovnijskem ukazniku pohvaljen. Psoval je vojake na najostudnejsi
nalin, tako da se je Elovek zgraZzal, odkod C¢astniku take psovke in
surove reéenice. Posebno rad pa je oSteval Dano Mandica: vcasi je
nadel kak prah na sivem pla$¢u, véasi mu ni bil kak gumb zadosti
Evrsto pridit ter ga je s pipcem odrezal; veasi je trdil, da je no-
tranjost puskine cevi rjava, Ceprav se je svetila kakor zrcalo. Dane
je mol&e prenalal vse psovke, ¢eprav je bilo jasno, da si je po-
roénik Radulovi¢ ba$ njega izbral, da si na njem ohlaja svojo jezo.
Dasi pa Dane z nikomer ni o tem govoril, vendar se mu je poznalo,
kako ga peéejo te grdnje, in kako v njem vre.
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Nekega dne je bila zopet vezba na prostorni muljavi, kamor
smo zahajali navadno kakih pet kilometrov dale¢ na levi strani ceste,
ki vodi iz Otofca v LeSée. Solnce je grozovito pripekalo skozi
temne oblake, in bilo je pri¢akovati hude nevihte. Ob enajsti uri se
je Ceta vracala domov. Pod pritiskom sparine in vojaske oprave so
vojaki prelivali znoj v potokih. Pod koraki cete se je dvigala silna
prasina ter padala po potnem obrazu, tako da se je delala kar ne-
kaka skorja po njem. Naravno, da si je vsakdo vetkrat obrisal
znoj z obraza pa tudi veckrat snel kapo raz glavo, da si otere tudi
mokre lase. O tej priliki si je Dane $e izven Otogca pomaknil kapo
tako na glavo, da je njena streha bila po strani glave, a ne iznad
Cela. Na to je pozabil ter tako prikorakal v Otofac na dvori¢e vo-
jadnice. Vodil je ¢eto poroénik Radulovié, ker je bil stotnik Ze preje
z vezbaliséa odjahal. Ko pride ¢eta na dvori$ée, veli poroénik: »stoj<
in spozore. Sedaj se seveda nihée ni smel makniti. Predno se je
mostvo razilo, je pregledal poro¢nik S$e enkrat vojake in priSel tudi
mimo Mandica, ki je imel kapo po strani, kakor si jo je bil polozil
na glavo na potu. Ko ga &astnik ugleda, se razkoradi pred njim, in
usuje mu se iz ust to¢a najsurovejSih kletvic in priimkov. Konéno
zgrabi kapo in udari z njo Mandiéa po obrazu. Tedaj pa je siromaku
zavrel mozeg, in vzdignil je pusko, kakor da ho¢e z njo mahniti
surovega castnika po glavi. Tedaj pa so bili ze priskodili pod-
castniki in razorozili Dano ter ga potem odvedli takoj v zapor.
Vse je pomilovalo ubogega Mandic¢a, ker bi bili vsi privo3c¢ili Ra-
duloviéu, da bi mu bil kdo glavo razfesnil, Cesar pa se naravski
nihée ni upal. Ko smo prisli potem v svoje sobe, je bil ta dogodek
predmet splo$nega razgovora.

Jure Stanidi¢, ki je bil drug in pobratim Dane Mandi¢a od
mladih nog ter je priSel tudi pri vojakih v isto kompanijo z njm,
pa je dejal, namigajo¢ na postopanje Radulovicevo, ko smo stopili
v vojasnico: »Tu se je zgodilo ono, kar je storil cigan v pravljici:
Ko ga je zapalo carstvo, je dal najpreje obesiti svojega o&eta.«

Ko smo posnazili sobe, obleko in pudke ter odobedovali, smo
legli na slamnjade, da se odpocijemo. Tedaj sem vprasal Juro, kaj
jc mislil z onim primerom o ciganskemu carju. Ta Jure je bil dober
peva¢, in mnogokrat, posebno zveler, ko ,od dolgega &asa nismo
vedeli kaj podeti, iz vojaSnice pa nismo smeli, smo mu vrgli kak
Stirjak, da nam je recitiral kako junasko pesem, ki jih je znal pri-
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licen broj na pamet. Tudi on je bil nepismen, a znal je tako lepo
pripovedovati, da ga je bilo slast poslusati. Dal sem mu virZinko,
on pa je jel pripovedovati.

Scdanji porocnik Radulovié¢, Dane Mandié¢ in jaz smo vsi iz
ene obc¢ine ter smo v svojih otrocjih letih skupaj ob Lavdonovem
gaju zivino pasli ter se igrali. Radulovi¢ je iz siromasne hise kakor
jaz, in mnogokrat je nama delil Dane belega kruha in drugih po-
slastic, katerih mi v nadih domovih nismo videvali. Vedno je vladala
sloga med nami in prav radi smo se imeli. Neckega dne pa nama
je naznanil Radulovié, da odslej ne bode ved Zivine pasel, nego da
bode pohajal kompanijsko 3olo v Buni¢u. Imel je tamkaj strica,
biviega narednika, tedaj pa obéinskega beleznika. Ta ni imel svoje
dece, pa je vzel netjaka k sebi in mu pridobil pristop v vojasko
Solo. Poslovili smo se sréno ter si obecali veéno prijateljstvo. Kadar
sva prifla jaz in Dane ob nedeljah v Buni¢ k sluzbi boZji, sva po-
iskala tudi Simo Raduloviéa, da bi z njim nckoliko ¢asa v prijatelj-
skem razgovoru prebila. S podetka je naju radostno sprejemal ter
ostajal v najini druzbi. Ko pa je preslo nekaj let, se je nase prija-
teljstvo ohladilo. Zdelo se nama je, da se Simo najini druzbi od-
teguje, pa se mu zato tudi midva nisva hotela vsiljevati. Skoro potem
je odSel v Karlovec v kadetsko Solo, in odslej ga nisva nckoliko
let videla.

Ncke nedelje je bil Dane v Bunicu in nacnkrat je zagledal od
dale¢ Simo Radulovi¢a v oblcki oficirskega namestnika. Prisel je bil
po dovrseni kadetski Soli za nekaj casa k svojemu stricu na po-
¢itnice. Pri njem je namre bival in ne pri svojih roditeljih, ¢e§, da
nimajo pripravnega prostora zanj. Setal s¢ je po mestnem trgu ter
dvoril krasoticam, ki so se prisle izprehajat, predno so $le k sluzbi
bozji. Ko je zvonce zazvonilo in pozivalo na sluzbo bozjo, se je éedni
mladi¢ napotil z mestnimi lepoticami do cerkve in se je pred vrati
od njih poslovil, potem pa, vrte¢ svoje bréi¢e in sreéno se smech-
ljajo¢, ropotal s sabljo po tlaku. Tedaj ga je Dane zagledal in spoznal.
Radostno je. pristopil k njemu, ga prijazno pozdravil ter mu hotel
se¢i v roko; a CastniSki namestnik se zanicljivo obrne od seljaskega
mladeniéa ter zamrmra nekaj po nemski, kar je razumel Dane, kakor
da hode rec¢i: »kaj hoces ti kmecki cepec od mene.« Bilo je odi-
vidno, da ga Simo Radulovi¢ noce poznati, ker se sramuje svo-
jega neckdanjega prijatelja. Dano je to v srce zabolelo, a ni se hotel
vsiljevati prevzetnemu dastniSkemu namestniku, nego se je takoj od-
stranil.
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Ako pa je castniski namestnik preziral moske seljake, ni bil
enako ohol proti seljaskim krasoticam. Kadar se ni bal, da ga vidi
kdo od buniske gospode, se¢ je znal kaj sladko dobrikati vaskim
dekletom in vanja siliti. Nekega vecera je pritekla Danilova sestri¢na
Jelena, lepo in jedro dekle, vsa zbegana in zaZarjena domov. Bila
je odsla v Bunié, da pri trgovcu nakupi nekaj stvari. Ko se je v
mraku vratala domov, je naenkrat stal Simo pred njo, kakor da bi
bil iz tal vzrastel. Pridruzil se ji je, sladkal in prilizoval in postajal
vedno neslanejsi. Jedva mu je uteklo dekle in prihitelo domov, kamor
si ji ni upal slediti. Dekle je bilo sram, zato ni doma ni¢ povedalo
o tej dogodbi. Morebiti ¢rez teden dni, ko je bila Jelena po istem
poslu v Buniéu ter se vradala zvefer domov, se je ponavljal isti
prizor, in zopet se je dekle redilo njegove drus¢ine s tem, da je teklo
proti domu, kar se je dalo. Ko je imela iti zopet proti veceru v
Bunié, se je deklina branila, ker pa so domaéi ljudje hoteli zvedeti
vzrok njenenw ustavljanju, je povedala, kaj se ji je dvakrat pripetilo.
Tedaj pa so moski sklenili, da pokaZzejo ognjevitemu ljubovniku, da
ne sme brez kazni dirati v dekliski stid. Iz Buniéa je vodila pot do
Mandic¢eve zadruge mimo gozdi¢a. V njem sta se poskrila dva brata
Jelenina in njen bratrancc Dane. Zopet je spremljal dekle nezvani
ljubovnik. Jelena je bila danes mnogo manj osorna z njim in tudi
ni izkulala z begom rediti se njegovega spremstva. Ko sta priSla do
gozdica, je jela deklica nala$¢ podasneje stopati, in razburjeni Simo
je jel upati, da doseze svoj namen; zgrabil je dekle okoli pasu, ga
pritiskal k sebi, a v tem trenotku skoéijo momki, med njimi Dane,
iz zasede in namlatijo do zla boga nesrecnika, ki se ni mogel ubra-
niti premoci. Poln viSnjevih marog in bul se je Sima s tezavo pri-
vlekel v Buni¢, kjer je svojim ljudem pravil, da se je v temi spo-
taknil, pal ter se pobil. Ostal je doma, dokler niso maroge in bule
izginile, potem pa je skoro ostavil Buni¢. Kje je bil pozneje, ne vem.
Zagledal sem ga zopet v Otoccu, kamor je, kakor vi sami veste,
pred kakim pol mesecem priSel k nasi kompaniji za poroénika. Sluéaj
je nanesel, da smo se sestali bivii drugi otro¢jih let, on kot &astnik,
jaz in Dane kot prostaka. Ni dvojbe, da se sedaj nad Dano maséuje
za batine, katere je dobil pri zalezovanju Danilove sestri¢ne Jelene.

I
Dana Mandic¢a so milo sodiii zaradi mnogih olajSevalnih okol-
nosti. Dobil je samo en mescc zapora, potem pa sc¢ je vrnil k
svojemu oddelku. Med tem ¢asom je bil premeséen poroénik Simo
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Radulovi¢ k cetrtemu bataljonu, ki se je bojeval v Turski krajini.
Skoro potem, ko se je bil povrnil Dane iz zapora, pa je prisel ukaz,
da imajo odriniti nadomestne kompanije na bosensko mejo. V druzbi
z eno brigado hrvaskih domobrancev smo &uvali severno-iztoéno mejo
bosensko. Odrinili smo iz Otoéca preko Le$¢a, Bunica, Canek, Ud-
bine in Lapca na razlitna mesta. Po neki praski v Kestenovem
koritu, kjer so se bili pokazali usta$i, in kjer smo nekoliko pusk
sprozili, smo od8li na neko drugo brdo, kateremu se veé ne spominjam
imena, slednji¢ pa smo se namestili v radtelu Lisi¢jaku pri Bori¢eveu
nasproti Kulen-Vakufu. Pridno smo patruljirali ob meji in odhajali
tudi preko meje, a bilo je vse mirno.

Nekega dne zatrobi ob tretji uri po noc¢i alarm. Vse sko¢i na
noge, tare ofi in se izkuSa v temi obledi in oboroziti. Vmes pa smo
ugibali, kaj neki pomenja ta nenavadni poziv. Ko smo prihiteli na
mesto, kjer se je moStvo navadno zbiralo, smo cakali napeto, kaj
se ima zgoditi. Narednik je zalel &itati imena, in poveljnik je oznadil
nckatere vojake, ki so stopili na stran. Tako je bilo odbranih od
nade kompanije kakih petdeset mo% med njimi tudi Dane Mandié¢
in Jure Stanifi¢. Razdelili so mednje kruh in meso ter riz, da si
skuhajo na potu kosilo, in ob sedmi uri se je napravila mala ceta z
enim déastnikom na pot. Ostali smo tckom dopoldneva izvedeli, da
je avstrijska vojska v bojih, ki so se vrsili v Turski krajini, izgubila
mnogo mosStva. Posebno mnogo mrtvih in ranjenih je imela reservna
polkovnija otoSka. Da se nadomestijo vrzeli, je bil po noéi dospel
sel, da nadomestne kompanije posljejo primerno $tevilo pred Bihad.
To se je zgodilo. Nam pa, ki smo bili ostali v Lisi¢jaku, je enako-
merno patruljiranje od ranega jutra do vecera postalo Ze dolgocasno,
ker smo hodiii okoli Kulen-Vakufa kakor macka okolo vrele kase.
Po dnevi smo ¢&uli pokanje topov od Bihada, ponoéi pa smo dobro
razlo€evali klic straze, ki je hodila na zidovih Ostrovice, trdnjave, ki
se¢ dviga na levem bregu Une nad Kulen-Vakufom.

Nekega dne smo dobili ukaz, da se razpostavimo po griéih, ki
obrobljajo na levi in desni strani cesto, ki vodi iz Lisi¢jaka v Bo-
rievac, proti severu in jugu pa mejo bosensko-hrvasko. Postavili
smo se prav na redko in ve¢ vrst eno nad drugo, da bi nas bilo
prav mnogo videti. Bobnarji in trobentadi so morali sedaj tu, sedaj
tam udarjati in trobiti, ¢e§, da bi Turki mislili Bog ve koliko nas
je. Kar se prikaze izza drevja, ki pokriva ravnino pred Kulen-Vakufom,
¢eta turskih jezdecev z belo zastavo. Prisli so v rastel in tamkaj
sebe in svoje mesto izro€ili cesarskim vojakom. Takoj drugi dan je
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vse vojastvo odrinilo proti Kulen-Vakufu, in ob enajsti uri je na
Ostrovici zasadil avstrijsko zastavo ¢astnik hrvaskih domobrancev.
Odslej smo prihajali &esto v Kulen - Vakuf, kjer smo pobrali skup-
ljeno orozje.

Med tem &asom je bila avstrijska vojska zavzela tudi Bihaé.
Nckega dne so zagledale naSe straze z Ostrovice na levem bregu
Une, kako se na desnem bregu v trdnjavi, ki lezi na oni strani iznad
Kulen-Vakufa ter se imenuje Avala, Zivahno gibljejo. Bili so avstrijski
vojaki, ki so pri§li od Bihada proti jugu, in sicer so bili to vojaki
Jeladiéeve reservne polkovnije. Nekega dne se sestanem slucajno v
Kulen-Vakufu, kamor so zahajalivojaki iz naSega tabora in iz Avale, z
Jurjem Stanisi¢em. Po prijaznem pozdravu in odzdravu sem ga vprasal,
kje je Dane Mandié? »Poginil jel« mi reCe Jure, in solze stopijo
vernemu prijatelju v o¢i. Mene je zanimalo zvedeti kaj natanénejSega
o smrti mladeni¢a, ki mi je bil zbudil toliko simpatije, in zato sem
pozval Jurja, da stopi z menoj v mchano in da mi pri ¢asi dalma-
tinskega vina izpri¢a usodo svojega pobratima. Zacel je pripovedovati:

»Ko smo onega dne odsli iz Lisi¢jaka ter po deseturnem marsu
prispeli v tabor na$e polkovnije pred Bihacem, so nas skoro razdelili
med one kompanije, ki so v prejsnjih bojih mnogo trpele in mnogo
mostva izgubile. Zopet sva bila prideljena ba$ oni kompaniji, pri
kateri je bil tudi poroénik Radulovié. Ko je Nikola videl, da bode
odslej sluzil zopet pod svojim smrtnim sovraznikom, se je naenkrat
ves izpremenil. Postal je zamiSljen, molceé. OC¢ividno je nckaj vrelo
v njem, &esar ni hotel izdati. A svoje duSevne razburjenosti ni mogel
prikrivati. Jaz sem mislil, da je ta razburjenost posledica vro¢nice, ka-
tero provzrocuje bliznja bitka. :

Nekaj dni potem, ko je naSa vojska morala s krvavimi glavami
sc¢ vrniti izpod zidu Bihaca, sc je ponovil naskok. Nasa polkovnija
se je pomikala na hribovitem zemljis$¢u naprej. Naenkrat so zalele
zvizgati krogle nad naSimi glavami. A krogle niso prihajale samo
s prednje strani od turskih braniteljev Bihada, nego jele so fréati tudi
od zadaj. Nespretnost poveljnikova je namestila nekaj et nekega
ogrskega polka za nasim hrbtom, in tako smo prisli med dva ognja.
To smo kmalu ¢utili, a nismo si vedeli pomagati ne mi, ne nasi cast-
niki. Dane je bil name$¢en v podporni vrsti kakih petdeset korakov
za glavnim oddelkom kompanije. Ko so tako vriele krogle od spredaj
in zadaj, je skocil poroénik Radulovi¢ na ncka gri¢u podobno gomilo,
na kateri je bilo nekoliko dreves, da vidi, kaj se godi spredaj in
zadaj. Takrat je Sinila Danilu vrazja misel v glavo. Ali je mislil, da
»Ljubljanski Zvon« 8. XX. 1900. 34
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bode njegov ¢&in v splodni zadregi, ko so krogle S$vigale z obeh
strani, ostal neopaZen, ali pa je hotel to priliko porabiti, da se osveti
smrtnemu sovrazniku brez ozira na okolnosti, ne vem. Culi smo, da
je v blizini pocila puska, in v istem hipu se je zvrnil porocnik, zadet
v hrbet. Bila je Danilova puska, ki je smrtno ranila castnika. Vodnik
Danilovega roja je opazil ves dogodek. Prisko¢il je urno in zgrabil
Danila, a v istem hipu je privriela turSka krogla, ki je s toliko silo
udarila v telo Danilovo, da je podcastnik od teZze njegovega trupla
in od groze izpustil svoj plen, ki se je zleknil po tleh. Tedaj pa se
je zadulo znamenje trobente, da se ima naskok ustaviti, ker je po-
veljni$tvo doznalo, kako avstrijske cCete streljajo za hrbtom svojih
drugov. Cete so se umaknile in vzele s seboj premnoge ranjenike,
med njimi oba na smrt ranjena sovraznika. Prenesli so ju v bolnico
v Zavalje. Poroénik Radulovi¢ je bil mrtev, Se predno je bil dospel
v bolnico. A tudi Dane ni priSel ve¢ k sebi, nego ¢rez dva dni v
deliriju izpustil duso. Tako ga je sovrazna krogla resila sramotne
smrti, ker ako bi bil ozdravel, bi ga bili obesili. Poroé¢nika so seveda
sijajno pokopali, Dano pa zagrebli brez pocasti. Oba pa leZita na
istem groblju v Zavalju.«

Globoko me je ginil nesre¢ni konec simpati¢nega mladenica,
katerega je zavela prevelika obcutljivost do grozne zlocinske osvete,
pri éemer se je ravnal po narodni poslovici: »Kdor se ne osveti, se
ne posvetie.

Poslovil sem se od Jure. Teden pozneje so se vrnile nadomestne
kompanije po istem potu nazaj v Otoéac, od koder sem ne dolgo
potem odSel v Gradec, da tamkaj dosluzim svojo dobrovoljno leto.
Slika lepega mladeni¢a 'mi je plavala dolgo €asa vedno pred oémi,
in Se sedaj, ko je minilo Ze skoro cCetrt stoletja, se ga Se Cestokrat
spominjam.

—— e e

Tat.

>:f)red vsem ti bodi za postenje!
Ne zeli tujega blagale -——
Tako me mati je udila,
ki jako skrbna je bila.
Izpolnjeval to jaz sem vedno;
a zdaj pa, ¢e me stane vrat,
okradem ustne ti rdeée —

za tvo] poljub postanem tat.
Las¢an.
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Henrik Sienkiewicz.

I.ltuarna slika. Nadrtal za »Ljubljanski Zvone Ignacij Micczyslaw Stein,

profesor v Wadowicah.

Tolstega, je ta odgovoril, da najboljSe sredstvo bi
bila samo groznja, da nastane vojna, za katero pa se
on no¢e poganjati. Sienkiewicz poziva ni podpisal,
marveé je dal baronovki Suttnerjevi drug odgovor,
ki so ga razni Jjudje razli¢no ocenjali. Ta odgovor je vzbudil v polj-
skem narodu $e¢ vecéje oblutke simpatije in hvaleznosti do svojega
pisatelja, kajti v njem je poleg vsestranske ljubezni do ljudi in studa
do nasilja prevladal oblutek bolesti, da med tem, ko se juZnoafri-
Skih farmerjev spominja ves svet, no¢e on slifati ni¢esar o drugih,
hudih krivicah, ki se gode narodu poljskemu. Bil je to sicer egoizem,
toda plemenit egoizem, ki zasluZi hvaleznost onih, na katere je hotel
s tem Evropo opozoriti. Tudi kmalu pozneje, ko je Sienkiewicz
obiskal Krakov in Levov, hote¢ tu prefitati iz novega svojega dela
z naslovom »Krizarjic odlomek o bitki pod Grunwaldom, mu je ob-
Cinstvo, zlasti $e mladez, prircjalo prisréen in sijajen sprejem, in
njegovo potovanje po Galiciji je dokazovalo, da celo v najskrajnejSem
zakotju Ze slovi njegovo ime. Ko je ob Casu sedanjega jubilcja ja-
giellonskega vseucilid¢a sedel Sienkiewicz v krogu castnih doktorjev,
so se oCi vseh obradale nanj, in ploskanju ni hotelo biti konca in
kraja, ko je v imenu biviih ulencev in profesorjev »glavne Sole«
var$avske, izpremenjenc sedaj v rusko vseuciliSce, izro€il rektorju
pisano destitko. Sienkiewicz je edini izmed poljskih pisateljev, Cigar
slava se je raziirila tako Siroko, da sega celo na drugo poluoblo
(Ameriko). Nasi najvecji pesniki in novelisti se ne morejo pohvaliti
s tak¥no popularnostjo, kakr$no si je pridobil v svetu Sienkiewicz,
zlasti s svojim poslednjim romanom »Quo vadise.

[ahko je razumeti, zakaj mu je vprav ta roman pridobil taksno
slavo. »Quo vadis« se dotie snovi iz zgodovine, ki je postala
temelj kricanskega sveta, katere vscbina se je globoko zarila v duh
naslednjih pokolenj ter postala lastnina vseh civilizovanih narodov.

34*
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Vsled tega je roman primeren in razumljiv vsakemu ¢loveku, vsaki
narodnosti; vsebina njegova pa je v resnici prevzemajoca. Ob &asu
Nerona, ko je paganstvo, izgubivsi potutek smeri, zadelo se izpregati
ter iti slepo v verski kozmopolitizem ali popolni ateizem, je sredi
stiskanega in upehancga EloveStva zasvetila nova zvezda - voditeljica,
zvezda betlchemska. Sienkiewicz je tu predstavil to borbo, kako sc
je nova ideja borila s starim redom ter ga zmagala s tem, Cesar
ponosni, razbrzdani in krviZeljni gospodarji sveta niso mogli raz-
umeti. Tu imamo pred seboj najvaznejSe ljudi iz te borbe, opisane
v resnici mojstrsko. Rdecebradi Nero, brigajoé se bolj za svojo
slavo kot pesnik, godec, pevec, aktor, plesalec in voznik nego za
svojo drzavo, hrane¢ se neprestano z dimom paradoksalnega prilizo-
vanja, se ravna po svoji trmi, po krvizejnih nagonih in nasvetih slu-
zabnikov, kakr$en je bil na primer Tigellin. Njegova postava (oseba)
je naslikana sijajno; opis pa se¢ kaze Se v lepSi luéi radi vsestra-
nosti, ker obsega takSne c¢rte, kakor: napuh, komediantstvo, stra-
hopetnost, okrutnost in nestanovitnost. Ta svojstva so pri Neronu
nenavadna; Nero se veseli zaradi srede dr ugega. TezavnejSi opravek
je imel z apostoloma Petrom in Pavlom, pa tudi opis njiju oseb
odgovarja domisljivosti, kakr$no pus¢a za njima kri¢ansko izro€ilo.
Peter, sivi staréek, navduSenega, prijaznega lica, nose¢ mir in lju-
bezen med prve vrste spoznavalcev, nas gane s svojo preprostostjo
in prizanesljivostjo do tega, kar je ¢lovesko. Pavel, to vam je ne-
utrujen delavec, koprneé¢ samo po tem, da bi izvréil nalogo svojega
zivljenja; toda poleg Petra se nahaja zmerom na drugem mestu. To
so glavne osebe romana. Toda glavno dejanje romana se nikakor
ne opira nanje. Tam je $e mladi Marko Vinicij, junaski in lepi rimski
patricij, ki v Plavcijevi hiSi spozna kot jutrnica krasno Ligijo. Ta
Ligija je zastavljenka, iz plemena Ligijcev, nemara nekdanjih Slovanov,
in pri njej je Urso, zvesti sluZabnik, velikanske moé&i. Vinicij se zaljubi
v nglJO na smrt in ona vanj, toda ponosni patricij ni mislil na
zakon. Ze jo je Nero na Petronijev nasvet ugrabil, da bi jo potem
oddal Viniciju, Ze se je Vinicij veselil, da Ligija postane njegova
ljubica, ko jo v odlo¢ilnem trenotku Urso izpuli iz rok njegovih
suznjev in odnese med kristjane, katerih vero je Ligija spoznala zZe
v Plavcijevi hi$i. Vinicij da odduska svoji jezi s tem, da vso noé
pretepava suznje ter zacne s pomocjo Chilona Ligijo iskati, kar pa
se konca s tem, da udarjen od Ursa, ko je bil ze Ligijo ugrabil,
spozna ob Casu svoje bolezni Kristusovo vero ter zacuti do Ligije
ljubezen, ¢isto in plemenito. Pod vplivom Petra apostola in Ligije
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sc¢ poplemeniti divja njegova duda in polepsa, na kar mu tudi Ligija
podari svojo odkritosréno in Cisto ljubezen. Vinicij se zaroli z njo,
hote¢ jo vzeti za Zeno. Nero zapali Rim, krivdo pa zvali na kristjane.
Tudi Ligija pride v jeCo. Nekatera krdela kristjanov uporabi Nero
za stradne svecnike, druga pa Se Cakajo trenotka, ko se odpre novi
amfiteater. K poslednjim pripada tudi Ligija. Zaman si prizadeva
Vinicij, da bi Ligijo resil. Ligija je odlo¢ena za Nerona najlepSo
toc¢ko — cirkusovega programa. Na cirkusovo pozorii¢e pridrevi tur,
in na njegovih rogeh je privezano nago belo telo mlade Ligije. Toda
tu se zgodi ¢udo. Urso plane nad tura in, pograbiv$i ga za roge,
mu z nadélovesko mocjo zavije vrat. Od veselja znoreli gledalci v
amfiteatru darujejo zZivljenje ILigiji, katera kmalu potem postane
zena kristjana Vinicija. Kmalu je tudi priSel ¢as za apostola; umrl
je muceniske smrti Peter, a obenem tudi Pavel. Petronij, priSedsi
pri cesarju v nemilost, si odpre Zile in z njim vred tudi njegova
bozanstvena IEvnika.

Ko bi se vsa lepota imela omejiti na bajko, bi bila to samo
miéna ljubezenska dogodba, ki premaga vse ovire. Toda vsa ta lepota
se opira ob tla, naértana z veliko temeljitostjo in znanjem predmeta,
na neznem in plasticnem <&rtanju oseb in $e na neznejSem predstav-
ljenju vsakovrstnih obcutkov, od najbolj divjih do najganljivejsih in naj-
otoznejiih. Citatelju nikdar ne izginejo iz spomina tak$ne slike, kakrino
je potovanje Nerona v Ancij (Antium). Ta pohod se odlikuje z iz-
obiljem lepoti¢ja, konj in voz sredi solnénih Zzarkov, lesketajocih se
dragotin in oblakov prahu . .. klici prostakov, zahtevajolih edino
»panem et circensese . . . orgija na ribnikih Agrippe, prirejena z
razko§jem (potrato), kakrSnega si je mogel privosciti samo Tigellin,
kopajoda se v povodnji Judi, cvetja in vina, iz pocetka sijajna, potem
pa znorela vsled smeha, petja in razbrzdanosti — pravcata rimska
orgija. Krasen in straSen, dasiravno nekoliko zabaven, je poZzar Rima.
Na eni strani stoji Nero, po komediantovsko opravljen, iS¢o¢ vtiskov
za svojo klavernost, na drugi strani pa tuli besno ljudstvo, slute¢ v
Neronu pozigalca. Nerona, obledelega vsled strahu, resi Petronij, ob-
ljubiv8i mnozici odprtje cesarjevih vrtov ter delitev kruha, olja in
igre v cirkusu — panem et circenses. Tam je Se dokaj drugih lepih
prizorov, kakor smrt apostolov, druga orgija v palali cesarjevi pri
blesku zivih bakelj, gore€ih kristjanov, ter nad vse druge nepozabni
prizor v cirkusu, ko Urso premaga onega tura ter oprosti svojo ljub-
ljeno kraljico. Kaj lepa je postava Vinicija,' tega divjega, nasilnega
patricija, kateri pa postane plemenit pod vplivom ljubezni in kr§¢anske
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vere; lepa je postava Ligije, te slovanske kraljice, prevzemajoce s
svojo micnostjo in C&istostjo sli¢no poljskim lilijam srce Vinicijevo
in vsch &itateljev; zanimiva je oseba Chilona, filozofa-sofista ter iz-
uéenega lopova, ¢igar vest vendar pri koncu ne more prenesti pre-
velike mere zlodinstev, ali bolje, prevelike mere odpudcanja od strani
kristjanov. Toda najlep3a z umetni$kega stalis¢a in najbolj zanimiva
ter najnezncj$a je oseba Petronija, ki se more smatrati za cvet te
umirajoée paganske omike. To je tip rimskega dekadenta, pove-
litujoega edino le lepoto in razkoije. To je edina naloga (dogma)
njegovega zivljenja; on ne pozna razlike med ¢ednostjo in grehom,
ako se ta ne da zameniti z vzporedbo lepote in odurnosti. Kristusova
vera mu ni ugajala; on je preziral tolpo, smrde¢o po prazenem bobu
in znoju, in vonjava vijolic mu je bila zmerom prijetnejSa nego vo-
njava umazanega »bliznjega< iz Subure. V njem niso toliko vzbujali
gnusa poboji in lopovstva Nerona kakor njegovi slabi verzi in opona-
fanje igralcev in pevcev. Torej tudi, ko sta si on in njegova zla-
tolasa Evnika odprla Zzile na gostiji, so »gostje dobro razumeli, da
z njima gine to, kar je $e edino od nju ostalo njihovemu svetu, to
je njegova poezija in lepota.«

»A poleg starodavnih kapenskih vrat stoji danes mala kapeclica
ze z nekoliko zamazanim napisom: >Quo vadis, Dominer«

Roman »Quo vadis« je izSel . 1896. Smelo trdimo, da zavzema
ta roman najvi§je mesto med vsemi dosedanjimi Sienkiewiczevimi
romani. V njem se nahaja vse, s ¢imer se ponafa Sienkiewiczev
talent: neprimerljivi lesk dialoga, genialno vglobljenje v duh opisane
dobe, Zzivahnost pripovedovanja, druZeta podrobnost in veljavo Tol-
stega z muzikalnostjo Gabrila d’ Annunzija in brzkone zgolj Sienkie-
wiczeva umetnost, ki zna vzdrzati ditatelja v neprestani radoved-
nosti in plemenitem dusevnem ognju. Poleg tega Se lahki in rezki
ter neprekosljivi humor in bistroumje, realizem v slikah in pri-
zorih, ki ne prekorac¢i nikdar meje neokusa in zlobnih nagonov.
Nad vse drugo pa. zna Sienkiewicz Crtati obcéutke ganljive in Ciste
ter moéne kakor smrt ... V tem romanu pa je Se neka d&rta, ki
si je celo tu poiskala prostora, namre¢ ljubezen do svojega naroda,
razodevajoéa se v osebah Ligije in Ursa, v vsem njunem znadaju,
oznacujoem edino le pleme slovansko . . .

#* #
*

Sienkiewicz se ni kar iz poletka povzpel tako visoko. Poprej
so se pojavljale v ¢asopisih novele, ki so kazale posamezne &rte nje-
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govega talenta. Cut za prirodo se je ojadil s potovanjem po krajih
nekdanje Poljske ter zlasti s potovanjem po stepah in pustinjah se-
verne Amerike. Po vrnitvi v domovino je zalel S¢ pozorneje opa-
zovati Zivljenje, potrebe in nezgode svojega naroda, in ta opazovanja
so naSla svoj izraz v novelah, katere je Sienkicwicz priobCil v >Ga-
zety polskieje, zlasti od . 1876. Vsebina tch novelic je vecinoma
pesimisti¢na. Ganljiva slika krivic, doprinesenih narodu poljskemu v
Nem¢iji, je pripovedka z naslovom: »Iz spomenis$ke knjige
poznanjskega uditelja«, njih Zrtva pa Mihec s ponosno in lepo

duso in sfabotnim telesom, ki pada kakor pokoseno cvetje pod bru-
talnimi rokami pruskih pionirjev omike; potem »Bartek zmago-
valece, ki ni mogel razumeti, kako se morejo Nemci znaSati nad
njegovim otrokom radi tega, da je on nekdaj pod Gravelotto za
pruske koristi besno pobijal Francoze. Revi¢ina in nezgoda polj-
skega naroda, izroenega v varstvo Zupana-pijanca ter pisarja-lopova,
se nam predstavlja v »Obrazcih z ogljems, kjer se Repina
vda pisarju, hote¢ s tem moZa reSiti vojas¢ine. Obupni polozaj
kmetov izselnikov v Ameriki je naSel svoj izraz v ganljivi, po svoji
grozi in realizmu znameniti noveli »Za kruhome. Ena iz najlepSih
novelic Sienkiewiczevih >Cuvaj na svetilnikue« nam slika lepo
postavo vojaka izselnika, kateri, zatopljen v miéne verze »Pana Ta-
deusza<, radi toge za domovino pozabi prizgati lu¢ v svetilniku in,
prifedsi tako ob sluzbo, se mora na stara leta klatiti po svetu. Mla-
dostno ljubezen, ki mudi ubogo sréece lepe Anice, nam slika ena
izmed najprijetnejdih novelic — >Hanijae. — »Stari slugac
je ostanek iz davnih poljskih éasov, ko so bili sluzabniki dosmrtni
prijatelji rodbine. Predmeta veéne lepote se dotika pripovedka
otozne, skoro obupne, toda mojstrsko opisane vscbine: >t lux in
tenebris lucete. Mi¢no legendo o stvarjenju ljubezni nam pred-
stavlja>LLegenda indijska«. Ako Se dodamo k temu spise humori-
sti¢ne, kakor »>Obsodba Zevsac ter mi¢ne »>Slike iz Zivljenja
in naravee< (Szkice z Zycia i natury), >Pisma iz Amerike,
Grike, Parizac ter zanimive »Listy (pisma) z Afrykis, pa vi-
dimo v teh spisih Zivi poeti¢ni ¢ut do prirode in nenavadno micnost
v ¢rtanju ljubezni, veCkrat celo misti¢no ljubezen do domovine in
njenih idealov. Vidimo realizem in veliko Zalost radi nezgode, ki ga
privaja v pesimizem, vendar ne v oni skrajni pesimizem, ki razkraja
in spravlja ¢loveka v nevoljo, marve¢ v oni, ki je sicer duhomoren,
toda »in eius tencbris lux semper lucet.«

* *
*
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Toda te novelice niso glavni temelj velike popularnosti, ka-
krSno si je pridobil Sienkiewicz sredi svojega naroda. Od starih do
najmlajsih ga poznajo wvsi; med dijaki se nahaja mnogo takdnih, ki
ne poznajo vseh njegovih novel, ki niso d¢itali njegovega romana
>Bez dogmatue ter »Rodzine Polanieckiche, toda redki so tak$ni,
ki ne bi poznali njegove trilogije, katere prvi del »Z ognjem
in meceme je preveden tudi na jezik slovenski. ')

Za nckako pripravo in poskus$njo moéi za ta prvi zgodovinski
roman, osnovan na veliko »skalo¢, se more smatrati pripovedka z
naslovom: »Newola tatarska, urywki z kroniki szlachec-
kiej Aleksego Zdanoborskiego« (1880). V tem delu, katerega
junak te spominja Calderonovega »Kneza nezlomnega« (Il principe
constante), je opisana trda in ponosna plemifka dufa, ne hoteta se
niti sredi najvedjih muk odpovedati svoji veri. Arhaistiéni stil ter
slikovitost pripovedovanja sta tu napovedali stvaritelja bodode trilogije.

Priela sc je vestna $tudija jezika in dobe ter druge priprave, in
1. 1884. so se pojavili $tirje zvezki romana »7Z ognjem in medeme.
To je slika krvavih vojen, kakr¥ne je ljudovlada doZivela po smrti
Ladislava 1V., ko je 1 1647. pri¢el vstajo Bogdan Hmelnicki na
Celu ukrajinskih Kozakov in vseh stepnih hajdamakov. In divje tolpe
so drevile nad nepripravljeno Poljsko, opustolujo¢ vse z ognjem in
mecem v zarji krvavih poZzarov, pobojev in besnosti, kakrine bi se
ne bil sramoval Atilla ali Batu-Kan. Sienkicwicz nam je v tem ro-
manu predstavil zvesto sliko dobe oholosti plemstva ter pomikanja
poljskih naselbin na vzhod, z vsemi pojmovi o odnoSajih gospode
do kmetov. Plemstvo ni hotelo priznavati svobode ukrajinskega na-
roda ter jo je zamenjavalo s poddanstvom, samo pa je podleglo &e-
stokrat okrutni vladi deZelnih oblastnikov, ki so z bicem in roganjem
spravljali ta narod <¢imdalje bolj v obup ter govorili.ncolikanemu
ljudstvu v obraz, da Poljaki temu svobodnemu prosta$tvu ne morejo
biti naklonjeni, ker ti divjaki, ti Si¢evi Kozaki, sprovajajo neprestano
na Poljsko napade Tatarjev in Turkov s svojimi pustolovnimi izleti
na Crno morje in na Valahijo. Krivda ni bila samo na eni strani.
Na tleh teh krvavih borb se odbijajo najpopularneje poleg »Pana
Tadeusza« osebe: Skretuskega, Bohuna, Jeremije Visnjeveckega, Volo-

1) Na naSe nareéje so prevedene Se sledeCe povesti Sienkiewiczeve:
»Pojdimo za Njim!« (GabrS¢ekova »Slovanska knjiZnicaz), »Hanijae
(»Slovan= 1. 1887.), >Angelje (Gabriéckova »>Slovanska knjiZnica<). Romana:
»Quo vadis< in pa »Potope ima zaloZnik Gabrs¢ek tudi Ze prevedena v ro-
kopisu in ju izda v kratkem. Urednistvo.
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dijevskega, Podbipete, neprekosljivega Zaglobe, Helene Kurcevi¢evne
ter Anice Borzobogate. Helena, zaljubivsi se v Skretuskega, ga ljubi
kakor Ligija Vinicija, ima pa v sebi ve¢ viteSke krvi nego Ligija.
Skretuski je nemara preveé Katon, toda to je lepa postava viteza
Poljaka, katercmu je prva skrb domovina in Sele druga njegova
osebna sreca, da mora s tem vsakemu ganiti srce. Njegov odhod iz
obleganega ZbaraZa obkroZujec to osebo z Zarnim vencem. Bohun,
tekmec Skretuskega, kozaSka dufa, polna nckake neopisane poezije,
prevevane s stepnimi vetrovi ter Selestom trsicja, zazibane z ritmom
ukrajinskih dumk, si pridobi naSe solutje s svojo nesreco, da je
Poljka zavrgla njegovo ljubezen, pred vsem drugim pa s to vitesko
plemenitostjo, s kakrino se odlikuje poleg ugrabljene Helene. Za-
globa, da tako povem, ta stari inventar vseh treh delov, celo do sive
starosti, do pokopa Volodijevskega, spremlja vse junake, razveseljujoc
njih mraéne trenotke z rezkim, toda sijajnim humorjem ter z bistrimi
dovtipi; on jih s svojo Ulisejevo zvija¢nostjo resi iz marsikatere za-
preke; on sluéajni pladljivec, laznivec, se zna v odlocilnem trenotku
junasko postaviti in Zrtvovati za druge. Knez Jeremija je kulminacija
zgodovinske strani; on je zgodovinski junak. Mogoce, da je v romanu
nekoliko preved idealiziran, da je ponosni ruski vojvoda prelevljen
v reditelja domovine, toda pozabiti se ne sme, da je vprav s tak$nimi
omi zrla nanj sofasna poezija z oémi Kochowskega in Potockega.
Oblega Zbarazava koncava muke nalih junakov, od katerih premine
Podbipeta, ta idealni kri¢anski vitez z orjasko roko pa z golobjim
srcem. Njegova smrt je eden izmed najvzviSenejsih in najotoZznejsih
prizorov v tem romanu. Konéno se Helena omozZi s Skretuskim,
kakor so si tega Zivo zelele poljske gospe in gospodi¢ne; nesreéni
junak Bohun pa odide po bitki pod Beresteckom s svojo bole¢ino v
Siroko stepo.

Drugi del »Potop< je dokaj ve&ji (obsega namreé Sest zvezkov),
toda navzlic temu ima v sebi takS$no zivahnost dejanja in pripove-
dovanja, da si Zeli§ preitati vse te zvezke skoro v eni sapi. Kakor
potop so bili zagrnili Svedi vso Poljsko. Po izdajstvu Opalinskega
je prisla v njihove roke Velika Poljska, po izdajstvu Janusa Radzivila,
Litva, Krakov pa se je moral vdati Karlu Gustavu. Kralj poljski,
Jan Kazimir, je zbezal v Slezijo. Kakor Noetova barka je ostal e
Censtohov, ne mesto, marved samostan na Jasni Gori s ¢udodelno
sliko Matere bozje. Radzivilu na strani je stal Kmitic, junak vsega
tega romana. Opeharjen z vabljivimi besedami Radzivila, pokritimi
s krinko skrbi za reSitev njegove domovine, je ostal pod njegovim
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praporom ter sc spustil v boj z branitelji domovine in s svojimi
nckdanjimi prijatelji. Zato ga je zavrgla tudi njegova ljubljena in
ljubeda Alenka, kar je bil zanj hud udarec. ReveZ zapeljan ii&e poti,
dokler mu konéno po neprevidnosti ne odpre oéi Boguslav Radzivil.
Kmitic vrazjarjcn ga pograbi, toda ranjen od njega, odrine potem
sam v Censtohov; da tu umije svojo sramoto, doprinasa &udesa hra-
brosti ter pospremi po ubranitvi Censtohova kralja na Poljsko. Tu
se udelezi vsch vojen ter naposled, opraviéen v ofeh Poljske in
Alenke, doseze zaZeljeno svojo srefo, Alenko. Koliko je tu dogodb,
koliko bitk, koliko zme$njav, toda vse to ne $koduje dejanju, marved
ga Se ozivlja ter mu navdihuje Zivljenje tedanjih Casov.

Tretji del »Gospod Volodijevskic je zgodovina daljsih
let tega malega viteza, kateri je nalik srednjeveénim vitezom moral
zmerom vzdibati po nekaki gospe svojega srca ter se v njenem
imenu boriti. Bil je to najbolj$i pretepac¢ vse Poljske, ki pa ni iskal
prepira. 'V njegovem malem telesu je ti¢alo veliko plemenitih ob-
¢utkov, prijaznosti, Zrtev in one ljubezni do domovine, s katero
se odlikujejo vsi vrli ljudje teh treh romanov. Ko je po dolgem
vzdibanju do raznih zvezd nasla Volodijevskega ljubezen zavetje v
srcu Anice Borzobogate, mu jo odvzame gospod Bog, in ko se po-
tolaZzen od prijateljev zaljubi v Kristino s ¢rnimi obrvmi, mu odtegne
njeno srce prijatelj Kettling. Ze je nameraval zdirjati revez obupno
v svet, kar mu stopi na pot lepi Kozacek v spodnjici ter mu tako
otozno pove, da ga ljubi. In Volodijevski, kakor bi trenil, najde v
sebi svoje nckdanje obcéutke do Barbike, in Barbika postane njegova
ljubljena Zena. Veselil se je z njo na meji domovine, stregel ji v
bolezni, katero ji je nakopalo ugrabljenje od Arija Tuhajbejovica,
toda znovi¢ se je moral posloviti od nje ta revni ¢lovek, ko je turska
nevihta udarila na Kamenec, ko je domovina zahtevala Zivljenja. Dal
je Zivljenje ter bil podsut z obzidjem v zrak spul¢enega gradu, toda
od svoje Barbike se je poslovil v prekrasni noci, govore¢ ji samo
»to ni ni¢e, »to ni-ni¢e. Tako, za te ljudi ni bilo to ni¢, toda na-
hajajo sc srca, ki to Se sedaj razumejo. Tako je poginil Kameniski
Hektor, za njegovo smrt pa se je masCeval =Lev Leche, hetman
Sobieski.

Mi Poljaki lahko razumemo, zakaj so ti romani postali danes
narodno imetje, zakaj so toliko ugajali in kaj je v njih lepega. Iz
oddelkov teh romanov veje velikanska ljubezen narodne prete-
klosti ter Zelja: pridobiti iz njih najlepse trenotke in osebe za du-
Sevno hrano potomcem »za okreplanje srce, kakor pravi Sienkiewicz
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sam na koncu trilogije. To je glavni vzrok, zakaj Sienkiewicza in
njegovo trilogijo toliko ljubimo. Ako gre za slovstvene vrline, mu
tudi teh ne odrekajo in razen drobnih pogreskov smatrajo trilogijo
za najboljdi poljski roman. Zgodovinska povest ni zgodovina; iz nje
se ne uéimo zgodovine; roman je umotvor, ki pa ima predstavljati
zivljenje ter hraniti duh. V teh delih pa je tudi resnica in lepota.

* *
*

Ze mi primanjkuje prostora $¢ za dva obSirna sofasna romana,
ki imata sicer v sebi vse Sienkiewiczeve vrline, ki pa ne obsegata
tako obSirnega kroga ter drultvenega zivljenja, omejujola se na
predoéenje le nekaterih slojev ¢&lovestva in njih nacina misljenja, ki
se je rodilo pod vplivom novodobnih prodov. Roman »Brez dogm e«
(Bez dogmatu) nam predstavlja PloSevskega, ¢loveka brez vsake osnove
zivljenja, ukvarjajofega se z neprestanim analizovanjem svojih ob-
¢utkov, a to radi tega, ker ga mice to analizovanje. Cud mu je sicer
nezna, umetniska, dusa lepa, toda omejena vsled pomanjkanja ideala
in namena. Zaljubil se je v Angelico, idealno poljsko deklico, toda
ne razodene ji svoje ljubezni, nego se zabava z analizovanjem svojih
obcutkov. Ponosna Angelica se omozi s Kranickim, novincem v &asti.
Strela udari v Plosevskega ter mu pojasni to, &esar ni hotel videti.
Brez Angelice mu je Zivljenje neznosno. In pri¢ne se ona ganljiva
tragedija, ena iz najotoznej$ih borb golobi¢je duse Angelifine s strastjo,
kateri pa nikdar ne podleze. Naposled se jih usmili smrt ter pobere
Angelico, PloSevski pa otide sam za njo. Brez prisrénega ganotja in
notranjega veselja radi Angeli¢ine zmage ni modi ¢itati tega romana.
>Rodbina Polaneckihe« nam kaze sredi interesov in materializma
zivljenja oporo za taks$ne dule, kakrina je duSa Polancckega. Rod-
bina in zemljiS3¢e mu dasta ono ravnotezje, ki ga doslej ni mogel
najti. Marica Polane$ka pripada med najlepse umetniske tvorbe Sien-
kiewiczeve. Vrhutega je v obeh tch romanih vse polno karakteri-
sti¢nih &rt soCasnih Poljakov in Poljk, mnogo globokih pogledov na
soCasne nase drustvenc naloge, kar ta dva romana takisto vezc z
zivljenjem naroda.

* " *

To je kratka &rta Sienkiewiczevega delovanja. V sedanjem &asu
naturalizma, simbolizma, nietscheanizma, ibsenizma i. t. d. se sveti
njegova poezija v zdravem, neZnem in jasnem blesku. Ni sicer najti
v njej absolutnega optimizma, ker krije v sebi precej grenkobe, Zalosti
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in bole€in, toda vse to preseva koprnenje po dosegi iz Eloveskega
zivljenja takSnih idealnih &rt, ki krepéajo dlan in duh.

Napake? Naj govore o njih oni, ki jih vidijo, jaz pa bom pisal
o njih, ko bom Ze imel »v Zzilah Zol¢ in é&rnilo<; toda dokler sem Se
mlad, se ne morem ustavljati tej draZesti, kakr$no puhte od scbe v
njegovih delih resnica, lepota in ideal Zivljenja . . .

* *
*

Henrik Sienkiewicz se je porodil na Podlesju v Volji Okrejski
1846. 1. Solal se je v Varavi, kjer je pohajal tudi v nekdanjo
»glavno %olo<, v oddelek filolosko -zgodovinski. Ze kot dijak je pri-
ob&eval svoje spisec v Casopisih ter polagoma dosegel svojo sedanjo
slavo. Sedaj biva Sienkiewicz ali v Varfavi, ali pa v Zakopanem,
kjer navadno prebije drugo polovico leta. Nekaj ¢asa prebije tudi
blizu Pariza v vili Saint Maur, ali na otoku Ploumanach ob Bretaniji
pri svojem prijatelju Abakanowiczu. Veckrat zahaja tudi v Krakov,
kjer njegov sin obiskuje gimnazijo sv. Ane. Sedaj praznuje Sien-
kiewicz jubilej svojega 25letnega knjizevnega dela. Vseh njegovih
spisov je Ze okoli 30 zvezkov, ne vitev§i v to $¢ ne dokondanih
»Krizarjeve.

Narod poljski, poveli¢ujo¢ velikega pisatelja, goji v srcu nadcjo,
da se mu sedanja slava Se¢ pomnozi v dolgih in sre¢nih letih Zivljenja.

(Iz poljskega rokopisa prevedel £. M.).

Zelja.
jaiééalko zelim si, ki piskala bi —
in vsako mi Zeljo spolnila . . .

Zapiskal bi svoji ljubici,
in ona bi me ljubila.

Zapiskal bi svoji mamici —
denarca bi mi dala,

in ko bi bil Zejen, zapiskal bi - -
pred mano dva polna bokala.

A ko bi prifla bela smrt
in zame bi vprasala:
zapiskal bi, in bela smrt

od mene bi zbeZala . . .
B. Baebler.

—. e
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-+~ Dr. Theodor Elze.

Odrtal A. A.

z Benetk nam je do$la vest, da je umrl tam dne
27. junija scdeminsedemdesetletni cvangeljski  pastor
v p. dr. Th. Elze.?)

Ilzejevo ime je zapisano v na$i literarni in kul-
turni zgodovini z zlatimi ¢rkami, zakaj on je bil tisti
moz, ki nam je s svojimi ncumornimi raziskavanji, temeljitimi Stu-
dijami virov ter z nebrojem krasnih knjig, broSur in ¢lankov razsvetil
za nas samc temno, dasi neskonéno zanimivo, vazno in slavno dobo
slovenske reformacije, ki nam je bila porodila nas knjiZevni jezik in
z njim vred nafo narodno individualnost.

Sibka veja na kofatem slovanskem drevesu smo mi Slovenci,
in vendar na%a zgodovina ni tako nezanimiva, kakor bi kdo mislil!
Nad vse zanimivo pa je bai jutro naSega narodnega preporoda v
16. veku, ki ga obseva zarja verske reformacije.

Duh é&loveski je zagonetno, ¢udovito bitje; on je veéni revo-
lucijonar. Nikdar ni zadovoljen z obstojedimi razmerami, nego teii
neprestano za daljSimi perspektivami, Sirjim obzorjem in za vedno
vedjo svobodo v gibanju. Pritiska, najsi prihaja odkoderkoli, ne pre-
naja dolgo, a »pritiskan jace, sve to vide skaces«

In duh evropske intcligencije je bil zacel gibati svoje mogoéne
ude, ki so mu bili Ze nekoliko szadremalie. Ta revolucijonar je vstal,
si pomel o&i in zaklical,da je odmevalo po vsej Evropi: »Svobode!«

Ta puntar! Kdo ga je naudil te carobne besede? Kdo ga je
izpodbodel > Morebiti starogrki, divni paganski klasiki, pesniki, zgo-
dovinarji in filozofi, ki so jih bili prinesli begunci s scboj iz Carigrada ?

In ta klic po svobodi je odmeval tudi po slovenski zemlji.
Tudi slovenski duh se je zadel dvigati in posnemati vse korake
srednjeevropskega, zlasti nemskega daha. Bil je to éas, prepleten z
versko romantiko in mistiénim navdudenjem. prerufen s srcitimi
prepiri in tragi¢nimi sokobi.

Vse to gibanje je bilo tudi po Slovenskem versko in cerkveno-
socialno. Najvidji smoter vseh teh verskih bojev pa je bila doscga
vecje duSevne svobode, svobode prepri€anja in vesti,. Na narodnost

Y Theodor Ljudevit Elze sc je bil porodil 1. 1823, v Altenu pri Dessaun
na Anhaltskem. IzobraZeval se ie na tibinski in berlinski univerzi. Od leta
1852.—1863. je bil prvi pastor v Ljubljani.
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samo ali na preporod na$e knjizevnosti v prvi vrsti nobeden nadih
slavnih reformatorjev niti v sanjah ni nikdar mislil! In vendar je bilo
vse reformacijsko gibanje, hoe$-noce§, tudi narodno, ker se je
za razSirjanje svojih idej moralo posluZevati narodnega jezika.
Dogim je do 16. veka bila mrtva latind¢ina skoro edino obé&ilo med
razumnidtvom -— ljudstvo itak ni znalo ¢&itati —, zadobili so Zivi
jeziki cvropskih narodov na mah velikansko veljavo. Narodni jezik,
poprej zanemarjan in preziran suZenj, je postal sedaj ¢rez no¢ gospod.

In ker so se tudi slovenski reformatorji posluzevali slovenskega
jezika, ker so zadeli v tem jeziku prvikrat pisati in tiskati knjige,
zato so oni obenem tudi na$i narodui preporoditelji, nasi prvi knjizev-
niki! Uspeh nasih reformatorjev je bil skoro popoln. Zakaj zgodovina
uéi, da so bili pridobili vec¢ino nascga naroda za nove ideje.

Protireformacija pa je bila s kruto silo kmalu zatrla med Slo-
venci skoro ves trud cerkvenih reformatorjev.

In kaj nam je ostalo od Trubarjevega velikega dela? Tisto, na
kar on v prvi vrsti nikdar ni mislil!

Preporod nafe narodnosti na podlagi naSega slo-
venskega nareéja — to je veliko delo nadih reforma-
torjev! In zato sc nam vidi Primoz Trubar Se dancs kakor ve-
likan, ki mu stoje na strani njegovi vrstniki, sobojevniki in sotrudniki
v kulturnem delu. In v nasi beli Ljubljani bi se¢ moral postaviti
Trubarju ¢imprej mogoce velikanski spomenik, ki bi prical doma-
¢inom in tujcem, kdo je stvarnik nalega slovenskega Zivljenja . . .

* . *

Vsa ta velika doba naSc zgodovine nam stopa Zziva pred oéi,
ko se spominjamo smrti Elzejeve. Seveda pokojnega Elzcja v prvi
vrsti pa¢ ni zanimal ne na$ jezik, ne nas$ narodni preporod; zgodo-
vinar Elze je le preiskaval razsirjanje protestantizma med Slovenci.

Ali zgodovina protestantizma na Slovenskem je obenem zgo-
dovina naSega narodnega in kulturno-knjiZevnega preporoda. Ti dve
stvari sta nerazdruzni. In zato so Elzejeve Studije in knjige za nas
neprecenljive vrednosti. Ceprav je bil Nemec po rojstvu in po mi-
Sljenju in &eprav je pisal samo v svojem jeziku, vendar ga moramo
priStevati med nase zgodovinarje. V nekem oziru je Elze na¥ naj-
vedji kulturni in literarni zgodovinar. Njegovih publikacij, ki se pe¢ajo
s slovensko reformacijo, je takoreko¢ legijon.?) Najzadnje vaZno delo

') Naj nastcjem tukaj najvazncjSc njegove knjige in brosure, ki s¢ pecajo
s pocetki nase knjiZevnosti. Ti spisi bi bili:
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njegovo pa je izdanje zbranih in urejenih »Pisem Trubar-
jevihe.

Ta prezanimiva in za naSo kulturno zgodovino prevazna pisma
niso napravila na Slovenskem nikakega vtiska, in Ziva dufa se ni
zmenila zanja! To je preznacilno za nas, kako malo nam je mar
nasc preteklosti. 'V dobi Sporta to tudi ni ni¢ ¢éudnega . . .

Naslovi knjigam, broSuram in razpravam, ki jih je Elze objavil
o nadih slovenskih reformatorjih, Ze kaZejo, da vse to seveda Se ni
enotna, sistemati¢na ali kaka pragmati¢na zgodovina nase reforma-
cijske dobe.!) Elze je zbral le ogromno, dragoceno, znanstveno iz-
brano ter vestno pregledano gradivo za veliko stavbo — »zgo-
dovino slovenske reformacije ali zadetek slovenske
knjizevnostic Kdo nam zgradi to poslopje! Kdo nam spise
pravo, objektivno zgodovino slovenske reformacije? Skrajni das

1. Primus Trubars Denkmal in Derendingen. (Mittheilg. des hist. Vereins
fir Krain 1861).

2. Dic Anfinge der Buchdruckerei in Krain. (Ibidem).

3. Die cevang. Kirchenriithe in Steiermark, Kiirnten, Krain u. Gorz withrend
des 16. Jahrh. (Blitter fiir das evang. Oesterrcich 1863).

4. Die Superintendenten der cvang, Kirche in Krain wihrend des 16. Jahrh.
Wicen. 1863. (60 strani).

5. Primus Trubar und die Reformation in Krain. (Herzogs Realencyklo-
pidic. Band XXI. Gotha 1866.

6. Dve kratki biografiji Prim. Trubarja. 1875. (Ibidem).
7. Die Universitit Tabingen und dic Studenten aus Krain. Tibingen.
1877. (109 strani.)

8. Paul Wicner, Mitreformator in Krain. Wien und Leipzig 1882. (52 str.)

9. Dic slovenischen protest. Gesangbiicher des 16. Jahrh. Venedig. 1884.
(39 strani.)

10. Dic slovenischen protestantischen Katechismen des 16. Jahrh, — 1893.

11. Dic slovenischen protest. Druckschriften des 16. Jahrh. Venedig. 1896.
(120 strani.)

12. Primus Trubers Briefe. Mit den dazu gehorigen Schriftstiicken ge-
sammelt und erliutert von . . . (Bibliothck des litterar. Vercins in Stuttgart.
215. Publication. Tiibingen 1897. I{. Laupp. 574 str.)

13. Dic Rectoren der krainischen Landschaftsschule in Laibach wiihrend
des 16. Jahrh. (Jahrbuch der Gesellschaft fiir dic Geschichte des Protestan-
tismus in Oesterr. Wien, Manz. 1II. Heft 1899. (37 strani.)

) Rajni Elze je pravil ncko¢ g. prof. Leveuy, da je pa¢ nameraval spisati
tak$no zgodovino, da pa’ je to namero opustil, ker ga je bila prehitela starost
in drugi¢, ker — kakor je Elze obZaloval — ni bil popolnoma vesé jugoslo-
vanskih jezikov . . .
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bi Ze bil, da se kak zgodovinar loti tega prepotrebnega dela. Ali
bojimo se, da bomo morali $¢ dolgo &akati take zgodovine.?)

Knjizevna zapu$éina Elzejeva je gotovo zanimiva in bogata.
Med tistimi njegovimi papirji utegne lezati Se¢ marsikak kos nase
slovenske preteklosti. Gotovo poskrbe poklicani krogi, da pride vse
to v prave roke in da se objavi, kar je ostalo morda $e v rokopisih.

Ob gomili uéenjaka Elzeja presinja vsakega izobrazencga Slo-
venca &uvstvo hvaleZnosti in spoStovanja. Cast Elzeju!

\f/
Misli o Kettejevih poezijah.

Spisal Oton Zupangéic.

veliki nodi je iz8la knjiga, ?) katere smo pricakovali
vsi poznavalci in ljubitelji Kettejeve muze z veliko
nestrpnostjo.

Kette je eden glavnih reformatorjev nase
lirike. Razdiril je ozke meje, ki jih je postavil
eterski Gregor€i¢ na$i poeziji. Le plaho, s prsti se je dotikala muza
Gregoréiceva Zivljenja; Gregordi¢ je idealist in eklektik do skrajnosti;
njegov krasni pesniski jezik je skoro breztelesen; on rabi samo iz-
brane besede, vsak krepkejsi izraz je tej mehki pesniski du$i profan.
In bati se je bilo, da na§ pesniski jezik, rabljen od nespretnih epi-
gonov, s¢asoma popolnoma ne obledi in ne izgubi vse Zivljenske sile.
Tu je nastopil krepki Askerc s svojim krepkim, svezim jezikom,
jezikom realista, epika: ker podaje pesniku snov vse zivljenje, mora
érpati tudi jezik svojo silo iz vsega obilnega besednega zaklada, ki
si ga je ustvaril narod. Kar je storil Askerc v epiki, to je storil
Kette s »poezijamie v liriki.

Narava, velika narava z vso svojo mnogoli¢nostjo je dom
Kettejeve poezije. Na str. 64. njegovih poezij stoji ta-le primera:
»vitka kot v ogradi belouska<. To mesto se mi zdi za Kettejevo na-
ziranje znamenito. Ali ni nam navadnim ljudem kaéa -~ tudi ne-

) Tu bi moral priskociti na pomoé kak velikoduSen mecén, ki bi na
svoje stroSke izdal popolnoma objcktivno spisano zgodovino. Takisto bi nam
obéno »zgodovino slovenskega naroda« moral spisati kak neodvisen
pisatelj, in izdati bi jo moral privaten zaloZnik.

) Dragotin Kette. Poezije. ZaloZil L. Schwentner. V Ljubljani. Natisnila
»Narodna tiskarna«. 1900.
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strupena — nekaj gnusnega, ostudnega? Kakor bi se¢ je drzalo Se
vedno bozje prokletstvo iz »paradizac<. A Kette gleda z naivnostjo
umetnika. On se ne briga za strup, on vidi samo lepo, gibko linijo
— in ta ga spominja vitkega stasa deklet. V naSih pravljicah se
otroci Cesto igrajo z dobrimi hiSnimi kacami. In na¥ pesnik je v
opazovanju naiven otrok. Se dvakrat, trikrat se pojavi v njegovih
poezijah ka&a kot nekaj ljubkega. Citajo& taka mesta, ob&uti§ Sele
zivo resnico ASkeréevega reka: »>Vse je Cistole Da, vse je &isto, kar
gleda¥ s preprostim, nesebi¢nim ocesom. Egoizem se ne razteza samo
na prakti¢no stran Zivljenja, ampak tudi v isti, ¢e ne ve&ji meri na
idealno; egoist ne ustvari tudi v umetnosti nikdar ni¢esar res velikega.
Tudi naravi se mora$ priblizati brez samoljubja, ako hode§, da ti
odkrije vsa svoja tajna ¢uda. Tako je stopil pred njo Kette —— ¢&ist
in preprost — in ona mu je odgrnila svojo ¢&isto nagoto. Odtod ta
imenitna zveza pesnika s prirodo. Njegove slike so res resniéne in
neprisiljene, nikoli stereotipne. Predobro pozna naravo, da bi se udil
od drugih gledati. On opazuje sam, opazuje mnogo in bistro. Kako
natanko ve n. pr., kam nabirajo metuljéki med! (str. 44.). To obde-
vanje z naravo je vedno globlje, vedno intimnejSe, in to mu je
navdahnilo ¢udovito romanco »Skozi gozd je Scle, kateri ne naj-
dete kmalu primere v literaturi. Najtesncj$e zdruZenje &loveka z
naravo je izrazeno tu na tak fin, tajnosten nacin, da bi vsaka beseda
in vsaka opazka razdrla ar, ki je razlit ¢rez vse. To je treba samo
&itati in Cutiti, govoriti se o tem ne da. V sonectih se nam kaze Kette
zc odlo¢nega panteista. Zasledil je tajne niti, ki veZejo vesoljstvo v
enotnost in harmonijo. In &imbolj spoznava harmonijo v vnanjem
svetu, tembolj hrepeni po skladnosti v svoji dudi. Z razprtimi, hre-
peneéimi rokami gre proti resnici, proti luéi — a tu —

»Jaz sem umrl. Oj dekle, pomisli,

moje Siroko razprte oci

videle niso nebeskega solnca,

sladkih ni ¢ulo uho mclodij . . .«

Cutil je sam, da ¢ ni videl pravega solnca, v njem je ostalo
mnogo nerazjasnjenega, mnogo nasprotij. Da ga ni pahnila nemila
usoda v prerani grob, gotovo bi mu bilo Zivljenje razprsilo mnogo
megla in posvetilo v marsikak temen kot; poznejSe SirSe Zivljenje
bi mu bilo odprlo novih vidikov, mu pokazalo novih horizontov, po-
globilo bi bilo njegovo filozofijo, utrdilo njegovo naziranje o svetu
ter ga vsestransko popolnilo. Njegove ideje brez dvoma ne dosegajo
idej svetovnih pesnikov, a svoje Zivljenje in svoje ideje nam je pred-
>Ljubljanski Zvone 5. XX. 1900, 35
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ocil s ¢udovito plastiCnostjo. A iskal je resnice z neumorno vnemo
in strastjo. In v tem iskanju se je njegova encrgija —— mogoce tudi
ob &uvstvu bliZzajofega se konca — podvojila, in plod tega iskanja
je cela vrsta krasnih sonetov, katere smemo brez pomisleka vzpo-
rcjati s Preernovimi. Vpliv lahne mistike Macterlinckove (trésor des
humbles) se pozna v njih — samo da je prepojena skozinskoz s
krepko mosko energijo Kettejevo. Kakor mogoéna reka so ti soncti,
ki nosi s seboj vse, Cesar se je dotaknila v burnem teku — pesek
in zlato. Vanje je vlil Kette vse, kar ga je tezilo in teSilo. Ti soneti
so ziva slika pesnikove samovzgoje —- ustvarjanje gre vzporedno z
njegovim razvojem. Mo&no duSo vidimo, ki se ne da ve¢ slepo gnati
od burje, ampak kroti razburkane valove. Cista ljubezen mu ni samo
lep predmet poezije, ona je del njegovega Zivljenja, ki ga eti¢no
dviga in plemeniti. Njegova ljubica mu je vteleSena krepost, »angelj
&isti, njegov vodnik, sodnik najstrozjic. Skcpsz} njegova ga zapusti
(ta naj omenimo, da bi morala stati cikla »Crne nocis in »Tihe
nodic pred ciklom »Adrija<).
»>Da! Ljubi, dusa, in v krepost verjami
in z dvomi s¢ nikar nikdar nc muéil«

Tako du$na in ncscbiéna je njegova ljubezen, da se poslavlja

od ljubice z Zeljo:
»0, da bi pravega med sateliti
izbrala si kedaj za moZa til«

Vendar je v Ketteju vse premalo asketa, da bi prenasal s sto-
i¢nim mirom to loditev. 7 lahno hrepenedim akordom se zacenjajo
>Spominic. Po svezi pomladni sliki preide pesnik zopet k ljubezni,
a tako je kratck in malobeseden, kakor bi se bal teh strun. In res,
v drugem sonetu in dalje — namesto bolesti ironija. To je moska,
to je Kettejeva resignacija. V zadnjem, veli¢astnem ciklu »Moj Bogs
se bavi ze samo z velikimi Zivljenskimi vprasanji — »odkod, ¢emu ‘e«
Naj jih je redil teoretitno kakorkolize, prakti¢no je prifcl gotovo
do pravega sklepa:

»Prej bil podoben barki sem potrti,
a zdaj le jadra, barka, mi razvij!
Ne¢ boj se mi viharjev in peéi! . . .«

Od starih klasi¢nih mojstrov se je Kette mnogo uéil. Od njih
se je navzel one jasne plastike, ki te ne sili Sele ugibati, kaj je pesnik
pravzaprav hotel. Zagrnjenega in tajinstvenega je v njegovih poezijah
toliko, kolikor je ba$ skrivnostnega v Zivljenju samem. Od njih se
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je navzel onega takozvancga klasi¢nega miru -— ne miru Cuvstva,
ampak miru ustvarjanja. Cuvstvo globoko, vznemirjeno, a umetnik
stoji nad njim, vlada ga in temperira, da ne izbruhne v nervoznih
presledkih brez prave zveze na dan. A pod tem mirom na povriju —
koliko gibanja v globini! Kette noce delovati z blestecimi, praznimi
cfekti, dasi mu ne nedostaje barv; precitaj samo oddelek >Na molu
San Carlos, da sc uveri§, s kako zivimi, razko$nimi bojami raz-
polaga njegov Copié, kadar ga sili k temu notranja potreba. A idcje
ne zrtvuje nikdar formi; ideja (pesniska ideja seveda) mu je vedno
glavna; kar pove, pove zato, ker mora to povedati, a ne, ker se
morda lepo glasi. Zato je njegov ritem tako mnogovrsten in elasticen;
ne odgovarja sicer vedno strogim pedantskim pravilom, a bal zato
je poln Zive, organske lepote. Kjer sili ideja prekrepko in presanio-
voljno na dan — tam se¢ ne briga za formo.

Poleg starih mojstrov je $tudiral Kette marljivo in s pridom
narodno pesnistvo. Narodni duh, to je ona, rckel bi, Sirsa individu-
alnost, na podlagi katere se more Scle razviti oscbna individualnost
krepko in svobodno. Osnovni ton misljenja in Cuvstvovanja vsch ve-
likih umetnikov harmonuje z misljenjem in Cuvstvovanjem ljudstva,
iz. katerega so iz8li. In vse Kettejeve pocezije preveva pristen narodni
duh. Odtod ta lahkotna dikcija, odtod njegov &isto domaci kolorit.
7 veliko ljubeznijo se oklepa rodae zemlje in sesa iz nje moc¢ kakor
Antej. Dolenjsko stran je ovil s ¢arom svoje poczije. Par intenzivno
karakteristiénih ért — in pred nami stoji naSa pokrajina, domaca po-
krajina (n. pr. »Jagnjede<). Tu &uti§ duh nase zemlje, tu se dvigajo
k nebu naSe gorice, in na$ zrak se razpenja nad vsem. Citaj katero-
sibodi njegovo pesem, narodne strune zvene iz vsake; tu je posneta
oblika, tam je ¢uvstvovanje narvodno, tam zopet kak lep motiv iz
narodne poezije. Prepisati bi moral malone vse kazalo, ako bi hotel
nadtevati. Te pesmi so polne zdravega humorja in objestne Scgavosti.
In ta ton se razteza i ¢rez gazele i ¢rez soncte. Celo v teh tujih
oblikah je obdeloval Kette narodne motive.

Nisem nameraval pisati kritike, hotel sem povedati samo ne-
katere misli, ki so se mi vrinile ob ¢itanju Kettejevih poezij. Komur
se ljubi dlako cepiti in reSetati ¢rke ter pretresati Kettejeve kaprice
— Siroko mu polje! A Ketteju sodi ¢astno mesto v vrsti nadih prvih
pesnikov in brez dvoma je najveéji na$ lirik najnovejSe dobe.
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Dragotin Kette: Poezije.
Geenil dr. Ivan Robida.

ino opremijeni knjigi, ki vam podaje pesnisko
ostalino Jani umrlega Dragotina Ketteja, napisa!
je Adkerc kratek, a primerea uved, z biografijske
skivo wmrlega in 5 kratkim pregledom pesnikove
lirike. Jasno le, da v Zivijenju vprav gimnazijo do-
vrdiviega dioveka ni najii momentov, kateri bi kili taliko vazai ia
zanimivi, da bi jih bile vredne podeti SirSemu oblinstva; jasno je
p tudi, da livika, povzeta iz duSevnega Ziviienja Se takc nadariensga
moZa, ne mere ipeti onega trdnega stala, kake$ne daje izkudnje in
dozivijaji v svetu, razvo} osebuosti in nadalinja izebrazba. Brez dvema
je bil Kette nadarjen, jako nadarjen poet — a nezavrfen 3¢ in ne-
razvii po svojem mifljenju  iako, kakor po sveilh nazavili, To pa,
da bi ga, kakor se ie zgodilo to nedavno, vzporgall s svetovnim
velikanom Goethejem ali Selkspiriem, ie naravnost, da rabim naj-
milejdi izraz --- nerazsodno.

Tn vedine Kettejovih pesmi veje priprosta, Zivahna, vesela livika;
v sonatih pa je ubral poct otofnejSe strane, ia e sodim prav, pisani
sa zadnji sopsati, ko se je nagibal koneu dan. Na$ pesnik ljubi aa-
ravo na maf, in kar je ustvaril slik fega Zanra, so vseskezl izvrsine,
pa naj nam rife veferni mrak ali prebujajofe se juiro. Slike in
sitnaciic v njegovih pesmih so lasne, brez nepotrebnih raztazuaj,
maoge se adlikujejo po kiepkih, znadilaih orisih; bwez {zjem seveda
ni {prim. str. 55.). V izobilju je erctiskih pesmi; kaker sploh Kettzjeva
firikza, je tadi fjubszen njegeva: brez vsake sentimentainosti, pretezke
oto¥nosti ali breznadejsiva. Q kakem globodjemt #utu pa bralea paé
ne prepriée nikjer in ga menda tudi prepricati ne mwra. Veselefa
se in vriskajofia je ljubezenska peszm njegova kakor kmeiskega fanta
sree, ko se vrada pojof in vriskajol izpod okna svoje ljubice. Tako
je tudi prepletena Kettejeva pesem vseskozl z narodnim duhom, in
nadin tega pevanja se je pesnike ‘izveline posredil. Na dragi strani
pa se pozpa nexaterim preizvodom mnjsgovim pravi dijaski ton —
Kaeippenton —, katerega ne gutira vsakdo, naimanj px ne ondi, kjer
postaia trivialen v frasi in besedi {>gorkii mi povedalas, »>obabiti
ses, »naj le brade obrifes, s»dela golobradae itd). Istotakc se mi
vidi neumestne konjunkeia v senemn :Zastenje med spridigarjeme
in zbrkie. Brezdvomino ni pesem ifrivolna, u bralca dirne jako ane-
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prijetno, vsaj ne $egavo, kakor si jo je mislil pesnik. Cudna je tudi
primera: sresnica (devica) . . . . vitka kot v ogradi belouska<. Brr!
Seveda prva rima pove vzrok. Prisiljene ujeme je opaziti sicer tudi
na par drugih mestih.

Najbolj$i del cele zbirke reprezentujejo »sonetic, &e velja vse
tako nazivati, kar je urednik naslovil tako.!) Sonct je stalna pesniSka
forma, katere ne velja izpreminjati; ¢e se pa izpremeni, potem seveda
ni ve¢ sonet. A to je malenkost! . . . Torej sonetil Zlasti skupine
>Tihe nodie, »Crne nodic in >Moj Boge so najbolj¥e. Ob&udovati
je na njih gladkost jezika, dovr§enost oblike. O mislitelju- Ketteju pa
ne bom govoril. Gotovo je pesnik, kakor paé to izvecine vsak
-Clovek v teh letih in odnofajih dela, mnogo razmisljal in razmotrival
o »svetovnem vpraSanjuc. In dolge, muéne noéi v bolezni njegovi,
no¢i brez spanja in pocitka so pripomogle po svoje k zapletanju
in izlo¢evanju, stvarjanju in uni¢evanju raznih misli. Do jasnosti v
svojih idejah, do kakega dolo¢enegasvetovnega naziranja
pa Kette ni dospel. Tu se vidi Faustov vpliv, ondi nekaj drobtin
s panteisticne mize, tukaj zopet pozitivisti¢cno misljenje in stremljenje.
O zrelosti torej ni govora. Naj $e omenim, da je sonet »Na oce-
tovem grobu« izredno lep umotvor.

Najboljsa Kettejeva pesem se mi vidi »Skozi gozd je Sel«. Ako
bi Kette ne napisal nobene vrste ve¢ od te balade, pokazal bi se z
njo izvenrednega pesnika. Krepkost v orisbi, izvrstno fiksirana situ-
acija, pesnisko ozivljena narava, in konéno tako estetiS$ko dovrieno
izrazena tragika — to ni, da bi se naSlo vsak dan na cesti. Vredne
posebne hvale so tudi: »Zapuséenic (42), »Na poljani< (67), »Pesmica
o pisarjuc (21), >Romanca (23), »Pijanece . . .

Ritem Kettejevih pesmi je vob&e dobro pogojen; seveda Zu-
panci¢a v tem oziru pa ne dosega. Jezik je pesniku gladek, in oblike
mu ne delajo izvedine nikjer preglavice, najmanj pa ne, kakor sem
ze omenil, v najtezji obliki, v sonetih. .

Prezgodaj je padel v grob, $koda ga je bilo!

— D

') Moderni pesniki so izprevideli, da je tista stara, tradicionalna sonctna
oblika s samimi jambi in samimi Zenskimi rimami precej monotonska; zato
pa se v modernih sonetih rabijo tudi troheji in gib¢ni daktili, z mehkimi Zen-
skimi rimami pa se vrst¢ tudi krepke mosSke rime. Vsa ta reformacija in
rencsansa je sonetu samo na korist, ker je postal wsled tega mnogoli¢nejsi,
Zivahnej$i, pestrejsi in — svobodnej$i. Ce je tudi Kette pesnil v takih mo-
dernih sonetih, je po mojem mnenju samo pokazal, da je imel fin umetniski
cut in prirojen okus . . . Askere.
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Benedka Slovenija. Prirodoznanski inzgodovinski opis. Spisal
S. Rutar, ¢. kr. gimnaz profesor. Izdala »Slovenska Matica«. —
sSlovenska zemlja<. L del. Natisnila tiskarna Blasnikovih na-
slednikov v Ljubljani 1900.

Kar se ti¢e knjig, katere smo pred kratkim ¢asom dobili od »Slovenske
Matice« za preteklo leto, je po mojih mislih ena izmed najvaznejSih  zgoraj
imenovana z ozirom na to, ker nam opisuje napol pozabljene beneske Slovence
in njih zemljo. Prav potrebno je, da sc nckoliko bolj seznanimo s svojimi
brati, ki stanujejo onostran &rnorumenih mejnikov. Dobro bi pa tudi bilo, da bi
s¢ ta knjiga vsestransko razSirila med beneSkimi Slovenci ter jih vsaj nckoliko .
vzbujala k vedji narodni zavednosti,

Knjiga je razdeljena na dva glavna dela (zemljepisni in zgodovinski), ta
pa zopet na manjSe odstavke.

Prirodoznanski opis (str. 3.—18.) nas scznanja z velikostjo povrsja
zemlje benekih Slovencev, potem z ondotnim gorovjem, vodovjem, geolosko
sestavo, podnebjem in cestami.  Vidi se, da se je pisatelj potrudil, da bi Eita-
teljem dobro orisal tisti del slovenske zemlje, kateri jim je bil dosedaj prime-
meroma le malo znan, ali pa ni¢. Tako delo ni lahko, ¢ pomislimo, da je trcba
vedinoma zajemati gradivo iz tujih knjig, v katerih so slovenska krajevna imena
jako popaéena. Pisatelj mi ne bo za zlo Stel, ako mu tuintam ¢esa ne pri-
trdim. Treba je pomisliti, da veé o¢i veé vidi.

Goro M. Pcloso zovcjo Pusti gozd. — Str. 8, v. 7. in 8.: Izmed izrazov
Suovit, Suhovit in Sonovik je zadnji pravi. Namesto Nizica, Niski vrh in
Njeskica naj stoji Nizka glava. — Str. 11, v. 33 in 34: Namesto Malin naj
stoji Maliéin potok. Kravji potok ne tee v Rezijo, paé pa v Barman.

V krajepisncm odstavku (str. 18.—54.) nas pisatelj vodi po posa-
meznih dolinah in gorskih planotah, da bi nas seznanil z bivali§¢i beneskih Slo-
vencev. Najprej nas pelje od Ibane, ki je blizu goriSkega Mirnika, ob mejni
reki Idriji navzgor proti severovzhodu, potem iz Ibanc v Cedad, nato iz tega
mesta v Sentlenartsko, Sovodnjisko in Nadisko dolino. Odtod ga spremljamo
po gorskih planotah in presckah proti zahodu do Gumina in Pusje vasi ob
Tilmentu in nato proti severu v Rezijansko dolino. Del tu omenjenega krajepisa
je posnel po Trinkovem spisu, ki je bil leta 1898. natisnjen v »Dom in Svetus.
O tem sc Eitatelj lahko preprica, ako primerja Rutarjev spis (— R.) in Trinkov
sestavek v »Dom in Svetu« (= DS.), n. pr. R. str. 25 (DS, str. 50); R. 29 (DS.
312); R. 31 (DS. 51); R. 33 (DS. 33 in 83); R. 34 (DS. 83); R. 37 (DS. 185 in
37); R. 39 (DS.198 in 86) i. t. d. — Rutar ima na str. 37., v. 20. letnico 1007,
Trinko pa 1101 (str. 186.). -- Rutar piSc Arbe¢ (str. 15, v. 4) in tudi Rbeé
(str. 97, v. 19), Trinko pa Erbe¢ (str. 50 in drugod). — Z ozirom na to, da
prebivajo v Pugji vasi Lahi, ne pa Slovenci, je pisatelj preobSirno opisal ta
kraj in ondotne mumije (str. 47—49). — Namesto Humin (str. 46 in drugod) naj
bi pisali po mojih mislih v pisni sloven$¢ini Gumin. (Primerjaj str. 83., v. 5).
— Namesto OZjak (str. 52, v. 7.) ima Baudouin (Caasanckiii Coopruks,
str. 238) Osojdne, prebivalci sc zovejo po vjem Osojdni in pridevnik sc
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glasi osdjski. --- Namesto »v Koliséic (str. 32, v. 13,) ima Baudouin {str. 239.)
Kaligde. (Primerjaj ime vasi KaliSe v scl$ki obéini na Gorenjskem.)
Vtretjem oddelku {str. 54.--81.) govori pisatel] o prebivalcih
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slabe navade refenih prebivaleev. Tudi v tem oddelku je nekaj vzetega iz
Trinkovega spisa, n. pr. R. str. 68. {3, str. 215.); R. 74 (D3, 2163, — Na tem
kraju bi pisatelj lahko dostavil, da sc je rezijansko narcéje nckdaj govorilo
tudi po sosednji Rakolanski dolini, kar kaZcjo ondotna krajevnu imena, kakor
Tamaroz {rezijanska beseda tamar pomenja pastirsko seliSée), vas Cregnedul
{Krajni dol), Bicla scala (Bela skala), vas Pian (Plan), potok in sclo Patoch
(Potok), soteska Corita (Korita) i. t. o (Glej Cuasanexiit Coopuvrs, ste. 227

V ¢etrtem odstavku Istr. §1.--93.} sta nckoliko opisana jezik in na-
rodno blago beneskih Slovencev. Mislim, da je Rutarju to poglavje prizadelo
najmanj truda, ker porabiti mu je bilo treba to, kar 50 Ze drugi, n. pr. Bandouin,
Klodi¢ i. t. d., napisali pred njim. I'osebno prvi si je pridobil s proucevanjem
rezijanskega naredja in prebivalstva neprecenljivih zaslug. Njegov spis  »Pesna
i Pestae s v Slovaaskem Sborniku obscga 148 strani ter je povsem izvirno
delo, ne pa kaka kompilacija. Dobro bi bilo, ko bi kateri nasih pisateljev vsaj
glavae dele tega spisa prevedel iz ruséine na slovens$éino. Ko bi Rezijeni vedeli
ceniti zasluge tega moza, Kateri jih je seznanil z omikanim svetom, morali bi
mu postaviti spomenik na najlepsem prostoru svoje domovine. Rutar pise
(str. 93, v. 17.), da so s¢ iz njega noréevali(!y s tem so si dali jako slabo
izpricevalo, — Na str, 82, v. 8. n2j namesto v stoji .

Drugo polovico Rutarjeve knjige obscga zgodovinski del. Pisatelj
govori najprej o prebivalcih Beacskega pred prihodom Slovencev, potem omenja
razne zgodovinske dogodke po njih prihodu, nato prehaja k dobi, ko so oglejski
patrijarhi imeli prvo bescdo med beacskimi Slovenci. Za patrijarbhi je priSla
beneska vlada, nato avstrijska in na zadnje italijanska. Tudi k temu oddelka
naj navedem nekoliko svojih opazk. St. 98., v. 19. in str, 99., v. 28.: Ne¢ zdi sc
mi opravi¢eno, da bi pisali Medveja namesto Medea, - Str. 99, v. 7.0 Je li
Julij Cezar utemeljil Forum Julii ali pa ne, ni znano. Str. 101, v. 11.: Paul. Diac.
{(De gest. Langob., II, 7) dovolj jasno trdi, ko navaja indikcijo, ¢as Velike noci
in letaico, da so Langobardi leta 568. zapustili Panonijo in prisii v Italijo, ne
pa lcta 569, — Papei Gregor Veliki je dne 1. junija 395. leta v svojem pismu
do cesarice Konstancije navedel nasiednje besede: »Viginti autem iam et septem
amos  ducimas, quod in hac urbe (se. Roma) inter Langobardorum gladios vi-
vimus«. (Jaff¢, Regg. ed. 1885, §t.1352.). Iz teh besed je tedyj tudi razvidno, da
so lLangobardi prisli v Italijo leta 368, Ce gremo od 1. junija leta 595, za
27 let nazaj, imamo opraviti z letom 5%, Obenem je treba pomisliti, da Lan-
gobardi niso zaceli takoj Rima oblegati, ko so prisli v Italijo. —~ Origo gent.
Langob. {Mg. S5. Langob.) trdi, da je Alboin mescea aprila o Veliki nodi v prvi
indikciji zapustil Panonijo, v drugi indikeiji (568/369) je zaéel pustositi po Italiji
in v tretji indikeiji (5695701 je bil Ze gospod Italije. — Str. 101, v. 13.—21.:
Trditev, da so prisli Langobardi ¢rcz Predel, se ne da dokazati in s¢ mi zdi
jako neverjetna. Prav tako malo resnidno je po mojem mmenju tudi to, da bi
bil njih kralj Alboin sel na Matajur ali pa na kako drugo tako visoko goro,
kakor to delajo hribolazei v sedanjem éasu. Vsaj je labko pregledal velik del
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Broeskega, &e je bil na kebd nifji gosi. — Andrgj iz Borgamz je zajemal iz
Faniz Discnng eper Foroiulanorum trminnme, dragl pa sForo-
Twiant termicsss — Stg 101, v. 2L Basedica skaje nima v virih svoje za-
orabe. — Str. 102, v. 200 Ne szmo Oii in Slovani, temud tudi Lapgobardi
36 taxrat z zdredonimi mods i latro. -~ Str. 102., v. 25, ia str. 104,
v. 1. in %.: Letrica 810 ai popolnoma dokazana Tsto welia o letnich 843 (str. 104,
¥, ) - Sir. 164, v. 5.--%: Dotidne vearics so opite nw beseds Paula Diacona
(De gest. Langab., IV, ¢, 28), ki pife: »¥i (s Tas: et Cacco} suo tampore

possadernnt.s — Rutarin =2 znano, d2 aelal
tulaj, devgi tam. (Gl Latopis Mat Slov. zz lets 1883, str. 3185 O vseh do-
{iénid hipotezab sc labko red enz prava 2ii pz nobena. In ¢e nl
nobesa prave, ireba je posskat s zil Cagellia
ie morebiti Colles, Coliia (sedanji Coglio} = gonika Brdx, Meda Medana
v Brdih, Kdor pozpa pisavo v sredsieveskih virth, ta ve, da jc med 2 la 24
kaf malo razlize m da jz2 morehisi kak poveSon prepisovales nehote namesto
Madena zapisal Medaria, Ake bi bila e hipoteza prave, potem bi lahko tedili,
da sta Taso in Kako vladala nad Slovencl poe zakodaik gorifkih Brdik do
Medzne, — Str. 133., v. 12.—14%: Zgodovinskl viri ac vedo ni o tem, da hi
td!l Pipin, #n Karia Velikega, ieta 775, all pa 733. na pro$njo oglejskezs pa-
trijarha podiermil twdi primocske Slovence in Hevate gioboko tia doli ¢ Li-
burnifo. — Ker je bil Pipin leta 810., ko j¢ ward star Sele 33 let, fmel je iota
778. eng leto, 788, pa cmajst -- Str. Ul4, v. 22 Namesto »L. sepiembrae hi
maraie stad sprad L oseptembrowmes, G4 dotitne Jistine s2 nam ie obranil samo
ekstrakt = napadno icthico i pa sind, Vi, katerd jo obsegala dobo od 1. sept.
887, pa do 1. sept. 883, — V listini oglelskega petrijarke lvana {z leta 1015 ni
nikicr omenjeno, 4a bi bil patsiiarh darovai pradia sv. Stefanz v Cedada scerkav
na Stard gori s samostanom in ifami med szidjesie, kakor trdi Ratar s, 120,
v. 235 .

Pri sestaviianin srodaievedoe zgodovise wx bi se bil pisutel] nekaliko
manj oziral na ogleiske patdiarbe, korodke vojvode in nemdks gradove po Fur-
lanskem, paé pa Holj w2 beseske Sievencs in siih keaje. Gradive D op ne
ald. Jaz sem dobil samo v oeni zbirki (Blanehi, Thesauras cecl. Aprit) ved
wotic, Ratere tu nckoliko okrejsune podajem Giwieliern. Rutarin so hile, kakor
s¢ Kaze, neznend.

Leta 1255. - Oglejski patsiiarh Gregor jo dal Jakoby, sotaria v Cedadu,
v feed tri nilve zomije =in burgo S Petxl extra gortam Civitabis.e {Blanchi.
199, $t. 42%) -~ Lota 2286, ~ Isti patrijarh je dal Petru de Attems v fevd do-
hodke troh mark v Brda in v Tory (rin villa de Lusevole ot de Pradellis<),
(Biaeln, 1792, 8t 371} — Leta 1276, — Gerardin iz Cedadz je imel tabrat od
agisiske cerkve mad dragimi tudi tele fevde: Dve kmetii tiz cerkve na Stavi
aori (sjosta ecclesiomn S. Murie de Monte) tor deseting v Gorjeaik (sde Mon-
tenario . . . de glebe Avienzes). (Bianchi, 82, &. 21.) -- Lete 1274, - - Tvan
Loagus iz Cedada je imel takrat od oglejske nerkve kot foed tii kmstije v
Seicih pod Diresko goro {»in viile Seciza snb monte de Tronchas) ter eno
ymeriio v MaZevolak (sin villa de basarbeilis«), [Bianchi, 74 st 113] — Leta
1275, — Kenvik Rirbiz (Bebee?) iz Codada je imel takvat od ogleiske cerkve
nasiedsie fevds: Osem kmetii v Topoioverw (»in Toppolanos), eno v Ladrih
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(»in Landroch<), cno v Ofijanu nad Landarjem (>in Pelgan supra Antrume),
§tiri in pol kmetije z desetino v Kozici (»in Cusiza<), tri v Kravarju (»in
Crovarno«), potem nckoliko zemlje v okolici slovenskega St. Lenarta (in contrata
S. Leonardi Sclavorume) ter eno kmetijo v Srednjem (»in Strengae<). [Bianchi,
78, §t. 122.] — Leta 1275. — TomaZ, sin rajncga Adalpreta de Cuchanea
je imel od oglejske cerkve tudi en fevd v Roncu pod Matajurjem (»in Monte
majori, in loco qui dicitur Rucda<). [Bianchi, 36, $§t. 37.] — Leta 1286. —
Pacsius, sin rajnega Galvana iz Cedada, je dal patrijarhu Rajmundu nazaj fevd
od desetin trch kmetij v AZli (»in villa Algide<), katerega je potem patrijarh
dal Ulriku, prostu cerkve sv. Petra v Karniji, in Galvanu, sinu re€enega Pacsija.
[Bianchi, 196, $t. 418.] — Leta 1366., dne 25. julija. — Oglejski patrijarh Mar-
kvard jc dobil cno kmetijo v Platis¢ih (»in ,villa Soplatischa<). [Bianchi, 369,
3t. 1280.) — Leta 1377, dne 1. junija. — Ivan, notar iz Cedada, je dobil od
oglcjskega patrijarha Markvarda v fevd desctino na gori »Jonabride in Scla-
vonis>). [Bianchi, 383, $t. 1329.] — Leta 1377, dne 22. septembra. — Askvin in
Franc de Attems sta dobila od patrijarha Markvarda v fevd dve kmetiji v vasi
Subit. [Bianchi, 390, §t. 1355.] -— Tudi sc omenja sgastaldia Antrie, katera je
patrijarhom donafala na lcto okoli 1386. leta po-dve marki penezov in Se ved.
[Bianchi, 415). — Mnogo zgodovinskih podatkov bi bil lahko pisatelj dobil Sc
po nckaterih drugih knjigah.

Pisatelj nam je jako ustregel s krajevnim imenikom. V knjigi moéno po-
agrcSamo kakega zemljevida beneske zemlje. HvaleZni smo pisatelju, da nam je
opisal domovino beneskih Slovencev, ter Zelimo, da bi se kmalu kdo nasel, ki
bi nam na isti nadin orisal bivalis¢a ogrskih Slovencevw. Dr. Ifr. Kos.

Dostavek urednidtva. Pri¢ujoco kritiko je napisal uéeni na$ g. po-
ro¢evalec seveda le bolj za u€enjake. Tiste znanstvene subtilne pomanjklji-
vosti in hibe niso adresovane na SirSe &itajoce obc¢instvo, kateremu je namenjena
»Bene$ka Slovenijae. Citatelji bodo iskali in tudi najdejo v tej krasni knjigi
Rutarjevi jasne slike o beneskih Slovencih in o lepi zemlji njihovi, in glavna
stvar je duh, v katerem je pisana »BencSka Slovenijac. Prof. Rutar ni suho-
paren ucenjak brez srca, ki bi mu bili beneski Slovenci samo abstrakten predmet
izuéevanja. Ce &ita§ Rutarjevo knjigo, ¢uti$, kako ljubi avtor to odsckano vejo
slovenstva in kako mu je Zal zanjo, ker vene in se suSi pod vrocimi Zarki
italijanskega solnca. Po krivdi svojih prednikov Zivotarijo lo€eni od svojih av-
strijskih bratov — Ceprav se nam samim nc godi ba$ sijajno. Vsaka stran »Be-
neske Slovenije« nam kliée: »Morituri vos salutant! ... Niti ljudskih Sol nimajo
slovenskih. Samo v cerkvi $e sliSijo svoj jezik — in kako dolgo $¢? Zadnji
¢as bi Ze bil, da bi mednarodni kongresi poskrbeli za ohra-
nitev in obrambo narodnostnih manjsin in takih narodnostnih
otokov, kakr3ni so ba$ na$i beneski Slovenci.  Ali novejsi dogodki, ki
s¢ vrSe v Avstriji in Ogrski, po Evropi-in po ostalih delih sveta, niso taki, da
bi misleCemu ¢loveku vzbujali ~— optimistiéne sanje.

Kon¢no naj se rahlo dotaknemo $e oblike, v kateri izhaja »Slovenska
zemljas. Ta skromna oblika nam nikakor ne ugaja! Format j¢ premajhen. Mi
si mislimo za tako vaino in monumentalno izdanje n. pr. vsaj »lcksikonski
formats, ali pa tak$no obliko, v kakrdni izhaja »Oesterreichisch-Ungarische Mo-
narchic in Wort und Bild« . . . V takem formatu bi bile tudi slike lahko vedje
in razlo¢nejSe. Tudi ved ilustracij bi moralo priti v knjigo! Vse, kar ima nasa
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domovina po Kranjskem, Primorskem, Stajerskem, KoroSkem, po Bencdiji in
po ogrski Sloveniji prirodnih krasot ali znamenitih stavb, narodnih no$, bi mo-
ralo biti ilustrovano v »Sloyenski zemljic. — In scvedabi tudi papir moral biti
solidnejsi, modnejsi in clegantnej$i! Sploh bi morala vsa zunanja oprema biti
moderna. Dandanes se zahteva v tem oziru Ze nckoliko ved tudi pri nas,
nego se je zahtevalo pred kakimi tridesetimi leti. »Slovenska zemlja< bi morala
biti knjiga, ki bi Ze po svoji vnanjosti imponovala; morala bi biti knjiga za
salon in za posebno diko vsaki knjiZnici! Vse to bi scveda stalo nekoliko
ved denarja. No, nae poniZno mnenje je, da bi s¢ za — »Slovensko zemljo«
Zec smelo tudi nekaj Zrtvovati, saj tako hitro sc bri¢as ne bo izdajalo spet enako
delo. Poglcjmo samo, v kakih clegantnih oblikah izdajejo svoje publikacije Cehi!
Kako eleganten je n. pr. tudi najnovejdi »Zemljopis Hrvatskes, ki ga
izdajeta profesorja Hirc in Hranilovié! Skrajni &as je, da se tudi v tem oziru
mi Slovenci nekoliko — modernizujemo!

H kritikam moje »BeneSke Slovenije«. Raznim gg. kritikom odgovarjam
kratko samo to-le:

1.) Farnih arhivov na Furlanskem sploh ni (izvzemsi cerkvene matice).
Tu pa tam imajo kako listino, in take zvesto éuvajo, ali vsc to je Ze izcerp-
ljeno in natisnjcno v zbornikih »Pagine friulance, »Monografic
friulance, »Slavia italianae<, ki so prinesli listine doslovno prepisanc.
Tudi ono, kar jec natisnjencga v prigodnostnih publikacijah, n. pr. razliéne
»Nozzes prinasajo ponatisnjenc dokumente. Vse to torej niso nikakrsne
>kompilacijes, nego viri. Kaj se je zgodilo s Sentpetrskim Zupnijskim arhivom,
je povedano na strani 171.

2. Da je v Italiji obfevanje med ljudstvom in duhovniki mnogo prisré-
nc¢jse, bolj po domade, tega seveda nasi duhovniki ne morejo razumeti; vse
podatke, katere sem podal o tem obcevanju, slifal sem iz ust goriskih du-
hovnikov; (vsako ncdostojnost sem seveda zamo I¢al).

3.) O »ncprebavljenosti« bi ne mogel govoriti tisti, ki ve (kakor n. pr.
g. Iv. Trinko), da sem se s tem predmctom pecal Ze petnajst let (torej veé nego
>nonume) in porabil vsc izsle spise.

4.) Preved popravkov: Ali naj bi jih bil rajsi izpustil, e n. pr. tiskar-
niski korektor popravlja: Kornaka mesto »KornaZfa« (primeri »>Nothe«) ali
pa »Dolenja Otlicas, mesto Dol — Otlica.

5.) Zemljevid slovenskih zemelj izda »Maticas, kakor znano, v kratkem.

Podob obscga B. S. 15, ali dve sta tako mali, da zaleZeta le za eno. Od
tech je »Slov. Matica» tri nala$¢ narodila pri Angererju (in te so v knjigi tudi
najlepse), Stiri je dobila na posodo od tvrdke Simalek v Pragi, a ostalc je
morala »Slov. Matica« (ne Rutar!) kanoniku dr. Lampetu drago placati.

Pri oncm, kar je iz >Dom in Svetac prevzeto (seveda z izrecnim do-
voljenjem pisateljevim), so koj v zafetku navedence Stevilke 2,3, 6, 7 in
8, in te obscgajo gotovo ved, nego je mogode natisniti na strani 25.—41. Ben.
Sl., in med tem bescdilom je $¢ pet podob pa veé odstavkov, ki niso iz »Dom
in Sveta«. Med navodili pa je natisnjeno tudi vse, kar je bilo iz raznih drugih
slovenskih listov prevzeto in na doti¢nih mestih navedeno, pa tudi Se nckaj
takega, kar dosedaj ni bilo nikjer natisnjeno. Tako naj n. pr. g. Koblar pove,
kje je bil v »Dom in Svetus« (ali kje drugje) natisnjen odstavek na str. 58.
»>Ben. Slov.«: »Med prvimi vzroki i. t. d.« Trinkov popis je kriticno porabljen
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(izpuséeno je vse to, kar ne spada strogo k stvari), drugade razvr$éen in
po potrebi popolnjen (n.pr. glede Sv. Volbenka str. 29). In ali je ves »krajepis«
iz »Dom in Sveta« prepisan?

Nekaj, kar je pa doslovno prepisano, je pa vendar pozabil g. K.,
in to so krajevna imena, ki so posncta po ital. spec. karti! In kaj Scle
povrSjc »Ben. Slov.<, ki je isto mchaniéno (brez peresa in svinénika) izmerjeno
s planimetrom po omenjeni karti? S, Rutar.

Janka Kersnika zbrani spisi. Uredil V1. Levee. Zvezek I Sesitck L
Zalozil L. Schwentner. V Ljubljani 1900. Nirodna tiskarna.

Mene se poloti vselej nckaj kakor domotoZje po polpreteklih ljubih ¢asih,
kadar mi pride kak Kersnikov spis pred oi; zdi sc¢ mi,” kakor bi se¢ bil sesel
po dolgem cCasu spet z dragimi znanci, kadar ¢itam kaj njegovega. In mislim,
da jih ni malo, ki se jim bo godilo isto tako kakor meni. Zato pa upam tudi,
da s¢ bodo Kersnikovi spisi razpecavali tako kakor dozdaj le $e¢ malokaterega
slovenskega pisatelja.

Veliko res ni to Zivljenje, ki nam ga predoéujejo Kersnikovi umotvori, a
pristno je zato, in kakor bi bilo sme$no, ako bi kdo trdil, da je tisti slikar
vedji umetnik, ki nam je naslikal cesarjevo podobo, nego n. pr. tisti, ki si je
izbral za predmet kakega gosjega ali kravjega pastirja, tako bi bilo nespametno,
Ce bi hotel oéitati kdo Kersniku, da sc¢ ni nikdar prav dvignil nad kmecki ali
malomestni milj¢ in da nam je slikal samo ljudi, kakrSne sreéavamo po vsch
kotih. Kersnik je bil prepri¢an, da mora naSa umetnost poganjati iz nasih tal,
iz naSe domace zemlje, in zato sc ni bavil s krogi, ki nimajo z nasim narodom,
z naso krvjo ni¢esar opraviti.

Pri Nemcih je zdaj takozvana »va¥ka povest« v mnajlepSem cvetu. Ze
dalje ¢asa odmeva po njihovi literaturi klic, da raz$irjaj vsak domadi
umotvor vonj domace rusc! Saj res pulzira Zivljenska mo¢ najkrepkeje
v tistih krogih, v katerih sc je €lovek $c¢ najmanj oddalil od narave, in razni
novelisti se niso sramovali, spustiti se z viSave spet v niZavo . . .

Naj me nc ume nihée krivo! Gorenje besede skrivajo morda nekak opomin
na nckatere naSc mlajSe pisatelje, nikakor pa nimajo namena, komu kaj ocitati!
Jaz nikakor nc zahtevam, da naj nam opisujejo nasi pisatelji samo kmecko ali
malomestno Zivljenje. Tisto Zivljenje, ki ga kdo pozna, naj nam opisuje.

Ni je v naravi stvari, ki bi ne zasluZila biti predmet umotvoru bodisize
katerckoli vrste, da, jaz mislim celo, da so vse stvari v tem oziru istovrednc!
Bas radi tega pa bi jaz svaril spet pred ono cnostranostjo, ki sc tako rada
pojavlja v slovstvu in pri drugih umetnostih tako pri nas, kakor pri drugih
narodih. Kamor sc zaleti ¢lovestvo, tam obtici, dokler ne pride kdo in ga z
dvigatem ne vric spet v drug ckstrem . . .

Umetnost mora imeti pred vsem prostosti, in umetnik mora delati 2
odprtimi oémi! Umetnik mora videti vse, a mi gledamo tako radi samo v eno
stran! Kamor se nam pokaZe s prstom, tja strmimo, umetnost pa trpi pod tem.. .

Zato pa jaz tudi nisem za to, da bi se slikali zgolj le¢ navadni, vsakdanji
ljudje! Zakaj, ko pa se dejstvo ne da utajiti, da producira ¢lovestvo tudi ne-
navadne, velike znacaje! Ko bi poskusil dandanes kak pisatelj opisavati nam
heroizem, bi s¢ mu morda naravnost posmehovali, in vendar — koliko heroizma
je tudi dandancs na svetu! Zakaj bi torej nc obrnili nasi umetniki véasi spet
tudi do takih Jjudi svojih oci? . . .
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Nahajajo se izjemoma tudi ljudje, ki se jim deloma pritega pridevek
snad¢loveke« prav v Nietzschejevem zmislu, in tudi opiSe s¢ nam lahko tak
Clovek; samo umetno naj se ne ustvarjajo taki Hudje! In ¢ nekaj!

Umotvor ne sme biti nikdar gola fotograflija! V vsakemu umotvoru
se morajo ¢utiti utripi umetnikovega srca! . . . Vsuk umotvor mora oZivljati
umetnikova gorka kri. Umetnikova oZivljajoca moé¢ je Scle tisto, vsled cesar
postane njegov proizvod tudi res niegova wmetniska last . . .

Kako s¢ to poZivljanje vrsi, je nemognde povedati, a da se vrsi, to Cuti
vsakdo. Ko bi nam bil Kersnikove povesti pravil kdo drug, bi napravile na
nas gotovo ves drug vtisk, in imeli bi od njih gotovo tudi ves drug umetniski
uzitek, nego ga imamo zdaj. Kdor je poznal Kersnika osebno, ga mora imeti
vedno in vedno pred ocmi, kadar dita njegove stvari. Priovsakem stavku se
spomui njegove Zivahnosti, njegove gibénosti, Zarkega odseva njegovega lepega
ocesa . ..

V nobeni Kersnikovi povesti pa se morda ne razodeva njegov tempe-
rament, njegov humor, njegova duhovitost v tako obili meri, kakor v »Cycla-
ment«.

Drugi njegovi romani so morda globodji, a tako ljubezniv, tako karak-
teristicen za Kersaika ni noben, kakor »Cyelamens=.

Koréek razSirja nenavadno lep vonj, in neki nenavaden vonj je razlit po
cclem tem Kersnikovem romanu . . .

Knjiga je opremljena z izbornim okusom . . .

Dr. Fr. Zbasuik.

Dr. Vatroslay Oblak. S podobo. Spisal dr. Matija Murko. {(vKnezova
knjiZnica Slovenske Matices. Uredit Fr, Levee. VI zvezek. 1839, 142—313).

Tragiéna usoda je pobrala nasemu narodu Z¢ mnogo delavnih moZ, ko se
je njil Zivljenje komaj zacclo razvijati, in tadi Oblak je umrl. ko mu je bilo
Sele 32 let. Pretitavdi Murkov temeljiti spis, pravzaprav Scle spoznamo, kako
velika je bila ta izguba. V bolechnem Oblakovem telesu je Zivel velikanski duh,
in njegovi spisi, katerih nasteva dr. Muarko 142, nam podajo le nekoliko pojma,
kaj bi bila ta ncnavadno delavna moé e ustvarila.

Biografiji se pozna, da jo je pisal moZ, ki je bil ranjketou ne samo dober
zngnec, temved tudi zvest prijatelj. 1z Zivega in formalno jako lepega spisa
diha navdudenost, kakrsne je zmoZen samo ves¢ pisatelj, ki je v dnu svoje duse
prepri¢an o velikem pomenu prezgodaj ugasiega talenta. Tej esteticni vred-
nosti s¢ pa pridruZuje velika in meritorna veljava spisa. Oblakovo Zivijenje in
delovanje ni samo opisano; jako pazna analiza je ustvarila celotno sliko, ki
deluje s svojo Cisto harmonijo, kateri pa vendar ne nedostaje nobenega potrebnega
detalja. Kako so se Oblakovi nazori izpreminjali, kako je v njegovi dudi vstala
ljubezen do znanosti, kako se je decek, ki ni poznal najprimitivnejsih pravil
svojega jezika, navdusil za njega spoznanje in potlej za vse, kar je s tem je-
zikom v zvezi, pa njega koprnenje in hotenje in trpljenje — vse postane Sita-
telju jasno, kakor da je spremljal ucenjaka od njegovihi otroSkih let po vsch
kriZevih potih do prezgodnje smrti. Celo ¢isto znanstveni del obuja tudi v lajiku
nenavadno zanimanje in ga sili, da razmislja o Oblakovih preiskovanjih, hipo-
tezah in dokazih. Kako marliivo je Murko izdelal ta elaborat, pripovedujejo
mmogi citati iz Oblakovih pisemn in nestevilne belezke pod &rto. O znanstveni
vsehini spisa bodo sodili oni, ki so poklicani. Mi pa lahko pritrdimo dr. Fr. V.,
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ki je na drugem mestu dejal, da je Murko s tem spisom dvignil Oblaku krascn
spomenik. Upajmo, da se izvrS$i tudi Zelja dr. Murka, B. Ljapunova in J.
Simanova, namreé da v kratkem izidejo Oblakova pisma. Tudi to mu bode
spomenik. XK.

»Vienace, ki izhaja Ze¢ 32. leto v Zagrebu, je prevzela pred kratkim
>Matica Hrvatskas, ureja pa ga sedaj vseudiliSki profesor dr. Gjuro Arnold. Ta
leposlovno -znanstveni tednik, Cigar sotrudniki so bili in so $e najodliénejsi
pesniki in pisatelji hrvaski, je nakopicil v svojih letnikih celo knjiZnico dusev-
nega blaga. Nam Slovencem je bil »Vicnace od nekdaj simpati¢en, ker se je
redno oziral na vse pojave naSc knjiZevnosti. Marsikatera Studija o nasi lite-
raturi je iziSla v »Viencue. Danes ima seveda »Vienace veé tovariSev, dobrih
in slab$ih, pa je &isto naravno, da je nastala tudi med hrvaskimi revijami kon-
kurenca. Ba$ vsled te konkurence »Vicnac« zadnje &ase ni prinadal ved ilu-
stracij in odpadlo je bilo tudi nekaj naro¢nikov. Urednistvo je cclo izjavilo, da
gre za »biti ali ne bitic. No naposled s¢ je »Vienace reSil iz zagate, ker ga
je, kakor smo povedali, prevzela v svojo last »Matica Hrvatska«. Ne usojamo
sc dajati lastnikom vrlega »Viencas nikakega sveta, vendar mislimo, da bi
utegnilo biti za list boljSe, ¢e bi izhajal samo vsakih 14 dni. NaScmu tovarisu
Zelimo iskreno mnogo sreée na prospeh bratovske hrvaske knjiZevnosti.

S 4

>Slovenska Matica« je imcla koncem junija svoj obiajni obé&ni zbor.
Obéni zbori nase »Matice« ne vzbujajo dandanes ved tistega vsestranskega za-
nimanja, kakor so ga vzbujali Se pred kakimi 15 leti. To je paé nasledek nasega
razvoja. Najboljsc leposlovne knjige izhajajo zunaj »Matices. Pomislimo samo,
koliko pesniskih zbornikov slovenskih je Ze izdala tvrdka Ign. pl. Kleinmayr &
Fed. Bamberg v Ljubljani! V Gorici zalaga g. Gabr$¢ek s svojimi knjiznicami:
»slovansko«, »salonsko« in »svetovnos nase Citajoée obéinstvo z izbornim &tivom.
V najnovejSem Casu pa izdaje tudi podjetna Schwentnerjeva narodna knjigarna
v svoji zaloZbi celo vrsto lepih slovenskih beletristiénih knjig. Pa tudi v Celju
(pri Dr. Hribarju), v Trstu, v Mariboru pa drugod zagleda v¢asi beli dan po
kaka knjiZevna novost. Delo knjiZevnega zaloZniStva in izdajanja se je poraz-
sredotodilo, porazdelilo in porazvejilo. Vrhutega moramo vpoStevati pomnoZeno
Stevilo nasih Casnikov in beletristicno-znanstvenih meseénikov, ki prinasajo obilo
in &imdalje ve¢ gradiva . . . Omenjamo pa obéni zbor nase »Maticee, ker od-
krito priznavamo, da ima »>Matica« velikih zaslug za razvoj nasce knjiZevnosti,
zlasti znanstvene stroke. Marsikatero znanstveno delo bi paé ne bilo prislo na
svetlo, da ga ni vzela na svojo skrb »Maticae.
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Velikih knjiZevnih in kulturpih zaslug naSe »Maticc« nc more tajiti no-
beden pameten ¢lovek. Mi bi samo Zeleli, da bi »Matica« izdala v bodoce $c
ved popularno-znans'tvcnih del, takih, ki sc.pcéajo z modernimi
vpradanji. Za vzor bi naj bila na cni strani »Matica Hrvatskas, na drugi strani
pa ceski zaloZznik Jan Laichter v Pragi (Vinohrady), ki izdaje knjiZnico
najboljsih pouénih spisov in kateri so bili omenjeni v julijskem zvezku nascga
»Zvona« v »listku« (str. 456.). To so vam prekrasne knjige, ki obravnavajo v
svobodnem zmislu na objektivni, znanstveni podlagi posvetno in
kulturno zgodovino, sociologijo, filozofijo, politi¢éno znanost, narodno gospo-
darstvo, ctnografijo i. t. d. . ..

Takih knjig treba tudi nam Slovencem kakor Zejnemu Eloveku pijace!

Razumeje s¢ pa samo ob scbi, da tudi leposlovja ne sme zanemarjati,
¢e hole, da ji ostancjo zvesti naroéniki ¢lani iz nadega mcécanstva ... Ali ker
vidimo, da ravno moderni slov. beletristi ne izhajajo v zalogi nase »Maticee,
slutimo, da utcgne ta moment morebiti Se bolj pomikati »Maticox na — znan-
stveno polje. Kako sec bodo stvari razvijale v bodoée, sedaj S¢ nc moremo
vedeti. Toliko je gotovo, da bi mi Slovenci sami sebi kopali grob, ¢e bi zanc-
marjali znanosti. Kateri narod na svetu more izhajati brez znanosti? In koliko
dela nas Se éaka! Mi $e sami scbe ne poznamo! Ne poznamo ne svoje pre-
teklosti dovolj, ne svojega slovanskega bistva. Kako potrebne bi bile Studije
po nadi folkloristiki? V novejSem ¢asu povprasujejo po takih Studijah tudi
ruski uéenjaki. Isé¢ejo in brskajo po ljubljanskib knjiZnicah, in kar najdejo, je
smedno malo! — Kako malo so preiskani in prestudirani dosedaj nasi slovenski
dialekti! Zlasti Stajcerski slovenski dialekti so nasim filologom prava terra
incognita! In vendar so ta naredja prezanimiva!l

Prav nié¢ torcj ne bi $kodilo, ¢ec se »Maticas polagoma pre-
levi v neckako akademijo. Za sedaj pa je za nckaj asa Se¢ gotovo naj-
bolj$a tista srednja pot, po kateri hodi Ze nckaj let sem: pol znanosti, pol
leposlovja . . . .

Letodnjega obénega zbora pa napredni »Ljubljanski Zvone tudi zato ne
sme prezreti, Ker je izid volitev pokazal in dokazal, da nasa »Matica= silno
simpatizujc z mabni¢izmom v nasi knjizevnosti! Kdo ne ve, kaj je mahnicizem ?
Ce bi unidili vse tiste leposlovne knjige in Casopise, katerim so Mahni¢ in
njegovi nasledniki okoli »Kat. Obzornika« napovedali kriZarsko vojsko, potem
res-ne vemo, kaj bi imela Sc¢ sploh slovenskega Citati na$a inteligencija.  Filo-
zofska in litcrarna nadela »Kat. Obzornikas so najrcakcionarncjsa, ki si jih
moremo misliti.

Nazadnjaske tendence so v naSih dnch po Evropi sila modernc. Zakaj
jih favorizujcjo in podpirajo oblastniki, to vedo oni najbolje, pa tudi mi vemo
to predobro! In reakcionarne tendence so tudi med Slovenci od nckdaj zelo
priljubljenc in &rez mero popularnc! NajradikalnejSe znanstveno in filozofsko-
sholasti¢no glasilo slovenske reakcionarne stranke je bil svoje dni »Rimski
Katolik«, sedaj pa je njegov naslednik Ze omenjeni »KatoliSki Obzornike. Mo-
rebiti je poslednji Se radikalnejsi in agresivnej$i od prvega. Nekateri ¢lanki
tega spoStovancga kvartalnika so pisani s takim blaznim fanatizmom, da bi sc
jih niti Torquemada ali Peter Arbuez ne sramovala. Morebiti bi kak rajni Spanski
inkvizitor cclo rekel, da so bili njegovi govori prava limonada ali otro¢ja sirotka
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v primeri s strastnimi in Z¢ patolo$ko nadahnjenimi napadi v »KatoliSkem Ob-
zornikus na svobodomisclno slovensko knjiZevnost.

A na leto$njem obénem zboru »Sloveaske Maticee je bil izvoljen v odbor
urednik >Katol.Obzornikae! Bravo! Sto izvolitvijo je odbor nase
>Matice«, ki je predlagal urcdnika »Katoli§kega Obzornikace,
javno odobril tendenco tega lista in stranke! Najlepse je to,
da so »Obzornikovega« urednika velili tudi taki Maticarji, ki so drugade
nacelni nasprotniki vsake reakeije. Ali Castiti Maticarji res niso mogli najti med
slovenskimi naprednimi pisatelji posvetnega stanu moza, ki bi bil vreden, da
sedi v njenem odboru? In konéno je bil »Obzornikove urcdnik pozneje izvoljen
tudi v knjizevni odsck! Ti dogodki kaZejo, da je sklenila »Matica« nckak kom-
promis s »KatoliSkim Obzornikoms«, in da s¢ morda ¢im prej spoji z »Leonino«
v eno druStvo. Mi seveda nimamo ni¢esar proti osebi »Obzornikovegas
g. urednika, protestujemo pa najencrgi¢ncje proti njegovi izvolitvi v »Matidin«
odbor! Ce s¢ »Mati¢ine odbor strinja z vsemi nazori in tendencami »Katoliskega
Obzornikas, potem »Matica« ni veé vseslovensko knjizevno drustvo, ampak
strankarsko, samokatoli$§ko in recakcionarno drudtvo. »Zares, Zalostna
je brezbriZnoste — tako je pisal »Slov. Narod« dne 14. julija t. I. —<« s katero
izroCamo sami svojo »Matico« v pest najnestrpnejsim zelotom, katerih vse delo-
vanje stremi cdino le za tem, da nam unic¢ijo Sc tisto malo literarne svobode,
ki smo si jo priborili s teZkim trudome . . .

Naértali smo bili poprej nckoliko programa, po katerem bi imela nasa
»Matica« dclati v bodofe po vzoru cCeskega zaloZnika Laichterja. Kako pa naj
s>Matica« decla, ¢¢ ima v svojem odboru toliko reakcionarnih clementov?! Po-
milujemo gospoda predsednika, ki je bil kot bivsi veéletni urednik »Ljubljan-
skega Zvona< ves ¢as nacelni nasprotnik »Rim. Katolikae, da ima sedaj na svoji
desni in levi cel general$tab Mahnicevcev! Procvitu nasc »Matice« ti odborniki
ne bodo koristili! Radi bi poznali tistega moderncga slovenskega pesnika, no-
velista ali znanstvenika, ki bi dopusé¢al, da bi mu njegov rokopis cenzurirali in
kastrirali pristasi »Katoliskega Obzornikae,

To je, kar smo morali povedati o leto§njem obénem zboru nase »Matices.
Z oscbami sc ne pecamo, oseb sc ne doti€emo; borimo pa se in prote-
stujemo energino proti ultranazadnjaski struji, ki je zavladala v najnovejSem
¢asu v krilu naSc »Matices, Pricakujemo, da se to, kar se je letos zagresilo,
prihodnje leto korenito popravi! Nacin volitev je Ze tudi precej zavoZen.

AN
B

1 Dr. Gajo Bulat, drZavni in dezelni poslanece dalmatinski, je umrl 9. junija
64 let star. Rajni Bulat je bil odli¢en, encrgi¢en in neustrasen rodoljub. Ko je
stopil v javnost in se zaécel pecati s politiko, je bila Sc¢ vsa Dalmacija v laskih
rokah. Prvi svoj boj je pri¢el v Spletu proti takrat skoro vsemogoénemu Baja-
montiju, voditelju laske stranke. Boj je bil ljut in veadar je zmagal kremeniti
Bulat. Ce je dancs Dalmacija slovanska, to je v prvi vrsti zasluga Bulatova, ki
je dosledno zahteval, da bodi v Dalmaciji, kjer so samo v primorskih mestih
italijanske manjsine, drugac¢e pa je prebivalstvo skozinskoz hrvasko (srbsko),
hrvaski jezik uradni jezik ter ulni v vsch Solah. Spojenja Dalmacije z ostalo
kraljevino hrvasko, kar:je bil tudi njegov ideal, siter ni dosegel niti doZivel,
pa¢ pa je do zadnjega vzdiha delal na to, da se utrdi slovanska miscl v tcj
lepi, a od vlade tako zanemarjeni kronovini. Bulat je bil vzor dclavnega rodo-
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ljuba, kakrsnih ima slovanski jug malo. Ko bi imeli Hrvati in Slovenci veé
takih Bulatov, pa bi s¢ nam boljS¢ godilo, nego s¢ nam, Zalibog godi sedaj.
Slava spominu Bulatovemu! A.

T Jovan Sundedi¢, znani srbski pesnik, je umrl dne 19. julija v Kotoru
v 75. letu svoje dobe. S Sundedidem je izginila iz jugoslovanskega Zivljenja ka-
rakteristi€éna osebnost. Tudi nam Slovencem je bil ljub znanec, s2j je zadnja
leta prihajal skoro vsako poletje v Ljubljano in na Bled kot gost druZinc
g. drja. L. Jenka. Sc lani smo ga videli med nami. Ko nam je stiskal roko v
slovo, je pa& otoZno dostavil, da se ne vidimo veé na tem svetu. Ceprav je
bil Sundedié¢ Ze v visoki starosti, vendar nismo mislili, da s¢ njegova slutnja
obistini Zc lctos.

V svetli moderni popotni obleki s Ernogorsko &epico na sivi glavi — tako
je bival v nasi druzbi. Obraz mu je okvirjala redka siva brada. Izpod visokega
¢ela mu je gledalo dvoje dobrodusnih odi. In pravil nam je, kako se mu je
godilo v tistih &asih, ko so v Dalmaciji vladali Se Italijani. Bila je to huda
doba za Hrvate in Srbe! In tudi Sundedic¢ je stal takrat v prvih bojnih vrstah
za slovansko stvar. Ko je bila proglasena ustava, je prevzel kot profesor na
pravoslavnem bogoslovnem udiliséu v Zadru urednistvo uradnega lista »Glasnike.
Bil je kremenit znacaj in je krepko zahteval pohrvacenje Sol in uradov ter ze-
dinjenje Dalmacije s Hrvatsko. Pravoslavni svecdenik Sundedi¢ in pa katoliska
duhovnika Pavlinovi¢ in Strossmayer — vsi so sc borili sloZno za eno in
isto sveto slovansko idejo.

Zaradi svojega slovanskega prepricanja je moral veliko pretrpeti. Izgubil
je stalno sluzbo in Zivel je v veliki bedi, dokler ga ni 1. 1865. imenoval ¢érno-
gorski knez za svojega tajnika. Ta posel je opravljal z veliko spretnostjo in
sam nam je pravil, da ga je knez Nikolaj posiljal ¢esto v Peterburg in na Dunaj
z raznimi delikatnimi diplomati$kimi misijami. Sundeci¢ nam je tudi pravil,
kako je sklepal v Rimu konkordat med Crno goro in sv. stolico in kako imenitno
ga je sprejemal Lev XIIL Sundedié je veliko pripomogel, kakor nam je sam
razlagal, da sec je v Crni gori ustanovila katolifka nadskofija s slovanskim
bogosluZnim jezikom . . . Zadnja leta je preZivel v-Kotoru v pokoju.

Sundeéi¢a Srbi in Hrvati sicer ne pristevajo med svoje prve pesnike,
vendar je bil svoj ¢as zclo priljubljen in popularen pesnik. Njegove pesmi, ki
se odlikujejo po narodnem tonu in po gladki metriski obliki, so po veéini lirske
in opevajo najéesce Jjubezen do ljube in domovine. Ima pa tudi nekaj epskih
redi. Svoji muzi ostal je zvest do sive starosti. In Sc¢ lani nam je na vrtu »Pri
Lloydu« ¢&ital nckaj svojih croti¢nih in drugih pesmi. V takih pesmih je bilo
ved retoriSkega patosa nego pristne poezije, no obcudovali smo dCastitcga
starcka, ki si je ohraail mladeni$ko-idealno navdusenost . . .

S politicnimi tendencami Sundeéi¢evimi sicer Hrvati zadnja leta niso bili
ved zadovoljni, no vsi hrvaski listi priznavajo ob njegovi smrti, da spada Sun-
dedi¢ med odliéne jugoslovanske rodoljube. Njegov spomin ne umrje!
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