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Hmeljarski vestnik

Glasilo Hmeljarskega drustva za Dravsko banovino v Zalcu

Izhaja mese&no enkrat — v hmeljski sezoni tudi vefkrat v neobveznem obsegu
Clani Hmeljarskega drufiva prejemajo list brezpla&no

siev. 4

Zalec, dne 12. maja 1937

Leto IV.

Zadoscenje savinjskemu hmeljarstvu

Drzavni svet je razveljavil odlotbi banske uprave in ministrstva

no tranjih zadev, s katerima je bil od

stavljen glavni odbor Hmeljarskega druitva za dravsko banovino

V Zalecu obstoji Ze 53 let Hmeljar-
sko drustvo za dravsko banovino,
ki je pomembna stanovska organi-

#acija vseh hmeljarjev savinjskega
okoliSa. Drustvo si je pridobilo za
koristi hmeljarstva nevenljivih za-

slug. V glavni meri je zasluga ravno
te organizacije, da je hmeljarstvo v
Savinjski dolini tako vzcvetelo in
uspevalo in da je bilo z umnim in
smotrenim izvajanjem hmeljarstva

ustvarjeno v tej krajini tako lepo
blagostanje.
Pred leti so se tudi v to drudtvo

zanesli spori, ki g0 imeli svoj glavni
IZvor' v tem, da je izvestna skupina
forsirala spremembo drustvenih pra-
vil v tem smislu, da so se ustvar-
jale po posameznih obéinah podrui-
nice. V teh podruZnicah so se ¢esto
razratunavali polititni spori lokal-
nih  faktorjev na Skodo stvarnemu
delu, ki je namen drustva.

Zaradi tega je drustvo na glavnem
obfnem zboru dne 26. marca 1933 z
vecino glasov izvolilo nov upravni
odbor. Vetina delegatov podruZnic
Je glasovala za takozvano Roblekovo
listo, ki je prodrla s 34 proti 27 gla-
SOvom.

Podruznica Hmeljarskega drudtva
v Braslovéah pa je vlozila
sklepe obénega zbora z dne 26. mar-
ca 1933 pritoZbo na sresko natelstvo
v Celju in zahtevala ustavitey vseh
sklepov tega glavnega obfnega zbo-
ra, ¢eS da se je obénega zbora ude-
lezilo 15 delegatov podruznic Voj-
nik, Vransko in Skofja vas, doim te
podruznice takrat sploh niso veé ob-
stojale. Sresko nadelstvo v Celju je
pritozho zavrnilo z utemeljitvijo, da
gre za interne spore med ¢lani dru-
§tva, ki spadajo pred drudtveno raz-
sodiste, ne pa pred drzavna oblastva.

Kr. banska uprava je to odlotho
sreskega nadelstva potrdila 18. maja
1934,

zoper

Dne 26. marca 1933 izvoljeni glav-
ni odbor je predlozil naslednjemu
rednemu obénemu zboru 25. marca
1934 predlog o spremembi pravil v
tem smislu, da 2o se odpravile po-
druZznice in da sta ostala kot organn
dirustva le glavna skups¢ina in odbor.

Kr. banska uprava je z odlotbho z
dne 18. avgusta 1934 odobrila nova
pravila. Od tega tasa dalje se je de-
lovanje drustva razvijalo zopet brez
prepirov izkljuéno le s stvarnega po-
gleda na interes celokupnega savinj-
skega hmeljarstva,

Tako je bilo stanje vse do po-
mladi 1936.
Nepricakovano pa je 20. marca

1936 banska uprava v Ljubljani iz-
dala odlocbo, s katero je spremenila
svoji lastni  prejinji  odlotbi glede
izvolitve novega odbora in glede
spremembe pravil ter razveljavila ti
dve odlotbi in odlotbo sreskega na-
celstva v Celju, ustavila vse sklepe
glavnega obénega zbora z dne 26.
marca 1933, tedaj izvrSene volitve
glavnega odbora in sklepe obénega
zbora z dne 25. marca 1934 o spre-
membi pravil, vzpostavila v svoje
je funkcije glavni odbor, ki je poslo-
val do obénega zbora 26. marca 1933,
ter postavila v veljavnost drustvena
pravila, ki so veljala do obtnega
zbora 25. marca 1934,

Banska uprava je utemeljila svojo
odlotbo s tem, da podruZnice na
Vranskem, v Vojniku in Skofji vasi
na dan obénega zbora 26. marca 1933
niso_veé obstojale in da torej njiho-
vi delegati nigo bili upraviteni ude-
leziti se volitev. Ker so te podruz-
nice skupaj imele 13 delegatov in ker
je banska uprava sklepala, da je od
teh »gotovoc 12 glasovalo za Roble-
kovo listo, je bila mnenja, da je iz-
volitev te liste pripisovati edino le

| glasovanju neupravitenih delegatov.

\

N

§ 134, zakona o obénem upravnem
postopku, s Katerim je utemeljila
banska uprava svojo odloc¢bo, dolota
kot prav izjemno mero, da sme naj-
vifje oblastvo v zaS€ito koristi v po-
trebnem ohsegu razveljavili ali spre-
meniti pravomocéno odloébo, v koli-
kor je to neizogibno potrebno, da se
odvrne teika mevarnost za Zivljenje
in zdravje ljudi, za drZavno varnost,
za javni mir in red, za javno varnost
in nravnost ali za narodno gospo-
darstvo, '

Banska uprava je v svoji odlothi
kratko izrekla, da se je morala po-
stuZiti te izredne doloche zaradi tega,
ker je bilo stanje v druftvu nezako-
nito in je razburjalo ¢lanstvo Hme-
ljarskega drustva po velikem delu
sreza, in Ker je zaradi zatrjevanih
nepravilnosti propadala hmeljarska
organizacija, ki je velevaZnega po-
mena za narodno gospodarstvo Sa-
vinjske doline.

Zoper to odlotbo je vlozilo Hme-
ljarsko drustvo po svojem pravnem
zastopniku g. dr. FErnestu Kalanu v
Celju pritoZzbo na ministrstvo notra-
njih zadev.

V tej pritozbi se je poudarjalo, da
se sme § 134 zakona o obé. uprav-
nem postopku uporabiti samo v prav
posebnih primerih, kar izhaja Ze iz
naslova doti¢nega poglavja v zakonu:
»Posebni primeri razveljavitve in
spremembe odlotbe«,

Pritozba je trdila, da ni nikakih
takih interesov ali razlogov, ki bi
utemeljevali tak ekscepcionalen po-
seg v s pravomoénimi odloébami u-
stvarjeno stanje, in da banska upra-
va takih razlogov tudi ni navedla
in ne dokazala. Nasprotno so podani
vsi razlogi, da se v svrho mirnega
in smotrenega delovanja za narodno
gospodarstvo tako wvaZne institucije
v sedanjih, za hmeljarstvo tako tez-
kih in resnih ¢asih preprecijo in o-
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pustijo wvse perturbacije in motnje,
ki niso neobhodno potrebne; ukrep
banske uprave pa da pomeni v stvar-
nem in mirnem delu Hmeljarskega
drustva tako perturbacijo in povrni-
tev razmer, kakrine so vladale do
leta 1933.

Pritozba je nadalje dokazala, da
so podruZnice Vojnik, Vransko in
Skofja vas do 26. marca 1933 Se ob-
stojale,

Banska uprava je namre¢ zavzela
stalis¢e, da po starih pravilih po-
druznica preneha obstojati z momen-
tom, ko pade Stevilo ¢lanstva podrui-
nice pod 15. Ta trditev pa je neu-
temeljena in ne odgovarja resnici,
ker dolota § 15 pravil, da se podrui-
nica razpusti, ako pade Stevilo ¢&lan-
stva pod 15, in da ima glavni odhor
oskrbovali imetje podruZnice 10 let
in Zele ¢e bi se v 10 letih ne usta-
novila nova podruZnica, pripade pre-
mozenje razpuscene podruZnice cen-
trali hmeljarskega drustva. 1z tega
sledi jasno, da ne drzi pravni nazer
banske uprave, da podruZnica pre-
neha obstojati z momentom, ko pa-
de S8tevilo Clanstva pod 15, temvet
da je v takem primeru glavni od-
bor uapraviéen podruZnico razpustiti.
Podruznica torej ne preneha obsto-
jati avtomatitno, ako sluéajno pade
v kakfnem letu Stevilo ¢lanstva pod
15, temveé je za to treba Sele izreka
glavnega odbora o razpustu. Glavni
odbor je imel torej pravico podruZ-
nico razpustiti, ne pa dolZnost to
storiti, ampak je lahko poskusil po-
druznico zopet oZiviti. Saj se je ten-
denca tedanjih pravil, da se podrui-
nica po moznosti obdrZzi, videla iz
dolothe, da se naj premoZenje po-
druZnice aservira za dolgo dobo 10
let za novo podruZnico, ki bi se even-
tualno v tem fasu ustanovila. Glavni
odbor pa nikdar ni sklenil, da raz-
pusti podruznice Vojnik, Vransko
in Skofjo vas.

PodruZnica v Skofji vasi pa sploh
ni v svojem ¢&lanstvu nikdar padla
pod 15, ker je leta 1933. imela 76
tlanov, torej zelo fastno Stevilo.

PritoZba pravi, da je odlok banske
uprave v razlogih zelo strog glede
tuvanja formalnosti pri  ohranitvi
podruZnic, pa zelo prizanesljiv pri
presoji vprafanja, ali ne bi bilo za
razpust podruZnic varovati istih for-
malnosti.

Obéni zbor 26. marca 1933 je vsled
ugovora zoper glasovalno pravico de-
legatov teh podruznic pod predsed-
stvom tedanjega podpredsednika g.
MihelEita sporno vpraSanje resil ta-

ko, da je tem delegatom priznal pra-

vico glasovanja in 8 tem torej tudi
priznal obsto] podruZnic. Ce je Kak
dvom, spada zadeva pred drustveno
razsodiste, ne pa pred upravne
blasti.

0=

Uporaba § 134. zakona o obéem u-
praviem  postopku  je nezakonita.
Banska uprava trdi, da se od nje za-
{rjevane nepravilnosti ne morejo iz-
podbijati z nobenim rednim pravnim
sredstvom. To pa ni tofno, ker sta
bili v obeh primerih vloZeni pritozbi,
ki sta bili pa zavrnjeni. VpraSanje,
ali je v zaS¢ito javnih koristi neiz-
ogibno se po treh letih posluZiti
tako izrednega ukrepa, je zanikati.

Banska uprava si pomaga za ufe-
meljitev tega izjemnega sredstva z
nekaj besedami brez dokazov in brez
navedbe kakih dejstev.

rov iz 1. 1933, in 1934, so povzrodili
nasprotno razevit drustva in  novo
Zivljenje v njem, ker so se iz drugtva
izloCili vsi polititni in strankarski
vplivi v ¢asu, ko je hmeljarska sloga
in krepka stanovska organizacija
vseh hmeljarjev bolj potrebna, kakor
kdaj popre).

Ministrstvo notranjih zadev pa je
pritozbo zavrnilo,

V mzlogih pravi ministrstvo, da
je banska uprava svojo odlo¢bo iz-
dala z namenom, da se povrue zau-
panje v zakonitost postopanja uprav-
nih oblasii, ki je hilo s prejSnjimi
odlcébami omajano v tako Sirokem
krogu interesentov, da ni bilo mogo-
te iti mimo tega. O nezakonitosh
sklepov niso bili po mnenju mini-
strstva prepriéani samo hmeljarii,
temveé tudi njihovi druZinski é&lani,

Odlotba je torej Ze formalno neve- | sknp.’lsj okrog 2000 ljudi, in ker je
ljavna in ni¢na, ker ni razloZitve,| hmeljarstvo glavna gospodarska pa-

kakor jo zahteva zakon o upravnem
postopku.

Iz zapisnikov obfnega zbora in sej
glavnega odbora pa je razvidno in po
vsem srezu znano, da je ravno za
Casa prejSnjih drudtvenih pravil, to-
rej za tasa podruznic bilo nemogoce
vsako stvarno delo zaradi wvefnih
prepirov, ki so vnemali polititne
strasti in preprecevali veako pozitiv-
no udejstvovanje drustva. Clanstvo
v posameznih krajih je bilo stalno
vznemirjeno, ker se je v podruZnice
zanesla borba za politicno premot v
drudtvu ter se je nabiranje ¢lanstva
vriilo marsikje enostransko ali z ozi-
rom na strankarsko in politi¢no pri-
padnost. Zato so na obénem zboru
ieta 1934, delegati po ogromni vecini
z veseljem glasovali za opustitev po-
druznic. Za obstoj podruZnic tudi
glede na navedeno ni nikake stvarne
potrebe, ker je savinjski hmeljski -
kolis, ki predstavija 95% vse pro-
dukeije v dravski banovini, teritori-
alno strnjen na okraja Celje in Vran-
sko ter je razdalja med posameznimi
kraji take mala, da se v vseh 53
letih, odkar obstoji drustvo, nikdar
ni ¢utila potreba po decentralizaciji.

Pritozba je nadalje navedla, kako
je po odpravi podruZnic zavladalo
v drudtvu mirno, toda intenzivio
strokovno delo, in velike uspehe, Ki
jih je to delo rodilo.

Vseh teh okoli&tin pa banska upra-
va ni ugotovila, ker pred svojo odlot-
bo ni izvr8ila nikakib poizvedb niti
ni drustvu dala prilike, da se izjavi.
Trditey banske uprave, da je hme-
ljarska organizacija propadala, je to-
rej netoéna. Kajti sklepi ob&nih zbo-

noga in je od uspeba hmeljarstva
odvisnih najmanj 30.000 ljudi, med
njimi okrog 12.000 odraslih, je inte-
res na Hmeljarskem drudtvu v Sa-
vinjski dolini splofen, Zato se mora
racunati, da je najmanj 10.000 odras-
lih ljudi presojalo ok&ni zbor od lela
1933. kot nezakonit in kol nezakoni-
te tudi sledece ukrepe.

Banska uprava je torej izdala svojo
odlotbo z namenom, da vzpostavi o-
majano zaupanje v upravne oblasti
in s tem odvrne teZko nevarnost za
javni red in mir.

Hmeljarsko drudivo in ¢lana raz-

refene uprave so vloZili zoper od-
lotbo ministrstva po g. dr. Kalanu
tozbo na Drzavni svet.

V tej tozbi se navaja, da bi v pri-
meru, ako bi se § 134. uporabljal na
ta natin, kakor v predmetnem pri-
meru, ko se po treh letih brez za-
dostnih razlogov razveljavijo oblasi-
ne odlocbe, bila tezko ogroZena prav-
na sigurnost in pravni red v drzavi.
Kajti zanesel bi se v gospodarsko in
pravno Zivljenje element nesigurno-
sti in nestalnosti ter bi nastopila 1ne-
varnost, da se tudi Ze davno pravo-
mocéne odlothe oblasti pogosto mie-
njajo. Cim pa pride do tega, ni nite-
sar vel stalnega in postane vse ne-
gotovo.

Tozba pravi, da je cdlotba mini-
strstva niéna in nezakonita, ker he
redi razlogov pritozbe in ker mini-
strstvo samo ne navaja razlogov za
svojo odlotbo Zlasti pa ne pove, po
kakih poizvedbah je priSlo do v od-
lothi navedenih rezultatov in &tevilk.
Stevilka 10.000 odraslih ljudi, ki se
baje razburjajo, je povsem poljubna

o R C——
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in ne odgovarja dejstvom. Najmanj
pa je ministrstvo v svoji odloéhi do-
kazalo, da je bilo treba sedi po § 134,
da lorej obstoji kaka »lezka nevar-
nost za Zivljenje ali zdravje ljudi, za
drZavno varnost, za javni mir in red,
za javnp varnost in nravnost ali za
narodno gospodarstvo«. Gotovo wse
najdejo pri vsaki odlo¢bhi upravnih
oblasti ljudje, ki so nezadovoljni.
Ali taka nezadovoljnost ne more biti
razlog za rusfenje pravne sigurnosti
in stalnosti. Nasprotno, re¢i se mora,
da bi ravno neuitemeljena uporaba
§ 134, resnitno v desettisodih vzbu.
dila obéutek pravne nesigurnosti in
bi utegnila omajati zaupanje v u-
pravna coblastva. Ako se odstopi od
nacela, da je § 134. le izredna mera,
Ki sme biti uporabljena le pod prav
posebnimi okolis¢inami in le tedaj,
kadar so totno podani vsi v zakonu
navedeni razlogi, potem neha prav-
ni red v drZavi in prebivalsivo mora
izgubiti zaupanje v vsako stalnost in

v vse pridobljene pravice. Kajli vsak
nov referent na izvestnih poloZajih bi
lahko proglasil odlo¢be svojih pred-

nikov za take, ki spadajo pod § 134,
in jih Se po letih razveljavil ter|
unicil.

Drzavni svet je toZzbi ugodil in raz-
veljavil odloébo ministrstva kot v
zakonu neosnovano. V svojih razlo-
gih navaja DrZavni svet, da je toZba
utemeljena, in se pridruZuje razlo-
gom te toZbe. Ugotavlja, da iz aktov
ne izhaja, da bi obstojala kaka tez-
ka nevarnost za Zivljenje in zdravje
ljudi, za javno varnost v drzavi, za
javni red in mir in za narodno go-
spodarstvo, niti da je sploh bilo po-
trebno odklanjanje kakrinekoli ne-
varnosti.

Izpodbijana wodlofba ni dokazala
nikaksne nezakonitosti prejsnjih od-
lo¢b niti trditve, da je omajano za-
upanje interesentov v zakonitost po-
stopanja upravnih oblasti. V ostalem
pa ima drustvo po pravilih za cilj

koristi svojih ¢lanov, ne pa javni in-
teres. Ni torej nobene zakonite podl-
lage za uporabo § 134 zakona o ob-
¢em upravnem postopku.

Popolnoma neutemeljena je tudi
trditev ministrstva, da so podruzni-
ce Vojnik, Vransko in Skofja vas
prenehale obstojati avtomatiéno, ker
bi, kakor je v toZbi pravilno navede-
no, podruznica le tedaj ne obstojala
ved, ako bi njen prestanek bil ugo-
tovljen na skupstini podruZnice ali
s sklepom drustva ne glede na to.
ali je &tevilo Clanov padlo Ze prej
pod 15.

S tem je ta zadeva konéno reSena
in vzpostavljen je zopet odbor, ki je
vodil druftvene posle do leta 1936.,
ko je bil odstavljen z odlotbami
banske uprave in ministrstva no-
tranjih zadev.

Hmeljarsko drustvo pa bo odslej
moglo svoje plodonosno in prepo-
trebno delo v korist nafega hmeljar-

| #“tva nadaljevati nemoteno.

»Skropilnice le najboljse !

Na clamek v »Slovenskem hmeljarju« z dne 30.
aprila . 1. pod naslovom »Skropilnice le najholjsec,
ki ga smabamo za direkten napad na na’% domac
proizvod, ker hvali v njem Hmeljarska zadruga na
nedopusten nacin Holder-jeve prevozne Skropilnice,
odgovarjamo sledede:

S tem, da je tvrdka Holder v Nemdciji stara
firma, ki se bavi z izdelovanjem hmeljskih Skropil-
ni¢, se ni povedano, da se ne da izdelati nekaj
boljSega, kakor je Holder-jeva Skropilnica,

Nasa v Jugoslaviji patentirana prevozna Lorber-
jeva hmeljska Skropilnica ne vzdrzi samo vsako pri-
mero s Holder-jevo SKkropilnico, temved jo dalec pre-
kasa, kar lahko dokazemo po strokovnjakih in iz-
vedencih,

Pisec ¢lanka »Skropilnice le najbolje« bi se
bil lahko preprical v nasi tovarni, da je naSa paten-
tirana Lorber-jeva hmeljska Skropilnica boljSa in
mocnejfa, kakor Holder-jeva Skropilnica in bi si
bil priliranil ta ¢lanek.

Popolnoma napaéno in nedopustno s staliséa
narodnega gospodarstva je, da se vladi tuje inozeim-
sko blago v nafo drzavo, ko imamo 8kropilnico do-
madega proizvoda, ki je boljSa in mo&nej$a, se mnogo
laZje pumpa in je vrhu tega e cenejSal

Domaca industrija rabi za svoje delavee kruha
in zaposlitve, kar mora uvideti vsak pameten ¢lo-
vek! Ali naj naSe domatce delavee, ki so vsi brez
izjeme nasi dobri drZzavljani in davkopladevalci, po-
stavimo na cesto samo zato, da se bodo prodajale
lahko pri nas Holder-jeve Skropilnice?!

Glede konstrukcije naSe Skropilnice opozarja-
mo pred vsem na sledece vaZne prednosti: Naf pa-
tent obstoja v tem, da se napumpa najprej 3 do 4
atmosfere zraka v zraéni kotel, kar daje pri &krop-

ljenju ne samo enakomernej&i, temved tudi dalje Casa
trajajoci pritisk, kakor pri Holder-jevi Skropilnici.
Vzvod je izbalanciran s protiutezjo, radi fesar je
pumpanje mnogo lazje kot pri Holder-jevi Skropil-
nici, ker odpade teZa vzvoda, kgr izredno olajsa delo
tistemu, ki goni pumpo. Zato se pri nasi LORBER-
jevi himeljski Skropilnici mnogo lazje doseze pritisk
20 do 25 atinosfer, kakor pri Holder-jevi kropilnici!
To pa ni tako brezpomembno, ako pomislimo, da je
treba Skropiti hmeljske nasade najve¢ poleti v hudi
vrotini, ko tudi KkratkotrajnejSi napor nenavadno
izérpa Cloveka, kako e le celodnevno pumpanje lol-
der-jeve Skropilnice, ki se da le s tezavo goniti!

Pri nasi LORBER-jevi Skropilnici je posoda iz
medenine opazena z lesom, da je zavarovana proti
zunanjim poskodbam. Toda ne glejte na zunanji
blesk, ampak na dobro in praktitno izdelavo! Cig-
Cenje rezervoarja je zelo enostavno, ker se pokrov
lahko sname. TeZa medenine nafe izredno moéne
pumpe znafa 19 kg, teza medenine Holder-jeve pumn-
pe pa se ceni samo na 6 do 7 kg.

O resni¢nosti teh nafih navedb se lahko hime-
jarji vsak dan prepric¢ate v na8i tovarni, ravnotako
pa tudi pisec €lanka »SKkropilnice le najboljSec!

Hmeljarjil Ne dajle si obesiti od nestrokovnja-
kov in gostobesednih agentov tujih inozemskih
Skropilnic, ki daleé zaostajajo za naSo domato
LORBER-jevo Skropilnico! Proti vsakomur pa, ki bi
frdil, da so Holder-jeve Skropilnice v tej ali oni
obliki boljSe, kakor naSe Lorber-jeve Skropilnice,
bomo postopali sodnijsko!

Hmeljarji! Kupujte Skropilnice pri nas v to.
varni, kjer boste vedno dobro, solidno in po-
Steno postrezeni! Kdor Zeli, si lahko nabavi tudi
samo pumpo, sod in voz pa si napravi sam!

NaSa tvrdka obstoja Ze Sestdeset let in si
je s svojimi priznanimi hmeljskimi suSilnicami pri-
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dobila zasluZen sloves, ki ga bo s svojo patentiranc

in nenadkriljivo hmeljsko Skropilnico le Se bolj utr-
dila in povecala v vrstah nasih hmeljarjev!
Jos. Lorber & Comp.

prva najstarejSa tovarna hmeljskih su-

Silnic,8kropilnic in poljedelskih strojev

Zalec pri Celju

- - - -
Gnojenje hmelja v maju

Hmeljarji, ki niso gnojili lansko jesen ali letos
spomladi svojih nasadov s hlevskim gnojem ali pa
jim primanjkuje hlevskega gnoja za letoSnje gno-
jenje, so primorani posluziti se wmetnih gnojil, da
izboljsajo kakovost i mnozino hmeljskega pridelka.
Ravnotako bodo morali oni hmeljarji, ki so vsled
dolgotrajnega deZevnega vremena odrezali svoje na-
sade Se le proti koncu aprila, ko je pognala rastiina
ze do 1 m visoke trie, nadomestiti rezervno hrano,
Ki jo je izgubila rastlina vsled rezi hmeljske Kore-
nike, z izdatnim in polnim gnojenjem. Tu pridejo v
postev poleg hlevskega gnoja predysem umetna gno-
jila, ker gnojnice in stranisnika ne moremo pripo-
rocati.

Hmeljska rastlina rabi za svoj razvoj tri glavne
snovi: dusik, kalij in fosfor. Dolgoletna izkusinja je
pokazala, da se je gnojenje hmeljske rastline z gno-
jili, ki vsebujejo te tri hranitve snovi v vseh dezelah
in na vsaki zemlji, kjer se goji hmelj, najboije
obneslo.

Predvsem se priporoca gnojenje s 40%no kali-
jevo soljo, ker je hmelj, kakor znano, izrazita kali-
jeva rastlina. Ker pa je hmeljska rastlina v teku
dolgih let, odkar gojimo pri nas hmeljarstvo, skoraj
povsod Ze izérpala prirodne zaklade Kkalija, Ki ga
tudi s hlevskim gnojem ne moremo nadomestiti v
zadostni meri, je potrebno, da dovajamo zemlji po-
trebne kolitine kalija potom gnojenja s 40%no ka-
lijevo soljo.

Ako s hlevskim gnojem nismo gnojili, potre-
bujemo za 1000 rastlin 75 kg kalijeve soli, ¢e pa smo
zadostno gnojili s hlevskim gnojem, pa samo 50 kg.

Fosfor dovajamo zemlji potom gnojenja s su-
perfosfatom. Za gnojenje v maju pride v poftev samo
kostni superfosfat. S TomaZevo Zlindro in fosfatno
zZlindro ne smemo gnojiti spomladi, ako hotemo
dvigniti letodnji pridelek. Zlindra, ki bi jo trosili
sedaj, bi pridla v poStev kot hrana fe le za drugo
leto, ker rabi mesece in mesece, predno se v zemlji
raztopi in postane rastlini dostopna kot hrana. Za
gnojenje 1.000 rastlin rabimo 100 kg kostnega -u-
perfosfata.

Gnojilo, ki vsebuje vse tri hmeljski rastlini po-
trebne hranive snovi dusik, fosfor in kalij, je Nitro-
foskal, ki so ga lani z zadovoljivim uspehom upo-
rabljali nasi hmeljarji in je izdelek Tvornice za du-
Sik v RuSah.

Za uspeh gnojenja je velike vaZnosti, da pride
gnojilo ¢im prej v zemljo, Kjer je rastlini pravotasno
na razpolago kot hrana. Trditev nekaterih hmeljar-
jev, da to ali ono umetno gnojilo ne pomaga, ne
drzi, ampak je le dokaz, da hmeljar ni praveéasno
uporabljal tega gnojila. Zato pa je prislo dotitno
gnojilo prav rastlini za drugo leto, Ker se v prejsSnjem
letu ni pravocéasno razkrojilo v zemlji. Treba je ve-

deti, da so nekatera umetna gnojila tezko in pocasi
topljiva v zemlji. Zato je najbolje, da jih trosimo
#e v jeseni, Ce pa v jeseni tega nismo storili, potem
moramo hiteti zgodaj spomladi, da pridejo prav rast-
lini &e le v letoSnjem lefu.

Kot hitra in nujna pomo¢ pozno rezanim na-
sadom, ki so z rezjo izgubili rezervno hrano, pride
v poStev sedaj zlasti €ilski scliter, ki ga je treba
raztrositi okrog korenike takoj!

Napeljevanje hmeljskib trt na droge-

Mnogi hmeljarji so fe danes mnenja, da je nape-
ljevanje hmeljskih trt enostavno delo, Ki ga razume
vsak hmeljar in vsak poljski delavec. Vendar temu
ni tako! To delo ni tako lahko in ga je treba dobro
razumeti. Hmeljar se mora zavedati, da je napelje-
vanje trt poleg rezi hmeljske korenike v veliki meri
odlogilno za kakovost in mnozino pridelka. Pri na-
tantnem ogledu hmeljskih nasadov med letom vi-
dimo, koliko napak napravijo Se vedno mnogi hive-
ljarji Ze v zafetku obdelovanja.

Vetina hmeljarjev je tudi letos obrezala hmelj
v teku marca in v za¢etku aprila. Hmeljarji, ki imajo
svoja hmeljis¢a v nizkih legah, pa so prisli vsled
dolgotrajnega deZzevnega vremena v prav neprijeten
poloZaj, ler so morali ¢akati z obrezovanjem o
konea aprila. Kako se bo obnesla ta pozna rez, bomo
videli pozneje. Rez hmeljske korenike je namrec¢ ope-
racija, ki jo moramo izvrsiti takrat, ko v rastlini
e miruje zivljenjski sok. Pri pozni rezi, ho je rast-
lina Ze preved odgnala, pa gre mnogo rezervie hrane,
ki se je nabrala od jeseni dalje v koreniki, vizgubo!

Ko pozengjo iz obrezanih Korenik mladice, pric-
nemo s postavljanjem drogov. Pri tem je vazno, da
ne postavimo droga preblizm korenike, temvet v raz-
dalji 30 — 40 cm od korenike. Ko doseZejo trie pri-
merno visino, odberemo iz Sopa mladic, ki so po-
gnale iz sredine korenike, 4 — 6 srednje moénih iri,
ostale pa porezemo po moznosti tik nad koreniko z
nozem, kakrinega uporabljamo za obrezovanje.

Popoclnoma napaéno pa je, ako hmeljar ostale
mladice potrga in populi, ker se pri tem zelo pogosto
zatesne korenika, kar rastlino moéno moti v na-
daljnji rasti.

Od odbranih trt napeljemo 2, 3 ali celo 4 f{rte,
ostale pa pustimo za rezervo, ake se nam pozneje
pri privezovanju katera napeljanih tri odlomi, pa
tudi za slutaj, ako nam toca Katero odbije.

Glede tega, koliko trt se naj napelje na drog,
so mifljenja v sploSnem precej deljena. Na Cefkem
v okolici Zatca napeljujejo hmeljarji samo po 2 frti
na droge oz Zico, to pa radi tega, ker pri njih hmelj-
ska rastlina v sploSnem ni tako moéna kakor pri
nas, poleg tega pa imajo na Cedkem mnogo 1manj
padavin kot mi v Savinjski dolini.

Dolgoletna izkuSnja nam je pokazala, da je naj-
bolje, ako napeljemo na drog po tri trte. Le v mladih
in krepkih nasadih, kier pokaZe rastlina izredno
bujno rast, se naj napeljejo po 4 trte. V slabotnih
nasadih pa kaze tudi pri nas napeljati samo po dve
trti na drog.

Opozarjamo hmeljarje, da ne napeljujejo mna
droge najmoénejih trt, ki poZenejo prve iz zemlje
in hitro dorastajo, dajejo obilo hmeljevine, toda manj
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lepih kobul. Potem se pa hmeljarji pri obiranju za-
¢udeni vprasujejo, kako je mogoée, da rodi pri isfi
rastlini ena trta redke in velike kobule, druga tria
pa da obilo malih in finih kobul. Ta pojav epazujemo
pri rastlinah, kjer smo — zlasti pri zgodnji rezi
hmeljske korenike — napeljali na drog poleg naj-
moc¢nejse eno ali dve slabotnej8i trti. Slabotnejsa
trta nam bo vedno dala male in fine kobule, prva
najmocnejsa pa redke in velike kobule, to pa radi
tega, ker prihaja vecina najmoénej8ih trt iz =tran-
skih poganjkov. :

Pri napeljevanju trt je posebno vaZzno, da na-
peljemo trie nizko poSevno, (. ). skoraj vodoravno
in tik nad zemljo k drogu, da pride pri osipanju
himeljske rastline ¢im veé trte v zemljo, kjer odzene
trta nesteto drebnih nitkastih koreninic, takozvanih
rosnilh koreninic, Te rosne Kkoreninice so za letno
prehranjevanje hmeljske rastline izredno vazea Ci-
nitelj in ¢e pritegnemo hlevski gnoj, ki smo ga dali
spomladi okoli korenike pozneje k frtam ter jih za-
sujemo z zemljo, ne bo rastlina med letom, ko rabi
najvet hrane, trpela pomanjkanja.

Z vodoravnim napeljevanjem hmeljskih trt pa
ne omogocimo samo rastlini lazje sprejemanje hra-
ne potom rosnih Koreninic, ampak prepreéimo lifin-
kam hmeljnega hroi€a (plinthus porcatus), da ne
pridejo pred zimo do korenike, kar je tudi zelo vaZno!

Popolnoma napadno pa dela tisti hmeljar, ki
priveZe napete irte visoko pofevno k drogu, ker s
tem onemogo€i trtam tvorbo prepotrebnih rosnih ko-
reninie, li¢inki hmeljnega hrosta pa skrajSa pot do
korenike, Kjer vrsi ona svoje sSkodljivo delo. Tega
Skodljivea ne smemo podcenjevati, ker je v stanu,
da nam unidi cele nasade, kakor smo to Ze doZiveli!

Slaba stran visokega poSeviega napeljevanja

irt pa je tudi v tem, da se mnogo trt potrga ne le
ob poletnih nevihtah, ampak tudi pri podirainju
hmeljskih drogov za €asa obiranja hmelja. O pra-
vilni in napacni napeljavi hmeljskih trt glej s=liko
1.1n 24

SI. 2. Nepravilno napeljan hmelj

Sl 1. Pravilno napeljan hmelj

Glede privezovanja hmeljskih trt je treba Se
pripomniti, da se naj to delo opravija le ob suhem
vremenu in ne prezgodaj zjutraj, ko se rosa & ni
posusila, ker so mokre trite takrat zelo krhke in se
pri vezanju in naravnavanju kaj rade polomijo,

Marsikateri hmeljar bo morda mislil, da so ta

navodila in opozorila odved, ker danes ve tako rekoc
Ze vsak otrok, kako se obdeluje hmelj, vendar tenu
ni tako! Se vedno je mnogo hmeljarjev, ki delajo
ravno pri teh vaznih pomladanskih delih tezke na-
pake, ki povzrotajo hmeljarju Skodo tako v pogledu
kvalitete, kakor tudi mnoZine hmeljskega pridelka.

Na Cefkoslovaskem in v Nemdéiji, Kjer se hme-
ljarstvo goji Zze vel sto let in so hmeljarji na praktic-
nih izkusnjah najbogatejsi, se navodila za obdelo-
vanje hmelja leto za letom ponavljajo v strokovnih
listih, hmeljarji pa jih vestno ¢itajo in upo&tevajo.
Zato tudi nam, zlasti mlajg8im hmeljarjem, ne bodo
v skodo!

Hmeljarstvo na Poljskem

Znani hmeljarski strokovnjak Lukomski je iz-
dal o danasnjem hmeljarstva na Poljskem brosuro,
ki jo je zaloZila hmeljarska zadruga v Dubnu.

Pisec opisuje zgodovino poljskega hmeljarstva
do danaSnjega dne.

Med svetovio vojno je bila povriina hmeljskih
nasadov na Poljskem mocéno reducirana. Konjunk-
turna leta v povojni dobi so imela tudi na Poljskem
zi posledico prekomerno povecanje hmeljskih na-
sadov, kar je povzrocilo leta 1928, tezko krizo. Hmelj-
ska Kriza pa je zajela tudi druge drzave. Nemdéija
in CefkoslovaSka, glavni drzavi z razvito hmeljsko
trgovino sta priceli z omejitvijo svojih nasadov jer
izdali ukrepe za omejitev uvoza tujega hmelja in
pospesevanje izvoza lastnega hmelja. Od teh ukre-
pov pa je bil poljski hmelj tem hujSe prizadet, ker
ni imel nobene lastne znamke in je Dbil
90%no navezan na izvoz. Sledila je omejitev po-
vrdine nasadov od 3.535 ha (v letu 1929) na 1.973 ha
(v letu 1931.). 5 popu&fanjem Krize v naslednjih le-
tih pa je pricela povriina nasadov naglo rasti ter
dosegla v lanskem letu Ze 3.366 ha. To prekomerno
in nesmiselno Sirjenje nasadov pa ne obeta ni¢ do-
brega za bodo¢i razvo] poljskega hmeljarstva, tem-
ved pomeni, da se z naglimi Koraki bliZza ponovna
hmeljska kriza, ki bo vnovi¢ zrusila poljsko hme-
ljarstvo.

Pisec pribaja do zakljutka, da se mora tudi
I'oljska prilagoditi zahtevam inozemskih hmeljskih
trzisé, ki jih nikakor ni mogote osvojiti s kvan-
titeto, temved samo s kvaliteto hmelja. Po-
loZzaj hmeljarjev pa je poslabsan tudi vsled pomanj-
kanja organizacije in radi Spekulacije, kar bo trela
5 Casom odpraviti. Temeljne zahteve hmeljarjev je
mogodce izpolniti samo z ureditvijo produkeije po-
lom omejitve novii nasadov, neobhodno potrebne
za produkeijo Kvalitetnega blaga pa so tudi dobre
hmeljske susilnice. Posebno pozornost je treba po-
sveliti uvedbi hmeljskih poskusnih postaj. Hmeljska
trgovina se naj Koncesijonira, Koncesije pa naj dobe
samo taksne firme, ki odgovarjajo tako moralnim
kakor tudi tehniénim zahtevam. Predprodaje hmelja
se naj proglasijo za neveljavne. Hmeljski trgovini
iaj se dovolijo potrebni krediti, stremi pa naj se
tudi za tem, da se £ povetanjem konzuma piva
dvigne poraba hmelja na domacem trgu. Hmeljarji
naj se organizirajo v strokovnih organizacijah, Pri-
silno vélanjenje v teh organizacijah pa bi se dalo
izvesti potom obveznih potrdil o izvoru hmelja, Ki
bi se izdajala samo ¢lanom teh organizacij.
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Pisec broSure si stalno prizadeva, kako bi naj-
bolje koristil svojim hmeljarjem in svoji domovini.
Ce pa se mu bo to tudi posrecilo pri ohranitvi se-
danje povrSine hmeljskih nasadov na Poljskem, kjer
morajo hmeljarji prodajati svoje blago v izgubo, je
zelo dvomljivo.

Brofura je velezanimiva tudi za nas, ker je
naceta v njej cela vrsta vprafanj, ki so aktualna
za nafe hmeljarstvo ravnotako kot za hmeljarstvo
.na Poljskem. Tako pri nas kakor tudi na Poljskem,
je potrebna takojinja omejitev povrSine hmeljskih
nasadov, ¢e se hole ohraniti hmeljarstvo fe nadalje
kot rentabilnoe gospodarsko panogo. Poljska in Ju-
goslavija porabita kot izrazito agrarni drZzavi le ne-
znaten del svojega hmeljskega pridelka doma in sta
primorani izvaZzati skoraj v celoti svoj hmelj v ino-
zemsivo.

Znadilno pa je, da se ravno Poljska in Jugo-
slavija kot edini drzavi upirata izvedbi omejitve
hmeljskih nasadov, dasiravno nimata skoraj nobe-
nega notranjega konzuma svojega hmelja, medtem
ko sta Nemd&ija in Ceskoslovagka ze uredili zakonitim
potom povrsino svojih hmeljskih nasadov.

Nafe drudtvo se bori Ze leta in leta za rajo-
niranje strnjenih hmeljskih okoli3eyv
in omejitev hmeljskihnasadov v nasi dr-
Zavi ter bo to borbo odloéno nadaljevalo do konéne
in popolne ureditve lega vpraSanja, od Kkaterega je
odvisna bodocnost nafSega hmeljarstva!l

Hmeljarji, pozor na kustrovce!

Posledice mokre pomladi se Ze kazejo vsepov-
sod v nafih hmeljskih nasadih. Na neZnibh mladi-
cah, ki prodirajo iz zemlje Ze nastopa peromnos-
pora ta najhuj8i sovraznik naSega hmeljarjal V
vseh nasadih 8Sirom Savinjske doline najdemo izra-
zite kusStrovece. Kaj nam je storiti, vprasujejo
hmeliarji, ki prihajajo k nam po nasvete,

Odgovor je samo eden: za&nite takoj z energié-
nim zaliranjem tega nevarnega sovrainika hmeljske
rastline! Pobirajle sproti vse kustrovce in jih uni-
¢ujte z ognjem! Popclnoma napadno dela tisti, ki
kuStrovece sicer poirga, vendar jih pusti lezali v na-
sadu ali na mejil Kljub vsem opozorilom in svari-
lom Se ¥e danes najde mnogo mnogoe hmeljarjev, ki
delajo to napako!

Da prepre¢imo nadaljnji razvoj peronospore, je
potrebno, da se pripravimo takoj na Skropljenje
hmeljskih nasadov. Izkufnja zadnjih let nam je po-
kazala, da je peronospora brezobziren sovraZnik, ki
samo ¢aka, kdaj nas bo zavratno napadel! Zato hme-
ljarji, pravotasno v odloten boj, da ne bo zopet
prepozno!

Hmeljarsko drustvo za Dravsko banovino

OBJAVA HMELJARSKEGA DRUSTVA
ZA DRAVSKO BANOVINO

Na seji glavnega odbora Hmeljarskega drustva
za Dravsko banovino v Zalcu, ki se je vrdila v pe-
tek 7. maja 1937. ob %2. uri pop. v drustveni pisar-
ni, je bilo soglasno sklenjeno, da se objavi naslednje:

Drzavni svet, najvisia instanca za tozbe, proti
odlotbam ministrstev, je z razsodbo od 16. marca
1937. opr. &t. 1.530/37. vsled toZbe Hmeljarskega dru-

drudtva za Dravsko banovino v Zalcu, razveljavil
odlotbo ministra notranjih zadev, s katero je bila
potrjena odloéba kr. banske uprave v Ljubljani o
razveljavitvi sklepov obénih zborov Hmeljarskega
drustva iz let 1933, 1934., 1935, in 1936,

S to odlo¢bo drzavnega sveta so zopetl postali ve-
ljavni vsi sklepi navedenih obénih zborov ter je vpo-
stavljen zopet glavni drustveni ki je
posie do leta 1936.

Ker pa se uprava, katera je bila izvoljena de-
cembra 1936. in marca 1937. brani izroCiti premoze-
nje, arhiv in posto drustva zakoniti upravi, objavlja
glavni odbor Hmeljar. drustva za Dravsko banovino:

1) Da je vsled razsodbe Drzavnega sveta pre-
nebala oznatba drustva kot »Hmeljarsko drustvo za
Slovenijo« in se drustvo imenuje zopot pravilno
oIlmeljarsko drustvo za Dravsko banovino v Zalcue

2) da je »Humeljarski vestnik« po sklepu glav-
nega ovdbora edino glasilo Hmeljarskega drustva in
da »Siovenski hmeljar« nima ved pravice, se ozna-
tevati kKot glasilo Hmeljarskega drudtva.

3) Da naj do nadaljnjega vsi ¢lani drustva ter
vee stranke in interesenti, Ki se obratajo do drustva
pismeno, doticna pisma in poSiljke naslavijajo un
predsednika Hmeljarskega drustva g. Budolla Lor-
berja v Zalcu.

V Zaleu, dne 7.

odbor, vodil

1937.

Drustveno vodstvo.

maja

Pozor, hmeljarji!

Hmeljarsko druitvo za Dravsko banovino v
Zalcu je vsled sklepa glavnega odbura z 'dnq
7. maja 1937. pri€elo zopet redno posiovali v dru.
Stveni pisarni, ki se nahaja v poslopju Hnieljarne v
Zaleu, nasproli kolodvora.

URADNE URE SO VSAK TOREK, CETRTEK
IN SOBOTO OD 8, DO %10. URE DOPOLDNE.
Druilveno vodstvo.

Stanje

lunmé"lj-sk.ih nasadov in trina
porodila

Zalec. Vsled neugodnega vremena v oImesecu
marcu in aprilu je hmeljska rastlina zaostala
razvoju proti drugim letom za tri tedne

V' mesecu aprilu ni do8lo na nasem hmeljskem
trzistu do nobenih zakljuckov. V zadniem ¢asu pa
se je pokazalo nekoliko zanimanja za preostale za-
loge lanskega letnika, ki znasajo okrog 360 kvintalov.

Na mednarodni razstavi v  Solunu, je
dobil savinjski hmelj visoko odlikovanje in sicer
GRAND PRIX z zlato kolajno. Ta na8 najboljsi hmelj
je razstavila tam HMELJARNA V ZALCU, ki bo tudi
prejela to najvisje odlikovanje.

Baéka. V zadnjem ¢€asu ni bilo skoraj nikakih
zakljutkov v hmeljski trgovini. Hmeljska rastlina
je radi neugodnega in deievnega vremena zaostala
v rasti za (ri tedne.

GeSkoslovagka, Réz hmeljske korenike se je radi
dolgotrajnega dezevnega vremena moéno zakasnila
in bo kontana Sele prihodnji teden. Vetina hineljar-
jev je trénutno zaposlena z obeSanjem Zice v Zitnih
nasadih. V obrezanih nasadih prihajajo mladice
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veled hladnega deZevnega vremena le pocasi na po-
virfje, Iz raznih predelov javljajo o moénem nasto-
panju rilékarjev in bolhacev, ki povzrotajo na nez-
nih miadicah veliko Skodo.

Na ZateSkem hmeljskem trgu se je povpraseva-
nje zlasti po hmelju slab&e vrste moéno dvignilo in
so bile kKuptije za te vrste himelja precej Zivahne.
Prodalo pa se je tudi nekaj boljSega in prima hme-
ija. Cene so se gibale v okviru od Ké 600.— do K¢
1.050.— za 50 kg. (Din 18.— do Din 32— za 1 kg).
V javni oznamovalnici za hmelj v Zatcu je bilo do-
slej oznamovanih 72.494 bal hmelja brutto v teZini
177050 kvintalov.

Neméija. PoloZaj na hmeljskem trzif¢u je ne
spremenjeno miren. Hladno in dezevno pomladan-
sko vreme je imelo za razvoj hmeljske rastline
gkodljive posledice. V splodnem je rastlina zaostala.
S Kkréeniem neodobrenih nasadov se nadaljuje.

NA PRODAJ

je dobro .ohranjena samodelna (na konjski pogon)
Skropilnica pod mgodnimi pogoji. VpraSati pri g.
FRIDERIKU SIRCA V 7:\](! !

I. Porofilo Hmeljarskega drustva za Draﬂ-kn hnnu-
vine v Zaleu o stanju hmeljskih nasadov.*

Vsled skrajno neugodnega, hladnega in deZev-
nega vremena meseca marca, aprila in v zacetku
maja se je rez hmeljske Korenike nenavadno zavlekla
in je bila Sele pred nekaj dnevi konfana. Hmeljarji
so  trenotno zaposleni s postavljanjem hmeljskih
drogov, Katero delo se radi slabega vremena doslej ni
waelo dzvaaiti, v ysel, nasadih.,, \

IHmeljska korenika je alulnu ptwlmll.u ltl je
kl’l']ﬂ a in zdrava. Vendar se lahko trdi, da je hielj-
ska kultura 2--3 tedne v zaostanku. Le v nekaterih

nasadih —
cm visoki,
Od letnika 1936, je kakih 300 kvintalov
neprodanih, za Katere se je pred Kratkim pokazalo
nekaj zanimanja.
V Zalew, dne 6. maja 1937.

Drustveno vodstvo.

zlasti v viSjih legah — so poganjki nekaj

le Se

* Ta porocila so za strokovne organizacije in strokovne
liste inozemstva,

Propagandno §kropl_|en]e

Podruznica Kmetijske druzbe v Zaleu privedi
propagandno skropljenje hmelj=kih nazadov proti pe-
ronospori dne 23. maja t. 1. ob 9. uri dopoldne v hme-
ljigtu g. M. Jo&ta nasproti gostilne Aubreht v Zalew:
V sluéaju slabega vremena pa se vri isto dne 30.
maja ob isti uri ravnotam.

Vsi hmeljarji vljudno vabljeni! Pri tej priliki
bo predaval o raznih sistemih skropilnic in o pripravi
brozg, ki jih uporabljajo danes hmeljarji po vsem
svetu v boju proti zivalskim in rastlinskim skod!jiv-
cem, absolvent hmeljarske Sole v Zatcu g. Martin
Jost iz Gotovelj. Hmeljarji, udeleZite se zanesljivo in
v velikem Stevilu h'm vaznega predavanja!

HRANILNICR DRAVSKE BANOVINE

CELJE - MARIBOR - LIUBLIANA
Pupilarno varen zavod Obrestovanje najugednejSe
Za vloge. in. obresti jamci Dravska banovina
z vsem premoZenjem in davéno modjo
ter znatne zavodove rezerve.

Celjska posojilnica d. d. v Celju

v lastni hisi Narodni dom

Glavnica in rezerve
nad Din 16,500.000

Kupuje in prodaja devize in valute
lzdaja uverenja za izvoz blaga

Sprejema hranilne vloge na knji-
zice in tekoci radun ter nudi za 1
nje popolno varnost in ugodno
obrestovanje

Podruznici:
Maribor, Sostanj
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V vseh naprednih deZelah ni niti enega hmeljarja, ki bi ne gnojil svojih
hmeljskih nasadov s

CILSKIM SOLITROM

tem najbolj§im naravnim duSi¢nim gnojilom, vsled ¢esar morate tudi vi vsi
izkoriStati dobroto njegovega uspe3nega ulinkovanja, ako hotete dosei dober
in obilen pridelek.

Ker pa ucinkuje cilski soliter takoj in hitro dovaja rastlini arano, je
treba gnojiti hmeljske nasade s tem gnojilom v 2 ali 3 obrokih

Prvi obrok po 3 dkg se daje rastlini takoj sedaj, drugi obrok najmanj
2 dkg v juniju, tretji obrok pa eventuelno v juliju, torej v malih porcijah, ki
pa dona8ajo velike koristi.

Cilski soliter prodajajo po sedanjih ugodnih cenah :

v Braslovcah trgovina ]J. KraSovic, v Zalcu gg. ). Krasovic
in Ivan VizoviSek, v Celju pa Kmetijska druzZba.

v

Priporotamo naSe priznano najbolj$e, najmoc¢nejSe in patentirane &kro-
pilnice za hmelj. Lahko pumpanje do 20 in 25 atm.,, dolgo trajajoci,
enakomerni pritisk, najfinejSe razprenje ! Po Zelji z bambusovimi palicami ali
pa s takozvanim amerikancem. Prevozne rotne ali s konjem, na 3 kolesa,
vsebina 90 litrov. MOTORNE BRIZGALNE najstarejSe in najpomembnejse
tovarne v Nemciji Carl Platz, Ludwigshafen am Rhein. — Male, velike in
samovozne, pritisk 35 do 40 atm., vsebina 200 litrov.

l I. b & ( prva ingnaistareiﬁa torar?a hmf“.

"I skih susilnic, $kropilnic in polje-

0S. LOFDer p_'! deiskih strojev, Zalec pri Celju
—

lzdaja Hmeljarsko drustvo za Dravsko bano g.u, tedscdimil Rudolf Lorber, zupan v Zalcu. — Za urednistvo odgovarja
Petritek Anton, naducitelj v p. v Zalcu. —4=hiski} i/ tiskarna v Celju ; predstavnik Milan Cetina v Celju.



