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MOZNOSTI
GOSPODARJENJA Z GOZDOVI V SR SLOVENIJI
V SREDNJEROCNEM RAZDOBJU 1981—1985

Namesto uvoda in povzetka

Pred nami je ocena moZnosti pri gospodarjenju s slovenskimi gozdovi. Zakaj
ocena?

Imameo gozdnogospodarske nacrie, temelje piana razveja in druge planske
dokumente, v katerih so za kraj3e ali daije obcdobje opredeljene gospodarske in
druge naloge, ki jih imajo organizacije zdruzenega dela v gozdarstvu pa tudi
druge gospodarske in negospodarske asociacije pri ravnanju 2 gozdom

Cemu torej ocena?

Repubiidka samoupravna interesna skupnost za gozdarstvo kot usklajevalka
in kreatorka potreb in Zelja vseh, ki imajo intergs pri gospedarjenju z gozdovi,
mora imetl za vodenje ustrezne politike izdelano gezdnogospodarsko doktrino, ki
je, gledano z dialektitnimi merili, spremenljiva strateSka vrednota. Zato jo je paé
treba neprestano dograjevati. To ocenc moramo razumeti prav v tem smislu.

S pomodtjo strokovnjakov Instituta za gozdno in lesno gospodarstvo ter VT0ZD
za gozdarstvo pri Biotehnidki fakulteti v Ljubljan] je 8IS pripravila takSen do-
kument, ki je rezultat usklajenih pogledov na dolgoroéno orientacijo nasega
gozdnega gospodarstva. Prek sistemna samoupravne prakse pa je bil dokument
tudi verificiran in sicer pri vseh tistih, ki imajo interes pri gospodarjenju z go-
zdovi, to je pri clanicah Samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo Slovenije.

Sestavljalci dokumenta so upoStevali procese, ki v makro pogledu usmerjajo
gospodarski in druibeni razvoj (surovine, energija, ckolie). Predvidevajo aktivi-
ranje vseh rezerv, ki ifh to podroéje Se ima in opozariajo na mobilizacijo zdru-
Zenega dela pri aktiviranju teh rezerv,

Ocena daje idejno osnovo za sestavo nekaterih planskih dokumentov, ki jih
Ze sestavljamo, ali pa se jih bomo v kratkem morali lotiti. Predvsem gre za sestavo
srednjeroénih planov, sestavitev prostorskih nacrtov za obéine in obnevo ob-
moénih gozdnogospodarskih nadrtov.

Pomislek, da ocena ni operativha, ker fizitno ne opredeljuje posameznih
moZnosti je odved, saj gre za razmeroma kompleksno dokirine odnosa nade
samoupravne druzbe do gozda, zalo le opozarja in nakazuje razvojne mozZnosti.
Kvantifikacija je sekundarni planski proces, ki dobi svojo dokonéno podobo z
izdelavo planskih dokumentov in nadrtov, ki smo jih Zze omenili, in Se nekaterih
drugih. Dimenzije {m?, ha itd.) so odvisne od 3teviinih faktorjev znotraj gozdarstva,
kakor tudi nekaterih potreb izven gozdarske stroke,

Osnovni poudarek v oceni je, da je bil dosedanji gozdnogospodarski razvoj
prepoéasen, sramezijiv, plagen. Da obstajajo Stevilni pogojl za ved poguma in
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vetje uspehe. Za to pa bomo morali izkoristiti samoupravne moznosti poslovnega
organiziranja in povezovanja, neizkoriséene strokovne kadre ter izredno, viscko-
vredno naravno osnovo nasih gozdov in drugih potencialnih gozdnih zemlji&g.

1. Osnovna izhodisca

Osnovni ton sedanjemu gospodarskemu in s tem tudi druZ2benemu razvoju v
svetu dajejo energetska in surovinska kriza ter problemi s kvaliteto Zivljenjskega
okolja. Problemi z energijo, surovinami in okoljem niso nekaj prehodnega, ampak
konstantna, ki se bodo z razvojem vedno bolj zaostrovali. Narava gozdne pro-
izvodnje je taka, da soasno In na komplementaren nadin prispeva k reSevanju
vseh treh skupin problemov. Les je namreé eden redkih obnovijivin surovinskih
in energetskih virav, ki porabi pri profzvodn]l zelo mala energije. Najmanj jo
porabi pri sami predelavi in razmeroma najmanj onesnaZuje okolje. Zaradi teh
lastnosti ima vse vedjo veljavo pray kot industrijska surovina.

Proizvodnja lesa je komplementarna. jma ¢elo vrsto najpomembnejsih splogno
keristnih funkcii, s katerimi vpliva gozd na bioekolosko ravnovesje v prostoru in
na kvaliteto Zivijenjskega okolja.

Nakazana gibanja nudijo s svojimi delgoroénimi ulinki in posledicami gozdar-
stve na Siovenskem pomembne razvojne mozZnosti.

Z analizo teh moZnosti je pri druZbenem planiranju ireba opredeliti kljuéna
podroéia, cilje in naloge razvoja v naslednjem srednjeroénem obdobju in jih,
pozneje, zajeti v samoupravnih sporazumih o temeljih plana. Osnovni dejavniki,
ki jih pri planiranju moramo upostevati, so:

velika gozdnatost in relativno begata rastiséa z velike moinosti za vefjo
proizvodnjo lesa tako kolidinsko kot kakovostno,

visoko razvita lesna predelava z velikimi potrebami po lesni surovini,

SR Sloveniji, ki nima drugih pomembnejsih virov surovin in energije, pomenita
gozd in les eno od komparativnih prednosti,

hitra druzbencekonomska precbrazba poadeZelja,

narascajofe potrebe po sploino karistnih funkcijah gozdov, in to ob hitri
urbarizaciji in industrializaciji ter spremembah socialne strukture ra podeZeljy,

doseZena stopnja pri tehniéni opremljenosti gozdov in v razvoju tehnoiogije,

dovolj sposobnega strokovnega kadra.

Ce upostevamo razpoloiljive potencialze in kar je bilo dosefenega pri gospo-
darjenju 2z gozdovi v SR Slovaniji v celotnem povojnem obdobju in Se posebej v
zadnjem srednjeroénem planskem obdobju, lahko zakljuéimo, da je potrebno pri
na&rtovanju prihodnjega razvoja vec smelosti in ofenzivnosti.

Gozdarstvo je Ze po svoji naravi pri planiranju razveja zelo previdno, Defen-
zivnost v razvejni politiki navadno ohranja doseZeno stanje ter ustaljene odnose
in predvsem maobilizira tako strokovne kadre kot celotne delovne kolektive. Na
tak nadin ni mozno izkeristiti tako pomembnih potencialov kot so strokovni kadri
in aktivirati notranje rezerve.

Pri reSevanju problemov mora gozdarstvo veliko bol] kot dosle] upostevati
sploZen druZbeni razvoj. Uresniéevanje nacela multifunkcionalnosti gozdov, ki ga
vodi SIS za gozdarstvo, zahteva stalno povezavo in usklajevanje gozdarstva s
predelavo lesa, problematiko kmetijstva, lovsiva, vodnega gospodarsiva itd, Raz-
vojni problemi pri gospodarjenju z gozdovi so istofasno druZbeni problemi. Od-
li€no sredstvo za dialog z vsemi pomembnimi podredji je sistem druZbenega pla-
niranja,
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Druzbeno planiranje, pospeSevano hkrati z izredno druibeno akcijo, daje
veliko moZnosti za maobilizacijo tako strokovnih kadrov kot delovnih kolektivov.
V ta namen je treba najprej opredeliti osnovne cilje in strategijo razvoja.

2. Razvojni cilji in njihova utemeljitev

Cilie gozdnega gospodarstva v SR Sloveniji j2 mogoce takole izraziti: »Stalna
krepitev vseh splodne koristnih funkcij gozdov, ki so pogo] za bioekolodko
ravnovesje in zZdravo zivijenjske okolje. Hkrati optimalna izraba naravnih proiz-
vodnih potencialov {rasti8¢ in sestojev) za proizvodnjo kvalitetne iesne surovine
ter dosledno upostevanje nacela trajnosti vseh funkcij gozda in naéela racionai-
nega viaganja dela in sraedstev.«

Generalno definirane cilje podrobneje opredelimo in utemeliimo z naslednjim:

2.1. Proizvodnja lesa

BoliSe pokrivanje potreb po lesu ostaja osrednji cilj gozdnega gospodarstva.
Ce upo&tevamo velik deficit v evropski lesnosurovinski bitanci in vedno bolj
problematiéen uvoz iz drugih jugoslovanskih republik, nam preostanejo fe domagi
viri, tj. maksimalna izraba naravnih proizvoednih potencialov {rasti5¢ in sestojev).
Proizvodna sposobnost gozdnih rastisé v Sloveniji se giblje za gospodarske
gozdove okrog 8 m® letnega prirastka na 1 ha, medtem ko znzia sedanja visina
lesnega prirastka po hektaru nekaj nad 4 m®.

Ce gledamo razmerje med dejansko in potencialne proizvodnjo z vidika
vrednostnih prirastkov, je razmerje Se slab8e, saj je veliko gozdov, zlasti v za-
sebnem sektorju, z zele slabo vrednostno zasncve {malodonosni gozdowi). Z
opus€anjem in zarad€anjem sorazmerno velikega dela kmetijskin povr3in se
potencialne moznosti za proizvodnjo lesa Se povedujejo,

Usmeritev gospodarijenja z gozdovi v slovenskih razmerah mora biti v proiz-
vodnji kvaliteinega lesa, ki je pogojena z relativne bogatimi rastiséi. Taksna orien-
tacija je skladna s hkratnim pospedevanjemn Stevilnih sploSno koristnih funkcij
gozdov. Kijub usmeritvi k proizvodnji Kakovosinega lesa pridebimo ob negi
gozdov sorazmerno velike kaliine drobnega lesa in lesa slabse kakovosti, ki ga
ob sedanji predelavi lesa zelo primanjkuje.

Predelava lesa z obstoje€o strukturo porabe lesne surevine Ze na sedanji
stopnji razvoja omogofa gojenje kvalitetnih sestojev. V lesnosurovinski bilanci
imamo deficit pri kvalitetnem in debelem lesu (predvsem listavci kvalitete FL),
prav tako pa veiik deficit pri drobnem lesu za predelavo v celuloza in plosce,
Zato imamo z vidika porabe lesa moznosti za pospedeno nego gozdov z redfe-
njem in melioracijami in s tern dvig vrednosti proizvodnie.

Gozdarstvo je tore] zelo zainteresirano za razvoj predelave lesa. Podpirati
mora razvojne in tehnolodke reditve, ki prispevajo kK bolj integralni in racionalni
izrabi lesne suroving, vigji stopnji finalizacije in visoki produktivnosti.

2,2. Krepitey pomembnejgih sploSno korisinih lunkelj gozdov

Geografski polozaj Slovenije z visoko stopnjo urbanizacije in industrializacije
in hitrim naraséanjem potreb po splodnc korisinih funkcijah gozdov na eni strani
tar relativha ekoloska obdutljivost naSega prostora na drugi zahtevata takséno
gospodarjenje z gozdovi, ki je zasnovano na naravovarstvenih naceith.
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Gozdarstvo, ki pospeduje sploénc koristne funkcije, pomembno vpliva na Ste-
vilna podroé&ja (kmetijstvo, vodno gospodarstvo, ljudsko zdravje, obrambo itd.).

V ustavi in zakonu ¢ gozdovih deklarirano skrb za spio&no koristne junkcije,
fe treba konkretno uveljaviti tako, da se naéela o varstvu olkolja vgradijo v cilje
in ukrepe gospodarjenja z gozdovi. To pomeni, da bo treba uveljaviti diferencirano
gospodarjenje z gozdovi, in sicer take na podro¢ju gojenja gozdov v oZjem
smislu kot na podrogju tehnologije pridobivanja iesa {uporaba primerng tehno-
logije glede na naravo gozda in funkeije) in pri gradnji gozdnih prometnic.

Nacelo multifunkcionalnosti gozda moramo pri gospodarienju z gozdovi uve-
ljaviti konkretno in ne te deklarativno. Pripomodek za to sta dobro organizirano
gozdnogospodarsko natrtovanje in prostorsko planiranje.

2.3. Diviad kot seslavni del gozda in gospodarski cilj

Diviad je kot dobrina sploinega druzbenega pomena sestavni del gozdno-
gospodarskih ciljev. Pri tem mora ostati tako po vrstah kot po Stevilnost! populacij
v skladu s prehrambenimi razmerami v njihovem okolju. V Sloveniji je na nekaj
obmodjih porudenc naravno ravnovesje med rastlinskimi in Zivalskimi vrstami v
gozdu, kar gre predvsem na Skodo proizvodnie fesa in kmetijstva, pa tudi same
diviadi. ReZevanje teh problemov moramo pospesiti in intenzivirati 2 druzbenim
dogovarjanjem po lovskogojitvenih obmocijih, in sicer na podlagi zakona o varstvu,
gojitvi in fovu divjadi ter o upravljanju lovisé.

2.4. Pospe&evanje ekonomi&énosti in produktivhnosti gozdne proizvodnje

Hitro narasSCanje proizvodnih in drugih strogkov pri gospodarjenju z gozdovi
zahteva vrirajna prizadevanja za povedevanje ekonomiénost! in produktivhosti.
Doseganje dolotenih ekonomskih uginkov je pogoj za intenziviranje na primarnem
proizvodnem podroéju {gojenju gozda), in ta vkljuéno s pospeevanjem splodno
koristnih funkcij.

Z racionaliziranjem je treba na vseh podroéjih gospodarjenja z gozdovi aktivi-
rati notranje rezerve, ki prispevajo k bolj§i gospodarnosti.

Ceprav je podrogje proizvodnih strodkov eno najpomembnejsih za racionali-
zacijo, ja napaéno in veliko preozko, e pod racionalizacijo razumemo le zmanj-
gevanje proizvadnih stroSkov. Kot racionalizacijo moramo Steti vse ukrepe, ki
prispevajo k boljsi produktivnosti.

Osnovne moZnosti za racionalizacijo pri gospodarjenju z gozdovi so pred-
vsem na naslednjih podrogjin:

v popolnejdi izrabi naravnih proizvodnih zmogljivosti (rastisé in sestojev} in v
&im popoinejdem Izkoris¢anju naravnih zakonitosti za proizvodnjo lesne surovine;

v smotrni in popolnejsi izrabi delovnih sredstev (zlasti drage mehanizacije in
drugih naprav);

v boljsi in humanejsi izrabi fiziénega in umskega dela; zlasti je pri tem po-
membna boljsa izraba strokovnih kadrov,

Poudariti je treba, da je razvoj v slovenskem gozdnem gospodarstvu pridel do
stopnje, ko nadalinje akliviranje rezerv ni vedno mogofe samo z enostavnimi
prijemi, ampak sia potrebna hkrati pogiobljen pristop in pomo€ sodobnih znanstve-
nif izstedkov.

Brez uporabe najnovejSega znanja ne moremo racunati na uspeh v bodoéem
razvoju. Ce smo v dosedanjem razvoju dosegli u&inke z ukrepi kvalitativnega
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znataja (zamenjava tloveSkega dela s strojnim delom), boemo v bodeée dali
prednost kvalitativnim prvinam razvoja,

Veliko moZnosti za doseganje ekonomskih ufinkov je v zdruZevanju dela
in sredstev in v smotrni uporabi zdruZenih sredstev. Analizam razvojnih moZnosti
za povedanje produktivnosti in dohodka je treba v sedanjem procesu druZbenega
planiranja posvetiti vso pozornost. To je ena od osnovnih nalog, kjer naj stro-
kovni kader pokaze svcje znanje in sposobnosti. Cilje bodofega razvoja mo-
ramo opredeliti reatno, v skladu s konkretnimi gozdnogeospodarskimi razmerami
in moznostmi.

3. Razvoine moZnosti na posameznih podrocjih gospodarjenja z gozdovi

3.1 Gojenje gozdov

Gojenje gozdov v Sloveniji mora upostevati nagelo ve€namenskasti gozdov (n
temeljiti na naravnih zakonitostih gozdov in Sircko pcjmovansm nacelu nege, ki
viljuéuie vse sestavne dele gozda (sestoj, Zivaistvo itd.). Pri tem je ziasti pomemb-
no, da s krepitvijo varavalnih funkcij gozdov pospesujemo njihovo lesnoproizvodno
funkcijo. Naéelo ve€namenskosti mora biti pravilnc vgrajeno v gozdnogojitvene
cilje in v gozdnogojitvene ukrepe. _

Za gozdnogojitvenc usmerjanje razvoja gozdov v posameznth gozdnogospodar-
skih obmogjih je izhodiSénega pomena, v kakdnem stanju so gozdovl glede na
trajnost donosov in vseh pomembnejdih sploSno koristnih funkcij.

Informacije fz dosedanjih obmoénih gozdnogospodarskih naértov kazejo, da
so ta ravnovesja v nekaterih gozdnogospodarskih obmoéjih precej omajana.
Zato bo zelo pomembna naloga, da pri obnovah teh naértov podrobneje ugoto-
vimo »stanje v pogledu trajnosti« in v skladu z njim in gospodarskimi moznostmi
uveljavimo dolodene gozdnogojitvene strategije pri cbnovi, negi in melioracijah
(razSirjeni reprodukciji} gozdov v obmodéju.

Za boljse izkori&éanje naravnib proizvodnih potencialov (rastisé in sestojev) je
potrebno bolje diferencirati in konkretizirati gozdnogojitveno strategije v po-
sameznib kategorijah gozdov na gozdnogospodarskem obmodju, Dosedanje go-
spodarjenje je bilo preved pavsalno.

Gre za povpregnost v odnosu do kakovosti rastiSé in sestojev, ki se kaZe na eni
strani z neodloénostjo pri obnovi nekaterih 2e seniinih sestojev, na drugi strani
pa s prepaasno krepitvijo vrednostne proizvodnje {akumulacije) v perspektivnih
sestojih na najboljsih rastiscih, s slabo premidijenc lokacijo sredstev za razsirjeno
gozdnobiologke reprodukeijo itd.

Gozdnogospodarske na&rtovanje za gozdnogospodarska obmodja in enote
mora zagotoviti z informacijskim sistemom boljsi pregled nad naravnimi potenciali
in uveljaviti v skfadu z njimi bolj diferenciranc gospodarjenje.

3.1.1. %Stanje in potrebe na podrogju enostavne reprodukeije

Naértovani obseg gozdnogoijitvenih de! v enostavni reprodukciji {obnova in
nega gozdov) in njegovo izvajanje kaZeta, da zelo slabo uresnifujemo ta dela,
zlasti v zasebnih gozdevih.

Kijub usmeritvi k naravnemu cobnavljanju sestcjev je sedaj na&rtovani in
zvajani obseg del pri obnovi dale¢ pod potrebami v druZbenem in se posebej
zasebnem sektorju. Tako nizek obseg del pri obnovi gozdov, kot dopolnitev na-
ravnega obnavijanja, ne zagotavlja bogatitve drevesne sestave v skiadu z gozdno-
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gofitvenimi cilji in tudi ne izboljSave kakovostno najslabsih zasnov mladja pri
naravni chnovi. IntenzivnejSe izkorid&anje ohstojedih naravnih potencialov (vigji
etati) zahteva tudi povedan obseg gojitvenih del, in sicer kot dopolnile in pomoc
naravni obnovi.

Podobno stanje je pri negi gozdov. Zlasti kritiéno je v zasebnem sektorju.
Spoznamo ga iz naslednjega razmerja: ob postavki, da z naértovanim in izvajanim
obsegom negovalnih del v druzbenih gozdovih pokrivamo potrebe po negi, je v
zasebnih gozdovih obseg vseh negovalnih del v primerjavi z druZbenimi gozdovi
za 3,2 krat manjéi, nacrtovani obseg prvih red€enj pa je manjsi kar za 5,7 krat.

3.1.2 MoZnosti na podrocCju razgirjene reprodukeije

Potrebe po melioracifi degradiranih gozdov in grmi&€ v SR Sloveniji s6 znane.
Gre za okrog 232.000 ha malodonaosnih gozdov in grmis¢, od fega cca 118.000 ha
na potencionalno poemembnih rasti&€ih, ki so primerna za &imprejénjo melioracijo
v ekenomsko visokoproduktivhe gozdove. Dodatne mozZnosti za razsirjeno gozdno-
biclodko reprodukcijo predstavljajo razmeroma velike povrsine, ki jih bo cpustilo
kmetijstvo. Na vedjem delu teh povrin bo £el razvoj v gozd po naravni poti,
in to z usmerjanjem naravnih procesov zarastanja, v manjsi meri s pogozdovanjem
opuséenih kmetijskih povrin. NajboljSa opuicena zemlji§€a bi namenili dopol-
nilni proizvodnji lesa. .

lzvedbo razdirjene gozdnobioloske reprodukcije je treba zagotoviti:

iz sredstev, ki jih zagotavlja dosedanji sistem zdruZevanja sredstev v samou-
pravnih interesnih skupnostih za gozdarstve,

s skupnimi vlaganji gozdarstva in predelave lesa,

z dodatnimi sredstvi 8irSe druibene skupnosti v skladu s 23. €lenom zakona
o gozdovih.

3.1.3 Moznosti za povedanje secenj (etata}

V druZbenih gozdovih ni pomembnej$ih moZnosti za poveCanhje sedéenj
debelega lesa, zlasti iglavcev, Pomembne moZnosti za povedanje sefenj so v
zasebnih gozdovih, in to predvsem v drobnem lesu listavecev, ki ga sedanji pre-
delavi zelo primanjkuje. Najvedje moZnosti za povedanje se&enj drobnega lesa
listavcev so v mladih in srednjedobnih sestojih listavcev, ki Sakajo na redéenje.
Prav tako so maZnosti v degradiranih in malodonasnih sestojih listavcev za melio-
racijo.

Lesne mase je v sestojih za redéenje mozno aktivirati z manjSimi sredstvi in
s tem doseci velike gojitvene efekte. Aktiviranje lesnih mas z melioracijo degra-
diranih gozdov zahteva precej sredstev za osnovanje in vzdrievanje miadih
sestojev {nega). Ce to upostevamo, bi morala biti sovlaganja lesne predelave
namenjena tudi aktiviranju lesnih mas z redéenj! v perspektivnih sestofih.

Ob celovitem reSevanju gozdnogojitvene problematike zasebnih gozdov je
razumljivo, da pridejo za melioracijo v poStev sorazmerno velike povriine degra-
diranih gozdov. Bilo pa bi napacno, ée bi se usmerili le na melioracijo in pri tem
zanemarili nego z redéenji, kjer so veéje in zlasti gospodarnejse moZnosti za
trenutno povedanje seéenj in povedanje vrednostne proizvodnje v gozdovih.

3.1.4 Intenziviranje In racionaliziranje gojitvenih del

Osnovng moznosti za intenziviranje in racionaliziranje na biclodkem podrodju
gozdne proizvodnje so v popolnejdl izrabi »gratis naravnih sil<. Ob debrem po-
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znavanju naravnih razvonih zakonitosti tahko e usmerjamo delo naravnih sil, kar
izredno poceni dela v enostavni reprodukeiji (obnovo in nego).

Za racionalizacijo v gozdarstvu je najman] storjeno pri raznih gofitvenih delih.
Zaradi pomanjkifivega naértovanja, organizacije in vodenja {kontrole) je veliko
vlozenih sredstev in dela v ta hamen jalovega. Gojitvena dela je moZno poceniti
in kvalitetno izboljSati, Pri obnovi je treba posvelati veé pozornost] skrbnejsi
izbiri drevesnih vrst, kadar gre za sajenje, pa tudi kvaliteti sadnega materiala.
Pomembne moZnosti za racionaliziranje so tudi pri vseh delih na podroéju raz-
Sirjene gozdnobiolodke reprodukcije.

Velikopovrdinske direkine premane malodonosnih gozdov, kjer paviaino za-
nemarimeo cbstojeCe, Se sprejemljive sestojne zasnove, pomenijc napako tako v
biclodkem kot gospodarskem pogledu, saj je direktna premena relativne drag
ukrep in zahteva vedletno vzdrzevanje mladih sestojev.

Pri aktiviranu bioloSkih potencialov z ukrepi enostavne in razsirjene repro-
dukcije je zelo pomemben prioritetni red. Prednost bi morali imeti ukrepi eno-
stavne reprodukeije, kjer lahko z manjsimi sredstvi dosezemo velike gojitvene
efekte. Pri melioraciji moramo nujno upostevati in vidjufevati vse kakovostno
sprejemljive naravne zasnove.

V okviru razdirjene, gozdnobiolodke reprodukcije moramo upostevati naslednj
prioritetni red: najprej pridejo na vrsto premene degradiranih gozdov in Sele nato
pogozdovanje opuiCenih kmetijskih povrsin in dopolnilna proizvednja lesa.

Pogoj 2a inteziviranje in racionalizacijo pri gozdnogojitvenib delih {enostavne
in razdirjene reprodukcije) je uéinkovito naériovanje del, in sicer od celovitega
naértovanja v obmoénih gozdnogospodarskih nacrtih do detajinega gojitvenega
naérta z organizacijo in vodenjermn izvedbe teh del. Brez teh elementov ne
maoremo rac¢unati na uspeh pri racionaliziranju.

Pomemben pogoj za intenziviranje gojenja gozdov v nekaterih gozdnogospo-
darskih obmodjih je uskiaditev cdnosov med gozdom in divjadjo. Usklajevanje teh
odnosov spada zato med prioritetne naloge v naslednjem planskem obdobju.

3.2 MoZnosli za racionalizacijo na tehnolosko-organizacijskem podroéju

Fodroé&je pridobivanja lesa predstavlja vedji del direkinih proizvodnih stroskov
in fe zato zelo pomembno podroéje racionaliziranja. Brez dobro prestudiranih
moZnosti razvoja in racionaliziranja na tehnolodkem podrocju je skoraj nemogode
nalrtovati obseg vlaganj v razsirieno reproedukeijo, v gradnjo gozdnih cest itd.

V Sloveniji so zelo velike razlike med gozdnogospodarskimi obmagji v stopnji
tehnoloskega razvoja in organizacije ter prav posebno med druZbenimi in zaseb-
nimi gozdovi.

Poudariti je trebs, da smo v preteklosti dosegli razmeroma visoke ufinke z
mehaniziranjem tehnologko primitivne tehnologije pri pridobivanju Jesa. Dosegli
smo relativno visoko stopnjo mehaniziranosti. Nadaljnji koraki pri uporabljanju
notranjih rezery so deiikatnejsi, ker zahtevajo bolf dognane prijeme in metode.

Nadaljnje mehaniziranje gozdnih del ostaja tudi v bodo&e eno od pomembnih
sredstev racionaliziranja, Razvijati bo treba delovne tehnclogije pri seénji in
spravilu lesa, ki bodo dobro prilagojene izredno heterogenim terenskim in sestoj-
nim razmeram v slovenskih gozdovih in bodo hkrati zagotavljaie humano delo.

Uporabljena tehnologija mora zagotoviti optimalno razmerje med ekonomskimi
ucinki in Stevilnimi sploSno koristnimi funkcijami gozdov. S kratkoroénimi eko-
nomskimi uc¢inki ne smemo povzrodati negativnih postedic pri dolgoroénih ciljih.
Potrebno je vel pozornosti do naravovarstvenih nadel, ki so osnova bicekologke
in s tem tudi ekonomske stabilnosti gozdov.
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Upostevati je treba nalelo ve&namenskosti in ga uveljaviti tudl v tehnalogiji
pridobivanja lesa, Uveljaviti ga moramo z diferenciranim naéinom tehnolodke
obravnave gozdov, razlicnimi tehnologkimi pogoji, razliénimi dolgoro&nimi gozdno-
gojitverimi cilji in raziicno poudarjenimi splo$no koristnimi funkcijami gozdov.
V ta namen moramo v bodo&e baol] uporabljati razna specifiCna sredsiva za spra-
vilo, kot so ZiGnice, Zi&ni Zerjavi, s katerimi je moZno obviadati specifine
terenske in sestojne razmere, ter dobro opremljene laZje traktorje za podrocje
rasebnega sektorja, kjer stanje mehaniziranosti pri spravilu ni zadovoljivo. V
zasebnem sektorju je izrednega pomena primerna tehnologija pri se€nji in
spravilu drobnega lesa, zlasti listavcev, kjer so na star nadin proizvodni stro$ki
zelo visoki in je zelo veliko teZkega fizinega dela.

Na&rtovanje razvoja pri pridobivanju lesa na tehnoloskem podroéju mora dobiti
ustrezno mesto v obmoénih naértih in v srednjeracnih planih.

Na sedanji stopnji tehnolosSkega razvoija pri pridobivanju lesa (doseZena je ze
refativno visoka stopnja mehaniziranosti) ter kadrovske zasedenosti gozdnih go-
spodarstev so pomembnejSe moznosti na kvalitativnem podrodju racionaliziranja.
Med te kvalitetne elemente spadajo:

podrobno na&rtovanje oziroma priprava dela, solidna organizacija dela ter
dinamiéno spremljanje in vodenje dela. Od vseh teh elementov so bistveno
odvisni ulinki ter izraba dragih delovnih sredstev in razpoloZljivega delovnega
gasa. Detajlno naértovanje in priprava dela je tudi edino sredstvo za diferenciran
pristop h kategorijam gozdov z raziiénimi dolgoro&nimi gozdnogojitvenimi cilji in
razlitno poudarjenimi ostalimi funkcijami gozdov, kar je pogoj za pravilno in
usklajeno doseganje ciljev v gozdnem gospodarstvu. Na teh kijuénih podroéjih
se mora pokazati sposobnost strokovnih kadrov,

vso pozornost bo treba posvetiti humanizaciji teZjih gozdnih del. Delo obliko-
vati in organiziratt tako, da ne bo 3kodijive zdravju in da bi postalo vabljiveje
za domadée delavce, ki se sedaj raje zaposlijo v industriji. Nas cil] bi morai biti
univerzalen gozdni delavac, usposcblijen za vsa dela pri gospodarjenju z go-
zdovi;

stalno skrbeti za izobrazevanje gozdnih delavcev in kmetov;

pri iskanju notranjih rezerv in racionaliziranju dati ustrezen poudarek vsem
pomoznim in spremljajocim dejavnostim pri pridobivanju lesa, kot so: gradnja
viak, vzdrievanje gozdnih cest, mehaniéne delavnice, servisi itd. Vse {e dejavnosti
50 neke vrste »infrastruktura« pri pridobivanju lesa, so pegoj za normalen in
racionalen potek proizvodnje, poleg tega pa zaposlujejo velike Stevilo delavcev.
Zato je napacno iskati notranje rezerve le pri sednji, spravilu in prevozu gozdnih
sortimentov.

2.3 Naértovanje in gradnja gozdnih prometnic

V preteklem planskem obdobju je bilo zele veliko narejenega pri odpiranju
gozdov s cestami (okrog 350 km letno) in vpraSanje je, ali bo mogote vzdrzati
tak obseg izgradnje cest tudi v bodoée. V naslednjern obdobju e treba dati ved
poudarka odpiranju zasebnih gozdov, ki so s cestami veliko slabSe odprti kot
druZbeni gozdovi. Ceste so zelo pomemben pogoj za aktiviranje doslej neizko-
ris€enih moznosti za povedanje sedenj in blagovne proizvodnje.

Pri nalrtovanju in gradnfi gozdnih cest moramo poleg tehnoleskih zahtev pri
pridobivanju lesa celoviteje upostevati e njihove ostale funkcije. Odpiranje vi-
§inskih kmetij, povezava naselij, ljudska obramba itd.

Pri tehnologiji izgradnje gozdnih cest e treba spostovati nacela varovanja
okolja in bidekotoSke stabilnosti.
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Pri vseh obcutljivej§ih trasah {strmi tereni, ma&no kameniti tereni, erodibilni
tereni itd) je potrebno zamenjati dosedanjo tehnologijo izgradnje s ieZkimi
buldozerji in navadnim miniranjem, ki v takih terenih povzroga hude posledice
na tleh In sestojih. Uporabiti moramo novo tehnologijo gradnje z bagerjem in
c¢elnim miniranjem.

lzgradnjo gozdnih poti in vlak v velikem obsegu je prav tako potrebno balje
uskladiti z interesi varstva gozdov in varovanja okolja v celoti,

Gradnja gozdnin cest in viak je relativno draga in jo je moZno poceniti s
smotrno crganizacijo in pripravo dela, s koncentriranjem del {(drage premescanje
tezke mehanizacije iz delovidéa na delovidge itd.), z boljdc izrabo razpoloiljive
mehanizacije itd. Term oblikam racienaliziranja pri gradnji gozdnih cest in viak
posvedamo premalo pozornosti.

Vetina gozdnih cest ne sluZi le gospodarjenju z gozdovi, ampak tudi SirSim
nalogam {odpiranju visinskih kmetij, povezovanju naselij, turizmu, ljudski obrambi
itd.}. Zato je treba za njibhovo financiranje zagotoviti poleg sredstev iz gozdarstva
in predelave lesa 3e druge vire. Zlasti je treba zagotoviti ugodnejSe kreditne
meoznosti za izgradnjo gozdnih cest.

3.4 Ucinkovitosi celoine organizacije gospodarjenja z gozdaovl

Nadaijnji razvoj in u&inkovitost gospodarjenja z gozdovi v Slovenijl sta moéno
odvisna od znanja in ucinkovitosti strokovnih kadrov ter od funkcionainosti ce-
lotne organizacijske strukture, od TOZD do skupnih sluZzb na gozdnih gospo-
darstvih.

Iskanju in aktiviranju notranjih rezerv in moznosti na podrogju celotne organi-
zacijske strukture smo doslej posvecali odloéno premalo pozornosti. V primerjavi
z »neposrednim proizvodnime« podrofjem je v njem zaposlenih zelo veliko de-
lavcev. V strokovnih kadrih in pravilnem funkcioniranju organizacijske strukture je
veliko notranjih rezerv in postajaio bi edalje bolj nevzdrino, &e bi jih zanemarjali.
Nasa organiziranost je mnogokje dale¢ od optimalne. Potrebne so temeljite
analize delovnih nalog in opravil. Ce imamo dolodene administrativne funkeije
ekstenzivno razvite, ziasti pc decentralizaciji na TQZD, so druge zanemarjene.

Vemo, da zagotavlja uspeh le dobro nacrtovano, organizirane in vodeno delo,
ki e ni povscd dovol] dobro razvito. Pri tem lahko najved pomagajo strokowvni
kadri vseh vrst in profitov, ki jih v slovenskem gozdarstvu ne primanjkuje. Razne
republiSke institucije pa bi lahko dajale vec pomoé&l in predvsem enotneje
usmerjale razvoj,

V naslednjemn planskem razdobju moramo uéinkoviteje izrabiti sredstva za
avtomatsko obdelavo podatkov, s katerimi razpolagajo skoraj vsa gozdna go-
spodarstva. Racionalizirati (prenesti na radunainik) je treba najbolj obseZna
rutinska administrativna opravila ter zgraditi uCinkovit informacijski sistem za
gozdnogospodarsko nadriovanje, druZbsno planiranje in druge oblike poslovnih
odioditev na vseh nivejih. Da bi to lahko speljali, moramo marsikaj poenotiti v
raéunovodstvih in poslovnih evidencah gozdnih gospodarstev.

3.5 lzobraZevanie in raziskovalno delo

Doseganje ciljev v srednjeroénem razvoju gospodarijenja z gozdovi v Sloveniji
je precej odvisno od uporabe znanja in sposobnosti strokovnih kadrov.
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Raziskovalna in izobraZevalna dejavnost morata uCinkovito prispevati k raz-
refevanju temelinih problemov, pred katerimi je gozdarsivc v srednjeroénem
razvoju.

Osnovna usmeritev raziskovalne dejavnosti mora biti iskanje moZnosti za
povedano proizvodnjo lesa, pri Gemer mora upoStevati $e razvijanje okoljetvornih
uginkov gozda, in to na kar se da gospodarnih osnovah, ob upostevanju huma-
nizacije gozdnega dela.

V ta namen bi bilo treba raziskovati:

intenziviranje proizvodnje v obstojeéem gozdu, tako v kvantitativnem kot
kvalitativnem smislu,

proizvodne zmogljivosti razliénih gozdnih rasti3c v Sloveniji,

dejanske proizvodne sposobnosti (rastnosti) sestojev na razlignih rastiséih,

vpliv gozdnogojitvenih ukrepov na koliéinski in vrednostni prirastek v gozdovih
na najbolj razsirjenih rastiséih,

moznost melioracij malodonosnih gozdov v Sloveniji,

razsiritev gozdnogospodarske aktivnosti izven gozdnega prostora in iskanje
aditivnih virov proizvoednje lesa {izven gozdne proizvodnje lesne substance),

uvajanje plantaZne proizvodnje lesa,

semenske sestoje kot osnovni izvor za pridobivanje normalnega gozdnega
semena,

uvajanje semenskih plantaz kot dopolnilni izvor za pridobivanje semena gozd-
nega drevja,

moZnosti integralne izrabe v gozdu proizvedene biomase,

stanje v kompleksu »gozd-diviad« in bioloSke ukrepe za vzpostavitev ravno-
tezja,

optimalne mreZze gozdnih prometnic in takdnih metod njihcve izgradnje, ki
omogoedajo prilagoditev prometnic okolju,

izboljanje organizacije dela v smislu humanizacije, racicnalizacije in pove-
tane produkiivnost] dela,

uvajanje primerne mehanizacije in organizacije dela ob islogasnem stalnem
vzdrievanju ckoljetvorne funkcije gozda,

problem lastninske strukture v gozdarstvu s poudarkem na aktiviranju proiz-
vodnje v zasehnih gozdovih,

izpolnjevanje sistema gozdnogospodarskega nadrtovanja v okviru gozdno-
gospodarskih enot in obmoéij in povezovanje z druzbenim planiranjem,

razvijanje in izpolnjevanje metodologije druZbenega planiranja v specifiénih
razmerah gozdnega gospodarstva,

racionalizacijo metod zajemanja podatkov o gozdnih sestojih za potrebe na-
&rtovanija in planiranja,

probleme krajinske ekologije, vrednotenje infrastrukturnih funkcij gozda in
smarnice nafrtovanja v gozdu in krajini,

Poskrbeti je treba za hiter prenos in aplikacijo tujega znanja. Pri raziskovalnem
delu je treba uveljaviti kvalitete, kot so: celosten pristop, interdisciplinarnost
in teamski nadin dela {projektho organiziranost) in ne nazadnje tudi veé kri-
tiénosti. Pogoj za hiter in uéinkovit prencs raziskovalnih doseikov v prakso je
dobro organizirano redno in zlasti $e dopolnilno izobrazevanie.

Poskrbeti je treba torej za celoten inovacijski krog, od pridobivanja novega
znanja do aplikacije tega v praksi. V ta namen bo treba ponovne inovirati §tu-
dijske programe rednega &tudija na vseh ravneh in jih prilagoditi sistemu usmer-
jenega izobraZzevanja.

Obstaja sorazmerno velik razkorak med razpolodljivim znanjem in tistim, ki ga
apliciramo pri gospodarjenju z gozdovi. Zato je potrebno intenziviranje dopol-
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nifnega izobraZevanja kadrov vseh vrst in profilov. Gozdna gospodarsiva morajo
biti ob pomodi fakultete in gozdarskega Soiskega cenira v stanju organizirati
mnozZiéno dopolnilno izobrazevanje. Potrebno je ustvariti delovno vzdudje pri
resevanju temeljnih problemov razvoja. Veliko napak in pomanjkijivosti pri se-
danjemn gospodarjenju z gozdovi je subjektivnega znadaja. Strokovni kader se
mora marsikie vrniti h gozdu in k osnovnemu delavcu v njem.

Zelo pomemben pogoj za veéjo uéinkovitost in kvalitetne premike na razisko-
valnem in izobraZevainem podroéju je racionalna organiziranost VTOZD za go-
zdarsivo biotehniske fakultete in Initituta za gozdno in lesno gospodarstve.
Upostevaje nado majhnost in skromne moznosti je reditev v integraciji izo-
brazevalne in raziskovalne dejavnosti v enoinc arganizacijo, ki bi uinkoviteje
stregla potrebam zdruzenega dela.

4. Razvoj samoupravnih druZbenoekonomskih odnosov kot pogoj skiadnega
gospodarjenja z gozdovi

Nadaljnje uveljavljanje samoupravnih odnosov v temeljnih organizacijah zdru-
zenega deia in temeljnih organizacijah kooperantov je poglavitni pogoj za osvo-
bajanje dela in cloveka in za uveljavljanje njegove pravice, da cdloca o druzbeni
reprodukciji. Le na te] podiagi bodo delavci in kmetje tudi v gozdarstvu kot
zdruZeni proizvajalci odlocali o pogajih in rezultatih svejega dela.

Zato je treba ekonomsko, kadrovsko in organizacijsko krepiti temeljne orga-
nizacije zdruZenega dela in temeijne organizacije kooperantov gozdnogospodat-
skih organizacij, in to ob upostevanju vseh prvin skupnega gospodarjenja z vsemi
gozdovi ne glede na lastnidtvo in meje gozdnogospodarskih obmocdij.

Prizadevati si moramo, da bodo tudi delavei v gozdarstvu usklajevali svoje
interese z delavei v drugih organizacijah zdruzenega dela, skupaj odloéait o
ustvarjenem dohodkl, zdruZevanju dela in sredstev in ¢ delitvi rezultatov skupnega
dela.

Temeljne organizacije zdruzenega dela in temeljne organizacije kooperantov
v gozdarstvu morajo skupno z drugimi temeljnimi organizacijami, s katerimi so
povezane v procesu proizvodnje in menjave urejati odnose medsebojne odvisnostt
in povezanosti na osnovi samoupravnega zdruZevanja dela in sredstev ter se
samcupravno povezovatli. To je osnova in pogoj za postopno odpravijznje struk-
turnih neskladnosti, za optimizacijo razvojnih programov gozdarstva, lesne [n
celulozne industrije, za nemoten potek proizvodnje in optimalno izkoridSanje
naravhih moznosti.

V teh ckvirih je treba utrditi tudi polozaj in vlego samoupravnib interesnih
skupnosti za gozdarstvo, e posebaj v okviru gozdnogospodarskih abmodi],

5. Pomembnejsi razvojni prohlemi

Med teZje razveine probleme v srednjeroénem razveju gozdnega gospodarsiva
Slovenije sedijo:

drobnolastniska posest oziroma problem, ki ga predstavijata lastnitvo in
parceina meja {iz gozdnogojitvenih in tehnoloskih vidikov) pri intenziviranju go-
spodarjenja v zasebnih gozdovih in pri povedanju blagovne proizvodnje. Dozoreli
s0 druzbenoekonomski pogoji za smelajSe reSevanje teh zadev;

neuskiajeni odnosi med gozdom v oZjem smisiu in divjadjo. V teZjin primerih
je zaradi neusklajenosti normalno gojenje gozdov onemaogoteno, v lazji obliki pa
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mo&no omejena vzgoja dolodenih drevesnih vrst pri obnovi sesiojev, s Cimer
nastajajo na drevesnem sestavu siromadnejSe in s tem tudi biciodko man| stabiine

sestojne zgradbe.
Redevanju teh dveh problemov bo treba posvetiti vefike volje in truda in se jlk

totiti s irsih druzbenih vidikov.

Nekateri kazalel moZnostl razvoja gospodarjenja z gozdovi v Sloveniji v obdobju 1951—1985
{po oceni Zavoda SRS za druZbeno planiranje)

Kazalec 1876780 totany 1985
Seénja 3,48 mio m?3 3,75 mig m3
Blagovna preizvodnja 2,49 mio m3 2,68 mio m?
Enostavna gozdnobioloska repraodukcija
— obnova gozdov 3.696 ha 4.000 ha
—- nega gozdoy 18.971 ha 22.000 ha
Raziirjena gozdnobiclodka reprodukcija
— melioracije gozdoy 2384 ha 4.000 ha
— pogozdovanje opuiéenih kmatijskih povriin 341 ha —_
— dopaolnilna proizvodnja lesa £5 ha —_

360 km 320 km

fzgradnja gozdnh cest
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Izyrdilni adbor
Samoupravne interesne skupnosti za
gozdarstvo SR Slovenije




UDK 634.0.845.1:(437.12 SI8)

SAMOUPRAVNA INTERESNA SKUPNOST ZA GOZDARSTVO
SR SLOVENIWE V OBDOBJU OD 1975 DO 1979

Uvod

Druzbena oshnova pri abllkovanju SIS za gozdarstvo

Samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo so bile ustanovljens z za-
konom ¢ gozdovih (Ur. }. SRS §t.16-135/74) in s samoupravnimi sporazumi o
njihovem konstituiranju v drugi polovici leta 1974 in v zadetku leta 1975. Na
podlagi ustave SR Siovenije in v skladu z zakonom o gozdovih so jih ustanovili
delavci in kmetje s podrodfa gozdarstva, delavci, organizirani v femeljnih orga-
nizacijah zdruzenega dela na podrocju primarne mehaniéne in kemicne predelave
lesa, kot tudi defovni ljudje in obd&ani, organizirani v krajevnih skupnostih in
drugih samoupravnih organizacijah In skupnostih s podrodi, ki se zanimajo za
gozd: kmetijstvo, tovstvo, turizem, varstvo okolja in vodno gospodarstvo. Samo-
upravne interesne skupnosti so bile ustanovijene za gozdnogospodarska obmodja
{po Stevilu 14} in za SR Slovenijo.

Nova sistemska ureditev gospodarjenja z gozdovi, ki je bila na podiagi ustave
SR Slovenije uvedena z zakonom o gozdovih v letu 1974, je bila takrat tudi
zakljuéna faza dolgoletnega iskanja takdnega sistema gospodarjenja z gozdovi
v nast republiki, ki bi ustrezal specifiénim zakonitostim gozdov, sploSnim pogojem
in zahtevam gozdarstva.

Na osnovi takdnih izhodis€ je bil v skladu z ustave SR Slovenije sistem
gospodarjenja z gozdovi opredeljen z naslednjim:

— gozdarske dejavnosti, s katerimi se gozdovi ohranjajo in pospeSuje njihova
gojitev, s bili razgiadeni za dejavnosti pesebnega druZzbenega pomena;

— tekoda gospodarsko-poslovna vprasanja gospodarienja z gozdovi urejajo
delavci v temeljnih organizacijah zdruZenega dela oziroma zdruzeni kmetie in
delavei v temeljnin obratih za kooperacijo, in sicer v okviru gozdnogospodarskih
organizacij. Pri tem uresniujejo z ustave SR Slovenije opredeljenc nadele skup-
nega gospodarjenja z druzbenimi in zasebnimi gozdovi;

— dolofene zadeve s podrodja gospedarjenja z gozdovi ostanejc 3¢ naprej
v domeni drZavnega urejanja, to je v cbéinah in SR Sloveniji.

Razglasitev doleenih gozdarskih dejavnosti za dejavnosti posebnega druzbe-
nega poemena pri novem sistermnu gospodarjenja z gozdovi je imeila kot logitno
in nujno posledico ustanovitev samoupravnih interesnih skupnosti za gozdarstvo,
V teh skupnostih naj uresni€ujejo svoje, skupne in splodne interese delovni
liudje kot uporabniki dobrin gozdov na enl strani ter delavci in kmetje, ki te
dobrine ustvarjajo, na drugi strani. Pri tem je zlasti pomembno, da se trajno
postavi in ohranfa logiCna medsebojna povezava in scodvisnost med izkoriséa-
njem n gojenjem gozdov. Oboje je mogoce le v okviru skupnoc dogovorjenih
smeri razvoia pri gospodarjenju z gozdovi in z usklajenim razvojem gozdnega
in lesnega gospodarstva na osnovah samoupravnega sporazumevanja in dogo-
varjanja. Zadoveljivo razresevanje teh odnosov seveda ni moZno zgolj na trznih
osnovah menjave dela med gozdarstvom in uporabniki lesa, to je samo s kupo-
prodajnimi odnesi med proizvajalci in predetovalei lesa. Tudi pred uvedbo novega
sistema gospodarienja z gozdovi, ko so biii v veljavi samo takdni odnosi, nikoli
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ni povsem uspelo definirati tistih potrebnih sredstev za ohranjanje in gojitev
gozdov, ki bi v celoti ustrezala skladnemu razvoju vseh dejavnosti pri gospodarje-
nju z gozdovi.

Naloge in nfihava razdelitey

Samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo so bile ustanovljene za
gospodarjenje z gozdovi v dejavnostih posebnega druibenega pomena, da skupaj
z gozdnogospodarskimi organizacijami, obdinami in SR Slovenijo skrbijo za
uspeden razvoj na naslednjih podrocjih: varstvo in gojenje gozdov, gozdno
semenarstvo in drevesniéarstvo, urejanje gozdov in odkazovanje gozdnega drevja
za posek, Del teh nalog opravljajo po zakonu o gozdovlh samostojno po gozdno-
gospodarskih obmogjih. Drugi del nalog, ki so SirSega druibenega pomena in se
nanasajo na usklajevanje pogojev gospodarjenja z gozdovi in na usmerjanje
gospodarjenja z gozdovi za celotno republiko, tore] med gozdnogospodarskimi
obmocji, pa ima na skrbj Samoupravna interesna skupnost za gozdarstvo SR
Slovenije. V okviru take opredeljene sistemske ureditve delovnega podrodja,
je SI8 za gozdarstvo SR Slovenije opredelila svoje naloge s samoupravnim
sporazumom o njeném konstituiranju z naslednjim:

— usmaerjanje gospodarjenja z gozdovi v SR Sloveniji;

— sopdelovanje pri izdelavi prostorskih planov SR Slovenije in druzbenih planov
razvoja SH Slovenije za podrodje gozdarstva;

— dajanje soglasij h gozdnogospodarskim nacértem obmodij;

— upravljanje s sredstvi, ki 50 namenjena za razéirjeno gozdnec reprodukcijo
in skrb za izvr8evanje nalog s tega podrodja, ki se financirajo iz sredstev skupnosti
za gozdarsivo, in sicer v skladu s svojim programom dela;

-~ dajanje pobud in mnenj pristojnim organcm, da razglase gozdove za
varovalne in za gozdove s posebnim namenom;

— skrb za pogozdovanje in melioracijo Krasa;

— obravnavanje utemeljenosti novih gradenj ali razgiritve obstojedih kapacitet
za predelavo lesa, ki zahtevajo uporabo surovine iz gozdov v SR Sloveniji; dajanje
mnenj in predlegov o usklajenosti teh investicij z lesnosurovinskim zaledjem.
Mnenje v pismeni obliki rabi investitorjem kot obvezni sestavni del tehniéne
dokumentacije za predvideno gradnjo,

Nadin dela — usklajevanje druZzbenih inleresoy z lakalnimi oziroma regionalnimi

SIS za gozdarstvo SR Slovenije uresni¢uje usmerjanje gospodarjenja z gozdovi
v SR Sloveniji na ta nacin, da usklajuje razvojne usmeritve in politiko razvoja iz
prostorskih in druzbenih planov SR Slovenije za podroéje gospodarjenja z gozdovi
z gozdnogospodarskimi na&rti obmodcij. Za uresniCitev teh nalog sprejme skup-
§&ina skupnosti za gozdarstvo odloéitve o ukrepih, ki so potrebni za doseganje
predvidenega razvoja in se nana$ajo zlasti na:

— cilje gospodarjenja z gozdovi;

— intenziteto izkoridéanja gozdov;

-— intenziteto varstva in gojenja gozdov;

— intenziteto drugih vlaganj v gozdove, zlasii glede vlaganj na podrogju
razSirjene gozdne reprodukcije.

Sprejete odloditve o ukrepih realizira SIS za gozdarstvo SR Slovenije
s samoupravnim sporazumevanjem, upo$ievajoC pri tem nacelo komtinuiranega
planiranja na temelju dolgoroéne zasnove razvoja gospodarjenja z gozdovi.

Za uresniCevanje nalog s podrogja razsirjene gozdne reprodukcije se pri SIS
za gozdarstvo SR Slovenije zbirajo potrebna sredstva na podlagi zakona o
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gozdovih, drugih zakonov in posebnih predpisov ter v ta namen sklenjenth samou-
pravnih sporazumov. Viaganja v gozdove polekajo na podlagi posebnih pro-
gramov za to dejavnost. Treba je upoltevati, da se z njimi vzpodbuyja in usmerja
bolj§a in usklajeneja intenziteta izkoriSéanja gozdov in s temn v zvezi ustreznajia
intenziteta varstva in gojenja gozdov.

1. Qrganiziranost SIS za gozdarstvo SR Slovenije

Proces podpisovanja samoupravhega sporazuma o konstituiranju SIS je po-
tekalo v drugi polovici leta 1974 in v zagetku leta 1975. Samoupravni sporazum
je podpisale 2207 podpisnikov, od tega delavei in kmetje v wvseh temeljnih
organizacijah zdruienega dela in temeljnih obratlh za kooperasijo v okviry
gozdnogospodarskih organizacij, pa tudi v gozdarskih temeljnih organizacijah
zdruzenega dela drugih delovnih organizacij, ki se ukvarjajo z gospodarjenjem
gozdov, skupaj 146, potem 132 temeljnih organizacij zdruZenega dela v primarni
mehaniéni in kemiéni predeiavi lesa, 1053 krajevnih skupnosti, 155 kmetijskih
organizacij, 430 lovskih crganizacij, 204 turisticne organizacije, 21 organizacij
s podrofja vodnega gospodarstva, 5 organizacij v rudarstve, 21 drugih SIS,
15 urbartalnih skupnosti in 25 organizacij s pedrogja varsiva okolja.

Prva skup3dina SIS za gozdarstve SR Slovenije je bila 20. maja 1975, polem
ko so vse samoupravne organizacije in skupnosti, ki imajo po samoupravnem
sporazumu delegaiska mesta v skupiéini republiSke skupnosti za gozdarstvo,
izvolile svoje delegacije. Delegate v skup&éino SIS za gozdarstvo SR Slovenije
posiljajo obmoéne samoupravne interesne skupnosti za gozdarsivo, tako da
pokrivajo podredja: gozdarstvo, lesno industrijo, kmetijstve in iurfzem. Skupaj
imajo 44 delegatskih mest. Sledi delegacija primarne kemidne predelave lesa,
ki ima & delegatskih mesi, po dve delegatski mesti ima Zveza vodnih skupnosti
SR Slovenije in Zveza drustev za varstvo okclja SR Sloveniie, po eno mesta pa
imata Zveza lovskih druzin SR Slovenije in Skupnost za varstvo in gojitev divjadi
ter lov in ribolov. Za skupé&cino SIS za gozdarstvo SR Slovenije je oblikovanih
torej skupno 18 delegacij.

SkupdcCino 8IS za gozdarstve SR Slovenije sestavljata dva zbora, in sicer:

1. zbor delegatov delavcev in kmetov, organiziranih v temeljnih organizacijah
zdruZenega dela in temeljnih obralih za kooperacijo s podroéia gozdarstva;

2. zbor delegatov delavcev, organiziranih v temeljnih organizacijah zdruzenega
dela s podroéja primarne mehaniéne in kemiéne predelave lesa ter samoupravnih
organizacij in skupnosti s pedroCij kmetijsiva, lovstva, turizma, vodnega gospo-
darstva in varstva okolja.

SkupsCina SIS za gozdarsivo SR Slovenije ima skupaj 56 delegatskih mest,
od katerih imata oba zbora enako Stevilo.

V okviru skupnosti za gozdarstvo je bila izvoljena delegacija za druge samou-
pravne interesne skupnosti in ustanovijenih 6 strokovnih komisij. Strokovne ko-
misije so bile ustanovljene za naslednja podrocja: za samoupravne odnose in
delegatski sistem, za razSirjenc gozdno reprodukcijo, za gozdno semenarstvo
in drevesnicarstivo, za gojenje hitrorastodega drevja, za prostorske planiranje in
za obravnavanje novih kapacitet v predelavi lesa.

2. Usmerjanje gospodarjenja z gozdovi

Usmerjanje gospodarjenja z gozdovi v SR Sloveniji sodi med temeijne naloge
SIS za gozdarstvo SR Slovenije. Skupnost za gozdarstvo je bila ustanovljena in
konstitulrana v letu 1975, ko so potekale priprave na sprejem srednjeroénega
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druzbenega plana SR Slovenije za obdobje od 1976 do 1980 leta in ko je bile
zato treba takoj zadeti s pripravo srednjeroénih planov za podrocje gospedarjenja
Z gozdovi.

V procesu sprejemanja temeljne razvojne usmeritve in politike razvoja za
sedanje plansko obdobje 1976 do 1880 s¢ bili tudi za podrogje gospodarjenja z
gozdovi hkrati v obravnavi trije osnovni planski dokumenti, in sicer:

— druzbeni plan SR Slovenije za cbdobje od 1976 do 1980; v

— dogovor o temeljih druzbenega plana SR Slovenije za obdobje od 1976
do 1980; ‘

— samoupravni sporazum o temeljih plana gospodarjenja z gozdovi in ©
osnovah za usklajevanje razvoja gozdnega in lesnega gospodarstva v obdobju
od 1876 do 1980.

Pri izdelavi strokovnih predlogov za prva dva planska dokumentia je za
pedrotje gozdarstva sodelovala tudi 8IS za gozdarstvo SR Slovenije, mediem
ko je bil samoupravni sporazum izdelan v okviru skupnosti, in sicer tako v
osnutku in predloge kot tudi ves postopek njegovega sprejemanja in poedpi-
sovanja. Dogovor o temeljih druzbenega plana SR Slovenije za obdobje od 1976
do 1980 je SIS za gozdarstvo SR Slovenije podpisala na podlagi sklepa skup&gdi-
ne skupnosti na 3. zasedanju dne 7. 7. 1878, kjer so ugotovili, da je takratni
osnutek samoupravnega sporazuma 7e sprejelo dovelj veliko Stevilo podpisnikov
s podrodja gozdarstva in primarne predelave lesa.

Proces sprejemanja samoupravnega sporazuma o iemelfih pilana gospodar-
jenja z gozdovi in o usklajevanju razvoja gozdnega in lesnega gospodarstva je
potekal vse leto 1976 in tudi Se deloma v letu 1977.

Samoupravni sporazum s¢ podpisale:

— vse temeljne organizacije zdruzenega dela in temeljni obrati za kooperacijo
v ckviru gozdnogoespodarskih organizacij (po Steviiu 57 TQZD in 36 TOK};

— 16 drugih temeljnih organizaci] zdruzenega deia, ki sicer niso gozdno-
gospodarske organizacije, vendar gospodarijo z gozdovi;

— 134 temeljnih organizacij zdruzenega dela s podroéja predelave lesa, od
tega 110 TOZD v lesni industriji, 8 TOZD v celulozni industriji in 16 drugih
temeljnih organizacij zdruZenega dela, ki se tudi ukvarjajo s predelavo lesa ’
{rudniki, obrtne organizacije, gradbenistvo);

— yse samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo gozdnogospodarskih
obmotij {pe Stevilu 14);

— SIS za gozdarstvo SR Slovenije.

Sprejeti samoupravni sparazum o temeljih plana pri gospodarjenju z gozdovi
in o osnovah za usklajevanje razvoja gozdnega in lesnega gospedarstva v obdaebju
1976 do 1380 je skladen z dogovorom o temeljih druzbenega plana SR Slovenije za
obdobje od 1976 do 1980 in pomeni konkretizacijo obveznosti posameznih te-
meljnih organizacij zdruZenega dela v gozdarstvu in primarni predelavi lesa. Gre
za uresnitevanje dogovorjene smeri razvoja pri gospodarfenju z gozdovi in osno-
vah za razvoj v predelavi lesa. 2a podrofje gozdarstva izhajajo obveznosti iz
doloéb gozdnogospodarskih nadrtov obmedij, s katerimi je bila ugotovljena tako
realna zmogljivost gozdov v SR Sloveniji glede obremenitev s sednjami kakor
tudi potrebe po vlaganjih v gozdeve. Misljene so bicloSke naloibe in gradnje
gozdnih cesi. Vse ukrepe, dogovorjene s samoupravnim sporazumom, uskladijo
temeline crganizacije v gozdarstvu v svojih gospodarskih nadrtih gozdnogospo-
dargkih enot in postanejo na ta naéin obvezni. Predstavljajo neposredno in T
operativno podlago za gospodarjenje z gozdovi. Na teh osnovah se s samouprav-
nim sporazumom urejajo tudi razmerja med gozdarstvom in primarno predelavo
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lesa. Pri tem gre zlasti za urejanje lesnobilancénih razmerij, nekaterih osnov za
urejanje dohodkovnih odnosov in za dogovoer, da temeljne organizacije v predelavi
lesa omogocijo izvedbo planiranega obsega vlaganj v gozdove tudi na ta nacin,
da prevzamejo obveznost sofinanciranja gradnje gozdnocesinega omreZja. To
omogoéa izvedbo etatov in hkrati zagotavija trajno oskrbo z lesno surovino.
Cbveznost sofinanciranja gradnje gozdnocestnega omreZja realiziramo na ta na-
¢in, da podpisniki samoupravnega sporazuma v predelavi lesa povedajo z za-
konom dologeni 1% prispevek od nabavne cene gozdnih sortimentov na 2,5%,
in sicer s tem, da se ta povelani prispevek sme uporabiti namensko za gradnjo
gozdnih cest na tistin gozdnogospodarskih obmodjih, kjer je bil ustvarjen,

Uresni¢evanje s samoupravnim sporazumom dogovorjene razvojne usmeritve
in politike razvoja pri razvoju gospodarjenja z gozdovi in osnov v primarni pre-
delavi desa spremlja SIS za gozdarstvo SR Slovenije. V ta namen vsako leto izde-
lajo posebno porocilo, ki ga obravnavajo v organih skupnosti za gozdarstvo in
potem poéljejo vsem podpisnikom samoupravnega sporazuma.

Porogila o uresni¢evanju s samoupravnim sporazumom dogovorienih pravic
in obveznosti za pretekia 3 leta s0 hkrati solidna analiza o tem, kako poteka
dogoverieni razvo] po posameznih podroéjih gospodarjenja z gozdovi in hkrati
razvoj lesncbilanénih razmeri] po posameznih podroéjih porabe lesa. Na splodne
vzeto je bil v prvih 3 |etih sedanjega planskega obdobja vsekakor doseZen velik
napredek, vendar pa dogovorjene smeri razvoja niso potekale na vseh podrogjin
enako uspeino. Na nekaterih podrogjih, zlasti pri vlaganjin v razdirjeno gozdno-
bioclodko reprodukcijo, so celo obéutna zaostajanja. Razicge za taksne razmere
kaZe iskati predvsem v premajhni planski orientaciji pri naértovanju in spreje-
manju fetnih operativnih planov gospodarjenja z gozdovi, prepoCasnem uveljav-
ljanju dohodkovnih odnosov med preizvajalci in uporabniki lesa in nezadostno
razvitirni skupnimi viaganji v gozdove pri obojestranskem gkonomskern interssu.

V sedanjem planskem obdobju od 1976 do 1980 so bile v procesu sprejemanja
temeline razvojne usmeritve in politike razveja opredeljene z druZzbenim planom
SR Slovenije tudi temeljne naloge na podrodju skiadnejSega regionalnega raz-
voja. Pri tem gre za hitrejsi razvoj v tistih predelih SR Slovenije, ki po odloku
izvrénega sveta skups&ine SR Slovenije itejejo za manj razvita obmocja. Politika
uresnidevanja temeljnih nalog na tem podroéju je bila opredeljena in dogovorjena
z druzhenim dogovorom o pospesSevanju skiadnejSega regionalnega razvoja v
SR Siovenijl za obdobje od 1976 do 1980, katerega podpisnik je tudi SIS za goz-
darstvo SR Slovenije. Skupnost za gozdarstvo je ta druZbeni dogovor podpisala
na podlagi sklepa skupdéine skupnosti za gozdarstvo na 3. zasedanju dne
7.7.1976. V ta dogovor se zaradi skiadnejSega regionalnega razvoja vkljuduje
tudi gozgarstvo, zlasti z gradnjo gozdnih cest, Konkretizacija obveznosti gozdar-
stva za skladnejSi regionalni razvoj je bila dogovorjena s samoupravnim spora-
zumom o solidarnostnem vlaganju za izgradnjo gozdnih ceést na manj razvitih,
zlasti obmejnih obmodjih. Ta sporazum je bil za obdobje od 1976 do 1980 sprejst
v okviru SIS za gozdarstvo SR Slovenije. 8 samoupravnim sporazumom so opre-
deljene cbveznosti tistih gozdnogospodarskih obmoél], na katerih so manj razviti
predeli Slovenije, dologen pa tudi dogovor o vrstnem redu dodeljevanja sredstev
515 za gozdarstvo SR Slovenije. Ta sredstva se dodeljujejo vsako leto pod izjemno
ugodnimi pogoji za gradnje tistth gozdnih cest, ki imajo irSi socialni in eko-
nomski vidik.

V kompleksu integralnega druzbenega planiranja ima pomembno vloge tudi
prostorsko planiranje. Razvoj prostora, ki je neloéljiva sestavina celovitega dru3-
benega razvoja, sodi med pogeje in osnove v procesu druZbenega planiranja. Pri
tem je zlasti pomembno, da so odloditve o vsakovrsinih posegih v prostor rezultat
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dejansko usklajenih interesov na vseh podrocjih druzbene reprodukcije. Za go-
zdarstvo je prostersko planiranje Se posebej pomembno, saj gozdovi poradéajo
celo nekaj veé kot pelovico povrdin celoine republike. V procese prostorskega
planiranja se je vidjuéila tudi SIS za gozdarstvo SR Slovenije, saj se s to dejav-
nostjo delo¢a tudi dolgoroénejéa namenska raba gozdnega prostora in s tem
vzpostavljajo solidnejse osnove za usmerjanje gospodarjenja z gozdovi. V ta na-
men je bilo v okviru SIS za gozdarstvo SR Slovenije v lanskem letu posebno
posvetovanje vseh temeljnih organizacij zdruZzenega dela in temeljnih obratov za
kooperacijo v gozdarstvu. Na posvetovanju so obravnavali vsa glavna vpraSanja
s tega podroéja. Staliséa in smernice, ki vsebujejo opredelitev vseh temeljnih na-
log gozdarstva v procesu prostorskega planiranja, pomenijo hkrati solidno osnovo
vsem temeijnim organizacijam v gozdarstvu pri dolo€anju njihovih smernic in
elementov za sklepanje dogovorov o osnovah prostorskih planov v okviru svojib
druzbeno politiénih skupnosti.

3. Razéirjena gozdna reprodukcija

V kompleksu gospodarjenja z gozdovi ima dejavnost razsirjene gozdne repro-
dukcije posebno vlogo in zato sodi tudi med temeljne naloge SIS za gozdarstvo
SR Slovenije. Ob nara&¢ajoih poirebah po lesni surovini nastaja vse vecji pri-
manjkljaj med proizvednjo in perabo lesa, ki ga iz obstojeéih gospodarskih gozdov
ni mogodte ved zadovoljivo izravnati. V razdirjenc gozdno reprodukcijo Stejemo
dologena bioloska viaganja v gozdove in gradnjo gozdnocestnega omrezja. Med-
tem ko z gradnjo gozdnih cest v glavnem omogofamo ohranitev in povecevanje
proizvodnje gozdnih sortimentov v gospodarskih gozdovih, so biocloSke nalozbe
v melioracije gozdov, pogozdovanja in osnovanje nasadov hitrorastoéih drevesnih
vrst poglavitni izhod za izravnavanje lesnobilanénih razmerij. Za uspesno uresni-
cevanje programov v razirjeni gozdni reprodukciji je izrednega pomena irajna
oblika financiranja te dejavnostl. Na podlagi sistermske ureditve gospodarjenja z
gozdovi je bila trajna ohlika financiranja razdirjene gozdne reprodukcije uvedena
v lety 1974, V ta namen se pri SIS za gozdarstvo SR Slovenije zbirajo skupna
sredstva na podiagi zakona o gozdovih, zakona o prencsu pravic in obveznosti
SR Slovenije za investicije v gospodarstvu, zakona o prenosu sredstev, pravic in
obveznosti federacije za investicije v gospodarstvu na republike in avionomni
pokrajini, samoupravnega sporazuma o konstituiranju SIS za gozdarstvo SR Slo-
venije in samoupravnega sporazuma o temeljih plana gospodarjenja z gozdovi
in o osnovah za usklajevanje razvoja gozdnega in lesnega gospodarstva v obdobju
od 1976 do 1880.

Na podlagi tako opredeljenih virov zdruZevanja sredstev za financiranje raz-
Sirjene gozdne reprodukeije so bila v preteklih letinh zbrana pri SIS za gozdarstvo
SR Slovenije naslednja sredstva:

Vplagano v 000 din

. Prispevek Povrnjen Anuitete
Leto Prispevek pred, lesa prispevek drzav. Skupaj
gozdarstva {1 %} od goriva kapitala
1875 9.838 7.868B — 9.780 27.318
1976 11.507 10.500 6.078 10112 38187
1977 10.842 16.838 5.038 10.798 43.517
1978 10.712 16.657 5.438 7778 40,583
;I 9[?9 ) 12.500 16.000 9.044 B6.645 44.585
plan
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Zdruzena sredstva pri SIS za gozdarstve SR Slovenije se vsako leto dodelju-
jejo za vlaganja v gozdove na podlagi pegojev natefaja pri dodeljevanju sredstev
za razdirjeno gozdno reprodukeijo, ki jih je sprejela skup&&ina za gozdarstvo na
3. zasedanju dne 7.7, 1976 deta. V pogoeiih nateaja je opredeljenc, kdo od &lanstva
se natedaja lahko udelezi, prav take pa so dolodeni kriteriji, koliko sredstev se
posamsznim udelezencem natecaja lahko dodeli vsako posamezno leto. S posa-
meznim udeleZencem natecaja se za dodeijena sredstva sklengjo posebne po-
godbe, dela pa kolavdirajo, tako da je namenska uporaba teh sredstev povsem
zagotovijena. V preteklih letih je bilo v skladu s pogoji natetaja dodeljeno:

V000 din

Za gozdnobioloska Za gradnjo .
Leto vlaganja gozdnih cest Skupaj
1975 17.000 9.000 26.000
1978 19.000 15.000 34.000
1877 24.250 16.000 40,250
1878 25.600 16.000 41,000
1979 {plan} 29.200 18.000 47,200

Sredstva 815 za gozdarstvo SR Slovenije pomenijo 80 %, vseh viaganj v raz-
Sirjeno gozdno reprodukcijo v Sloveniji in 15 % vseh viaganj v izgradnjo gozdnih
cest.

Za sedanje plansko obdobjei 1976—1980 je kil s samoupravnim sporazumom
dogovorien letni obseg de! v razsirjeni gozdni reprodukciji, ki pa ne poigka tako
kot je bilo dogoverjeno in bo zaradi tega potrebno, da v gozdnogospodarskih
obmedjih angazirajo ved sredstev v te namene. Prav tako bo treba to dejavnost
okrepiti na podlagi skupnih vlaganj.

V skupna sredstva dajejo pri 8IS za gozdarsive SR Slovenije za razSirjeno
gozdno repredukeijo, in sicer namensko za gradnjo gozdnih cest, svoja sredstva
na podlagi samoupravnega sporazuma tudi 5e uporabniki lesa, in sicer v vidini
1,6 % od nabavne cene gozdnih sertimentov. Ker pa se ta sredstva prenakazujejo
na gozdnogospodarska obmoéja v celotnih zneskih, kjer so bila ustvarjena, jih
je treba obravnavati posebej. Ta prispevek je bil dogovorjen s samoupravnim
sporazumom za obdobje 1976—80 in je vpladevanje teh sredstev steklo v letu
1977. V preteklih dveh letih je bilo vplagano 43,067.059 din tega prispevka, in sicer
v 1877. letu 18,574.642 din in v 1978 tetu 23.492.417 din.

4. Obravnavanje novih kapacitet v predelavi lesa

Nadaljnje pomembno podrogje dela SIS za gozdarstve SR Slovenije je dajanje
mnenj o utemeljenosti novih gradenj ali raz8iritvi kapaciiet v predelavi lesa, ki
zahtevajo les iz gozdov v SR Sloveniji in ¢ uskiajenosti teh predvidenih investici]
z lesnosurovinskim zaledjem. Za ta vpradanja je v skupnosti za gozdarstvo usta-
novljena posebna strokovna komisija.

5. Sklepne ugoloviive

SIS za gozdarstvo SR Slavenije je v pretekiem Stiriietnem obdobju seveda
opravljala tudi e druge naloge s svojega delovnega podrogja. Delo je po zadetnih
teZavah sicer steklo v okviru nalog, za katere je bila ustanovljena, vendar bo v
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ptihodnje v okviru skupnosti za gozdarstvo potrebno opraviti Se veliko zahtevnega
dela, da se bodo v vedjem obsegu zaceli uresnidevati cilji, ki naj jih dosezemo
pri gospodarjenju z gozdovi. Pri tem gre zlasti za to,

1. da se z ve&jimi vlaganji v gozdove, tako v bicloske kot tehniéne nalozbe,
ustvarijo takéni pogoji gospodarjenja z gozdovi, da bo mogocée v najvedji moini
meri izkoristiti obsto]ece in razpoloZljive gozdne potenciale;

2. da postopoma melioriramo velike povriine degradiranih gozdov;

3. da postopoma osnijemo nasade hitrorasto€ega drevia, bodisi v obliki linij-
skih nasadov ali pa v obliki plantaZ;

4. da postopoma pogozdimo del opuicenih kmetijskih povriin;

5. da bo s sodelovanjem v prostorskem nacrtovanju in pri usmerjanju politike
gospodarjenja z gozdovi pospeSevala spoznanja o ekeloskih vrednotah gozdov, ki
$0 Zivijenjsko pomembne za nas razvoj.

SIS za gozdarstvo SR Slovenije bo pri svojem delu v prihodnje morala postati
v 8e vedji meri kot doslej mesto za samoupravno dogovarjanje med uporabniki
dabrin gozdov ter delavci in kmeti, ki te dobrine ustvarjajo, o usmeritvah in raz-
vojnih pregramih gospodarjenja z gozdovi. Vse reditve bo treba iskati v okviru
nace! sofasnega in kontinuiranega druZbenega planiranja v skladu z realnimi
moZnostmi razvoja na vseh podrogjih gozdnolesnega kompleksa. Na teh csnovah
bo potrebno sproli opredeljevati strategijo, obseg in dinamikc uresnicevanja
posameznin nalog.

Joze Kolar, dipl. in%. goz.
tajnik SIS za gozdarsive SR Slovenije

POSKUSAJMO SI ZAPOMNITI
pokazatelf -1jf grozno!
Rabimo enostavni izraz kazales -lci
vetrolom® (po SP 1981) bolje polom ali veterni polom
upliniti, upiinjac, usicéiti, utekoCiniti
Priblizno pravilo pravi, z -u- piSemo, kadar gre za spremembo shovi {ravno sa

sprement v usloteno fid.).

Toda to pravilo ne velja vedno.

Tako piSemo uskladiSSiti (vendar wvstaviti), usidrati, uskladiti, urezati se, poudariti.
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UDK 634.0.946.2:634.0.901 :(45+ 497.12 Triagko-goriski kras)
GOZD NA TRZASKO-GORISKEM KRASU

V vasi Veliki Repen na Krasu nad Trstom je bilo lansko lete celadnevnoe
gozdarsko diskusijsko sreéanje, napovedano z dvojeziénimi razglasi — o gozdnem
gospodarjenju pod naslovom KAKSNA PRIHODNOST ZA KRASKE GQZDOVE.
Ze opredelitev razprave na popolnoma dclotene teme je izraZala hotenje organi-
zatorjev posvetovanja, da dobijo na nekatera Zgoda vpra3anja pri gospodarjenju
s kraskimi gozdovi, konkretne odgovore, staliséa in pobude. Razprava je bila
omejena na naslednja podroc&ja:

— sedanje stanje gozdov,

— higlena kraskih gozdov,

— pogozdovanije,

— gozdarstvo na Krasu in

— namembnost gozdov in upravljanje.

Interdisciplinarni pristop, velike Stevilko udelefencev in razpravljavcev ter
sintezen nastop govornikov je zagotavljal corganizatorjem, da bodo kljub zelo
Sirokemu tematskemu podrodju dosegli cilj posvetovanja, Mad pobudniki in orga-
nizatorji sre€anja so bili: cdborniki za kmetijstvo in gozdarstvo tréaskega pokra-
linskega odbora, Kraska gorska skupnost in pa trzagka podruinica Svetovnega
sklada za naravo WWF (World Wildlife Fund). Posvetovanje je pomenilo novo,
sve?o pobudo, kajti doslej so o kraskih gozdovih po vajni menda samo enkrat
javne razpravljali in sicer po zaslugi zadruge Nag Kras med septembrskim »Studij-
skim sraganjem o Krasue« [eta 1970, Pa tudi to srelanje ne moremo imenovati
gozdarsko, saj so o gozdarstvu govorili le v zelo zoZeni obliki, enciklopediéno,
v okviru celotne kraske prostorske problematike. Nekoliko ve& so o gozdevih in
gozdarstvit govorill le na Etevilnih javnih razpravah o kradkih rezervatih, V zvezi
z izdajo zakona o kraskih rezervatih je treba omeniti tudi tehten &lanek dr. L. Poldi-
nija »Gozdovi na Krasu vferaj, danes in jutri«, ki je bil objavljen v reviji »Natura
e montagna« leta 1974. Slovenski prevod je objavil tudi nag Gozdarski vestnik
prav zaradi izrednc zanimivih avtorjevih raziskovalnih rezultatov v kraskih go-
2dovih,

Iz&rpno poredilo o zeio pomembnem lanskem diskusijskem sre€anju v Velikem
Repnu je zapisal nas rojak, diplomirani gozdarski inZenir Stanislav Renko® v
Primorskemu dnevniku 2. aprila in 9. aprila 1978, Svoja mnenja o nalogah tega stro-
kovnega sreCanja je opredelil v prvem delu porodéita takaole:

Osnovna naloga je ugotoviti: keiiko in kaksni so danes kraski gozdovi? Po-
drobno pa navaja: Gozd zaragCa gmajno — Crni bor je opravil svojo pionirsko
vlego — Vralanje K aviohionim vrstam listavcev — KraZka favna — TrZaski
mes§cani in borov prelec. V drugem delu porocila pa pife, da so nujni posveti
javnil uprav in preverjanja smotrnostt ukrepov. Podrobno pa poudarja: Pogozdo-
vanje — Nizki in visoki gozdovi — Gospodarski nalrti — Nekaj vprasan] — Se-

* Gozdar S. Renko, rojak iz Brkinov, je bil v parcdnoosvoboditini vojni sprva partizan v
Gorskem Kotarju. Po zlomu fadizma v Ralifi ga je gozdarski odsek pri SNOS poslal v Trst,
da bi tam uredil povezavo z gozdarskimi instruktorji za Primorsko. V Trstu se ie uveljavil
kot novinar in imenovali so ga za glavnega urednika Primorskega dnevnika. Na tem mestu
je deloval dolge, vse do upokgjitve. V stalnih stikih sva bila zlasti v gozdarskih zadevah, ko
smo zbirali gradivo za publikacijo Tehnidkeya muzejz Slovenije, Gozd na krasu Slovenskega
primorja, ki je iz8la leta 1963. V pokoju se &e vedno wvneto udejstvuje v narodnostnem
gibanju med zamejskimi Slovenci v ltaliji.
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danje stanje kmetijsko-gozdno-pasniskih povrdin in predlogi za njihovo ovredno-
tenje.

Med Stevilnimi udeleZenci (70) so bili tudi znani botaniki, agronami in tako-
zvani naturalisti, Zastopnikov zasebne gozdne posesti ni bilo, pac pa je bilo med
razpravljalci skoraj polovica strokovnjakov iz drugih podrodij. Tak&no zastepstvo
seveda opozarja, da so gozdovi na krasu, S¢ posebej pa okoli Trsta, izjemno
pomembna naravna prostorska vrednota, ki se je pocasi zavedajo vse Sirse gospo-
darske pa tudi upravnopolitiéne asaciacije.

V tem povzetku Renkovega poroéila in razmisljanj, bomo zapisali le najpo- ;
membnejie podatke o kraskem gozdarstvu onkraj meje in probleme, ki so se jih
lotili ob sre€anju o katerem piSemo.

Pavrino gozdov in njihovo stanje na trzaskem in goriskem Krasu je obravna-
val gozdarski strokovnjak dr. Luigi Corradini.

TrZadki Kras: Gozdna povriina 6.383 ha ali 30 odstotkov vse povrEine. Od tega
visoki gozdovi 2.307 ha, nizki ali »ngo8fa«: 4.0756 ha.

Goriski Kras: Gozdna povriina 1.901 ha ali 70 odslotkov vse povriine. Od lega
visoki gozdovi 848 ha, nizki gozdovi pa 1.052 ha,

75 %0 gozdov je v zasebni lasti, 25 %% pa imajo razne ustanove.

Osnovne podatke o pogozdovanju e cbravnaval dr. Franco Musi. Vseh po-
gozdenih povrsin je bilo na goriskem Krasu v letu 1872 3.156 ha. Cenijo, da je to
delo zadnjih dvajsetih let veljalo ckoli dve milijardi tir. Vse je plafala drzava na
podiagi zakona iz leta 1923. Pogozdovanje pa je praktiéno prenehale okoll leta
1965, ko je bila ustanowijena Avtonomna deZela Furlanija-Julijska krajina. Takrat
je bila tudi powrSina, razpoloZljiva za nova pogozdovanja, ze precej skréena.

Problem ohranjanja gozdov in pogozdovanja je dr. F. Musi obravnaval vse-
stransko in temsljito; zlasti &rni bor, ki ga je sadil J. Koller na znani poskusni
parceli pri Bazovici {kjer je Se dandanes spominski kamen, ki predstavlja svoje-
vrsino zgodovinsko znamenitost, Koller 1853). V tej zvezi je v porocilu nave-
deno, da je bil v Jadranskem koledarju za leto 1968 cobjavijen zelo izérpen spis
Obnova gozdov na golem Krasu, ki ga je prispeval prof. Franjo Sevnik (ured-
nistvo).

V razpravc o gospodarjenju s kradkimi gozdovi sc posegli: inZ. Cehovin,
dr. 8. Oblak, prof. L. Poldini, maredalo {gozdnih &uvajev) Peric In dr. R. Querini
S. Cehovin, predstavnik Zavoda za pogozdovanje Krasa iz SeZane, je najprej
zaokroZeno opisal gospodarienje tega zaveoda na jugoslovanski strani meje. »Mi
seveda ne vzirajamo samo na &rnem boru, zlasti v kraskih vriadah, kjer smo
poskusali z duglazijo, z zelenim borom in z ameridkim hrastom, vse s staliSéa
kvalitete« ter dodal, da ni zagovornik velikih kompleksov &rhega bora. Nato je
govorl tudi o spremembah v kraskem Zivalskem svetu in med drugim povedal,
da gse je v blizini Divade Ze pojavil jelen in celo medved.

Pietro Brandmayr z Instituta za zoologijc In primerjalno anatomijo triaske
univerze je pojasnil, da je razvo] male lovne divjadi na Krasu manj ugoden,
medtem ko se mnoZijo: srnjad, divie magke in fazani, ki so nadli v kradki goidi
in borovih nasadih naravnost idealne biotopske razmere,

Pod teme Naravosiovni aspekti je imel uvodni referat univ. prof. dr. Livio Poldini
{ki na trzadki univerzi predava botanikc). V davnini, pred &lovekovim posegom,
so ha Krasu previadovali hrastovi gozdovi (graden, dob in cer). |z njih je nastala
sedanja »goS&a« {ali nizki panjevski gozd), v kaleri prevladujeta &rni gaber in
mali jesen. God€a poéasi vendar vztrajno napreduje, razvija se zelc spontano. Ta
proces je treba spodbuditi z ustreznimi Elovekovimi posegi, da bi se razvil »gozd- -
klimaks«. Gre za to, da naravni proces ne oviramo, ampak pospedujemo. DeZelni
urbanistitni nadrt za gospodarjenje z gozdom doloda, da je treba trajno nadzoro-
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vati obseg sedanjih borovih nasadov, ki so postali simbol Krasa. Priznavamo velik
pomen pogozdovanja z horom, ziasti JoZefa Ressia, vendar je &rni bor odigral
svojo zgodovinsko viogo. Naslediti ga morajo prirodne, avtohtone vrste. Nujnost
takdnega poseqa je bila giavna tema razpravijalcev.

Dr. Riccardo Querini, deZelni ravnatelj za gozdove, najodgovornejdi dedeini
strokovni gozdarski funkcionar je goveoril o splodnem pomenu gozdov, omenil
gozdne poZare in zadevno zakonodajo ter podprl strokovna izhodiSéa razprav-
lialcev. S tem so strokovna stalidCa dobila tudi »verifikacijo oblasti«.

Dr. Stanislav Oblak se je kot predstavnik zadruge »Na& Kras« zavzel za pre-
poved secnje hrasta. Ko je nato govoril o kradkih paénikih, ki Jibh zarai€a gozd,
je predlagal celo baj proti gozdu. Dalje je ugotovil moZnosti predelave &rnega
bera v celulozo, kajti mehanska obdelava nikaker ni primerna. Nato je obrazlozil
Se naslednja dva zanimiva predloga;

1. V okviru Kragkega muzeja naj bi odprli posebni oddelek za zgodovino
gozdarstva,

2. JoZef Ressel, izumitelj ladijskega vijaka in zasluzen pogozdovalec Krasa,
vsekakor zasluzi, da se njegovo pionirsko delo podasti. Sedaj je po njem imena-
vana samo neka zakotna uliGica v Trstu, medtem ko nosijo njegovo ime v Ljub-
liani, v Pragi in celo na Dunaju nekatere glavne ulice. Zato bi zasluZil vaaj do-
prsni kip, kakrsen je bil Ze pred leti odkrit Josipu Kollerju v Trnovskem gozdu.

Kot gostitelj je spregovoeril tudi mladi openski gozdarski inZenir Hilari] Sosic,
ki se je zahvalll prizadevnim razpravijalcem in zlasti podé&rtal Zeljo, da bi se stro-
kovha prizadevanja kraskih gozdarjev z obeh strani mele zdruZila, »sa] meja
izginja«, j& dejal, »ne poznata je ne gozd in ne lisica.«

Dr. Viadimir Vremec, ki 2e vel let nadeluje oddelku za kmetijsivo in gozdarstvo
trzaske cbéinske uprave, je prebral ob3irno perocilo ¢ namembnosti in upravijanju
kragkih gozdov, o kmetijsko-gozdarski-pagnidki produktivnosti in o rekreacijski
pomembnasti kraskih gozdov.

Poudaril je, da bi morale biti vse odloCitve glede namembnosti teh gozdov
jasne in konkretne. Vsi skiepi pa bi maorali biti sprejeti sporazumno s prizadetimi
prebivalei. Kot funkcionar trzaske ob&inske uprave seveda najbolj pozna Zelje pa
tudi grehe obéanov. Zato je njegova zahteva, da je treba sposStovati tudi mnenje
prebivalstva, razumljiva.

Edi Bukovec je oznadil to strokovno sre€anje kot prvi spodbudni dosezek v
naporih, da bi gozdarstvo dobilo vedjo viago, kajti »kras§ki gozdovi so sedaj za-
nemarjeni« in upraviéeno je vprasanje, kaj bo z njimi. Doslej to vprasanje ni bito
sistematicno obravnavano, zato je ireba zamujeno popraviti. Pri tam je tudi
poudaril nujno sadetovanje vseh prizadetih in odgovornih z obeh strani meje.

Iz ob&irnega poroéila o mednarodnem diskusijskem sreéanju v Velikem Repnu
posnemam, da je bilo prvo takéno zboravanje prav korisltno. Zato so udelezenci,
slovenski in itafijanski, Zeleli 8e ved takdnih sreanj, da bi se hitreje odpra-
in padniki. Osimski sporazum omogoca taksen pristop. Skupno delo pa zagotavlja
optimalne kradke gozdnogospodarske reSitve, ki zagotavljajo gospodarske napre-
dovanje obmejnega prebivalstva in razvoj dobrih sosedskih adnosov

Prof. Franjo Sevnik
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NEKAJ NASIH DREVESNIH POSEBNOSTI

Odziv bralcev na na% poziv v GV §L 6/79

Milan Simi&, dipl. inZ. goz.
Se o kafasti smreki v Lodkem potoku

Letos poteka Zivahna razprava o smrekah in spioh o drevesih posebne vrste.
V Proteusu je bil v §t. 5/79 aobjavijen ¢lanek Ka&ja smreka pri Godovigu, V Gozdar-
skem vestniku &t. 4/79 avtor temeljiteje in znanstveno posega v razpravo in od-
kriva nove lokacije. Prav tako v GV §t.6/79 v rubriki Zapis na bukvi vabijo vse
tiste, ki bi kaj veé vedeli o pojavu in secialnem poreklu kadastih smrek.

Bil sem prijetno preseneden, ko sem v GV &t 4/79 prebral &lanek dr. T. Wrabra
(ponatis iz Proteusa) in prispevek prof. dr. R, Erkerja o kadastih smrekah, oziroma
o0 smrekah posebne vrste. Dr. T. Wraber omenja, da bi bilo vredno priti do izvir-
nega posnetka te kafaste smreke in jo objaviti v Proteusu, Clanek, ki ga omenja
dr. Wraber, sem leta 1961 v Delu objavil jaz in fiim objavijene fotografije Se sedaj
hranim,

Po vsem fem sem se oglasil na TOK gozdarstvo Ribnica pri direktorju Janezu
Andoljgku, dipl. inZ. goz. in ga poprosil, da bi poskrbel za zadéito obeh »Zudnihe«
smrek na Brinju.

GOXDRD DOSPODARNTYD YolXvIR
TOK GUEDARMTYA RIBNICA

Etev.1 1137
Datusi 15.5.1979

LIVATIE Joir
SREDNTA YAD 3. 17

ZATEYA: Pamohina smreka

Mo ¥l parsall, ki lefi ob goxdni ewwti Hrib-Nerialos rasts sarexe ¢ bistve-
ny raplifns ovlike krolnje kat Je e wareko carmalae. Fpatramc, du vals
sareke apolajujs vos pegole, ki Jih Zalela ba. Elsn Zekoss o gosdordh (Or,lipt
1z I;. 16/74), sato Jw ui davoljace poaskmti all kake drugade ovirati v
TaEvsiu.

Pri Zavedu zs apsmenilie yarotvs 32E v Liubljani s uveder pagtopek, da ma
to drava zokfiti kot oorsvol spamendk [15. 51am Dradbe s wrslabiu pesnmssuih
razmerdj dn xakeame ¢ gosdovib Or.X{mt ERR A¢. B/95).

Ia Baljillo mapntovitey cemotecega raurs)a resti sareks vam predlagess, da v
ragdalil 5 matrov prevahbats o keknje.

Upnna, ds bomts Soformucije wpraeli = racomsvanien, sl Ja smreke v vad
ponas do pradatevlja poschac xentwivest ¥ rastlicwtve welegs keadjn in vas
tavariiio poadravljsme.

Direktor TOX Jondmratva
Andolilek Jansx, dipl.ing,
* [
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Brezvefnata smreka ali, natanéneje, delno brez vej.
Oéitno gre za permutacijo in ne za trajni genski
zapis. Foto M. Solar

Piramidalna smreka na Krizih (blejsko gozdno-
gospodarsko obmoéje). Foto M. Solar



2li gaber pri Cednjeveku, ki ga niso klestili zaradi Levstikova kadasta smreka na Brinju (GG Kocevje).
wric, ki so ob studencu pod gabrom Zelele sencico. Foto N. Simié&
Foto M. Piskernik

neposredni blizini pa je sestoj Gistega belega gabra, ki se mu pozna clovekov vpliv. Tudi tu je bila
fesnoproizvodna funkcija gozda drugotnega pomena. Foto M. Piskernik




wCudni« smreki na Brinju. Oba posnetka sta iz leta 1861, Razlika med naravno in nasima
posebnima je oditna. Primerjava z |etodnjim barvnim posnetkom (glej barvno prilege!} pa
kaZe, da Je rast zelo podasna. V 18 lelih skorajda ni nobene razlike. Foto M. Simic

S sinom pa sva to posebnost ponovno fotografirala. Obiskal sem gozdarja
lvana Lavrida in sem mu amenil, da bo infenir Andolj8ek pismeno obvestil
Levstika, kako ravnati s to posebno smreko (Levstik je tastnik smreke). 1. Lavrié
je zatrdil, da sam Ze skrbi, da bi smreka ostala nepodkodovana, vendar da za
smreka, ki sva jo pred leti odkrita z gozd. tehnikom Milanom LavriCem, ni siguren,
€e e stoji; menda so jo posekali. Nato sem v Srednji vasi abiskal fe JoZeta
Levstika (po domade BareS&ev) starejSega. Speminjal se je, da sem ga leta 1961
slikal z grabljami na ramah ob kaasti smreki. Z veseljsm je povedal, da se
strinja, da se smreka zasciti, oskrbi napis in, da jo gozdarji zavarujejo s primerng
ograjo. Trave da ne bo kosil. Sin Levstik JoZe se prav tako strinja, da smreke
vsastransko zad&itijo; od ocfeta je prevzel posestvo in tudi koSenine, kjer raste
ta smreka {l.atenberg).

Levstik stare]$i je sedaj star 79 iet in se prav dobro spominja, ko je bil star
14 let, kako si je ogledoval to smreko, ki je bila visoka kake 3 metre in da je
pokojna mama rekla, da ima vejice podobne repu madke ali kage.

Smreka je seda) visoka 16 m in v prsni vi§ini ima 27 cm premera, Tako je od
leta 1861 do danes zrastla komaj 1 m in se odebelila za okoli 7 cm. Cb korenini
te kaCaste smreke rasteta e dve navadni smrekci, od kalerih je ena visoka 1m,
druga 2 m, dalje 2 ceSmina, ki se su$ita ter iva 4 m visoka, ki je prav tako skoraj
suha. Sosednja navadna smreka je naravne rasti in naravnega izgleda. Visoka je
18 m s premerom v prsni viSini 35 cm. Te i8aji ne napadajo, mediem ko je kalasta
smreka v spodnji tretjini habitusa moéno napadena.

Pripravljen sem 3e naprej sodelovati. Prilagam nekaj fotografij kacaste smreke
pred 18 leti in barvne diapozitive, ki jik je letos posnel moj sin Nikola.
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Dr. Milan Piskernik

Castitljivi gaber v vasi Cednjevek pri Trebnjem
na Dolenjskem

Ob opuséenem betoniranem pericu na robu vasi Sednjevek 5 km vzhodno od
Trebnega raste prastar gaber (Carpinus betulus}), ki ima v prsni visinl obseg
3,59 m, targj premer 1,14 m, in je visok 154 m. Deblo ima brezvejno do vidine
1,80 m. Krodnja dokazuje, da je drevo §e v polni mogi, takorekod bujno. Zivljenjski
prostor ima seveda ugoden, saj stoji ob izviru {sedaj zajetem za vodovod), na
vznoZju pobodja dobrega pol metra nad ravnino, na prisojnem robu majhnega
gozditka pod kofenico in na bogatih tleh, kakor je mogoée presoditi po rastlinju.
Na kodenici raste vzhodna {predpanonska) orlica (Aquifegia vulgaris L.), od katere
so v Sloveniji za seda] znana le 3e &tiri druga nahajali$ta. Nadmorska viSina je
310 m.

Zemljis€e, na katerem gaber raste, je bile nekdaj de! vaske gmajne, sedanji
lastnik je zemljiska skupnost obdine Trebnje.

Najblizji kmet, po domate Samotez, ki je star 75 let in mu je ta drevesni ofak
vsak dan na odeh, pravi, da je gaber ves €as kar on pomni, Ze tako mogoden.
To nedvomno prica o veliki starosti drevesa. Seveda so leta vzata gabru Ze nekaj
vej; njihovi debeli Strclji molijo iz debla v najniZjem delu krodnje na prisejni spod-
nji strani, in tam je povrdina Ze nadeta in trhla. Vendar je kro8nja ostala strnjens
in dovréene oblike.

Gaber je vsekakor dajal s svojo 14 metrov Siroko zelo enzkomernc razprostrto
gosto krodnjo pericam nezamenljive sence, cenjen pa je bil tudi zato, ker vanj po
ljudskih izkusnjah ne treska, Zaradi potrebe po nizko visedi in &iroki kroénji ga
tudi niso nikdar obsekovali, kar je izjemen primer. V gozdu so namref vsi kmetje
obsekovali krodnje gabrom, ko so dosegli kakih 30 ¢cm premera, da so pospesili
rast ve], ki so rasle potern ravno. Starih obsekancev je v okolici §e zelo veliko,
tudi v obliki majhnih sestcjev. Pred &asom je obsekovanje priSlo iz navade; v
okolici se je chranilo le &e redkokje v majhnem obsegu, tako na Dolnji Dobravi
pri Trebnjem.

Slike, mere in opis rasti$éa: M. Piskernik
Drugi podatkl: Frane Pape?, Jezero pri Trebnjem

»Budne« smreke tudi na Bledu

Brezvejnata smreka

Raste na Krizih — O. k. PoljSica, blejsko gozdnogospodarske obmoéje. Za-
radena kosenica, vzhodna lega na srednje strmem pobo&ju (do 20%, gioboka
kisia tla, na 850 m n.v, Starost, ugotovljena po vretencih, je 16 let. Cela vi§ina
jedsm.

Po petem letu je vetjetno doZivela moénc poSkodbo, najbrz je bH aodlomljen
vrh. V desetem letu je opazna druga mocéna poSkodba. Od tedaj je zatela delati
brezveinati vrh, na katerem je viden kratek poganjek v enajstem |etu, zelo dolga
poganjka (60—70 cm} v dvanajstem in trinajstem letu, nekoliko manjsi (40em) v
&tirinajstemn letu, e krajdi v petnajstem. V Sestnajstem pa je poganjek spomladi, o
takoj ko je odgnal, tudi umrl. Danes sta suha Ze dva zadnja poganjka. Zal se
susi e naprej.
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Stranske veje desstega vretena (to je zadnje vreteno pred brezvejnatim vrhom)
prevzemajo vloge vrha. Dve izmed njib pa kaZe, da bosta tudi brez stranskih
poganjkov, tore] brezvejnati.

V ockolici so 3¢ mlajSe smreke (manidi nasad), ki s¢ normalne. Menim, da
smreka ni mutant, ampak da ]e brezvejnatost posledica podkodbenega Soka.

Ozka, piramidalna smreka

Raste na Rudnem polju na Pokljuki v eddelku 104. Nadmorska viSina je 1550 m,
jugovzhodna lega na apnencu. Naknadno, pe spominu ocenjena vi§ina 22—25m s
prsnim premerom 30 cm.

Za smreko so znadilne kratke in tesno prilegajoce veje, vmes pa so tudi
normalno razéesane (3trlece) veje, (Gle| sliko v barvni prilogil) V tem vidinskem
pasu je sicer prece] podobnih primerov, vendar ne tako izrazitih kot je ta, zato
mi je takoj padel v oci.

Opisal in poslikal Marjan Solar

SIMPOZIJ MEDNARODNEGA ZDRUZENJA
ZA PROUCEVANJE VEGETACKE V RINTELNU

Tud! letos smo se v Rintelnu/Wessear v ZR Nemdiji od 8. 4. do 12. 4. 1979 zbrali
&lani mednarodnega zdruZenja za proucevanje vegeiacije na zborovanju, ki je
vsako leto in ki je to pot imelo tudi nekoliko bolj svedano obelezje zaradi prazno-
vanja B0. obletnice profescrja R. Tixena. [z ZR MNeméije, Francije, Gréije, ltalije,
Nizozemske, Poljske, Spanije, &vice, Turéije, Madzarske, Islanda, Japonske in
Jugoslavije se je udelezZilo leto8njega zborovanja ckoli 90 znanstvenikov, razisko-
valcev vegetacije oziroma obseine problematike vezane za vegetacijo in okolje.
Iz Jugoslavije oziroma Slovenije so se udeleZili zborovanja z referatom dr. L. Ma-
rinéek, dr. 1. Puncer in dr. M. Zupanéi€, vsi Clani Bioloskega instituta Jovana
Hadzija SAZU, Ljubljana.

Tema letodnjega zborovanja v Rintelnu — Efarmonija (Epharmonie) je biia
zastavljena precej Siroko. To je Ze star izraz za medsebojno delovanje in vphiv
rastlin in rastlinstva na okolje. Razni avtorji so na svojih nastopih {bilo je 25 re-
feratov) govorili o svojih opaZanjih, rezultatih raziskav in meritvah o esnovah
medsebojnega vpliva zdruzb, vrst in posameznih rastlin, o strukturi in teksturi
vegetacije kot rezultatu efarmonije, v vlegi vodnih fitocenoz kot avtoregulatorjev v
ekosisternu, kakSen cdnos oziroma vpliv ima npr. neka gozdna zdruZba na ckolje.
Nehaj referatov je obravnavalo raziskave strukturnih sprememb v fitocenozah in
njihov vpliv na Zivalstvo {zoocenoze). Poudarjena je bila tudi problematika, ki je
dandanes povsod prisotna in akutna — onesnazevanje okolja s &kod!jivimi snovmi.
Ta problem je bil zajet prek pojavijanja oziroma odmiranja posameznih rastlinskih
vrst in rastlinskih zdruzb v zvezi z koncentracijo 8kodljivih snovi {predvsem teZkih
metalov) v ozradju in tieh ter njihov vpliv na populacijo otrok v ogrozenih predelih
industrijsko razvite Neméije in druged. S tem v zvezi so tudi nalaganja Skodijivih
snhovi v rastlinski hrani, Zivalski in Cloveski, ki jih cloveSki organizem sprejema v
prehranjevalni verigi. Po dolofenem ¢asu nastopajo kot indikatorji raznih zelo
hudih bolezenskih oblik,
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Na8 prispevek Floristi€ne in strukturne razlike med pragozdom In gespodar-
skim gozdom zdruzbe Abieti-Fagetum dinaricum je zaradi svoje originalnosti in
zanimivosti zbudil veliko zanimanje in Zivahno razpravo. Nase analize floristiéne
sestave so pokazale tako za asociacijo Abieti-Fagetum dinaricum kot za njeng
najbolj razsirjene subasociacije, da je v gospodarskem gozdu iste vegetacijske
enote tudi do 40 %% ved rastlinskih vrst kot v pragozdu. Prisotnost teh »dodatnih«
vrst si razlagamo z gospodarskiml ukrepi oziroma njihovimi posledicami, ki spro-
Zijo spremembe v ekoloskem kompleksu predvsem v svetlobi, temperaturi, viagi
itd. Notranji sindinamski razvojni procesi v fitocenozi, kot posledica gospodarjenia,
so vplivali na povelanje §tevila rastiinskih vrst v gospodarskem gozdu. V nadem
primeru so to preteinc vrste zmerno termofilno-heliofilne narave. Signifikatne
razlike smo ugotovili tudi pri analizi sestojne strukture v pragozdu (Rajhenavski
Rog na Kodevskem) in gospodarskimi sesto]i tega obmodja ~ spet v okviru iste
asociacije In subasociaci].

Iz domala vseh prispevkov in bogate razprave |e bile moZno razbrati vse veéjo
pomembnost vegetacije in njenega mnogostranskega vpliva na okolje. Mnogi
posegi v okolje, ki s spreminjanfem enega ali veé parametrov ekoloSkega kom-
pleksa rusijo dinamiéno ravnoteZje nekega praedela, konéno pa tudi celega planeta,
se lahko predvidijo in omilijo, pogosto pa tudi prepredijo s solidnim sodobnim
poznavanjem vegetacije, njenih lastnosti, zmoznosti in zakonitosti. Dobro bi bilo,
da tudi mi razmisijamo o tem in tudi kot gozdarf delujemo v tej smeri.

Ds. Ivo Puncer

. JUGOSLOVANSKI SIMPOZIJ:
»POSKCDBE TAL IN PROBLEM) NJIHOVE ZASCITE«

t.azarevac, maj 1979

Se pred nekaj desetletji smoc meniti, da je erozija edini ali pa vsaj najbolj po-
membni dejavnik, ki uniduje rodovitna tla. V senci prizadevanj, da bi preprecili
ali pa vsaj omilili procese erozije, so se z naraddajeéim razvejem industrije in
rastjo mest in naselij pojavile nove vrste podkodb tal in zemljisé. Po obliki po-
Skodb lo&imo:

-— zem|ji€a, ki so zadasno neprimerna za primarno rastlinsko proizvodnjo;
sem pristevamo: povriinske kope, odlagalidda (depoje}, zemiji¢a poskodovana
zaradi onesnaZenega zraka, onesnaZenih voda, odpadnih voda, voda za nama-
kanje, pepela, zemljiséa kontaminirana s herbicidi, fungicidi, teZkimi kovinami,
radioaktivnimi snovmi;

—- zemljidéa trajno nesposobna za rastlinsko proizvodnjo: hidrogkumulacije,
naselja, tovarne, prometnice, letaliféa;

— plazine in od evozijskih procesov ranjena zemlji8éa, ki so zafasno onespo-
sobljena za rastlinsko proizvodnjo,

Na simpoziju, ki ga je organiziralo Jugoslovansko drudtvo za proufevanje tal
ob sodelovanju REIK Kolubara iz Lazarevca, Indtituta za tla iz Beograda, [n§tituta
Za uporabo nuklearne energije v poljedelstvu, gozdarstvu in veterinarstvy iz
Beograda in Drustva za proufevanje tal Srbije, so referenti obravnavali predvsem
naslednje teme:

1. CnesnaZevanje in varsivo Glovekovega okolja. Razpravijali so o trajnik
procesih onesnaZevanja okolja na primeru izrazito rudarsko-industrijskega
obmaodja.
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2. Zemljidéa in urbanizacifa. Prikazani so bili problemi degradacije zemljigé
zaradi hitre rasti mest in naseli]. Ker se le-ta $irijo pretezno na nasih najbolj§ih
tleh, so udelgZenci simpozija predlagali, da bi se najboljSa zemljiséa z zakonskimi
dolocili zadditila za potrebe primarne rastlinske proizvednje.

3. Komasacija zemlji§é¢, Poudarili so, da pripravljalni postopki za prerazpore-
ditev zemlji&€ niso povsem usklajeni. V procesu integralnega planiranja bi morali
sodelovati strokovnjaki vseh potrebnih specialnosti {pedologi, biclogi, geclogi in
drugi}, da bi se zagotovila &imbolj racionalna namenska raba zemljis&.

4. Podkodbe zemifi§é in problemi nfihove za8éite je bila po Steviiu referatov
osrednja tema simpozija. Uspeh rekultiviranja opuidenih povrdinskih kopov in od-
tagalis¢ jalovine je odvisno v veliki meri od njihovih fizikalnih, kemiénih in mikro-
biolodkih lastnosti. Na konkretnih raziskovalnih objektih proutujejo najprimemejse
kulture za ozelenitev jalovine, Porodali so tudi o uspehih pogozdovanja depojev
jalovine.

5. Problematika odpadnih voda, Odpadne vode morejo biti pomiemben onesna-
Zevalec tal in zemljisé. V primeru, ko se tak8ne vode cdistijo, pa so prav uparabne
apr. za namakanje,

6. Lastnosti elektrofifirskega pepela in rekultiviranje njegovih odlfagaliss. Pe-
peli srbskih termoelekirarn imajo drugaéne lastnoesti kot jih poznamo pri nas v
Sleveniji. Nadi pepeli se sSasoma, veZejo. Kot taksni so zelc uporabni kot grad-
beni material za ceste. Z raznimi dodatki jih upcrabljajo tudi za izdelovanje zida-
kov, V Srbiji pa so pepeli lahki, se ne veZejo in s0 v suhem stanju zelo sipki
Vzdiguje in prenasa jih Ze najmanjSe gibanje zraka. Zato predsiavljajo odlagalidca
pepeia neprijetno obremenitev Clovekovega okolja. Da bi se preprecilo prenadanje
pepela, se raziskujejo primerne metode za ozelenitev depojev pepela s polje-
delskimi kulturami in nasadi gozdnega drevja. Ker so ugotovili, da elektrofiltrski
pepeli ugedno vplivajo na rast rastlin, se proucuje tudi mo2nost uporabe pepela
pri melioracijah jalovine.

Veckrat je bilo poudarjeno, da bi se lahko izognili Stevilnim problemom pri
rekultiviranju odlagali8g, ée hi se 2a posamezne objekte izdelali podrobni pro-
storski nadrtl in bi se tem nalrtom prilagodiia tudi tehnologija izkopavanja in
odlaganja jalovine.

SreCanje se je zakljuilo z Zeljo, da bi V. simpozij pripravili Sez dve leti v
Sloveniji. Ob tej prifiki naj bi se udelezenci sre¢ania spoznali s problemi poskodb
tal in zemlji3¢ na obmoé&ju SR Slovenije. 3e posebej naj bi se seznanill z izkus-
njami pri prostorskem naértovanju tako v fazi njihovega sprejemanja in kasnejéega
upostevanja smernic. Pripravili naj bi Se pregled zakonskih dologil, s katerimi
urefamo posamezne sestavine prostorskih nadrtov.

Janko Kalan, dipl.inZ. goz.
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‘Poletni (ne)kulturni festivali

Vaako spomlad v nadi reviji opdzorimo na nevarnost gozdnih pb-ﬁ
Zarov, Objavimo tudi podatke o poZarih v preteklem letu in ved-
no znova ugotavlijamo (Zal) velike #kodo, PPEquGm pa nado du-
hovno nezrelost,.

Poletna poditniZka in turistidna sezona se podasi izteka. L tenm
pa Jje popustil tudi neznosni pritiék na nekatera nasa, zlastl.
pricbalna podro€ja. Hvalae bogu, ¥ajti v letodnjem poletju smo

& svojo nezrelostjo, ekoloako in druZbeno neosvescenostgo dobe—
gedno zafgali nas telko zasluvenl turzstlcnl dohodek. '

Kakini so vzroki tej nezrelosti in neosvesdenosti, kakqne so di-

menzije tega mentalnega deficita, kaksne so prave vrcdnostl Ekod-
1jivih posledic? Da, za pciare”gre, za propad hepreéledhih povr-

8in gozdov na podrodjih, kjer Je dwevo edino, ki se uspedno upi-

ra negativnim paravnim pojavom,'kjer je dreve pomembnejie od tr-

sa, pSenice, ribej skratka, kjer je drevo poseben poroj %a napre-
dek dlovekove materialne in duhovne-kulture,

Nafe primorje se ponasSa = tisoaletﬁb,kulturo._ﬂa poletnih Yultur—
nih féstivalih DO étevilnih-priﬁorskih mestih ponujame to kultu-
ro sebi in tujeem v prepridanju, da je to tisto kar zlati nelo
dudo, kar nas uvria med narede z visokim pozitivnin socialnin
indeksom. Prireditve né_ﬁubroyniékim.letnih igfah poznajo po vsem
svetuy festivale, kulturne dneve, kulturne vedere in drupe prire-
ditve po na¥ih mestih ob obali obif¥e na tisofe ljudi. Dubrovnik,
vsor, bplit, Reka, Trogir, Opatija, Pulj, Korfula in druga mand-
Za mesta - povsod si prizadevajo, da bi zadovéljjli tudi povpra-
Sevanju turistov po duhovnih dobrlnah, ceprav gre viasih bolj za
navidezno oziroma 1azno kulturno povpradevanje pa tudi ponudbo.

Vaekakor'so +takfna prizadnvanja nujna in nohvalna, saj zagotav—

ljajo prepobrebni dodatek v koanmaclai mnoz:c, kl se v poletnem_

dasu predajaju p91h1cni in tbleanl relaksacigl.

Toda vse kaze, da ae naaa"kulturnost“ dokag ozka. Ko na eni stra-
ni prodajamo kulturo meladlg, bebede,'conlﬁev 1n ingtrumentov pa-

na drugem koncu pozlgdmo in uﬁlcudcmo kulturo nazega Alvlaenaéka—
ga prostora, nagega doma.:Ko globoko zavzetl sledlmo nesmrtnlm




stihem, ki jih Jje Shakespeare poloZil na usta svojim junalom,
¢b nemi asistenci zidov dubrovniske trdnjave, ki so stolet]a
shranjevali najviije gospodarske in duhovne vrednote na¥ih pra-—
dedov, se prek trdnjavinih lin plasijo poSastne sence porelega
gozda na bliZnjem Peljelcu. Zdramimo se, ker se bojime za svoj
Sotod, tudi zato, ker bi lshke zgorel vreden spomenik stare ar-
hitekture., Toda ali pomislimo tudi na visokovredno vedno arhi-
tekturo primorske vege¥acije, berovih gozdov, makije in upor-
nega diZefega brinjal Povrini v zavesti in deficitarni v duhov-
ni osvedfenosti o tew no rasmiiljamo. hiorda se nismo naudili, -
morda ne vemo, morda smo tudi prepovrini - kdo ve zakaj?

Zelo vestno je po parkiriidih orpanizirana sluiba za pobiranje
parkirnine. Ghrogle kape in torbice zavzetin "parkmanov® naj.ée
vnapre] opozerijo in zastragijo - tu je red, vsi ste ga dolini
spofitovati! Himamo ps niti denarja, niti Easa, da bi zavarovali
veaj najbolj izpostavljene pozdove ckoli kampov.

Ko je bpil velik gozdni poZar na Jelsi na livarn lokaliziran in

so gasilei od%li ter atrafo prepustili meéﬁénom, Je poZar ponov-
no izbruhnil in Jelsi so zi-orela njéna plufa = 3000 ha borovih
pozdov (Sasopisni podatek).

Na Peljelcu je ziorclo lo.ooo ha gozdovl _
¥o 50 gozdafji prdsili nadi dve tovarni_yiigalic, da bi jim ods-
topili prostor na viigalicah za opozorile pred gozdninvi poZari,
Jim je bile Sporoceno; da je ta prcstor regZarviran za pomembne
polltlcne in EBportne d0ﬂodke.

I'obenepa dvema ni, manjka nam del kulture, del wavesti, morda tu-
di rozuma. kler si tega ne bomo prldoblll, e.naugili, ddkler
te resnlce ne Bomo cut111 tako kot dutimo pescm, melodijo ali PO-
'dobo, toliko da.a bodo nase kulturne festivale spremlJa11 nekul—-
turnl restlvall rl‘c:‘:c‘eac:.h prlmoruaﬂh gczdov.

Gozdarji ‘sme storili veliko in Ze bomol OZitno pa to ni dovolj,
‘.:ole sploqna duhovna osveidenost nas vseh bo porolk, da bomo 8

fsplska poletnlh kulturnlh prir.ditev izbrisali unlcujoce ognje~
;“ne:festivala.
3 ' harko Kmecl




DR. MIRAN BRINAR 70-LETNIK

Tezko bl nadli podoben primer v revijaini ured-
niski praksi kot je primer nadega sedemdesetletnika
dr. Mirana Brinarja, ki je polovico svojega aktivnega
?ivljenjskega obdobja vodil in urejal naSo strokovno
revijo Gozdarski vestnik.

Letos je Miran Brinar praznoval svej 70. rojstni
dan. Spomin na jubilanta ni slucajen in prigoeden,
temvel sovpada s prizadevanjem, da za 35 let izha-
janja (1977) Gozdarskega vestnika sestavimo njegovo
bibliografijo hkrati 5 pregledom njegovega razvoja
in rasti,

Dolgeletni urednik Miran Brinar je prevzel ured-
nitvo ravije leta 1951 in ga oddal po enaindvajsetih
letih pokojnemu Milanu Ciglarju. To je doba, ki pre-
sega polovico ¢asa njenega izhajanja pa tudi polo-
vico Brinarjeve delovne dobe. Z natanénim pregle-
dom revije od Stevilke do Stevilke, od letnika do
letnika, bi bibliclog odkrival sitnice vztrajnega raz-
radc¢anja slovenske gozdarske strokovne besede, katere nosilec je bil Gozdarski
vestnik. Od teh je bila urednikova osebnost, neskenéna volja in energija, afiniteta
do ciste pisane strokovne besede in trud na mejl garadtva, zagotovo najpo-
membnejia.

Vzpon nade revije v »Brinarjevi dobi« nima spekiakularnih vsebinskih in gra-
fiénih precbratov. To je doba vztrajne, sistematske, poglobliene rasti, ki jo je pri-
peljala na sam vrh slovenskih strokovnih revij pa tudi v ugledno druzbo revij ostalih
evropskih narodov. Bil je dobesedno eden za vse — tehniéni, glavni, cdgoverni,
lekior pa 3e recenzent. Urednikova skrb in iznaidljivost sta bili le de! truda, ki
ga je viagal v revijo. Dostikrat je moral v potu svojega obraza revijo tudi raz-
nositi. Sedanji tehni&ni urednik GV, tedanji tehniéni direktor Blasnikove tiskarne
Janez Brolth, se ga 3e seda] spominja, kako e gradivo za vestnik prinasal v
tiskarno vestno obdelano tudi s tehni€ne tiskarske plati, kar je redek uredni8ki
primer.

Taksno dolgo dobo volonterskega urednikovanja lahko vzdrii resniéno pravi
entuzijast, clovek, ki mu ni zal delovnih popeoidnevov, ki mu je delo vzpedbuda
in veselje in ne obveznast.

Njegovih 70 let in enaindvajset et dodatnega ljubiteljskega strokovnega dela nas
mora prepricati ¢ dveh stvareh: da delo pomlaja in da je za deiavea kakrien je nag
jubilant, 70 let prava mladost, (Tore] 3¢ ena vrednost minulega dela — pomlaja.)

Bivsi in sedanji bralci Gozdarskega vestnika Zelijo stavljencu e dosti mla-
dostnih, zdravih let!
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MED DRVARJI NA ZELENGORI

Edo Torkar

K drvarskim barakam ob reéici Hréavki v pogorju Zelengore me je prignala
stiska, ne radovednost ali Zelja po druZabnosti. Potem ko sem lanske jeseni dva
tedna samotari| v neki zapuscéeni kolibi pod vrhom Ozrena, se klati! po gozdaovih
in soteskah, preudeval favno in floro in meteorologijo Zelengors, predvsam pa
samega sebe v tem spremenjenem okelju, streljal z lokom {in ni& zadel), nastav-
ljal pasti {in ni& ujel), lovil ribe v Crnem jezeru {in nobene ne ulovil), ko sem Ze
take in tako obupaval nad svojimi lovskimi in stezoslednidkimi spesobnostmi, ko
sta me nazadnje Ze zacela pestiti lakota in mraz in me je zapuSftala mladenigka
objestnost, s katero sem se lotil tega svojega gozdovnidkega podjetja (Cpsracija
Zelengora, sem ga velikepotezno imenoval), se je nazadnje zgodilo §e najsiabse,
kar sem se mogel nadejati, Neke nodi je zapadel sneg in okoli moje kolibe so
zaceli tuliti volkovi. Dva dni sem drgetal, zaprt v svoji kolibi, od mraza, lakote
in strahu, tretje jutro pa sem si oprial nahrbtnik in na vrat na nos zbeZal v dolino
k drvarjem.

Ko sem jim povedal, da so na Debeli ravni {iakc se je namred imenovala po-
seka, kjer je' stala moja koliba} volkovi, so omalovaZujode odmahnili z roke, ées
volkovi — vsakdanja stvar. Da tulije? Saj vendar zmeraj tulijo. Da jih je veliko?
Pha, trije, &tirje, ve€ jih Ze ni moglo biti. Da sc nevarni? Pha, morda v hudi zimi
in visokem snegu, ali pa takrat, ko se patijo, zdaj pa se takoj razbezZijo, samo
ce zakrigid ali vrzed kamen za njimi.

Podutil sem se osramoéenega. Taliko strahu in toliko energije, ki sem jo potro-
§il za premagovanje tega strahl — in vse to za prazen nic. Zaradi nekaj plasnib
voléjih zverinic, ki si s tuljenjem preganjajo dolgfas po planini.

Toda kmalu nato se je vrnilo iz gozda Se pet ali Sest drvarjev in tudi oni so
zaéeli vznemirjeno pripovedovati o nenavadno Stevilnem voléjem krdelu, ki se je
prikradlo zjutraj v bliZino njihovega delovid¢a pod Jelovcem. Volije leta je, je
pripocmnil nekdo, in takrat se z volkovi ni &aliti.

Kaj naj zdaj storim? Drvar]i so mi odloéno odsvetovali, da bi se vrnil nazaj
na Debelo ravan. Priznam, tudi mene ni nié¢ kaj vieklo nazaj. Sklenil sem,
da bom ubogal drvarje in bom ostanek dneva in no¢ preiivel pri njih, nasiednje
jutro pa se bom odlocil, kako in kaj. Jutro je pametnejge od velera, pravi pre-
govor.

Na Zelengori je veliko obseZnih gozdov z dobrim, bogatim lesom (predvsem
bukev in jelka), ker pa v zadnjih letih te gozdove zelo intenzivno izkorid&ajo, je
nastalo tod precej novih gozdnih cest, pa tudi precej drvarskih naseli). Naselje
ob Hrcavki je obsegalo tri stanovanjske barake, kuhinjo z jedilnico, skladi&Ce in
garazo 7z mehaniéno in kova3ko detavnico. V {em naselju je stalno prebivalo
trideset drvarjev, poleg njih pa $e cuvaj, dva kuharja, Cistilka in kovag, ki je bil
obenem tudi mehanik. Poleg teh so bili tu tudi Soferji, gozdar in gozdni nad-
zornik, toda ti so se vsak dan po konéanem delu vradali v dolino, v Tjentiste,
Fodo, ali Kjer je Ze kdo hil doma. Veé&ina drvarfev, ki so zZiveli iu, je imela v do-
lini svoje druZine, svoje hise in stanovanja, toda kolikor sem zvedel, niso dobivali
nikakrénibh dnevnic, bonov za hrano, povrnjenin stroskov ali dodatkov za loeno
Zivljenje. Popreéna meseéna plada navadnega drvarja — sekada ali Zzagarja — se
giblje akrog 2500 ND (podatki za leto 1976), pad odvisno od izpolnjene norme.
Meni osebno se je zdela takSna plada, glede na tezavne pogoje dela, prava
ubosdina, Drvarji so mi rekli, da delaje tudi pozimi, ne glede na viino snega
in da tudi za zimsko delo ne dobijo nikakrinega dodatka.
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Kliub trdemu Zivljenju so ti {judje zelo vedri, prijazni in gostoljubni. Vsaj jaz
sem v tistih urah, ke sem bil z njimi, dabil tak vtis. Nikakréne formalne vljudnosti
ni bilo zaslediti v njihovem obna$anju. Vedejo se sproideno, znajo se nasmejati
na svoj ali tuj racun, &e pa je treba, znajo tudi posteno zakleti in s pestjo udariti
po mizi,

Vse popoldne sem jirm moral pripovedovati o svojem Zivijenju na Debeli ravni,
o svojih nadaljnjih gozdovniskih nadrtih, razkazati pa sem jim moral tudi vso
opremo. Najbolj sta Jih zanimala lok in daljnogled. Pri preizkuganju loka mi je
nekdo mimogrede izgubil dve pusdici, pa tudi daljnogled je nekomu po nerod-
nosti padel na tla, toda na sre&o so leée ostale cele.

Drvarfi so mi v zameno pokazali nekaj lovskih in gozdovni$kih veséin. Tu
zgora] sem na primer prvié videl, kako je megode na primitiven nadin ukresati
ogenj. Star, brkat drvar je izvlekel iz Zepa usnjen tulec, v katerem je ime! lepoc
izoblikovan kos jekla v obliki harfe, nekaj kresilnih kamnov in netivo — suho
sredico trhlega bukovega panja. V eni roki je drug zraven drugega drial netivo
in jeklo, z drugo je nekajkrat s kremenom kresnil po jeklu, zaiskrilo se je in
netivo je zagelo tleti. Da bi dokazal vrednost tega pripomocka, je moZakar vsej
druzbi — razen meni, ki ne kadim — s tleéim netivom v roki prizgal cigarete.
MoZak mi je ponosno zatrdil, da je to najbolj zanesljiv pripomogek za netenje
ognja in da ga vedno nosi s seboj za vsak primer, ¢e se mu zmodijo vZigalics,
ali ¢e mu v vzigalniku sluéajno zmanjka bencina.

Da bi si zasluZil vederjo In prenogidée, sem si zveder malce ugrel dlani, ko
sem enemu izmed tukajinjih delavcev pomagal nakladaii na tovernjak kamenje,
ki ga je potreboval za gradnjo hide v dolini.

Po vederji — pojedel sem poln kroZnik pasulja in klobaso — sem si 3el ogiedat
svoje prenociide. Ceprav so me tudi mladi vneto vabili v svoj tabor, je nazadnje
obveljala beseda starejsih in sem Sel nocit k njim.

V generatorskem motorju je Ze ob osmih zmanjkale nafle, take da smo pre-
ostanek vedera prebili ob svetlobi petrolejke. Drvariji, ki so ves dan trdo delali, so
zdaj sezuli svoje Skornje, si v mrzli vodi umili obraz in noge in potem z opankami
na nogah posed!i na svoje postelje. Nekdo je naloZit v pe¢ in kmalu se je po vsef
baraki raziezla prijetna toplota. Kaj kmalu so se jim razvezali jeziki. Med poste-
ljami je zaokrozila steklenica z rakijo in Ze se je razvnel Zzivahen pogovor o vol-
kovih, medvedih in divjih loveih. Mapeto sem pristuhnil, saj je v teh dneh ni bilo
stvari, ki bi me bolj zanimala kot takele Zivalske zgodbe. Ti moZje, ki so vecinoma
svoja najlepSa leta pustili v gozdu — nekateri so bili tu Ze dvajset, petindvajset
in ve€ let — so imeli takih zgodb na zalogi cel kup in za vsak okus; zabavng,
pouéne, moralisti¢éne, filozoiske pa tudi nekaj pravih srhljivk.

Drvarji so pripovedovali, drug drugemu vneto pritrievali ali e bolj vneto opo-
rekali, navajali primere, postavljali teze in antiteze, dokaze in protidokaze {stekle-
nica & slivovko je ves ta fas skoraj nenehno kroZila po baraki}, potem pa je naj-
starejdi med niimi, Zilav moZak s markantnimi hajduskimi brki in pesnisko fri-
zuro — prav tisti, ki mi je bil dopoldne demonsiriral netenje ognja s kremenom
in kresilne goebo — wvzel v roke gusle in lok, nato pa z zaprtimi oémi zapel in
zaigral:

...svaki Slaven pesnitka je dua,
uvjek rado stare pjesme slufa ...

Fogovora o medvedih in volkovih je bilo v trenutku konec in vsi smo Kot eno
samo veliko uho prisluhnili stardevi pesmi. Gusle, na katere je igral, so bile doka]j
primitivhe; sestavljal jih je lesen zabojéek, ez katerega je bila na eni strani na-
peta koinata opna. Imele sc eno samo strunc iz konjske Zime, visino tona pa je
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guslar sproti spreminjal z odvijanjem in privijanjem lesenega vijaka na vratu glas-
bila. Nad staréevo posteljo je viselo Se ved instrumentov, ki so bili fineje izdelani
kot ta, na katerega je zdaj lgral. izdolbeni so bili iz enega samega kasa mehke
javorovine in vrat se jim je na vrhu koncal v obliki kozorogove glave. Toda
starec je najraje igral na te prve, grobo izdelane, ker so imele baje najlepsi zvok.

Starteve pesmi so nas vse tako prevzele, da smo kar pozabili na zaspanost
in utrujenost. Ura je bila Ze enajst, brkati moZakar pa je 8e vedno neutrudno vie-
kel po eni in edini struni svojega giasbila, se v ritmu glasbe 2z zaprtimi ofmi zibal
na enoc in na drugo stran in pel stare pesml na veéno temo ljubezni, stare balade
o turdkih bojih, pa tudi novej$e o partizanskih bojih na Sutjeski. Med njimi je bila
tudi Ze ponarodela pesem o Savi KovaGevicu, kalere besedilo je vkiesano na
Savinem grobu v Krekovih nad Tjentiftem;

...5t0 to buéi Sutjeska,
krv pliva po njoj,
divizija Savina

bije te§ki boj...

Hrbet odpoveduje, zobje izpadajo, v noge se sell revmatizem. Ta gmajna nas
bo vse pokopala, je potozil stari guslar, ko sg je zjuiraj trudoma in stckoma dvigal
iz postelje. V baraki je bile mrzlo, zato je nekdo, Se preden so drugi vstali, nacepil
drva in zakuril Zelezno ped v kotu. Mozje so se drug za drugim dvigali iz postel],
si ckrog bosih nog ovijali obujke in natikali visoke drvarske Skornje. Drug 2za dru-
gim so tudi odhajali v jediinico na zajtrk, potem pa so na dvori§€u Ze zahrumeli
tovornjaki in nov delovni dan se je zadel Ob pol osmih zjutraj so poleg mene
ostali v taboru samo §e kuhar, cuvaj, mehanik in &istilka. Ta &istilka ni bila nig kaj
privlaéna, kos¢ena Zenska pri Sliridesetih, a ker je bila edina Zenska v taboru
in povrhu &e samska, so na njen raéun ves &as letele — sicer nedeline — zbad-
ljivke. Toda $e malo ni bilo videti, da bl jo to kaj [ezilo. Najbri si je v teh dvajse-
tih letih, toliko Casa je namrel delala po gozdovih, Ze dodobra utrdila koZo.

Po veddnevnem slabem vremenu, deZju, vetry, mrazu in zdaj 8e snegu {do
HMréavke sicer ni segel), je spet posijalo sonce. Oprtal sem si nahrbtnik in Sel v
Tlentiste. Zelengora me je tokrat porazila. A neko& se bom vrnil in takrat bom
jaz zmagovalec,
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KNJIZEVNOST

BODOCNOST MINERALNEGA GNOJENJA
V GOZDOVIH

Bengston, George W.: Forest Ferlilizalion
in the United Stales: Progress and Outlook
{Gozdarska fertilizacija v Zdruienih driavah:
dosedanfi napredek in izgledi 2a napre}.
Journal of Forestry, 1978, No. 4, 5.222-228.

Avter &lanka je znani amerigki strokovnjak
za gozdarsko fertilizacijo oziroma za mine-
ralno gnojenje v gozdovih. Uporaba mineral-
nih gnojiv je doZivljala zadnji 8as pracejne
pretrese. Zadfelo se je z energetsko krizo v
letin 1873/74, ki nas ja spommila na to, da
zaloge naravpih surovin nisc neizérpna. To
velja ne samo 2a nafto, ampak tudi za na-
ravne zalpge fosfatov in kalijevih soli, ki so
napogredljive surovine pri izdelavi umetnih
gnojiv. Po letu 1973 so se cene mineralnih
gnojiv v Zdruzenih driavah moéno zviSale,
kar je, vsaj za nekaj ¢asa, zmanjialo nji-
hovo porabo.

V ZaruZzenih drzavah je porabka mineralnih
gnojiv v gozdarstvu razmeroma neznatna.
Gozdarstvo porabi manj kot 1% tiste koli-
€lne mineralnih gnojiv, ki je porabi kme-
tijstvo. Verielno imameo podobno razmerje
tudi v zahodni Evropi. V ZdruZenih drZavah
imajo dve podrodji gozdarskega gnojenija,
v pacifiSkem severozahodu in v subtrop-
skem jugovzhodu. V pacifiékemn severpza-
hodu gnojijo predvsem duglazijeve sestoje
v dovalf vlaZnem podnebju. Srednjedobnim
seslojem primanjkuje dudika, kar utegne bitj
posiedica ekstenzivnega gospodarienja z
goloseki in izpiranja nitratov iz tal. V¥ sub-
tropskem jugovzhodu je pomembro pred-
vsem gnolenje s fosforjem, ki ga posebno
manjka nza osusenih nekdanjih moégvirnih
tleh, kjer se danes raztezajo velike plan-
taze subtropskih borov. Razen na teh dveh
podrodjih je gozdarskega gnojenja v Zdru-
Zenlh driavah malo ali nid. Isto velja tudi
za gnojenje listnatih sestojev. Po objavije-
nih podatkih v &lanku, se investicije v goz-
darsko gnojenje dobro obrestujejo. Po vsej
verjetnosti so gnojeni sestoji bolj podobnj
plantazam kot naravnim gozdovom. Velike
gozdarske oziroma lesno industrijske kom-
panije najbrz dobro pazijo na to, da se jim
investiranje v gnojenje tudi izplada.

Za nas je zanimivo predvsem, kaj avior
misli ¢ bodoénosti gnojenja v gozdovih.
Glede bodole preskrbe z gnojivi je kar op-
timistien. Zdruzene driave so sicer svoje

naravne fosfate Ze porabile, toda dobri iz-
gledi so, da se z njimi preskrbujejo iz dru-
gih driav. Poleg tega pri pametnem gespo-
darjenju nl potrebno pogosto dodajanje
fosfornih gnojiv, posebno &e naravnc Kro-
Zenje materije v gozdu ni prevec prizadeto.
Tezje je z dusikom, ki pri goleseénem go-
spodarjenju izginja iz gozdnih tal. Proizvzd-
nja dudiénih gnojiv zahteva plinske ogliiko-
vodike, to je deficitne petrokemiéne proiz-
vode. Glede preskrbe z dusikovimi gnojivi
je avtor manj optimistiGen. Zal avior ni¢esar
ne goveri o preskrbl s kalijevimi gnojivi,
ki jih pri nas ne moremo pogredati, Nalbrz
tudi glede tega ne moremo biti preved op-
timisticni.

Za gozdarsko gnojenje avtor smatra, da
bo ohranite svoj pomen tudi v bododnosti.
Cene mineralnth gnojiv, pa tudi ekolodska
problematika mineralnega gnojenja, bodo
obseg gnojenja omejevali. Energetska kriza
leta 1873/74 je prinesla vsaj nekaj iziroz-
nitve. Tako v ZdruZenih drzavah vedno holj
mlslljo na to, da bi naravni kapitai hranifnih
etementov v tleh &dim bolf ohranili in pa-
metno izrabljali. Take naj bi se potreba po
problematinem umstnem gnojenju &im boi]
zmanj$ala. Mineralna gncfiva je treba raz-
vijati tako, da jh rastline lahko &im bolj
izrabijo, da so izgube hraniinih elementov
¢im manjse. V bodofe, tako smatra avior,
imajo mineralna gnojiva izglede le, &e bedo
delovala kot stimulator in katalizator pri od-
piranju zalog hranilnih elementov v tleh. Po-
raba minerainih gnojiv bi se tako obdriaia
v znosnifl mejah. Umetno nademeséanje po-
rabljanih hraniv v tleh bo iz ekonomskih in
ekolodkih raziogev vedne teZje. Pomemb-
nejdo viogo bodo imete tudi razne bioloike
melicracije tat ter bicloSko vezanje dudika
iz zraka, kot ga imamo pri legunimozah, pri
[eii itd. Le na tak nadin se bo mogote
izogniti surovinskim, snergetskim in cko-
loskim stiskam.

Marjan Zupandéid

CLENONOZCI V GOZDOVIH

Vioga &lenonoZcev v gozdnih ekosistemih
{Tho Role of Arthropods in Forest Ecosy-
stems). Zbornik simpozija ob 15. mednarod-
nem kongresy entomofogav, Washington,
1976, 104 strani, 28 grafikonov, Springer
Veriag, New York, 1977.
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Pomen c£lencnoZcev v zgradbi narave ie
dolgo zanima biotoge, dejansko o njihovi vio-
gi v funkcioniranju gozdnih ekosistemov ne
vemo veliko.

Prigujogi Zbornik s simpozija o vlogi gle-
nonoicev v gozdnih ekosistemih (ob priliki
16. mednarodnega entemoloSkega kongresa
avgusta 1976 v Washingtonu) vsebuje raz-
litne poglede na vlogo fitofagih in saprofa-
gih glenecnoZcev v oblikovanju in uravnava-
nju funkcioniranja kopnih ekosistemov.

Teme, ki jih avtorji obravnavajo v svojih
prispevkih nam odpirajo nove poglede na
viogo ElenonoZcev v oblikovanju razvojnih
sukcesij, medvrstnih kompeticijah, v rast-
linski produkcifi, ekologiji oprasevanja, raz-
gradnji opada, v kroZenju hranilnih sno-
i idr.

Prvi del Zbornika je posvedéen nekaterim
fitofagim vrstam, oziroma njihovim direktnim
in indirektnim vplivom na okolje, predvsem
njihovi vlegi v ablikovanju razvejnlh sukcesij
vegetacije. Take npr. podiubnik Dendro-
chlonus ponderosae, napada in unifuje
predvsem dominantne osebkea {ameriikega)
bora Pinus contorta ter tako selektivno vpli-
va na frekvenéno porazdelitev dreves po
debelini, S tem pa vpliva na celotno doga-
janje znotraj ekosistema (vpliv na dotok
svetlobe na tla).

Selektivni defolianti {vrste, ki se hranijo
z listi} »uravnavajo« kompeticijske sposob-
nosti znotraj evkaliptusovih zdruzb v Avstra-
liji, s temm pa tudi vplivajo na njihovo
zgradbo, itd.

Drugi dei Zbornika je posveden saprofa-
gim ¢&lenonoZeem v tleh, njihovi viogi pri
razgradnji opada, pomembnosti élencnoicev
kot bioindikatorjev stanja oziroma razvoja
tal, njihov pemen pri regeneraciji preizko-
ris€enih tal in drugo.

Vsakernu od prispevkov je dodana izérpna
bibliografija, s ¢imer je vsem ki jih obravna-
vana problematika bol] zanima, v veliki meri
clajSano nadaljnje pridobivanje znanja.

Miba Adamig, dipl. inZ. goz.

GOJITEY IN ODSTREL JELENJADI

Pregled gojitlve in odstrela jelenjadf v
fovskem lety 1978 v nofranjskem Jovsko-
gojitvenem obmodju. fzdala Lovska zveza
Pastofna 1979, 48 sir., 25 tabel, 9 gral.
Avtorja sta Anton Simanié In Franc Perko.

Ob izidu te knjiZice je bila v gradu Snez-
nik priloZnostna razstava, ki je v smiselnem

strokovnem redu ponazarjala ugotovilve in
sklepe zapisane v tej knjigi. Pravzaprav se
ta knpjifica in omenjena razstava dopolnju-
jeta v toliki meri, da ju moramo skupaj ome-
njati tudi v tej eceni.

Pri omenjenem delu gre za dve bistveni
vrednoti, ki jih pri sicer razvitem slovenskem
lovskem gospodarstvu, 2al Se vedno pogre-
Samo.

Pisec A.S. je s sistematicnim vecletnim
zbiranjem podatkov o odsirelu jelenjadi v
notranjskem lovskogojitvenem obmodju ter
z dokaj temeljito analizo pojavov in rezul-
tatov v tej analizi strokovno ocenil kakovost
jelenjadi in njen razvoj v obmoéju. To je
prvi taksen poskus f{upajme, da ni zadnjil
strokovne analize lovskega gospodarjenja v
nekem obmoé&ju. Lahko bi celo rekli, da gre
za odloéilni korak naprej, ki vodi iz Ze pra-
ve¢ pragmati¢nega, klasiénega gospodarje-
nja »po obéutku«, ki je ¥e desetletja za-
koreninjens v nasem lovstvu, v sodobno
strokovno in znansiveno utemedjenc, dina-
miéng in po vsebini ekoclosSko kompleksno
gospodarjenjs z na%o krajinsko favno.

Tu pa smo pri drugi vrednati te knjiZice
pa tudi pri zameri. Avtorja ne ostajata sta-
ti&na, ne zadovoljujeta se z analizo temved
poskusata s pomodjo nekaterih aksiometrié-
nih parametrov predvideti trend razvoja je-
lenjadi v obravnavanem ekosistemu, v okvi-
ru teh pa opredeliti svoje naloge ter naloge
sodelaveev, da bi v nekem &asu dobili ho-
mogeno, ekolosko uravnoteZeno in optimal-
no vitalne pa tudi proizvodno maksimatno
organzko  krajinsko  tvorbo  {predvsem
gozdno). Ne gre seveda brez zamere. Samo
obdelava jelenjadi, je za takine ambicije,
seveda premalo. Toda pustimo zamero, po-
&akajmo! Pionirsko delo in pereca aktual-
zamera ne bi bila na mastu.

Upajma, da ne bo ostalo pri prvem ko-
raku!

mk

ALl JE JELKA 1ZGUBLJENA
DREVESNA VRSTA

tMayer, H.: Zur waldbaulichen Bedeutung
der Wefisstanne im mitleleuropaischen Berg-
wald (O gozdnogojilvenemn pomenu jelke v
srednjeevropskem gorskem gozdu). Forst-u.
Hofzwirt, 1879, No. 18, p. 3353-343.

Znana strokovna revija Der Forst- und
Holzwirt, ki izhaja v Hannovru, Stevilka 18
{25. 8. 1979}, Je bilavceloti posveena prob-
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lemu jelke, njenemu pomenu ter vplivu div-
jadi in beclezni na izginjanje jelke. lz te
revije povzemam dva najpomembnej$a
dlanka,

Skrivnostno sulenje jelke (Abies aiba
Miil.) ze dolge ¢asa vznemirja gozdarje. O
njem je bilo ze veliko napisanega [(tudi pri
nas), vendar ta pojav do danes ni pojas-
njen. Verjetno vplive kompleks faktorjev, ki
zmanfsujejo vitainost jelke. Seveda jelka
najprej propada na neocdgovarjajotih rasti-
§&ih, pri neprimernem gozdnogojitvenem
abravnavanju, ki ne upoéteva obdéutljivosti
jelke, ampak gospodari z njo podobno kot
z razmeroma robustno in pionirsko smreko.
Propadanje jelke ni povsod enako. Zaenkrat
je jelka najbelj prizadeta na severnem delu
svoje razSirjenosti, v juZni Evropi pa je
presenetljivo zdrava. Sicer pa glede propa-
danja jelke ni mogofe zasleditl jasnih po-
vezay. Véasih jelka propada tudi tam, kjer
ni opaziti ne bolezni ne Skodijiveev, kjer
ni mogode goveriti ne o poletnih susah in
zimskih mrazih in kjer je gospodarienje z
gozdom strokovno primerno.

Maravni areal razSirjenosti jelke zajema
takarekoé najugodnejSa rastiséa v montan-
ski stopnji srednjeevropskih in juZnoevrop-
skih gorovij. Jeika skupaj z bukvijo in smre-
ko je odiodilen sestavni del gorskih me-
Sanih gozdav, ki pomenijo visek v razvojni
stopnji evropskih gozdov. Jelka, seveda Ce
ni prizadeta, e tudi najprodukiivnejia
evropska drevesna vrsta in dosefe v pra-
gozdnih rezervatin vidine prek 60m, Pri
majhni zastopanostt smreke je jelka nepo-
gresljiva v gospodarskem pogiedu. Se bofj
je jelka nepogredljiva v ekolo$kem pogledu
zaradi svolega ugodnega vpliva na tla in
numus, zaradi svojega globokega, navpiéno
usmerienega koreninskega sistema. Zaradi
frdne zasidranasti v tleh je odporna proti
vetrelomom, snegolomom in je tako nepo-
gredljiv stabilizator v gorskih gozdovih.
Jelka je sposocbna, da &aka v senci in za-
polnjuje praznine, ki se pojavijajo v se-
stoju. Tako je zeic pomembna za raziicne
varovalne in sploh »multiiunkcionalne« go-
zdave.

V gorskih mesanih gozdovih se je deled
jelke danes mofno zmanjSal, Jelka je po-
sebno mocno Izpostavljena objedanju div-
jadi in to Ze v najzgodnej$i mladosti, kar
Ze posebno zmanjduje njan daeleZ. lzginjanje
jelke je zaenkrat mogode omejiti edino s
tem, da jo €im bolj cbvarujemo pred neu-
godnimi antropogenimi vplivi. Tako je po-

membno urediti problem divjadi In izogi-
bati se je treba grobjh napak na gozdno-
gojitvenem podro&ju. Pri pomlajavanju ne
smemo naglo pospravijali stare sestoje in
sploh ne smemo zapasti gonji in hitrici
Jelove mladje se mora razvijatl pod primer-
nim zastorom in ne na odprii povrsini.
Magla rast v mladosti pomeni tudi hitro
staranje v odrasli dobi. Pomlajevalna doba
maora torej biti dovel] dolga. Pri negi sestoja
je treba #e od vsega zadetka skrbeti za pra-
vilno obliko kroZenj, ki morajo biti dovol]
razvite in nikoli nepopravljive zakrnele. 1zo-
gibati se je treba vsem naglim in moc&nim
presvetlitvam, zgradba sestcja mora biti
stopniéasta, sesto] mora biti raznodoben.
Jeltka nikakor ne sme tvoriti enodobnih,
enoslojnih in &istih sestojev, Primedanost
jeilke naj ne bo posamiéna, pacé pa v
vegjih ali manjiih skupinah, da tako laije
zdrzi konkuranco grugih drevesnih vrst.

Na vpraSanje, all je jelka izqubljena ali
ne, avior odgovarja takole: jelka je v vsa-
kem pogledu tolikc nepogresliiva vrsta, da
jo ne smemc enostavno odpisati. Sicer pro-
padanje jelke ni stvar modernega £&asa,
Poznali so ga Ze v 16. stoleiju. Po posa-
meznih kriznih dobah se [e jelka Be vedno
opomegla in se ohrantla. Danadnji ¢as je
prilezil e hude civilizacijske obremenltve
{problem divjadi, onesnaZenje zraka itd.).
V primenavi z brestom, propadanje jelke
ni toliko kritigno. Tako je treba narediti vse
za ohranitev jelke. Z obiajnimi gozdno-
varstvenimi ukrepi jelki ne moremo dosti
pomagali, pad pa lahko z gozdnogojitvenim
ukrepanjem propadanje jelke znatno ome-
jimo. Avter navaja tudi obg&iren seznam
moznih gozdnogojitvenih ukrepov,

Peltri, G.: Der Einffuss des Schalenwildes
aus die Tannennachzucht im Schwarzwald
(Vpliv parkifaste diviadi na pomiajevanje
felke v Schwarzwaldu). Forste u. Holzwirl.
1978, No. 16, p. 355—361.

Avior se je lotll bole€ega, tolikokrat
obravnavanega in 3Sg vedno nereSenega
vpraganja. Ni dvoma o tem, da je Izginjanje
jelke v tesni zvezi z vpraSanjem divjadi
Jelka se ne pomlajuje masovno in chranja
svoj deie? v sestoju tudi z manjiim Stevilom
osebkov v miadju. Ker je jelovo mladjs v
primerjavi z ostalim mladjem redkost, ga
divjad toliko bolj objeda. Vpliv divjadi pa
zgovorno kaZe primer|ava ograjenih in neo-
grajenih povrin, V Schwarzwaldu je v ogra-
jenih povr§inah bujne naravno mladje s
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predraslo jelke, smreko in listavcl. lzven
ograjenih povrSin pa v najboljSem primeru
ostane nekaj smreke. lzven ograje srnjad
pofre &e cele encletne jelove smreke, Se
preden jih je mogode opaziti. Tako nastane
vlis, da se [elov pomladek sploh ne pojav-
ija. Podobni so bili rezuMali takih primerjav
tudi v juzni Neméiji in tudi v Svici.

Problem divjadi avtor obravnava tudi z
zgodovinskega vidika. Ze pred stoletji je bil
lov in njegov vpliv na stanje gozda tesno
povezan s politicnim in druzbenim razvo-
jem, Pred dobrimi 200 leti je jelenjad v de-

Zeli Wurttemberg dosegla Stevilénost, ki je

podobna danaénji. Podobno je bilo tudi v
nekaterih sosednjih deZelah. Velika Stevilé-
nost diviadi in tudi diviih pradigev je bila
hudo breme za kmete. Toiha kmetov so
imele vegji uspeh Sele v zafelku 19. sto-
letja, ko so takratni fevdalni vladarji od-
loEno poskrbeli za zmanjSanje Stevilénosti
te divjadi. V viharnih Casih, ki so sledili,
jelenjad zaradi svoje Stevilénosti nikali ni
povzrodala problemov. Sele pe drugi sve-
tovni voinl je &tevilénost jelenfadi skoko-
vito narasla, poleg tega pa je jelenjad
moéno povedala svoj areal. Precej podo-
ben je bil razvoj pri srmjadi. Do pred ste
leti je bila Stevilénost srnjadi zelo skromna,
nato se je zalela polagoma wvefat!, okrog
leta 1900 so se Ze pojavile toXbe zaradi
skod, ki jih je povzrodila smjad. Sele po
drugi svetovni voini je tudi pri srnjadi pri-
8lo do eksplozivhe razmnoZitve in Sirjenja
areala.

Vzporedne 2z narascanjem Stevilénosh
parkljaste divjadi, ki se je zadelo nekako
pred sto leti, se je v severnem Schwarz-
waldu zmanjSeval delez jelke v gozdovih,
in je od leta 1880 do danes padel od
40%, na 23,6 % Najbolj trpi jelka zaradi
objedanja v svoji najzgodnesi mladostni
dobi, pa tudi drgnjenje in lupljenje kasneje
je usodno,

Avtor je iudi pribliZno izra&unal, koliko
direktne finanéne izgube mora nositi gozdni
obrat zaradi izpada naravnega jelovegaz
mladja in zaradi zascitnih ukrepov proti div-
jadi. Pri tem ni uposteval dolgorogénih ma-
terialnib in ostalih izgub zaradi siroma$enja
in degradiranja gozda, zaradi izgube tako
pomembne drevesne vrste. Tako te Skode
na podroéju brez jelenjadi stanejo 42 DM/ha
letno, na podrogjih z jelenjadjo pa do
100 DM/ha letno. Te obremenitve pomenijo
izgubo 73 %b poslovnega uspeha v driavpih
gozdovih v letu 1977. Brez teh obremenitev

bi bil gospodarski polozaj gozdarstva na-
ravnost imeniten.

Dosedanja prizadevanja za resitev pro-
blema divjadi in s tem za ohranitev jelke,
s0 prinesla le malo uspeha. Pretirano
krmljenje diviadi Se vedno poveduje njeno
StevilEnost. Lov je postal teZji zaradi vedno
veCjega Stevila obiskovalcev v gozdu, za-
radi organizacijskih in zakonskih sprememb,
kI so povedale gozdarska okrozja in revirje
in tudi drugade oteiile lov. Za reditev pro-
blema avlor navaja kataleg ukrepov, kof
amo jih Ze pogosto slidali in brali, Take je
v vsakem siugaju potrebno zmanjsati 3te-
vilo divjadi na pametno in znosno mero,
&im baolj je treba izboljati biotop divjadi in
se odreéi pretirangmu krmijenju; mladje je
treba EEitlt z ograjami in zaSéitnimi sred-
stvi; |zrabiti je treba vse moZnosti, da se
olajSa lov; ved |e treba razumevanja med
gozdar}i in lovei in sploh veé razumevanja
za problem divjadi na Siroki osnovi. Naj
izgledajo te Zelje Be tako neuresnidljive,
teda odgovornost pred bodofimi  rodowi
zahteva, da jih vzamemo resno.

Dr. Marjan Zupangic

SLOVENSKE STROKOVNE KNJIZNE 1ZDAJE

Prilika za poceni izpopeinitev zasehnlh
strokovnih  knjiznic zlasti pa knjiZnic na
temeljnih gozdnogospodarskih organlzacijah.

din
16. COKL, M.: (1962) Tehnika odkazo-
vanja . . . . . . . L ...
17. NOVAK, M,: ({1963} Ekonomska
stran nadrtovanja gozdnih cest . 25
20. HOCEVAR, S.. (1967} Bolezni
gezdnega drevja. Zvezek 1 (slow.
in srbohr.) e e
22. TURK, Z: (1967) Mehanizirano
luptienje in drzanje lesa . . . . 30
24. KNEZ, A.: (1963} Vicga gozda pri
re§evanju  problematike viginskih
kmetif . . . . . . . . . L.
27. COKL, M.. (1970} Racionalizacija
metod za urejanje gozdov . . . 85
28. HORVAT, 5.: {1970) Stanje in raz-
vojne tendence v gozdnem seme-
narstvu in drevesnifarstvu. Nove
metode dela in moZnosti racionali-
zacije v drevesniaratva . . . . 18
30. WINKLER, f.: (1970) Gospodarnost
nove tehnologije seénje in izdela-
ve iglaveeay . . . . . . . . .
UDE, J.: Osnovne fizioloske me-
ritve pri gozdnem delu
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48.

47.
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50.

WINKLER, |.: (1970) Zasebni go-
zdovi v SR Sloveniji kot druzbeno-
akonomski problem

SGERM, F.: (1871) Debela |e!ka iz
Tronovskega gozda

Kolektiv aviorjev: (1872) Benefici-
rana delovna doba gozdnega de-
lavca v neposredni proizvodnji
KRIVEC, A.. (t972) Mehanizirano
nakiadanje pri prevozu lesa
TURK, Z. in LIPODGLAVSEK, M.:
{1972} Volumni teZinski dele?z lubja
giede na premer deblovine jelke,
sinreke in bukve v nekaterih ob-
moéjih Slovenije .
GIGLAR, M.: (1874 Moznostl uva-
Janja kmeckega turizma na gorskih
kmetijah e e e e
GASPERSIE, F.. (1974) Zakonilo-
sti naravnega pomlajevanja jelovo-
bukovih gozdov na Visokem Krasu
sneinidko-javorniSkega masiva
LIPOGLAVSEK, M.: {1974) Spravilo
lesa s konji v Sloveniji

P{PAN, R.: (1974) Optimatna zaloga
slovenskit gozdov ob upoStevanju
prirastka vrednosti .

TURK, Z.: (1974) Mehamznrana ob~
delava oblovine iglavcev in njena
ekonomiZnost

TURK, Z.; (1975) Metod ka kalkuv
lacij ekonomidnosti strojnega dela
v gozdarstvu P
COKL, M.: (1975 Racionalizacija
urejanja malodonosnih gozdov
REMIC, C.: {(1875) Stanje mehani-
zacije v izkoridanju gozdov SH
Siovenije koncem leta 1974 .
ERKER, R. in PUHEK, V.. (1975}
Eksote gozdnega drevja v Sloveniji
Sitka — Picea sitchensis (BONG.}
CARA. e e
COKL, M.: {1978} Metodika ugo-
tavljanja razvoja sestojev
ZUMER, L.: {1978} Delez gozdov
v slovenskem prostoru . .
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poskodb pri spravilu
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52. LIPOGLAVSEK, M.: [1878) Vpliv
casovnega spreminjanja vlaZposti
drobnega bukovega lesa na merje-
nje po teii .
53. KAVCIC, 8.: (1977) Informacije 2a
ugotovitev dela dohodka, ki izhaja
iz razliénih naravnib in proizvodnih
pogojev gospodarjenja v gozdarsivu
{1877) Odvisnost ugin-
ka sefnje In izdelave lIstavcev od
prsnega premera drevesa . . . BB
55. SGERM, F.: {1977) Topolov nasad
v Spici in njegova rentabilnost . 50
58. KORDIS, F.: (1977) Vitalnost in
konkurenca v medanem gozdu
bukve in piemenitib listavcev na
rasti§éu Abieti-Fagetum dinaricum 60
57. TURK, Z.: {1977} Metodika kalkula-
¢ij ekonominosti strojnog rada u
Sumarstvw . . . . . . . . . 80
58. REMIC, C.: {1977} Stanje mehani-
zacije v izkoriS€¢anju gozdov Sjo-
venije koncem leta 1976 . . . . 40
60. COKL, M.: {1877} Merjanje seslojev

Vrednotenje
lesa v gqo-
100

150

158

in njihovega potenciala 250
1. REBULA, E.: {1978} Ugotavl;anle
osnov potrebnega Casa za seénjo
in izdelave jelovine in amrekovine
v postojnskem GG obmodju . 150
82. KOTAR, M.: (1978) Debela jeika s
Turna . 120
Na zalogi so tudi ZBORNIKI &i.: 4, 5,
10, 1, 12, 13, 14, 15, 16, 17 po enetni
ceni 100 din.

Naroéila poéljite pismeno na Institut za
gozdno in lesno gospadarstvo pri BF, §1000
Ljubljana, Veina pot 2, ali po telefonu St
264-761, ind, 22,

Cpomba: Btevitke prad naslovi publikacij
predstavijaje tekode Stevilke izdanih publi-
kacij.
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IZ DOMACE

PROBLEMI 50 — ALl BODO TUDI
RESITVE?

Letos novembra bo v Limi (Peru, Juina
Amerika) specializiran mednarodni sejem
gozdarstva in lesarstva TECNOFCOREST. To
ho pravzaprav drugi del prireditva, ki je
bila 2e lani v {em mestu. Takrat so izbrali
izvirno oblike dela s tem, da so izdali tako-
zvano KNJIGO PROBLEMOV. V njej je bilo
opredeljenih 764 tehnicnih problemov s po-
drotja gozdarsiva in lesne predelave, ki so
jo sestavili na osnovi dragih poizvedb pri
1500 latinskoameriskih podjetjih s tega po-
drodja.

Novembrsko posvetovanje bo verjetno
zelo Zivahno. Delo ne bo forumsko, temved
diskusijsko za sedmimi okroglimi mizami.
Ob tej priliki bodo izdali KNJIGO RESITEV.
Ze prvikrat je sodelovalo 35 driav, sedgj
pa jih pridakujejo Ee ved. Upajmo, da v
KNJIG] RESITEV ne bodo Gisto pozabili, da
gozd ni rudnik, ampak umrljiva Ziva tvorba,
za katero 2e marsikje na Zemlji Zalujejo.

rmk

SRECANJE SEKCIJE ZA
GOZDNOGOSPORARSKO NACRTOVANJE

Konec septembra je visokoSolska temelj-
na organizacija za gozdarstvo pri Biotehni-
ki fakulteti v Ljubljani gostila strokovnjake
specialiste za urejanje gozdov z vseh ju-
goslovanskih gozdarskih visokih 5ol Taksna
oblika medkatederskega sodelovanja je si-
cer Ze ustalijena praksa jugosiovanskih go-
zdarskih visokih &ol, kljub temu pa je bilo
to sredanje zaradi fasa in okolidfin poseb-
nega pomena. CGostitelji so ob pozdravu
poudarili, da bi moralo biti to sodelovanje
e bolj intenzivho. Saj postaja Ze prislo-
vicno, da zelo dobro poznamo strokovno
problematiko drugih evropskih deZzl, med
republikami pa pringja do stikov zeio po-
redko.

Sodelovanje med specialisti za urejanje
gozdov pa je 3e posebe] pomembno, saj
gre za preblematiko infegralnega planiranja,
ki je v tem trenutku aktualna druZzbepa na-
loga. Ker tvorijo gozdovi in polgozdovi vedji
delei v jugoslovanskem naravnem prostoru
{prek 80 %), je gozdarstvo v procesu inte-
grainega planiranja cdlogujoé faktor. Poleg
tega gre v gozdarstvu za tradicijo, ki je v

IN TUJE PRAKSE

naértovanju prostora najdaljSa in najkom-
pleksnejga. Res, da se je nain planiranja
z gorzdovi v zadnjem ¢&asu zelo spremenil,
tako po vsebini kot tudi po obliki, toda zelo
tezko bi danes izpeljali najsodobnejSe pla-
niranje z gozdnim prostorom, e le-to ne bi
imele za seboj 200-letne tradicije. Za prvi
dokument npadériovanja z gozdom velia
Gozdni red vojvodine Kranjske iz leta 1771.
Na posvetovanju pa so objavili, da segajo
nekateri nagrti gospodarjenfa z gozdovi Se
dlje nazaj, v petdeseta leta 18. stoletja. Pri
tern ne gre za enkratne akte v obliki raznih
upravnih odloéb, temved za prave planske
elaborate, poglobljene in kompleksne, ki so
véasih tehktali tudi po ved kilogramov. No,
kar je &e pomembnejie, ti elaborati niso
ostali sami, Qbnavljali so jih vsakih 10 let,
vse do danasnjinh dni. Zadnja arhivska od-
kritjia so komptetirala kontinuirano plansko
dokumeniacijo za idrijske rudniske gozdove
celo za 200 let nazaj. Stevilni teoretiki
gozdarskega naértovanja so delovall prav v
nasih gozdovih.

UdeleZenci posvetovanja so si praktiéne
pristope, ki so danes seveda mocno izpo-
polnjeni (gozdarji uporabljajo tudi najso-
dobnejse tehnologije za registriranje in ob-
delavo podatkov o prostoru) ogledali na
gozdnih gospodarstvih v Pastojni in Slovenj
Gradcu. Gostje iz sosednje Hrvatske pa so
ob slovesu dabili tudi svo| najstarejsi ure-
ditveni naért za Matovunske gozdove v 1stri
iz leta 1778, ki so ga slovenski kolegi iz-
brskali v dunajskem driavnem arhivu.

Udelefenci srefanja so poslusali nasled-
nje avtorje in teme:

Dr. F. Gagper§i& — Dosedanji razve] in
bodoée naloge gordnogospodarskega na-
értovanja v SR Sloveniji.

Dr. . Winkler — Vkjutevanje gozdnogo-
spodarskega nacriovanja v celovit sistem
druZbenega planiranja.

Mag. B. Anke — Sodelovanje gozdarsiva
v procesih prostorskega planiranja v Slo-
venijh

Dr. Z. Kodir — Gozdarska informatika.

J.8edej — Prikaz Gozdnega gospodar-
stva Postojna in njegove razvojne usmerje-
nosti.

F. Perke — Prikaz tradicije gozdnogospo-
darskega nacriovanja v gozdovih postajn-
skaga cbmodja.
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M. Juvanéié¢ — Prikaz razvoja gozdnogo- na slovenjgraSkem gozdnogospodarskem
spodarskih kart. obrmodju.

T. Simonié — Usklajevanje odnosov med Mag.B. Anke — Pernice, geneza gozd-
gozdom in divjadje na principu kontrole. ne krajine, njene funkeije ter njihovo ugra-

H, Dolingek — Osnovne znadilnosti in jevanje v sistem planiranja in gospodarjenja

usmgritev gospodarjenja z zasebnimi go- z gozdom in Krajino.
zdovi v gozdnogospodarsitem obmodju Slo-

venj Gragec T. Modic -~ Prikaz temeljne organizacije
J. Potoénik — Posebnosti gozdnogospo- keoperantov gozdarstva Radje.
darskega nadrtovanja v zasebnih gozdovih mk

DRUSTVENE VESTI

OBCGNI ZBOR NASE STROKOVNE ORGANIZACIE

Sporladi e bil redni obéni zbor Zveze inzenirfev in tehnikov gozdarstva in lesarstva
Slovenije na Dobrni pri Celju. Poleg obénega zbora, na katerem je bilo izbrano novo
vodstvo Zveze {predsednik, upravni in nadzomi odbor} ter Imenovana urednika obeh
revlj — Gozdarskega vestnika in Lesa — je bilo ob tej priliki tudi posvetovanje z osrednjo
teme Smeri razvoja Zagarstva na Slovenskem. Stevilni razpravijalct so kritiéno ocenili
danasnje stanje v Zagarstvu, kvaliteto, kapacitete, ambicije, alimentacijo, usmerjanje,
surovine itd.

Na ob&nem zboru je pred delegati podroénih DIT polagal radun upravni odbor ZIT GL,
ki je vodH nafo strokovno organizacijo od leta 1977 do letodnjega leta. Dosegel je nekaj
lepih uspehov, ziasti v povezovanju Zveze s podroénimi drustvi. Chranit in razvijal je tudi
tiste oblike dela, ki so se Ze v prejSnjih letih pckazale kot dobre in uspeine. Slej ko prej
je ostala njegova osrednja naloga, da s koordinacijo, usmerjanjem in organiziranjem vzpod-
huja tiste naloge v gozdarstvu, ki so pomembne za Siovenijo kot celoto. To je de zlasti
pomembno v procesu vse vedje samoupravne avionomizacije zdruzenega dela, kjer je
potrebno prejénjo administrativno povezanost tega dela, nadomestitl s sistemni in procesi
dogovarjanja. Obéni zbor je pri tem visoko ocenil zlasti vlogo in prizadevanje dosedanjega
predsedntka ZIT Gl S. Rajia, ki je nosil glavne breme dela v idejnem kakor tudi realiza-
cijskem smislu.

Matc so delegati izbrali novega predsednika UQ ZIT GL mag. Zdenka Otrina (Ljubljana)
pa tudi nov upravni odbor, ki so ga 2e v kandidacijskih pripravah predlagali podroéni DIT
oziroma njthovi zberi, Le-ta je sestavijen takole:

Gozdarstve —— Peter Hujs {Brekice), JoZe Jeraj (Nazarje), Ladistav Nemesszeghy (Murska
Sobota), Vinko Nié (Maribor}, |gnacij PiSiar {Tolmin), Franc Polanec {Kranj), dr. Edvard
Rebula {Postojna), Joze Skumavec (Bled), Danijel Soster (Celje), Adolf Stor (Novo mesto}
in Drago Zagore (Sloven] Gradec),

Lesarstvo — Damir Bogkovi€, Franc Burgar, Janez Eisenzopf, Stefan Fras, Mios Marti-
novié, Samo Qblak, Anton PiSkur, Rudi Pavsig, Slobodan Raji¢, Mire Tratnik in Marjan
Viher.

Nadzomni adbor — dr. JoZe Kovad, mag. Alojzij Leb in Branko Stampar.

Za tajnlco je bila ponovno izbrana Marija Tavéar, urednika pa ostajatz M. Kmecl {Goz-
darski vestnik) in O. Jug (Les).

Novi organi zveze so Ze na prvi sefi sestavill program svojega deta v nasiednji man-
datni dobi. Skelet tega programa objavijamo, zaZeleno pa je, da ga &lani WO, podroéni
OIT pa tudi sfeherni posameznik, &lan nade organizacije, med mandatno dobo dopolnjujejo,
svoje predioge sporocajo Zvezi ali DIT in da seveda tudi akfivno sodelujejo pri njegovi
realizaciji. Brez demagodkega prizvoka je treba poudariti, da bo nafa organizaclja uspela
samo, &e bomo delali vsi, s prepriéanjem, da je to delo poirebno in pomembno zaradi nas
samih in ne zato, da bi cstala tabla nad vrati &lsta. Razlogov za fakSno prepriGanje pa je
dovolj. .
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PREDLOG PROGRAMA DELA UPRAVNEGA ODBORA ZVEZE INZENIRJEV IN TEHNIKOV
GOZDARSTVA IN LESARSTVA SR SLOVENIE ZA MANDATNG DOBO 18791981

1. Drustvena aktivnost
a. Obéni zbor spomladti 1981
b. Plenumi: jeseni 1978
spomladi 1980
jeseni 18980
¢. Sodelovanjs &lanov UQ na sestankih DIT GL in po potrebi drugie
2. Pogvetavanja
Aktualne feme iz podrogja gozdarstva in lesarstva ob priliki plenumov in obénega
zbora (4 X)
3. Popularizacija obeh strok
Teden gozdov
Vkljugevanje v vse medije informacij
4. Dru?abna sreéanja
. Obdriatl tradicijo druZabnih sreéanj ob priliki ob&nih zborov in plenumay
. Bredanje ali ekskurzija upokojenih kolegov enkrat letno
. Vkljutevanje v prireditve in akcije gozdarskih in lesarskih Solskih centrov
5. Strokovna glasila
Ponovno sproziti akcijo za pridobivanje novih naroénikov
6. Opravljanje teko&ih nalog pomembnih za delovanje ZIT in stalna prisotnost pri
kreiranju odloéitev pomembnih za razvoj obeh strok
7. Poiskati moznosti in oblike tesnejie povezave z vsemi potrodniki lesne surovine
8. Finantna aktivnost
Ohraniti sedanje finanéno stanje, po moZnosti povecati pozitivni saldo
9. Drustveno delo
a. Se bolj aktivirati delo podroénin DIT, zlasti lesarstva
b. Seje UO naj se organizirajc na sedeiih podrognih drutev
1¢. Pritegniti moramo k sodelovanju strokovnjake, znanstveno raziskovalne delavce, peda-
goge in delavee iz upravnih sluib na republiski ravni
11. Poiskati moramao, v okviru zakonsklh doloél, moZnosti za organizacije priprav za
strokovne izpite
12. Animirati vse strokovne delavce za raziskovanja s podroéja alimentacije z obloving
lesno predelovalno industrijo
12. Reallzirati sklep UQ iz teta 1978 v zvezi s postavilvijo spomenika gozdarjem, lesarjem
in lovcem

(o= ]

mik.

STROKOVNI] 1ZPITI ZA POKLICE V GOZDARSTVYD ¥ LETU 1979

Komisija za strokovne |zpite gozdarske stroke je v maju mesecu priredila seminar za
kandidate, ki zo opravili pripravnisko prakse in bodo delall strokovni izpit. Seminarja se
je udeleZilo 19 pripravnikov v gozdarstvu, in sicer 6 dipl. inZenirjev in 13 tehnikov.

Na seminarfu so obravnavali podrodje druibesne ureditve, gozdarske zakonodaje in
ekonomike v gozdarstvu, lzpiti so bili dne 7. juniia 1979. Prijavili so se 4 kandidati, ki so
izpit uspesno opravili {giej tabelol).

V desetletnem obdobju 1966—1879 odkar deluje izpitna komisija pri Poslovnem zdru-
Zenju gozdnogospodarskih organizacij {sedaj Splodno zdruZenje gozdarsiva Slovenije} je
opravljajo strokovni izpi 234 pripravnikov.

Vse organizacile zdruzenega dela gozdarsiva so bile opezorjene na nove predpise
Pravilnika o pripravni§tvu in strokovnih izpitth delavcev v gospodarstva (Ur. k. SRS 6/79).
Iz dolodil pravilnika je razvidno, da je v gozdarsivu predpisana obvezna pripravni$ka praksa
in strokovni fzpit za naslednje poklice: dipl. inZ. gozdarstva, inZenir gozdarstva in gozdarski
tehnik.
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Nasiov pismenega

tme in priimek Delovna organizacija strokovnega izdelka

Kapus Miroslav Gozdno gospodarsivo Problematika zaraitanja

dipl. inZ. goz. Bled opuicenih kmet. zemljisé
v lu€i valerizacije prostora

Cesar Zdravko TOK Bohinj Spravilo lesa s Ziénim

tehnik GG Bled Ferjavom

deroviek Kostla Gozdno gospodarstvo Primerjava med debealinskim

tehnik Bled prirastkam in prirastkom
po prehodnit dobah

Ficur Marko TOZD gozdarstve Primerjava strogkov nege

tehnik Postojna pri razliénih obnovah

Pravilnik velja za delavce v gospodarstvu, ki so stopili v delovno razmerje po 8 marcu
1979. Po 9. &lenu pravilnitka morajo OZD sprejeti samoupravne splodne zkie glede izva-
janja praviinika.

Gozdna gospodarstva se morajo glede na 18. élen navedenega pravilnika obvezno izjaviti
ali bodo njihovi pripravniki opravijali strokovni jzpit pred komisijo, ki jo imenuje ustrezni
argan Upravljanja pri OZD, ali pa pri republidki kamisiji {5. odstavek 18. &lana), ki jo ustanovi
ustrezni organ Splodnegs zdruZenja in bo objavijena v vestpiku Gospodarske zbornice

Slovenije. Franjo Jurhar

PRIZNANJE KOLEGOM

Nasa Zveza inzenirjev in tehnikov Slovenije ima v svoje delo vgrajenih nekaj motivaih
organizacijskih insfrumentov, med katerimi je najpomembnejsi podeljevanje nazivov za-
sluzni in &astni élani Zveze inZenirjev in tehnikov gozdarstva in lesarsiva SR Slovenije.
Medtem ko gre v prvem primeru za &astni naziv, ki daje javnc priznanje listemu, ki se je
odlikoval pri delu v DIT pa pemeni naziv &astni ¢lan javno priznanje zveze za napore in
uspehe, ki jih je poda3éeni dossgel na podroju slovenske gozdarske stroke. TaksSna
priznanja podeljujerno na svojih vsakoletnih skup&éinah ali plenumih, ko se zbesremo, da
bi oscentii svoje delo,

Tudi na plenumu dne 10.31.1878, ki je bil v Portorou, so podelili nekaj teh Zastnih
priznanj.

Plenum pa je sicer svoje delo posvetil zelo akiualnemu problemu druzbenoekonomskih
nalog gozdarstva. Plenumu so prisostvovali tudi gostje iz sosednje MadZarske, ki so
poudarili, da so stiki s siovenskimi gozdarji edini stiki madZarske gozdarske strokovne
arganizacije s podobnimi v drugih driavah. InZz Artur Perger, predstavnik avstrijskih go-
zdarjev na Stajerskem pa je v lepi slovenidini pohvalil visoko strokovno raven posveto-
vanja. Posebno slednji je zaradi jezikovne pozornosti navdusil vse prisotne.

Pregled novih zasluZnih in &astnih Stanov.

Med dobitniki sta tudi dva strokovnjaka iz sosednje Hrvatske (Satar-gozdar in Benié-
lesary, ki sta dober del svojega strokovnega dala posvetila ravno nadim gozdovom In
nasim strokovnim kadrom. Objavljamo kratke obrazloZitve oziroma biografije novih po-
gasdenih &lanov, razen za tiste s podrodja lesarstva, ki pa jih lahko preberete v revijl Les.

Castni &tani: Franc Stefandic, goz. teh.

Dr. Roko Benié, dipl. inz. goz. Pavel Tolar, goz. teh.

Jurij Ho&evar, dipl. inZ. goz.

Miroslav Jelin&ic, goz, teb. Zashuzni Elani:

Janez Penca, dipl. inZ, goz. Hubert Dalindek, dipl. inZ. goz.
lvan Papp, dipl. inZ. goz. Rade Kalinovig, dipl. inZ. goz.
Marjan Preseénik, dipl. inz. goz. T Metod Vizjak, dipl. inZ, goz.
Josip Safar, dipl. in2. goz. Vida Vrhnjak, dipl. inZ. goz.
Matija Sebenik,’ goz. teh. Janko Zigon, dipi. inf. goz,
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Delovno predsedstvo plenuma: preds. ZIT GL 8. Raji¢, preds. odbara za gozdarstvo
mag. Z. Otrin ter preds. sdbora za lesarstvo dr. J. Kovac (desno)

Celjan {Soster) in Maribaréana {Stampar in Ni¢) — konsiruktivna sosescina tudi na
plenumu




VIDA VRHNJAK

Rodila se je 4. marca 1934 v Kamnici pri Slovenj Gradeu, Osnovno $olo je obiskovala v
Slovenj Gradcu in nate med vojno v Novem mestu. V gimnazijo je hodila v Ravnah na
Koroskem, kjer je tudi maturirala. Po konéani gimnaziji se je vpisala na gozdarsko fa-
kulteto v Ljubljani, kjer je diplomirala leta 1960. Se pred ken&anim $tudijem se je zaposliia
nha Gozdnem gospodarstvu Slovenj Gradec, kjer §e danes shuZbuje.

Kot tajnica DIT gozdarstva in lesarsiva Sloven] Gradec Ze treljo mandatno dobo zelo
vestno in uspeéng opravlja svoje delo, ima pa tudi velike uspehe pri organizaciji, kakor
tudi pri vodenju gozdarskih kroZkov na osnovnih Solah.

HUBERT DOLINSEK

Rodil se je 24, Julija 1934 v Rugah. Tu je tudi obiskoval osnovno Solo in kondal niZjo
gimnazijo. Nato se je vpisal na Srednjo gozdarsko &olo v Ljubljani. Na gozdarskem oddelky
Biotehnigke fakultete v Ljubljani je diplomiral leta 1964. Po diplomi se je zaposiil na
Gozdnem obratu Ravne, nato pa na GG Slovenj Gradec, kjer sluzbuje §e danes.

Ves cas svojega delovanja v upravnem odboru DruStva inZenirjev in tehnikov gozdar-
stva in lesarstva Sloven] Gradec, daje stalne pobude za strokovno delo &lanstva, ter tudi
sam vedne sodelule prl izvedbi posameznih nalog. Ze ved let organizira in vodi strokovne
seminarje v okviru gozdng gospodarskega obmodja Slovenj Gradec, in 5 tem skrbi za
stalno strokovno usposablianje tamkaj&njeya gozdarskega kadra.

MIROSLAY JELINCGIS

Rodil se je 13.junija 1802 na Dolu pri Predmeji v obgini AjdovE&ina. Osnovno Soio je
obiskoval v Gorici, drzavno realko v Idriji in gozdarsko Sclo v Cilta Ducale v [taliji.

Od leta 1924 ga je sluZbena pot vodila po raznih krajih, prek Trnovskega gozda, Reke,
Leskove doline, Masuna in llirske Bistrice do revirja Okroglina in spet naza] v Leskovo
dolino, od koder je Dbil zaradi naprednih idej odpeljan v zapore na Reko in nato v
internacijo.

Po dveh letih internacije se fe vrnil in zaposhil v llirski Bistrici, ter deloval kot aktivist
v NOB na obmodju Pivike kotline in Brkinov. Lela 1950 je bil premesdsn na GG Postojna,
kjer je sluzboval do 31, marca 1967, ko je bil upokojen,

Je eden tistin nasih Glanov, ki so naslopili gozdarsko sluZbo v obdobju, ko je gozdar-
stvo Slovenije pri¢slo grati svojo [edino.

Ker so gozdarji znani kot veliki gentlemani ... Mirgslave Jelingiéu
{kolega Raji¢ pa Be posebej) je prvo pri-
sréno  priznanje veljalo edini Zenski Vidi
Vrhnjakavi. Nato pa po abecednem redu ...
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... Marjanu Preseéniku ... Matiji Sebaniku

RADOMIR KALINOVIC

Rodil se je 1922. leta v Negotinu. V svojem rojstnem kraju je obiskoval osnovno Solo
in gimnazijo, kjer je tudi maturiral., &tudija zaradi pricetka druge svetovne vojne ni mogel
nadaljevati.

15. aprila 1941. leta so ga Namci advedli v ujetnidtvo, Kkjer je bil do kenca vojne. Po
koncani vojni je nadaljeval s Studijem in leta 1950 diplomiral na agrenomsko-gozdarski
fakulteti v Beogradu.

Po diplomi se je zaposlil na LIP Movo mesto, in po recrganizaciji gozdarstva in lesne
industrije v letu 1855 nastopil sluZbo pri Gozdnem gospodarstvu Novo mesto.

Bil je dolgoletni predsednik DIT gozdarstva in lesarstva Nove mesto, ter élan UO. Vedno
si je prizadeval, da bi drustvo nadlo svoje mesto med gozdarfi in lesarfi novomeskega
cbhmodja.

JANEZ PENCA

Rodil s2 je leta 1921 v Novern mestu, kjer je kontal osnovno $olo in gimnazijo, Leta
1939 se je vpisal na gozdarsko fakulteto v Zagrebu. Leta 1942 je bil interniran. Po razpadu
ltalije se je vrnil domov in vkijuéil v NOV. Po demcbilizaciji je nadaljeval s $tudijem in leta
1948 diplomiral na gozdarski fakutteti v Zagrebu.

Fo diplemi se je zaposlil na Ministrstvu za gozdarstvo in lesno industrijo SRS. Naio pa
je leta 1251 odEel na delo v LIP Novoe mesto. Po reorganizaciji gozdarstva in lesne indu-
strije v letu 1945 se je zaposlii na Gozdnem gospodarsivu Navo mesto.

Je élan UO DIT GL Novo mesto in eden tistih €lanov, ki si vedno prizadevajo, da bi
stanovsko drutvo nadlo svole mesto take v podjetju, kakor tudi izven njega.

MARJAN PRESECSNIK

Rojen je bil 8. aprila 1911 v Gornjem gradu. Diplomiral je ieta 1838 na gozdarski fakul-
teti v Beogradu. Prva leta je sluZboval kot pristov, gozdarski geometer pri Vlastelinstvu
Odessalcki v lloku, zatem pa prl 8. |. P. Beli§&e kot namestnik 3umarsnika, kot vodja mani-
pulacije in nabave vse do leta 1846.

Julija 1948 se je zacCelo njegovo sluzbovanje v Ljubljani z refereniskim mestom pri
»Les« Ljubljana, potem pa z vse odgovornejiiml vedllnimi poloZaji. Postal je nacgelnik od-
delka za lesno predelavo pri UGG Ljubtjana, z novembrom 1947 pa je prevzel mesto na-
celnika plana kapitalne izgradnje na Ministrstvu za lesno industrijc SRS. Junija 1948 so
mu zaupali mesto nacelnika plana kapitalne izgradnje pri Ministrsivu za gozdarstvo in
lesno industrijo in v letih 1949/50 meste nadelnika plana Zagarske proizvodnije.

Sredi [eta 1850 se je tov, Marjan Preseénik vrnil v operativo. Na LIP Celje je prevzel
mesto Eefa gradbenega oddelka. Konec istega ieta je postal obratovodja HO Senljur.
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Leta 1852 pa se¢ je vrnil v gozdarstvo, in na GG Sloven] Gradec prevzel mesto Sefa
operative. $ 1, januarjem 1953 ga izvelijo za direkiorja Gozdnega gospodarstva Celje. Prav
v tem obdobju je tov. Marjan Preseénik zelo tvorno deloval pri reSevanju vseslovenske
gozdarske probiamatike. Po StirHetnem uspednem vodenju GG Celje se je pomaknil v
toplejSi del nase oZje domovine, na Primorska, kjer je svoje delo nadaljeval, najprej na
gozdarski poslovni zvezi Kot Sef sekcije za gozdno proizvednjo. Ob ustanovitvi Scdkega
gozdnega gospodarstva je prevzel vodstvo oddelia za plan in analize, ki ga je vodil vse do
upokajitve 1974,

Vendar tov. Presefnik ob upokojitvi z delom ni konéal. Stare nagnjenje K ustvarjanju v
fesni industriji, ga je pripeljalo v novo tovarno ivernih plodé v Meblu. Kot pomoé&nik di-
rektorja je pomagal pri sestavi investicijskih elaboratov. Ob sami izgradnji je vodil ves
dokumentacijski del in del nadzora. Ob tem zahtevnem delu je u&inkovito uporabljal svoije
izkudnje, ki sl jih je pridobil e v planskih letih, ko je bil nadelnik kapitalne izgradnje na
Ministrstvu za gozdarstvo in lesno industrijo LRS.

JOSIP SAFAR

Rojen je bil 1908, leta v Delnicah na Hrvadkem. Diplomiral je na Gozdarski fakulteti v
Zagrebu 1931. leta. Bil je udeleZenec NOB. Sluzbovail je v Gorskem Kotorju. Bil je direktor
in sodelavec Gozdarskega inStituta v Zagrebu, zunanji sodelavee Jugosiovanske akademije
znanosti in od 1954. do 1980. leta honorarmi profesor za gojenje gozdov na gozdarskem
oddelku na Fakulteti za agronomijo, gozdarstvo in veterinarsivo v Ljubijani.

Napisal je vrsto &lankov, ekspertiz, znanstvenib razprav in publikacij & podrogja gojenja
gozdov. S svojim pedagodkim delom v Ljubijani je vplival na vzgojo in formiranje kadrov
v slovenskem gozdarstva,

MATIJA SEBENIK

Rodil se je 28.avgusta 1914 v Postojni, kjer je obiskoval osnovno Sols in konéal
4 razrede medfanske 3ole. Kot 16-letni dedek se je zaposlil kot gozdarski maniputant ter
opravljal to delo vse do odhoda na odsluZenje vojaikega roka.

Po vrnitvi je odéel v gozdarsko Solo v Citta Ducale v Italijo. Nato je sluzboval v Tirolih
in Trenti, in se letal944 vidjugil v NOV,

Po osvaboditvi je sluzboval v llirski Bistrigi, kjer je uspedno in uporno delai na ozelenje-
vanju kraskih povriin.

Leta 1948 se je vidjudil v politicno defo obéine llirska Bistrica, Od tu [e odiel na
sekcijo za pogozdovanje Krasa in leta 1962 je postal revirni gozdar v revirju Dletvo pri
GG Postojna, kjer je ostal vse do leta 1975, ko je odSel v pokoj.

Svoje izkuSnje je vedno z velikim zadovoljstvom prenafat na mlaje in Se danes rad
sodeluje v raznih akcijah.

. 1. Francu Stefangidu ... Pavlu Tolarju
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...Janky Zigonu ...in Se »izgubljenemu« Juriju Hogevarju

FRANGC STEFANCIC

Rojen je bH 2.julija 1925 v revirju Javornik pri Postojni. ¥V osnovno sole je hodil v
Bukovju. Po konéani mei&éanski oli, ki jo je obiskoval v Postojni se je zaposlil kot gozdarski
praktikant v revirju Nanos. Tu je sluzboval vse do [eta 1943, ko s0 ga italiianske obiasti
vkljuile v tako imenovani bataljon speciale, kamor so Italijani posiljali vse napredna
mistece Siovence. Po razpadu ltalije se je vrnil domov in se prikljugil enotam NOV. 14, no-
vembra 1943 je bil izdan in so ga odpeijali v taborifée Dachau.

Takej po osvoboditvi je nastopil sluzbo v revirju Logatec. Od tu je septembra 1946
odiel v gozdarsko Solo v Maribor, Po konéani Soli je e nadalje sluzboval v Logateu.

Leta 18955 je napravil drZzavni izpit za gozdarskega tehnika pri Sekretariatu za gozdar-
stvo SAS. Nato Je stuZboval po raznih krajib Notranjske. Sveoio upokojitev pa je doéakal v
revirju Javomnik, kjer je tudi zacel Zivljenjske pot.

Bil je aktivni Elan drudtva inZenirjev in tehnikov gozdarsiva Postojna, sa] je sodeloval
v marsikateri drustveni akcifi, predvsem na podrogju varstva narave.

PAVEL TOLAR

Rodil se je 25.1. 1917 v Podlonku v Sel&ki dolini. Po odsluienju voja3kega roka se je
obéasno zaposioval pri takratni Sumski upravi Bohinjska Bistrica in na Zagi Soteska pri
Bledu. V NOB se je vkljuéil ieta 1842 in ko je bila vojna konéana se je vpisal na gozdarsko
Solo v Ljubljani. To je bilo leta 1946,

Njegovo prvo delovna mesto [e bilo na Jelovic {na gozdni upravi Bohinjska Bistrica). Tam
je bil tudi vodja frontnih brigad, Sredi poletja naslednjega leta {1949) je bil imenovan za
gpravitelja gozdne uprave Bohinjska Bistrica, kmalu nato, leta 1950, pa je postal diraktor
GG Bled, Kasneje se je GG Bled zdruiilo z GG Kranj. Leta 1952 je opravil strockovni izpit
za gozdarskega tehnika. Ob reorganizacifi leta 1953, jc GG Kranj zopet postalo samo-
stojno GG, tov. Tolar pa je %e naprej opravljal dolinost direktorja GG Bled. Funkcijo
direkiorja GG Bled je opravijal nepretrgoma 25 let in pol.

Ob zdruZitvi gorenjskega gozdarstva in lesne industrije s papirmo industrijo Medvods
leta 1975, je hil izvoljen za predsednika kolegijskega poslovodnega orgama v SOZD goz-
darstva in lesarstva Gorenjske »GLGw, Te naloge opravija §e danes.

tMETOD VIZJAK

Rojen 10.2.1929 v Ljubljani. Na gozdarskem oddelku agronomske In gozdarske fa-
kuitete v Zagrebu je diplomiral 1953. leta in se Se istega leta zaposlil pti Gozdnemn gospo-
darstvu Kranj, najprej kol pripravnik. 2 v 1854. letu je bil imenovan za vodjo gozdnega
obrata, leta 19680 pa za vodjo plansko-tehniénega sektorja in 1988. leta za direkioriz de-
tovne organizacije Gozdno gospodarstvo Kranj.

Zahrbtna bolezen ga je 1977. leta iztrgala iz nadih vrst, prav v trenuku, ko so bile
njegove dolgolene izkusnje in Zelje po ustvarjanju najbolj dragocene, Zaradi svojih kvalitet
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je delal v razli¢nih skupnostih, ustanovah in zdruZenjin, aktivno pa je opravljal tudi druz-
benopolititne funkcije kot odbornik zbora delovnih skupnosti in istogasno kot predsednik
Sveta za kmetijsivo in gozdarstvo ob&ine Kranj. lzven delovne organizacije Je defoval tudi v
10 zdru2enja TOZD za gozdarstvo pri Gospodarski zbornici Slovenije, kot &lan sveta za
gozdarstvo in predelavo lesa gospodarske zbornice Jugoslavije, kot predsednlk upravnega
odbora zdrufenja gozdnogospodarskih organizacij in v S0ZD GLG Bled kot vodja skuping
za razvoj gozdarstva.

Zaradi vsestranske aktivnosti in visokih strokovnih kvalitet, posebno na podroéju orga-
nizacije in ekonomike je njegov prispevek k razvoju in afirmiranju gozdarstva in ureditve
odnosov ter povezovanju gozdarstva z ostalimi panogami gospodarstva in negospodar-
skimi dejavnostmi izredno velik. Nedvemno ima veliko zaslug, da je gospodarjenje z goz-
dovi v zasebni lasti doseglo sedanjo stopnjo intenzivnosti in dobilo tisto mesto in
druzbeno priznanje, ki mu po svojem pomenu tudi pripada.

Veliko je napisal strokovnih razprav, ocen in krajiih sestavkov s podrofja ekonomike
in organizacije ter intenzivno sodeloval pri uveljavljanju skupnega gospodarjenja z gozdovi
v okviru gozdnagospodarskih obmogif.

JANKD ZIGON

Rodil se je 23.septembra 1932 v Vrtojbi pri Gorici. Osnovno 8clo je konéal v Vriojbi,
gimnazijo je obiskoval v Garici in v Sempatru pri Gorici.

Ma gozdarski fakulteti v Ljubljani je diplomiral 1959. leta. Po odsluZilvi vojaskega roka
se je zaposlil pri Okrajni upravi za gozdarstvo v Novi Gorici. Od leta 1961 dalje pa je
zaposlen na Soskem gozdnem gospodarsivu na TOZD Ajdovi&ina.

Je &lan U0 DIT Posedje. Bil je tudi v UC ZIT GL SRS.

Aktivmo sodeluje na strokovnem podrodju, zlasti pri izobraZevanju gozdnih delaveev in
zasehnib lastnikov gozdav.

8 svojimi Sirokimi organizagijskimi sposobnostmi je odlogilno prispeval k uspehu
organiziranja tradicionalnih smugarskih tekmovanj gozdarjev, lesarjev in lovcev, fer tra-
dicionalnih gozdarskih tekmovan;.

Njegovo sodelovanje s $olsko mladino je postalo Ze »obveza«.
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Zveza inZenirjev in tehnikov gozdarstva in lesarstva
{novi upravni odbor) Zeli nadaljevati tradicijo zadnjih
let in z organizacije strokovnih posvefovanj, poma-
gati pri redevanju najaktualnejiih problemov v slo-
venskem gozdarstvu.

Ze v jeseni (november) ba na vrsti iema

PERSPEKTIVA
PRIDOBIVANJA
IN PORABE
DROBNEGA LESA
LISTAVCEYV,

ki bo zanimala tako gozdarje kot lesarje.

Zveza zeli, da bi zlasti strokovnjaki iz temeljnih
operativnih organizacij s svojimi razmis{jarnji in po-
budami pomagali pri reSevanju tega, z ekonomskega,
tehnoloSkega in gozdnogojitvenega vidika, zamota-
nega problema.

Vabimo vas, da se s svojimi bogatimi izkudnjami
vkljudite v diskusijski del posvetovanja.

Upravni odbor ZIT GL




Zamenjava uredniskih generaci]

Pri polbratu PROTEUSU, slovenskem &a-
sopist za poljudno naravoslovie, sta se iz-
menjala urednika, lahko pa reéemo, da sta
se izmenjali kar generaciji.

Nakljuéje je hotelo, da sta prejdnji ured-
nik prof. dr. F. Adamié {1911} in novi ured-
nik dr. T. Wraber (1935) na8a stara znanca.
Prolesorja Adamica, d&vrsiega, Zilavega in
domiselnega se spominjamao &e iz fakultetnih
Solskih klopi kot strokovnjaka za sadje in
stekofe zadeve« Saj smo bili na nekdanii
Fakulteti za agronomijo, gozdarstvo in vete-
rino z agronomi pod isto streho in precej
bolj povezani kot so sedaj.

Novi urednik dr. T. Wraber, sin dr. Maksa
Wrabra (tudi bicloga vendar z »gozdarskim
domiciloms, ki smo ga poznall vsi, saj la
redkokateri gozdar srednje generacije ni z
njim skupaj hodil po gozdovih) je celih 23
let mlaj§i vendar izku$en sirokovnjak in zla-
sti nepopustljiv ljubitel] narave, predvsem
gozdov.

Proteus je v AdamiCevi dobi dohkil navo
obliko, pa tudi novo vsebinsko razseznost in
izklesan konceptni izraz. Y reviji je zbliZal
teorijo in praktitna spoznanpja, prostor so
dobili tudi prizadevni amaterji. Prepridani
smo, da bo tudi novi urednik uspedno pri-

ZAPILS
NA BUKVI

Fota: prof. Franjo Rainer

lagajal vsebino in obliko sadobnim druzbe-
nim potrebam. Cestitka profesorju Adamitu
je zares majhen deléek tistega, kar mu slo-
vensko naravoslovje doiguje, dr. Wrabra pa
caka veliko dela, ki je poplaéano pravza-
prav edinole z izidom vsake Stevilke, {Pol-
bratova tolaZba, ki sicer ni popolna, je pa

bratska). Gozdarski vestnik

Mali racunalniki na gezdnlh obratik

Dosle] smo radunalnike uporabljali pred-
vaem v knjigovodskem obdelovanju posloy-
nih podatkov, delno tudi pri naértovanju
{urejanje in letni gospodarski naérti) malo
ali skoraj nié pa v operativnem gozdarstvu,
¢e izvzamemo mnoZenie in deljenje ob po-
gajanjih z vozniki, 3olerfi in delavci. Pri tem
pa moramo ugotoviti, da seénospraviino na-
&rtovanje, izrafun raznih poslovnih kazalcev,
gozdnogospodarska evidenca ter raznl izra-
éuni pri gradnji gozdnih cest in vlak niso
niti najman] enostavni in se jih zategadel]
gozdarji vellkokrat izogibajo.

Iz Rastja glasila GG Celje povzemamo,
da so si lani na TOZD Bof v Rogadki Sla-
lini omislili svoj kalkulator in sicer HP-67.
Zelo ilustrativen je podatek, da ima ta Zepni
kalkulator iste zmogljivesti kot prvi ameriski
racunalnik, ki so0 ga imeli v prostoru velikem
10 x 16 m. Uporablja magnetns kartice in
je popolnoma programiran. Kapaciteta |e
8,9999899 X 10% znakov. Stal je 17.000 din.
odleéitev na TOZD Boé je Bila vseka-
kor karekina, saj ne kaze Stovilne program-
&ite, ki jih bomo v gozdarstvu morali dobiti
in imeti, vrteti na kolosu kot je RRC v Ljub-
ljani.
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Ob tem pa zopet velja razmisliti ¢ belj
enotnem in usklajenem delu, evidenci, kal-
kwiacijah in obradunih po nadih gozdnih
gospodarstvibh, Paket programékov za tak-
sen racunalnik bi temefjnim gozdarskim or-
ganizacijam wvelikc pomagal, hkrati pa bi
unificirane podatke lahko uporabljali tudi na
vi5ji raéunalnidki obdelovalni stopnji.

Ze skoraj pozabljene

so republiSke tekme gozdnih delavcev, ki so
bile letos na Crnem vrhu nad Idrijo. Orga-
nizaterii {Sosko gozdno gospodarstve Tol-
min) je tekmovan)e uspesno izpeljale na
splosne zadovolistvo vseh sodelujoéih. Te-
kem se je udeleZilo 67 tekmovalcev in du-
cat spremijevalcev z vseh slovenskih gozd-
nih gospodarstev. Skoda, da je odliéno
pripravlijeno sredanje ves &as motil dez, ki
je vplival tudi na rezuitate.

Prva je bila ekipa Gozdnega gospodarsiva
Novo meste 1701 todk, druga 8GG Tolmin
1679 tock in tretja ekipa Gozdnega gospo-
darstva Nazarje, ki je zbrala 1663 to&k.

Posamezniki pa so se zvrstili takole:

. 8recko Rudolt SGG Tolmin 580,5 totk

. Stanko Voler GG Nazarje 579,5 toék

. lvan Strumbelj GG Novo mesto 5775
tock

. Alojz Bobnar GG Nowo mesto 565 todék

. Ivan Guk GG Postojna 565 toék

. Stane Margon GG Poslojna 562,5 todk

. Matija Ambrozié SGG Tolmin 539 todk

. JoZe Grandovec GG Novo mesto, 553
to&k

9, Ivan Rovan GG Kofevje 554,5 tock

0. JoZe Lipovec GG Bled 552,5 togk

Komaj mesec dni pozneje pa so se re-
publiske ekipe sredale v QOsijeku na tradi-
clonalnem drzavnem prvenstvu,

Pravila doloéajo, da prvih 10 = prejinjega
prvenstva ne sme sodclovati na naslednjem
prvenstvy. Zato je bila slovenska ekipa ne-
koliko drugaéna in ni bila sestavijena iz
prvib est z republiskega tekmovanja. Kljub
taksnemu dololilu pa dobi Glovek, ki dlje
Casa spremlja ta tekmovanja vtis, da sreduje
vedno iste obraze. Kajti po enem letu »pav-
ziranja~ se iekmovalec lahko zopet prijavi
na driavnem prvenstvu. DaleZ seveda od
tega, da bi bili tem prizadevnim fantom ne-
voiéljivi, nasprotno, ostaja pa nelagoden
obcutek, da gozdarjii nimamo pravega na-
radéaja.

Slovenijo so zastopali in dosegli nasled-
nje uvrstitve: J. Grandovec MNovo mesto (2),

Lo S

m = ohn &

1

A. Bobnar Nove mesto {8), Rovan Kocevie
{8), 5. Guk Postojna (18), |. Strumbel} Novo

mesto  {21) in M. AmbrozZié¢ Tolmin (28)
mesto.
In $e uvrstitev ekip:

1. ekipa SR Hrvalske 38516
2. ekipa SR Slovenije 37025
3. ekipa SR Srbije 38086,5
4. ekipa avt. pokr. Vojvodina  3485,0
5. ekipa SR BiH 3486,0
6. ekipa avl. pokr. Kosovo 24930
7. ekipa 58 Crne gore 2480,0
8. ekipa SR Makedonije 1737,0

Pogebnost tekmovanja v Osijeku je bilo
skupno delo ekipe pri oblikovanju izdelka iz
lesa. Menda so bili najuspe3nejsi Bosanci,
ki so z motorno Zago izrezali lik Bosanke®,
medtem ko so nadi izbrali motiv enostavnej-
gih likovnih linij, peterokrako zvezdo, Tri-
glav in morje, simbol slovenstva,

Po vzorcu ljudskega Sletja — Se Sletje
diviadi

Ze nekaj let opazamo, da je v nagih gozd-
nih hiotopth porudenc biotske ravnotefje.
Skode, ki jih povzroca zlasti visoka divjad,
s0 zadosti resen simplom za takSen zaklju-
tek, Vzrok je razmeroma logifen {vsa) za
nekatere). Gre za nestrokovno zanemar-
janje dveh bistvenih elementov tega bio-
topa. Naseljujemo divjad, ki ne spada v
nage gozdove — jelena lopatarja, muflona,
gamsa na neprimernih mestih itd. To dej-
stvo je razmeroma lahkec dokazljivo {(Eeprav
nekateri tudl temu ne verjamejo}. Drugi ele-
ment, ki maje ravnoltezie v gozdu pa je pre-
Stevifna visoka divjad. Seveda je vprasanje,
katero je listo pravo Stevilo, ki ni Skodljivo.
Se bolj sporno vprasanje pa je, koliko je
zares divjadi. Metode Stetja, ki jih upo-
rabljajo lovske drufing za svoje gospodar-
ske potrebe so mile re€enc priblizne, skoraj
vedno pa Spekulativhe. Zato je letos spo-
mladi stekla Siroka akcija §tetja divjadi na
celem Poherju pod strokovnim vodstvom In-
itituta za gozdno in lesno gospodarstvo v
Ljubljzni. 15. maja je bilo angaZiranik 500
gozdarjev in lovecev iz obmaodij gozdnih go-
spodarstev Celje, Maribor in Slovenj Gra-
dec, torej tistih, ki gospodarijo z gozdovi na
Pohorju.

Rezultate Sietja proudujejo. Sama akcija
pa je prinesla nekatere izkuinje, ki jih bodo

* {Poklon zenskasti)
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pri naslednjih lahko upostevali. Prevladuje
prepricanje, da je tak&na metoda presteva-
nja divijadi mnogo bolj strokovnha od tistih,
ki jih uporabljajo lovske druzine, kljub temu
pa je itetje Se vedno nezanesljivo. {(Seveda,
e bi divjadi lahko naroéili naj bo doma,
kot ljudem kadar jih Stejejo!). Vsekakor pa
je pomembno, da so jo sodelujedi sprejeli
in priznak.

P.s.: Akcija je bila ponovijena septembra.

Kje so surovine za papir

Znane je, da slovenske tovarne celuloze
uvaiajo ogromne kolifine lesa. V zadnjem
Gasu Tovarna celuloze Djuro Salaj iz Krike-
ga sistematiéno vlaga v slovenske gordove,
da bi si zagotovila veg|i domadi surovinski
delez, V NASEM OKOLJU, reviji za varstvo
okolia, pa smo v élanku Teodoria Kranjca,
direktorja TOZD javna higijena v Ljubljani
odkrili nov surovinski wir. V letu 1878 so
ljubljanski smetarji (javna higijena) menda
odpeljali 700,000 m* smeti. (Ob sredozem-
skih igrah so jih samo v Splitu pred zaget-
kom pospravili 3,000.000 ton. Koliko so
jih med igrami $e ni znano.) V smeteh je
bilo 40 % ali 280.000 m? papirja. Tud! sicer je
deleZ papirja v smeteh daled najve&ji. Zal
najveéji del tega papirja zakopljamo ali za-
Zgemo na javnih smetisdih.

Kdo ho razmistil?

AH je prav, da tako pomemben surovinski
vir zametujemo in da samo Rdegi kriz Slo-
venije tu in tam hodi od vrat do vrat 5 cizo
in pobira ostanke odpadkov,

Gozdarska dedlSCina

Na posnetku je kompleks gradéine v Bistri
pri Vrhniki, kjer so »shranjeni« muzeji teh-
nigkih strok Slovenije, Od starith avtomobi-
lov, Zag, biciklov do statev, oglarskega orod-
ja, vse lahko vidi&; za namecek pa 3e po-
pelno zbirko lovne divjadi. Zlasti, odkar so
lovel sadobno wredili svoi paviljon, so se
ostale stroke Se bolj poviekle v svoje ko-
ticke — iz sramezljivosti? Med najbolj sra-
mekljivimi je gotovo {upraviéenol} gozdar-
ska. Nevzdrievani eksponali, zastarela po-
stavitev, neizrazit pedagoski izraz itd., Ze
dolgo ne opravljajo prave muzeske funkeije.
Samo nekaj obiskov po gozdarskih muzejih
v druglh driavah prepria, da nasa malo-
marnost in ozkost veliko Skodita stroki v
celoti, Na&a zgodovina, nas razvoj, povezana
s progresivnimi hatenji stroke, kar naj bi

Grad Brsirz prl Vehnlki, v katerem je tudi gozdarski

muzej. Koliko welia e sama  vzdrievanje teh
ocqromnih sireSnift pokrival {fotografove razmidlja-
nje). — Folo mk

muzej predstavljal, je del strokovne identi-
tete; zato bi zanj morali skrbeti.

Lahko ugotovimo, da so doslej vse orga-
nizirane strokovne skupine (Splosno zdru-
Zenje gozdarstva Slovenije, ZIT GL Slove-
nije, SIS za gozdarstva Slovenije in drugi}
enoglasno ugotovile, da mora gozdarski mu-
ze] v Bistri =h krojagu po novo oblekow.
Zataknilo pa se je seveda pri denarnick
Tudi lovaki vzgled v muzeju nas ne vzdrami.
Druge feto boma, spet pri loveih, dobili nov
vzgled — lovska razstava v Ljubljant katere
predradunska vrednost je 500—700 sk mio.

Eni gor drugi dol

Slovenjgraski DIT GL je bile v letognjem
juniju na ekskurziji po Norveski. Reportazo,
ki jo je v YIHARNIKU objavila Vida Vrhnjak,
je preved dolga, preved zanimiva in preved
vezela, da bi jo v celoti ponatisnill v Goz-
darskem vestniku (menda mu moramo »drZa-
ti nive). Toda obtesano in skrajianoc bomo
objavill v prihodnji Stevilki.

Masi so torej bili »gor«, na NorveSkem.
Septembra pa je bila na obisku v Slovenj
Gradcu skupina, ki je priia »dol« iz Nor-
veSke. Fantje so bili sicer na ekskurziji po
Avstriji, toda za en dan so si zaZeleli po-
kukati prek meje, da bi na kraju prekrat-
kega zadnjega dne zavzdihniliz En dan Ziv-
I[enja. Viis je bil tako mocan, da so bivanje
v Avstriji ocenili za »izgubljeni gas«.

Za 4,90 din gozdarstva

Verjetno vedina nasih bralgev 3¢ ni opa-
zlla, da smo tudi gozdarji »ovekovedeni« na
postnih znamkah jugosiovanske PTT. Znam-
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ka je teZko opazna, ne zaradi velikostl, ker
je razmeroma velika {33 X 85 mm), temved
zaradi nevsakdanje frankirma vrednosti.
Vrednost 4,80 din se rabi bolj poredko in
ima vef ali manj le filatelistiéno vrednost.

E-6 Yu naprej po Jugoslaviji

Julija je bila v Sarajevu seja komisije za
propagando Saveza inZinjera i tehniara u
Sumarsivu i drvno] industriji Jugeslavije,
Seja je bila v Sarajevu iz dolodenin raz-
logov. Prek republike BiH naj bi namreg
tekel vedji del podaljSka E-6 YU (do gr&ke
meje}. Na seji sta bila tudi predsednik Sa-
veza T. Canjko in predsednik izvrénega od-
bora Saveza Z. Oslojié. Na seji so vsi ude-
letenci dobili karte z vrisano idejno traso
prek vseh republik {izdelal jo je Ze pok.dr.
M. Ciglary in se hkrati dogovorili za obliko
pripray za to akeijo. V razgovoru so opo-
zorili na dve pomembni teZavi. Prva je raz-
meroma precej manj znanih podrofij prek
katerih bo pot tekla, druga teiava pa so
prenoditve.

Vsi s0 poudarili izredni pomen taksne ak-
cije, ne samo z vidika gozdarsiva, temved
tudi z vidika ohranjanja in krepitve bratstva
in solidarnosti med jugosiovanskimi narodi,
Zato so sklenili, da bodo v akecijo pritegnili
tudi  dru?benopolitiéne dejavnike kakor
SZDL, gorane in tabornike ter druge.

E-6 YU pri PZS

Kontno je odbor E-6 YU, ki je deloval Ze
v &asu M. Ciglarja, dobil streho nad glavo.
vV Planinski zvezi Slovenije je ta dejavnost
dobila komisijo za popotnistvo. S tem so

zakljutena dolgotrajna prizadevanja, v ka-
terih je zlasti intenzivno sodelovala nada
ZIT GL.

S konstiluiranjem je postale tudi delo Zi-
vahnejSe. Posebna podkomisija [e 2e pri-
pravila program, kako opremoc poti pripraviti
tako, da bo le-ta izpolnjevaia tisto vlogo,
ki bi jo morala imeti z gozdarskega vidika.
Komisija je organizirana take, da ima prek
skupSdine ustanoviteljev kar najtesnejse
zveze Z zdruZenim delom kakor tud! z dru-
gimi Sportnimi in drubenimi organizacijami
in drustvl, & imajo kakrienkeli interes pri
uravnavanju ¢lovekove aktivnosti v gozdu.
¥ okviru kemisije delujeta poleg podkomisiie
za razvoj Se podkomisija za pota in propa-
gando.

Gozd popularnejsi

Ingtitut za gozdno in lesno gospedarstvo
ter odbor za tisk in propagando pri Splos-
nem zdruZenju gozdarstva v Ljublani imata
v letodnjem letu odkljukanih Ze nekaj us-
pesnih akcij na svojl programski listi. Pred-
vsem je razveseljivo, da dolgoletno prepri-
¢anje, da gozdarstva in gozdarjev v sred-
stvih javnega obvesdanja (zlasti radioc in TV)
ne marajo, poéasi izginja. Radio je odprt z
vsemi vrstami oddaj, zato vse, ki lmate voljo
za pisanje in sodelovanje vabimo k takéne-
mu sodelovanju. Koordinator je inStitut za
gozdno in lesnc gospodarstvo v Ljubljani
(tel. 284-761 int, 40 Kmecl).

Ob zafetku Solskepa leta pa je Indtitut
skupaj z Mladinske knjige in Gozdarskim
vestnikam izdal licno knjizico BELEZKO, ki
jo imajo vsi osnovnofolcl od 8. razreda
dalja, |z&la je v 110.000 izvedih in je doslej
najmasovneja egozdarska poljudna lite-
ratura«. Naklada je eden najvegjih dometov
slovenskega zaloZnistva sploh.

Gozdarsko »pisateljevanje« uspeva

YV leto&njem letu smo se razpisali tudi
gozdarji. Lahko retemo, da smo prekinili s
tradicijo, po katerl gozdarji raj§i »delamoe
kot pisemo. Poleg Gozdarskega vesknika,
ki ga izdaja Zveza inZenirjev in tehnikov
gozdarsiva in lesarstva Slovenije redno in
ki je permanentni sledilec dogodkoy v stroki
in izven nje, v domovini in v gozdarstvih
drugih dezel, je na Institutu izsle, ali bo do
konca leta iz8lo, precej {za nase razmere)
samostojnih ali zioZenih (v Zborniku) stro-
kovnih del. Tako bedo letos izéle naslednje
samostojne izdaje: Dr. Zivke Kodir, Ekolo-
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gke, fitocenolodke in gozdnogospodarske
tastnosti Gorjancev v Sloveniji; Dr. Milan
Ciglar, Zaraséanje slovenske kulturne kra-
jine v primeru Koevske; Zbornik referatov
z zasedanja |UFRQO 5.209 — onesnaZenje
vzraéja; Ciril Remic, Stanje mehanizacije v
izkoris¢anju gozdov konec leta 1972; Dr.
Amer Krivec, Proudevanje traklorskega spra-
vila lesa; Skupina avtorjev, Gozdnogospo-
darsko nacrtovanje integraini del druzbe-
nega planiranja (izdaja SIS za gozdaratvo
Slovenije); Zbornik gozdarsiva In lesarstva
v katerem bo vef zanimivih Kkrajgih sestav-
kov & podroéja gozdne vegetacije, gozdno-
gojitvene problematike, gozdne ekologije in
aplicirane matematike.

Poleg tega pa sta v pripravi 3e Porodifo
o delu komisije za izkori&€anje gozdov v
SEV in slovar tehniskih izrazov s podroéja
izkoriséanja gozdov in gozdnih gradenj, v
Sestih jezikih (srb&&ina, hrvaséina, sloven-
&tina, makedonsdina, nemacina in angleséi-
na), ki ga pripravija prof. Zdravke Turk.

Pisati smo torej zaéeli, Upajmo, da se
bamo popravili tudi v branju!

Caolarica nadomeséa 12 cm debel zid

To je letoSnji motc organizatorjev celov-
Skega lesnega sejma. V hudih naprezanjih
po vsem svetu, kako prihraniti energijo, so
tedi nasi sosedje svojo lesarsko prireditev
v celeli posvelili temu problemu. Uporab-
nost iesa v gradbenidtvu in notranji opremi
bodo primerja2li z druglmi gradbenimi ma-
tariali.

Bo 2e drialo, zares smo se Ze do tal
uklonili betonu in Zelezu. Kolegi arhitekti in
gradbeniki s¢ les zapostavili v Zelji, da bi
zvigall varnostne koliénike, predvsem pa da
bi bili maderni. Treba je priznati, da je v
sedanjih svetovnih energsetskih ckaliséinah
parcia o odliénih izolacijskih lastnostih lesa,
dobra organizacijska in komercialna peteza.

NajbrZ bomo o tem problemu Ze pisali,
verjelno pa ne bomo zgresili, e trdimo, da
to ne pomeni za gozdarje novo konjukturno
obdobje, da bodo cena lesa porasile, tem-
vet da pomeni to le premik v rabl energet-
skega kompleksa, To pa je poedrodje gospo-
darske strategije, ki ga bolj uravnava driava
in manj iriisée.

Skromne, vendar spodbudna

Ogitno se vae ved (judi zaveda pomemb-
nosti gozdnega pokrova za kvaliteto naSega
Fivljenjskaga prostora. Prizadevnost SiSkar-

Siska bo
poravnavala
~Zeleni dolg”

Namesto 450 posekanih
dreves bodo kmalu zasa-
dili 1.300 mladik

LIUBLJANA, 9. aprila —
Obdinska konferenea SZDL
Sigka si gadnje Caze vie holj
prizadeva priteoniti mladine
iz 8 in delovnih organiza-
cij ter tabornike, da bi bolj
prispevali k temu, da bi bilo
v njihovi obdini veé zelenja.

Newve gradn’e so namred
Sisko prikrajsale za precej
zelenih povréin, sato ni prav
nig fudno, da je sekanje dre-
ves ob praditvi Velne poti
lani izzvale precej nepgodn-
vanja med ljudmi, ki tam
prebivajo. Zaradi tega in tu-
di Ze predhotmih posegov v
naravno okolje so se Siskar.
Ii tedsaj zavezali, da bodo na-
mesto 450 dreves, ki 50 jih
posekali zatadi graditve Ved.
ne poti, postoporna posadili
1.350 rnladih drevesc., Z ures-
nidevanjem teh obveznosti pa
naj bi zafela mladina,

1. DJ.

jev je skromna, {(Posaditi 1000 dreves in pri
tem razmisijali o velikih spremembah v
nagem razumu In © nasem prostoru, je hudo
naivno!} Kljub temiu pa se premika. Bojimo
se labko ie, da gre le za prigodno spre-
mefmbo.
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GOZDARSKI
STENSKI KOLEDAR 1980
JE IZSEL

Koledar je srednje velikosti (vendar bolj velik kot majhen 33 X 44 cm)
Problemska vsebina na sliki in spremnem besedilu mu dajeta resen, ambi-
ciozen, vzgojen pomen,

Ni namenjen samo Cestitkam, hkrati seznanja poslovne sodelavce (pa tudi
nas same) o pomembnosti strokovnega dela v gozdu in o pomembnosti
gozdov v naSem ¢€asu in prostoru.

Govori o nasih uspehih in problemih. Ni pocukranih fotografij. Predstavljena
sta narava in gozd v svoji vsakdanjosti, véasih dobri in lepi, vEasih kruti in
trdi — toda vedno &loveski.

Temeljne gozdarske organizacije in drugi kolektivil Oskrbite si koledarje
pravocasrio. Naj vas ne moti, .€e so nekaj par draZji, kot jih ponujajo
trgovci. DraZji so zaradi nizke naklade. Toda nasi so. Bolj so nasi, kot &e
bi jihpotiskali z-zlatimi &rkami nasih firm.
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