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/‘ Uvod

Peter Turk

Arheologko najdis¢e Dragomelj (ESD 13727) je bilo od-
krito med ekstenzivnimi povrsinskimi pregledi na trasi
avtoceste Ljubljana—Maribor leta 1995 (sl. 1-2)." Za to
metodo preventivnih arheoloskih raziskav obicajno od-
kritie nekaj fragmentov prazgodovinske keramike na
njivah vzhodno od Dragomlja (ledinsko ime Pri kozol-
cu) je spremljala neobicajna dodatna okolis¢ina. Ob na-
knadnih poizvedovanjih o morebitnih prazgodovinskih
najdbah med domacini so arheologi dobili na vpogled
dva fragmentirana dvokoni¢na ingota, pred leti najde-
na na istem obmodju.2 Zanju danes sklepamo, da sodi-
ta v dragomeljski poznobronastodobni depo (poglav-
je 5.2.2). V zacetku aprila 1995 smo opravili ponoven
ogled novoodkritega najdisca,® med katerim smo nasli
Se en bronast predmet — fragment nasadisc¢a uhate se-
kire. Zanj se je kasneje izkazalo, da pripada vedji skupini
razprsenih zeleznodobnih predmetov (G1304), za kate-
re danes sklepamo, da sestavljajo dragomeljski depo iz
starejSe Zelezne dobe (poglavje 5.2.3).

Aprila 1995 smo opravili delni intenzivni arheoloski pregled
na tistih povrsinah vzhodno od Dragomlja, ki so bile za-
radi dobre vidljivosti optimalne za ugotavljanje povrsinskih
najdb.# Oranje je avgusta 1995 izvrglo na povrsino $e osem
bakrenih oziroma bronastih predmetov, kar je nakazovalo
obstoj depojske najdbe. Na podlagi predhodnega teren-
skega pregleda z detektorjem kovin smo septembra 1995
izvedli manjSe izkopavanje z namenom ugotoviti podrob-
nejSe okoliscine najdbe in dokumentirati morebitne preo-
stale najdbe. S temi raziskavami smo odkrili dragomeljski
poznobronastodobni depo in skupino razprsenih bronastih
predmetov v sekundarni legi, ostankov depoja iz starejse
Zelezne dobe.

1 Ekstenzivne terenske preglede je opravila ekipa pod vodstvom Mari-
Jje Ogrin in Milana Sagadina (ZVKD, OE Kranj) marca 1995.

2 Enega so domacini odkrili Ze v 50. letih na osrednjem delu parc. $t.
134/1 (k. 0. Dragomelj), drugega pa konec 80. let na juznem robu iste
parcele (G1227 in G1229).

3V ekipi smo bili Milan Sagadin (ZVKD, OE Kranj) ter Bojan Djuric,
Predrag Novakovic¢ in podpisani (Oddelek za arheologijo Filozofske
fakultete Univerze v Ljubljani).

4 Novakovi¢ P, Turk P, Porocilo o opravljenem intenzivhem povrsin-
skem pregledu na odseku avtoceste Sentjakob-Blagovica (lokacija
Dragomel)), april 1995.

Seisee

i 2 Lokacija najdis¢a na AC vzhodno od Dragomlja (ESD
i 13727) je umescena med potokom Gobovikom na severu in
i recico Psato na jugu. OF, ©ArcGis.

Intenzivna terenska pregleda smo izvedli Se v maju 1997
in oktobru 1998.> Med temi terenskimi pregledi smo pre-
poznali le veCje oziroma manjse koncentracije odlomkov
naselbinske bronastodobne keramike. Na tej podlagi smo
dolocili obseg izkopnega polja za zascitna arheoloska iz-
kopavanja pred in med gradnjo AC Sentjakob-Blagovica, ki
smo jih izvedli v letih 1997, 2000 in 2001 (poglavje 4).

Dinamiko izkopavan] je narekovalo stanje odkupljenih ze-
mljis¢. Leta 1997 je bila raziskana vecina povrsin na juznem
delu izkopnega polja, in sicer sektorji B, 1in 3-14, ter sek-
torji 15=17 na skrajnem severnem delu izkopnega polja. Leta

5 Porocili Turk P, Dragomelj. Porocilo o arheoloskem intrasite pregledu
in izkopu testnih jarkov, maj—junij 1997 (poglavje 3); Turk P, Drago-
melj 1998. Porocilo o intenzivnih in ekstenzivnih terenskih pregledih,
oktober-november 1998.
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i 3 Letalski posnetek obmodja arheoloskega najdisca (ledinsko ime Pri kozolcu) vzhodno od DragomUa (pogled z zahoda).

2000 je bila raziskana vecina najdisca, predvsem v osre-
dnjem delu izkopnega polja; izkopani so bili sektorji 18-28
in tudi sektorji 18A, 18B, 24A, 25A in 26A. Leta 2001 pa so bili
raziskani se preostali sektorji 29-31. Skupaj je bila z izkopa-
vanji raziskana povrsina 16.575 m? (poglavje 4).

Med izkopavanji se je izkazalo, da na tej obsezni povrsi-
ni, raziskani vzhodno od Dragomlja, naselje ni Zivelo le v
pozni bronasti dobi (poglavje 5.2.2), temvec Ze v neolitiku
(poglavie 5.2.1), naleteli pa smo tudi na zeleznodobne na-
selbinske ostaline (poglavje 5.2.3), nekaj skromnih rimsko-
dobnih najdb (poglavje 5.2.4) ter na naselje iz pozne antike
oziroma zgodnjega srednjega veka (poglavje 5.2.5).

Arheoloske raziskave v Dragomlju so na kratko povzete v
zbirnem porocilu (Turk 2003a), poleg tega pa so njihovi re-
zultati predstavljeni v specialisticnih predhodnih porocilih,
Studijah in poljudnih prikazih, ki se jih je v minulih dobrih
dveh desetletjin nabralo kar nekaj (Turk 1997; Terzan 1999,
121, Fig. 14; Turk 1999; Turk 2000, 14-38, sl. 1-31; Turk 20013,
267; Turk 2001b, 155-159; Turk 2002; Turk 2003b; Petru 2005;
Turk, Svetlici¢ 2005; Turk 2010).

Dela je izpeljala ekipa Oddelka za arheologijo Filozofske fa-
kultete Univerze v Ljubljani in Narodnega muzeja Slovenije

Dragomelj, AAS 106, 2022

: { Desno ob cesti proti P3ati je stara dragomeljska osnovna $ola (danes na tem mestu stoji Nadzorni center DARS). Cesta na sredi
i mimo kozolca vodi v Malo Loko. Levo zamejuje sliko potok Gobovsek. Foto Damijan Snoj (1996).

pod vodstvom Petra Turka. V ekipi so kot vodje sektorjev
sodelovali arheologi Andrej Gaspari, Barbara Hofman, Mi-
lena Horvat, §pe|a Karo, Ida Murgelj, Predrag Novakovi¢,
Matjaz Novsak, Rachel Novsak, Katarina Katja Predovnik,
Jure Sokli¢, Gojko Tica in Janja Zeleznikar ter tehni¢ni ozi-
roma strokovni sodelavci (arheologi, absolventi arheologije,
sodelavci z drugih strokovnih podrocij) Maja Bausovac, Ma-
tic Brenk, Andreja Breznik, Darja Ciri¢, Andrej Cucnik, Miran
Eri¢, Robert Erjavec, dr. David Heath, Tomaz Fabec, Tatjana
Greif, Natasa Hren, Katja Hrobat, Gorazd Knific, Maja Koro-
Sec, Jure Krajsek, Andreja Maver, Igor Medari¢, Tina Milavec,
Zrinka Mileusni¢, Dimitrij Mlekuz, Jure Mlinar, Marta Mocnik,
Dimitris Nicolau, Ales Ogorelec, Dasa Pavlovic, Simen Pece,
Mitja Pergar, Ana Plestenjak, Ana Pogacnik, Saso Poglajen,
Andrej Preloznik, Mateja Ravnik, Bojana Rozman, Gasper
Rutar, Vesna Svetli¢i¢, Lucija Soberl, Gregor Stibernik, Metka
Strajhar, Benjamin Stular, Simona Tomazi¢, Vedran Trgoveic,
Niko Varesko in Tina Zerjal. Za geolosko spremljavo raziskav
je poskrbel mag. Tomaz Verbic. Arheoloska izkopavanja je
usklajevala Skupina za arheologijo na avtocestah Sloveni-
je (SAAS), strokovni nadzor pa je izvajal pristojni konser-
vator Milan Sagadin (ZVKDS, OE Kranj). Vsem gre za so-
delovanje pri teh raziskavah velika zahvala. Med raziskavo



dragomeljskih depojev v letu 1995 sta izkopavanja z zani-
manjem spremljala ter pri njih sodelovala lastnika zemljisca
in odkritelia prvin predmetov dragomeljskega depoja |,
Anton in Peter Banko iz Dragomlja. Tudi njima gre iskrena
zahvala za dragocene informacije in pomoc.

Dragomelj je nizinsko naselje ob cesti Ljubljana-Domzale na
juznem delu Kamniskobistriske ravni, ki od tod proti jugu in
jugozahodu prehaja v Soteski hrib in naprej na Ljubljansko
polje (sl. 2-4). Plodno ravnino na obmocju arheoloskega
najdis¢a vzhodno od Dragomlja na severu zamejuje potok
Gobovsek, na jugu pa recica Psata.

Najstarejsi sledovi poselitve v juznem delu izkopnega polja
v Dragomlju sodijo v neolitski ¢as, v drugo cetrtino 5. tisoc-
letjia pr. n. St. (poglavje 5.2.1). Po vec kot tri tisocletja dolgi
vrzeli sledi poselitev z zacetka pozne bronaste dobe, ki do-
Zivi vrhunec v starejsem obdobju kulture Zarnih grobisc, v
iztekajocem 2. tisocletju pr. n. §t. (poglavje 5.2.2). Naselje iz
tega casa je zajemalo vecino izkopnega polja. Na podlagi
arheoloskih virov se med to in naslednjo, tj. poselitvijo iz
starejse Zelezne dobe (poglavje 5.2.3), prav tako kaze nekaj
stoletij dolga vrzel. Tako Zarnogrobisc¢na kot Zeleznodob-
na poselitev v Dragomlju je funkcionalno povezana s so-
¢asno poselitvijo na arheoloskem najdis¢u Podgorica juzno
od Psate (Vojakovi¢, Novsak 2022). Po opustitvi naselja v
starejsi Zzelezni dobi v Dragomlju belezimo skromne posa-
mezne najdbe iz rimskega ¢asa (poglavje 5.2.4). Razumemo
jih kot poselitveni odmev bliznje vile rustike v Sentpavlu pri
Domzalah (Novsak 2012). V severnem delu izkopnega po-
lia je naselje ponovno oZivelo v pozni antiki in v zgodnjem
srednjem veku (poglavje 5.2.5). Stevilne posami¢ne novo-
veske najdbe in najdbe iz moderne dobe (poglavie 6.2 s
pregledom odkritega numizmaticnega gradiva) razumemo
kot sum bliznje vasi Dragomelj.

Raznolika in bogata dragomeljska poselitvena podoba je
umescena v prostor juznega dela kamniskobistriske ravni. V
njem so v porecju recice Psate in v spodnjem toku Kamniske
Bistrice, od Komende in Mengsa preko Trzina, Dragomlja in
Podgorice do Ajdovscine nad Zajelsami in Dolskega razvr-
s¢ena Stevilna prazgodovinska, rimskodobna in srednjeve-
ska arheoloska najdisca, podrobneje predstavljena v nekaj
topografskih pregledih (Zeleznikar 1999, 21-51, Karte 1-7;
Novéak 2012, 8-11, sl. 6-7; Zorz, Nadbath 2010, 343-346;
Vojakovi¢, Novsak 2022, poglavje 3). Med temi najdisci se
Dragomelj odlikuje po vecCperiodnem znacaju naselbinske
poselitve. Nekoliko dvignjen teren z obilo plodne zemlje
med Psato na jugu in potokom Gobovskom na severu je
bil v minulih sedmih tisocletjih ocitno priviacen za poseli-
tev. Dragomelj se odlikuje tudi po obeh depojih bakrenih in

N <
N \&s‘ o
N
ORICA PRITC
Ny P(? 375
4

T4 NADGORI

5 ) -
RTROHIRS HRASTIRRT 8 SRS Y =0 T b T SR

i 4 Lokacija najdisca na geografski karti; vir: Atlas Slovenije,
i OMladinska knjiga Zalozba, d.o.o0. Merilo 1:100000.

bronastih predmetov, zarnogrobis¢nem in halstatskem. Oba
sta pokazatelja mocnih nadregionalnih izmenjalnih stikov, ki
so ju dragomeljski prebivalci vzdrzevali na prelomu iz 2. v 1.
tisocletje pr. n. St. in v ¢asu 7. oziroma 6. stoletja pr. n. st. z
obmocji od srednje Italije do vzhodnih Alp.

Najdbe in dokumentacijo dolgoletnih arheoloskih raziskav
v Dragomlju hrani Narodni muzej Slovenije. Izbrane dra-
gomeljske najdbe iz neolitskega in zarnogrobis¢nega casa
so razstavljene na tamkajsnji stalni razstavi (gl. Turk R, Turk
M. 2019, 99-100, 169-173, 201-203, sl. 137, 139, 211-213,
216-218, 251-252).

Dragomelj, AAS 106, 2022 ¢ 7




ZGeoloéka in geomorfoloska

podoba najdisca

Tomaz Verbic

2.1 Geoloska in geomorfoloska
lega izkopnega polja

Najdisce leZi na aluvialni ravnini med vzpetinama Oljska
gora (Soteski hrib) na zahodu in Ajdovicina na vzho-
du (sl. 5). Ravnino je v osnovi v pleistocenu oblikovala
Kamniska Bistrica, ki danes tece vzhodno od izkopnega
polja in se izliva v Savo. Sava s svojim tokom v pleistoce-
nu ni dosegla tega obmocja. Njen erozijski in sedimen-
tacijski vpliv je v smeri V=Z segal do Podgorice in Psate
(sl. 5). Kamniska Bistrica je naplavila ve¢ zaporednih gla-
ciofluvialnih pesceno-prodnih zasipov. Starejsi vecinoma
leZijo relativno globlje in so sprijeti v konglomerat.

Po umiku Kamniske Bistrice proti danasnji legi so Ze v zgor-
njem pleistocenu in holocenu sirse obmocdje najdisca v ge-
omorfoloSkem ter v naplavinsko erozijskem smislu preobli-
kovali manjsi vodotoki, danes sta to Psata in Gobovsek. V
pescen prod ter konglomerat so tu vodotoki vrezovali manj-
Sa in vedja potocna korita ter jih ob njihovem premikanju

tudi zasipavali. Razen tega je del tega ozemlja prekrit tudi
s poplavnimi naplavinami, ki so jih vodotoki odlagali med
poplavami. Naplavine teh vodotokov so vec¢inoma drobno-
zrnate, predvsem pesceno-muljaste. Prodnata granulome-
tricna frakcija se pojavlja redkeje in je vezana vecinoma na
potocna korita. Pri pregledih je bilo ugotovljeno, da potoki
s svojo aktivnostjo posameznih delov tega ozemlja niso do-
segli. Tam so neprekinjeno nastajala tla na srednjepleisto-
censkem konglomeratu in pescenem produ.

Na podobno okolje na tem obmodju lahko sklepamo tudi
v obdobjih prazgodovinske poselitve. Gre za precej raven
teren z rodovitnimi tlemi in s tekoco vodo v bliZini.

2.2 Opazovanja na izkopnem
polju

Na izkopnem polju lahko v genetskem smislu opredeli-
mo dva tipa tal. Prvi tip je povezan z zgornjepleistocen-

sko in holocensko sedimentacijo ter erozijskim delovanjem

akumulacijski doseg Save v pleistocenu.

Dragomelj, AAS 106, 2022

5 Lega izkopnega polja (rumena zvezda) med danasnjima potokoma PSata in Gobovsek na aluvialni ravnini, ki jo je oblikovala
Kamniska Bistrica v pleistocenu med Oljsko goro (Soteskim hribom) in Ajdovscino. S prekinjeno ¢rto je oznacen erozijski in
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i 6 Lokacija obravnavanih geoloskih opazanj v dragomeljskem izkopnem polju. Merilo 1: 1500.
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{ 7 Presek zapolnjenega potocnega korita v smeri sever—jug v
i juznem delu najdisca (S1). Opisi na sliki detajla (sl. 8).

lokalnih vodotokov. Ta tip tal obsega juzni in severni del iz-
kopnega polja (sektorji 1, 21 in 25a). Drugi tip je vezan na
osrednji del izkopnega polja (sektorja 7 in 10 ter profil 46)
in je povezan s konglomeratno geolosko podlago, na kateri
pa imamo dva tipa tal (za umestitev opazanj v dragomelj-
skem izkopnem polju gl. sl. 6).

Tla, povezana s holocenskimi
naplavinami lokalnih vodotokov

Sektor 1

V juznem delu izkopnega polja je v smeri zahod-vzhod
potekalo nekdanje potocno korito, v spodnjem delu zapol-
njeno predvsem s pesceno prodnatimi, visje pa z muljastimi
naplavinami, v katerih so bili odlozeni tudi posamezni pro-
dniki (sl. 7-8). Ti so razlicne karbonatne in nekarbonatne
sestave. Plasti 2-5 na sl. 8 so bile odlozene s tekoco vodo v
potocni strugi. Plast 6 je bila verjetno odlozZena ob poplavah
v strugi, ko ta ni bila vec aktivna, saj nima sedimentnih teks-
tur, ki bi nakazovale ne recni oziroma potocni tok. Na taki
naplavini so nastala tudi danasnja obrecna tla.

Sektorja 21 in 25a

Na severnem delu izkopnega polja je bila ugotovljena zasu-
ta struga potoka (sl. 9-11). Struga je bila vrezana v starejse
pesceno-muljaste potocne naplavine, podobno kot na juz-
nem delu izkopnega polja. Zapolnjena je bila delno z drob-
nozrnatimi naplavinami, delno pa s prodom. Prod je slabo
sortiran (skupaj se pojavljajo prodniki zelo razli¢nih velikosti
in z razlicno zaobljenostjo). Petrografska sestava proda je
prav tako pestra; dobro zaobljeni so pretezno karbonatni,
veliko slabse so zaobljeni nekateri nekarbonatni prodniki,
predvsem kremenovi pescenjaki in meljevci.

Glede na tako pisano sestavo lahko sklepamo na razlicno
provenienco teh prodnikov. Dobro zaobljene karbonatne
prodnike je potok verjetno pobral gorvodno z erozijo proda
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_____

A
——

: 8 Detajl s slike 7: 17— podlaga, starejsi zbit pesceno muljast
prod, 2 — pescen prod, 3 — pescen mulj, 4 — muljast pesek,
i 5 —prodnato muljast pesek, 6 — mulj s posameznimi

¢ prodniki, delno peicen mul;.

i 9 Muljasto pescen prod zapolnjuje strugo potoka, ki je bila
i vrezana v starejso potocno naplavino, v pescen mulj (vkop
¢ SE 545 v sektorju 21 s polnili SE 538 ter SE 543-SE 544).
Pogled proti zahodu.



§ 10 Presek struge potoka (SE 545) v sektorju 21. Slabo sortiran pesceno muljast prod v obliki lece (nekdanje potocno korito).
i Korito je bilo vrezano v starejse naplavine, muljast pesek s posameznimi prodniki.

i 11 Pogled proti severu na strugo nekdanjega vodotoka
(SE 545), zapolnjeno s pesceno muljastim prodom, v sektorju
i 25a.

in konglomerata Kamniske Bistrice in jih nato prenasal kot
svoj talni tovor. Slabo zaobljeni, tudi ostrorobi prodniki kre-
menovega pescenjaka za seboj nimajo daljSega transporta
in verjetno izvirajo iz koluvialnih nanosov na vznoZzju Oljske
gore. Tam jih je s svojim tokom erodirala predhodnica da-
nasnje Psate in prenasala dolvodno.

Slaba sortiranost prodnikov je velikokrat znacilnost manj-
Sih vodotokov, ki svoj talni tovor dobijo iz razli¢nih virov na
kratki razdalji. Njihova zmoznost homogenizacije talnega
tovora glede na velikost in zaobljenost je zaradi kratkega
transporta moc¢no omejena. Hkrati je lastnost naplavin takih
potokov tudi ta, da skupaj s prodom odlagajo ne le pe-
sek, ampak tudi mulj. Razlog za to je dejstvo, da imajo taki
vodotoki zelo nestalen hidroloski rezim, zaradi katerega se
lahko na istem mestu odlagajo razlicne naplavine (recimo
prod in mulj).

Tla, nastala na pleistocenskemu produ
in konglomeratu Kamniske Bistrice

Na pleistocenskem konglomeratu in produ Kamniske Bistri-
ce imamo dva tipa tal. Prvi tip predstavljajo dobro razvita
in v celoti ohranjena srednjepleistocenska tla do 1,2 metra
debelim Bt horizontom (sl. 13). Bt horizont tal je mineralen
argiluvicen B horizont, ki se nahaja pod horizontoma A in
E in vsebuje izprano glino iz horizontov nad njim. Tu ni pri-
sotnih sledov kasnejsih (zgornjepleistocenskih ali holocen-
skih) erozijskih ali sedimentacijskih procesov. Drugi tip tal je
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{ 12 Sestava tal na delu izkopnega polja v sektorju 10. Geoloska podlaga je tu srednjepleistocenski zakrasel konglomerat.
i Zakraselost je vidna v obliki vdolbin oziroma pedogenih Zzepov (Z), ki iz vrha segajo v globino.

ohranjen na obmocju med S7 in S9 (sl. 12) in je glede na
prvi tip mocno reduciran. Bt horizont je debel le do najvec
20 cm, debelejsi je le v pedogenih Zepih. Take razmere na-
kazujejo, da so bila tla na teh po povrsinah delno erodirana.

Sektorja 7in 10

Nekoliko severneje od potocnega korita (sl. 7-8) je bila v
smeri S—J v sektorjih 7 in 10 izkopana sonda, v kateri je bil
7e blizu povrsine konglomerat. Ta je nastal z litifikacijo pe-
s¢enega proda Kamniske Bistrice (sl. 12). Konglomerat je
verjetno srednjepleistocenske starosti. Na njem bi sicer za-
radi dolgega casovnega obdobja nastajanja tal pricakovali
veC kot 1,5 m debela tla z vsaj 1 m debelim iluvialnim Bt
horizontom. Na to opozarjajo Stevilna opazovanja na zelo
podobni konglomeratni podlagi (savske terase) v Ljubljanski
kotlini, na najdis¢u pa smo taka tla opazovali v profilu 46
(sl. 13-14).

Tla na konglomeratu na tej lokaciji torej niso tako debela,
kot bi sicer za srednjepleistocensko starost pricakovali. Kon-
glomerat se pojavlja ze med 30 in 60 cm pod povrsino, dna
pedogenih Zepov segajo do globine 120 cm. Bt horizont je
tu debel do 20 cm, debelejsi je le v pedogenih zepih (sl. 12).

Razloga za tako geolosko zaporedje in tanka tla na srednje-
pleistocenskem konglomeratu z gotovostjo ne poznamo.
Glede na geolosko in geomorfolosko situacijo v okolici je
najbolj verjetno, da so bila originalna tla na tem mestu de-
belejsa in da je bil teren tu v preteklosti visji, torej nekoliko
dvignjen nad okolico. Proces uravnavanja terena je bil lah-
ko naraven (predvsem koluvialno pobocno spiranje), zelo

12 i Dragomelj, AAS 106, 2022

i 13 Sonda 46, severni presek, pogled z zahoda proti vzhodu,
po cisCenju. Pod humoznim A horizontom in tankim

i eluvialnim E horizontom sledi vec kot 1 meter debel iluvialni
{ Bt horizont.

verjetno pa je bilo uravnavanje vsaj delno tudi posledica
antropogenega premescanja materiala z vigjih proti nizjim
delom (gravitacijsko premescanje pri obdelavi tal, oranju).

Posebej je treba opozoriti, da na tudi tem delu najdisca ni
naplavin lokalnih vodotokov, da na to obmocje vodotoki z
erozijo ali akumulacijo niso segali. Geoloski procesi na tem
terenu so vezani le na akumulacijo pes¢enega proda, litifi-
kacijo v konglomerat, nastajanje tal ter kasneje uravnavanje
morfolosko dvignjenega terena.



Presek 46

Presek 46 je bil izkopan v osrednjem delu izkopnega polja
v smeri V-Z 2 metra globoko zaradi polaganja kablovoda
(sl. 13-14). V podlagi je bil na dnu dosezen konglomerat,
vendar le na nekaterih mestih, drugje pa so bila tla debelej-
sa kot 2 metra. Nad konglomeratom je dober meter debel
iluvialni Bt horizont tal. Ta horizont nastaja s preperevanjem
geoloske podlage in akumulacijo zrn gline, sprane iz zgor-
njih horizontov zaradi iluviacije (predvsem iz eluvialnega
horizonta E). Podobno debela tla so obicajna na srednjeple-
istocenskih glaciofluvialnih zasipih Save ali Kamniske Bistrice.

V profilu so bile vidne deformacije, ki jih povezujemo s po-
sedanjem tal zaradi nastajanja pedogenih poglobitev oziro-
ma zepov, ob katerih prihaja do posedanja terena (sl. 14).
Do posedanja terena nad prodom ali konglomeratom pri-
haja zaradi neenakomerne hitrosti raztapljanja karbonatnih
prodnikov. V primeru savskega ali kamniskobistriskega pro-
da karbonatni prodniki predstavljajo priblizno 75 % do 80 %
volumna, 20 % do 25 % je nekarbonatnih. Nad pedogenimi
zepi, kjer vec karbonata z raztapljanjem preide v sproti od-
tekajoco raztopino, se posledi¢no tla posedajo hitreje kot v
okolici zepov. Posledica tega je lahko pretrganje plastnatih
struktur, ki leZijo na robovih zepov. V nasem primeru je na ta
nacin pretrgana ilovnata plast, ki je zaradi tega mocno na-
gnjena, pravzaprav je padla v pedogeni zep (sl. 14, plast 3).

X A% i # # V 5

i 14 Juzni presek sonde 46, detajl na globini 150 do 200 cm.
i llovnata plast (3), prelomljena zaradi posedanja terena
nad pedogenim Zepom, ki je nastal na konglomeratu.

1— Preperel konglomerat, naplavina Kamniske Bistrice.

2 — Horizont Bt, spodnja plast. Mulj s posameznimi
nekarbonatnimi prodniki. 3 — llovica, pretrgana plast zaradi
i posedanja terena nad pedogenim zepom. 4 — Horizont
Bt, iluvialen horizont tal. PeS¢ena ilovica s posameznimi

i nekarbonatnimi prodniki.

Dragomelj, AAS 106, 2022 i 13



Sektor 3

Sektor 2

Sektor 1

¢ 15 Obmocje najdis¢a z oznacenimi sektorji terenskega pregleda v mrezi. Merilo 1: 3000.
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Arheoloski intrasite pregledi
v mrezi in izkop testnih jarkov

Peter Turk

V casu od 21. aprila do 9. maja 1997 je bil na arheo-
loSkem najdiscu Dragomelj, 100 m vzhodno od vasi
Dragomelj na odseku SK 08 (Blagovica-Sentjakob) AC
(prim. Porocilo o ekstenzivnem arheoloskem pregledu,
Kranj 1995, ter Porocilo o delnem intenzivnem povrsin-
skem pregledu na odseku avtoceste Sentjakob—Blagovica
(lokacija Dragomel)), Ljubljiana 1995), opravljen arheolo-
skiintrasite pregled v mreZi, kot ga predpisuje metodo-
logija za AC v Sloveniji (glej Arheologija na avtocestah
Slovenije Z, Metode in postopki, Ljubljana: SAAS 1994).
Na istem obmodju je bilo izkopanih tudi Sest testnih jar-
kov (TJ -6, prim. sl. 16-18).

Pregled v mreZije zajel naslednje parcele (vse k. 0. Dragomel)):
parc. $t. 101/1, 101/2, 103/1, 103/2, 104/1, 104/2, 105/1, 106/1,
107/1, 108/1, 108/2, 134/1, 138/1 in 160 v obseqgu, ki ga za-
mejuje rob trase bodoce avtoceste. Na ta nacin je bilo pre-
gledanih 244 kvadrantov v obsegu 10 x 10 m, torej je bilo
skupaj pregledanih 24.400 m? povrsin v treh locenih sektor-
jih pregleda (sl. 15-18). Navedene povrsine so predstavljale
njivsko zemljisce s pretezno dobrimi do odlicnimi pogoji vi-
dljivosti (ovrednoteni z vrednostmi 5-10). Dobra petina pre-
gledanih povrsin je izkazala slabSe pogoje vidljivosti (vre-
dnosti 1-4) zaradi visokih posevkov (jecmen, psenica), delno
pa zaradi infrastrukturnih objektov (ceste, poljske poti), ki so
na podrocju najdisca preckali traso. Glede na to, da so se
nekatera obmocdja visjih koncentracij prazgodovinske ke-
ramike pojavljala tudi na predelih s slabso vidljivostjo, smo
sklepali, da so dobljeni rezultati na pregledanih povrsinah
relevantni za sklepanje o obsegu prazgodovinske naselbine.
Od celotne povrsine potencialne naselbine (32.000 m?) je
tako ostalo $e okoli 7.500 m?, ki jih nismo mogli zajeti v pre-
gled zaradi neodkupljenih parcel (travniki, obdelane njivske
povrsine), na katere dostop ni bil mogoc (sl. 15).

Namen arheoloskega intrasite pregleda in izkopa testnih
jarkov je bil:

* natancneje zamejiti realni obseg najdisca,
* ugotoviti stopnjo poskodovanosti najdisca ter
+ ugotoviti naravo in globino arheoloske stratifikacije.

Velikost testnih jarkov (TJ) je variirala glede na njihovo po-
zicijo v okviru ugotovljenega prazgodovinskega najdisca:
obseznejsa TJ sta bila izkopana na robnih predelih najdi-
SCa (zaradi natancnejse zamejitve njegovega realnega ob-
sega), manjsi TJ pa so bili izkopani na podrodju izrazitejsih
koncentracij prazgodovinske keramike (zaradi ugotavljanja
stopnje poskodovanosti ter narave in globine potencialne
stratifikacije najdisca). Na podrocju najvecje koncentracije
prazgodovinske keramike v sektorju 2 (sl. 17) zemljisca Se
niso bila odkupljena in smo intenzivni pregled v mrezi z do-
voljenjem lastnika sicer lahko izvedli, testnih jarkov pa nismo
mogli izkopati.

Velikost testnih jarkov:

e TJ1:1x30m,
e TJ2:1x10m,
e TJ3:1x8m,
e TJ4:1x20m,
e TS5 1x3m,
e TI6:1TxTm.

Globina izkopa T je bila razlicna (od 25 do 110 cm), v pov-
precju pa je bila pribl. 50 cm.

Obseg pregledanih povrsin je prikazan na sl. 15 (izsek iz
katastrskega nacrta k. 0. Dragomelj, merilo 1: 2880), na ka-
teri so oznaceni trije sektorji pregleda, ki so v merilu 1: 1000
prikazani na sl. 16-18. Na slednjih je numeri¢no prikazana
distribucija ugotovljene prazgodovinske keramike in posle-
dicno je razviden natancen obseg arheoloskega najdisca.
Posamezni testni jarki so prikazani na sl. 19-21.

Ugotovitve
A) Intenzivni pregled v mreZi:

1. Osrednji predel najdis¢a smo ugotovili v sektorju 2
(sl. 17-18). Na podrocju v obsegu 6000 m? je kolicina praz-
godovinske keramike zelo pogosto presegala 2 fragmenta
na kvadrant, kar je ociten pokazatelj, da oranje unicuje Se
obstojece intaktne strukture pod ornico. Proti severu se je ta
osrednji del najdisca v manjsem obsegu verjetno nadaljeval
na parcelo $t. 161/1 (ni bila pregledana), na kar smo lahko
sklepali po visokih koncentracijah prazgodovinske keramike
v kvadrantih B13 in B14.
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() terenski pregled :
@ orazgodovinska keramika
- @ testnijarek 5
: kvadrant 10 x 10 m

i 16 Sektor 1 (jug) — distribucija prazgodovinske keramike in lokacija testnih jarkov (TJ) 1-3 in 5-6. Merilo 1: 1000.
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. prazgodovinska keramika
kvadrant 10 x 10 m

. testni jarek

() terenski pregled
i 17-18 Sektorja 2 in 3 —distribucija prazgodovinske keramike. Merilo 1:1000.



2. Druga, manjsa koncentracija prazgodovinske keramike,
ki je nakazovala intaktne podpovrsinske strukture (prim.
tudi rezultate sondiranja v TJ 2), se je nahajala v severnem
delu sektorja 1 na povrsini 1500 m? (sl. 16). Na vprasanje, kaj
pomenita dve tako ocitno loceni koncentraciji povrsinskih
prazgodovinskih najdb, se nismo mogli odgovoriti. Ocitno
ni slo samo za rezultat recentne unic¢enosti najdis¢a oziro-
ma nepristopnosti terena (cesta), saj so tudi pregledani kva-
dranti med profiloma 19 sektorja 1in 2 sektorja 2 izkazovali
pretezno odsotnost prazgodovinskih najdb v razdalji 50-60
m med obema koncentracijama.

3. Glede na navedeno je moralo biti celotno podrodje v
sektorju 2 do profila 15 v obsegu 7150 m? ter severni del
sektorja 1 v obsegu 3800 m? pri arheoloskih izkopavanjih
natancno obravnavano.

4. Juzni del sektorja 1 (do profila 13: sl. 16) je izkazal za-
nemarljivo Stevilo prazgodovinskih najdb (glej tudi rezulta-
te sondiranja TJ 1). Zelo verjetno je bilo to obmodje izven
prazgodovinskega najdisca. V kvadrantih D3, F3 in F7 so
se pojavljali tudi odbitki iz roZzenca, kar bi lahko nakazovalo
ostaline podpovrsinskih struktur. Za podrocje med profilo-
ma 3 in 6 je bil predviden izkop dodatnih sond v obsegu
200-300 m?.

5. Na severnem delu potencialne naselbine, v sektorju 3
(sl. 17-18), smo prav tako dokumentirali zanemarljivo stevi-
lo prazgodovinskih najdb. Glede na to, posebej pa glede na
rezultate sondiranja v TJ 4, je bil za podrocje med profiloma
15 in 20 predviden strojni izkop ornice v obsegu 2000 m?in
natancna arheoloska obravnava intaktnih slojev.

6. Med posebnimi najdbami zasluzijo posebno pozornost
trije fragmenti kovine, ki smo jih zacasno opredelili kot Ze-
lezne surovce. Zaradi specificne strukture in amorfne oblike
ter glede na kemicno sestavo nekaterih podobnih predme-
tov iz dragomeljskega depoja |, izkopanega I. 1995, pa je
morda $lo tudi pri treh omenjenih kosih za surovce pre-
tezno bakrove sestave. Zaradi pomena teh predmetov pri
razumevanju prazgodovinskin metalurskih postopkov je
bilo potrebno arheoloski izkop v sektorju 2 spremljati z de-
tektorjem kovin.

B) Izkop testnih jarkov:

1. T 1 v sektorju 1 (sl. 16) je izkazal pretezno enotno strati-
fikacijo: pod 20-25 cm debelo plastjo ornice se je nahaja-
la 10-30 cm debela ilovnata plast, ki je prekrivala pretezno
prodnato (0z. mestoma ilovnato-prodnato) geolosko osnovo
na globini povprecno 50 cm pod povrsino. Le v skrajnem
severnem delu jarka smo ugotovili mnogo globljo ilovnato
plast (na globini 110 cm prodnata osnova ni bila dosezena). V
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£ 19 Vkop v ilovnato osnovo na severovzhodnem robu TJ 1.

skrajnem severnem robu izkopa smo v ilovici v tlorisu zasle-
dili vedji vkop z enim fragmentom prazgodovinske keramike
(sl. 19). Za boljSe razumevanje navedene spremembe v ge-
oloski osnovi ter za morebitno potrditey, da gre za intaktne
prazgodovinske strukture, smo predlagali obseznejsi izkop
na podrodju profila 10 (do 400 m?).

2.V T 2 v severnem delu sektorja 1 (sl. 16) smo pod ornico
na globini 25 cm naleteli pretezno na ilovnato osnovo, v
severnem predelu jarka pa na zelo tanko, ocitno intaktno
prazgodovinsko plast, ter v skrajnem severnem delu jarka
verjetno na jamo za stojko. V navedeni plasti se je naha-
jala velika kolicina (preko 120 fragmentov) prazgodovinske
keramike z nekaj bolje dolocljivimi kosi, ki datirajo plast v
pozno bronasto dobo.

3. V preostalih TJ v severnem delu sektorja 1 so se nahaja-
li redki kosi fragmentov prazgodovinske keramike v ornici,
sicer pa so bili ti izkopi arheolosko negativni. Na globinah
med 25 in 40 cm smo naleteli bodisi na prodnato osnovo
(TJ 3: sl. 20) bodisi na ilovnato sterilno plast (TJ 5). V TJ 6 smo
pod ornico ugotovili morebiten vkop v prodnato geolosko
OSNOVO.

4. T 4 v sektorju 3 (severni robni predel arheoloskega
najdisca) je izkazoval drugacne geoloske znacilnosti. Pod



=) il

i 20 Geoloska osnova v TJ 3; pogled z juga.

20-25 cm ornice se je nahajala tezka ilovica, pomesana s
peskom, pod njo pa na osrednjem predelu sonde na globini
50 cm mivka kot ocitno vodni sediment (sl. 21). Ta predel
najdis¢a mocno gravitira k bliznjemu potoku Gobovsku in je
po pripovedovanju domacinov tudi v recentnem casu pod-
vrzen poplavam. Tako v ornici kot v ilovnati plasti pod njo
smo naleteli na redke fragmente prazgodovinske keramike,
ki je najverjetneje prinesena, torej je v sekundarni legi. Za
potrditev te teze je bil potreben izkop vedje odprte povrsi-
ne, da smo lahko zanesljivo potrdili, da v tem sektorju ni vec
struktur prazgodovinske naselbine.

i 21 Geoloska osnova v TJ 4; pogled z juga.

Sklep

Za celotno obmocje severnega dela sektorja 1in sektor 2 v
obsegu 11.000 m? je bil predviden natancen arheoloski iz-
kop po strategiji izkopavanj odprtih povrsin. Robne prede-
le centralnega dela arheoloskega najdisc¢a kot tudi prostor
med obema koncentracijama prazgodovinskih najdb je bilo
potrebno preliminarno raziskati z gostimi sondami v ob-
segu 1500 m?. Za juzni del sektorja 1 je bilo na navedenih
izbranih predelih predvideno sondiranje v obsegu 700 m?,
na juznem delu sektorja 3 pa strojni izkop ornice v obsegu
2000 m? in arheoloske raziskave spodnjih intaktnih slojev.
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Potek dela pri arheoloskih izkopavanjih

Peter Turk

Glede na mikroregionalne znacilnosti (ravninsko najdi-
sCe), predvsem pa glede na rezultate predhodnih inten-
zivnih terenskih pregledov in raziskav v testnih jarkih na
tem obmodju, ki so nakazali obstoj poznobronastodob-
ne naselbine z enostavno stratigrafsko situacijo (poglav-
je 3), smo zacrtali strategijo arheoloskih zascitnih razi-
skav z naslednjimi izhodisci:

1. Celotno izkopno povrsino smo razdelili na kvadrante veli-
kosti 5 x 5 m. Kvadranti so bili smiselno zdruzeni v sektorje
izkopa, znotraj katerih je delovala ena popolna izkopavalna
ekipa z arheologom, tehnikoma in Sestimi do dvanajstimi
(obcasno tudi vec) fizicnimi delavci (sl. 22). Idealna velikost
posamicnega sektorja je bila okrog 400 m?, a je njihov dejan-
ski obseg glede na specificne okolis¢ine zelo variiral (sl. 23).
Tako so nekateri robni sektorji obsegali le slabih 200 m? (npr.
sektor 1), nekateri pa zaradi kontinuiranega dela istega ar-
heologa — vodje sektorja na istem podrocju skozi daljsi cas

P ki = o 2 A =

tudi vec kot 1.000 m? (npr. sektor 19). Specificna razmestitev
posamicnih sektorjev znotraj izkopnega polja je predvsem
posledica dostopnosti povrsin, kar je bilo delno pogojeno
s Se neodkupljenimi povrsinami (od tod vcasih nenavadne
diagonale pri razmejitvi nekaterih sektorjev), delno pa s
specificnimi zahtevami izvajalcev gradnje AC. Tako smo leta
2000 razmeroma hitro zakljucili z izkopavanji v ozkih in dol-
gih sektorjih 21, 22 in delno 19 v vzhodnem delu izkopnega
polja, ker je bilo potrebno vzpostaviti komunikacijski koridor
za gradnjo AC (sl. 24).

2. 1z tlorisa kvadrantov in sektorjev (sl. 22) so razvidne
Stevilne usmeritve kvadrantov. Ta zapletena zakolicenja so
posledica dolgega trajanja terenskih raziskav in raznolikih
okolis¢in, ki so omogocale oziroma omejevale potek del v
posameznih sezonah:

e &7 TS 4 - - = - 2 Nnid

i 23 Juzni del izkopnega polja izkopavanj v letu 2000, pogled s severa: sektorji 20, 23, 27 in v ozadju sektor 19.
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i 24 1zkopavanja na trasi AC v avgustu 2000, pogled z juga. Juzni del (

i izkopnega polja je Ze sproscen za gradbena dela.

a) Prvi dve sondi velikost 3 x 6in 3 x 4 m sta bili v Dra-
gomlju raziskani septembra 1995 ob odkritju Zarnogrobisc-
nega in zeleznodobnega depoja (poglavji 5.2.2 in 5.2.3).
Usmeritev njunega zakolicenja je sledila smeri njive. Njuna
lokacija je takoj zahodno od trase AC (prim. obmocje na
jugu sektorja 20 in zahodno od njega na sl. 22). Med iz-
kopavanji leta 2000 smo na jugu sektorja 20 izkopno polje
uspeli razsiriti s kvadrantoma 441A in 451A, s katerima smo
zaobjeli obmocje manjse sonde 2 iz leta 1995, tj. obmodje v
ornici razprsenega Zeleznodobnega depoja. Na Zalost v tej
razsiritvi nismo naleteli na kakrsne koli strukture, ki bi bolje
pojasnile okolis¢ine zakopa tega depoja.

b) ZakoliCenje prve sezone izkopavanj vedjih povrsin je bilo
leta 1997 zastavljeno v smeri sever—jug. Po taki usmeritvi
kvadrantov so bili tega leta raziskani sektorji 1, 314 na juz-
nem delu ter sektorji 15-17 na severnem delu izkopnega

polja.

C) Istega leta 1997 se je zaradi dodatnega odkupa zemljisca
na skrajnem jugu izkopnega polja za raziskave sprostila po-
vréina velikosti 20 x 10 m, ki smo jo imenovali sektor B. Slo
je za pravokotno povrsino, usmerjeno glede na usmerjenost
njive na tem mestu. V letu 2000 je ostal edini neraziskani
del povrsin na jugu dragomeljskega izkopnega polja prav v

e B = >
S e SO 1

sektorji 3-14) in vzhodni del (sektorji 19, 21in 22)

sosescini sektorja B iz leta 1997, zato smo to obmocje — gre
za sektorje 18, 18A in 18B — zakolicili v enaki smeri, kot so
bili zakoliceni kvadranti sektorja B. Razlog za locenost sek-
torjev 18, 18A in 18B je v razlicnih casovnih razmakih, ko so
nam bile na tem obmocdju povrsine tekom leta 2000 na voljo
za raziskavo. Na tem mestu namreC danes poteka pod AC
poglobliena lokalna cesta Dragomelj—P3ata. Dinamika arhe-
oloskih del je bila popolnoma odvisna od dinamike grad-
benih del in posledi¢no dinamike dostopnih povrsin (sl. 25).

i 25 Zakljucek arheoloskih del v sektorju 188 septembra 2000
i se je odvijal v okolju gradbisca AC.
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i 22 (strani 22-23) Mreza kvadrantov in sektorjev ter lega presekov. Merilo 1: 750.
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¢) Med letoma 1997 in 2000 se je s pridobljenimi izkusnjami
arheoloskih raziskav ob gradnji AC pokazalo, da je usme-
ritev kvadrantov v smeri poteka AC mnogo bolj prakticna.
Zaradi tega je zakolicenje sektorjev 19-29 v osrednjem delu
izkopnega polja, raziskanih leta 2000, sledilo smeri trase AC.

d) V letu 2001 sta bila raziskana Se sektorja 30 (obmocje
gradnje izlivnega polja meteornih voda ob AC) in 31 (ob-
mocje, ki je bilo zaradi lokalne ceste Dragomelj-Mala Loka
sprosceno za raziskave kot zadnje). Njuno zakolicenje sledi
smernicam zakolicenja iz . 2000. Obmocje vzhodno od sek-
torjev 29 in 31 in zahodno od sektorja 31 — obe dajeta na
tlorisu dragomeljskega izkopnega polja vtis dveh v traso AC
zajedenih neraziskanih povrsin (gl. sl. 22) — sta bili ob zacet-
ku raziskav leta 2001 Ze uniceni z gradbenimi deli.

e) Se eno obmodje, namenjeno izkopavanjem, je bilo uni-
ceno z nenapovedanimi gradbenimi deli, in sicer koridor v
Sirini Stirih metrov, ki so ga brez vednosti arheologov v nekaj
urah dva metra globoko izkopali zaradi polaganja elektric-
nih vodov med sektorjem 28 na jugu ter sektorjema 26 in
26A na severu (sl. 13-14 in 22).

3. Delo po sektorjih je po eni strani omogocilo izkopava-
nja vedjih odprtih povrsin, kar je nujno pri naselbinskih si-
tuacijah, pri katerih je potreben hkraten vpogled preko ¢im
vedjih povrsinskih ploskev. Po drugi strani so bili sektorji se
vedno logisticno dovolj majhni in obvladljivi, da so zacasno
neprekopani koridorji med njimi omogocali informativne
izrise vertikalnih presekov, s katerimi smo sproti verificirali
ustreznost definiranja posamicnih stratigrafskih enot.

4. Strategija arheoloskih izkopavanj znotraj posami¢nega
sektorja je bila povezana s strojnim izkopom zgornje ornice

. SE 1—temno rjava zemljena plast, ornica
. SE 7 - rjava zemljena plast z zarnogrobis¢nimi najdbami
SE 387 - plast proda

do globine 15-20 cm — premesane plasti, pri kateri vrednost
pridobljenih podatkov ni bila velika, ter rocnim izkopom
plasti pod ornico do geoloske osnove. Rocni izkop ornice
smo izvajali na povrsini priblizno 3.000 m? v letu 1997 (sek-
torji 1-12), a se ni izkazal za dovolj produktivnega in smo
ga tekom izkopavanj v letu 1997 (sektorji B ter 15-17), pred-
vsem pa v nadaljevanju raziskav leta 2000 opustili.

5. Arheoloska izkopavanja so tako sestavijali strojni izkop
zgornje plasti, rocni izkop plasti pod ornico in terensko doku-
mentiranje drobnih najdb in struktur (risanje, fotografiranje,
opisi). Med na terenu opravljena dela stejemo tudi pranje
drobnih najdb in njihovo grobo sortiranje. Hkrati smo med
izkopavanji in po njih Stevilne pridobljene vzorce zemlje tudi
mokro sejali ter pridobili vrsto vzorcev oglja in semen (za na-
tancne popise pridobljenih najdb, vzorcev in dokumentiranih
enot zapisa, prim. tu spodaj poglavji 6 in 10).

Skupna povrsina, raziskana po sektorjih s strategijo izkopa
odprtih povrsin, znasa 12.500 m2. Poleg teh smo na skraj-
nem severu izkopnega polja povrsine, ki so bile potencialno
arheolosko pozitivne, v sektorju 17 raziskali s serijo testnih
jarkov (sl. 22). Ti predeli v skupnem obsegu 1.925 m? so se
izkazali za negativne. Podobno so bile z natancnim nadzo-
rom gradbenega izkopa na skrajnem jugu izkopisca na bivsi
cesti Dragomelj—Psata (obmocje danasnjega podvoza), z
izkopom testnih jarkov in po ugotovljeni odsotnosti kakrsnih
koli arheoloskih struktur in najdb sproscene tudi povrsine
zahodno in juzno od sektorjev 1in 18 v skupnem obsegu
2.150 m?. Skupen obseg raziskanih povrsin v Dragomlju
(bodisi z metodo izkopa odprtih povrsin bodisi z metodo
sondiranja s testnimi jarki) je tako 16.575 m?.

. SE 388 - temna sivo rjava plast s previadujocimi neolitskimi najdbami
@ SE 55 - svetlo rjava drobljiva ilovnata zemlja s prodniki, geoloska plast

SE 53 —rjava ilovica s prodniki in grus¢em, geoloska plast
. SE 418 — temno rjava pescena ilovica, polnilo vkopa SE 417
. SE 404 — temno rjava pescena ilovica, polnilo vkopa SE 403
@ SE 413 - rumeno rjava ¢vrsta ilovnata zemlja, mlajée polnilo vkopa SE 414
@ SE 424 —rjava ¢vrsta ilovnata zemlja, starejée polnilo vkopa SE 414
Kv. 4

Kv. 3 Kv. 2

i 26 Presek 1 na jugozahodni strani sektorja B. Merilo 1: 75.
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JOpis najdisca in pregled
poselitveninh faz v Dragomlju

5.1 Osnovna stratigrafska slika
Peter Turk

Arheolosko najdisce Dragomelj je ravninsko. Od severa
proti jugu se komaj opazno spusca, tako da je visinska
razlika med najnizjimi predeli nekaj pod 283 m n. v. v
juznih sektorjih in najvisjimi z 285 m n. v. v severnih sek-
torjih priblizno 2 m (prim. sl. 26 in sl. 32). Stratigrafi-
ja obravnavanega najdisca je v osnovi enostavna: pod
premesano povrsinsko plastjo — ornico se na skoraj ce-
lotnem podrocju izkopavanj nahaja enotna zarnogro-
bis¢na kulturna plast s pripadajocimi drobnimi najdbami.
Pod njo je geoloska plast — rumenkasta ilovica, v kateri
so mestoma vidne manjse zaplate prodnatih nanosov. Ta
se ponekod izmenjuje z mnogo bolj rdeckasto ilovico, ki
jije primesanih vec prodnikov (vec o geoloski podobi
najdisca zgoraj v 2. poglavju).

Vidni ostanki bivalnih struktur se pojavljajo le kot vkopi v to
geolosko plast. Gre za ostanke vedjih vkopanih objektov iz
neolitskega obdobja (poglavje 5.2.1), jam za vertikalne stoj-
ke bronastodobnih (poglavje 5.2.2) in zgodnjesrednjeve-
skih his (poglavje 5.2.5), vecje shrambne jame, v katerih se
vcasih nahajajo vedji in bolje ohranjeni keramicni shrambni
lonci, odpadne jame ter druge vecje jame neznane funkci-
je. V nekaj primerih so bila ugotovljena obseznejsa kamnita

Kv. 1

o

i 27 Zahodni del preseka 1 plastjo proda (SE 387) med
i zemljenima plastema SE 7 (zgoraj) in SE 388 (spodaj).

tlakovanja (bodisi iz lomljenega kamenja bodisi iz prodni-
kov), ki sodijo v starejso zelezno dobo (poglavje 5.2.3) in
v zgodnji srednji vek (poglavje 5.2.5). Najverjetneje gre za
ostanke delovnih povrsin izven his, ne pa za morebitne hi-
sSne tlake znotraj nekdanjih objektov.

Izpostavljamo nekaj primerov znacilnih stratigrafskih situacij
in nekaj specificnih stratigrafskin posebnosti arheoloskega
najdisca v Dragomlju:

1.V skrajnih juznih sektorjih (sektor B ter sektorja 18 in 18A—
B) je bila pod zarnogrobiscno kulturno plastjo SE 7 odkrita

[=EEE N
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‘ SE 1—temno rjava zemljena plast, ornica
. SE 7 —rjava zemljena plast z Zarnogrobis¢nimi najdbami
SE 53 —rjava ilovica s prodniki in grus¢em, geoloska plast

Kv. 688 |Kv. 698

Kv. 698

z =284,29

53

i 28 Presek 2 na vzhodni strani sektorja 12 v kvadrantu 181. Merilo 1: 50.

mnogo bolj kompleksna stratigrafska podoba (sl. 26-27).
SE 7 se ni nalagala neposredno na geolosko osnovo, tem-
ve¢ bodisi na Cisti prodnati nanos (SE 387) bodisi na an-
tropogeno plast SE 388 s prevladujocimi sledovi neolitske
poselitve (poglavie 5.2.1). Prodnati nanos SE 387 je bil ne-
kaksen tampon med obema kulturnima plastema. Ocitno je
bil vsaj del ¢asa med obema obdobjema clovekove praz-
godovinske poselitve v Dragomlju obelezen z vodnimi ak-
tivnostmi (za ostanke zasutega potocnega korita v bliznjem
sektorju 1, prim. zgoraj 2. poglavje). Tanka prodnata plast
SE 387 je najverjetneje odraz enkratnega poplavnega do-
godka (sl. 27). V njej se pojavlja nekaj zarnogrobis¢nih kera-
micnih odlomkov (G453-G459). Tudi v gornjem delu plasti
SE 388 smo pod poplavno plastjo SE 387 zabeleZili nekaj

Kv. 530

Kv. 520

neznacilnih Zarnogrobiscnih fragmentov keramike, kar sku-
paj s kar tremi radiokarbonskimi datacijami, ki sodijo v raz-
pon pozne bronaste dobe iz te plasti (sl. 168, 178, 184—
185), kaze, da se je dragomeljski poplavni dogodek zgodil v
Casu zarnogrobiscne poselitve. Po drugi strani se sporadicni
sledovi neclitske poselitve (drobne najdbe) pojavljajo tudi v
nekaterih severnejsih sektorjin (tako v sektorjin 3in 4, 8, 11,
pa tudi 15 in 16: G417-G447), kar kaze, da je zarnogrobisc-
no naselje najverjetneje unicilo sledove struktur predhodnih
poselitev in so se tod ohranile le posamicne najdbe.

2. Specificna in bolj kompleksna stratifikacija se izkazuje tudi
na obmodju sektorjev 29 in 31 ter severnega dela sektorja
12 (sl. 28). Prazgodovinske kulturne plasti se na tem mestu
nahajajo pod nekdanjo cesto, ki je povezovala Dragomelj in

. SE 1—temno rjava zemljena plast, ornica

. SE 502 —rjava zemljena plast z Zarnogrobis¢nimi najdbami

. SE 662 — temno rjava zemlja s peskom, polnilo jarka SE 661

‘ SE 829 — temno rjava zemlja s peskom, polnilo vkopa SE 828
SE 517 — svetlo rjava ilovica s prodom, geoloska plast

. SE 523 — rdece rjava ilovica s prodom, geoloska plast

. SE 532 — rdece rjava ilovica s peskom, geoloska plast

Kv. 510 | Kv. 500 Kv. 490

829

mamE

i 30 Presek 4 na vzhodni strani sektorja 19. Merilo 1 200.
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| Kv. 470

’ SE 1-temno rjava zemljena plast, ornica

. SE 520 —rjava zemljena plast z Zarnogrobis¢nimi najdbami
. SE 529 — rumeno rjava ilovica z leco prodnikov, geoloska plast

‘ SE 523 —rdece rjava ilovica s prodom, geoloska plast
leca kamenja v SE 529
rumena ilovica v SE 523

Kv. 451A

|EENEN
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i 29 Presek 3 na zahodni strani sektorja 20 v kvadrantu 451A. Merilo 1: 50.

Malo Loko. Stratigrafska situacija tod je primerljiva tisti pod
lokalno cesto Dragomelj-Psata, kjer se je v sektorjih B, 18, 18A
in 18B ob ohranjenih strukturah in najdbah iz mlajse kamene
dobe ohranila tudi zarnogrobisc¢na plast (prim. sl. 26-27 ter
poglavji 5.2.1in 5.2.2). Obe obmodji pod lokalnima cestama
sta na dragomeljskem najdisCu v vecji meri ohranili prazgo-
dovinske ostaline kot sosednje njivske povrsine. Ta pojav je
verjetno treba povezati z dokaj zamocvirjenimi predeli sever-
no od Psate in vzhodno od Dragomlja, ki so jih v modernem
Casu premoscali s cestami. Te so obnavljali s pogostimi nasu-
tji, niso pa odstranjevali kulturnih plasti pod njimi. Nasprotno
so bile njivske povrsine vzhodno od Dragomlja podvrzene
intenzivnemu oranju, posebej v minulega dobrega pol sto-
letja strojnega oranja. To je prazgodovinske ostaline v mo-
dernem casu mocno degradiralo. 1z profila 2 (sl. 28) je vidna

| Kv. 460 Kv. 450 Kv. 440

odebelitev intaktne prazgodovinske kulturne plasti SE 7 proti
severu (sl. 28, levo, j. proti cesti) na vec kot 40 cm. V njej
nismo prepoznali stratigrafskin posebnosti, ki bi omogocale
nadaljnje razlocevanje. Glede na dejstvo, da se je v njej poja-
vljala zelo podobna keramika, smo jo med izkopavanji razu-
meli kot enotno Zarnogrobis¢no fazo poselitve v Dragomlju.
Sele ob zaklju¢ku izkopavanj spomladi 2001 se je ob najdbi
fragmenta loka kacaste fibule v bliznji jami SE 1773/SE 1774
(poglavie 5.2.3) v Dragomlju potrdila jasna poselitvena faza iz
starejse Zelezne dobe.

3. Nasprotno je debelina prazgodovinske kulturne plasti pod
ornico v osrednjem predelu izkopavanj severno od ceste
Dragomelj-Mala Loka zelo tanka. Iz preseka 3 v juznem delu
sektorja 20 je razbrati, da dosega komaj nekaj centimetrov

Kv. 430 | Kv. 420 Kv. 410

532 517

523
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. SE 1—temno rjava zemljena plast, ornica

. SE 538 —temno rjava zemljena plast, mlajse polnilo struge SE 545

@ SE 543 - temno rjava zemljena plast, mlajse polnilo struge SE 545

. SE 537 —rdece rjava ilovica s peskom, geoloska plast

. SE 546 — temno rjava zemljena plast, polnilo jame SE 547

. SE 551 —temno rjava ilovica, geoloska plast
SE 552 —rdeca ilovnata plast s kamni in drobirjem, geoloska plast

Kv. 618 | Kv. 628

Kv. 638
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Kv. 688

Kv. 698

i 31 Presek 5 na zahodni strani sektorja 21. Merilo 1: 100.

. SE 1—temno rjava zemljena plast, ornica

. SE 201 - svetlo rjava plast z Zarnogrobis¢nimi in srednjeveskimi najdbami
@ SE 55 - svetlo rjava drobljiva ilovnata plast s prodniki, geologka plast

. SE 53 —rjava ilovica s prodniki in grus¢em, geoloska plast

Kv. 233
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i 32 Presek 6 na vzhodni strani sektorja 15. Merilo 1: 75.
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(sl. 29). Mestoma se je na tem delu izkopavanj geoloska pod-
laga pojavljala takoj po odstranitvi premesane ornice (prim.
okoliscine odkritja Zeleznodobnega depoja Il v poglavju
5.2.3). Zaradi specificnih, ob recentnem antropogenem de-
lovanju mocno predrugacenih najdiscnih okoliscinah, skle-
pamo, da je na teh obmodjih najdis¢e poskodovano vse do
geoloske podlage (prim. tudi zgoraj poglavje 2).

4. Podobna stratigrafska situacija se kaze vzdolz vzhodne-
ga roba osrednjega dela najdisca v sektorju 19 (sl. 30). Pod
premesano ornico je vzdolz celotne dolZine sektorja 19 za-
slediti Zarnogrobiscno kulturno plast (SE 502), debelo med
5in 20 cm. Njena spodnja povrsina je na meji z geolosko
osnovo zelo razgibana, kar velja razloziti z nesklenjenim
posedanjem terena v povezavi z neenakomerno hitrostjo
raztapljanja globlje lezecih karbonatnih prodnatih in kon-
glomeratnih podlag (prim. tudi zgoraj poglavje 2). V sever-
nem delu preseka 4 (sl. 30, levo) je v kv. 520 viden vkop
SE 661 s polnilom. Gre za dolgo dvojno jarkasto poglobitey,
ki jo povezujemo z drenazo prazgodovinske poti (prim. s
sl. 57 in uvodnim delom poglavja 5.2.2).

5. Najslabse so prazgodovinske in zgodnjesrednjeveske
strukture ohranjene v skrajnem severovzhodnem delu dra-
gomeljskega izkopnega polja (sl. 31). Na mestu preseka 5
se namrec v sektorju 21 v dolzini vec¢ kot 40 metrov pod
premesano ornico povsod nahaja zgolj geoloska osnova, v
kateri smo odkrili redke vkopane objekte ter ostanke nekda-
nje vodne struge (sl. 31, levo kv. 628 in 638).

6. Nekoliko bolje so ohranjene stratificirane arheoloske plasti
na severozahodnem delu izkopnega polja, na mestu sek-
torjev 15 in 16 (sl. 32). Na tem mestu smo v kulturni plasti
(SE 201) in v vkopih v geolosko osnovo odkrili tako ostanke
zarnogrobiscne kot zgodnjesrednjeveske poselitve. V pla-
sti SE 201 razlike med eno in drugo fazo poselitve ni bilo
mogoce razlociti. Razlike med obema fazama so bile na
tem mestu dobro prepoznavne zgolj pri vkopih v geolosko
osnovo (prim. sl. 33 z poglaviema 5.2.2in 5.2.5).

Ob opisanih kulturnih plasteh so najpomembnejsi ostan-
ki bivalnih in drugih objektov iz neolitika, pozne bronaste
dobe, starejse zelezne dobe ter pozne antike oziroma zgo-
dnjega srednjega veka v Dragomlju vkopani v geolosko
osnovo (sl. 33).

6 Na mestu preseka 4 drugi vzporedni jarek ni ohranjen, saj ga prav
tod v kv. 530 preseka prazgodovinska jama SE 828 s polnilom (prim.
sl. 30, levo).

5.2 Poselitev po arheoloskih
obdobjih

5.2.1 Neolitik
Peter Turk, Vesna Svetlicic

Najprepoznavnejsa arheoloska ostalina iz casa neolitske po-
selitve so vecje bivanjske jame in jame drugih namembnosti,
ki so se pojavijale v juznih sektorjih dragomeljskega izkopne-
ga polja (sektorji B, 18, 18A in 18B). V njih, v plasteh med njimi
in v plasteh, ki jih prekrivajo, je bilo stevilno gradivo, znacilno
za neolitsko obdobje druge Cetrtine in sredine 5. tisocletja pr.
n. st. (G1-G416). V istih sektorjih v juznem delu izkopnega
polja so bile tudi Stevilne ostaline iz pozne bronaste dobe,
katerih poglavitni prepoznavni znak so Stevilne majhne jame
za stojke Zarnogrobiscnih his in ki jih je spremljalo znacilno
poznobronastodobno  kerami¢no gradivo  (G448-G503).
Mestoma so bile plasti in jame iz neolitskega casa prekrite s
prodnatimi nanosi (prim. tu zgoraj poglavje 5.1 ter sl. 26-27)
in tako delno stratigrafsko locene od mlajsih, bronastodob-
nih. Vseeno je bilo prepoznavanje, kateremu od obeh v teh
sektorjih zastopanih prazgodovinskih obdobij doloceni vkopi
v geolosko osnovo pripadajo, mocno otezeno. To Se posebej
velja za vkope s polnili brez prepoznavnih drobnih najdb.

Plast SE 388 se je v sektorju B v neolitskem obdobju odlagala
na geolosko osnovo. V njej smo zasledili nekaj mocnih kon-
centracij zganine in oglja, za katere smo domnevali, da so
ostanki neolitskih ognjisc. Zanje pa se ob radiokarbonskem
datiranju ni pokazala pri¢akovana, temvec veliko mlajsa,
poznobronastodobna datacija (prim. poglavje 6.11in sl. 178,
184-185). Kalibrirani rezultati teh analiz se povsem pokri-
vajo z drugimi poznobronastodobnimi radiokarbonskimi
datacijami iz Dragomlja in se gibliejo med 1310 in 999 cal
BC (lo - 68,2 %). Glede na to, da imamo v juznih sektorjih
na najvecjem delu izkopne povrsine opraviti s stratigrafsko
superpozicijo neolitskih plasti, ki jih delno prekrivajo aluvialni
nanosi in nato bronastodobne plasti, se je ob takih radiokar-
bonskih datacijah pokazalo, da moramo biti pri strukturah,
ki so bile prvotno opredeljene kot neolitske, previdni.

Ob obseznih izkopavanjih velikih povrsin s kompleksno
stratigrafijo, kakrsno je dragomeljsko v tem delu izkopisca,
smo med raziskavami nehote spregledali vkope iz mlajsih v
starejse faze. Prvotna opredelitev zganinskega predela (PN
133) v neolitski plasti SE 388 torej ni bilo neolitsko ognjisce,
temvec dno z Zganino zapolnjene Zarnogrobiscne jame, iz-
kopane globoko v nealitsko plast (prim. Turk 2010).

Posamezne neolitske najdbe smo odkrili tudi v sektorjih se-
verneje (G417-G447), in sicer v Zarnogrobiscnih oziroma

Dragomelj, AAS 106, 2022 & 29
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Zeleznodobnih kulturnih plasteh (sl. 34). To verjetno kaZe na
unicene dele naselja iz neolitskega obdobja tudi na drugih
obmocjih izkopnega polja, od katerih pa morebitne struktu-
re niso bile ve¢ ohranjene ali niso bile prepoznavne.

Neolitske jame in plasti

Po odstranjenih jamah za kole in drugih vkopih, ki kazejo
na zarnogrobiscni ali mlajsi ¢as, lahko v juznih sektorjih iz-
kopnega polja nastejemo 18 jam ter dve zgostitvi keramike
in kamnitih orodij iz mlajse kamene dobe (sl. 35; prim. tudi
seznam neolitskih struktur spodaj v 10. poglavju). Za jame
1-6 se zdi, da skupaj z zgostitvijo drobnih najdb 1 tvorijo
eno, vzhodno poselitveno jedro.” Za jame 7-18 pa kaze,
da v neolitskem casu skupaj z zgostitvijo drobnih najdb 2
tvorijo drugo, zahodno poselitveno jedro.® Nekatere med
jamami po velikosti in podolgovati oziroma amorfni obliki
spominjajo na jame s primerljivih socasnih najdis¢ Sredno
polie pri Catezu (Tomaz 2010, 31-38, sl. 14-15; Tomaz 2022,
21-29, sl. 10-12) in Ponikve pri Trebnjem (Ravnik, Tica 2018,
34-40, sl. 37-50).

V nekaj primerih so bile jame razpotegnjene v podolgaste
oblike in na enem delu razsirjene. Take jame so dosegle dol-
7ino od 1do 5 m, Sirino pa od 1 do 4 m. Posebnost nekaterih
med njimi je, da so imele na najsirSem predelu privzdignjena
dna, in sicer naselbinske jame (odslej NJ) 1, 2in 5 v kv. 1, 2
in 3 sektorja B (sl. 36, sl. 38). Splosen videz je, kot da so ti
polvkopani objekti na najsirsih predelih krozno poglabljani
le na obodu. Dodati je potrebno, da so vse omenjene jame
v sektorju B v vzhodnem delu neolitske poselitve, ni pa jih
v zahodnem delu, v sektorjih 18, 18A in 18B. V navezavi na
dalec najvecjo zgostitev drobnih najdb v tem delu neolitske
poselitve na obmocdju zgostitve najdb 1 (prim. sl. 34-35 in sl.
37-38) se zastavlja vprasanje, ali so omenjene jame sploh
ostanki bivalnih objektov — v geolosko osnovo (pol)vkopanih
zemljank, ali pa morda ne gre v tem primeru le za spremne
objekte osrednjemu poselitvenemu jedru na obmodje zgosti-
tve najdb 1. Mogoce je, da so ti polkrozni jarki pri omejenih

7 Jamo 1 sestavljajo SE 401, SE 402 in SE 409; jamo 2 sestavljajo
SE 403, SE 404, SE 413, SE 414 in SE 424; jamo 3 sestavljata SE 429
in SE 430; jamo 4 sestavljata SE 407 in SE 408; jamo 5 sestavljata
SE 417 in SE 418; jamo 6 sestavljata SE 929 in SE 930. Zgostitev drob-
nih najdb 1je na dnu plasti SE 388 v kvadrantih 2, 3, 6 in 7 sektorja B.

8 Jamo 7 sestavljajo SE 715, SE 780, SE 972 in SE 973; jamo 8 sesta-
vijata SE 970 in SE 971; jamo 9 sestavljata SE 1207 in SE 1208; jamo
10 sestavljajo SE 714, SE 787, SE 1006 in SE 1007; jamo 11 sestavlja-
ta SE 1036 in SE 1037; jamo 12 sestavljata SE 1052 in SE 1053; jamo
13 sestavljajo SE 771, SE 772, SE 1151 in SE 1152; jamo 14 sestavljata
SE 1153 in SE 1154; jamo 15 sestavljata SE 773 in SE 774; jamo 16 se-
stavljajo SE 763, SE 764, SE 765 in SE 766; jamo 17 sestavljajo SE 524,
SE 525 in SE 670; jamo 18 sestavljajo SE 703, SE 713 in SE 779. Zgo-
stitev drobnih najdb 2 sestavijata SE 1032 in SE 1033.

jamah funkcionalno zgolj neke vrste odvodna drenaza za je-
dro poselitve med njimi, ki je bila morda sezonskega znacaja
in ki zaradi tega ocitno ni pustila drugih stalnejsih sledov bi-
vanja. V osrednjem delu dragomeljskega izkopnega polja, v
sektorjih 29, 19 in 20 (prim. sl. 33 in sl. 94) so bili odkriti trije
podobni jarki podkvaste oblike, ki bi lahko bili ob nekaterih
fragmentih neolitske keramike dodaten pokazatelj nekoc ob-
seznejse neolitske poselitve.

Nadaljnja posebnost dragomeljskega neolitskega naselja
sta torej dve povrsini z mo¢no zgostitvijo keramicnega in
kamnitega gradiva, dno SE 388 in SE 1033, ki ju spremlja
temnejSa prst z izrazitimi ostanki zganine (sl. 37-38). Razu-
memo ju kot delovni povrsini oziroma kot obmogji vsako-

dnevnih naselbinskih dejavnosti, verjetno na odprtem.

Druga posebnost neolitskih naselbinskih jam v Dragomlju je,
da nekatere med njimi nastopajo paroma druga poleg druge.
Tak primer so pari NJ 7in 8, 9in 10, 11in 12 ter 13 in 14 (sl. 35).
Za zadnja dva para (NJ 11-14), ki sta izkopana tik ob zahodni
zgostitvi drobnih najdb v kv. Tin 2 sektorja 18A, verjetno tako
kot za tiste z drenaznimi jarki v sektorju B velja, da so sluzili
odvodnjavanju osrednjega obmodja poselitve v zahodnem
delu dragomeljskega neolitika, na prostoru zgostitve drobnih
najdb 2. Tezje se je opredeliti za preostala para jam (NJ 7-10),
ki so v sploSnem podolgovatega tlorisa, dolge med 3,5 in 4,5
metra ter Siroke med 1in 2 metra. Po velikosti se namrec s
povrsino med 5 in 10 m? v primerjavi z velikostmi primerljivih
naselbinskih jam iz socasnih naselij v Ponikvah pri Trebnjem
in v Catezu (Sredno polje) uvric¢ajo med manjse naselbinske
jame (Tomaz 2010, 31-38, sl. 14-15; Tomaz 2022, 21-29, sl.
10-12; Ravnik, Tica 2018, 34-40, sl. 37-50).

NJ 17 in 18 (sl. 39) sta z vidika velikosti z 9 m? in 8 m? primer-
ljivi z ostalimi naselbinskimi jamami, a sta glede na nekoliko
vedjo sirino ter z globinama 45 cm in 70 cm blizje neolitskim
naselbinskim jamam iz CateZa in Ponikev, ki jih razumemo

kot polvkopane zemljanke.

Posebna med jamami je NJ 6 (sl. 40, 63). Gre za majhno
jamo velikosti 3,5m? krozne oblike. Z globino do najvec
25 cm je relativno plitva. Jama 6 je edina med neolitskimi
jamami z velikim Stevilom drobnih najdb (215 najdb, kata-
losko jih je predstavljenih 12: G27-G38), ki se ne nahaja v
neposredni sosescini enega od dveh poselitvenih sredis¢ na
obmocju zgostitev 1in 2 (prim. sl. 41).

Vecina neolitskin najdb namrec izhaja iz tanke kulturne plasti
zelo temno rjave barve med jamami, predvsem z obmodja
obeh zgostitey, tj. z dna SE 388 (zgostitev 1), ter iz plitve po-
globitve SE 1033 (zgostitev 2) in njo neposredno obdajajocih
kulturnih plasti SE 516, SE 931 in SE 669. |1z preglednice na sl.
41 je razvidna razmestitev drobnih najdb med neolitskimi
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36 Sektor B: neolitska jama 1 po izkopavanju. Proti vzhodu

i 35 Pregledni tloris neolitskih naselbinskih jam (NJ) in zgostitev najdb (ZG) v sektorjih B, 18, 18A in 18B. Merilo 1: 250.

i 37 Sektor B: severni del zgostitve keramike in kamnitih orodij
¢ 1Tv kvadrantih 6 in 7 med izkopavanjem (pogled s S), v

neolitska jama 1 prehaja v zgostitev keramike in kamnitih
orodij 1.

! ozadju neolitska jama 5.
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- objekti. |z teh plasti oziroma zgostitev izhaja vec¢ kot pol
[ vseh dragomeljskih neolitskih drobnih najdb (51,1 %: 2177 od
‘ 4256). Vecina ostalih neolitskih najdb, odkritih in situ, izhaja iz
. jam v neposredni sosescini obeh zgostitev, torej iz NJ 1, 11in
5 12. Od tod jih je skupaj dokumentiranih 749 (17,6 %). Zanje
domnevamo, da so v neposredni zvezi z dejavnostmi na ob-
mocju obeh zgostitev (ZG 1in ZG 2 na sl. 35). Edina jama, ki
ni v neposredni blizini obeh zgostitev in ki ima Stevilne drob-
ne najdbe, je NJ 6. Odkrita je bila na robu izkopnega polja,
na meji z zaradi gradbenih del Ze uni¢enim delom terena.

w
—_
IEEEEN

Morda je bila takoj vzhodno od NJ 6 pred unicenjem Se ena

; H zgostitev drobnih najdb, o cemer lahko le ugibamo.

Ostale neolitske naselbinske jame imajo mnogo skromnejse
stevilo najdb (sl. 41). Nekoliko vecje Stevilo neolitskih najdb
je v zarnogrobiscni kulturni plasti SE 007 ter v sektorjih, se-
verno od sektorja 18 (sl. 42). Najdbe so v sekundarni legi.

[

[mEEE

Osredotocenje naselbinskih jam okoli obeh predpostavije-
nih poselitvenih jeder (zgostitvi drobnih najdb 1in 2) se tudi
sicer odraza v Stevilu neolitskih drobnih najdb po posa-
meznih kvadrantih v juznem delu izkopnega polja (sl. 43).

Sektor B

i 38 Sektor B: juzni del zgostitve keramike in kamnitih orodij 1 i 40 Sektor 18A: neolitska jama 6 med izkopavanjem.
i v kvadrantih 2 in 3 po izkopavanju (pogled z V), v ospredju
i neolitska jama 5, v ozadju neolitski jami 1in 2.
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Vzhodna koncentracija neolitskih keramicnih najdb je naj-
vedja v kvadrantih 2-3 in 6 sektorja B ter v kvadrantu 6 sek-
torja 18A na vzhodu (izklju¢no na racun stevilnih najdb v
NJ 6 — prim. tu zgoraj), torej na Sirsem obmodju zgostitve
drobnih najdb 1. Zahodna koncentracija neolitskega kera-
micnega gradiva pa je najvedja v kvadrantu 802 sektorja 18
ter v kvadrantih 12 sektorja 18A, torej na Sirsem obmodju
zgostitve drobnih najdb 2.

Neolitsko kerami¢no gradivo

Neolitske ostaline in drobne najdbe iz Dragomlja so bile del-
no objavljene v nekaj kratkih porocilih (Turk, Svetlicic 2005;
Turk 1998, 26, kat. st. 6-8; Turk 2010), kjer so bile uvrsce-
ne v savsko skupino lengyelske kulture (prim. Gustin 2005;

36 i Dragomelj, AAS 106, 2022

| Sektor/kvadrant | Objekt Ise [Stevilovseh [ Stevilo narisanih | G
predmetov predmetov
1)8B/2-3 NJ 1 402, 409 (jama) 275 20| G1-G20
2| B/1 NJ 2 404 (jama) 30 6 | G21-G26
3|B/7 NJ 3 430 (jama) 0 0
41B/3 NJ 4 408 (jama) 0
5/B/8 NJ 5 418 (jama) 3 0
6| 18A/6 NJ 6 930 (jama) 215 12 | G27-G38
7118/804, 18A/5 NJ 7 715, 973 (jama) 8 1] G39
8 | 18A/4-5 NJ 8 971 (jama) 15 0
9| 18A/4 NJ 9 1208 (jama) 16 0
101 18/803, 18A/3 NJ 10 1007, 714 (jama) 33 2 | G40-G41
111 18A/2-3 /G2 1033 (plitva jama) 127 11| G42-G52
12 | 18A/2 NJ 11 1037 (jama) 267 241 G53-G76
13 1 18A/1 NJ 12 1053 (jama) 207 18| G77-G94
141 18/820, 18A/1 NJ 13 152, 772 (jama) 6 0
15 [ 18A/1-2 NJ 14 1154 (jama) 2 2 | G95-G96
16 | 18/820 NJ 15 774 (jama) 1 0
171 18/801 NJ 16 766 (jama) 0 0
18 118/807 NJ 17 525 (jama) 21 31 G97-G99
19 118/803 NJ 18 703, 713 (jama) 16 1/ G330
20| B/, 7 421 (plast) 61 13 | G100-G112
2118/, 7 387 (plast) 50 71 G13-G119
22| B/2-7 /G 1 388 (plast) 1360 154 | G120-G273
23| B/1-5 007 (plast) 209 27 | G390-G416
24 118/802, 805-806, 824 503 (plast) 45 7 G331-G337
25118 516 (plast) 527 411 G349-G389
26 | 18AB/1-6 931 (plast) 489 56 | G274-G329
27118/802, 806, 807 669 (plast) 156 111 G338-G348
Skupaj 4106 428
i 41 Seznam neolitskih plasti in jam iz sektorjev B, 18, 18A in 18B, s Stevilom pripadajocih drobnih najdb.
‘Sektor/kvadrant | SE Stevilo vseh | Stevio |G| temeljna studija Veluscek 2011b; v novejsem ¢asu Kramber-
predmetov | narisanih ger 2020). Najdbe iz neolitskih jam in plasti so glede na ob-
3466112 17,520 pibl 150 prEdmetog\; a9 intaktnih povrsin, na katerih so bile odkrite, relativno
15,16, 17, 19, itd. malostevilne in jih delimo na kamnite in kerami¢ne. Odkrili
23A, 25,21, smo 4256 neolitskin kerami¢nih odlomkov. Po $tevil¢nosti
2] je keramicno gradivo iz Dragomlja primerljivo s Stevilom
i 42 Neolitske drobne najdbe v sekundarni legj, iz odlomkov neolitske keramike iz Ponikev pri Trebnjem, kjer
bronastodobrih in mlajsih plasti v sektorjih, severna od so jih odkrili 3612 (Ravnik, Tica 2018, 59), in je neprimerno
sektorja 18 (prim. s sl. 34).

skromnejse od izjiemno obseZnega korpusa neolitske kera-
mike z najdis¢a Catez — Sredno polje, kjer je bilo na podia-
gi raziskav iz leta 2002 najdenih vec kot 57.000 odlomkov
neolitske keramike (Tomaz 2010, 57; Tomaz 2022, 34, sl. 16).

Med 4.256 odlomki keramike, ki so bili po oblikovnih lastno-
stih in stratigrafski legi pripisani neolitskemu obdobju, jih je
390 uvrscenih v katalog in narisanih.? Na 458 odlomkih je
bila opravljena makroskopska analiza. Na ta nacin so bili
analizirani vsi profilirani odlomki. Med neolitsko loncenino
iz Dragomlja ni ohranjenih celih posod. Previadujejo majhni
odlomki, pri katerih opredelitev ni bila mogoca ali bi bila ne-

9 Gre za G1-G447, od katerih velja odsteti 57 kamnitih orodij, izdela-
nih kot glajena ali odbitkovna orodja (prim. Petru 2005 in tu spodaj
poglavje 6.5).
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i 43 Distribucija neolitske keramike po kvadrantih juznih sektorjev 18, 18A, 18B in B. Merilo 1: 500.

zanesljiva, zato je vecji delez odlomkov ustij, ostenj in dnov
posod v skupini neopredeljenih predmetov (sl. 44).

V posameznih primerih so bili odlomki opredeljeni kot od-
lomek ustja posode, gre pa lahko tako za rob ustja kot za
rob z ostenjem votle noge posode (npr. G160). Tovrstni od-
lomki so premajhni za zanesljivo interpretacijo in jih uvrsca-
mo v kategorijo neopredeljenih. Pri analiziranih odlomkih ni
bil opredeljen nacina zganja. Razumevanje nacina zganja
na podlagi barve pri tovrstni keramiki ni zanesljivo. Gre na-
mre¢ za ve¢inoma zelo majhne odlomke. Ze pri teh, pose-
bej pa pri vecjih ohranjenih odlomkih barva pri isti posodi
praviloma zelo variira in ne more biti relevanten kriterij za
interpretacijo nacina zganja.

Ker so odlomki vecinoma majhni in slabo ohranjeni, jih je
med 458 profiliranimi odlomki samo 44 % (201 odlomek,
sl. 45) oblikovno opredeljenih. Delezi posameznih zvrsti po-
sodja so samo delna interpretacija dragomeljskega neolit-
skega inventarja, ker se odlomki loncey, skled in drugega
skrivajo tudi med Stevilnimi majhnimi odlomki ustij in osten;
med neopredeljenimi predmeti.

Kar zadeva zvrsti posodja (sl. 45), so najstevilnejse sklede, ki
jihje 87 (43,3 % delez opredeljenega posodja). Med njimi jih

je 41 s prepoznavnim klekom, dve imata ohranjen rocaj, tri
pa nogo. Sledijo lonci, ki jih 61 (30,3 % delez med opredelje-
nim posodjem). Med njimi jih je pet s klekom in eden s pre-
poznavnim roc¢ajem. S 40 primerki je znaten, skoraj petinski
tudi delez zajemalk (19,9 % delez opredeljenega posodja).
Mnogo manjsi je z devetimi primerki delez skodelic (4,5 %
delez opredeljenega posodja). Med njimi sta dve z rocajem.
Z le stirimi primerki je najmanjsi delez skodel (2 % delez
med opredeljenim posodjem).

Glede na vrsto loncarske mase (zrnavost) je pri dragomelj-
ski neolitski keramiki z 216 kosi najstevilnejsa drobnozrnata
(sl. 46). S podobnim, skoraj cetrtinskim delezem, s po 98
in 111 primerki sledita finozrnata in grobozrnata. Najmanj
Stevilcna je s 33 primerki zelo grobozrnata loncarska masa.
V sploSnem finejse loncarske mase (seStevek finozrnate in
drobnozrnate) pri neolitski keramiki iz Dragomlja z vec kot
dvotretjinskim delezem izrazito previadujejo.

Pri 269 primerih kerami¢nih odlomkov je povrsina bodisi
neohranjena bodisi nezanesljiva oziroma ohranjena le v sle-
dovih. Med njimi izstopata znatno vecji delez grobozrnate
in zelo grobozrnate keramike ter polovico manjsi delez fi-
nozrnate keramike kot pri odlomkih z ohranjeno povrsino
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W doloceni Mnedoloceni

44 Delez neopredeljenih (257) in opredeljenih (201)
odlomkov neolitske keramike. Med neopredeljenimi je pri 14
i prepoznaven klek, pri 4 rocaj, pri 10 pa gre za posode z nogo.

Zastopanost zvrsti predmetov. | Stevilo | Odstotek
sklede 87 19
lonci 61 13
skodelice 9 2
skodele
zajemalke 40 9
nedoloceni 257 56
45 Delez funkcionalnih vrst posodja pri opredeljenih
odlomkin neolitske keramike.

Vrsta loncarske mase Stevilo Odstotek
finozrnata 98 22
drobnozrnata 216 47
grobozrnata 1 24
zelo grobozrnata 33 7

i 46 Vrsta loncarske mase pri neolitski keramiki.
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(sl. 47). Pri 189 je ugotovljena ohranjena glajena povrsina.
Pri teh odlomkih je znatno vecji od sicersnjega (59 od 189,
1. 31,2 %) delez finozrnate keramike.

Dragomeljska neolitska keramika je izrazito mehka. Po Mo-
hsovi trdotni lestvici s 321 primerki (70 %) prevladuje kerami-
ka trdote 3, z 80 kosi (17,5 %) sledi mehka keramika trdote 2,
najmanj pogosta pa je s 57 primerki (10 %) keramika trdote
4. 7a spoznanje trsa, tj. stopnja trdote 4, je zastopana tako
rekoc zgolj simboli¢no. Ce stopnji trdote 2 in 3 skupaj opre-
delimo kot bolj ali manj mehka, je ocitno, da ta absolutno
previaduje.

Zanimivo je tudi opazovanje razmerja med ohranjenostjo
povrsine odlomkov dragomeljske neolitske keramike in nji-
hovo trdoto (sl. 48). Pri tistih s trdotno stopnjo 2 in 3 (torej
mehka keramika) pri¢akovano prevladuje delez tistih z ne-
ohranjeno ali slabo ohranjeno povrsino in samo pri tistih s
stopnjo trdote 4 jih ima vedji delez ohranjeno povrsino.

Dodaten vpogled v dragomeljsko neolitsko lonc¢arstvo nudi
primerjava razmerij med vrstami loncarske mase in funkcio-
nalno zvrstjo posodja (sl. 49). Nobene zvrsti posodja niso iz-
delovali izklju¢no iz enega tipa loncarske mase. V splosnem
pa lahko ugotovimo, da so manjse posodje (predvsem za-
jemalke in skodelice, a tudi skodele) v vedji meri izdelova-
li iz finozrnatih in drobnozrnatih mas kot sklede in lonce.
Pri zajemalkah in skodelicah je finozrnata loncarska masa
z 42,5 % (17 od 40) in 55,6 % (5 od 9) celo prevladujoca.
Nasprotno je pri loncih sestevek grobozrnate in zelo grobo-
zrnate mase s 37,7 % (23 od 61) znatno visji od povpredja
(prim. sl. 46). Zdi se, da je delez posameznih tipov loncarske
mase pri skledah najbolj raznovrsten in mnogo bolj v skladu
s sicersnjimi deleZi mas pri vseh zvrsteh posodja.

Oblikovna opredelitev neolitskega kerami¢nega
gradiva

Lonci

Lonci so glede na fragmentiranost dragomeljskega neolit-
skega gradiva prepoznavni zgolj po posameznih sestavnih
delih (razlicne oblike ustja z vratom, razlicne oblike trebu-
ha) in tako je tudi njihovo razloCevanje. Posamezne spodaj
vzpostavljene skupine ustij na eni in najsirsih delov ostenj na
drugi strani se med seboj ne izkljucujejo.

Dobro prepoznavni so lonci z rahlo izvihanim ustjem (sl. 50;
G2, G14, G27, G56, G58, G113, G186-G187, G295, G349,
G391). Na drugih najdis¢ih savske skupine take lonce po-
znamo z Ljubljanskega barja iz Zamedvedice pri Pledivici
(Turk, Vuga 1984, sl. 4: 1, sl. 5: 4, 7) ter z Resnikovega preko-
pa (Veluscek 2006, t. T: 5-8, . 2: 5-7, 1. 3: 913 itd.). Z bliznjih
gorenjskih najdis¢ so zastopani na Gradis¢u pri Stiski vasi



(Veluscek 2005, k. s. 9-10) ter v Drulovki pri Kranju, in sicer
v njeni najstarejsi fazi (Gustin et al. 2005, k. $. 22). Poznamo
jih tudi z najdis¢ Catez — Sredno polie (Tomaz 2005, k. §.
9-10; Tomaz 2022, 53-57, sl. 28-29), Moverna vas (Budja
1993, Fig. 9: faza 2), Gradec pri Mirni na Dolenjskem (Du-
lar et al 1991, t. 23: 5) in Spaha na Kocevskem (VeluS¢ek
20Ma, 112, sl. 4.6: Ob13). Izven ozjega obmocja savske sku-
pine so podobni lonci znacilni za naselja lengyelskega Casa
na Stajerskem, npr. v Stopercah (Kramberger 2020, Abb. 2:
21, 26), na Hrvaskem, npr. v Ozlju (Tezak-Gregl 2005, k. s.
140 128
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drobnozrnata finozrnata

[ neohranjena povrsina
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59
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23, 26-27), ter na osrednjem lengyelskem obmodju na za-
hodnem Madzarskem, npr. v Nagykanizsi (Horvath, Kalicz
20086, k. 5. 20-21).

Primerjave za lonce s pokoncnim kratkim ustjem (sl. 50; G1,
G152-G155, G185, G298, G303-G304, G338, G354) so-
vpadajo s tistimi, ki veljajo za prejsnjo skupino. Na drugih
najdiscih savske skupine take lonce poznamo z najdis¢a Ca-
tez — Sredno polje (Tomaz 2005, k. S. 14), Ponikev pri Treb-
njem (Ravnik, Tica 2018, 59, sl. 113: L1), Moverne vasi (Budja
1993, Fig. 9: fazi 2 in 4), Drulovke (Gustin et al. 2005, k. s.
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i 47 Razmerje med ohranjenostjo povrsine odlomkov in lonc¢arsko maso pri neolitski keramiki.
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i 48 Razmerje med ohranjenostjo povrsine odlomkov in njihovo trdoto pri neolitski keramiki.
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i 49 Vrsta loncarske mase glede na opredeljeno vrsto posodja pri neolitski keramiki.
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23-25), Spahe (Veluscek 2011a, 113, sl. 4.6: Ob16: 2, sl. 4.7:
Ob17: 1) ter z bliznjih naselij Zamedvedica pri Plesivici (Turk,
Vuga 1984, sl. 4: 3) in Resnikov prekop (Veluscek 2006, t. 17:
3-4, 6) na Ljubljanskem barju. Tudi izven ozjega obmocja
savske skupine so podobni lonci poznani denimo na Sta-
jerskem in na zahodnem Hrvaskem (Stoperce: Kramberger
2020, Abb. 2: 29-30; Ozalj: Tezak-Gregl 2005, k. $. 24).

Redkejsi so tako v Dragomlju kot na drugih najdiscih sa-
vske skupine lonci z navznoter nagnjenim (uvihanim)

ustiem oziroma kroglasti lonci (sl. 50; med dragomeljskim
neolitskim gradivom je prepoznan le en tak lonec: G297).
Na drugih najdisc¢ih savske skupine lonce kroglaste oblike z
uvihanim ustjem poznamo iz Ponikev pri Trebnjem (Ravnik,
Tica 2018, 60, sl. 113: L4), Moverne vasi (Budja 1993, Fig. 9:
faza 2), Resnikovega prekopa na Ljubljanskem barju (Velu-
scek 2006, t. 1: 1-3, 9: 5), Gradca pri Mirni na Dolenjskem
(Dular et al. 1991, t. 22: 16, 25: 3) in z Gradisca pri Stiski vasi
na Gorenjskem (Veluscek 2005, k. s. 20).

Lonci z rahlo izvihanim ustjem
113830200 DIDININN]
\: . ' G27
|
‘ ‘ G349
;!
G295
7 G14
Lonci s pokon¢nim ustjem
]
G152
N G155
" ! G153
a G185
Lonci z uvihanim ustjem (kroglasti lonci)
n ! G297

¢ 50 Tipoloska preglednica neolitskih loncev (prim. tudi sl. 51). Merilo 1: 3.
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Lonci z dolgim vratom
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i 51 Tipoloska preglednica neolitskih loncev (prim. tudi sl. 50). Merilo 1: 3.
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Stevilni dragomeljski neolitski lonci imajo znacilen dolg vrat,
ki je lijakasto izvihan ali pokoncen (sl. 51; G30, G45, G54-
G55, G77, G79, G120, G139, G142, G151, G330, G339).
Podobne lonce poznamo z bliznjega kolis¢a na Resniko-
vem prekopu na Ljubljanskem barju (Velus¢ek 2006, 46, t.
4: 5-6), s Cateza — Sredno polje v Posavju (Tomaz 2005, k.
3. 12-13; Tomaz 2022, 53-57, sl. 28: L2a—Db, sl. 29: L4), z Mo-
verne vasi v Beli krajini (Budja 1993, Fig. 9: faza 2) in z Ozlja
v hrvaskem Pokolpju (Tezak-Gregl 2005, k. 3. 30).

Glede na ohranjena ostenja z osrednjih delov loncev se lo-
Cita dve osnovni obiliki, in sicer lonci z zaobljenim trebuhom
ter lonci s klekom. Prvi (sl. 51; G21, G65-G66, G78, G155,
G194-G195, G208, G211, G401) so na najdiscih savske
skupine razmeroma redki. Poznamo jih z Gradisca pri Stiski
vasi na Gorenjskem (Veluscek 2005, k. $. 15), Resnikovega
prekopa na Ljubljanskem barju (Veluscek 2006, t. 18: 1) in
s Spahe na Kocevskem (Veluscek 20113, 109, sl. 4.4: Obb).
Izven ozjega obmodja savske skupine so podobne oblike
loncev znacilne za lengyelski ¢as, npr. na Stajerskem (Kram-
berger 2020, Abb. 2: 26-30).

Sodec po stevilnih odlomkih ostenj s klekom, ki so najverje-
tneje deli vedjih ali manjsih loncev (sl. 51; G8-G9, G15-G16,
G67-G69, G82-G83, G157-G159, G190-G193, G305,
G356, G371, G373-G374, G402, G404), je bilo tako obliko-
vanih posod zelo veliko. Na drugih najdiscih savske skupine
take lonce poznamo z Ljubljanskega barja iz Zamedvedice
pri Plesivici (Turk, Vuga 1984, sl. 4: 4, 7, 13, 20, sl. 5: 5) ter
7 Resnikovega prekopa (Veluscek 2006, t. 5: 1-6, t. 6: 17,
t. 7: =7 itd.). Z bliznjih gorenjskih najdis¢ so zastopani na
Gradiscu pri Stiski vasi (Veluscek 2005, k. $. 11-14, 16) in na
Malem gradu nad Kamnikom (Sagadin 2005, k. $. 9). Pozna-
mo jih tudi z najdis¢ Catez — Sredno polje (Tomaz 2005, k.
. 9-11, 13; Tomaz 2022, 56-57, sl. 30), Moverna vas (Budja
1993, Fig. 9: fazi 2 in 4), Gradec pri Mirni na Dolenjskem
(Dular et al. 1991, t. 23:1, 6, 11, t. 25: 4), Spaha na Kocevskem
(Veluscek 2011a, 107-109, sl. 4.2, 4.3), Ponikve pri Trebnjem
(Ravnik, Tica 2018, 59, sl. 113: L1) in Dolenji Leskovec v Posav-
ju (Jovanovic et al. 2012, t. 17b, 21b, 22b, 23a). Izven oZjega
obmocja savske skupine so podobni lonci znacilni za naselja
lengyelskega ¢asa na Stajerskem, npr. na Ptujskem gradu
(Tomanic-Jeveremov et al. 2006, k. S. 3-4, 6) in na Hrva-
skem, npr. v Ozlju (Tezak-Gregl 2005, k. $. 2).

Sklede

Med dragomeljskim neolitskim gradivom so sklede naj-
stevilcnejsa kategorija (prim. s sl. 45). Vse sklede so Siroko
odprtega tipa s prevladujocim rahlo usloc¢enim (izvihanim)
ustiem in bolj ali manj izrazenim klekom na ostenju. Lociti
je bilo mogoce dve osnovni obliki, in sicer plitve in globoke
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sklede. Med njimi so bolj zanimivi tiste z nogo in dva pre-
poznana odlomka skled z rocaji (sl. 52: G274, G280). Za
slednja je med gradivom z drugih najdis¢ savske skupine
mozna primerjava zgolj z nekaj skledami z najdis¢a Cate? —
Sredno polje (Tomaz 2005, k. $. 34; Tomaz 2022, 42, sl. 20:
S4a, 21. S1).

Zaradi slabe ohranjenosti dragomeljskin odlomkov neolit-
ske loncenine so lahko le tri sklede zanesljivo opredeljene
kot sklede z nogo (sl. 52: G219 (G220), G224, G343). Poleg
teh je mogoce predvidevati, da so tudi drugi odlomki vi-
sokih votlih nog pripadali skledam kot najpogostejsi obli-
ki posode z votlo nogo (sl. 53: G111, G293-G294, G333,
G375). Na drugih najdiscih savske skupine jih poznamo z
najdisca Cates — Sredno polie (Tomaz 2005, k. $. 7-8, 36;
Tomaz 2022, 46-49, sl. 23), Moverne vasi (Budja 1993, Fig.
9: faze 2-6), Spahe (Veluscek 2011a, 119, sl. 4.13: Vn), Poni-
kev pri Trebnjem (Ravnik, Tica 2018, G27-G35, G244-G247,
G254-G261), Dolenjega Leskovca (Jovanovi¢ et al. 2012, t.
18b), Drulovke (Gustin et al. 2005, k. s. 17-18), Kratne nad
Kamnikom (Veluscek 2005, k. §. 5), Gradisca pri Stiski vasi
(idem, k. $. 22), Resnikovega prekopa (Veluscek 2006, t. 9: 11,
13, 15: 5) in Gradca pri Mirni (Dular et al. 1991, t. 22: 10). Izven
0zjega obmocja savske skupine so podobne sklede na nogi
znacilne za naselja iz lengyelskega ¢asa na Stajerskem, de-
nimo v Stopercah (Kramberger 2020, Abb. 2: 18), na Hrva-
skem, denimo v Ozlju (Tezak-Gregl 2005, k. $. 16) in Gornjih
Brezovljanih (Dimitrijevi¢ 1979, t. 52: 7), ter na osrednjem
lengyelskem ozemlju na zahodnem Madzarskem (Horvéth,
Kalicz 2006, k. 8. 11).

Najstevilnejse so plitve sklede (sl. 52; G3-G4, G6, G40, G42,
G61-G62, G81, G106, G162-G167, G275-G276, G278-
G279, G281-G282, G287-G288, G331, G360, G362, G364,
G393, G417, G425-G426). Tudi izven Dragomlja je to ena
najznacilnejSih oblik posodja savske skupine. Poznamo jih
npr. z Zamedvedice pri Plesivici (Turk, Vuga 1984, sl. 5: 1), z
Resnikovega prekopa (Veluscek 2006, t. 9: 10, 12, 19: 3-4),
Cateza — Sredno polje (Tomaz 2005, k. §. 4-6, 21-27; Tomaz
2022, 42-46, sl. 20-21), Ponikev pri Trebnjem (Ravnik, Tica
2018, 61, sl. 114: S3), Moverne vasi (Budja 1993, Fig. 9: fazi 2
in 4), Drulovke (Gustin et al. 2005, k. $. 8), Malega gradu nad
Kamnikom (Sagadin 2005, k. $. 1), Gradca nad Mirno (Dular
et al 1991, t. 22: 1-3, 6-9, t. 24: 10-11) in Spahe (Veluscek
20Ma, 119, sl. 4.12). Izven ozjega obmodja savske skupine so
plitve sklede prav tako pogost inventar lengyelskega Casa
tako na Stajerskem, denimo na Ptujskem gradu (Tomanic-
-Jeveremov et al. 2006, k. $. 2), v Andrencih (Veluscek 2006,
sl. 11: 4=5) in v Stopercah (Kramberger 2020, Abb. 2: 17) kot
na Hrvaskem, npr. v Ozlju (Tezak-Gregl 2005, k. $. 13).
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Kot dele globokih skled smo opredelili nekoliko manj od-
lomkov (sl. 52; G5, G7, G44, G100, G104, G114, G124-
G126, G168, G183-G184, G277, G361, G363). Na drugih
najdiscih savske skupine jih poznamo z najdis¢ Catez — Sre-
dno polje (Tomaz 2005, k. $. 20; Tomaz 2022, 46-47, sl. 23:
SN1), Ponikve pri Trebnjem (Ravnik, Tica 2018, 67, sl. 114: S2),
Dolenji Leskovec (Jovanovi¢ et al. 2012, t. 19b), Drulovka
(Gustin et al. 2005, k. $. 10-12), Komenda (Sagadin 2005, k.
$. 26), Resnikov prekop (Veluscek 2006, t. 9: 14-15) in Spa-
ha (Veluscek 20113, 117s, sl. 4.11: S8). Izven ozjega obmocdja
savske skupine so podobne globoke sklede znacilne za na-
selja iz lengyelskega casa na Hrvaskem, denimo v Gornjih
Brezovljanih (Dimitrijevi¢ 1979, 336-340, sl. 19: 1, 12-14) in
Ozlju (Tezak-Gregl 2005, k. $. 11-12).

Skodele in skodelice

Samo trije odlomki so bili prepoznani kot deli skodel (sl. 52;
G80, G169, G170; prim. sl. 45). Z drugih najdiscih savske
skupine jih poznamo z najdis¢ Catez — Sredno polje (Tomaz

2022, 50-53, sl. 26-27), Ponikve pri Trebnjem (Ravnik, Tica
2018, 61, sl. 114: SK1-2), Moverna vas (Budja 1993, Fig. 9: fazi
21in 4), Spodnje Skovce pri Dolskem (Zorz, Nadbath 2070, s.
12), Drulovka (Gustin et al. 2005, k. §. 5-6) in Resnikov pre-
kop (Velus¢ek 2006, t. 9: 1-4, t. 15: 4). Izven ozjega obmodja
savske skupine so podobne skodele zastopane na Hrva-
skem v Gornjih Brezovljanih (Dimitrijevi¢ 1979, sl. 19: 2-4).

Skodelice (sl. 52; G64, G72, G84-G85, G156, G243, G416)
so med dragomeljskim neolitskim gradivom nekoliko pogo-
stejSe od skodel (sl. 45). Na drugih najdiscih savske skupine
jih poznamo s Cateza — Sredno polje (Tomaz 2005, k. 5. 1-2,
48), Dolenjega Leskovca (Jovanovic¢ et al. 2012, t. 14: a, b),
Moverne vasi (Budja 1993, Fig. 9: faza 2), Spodnjih Skovc
pri Dolskem (Zorz, Nadbath 2010, sl. 8), Drulovke (Gustin et
al. 2005, k. 8. 1-4, 27-28), Resnikovega prekopa (Veluscek
2006, t. 9: 6, 19: 1) in Gradca pri Mirni (Dular et al 1991, t.
23:2).

Posode z visoko votlo nogo
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¢ 53 Tipoloska preglednica neolitskih posod na nogi, perforiranih aplik, rocajev in zajemalk. Merilo 1: 3.
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Posode na nogi
Med posodami na nogi locimo tiste z visoko votlo nogo (gl.
poglavje »Sklede«) od tistih z nizko nogo.

Posode z nizko votlo nogo (sl. 53; G10, G36, verjetno G333)
imajo med gradivom z najdis¢ savske skupine mnogo manj
primerjav. Poznamo jih s Ponikev pri Trebnjem (Ravnik, Tica
2018, G248-G253) in z Moverne vasi (Budja 1993, Fig. 9:
fazi 5 in 6). Med dragomeljskimi posodami na nogi, ki so
obicajno cilindri¢ne, je nenavadna lijakasto razsirjena oblika
noge pri posodi G10. Zanjo poznamo le eno primerjavo s
Cateza — Sredno polje (Tomaz 2005, k. &. 7).

Zelo posebna je masivna okrasena noga (sl. 53; G112), ki je
bila verjetno del manjSega lonca ali skodelice in ki ji ne po-
znamo dobrih primerjav. Noga nekoliko spominja na votli,
a masivni nogi posod iz Drulovke pri Kranju (Gustin et al
2005, k. £.19) in s Cateza (Tomaz 2005, k. & 37), Se bolj pa
na nogo keramicne posode s Spahe (Veluscek 2011a, 120,
sl. 4.13: Mn).

Dna posod so enostavna ravna, nekatera bolj masivna (npr.
G20, G37 itd.), druga zelo tankih sten (npr. G19 itd.), rahlo
uslocena (npr. G11, G32, G34 itd.) ali okrasena (npr. G358).

Poseben je odlomek dna z ostenjem in s sledovi odlomljene
noge (G76), ki je bil glede na strmo ostenje del lonca. Torej
so bili med dragomeljsko loncenino na taksni ali drugacni
nogi tudi lonci in ne le sklede, ceprav gre le za en taksen
prepoznani odlomek.

Zajemalke

Zajemalke (sl. 53; G50, G95-G96, G98, G138, G245-G262,
G318-G324, G332, G347, G383-G385, G419-G420,
G422-G423) so kot tretja najstevilnejsa zvrst dragomeljske
neolitske keramike zastopane s skoraj petinskim delezem
(prim. zgoraj sl. 45). Izdelane so skoraj izklju¢no iz fino- in
drobnozrnate loncarske mase, delez tistih iz grobo- ali zelo
grobozrnate je zanemarljiv. Oblikovane so iz tulasto perfo-
riranega nastavka za rocaj in recipienta, ki je zelo razlicnih
velikosti, od premera nekaj cm, pa vse do (rekonstruiranega)
premera 10 cm. Funkcionalno gre torej tako za Zlice kot za
zajemalke.

Tudi na drugih najdiscih savske skupine so zajemalke po-
gost kerami¢ni inventar, posebej na Catezu — Sredno polje
(Tomaz 2005, k. 8. 1617, 49-52; Tomaz 2022, 57-58, sl. 31),
Ponikvah pri Trebnjem (Ravnik, Tica 2018, G36-G44, G266—
G276), Dolenjem Leskovcu (Jovanovic et al. 2012, t. 15b, 16a,
25a, 26a) in Moverni vasi (Budja 1993, Fig. 9: faze 2-5). Man)j
pogoste so zajemalke na ostalih najdiscih savske skupine,
od bliznjih na Gorenjskem — Spodnje Skovce pri Dolskem
(Zorz, Nadbath 2010, t. 1: 2), Drulovka (Guétin et al. 2005,

k. 3. 29-30), Komenda (Sagadin 2005, k. . 29), Kriz pri Ko-
mendi (Sagadin 2005, k. $. 21-23), Mali grad nad Kamni-
kom (Sagadin 2005, k. §. 12), preko Resnikovega prekopa
na Ljubljanskem barju (Veluscek 2006, t. 12: 4, 16: 1), Gradca
nad Mirno na Dolenjskem (Dular et al. 1991, t. 23: 12-13) do
Spahe na Kocevskem (Veluscek 2011a, 123s, sl. 4.18: 1-2).

Izven ozjega obmocja savske skupine so podobne zajemal-
ke znacilne za naselja iz lengyelskega ¢asa tako na Stajer-
skem, denimo Ptujski grad (Tomanic-Jeveremov et al. 2006,
k. $.15), na Hrvaskem, denimo Ozalj (Tezak-Gregl 2005, k. $.
31), kot na osrednjem lengyelskem obmocju na zahodnem
Madzarskem (Horvéth, Kalicz 2006, k. §. 46—49).

Rocaji

Pet razlicnih vrst rocajev ali perforiranih drobnih drzajev je
bilo prepoznanih na redkih odlomkih z ohranjenim celim
ali delom rocaja (sl. 53). Prepoznavne so navpicno per-
forirane aplike (G48, G65, G169), rocaji v obliki usesca
(G217, G349), palicasti rocaji (G101, G156), trakasti rocaji
(G39, G88, G134, G311) in le en primer cilindricnega roca-
ja (G218). Dobro primerljivi rocaji in perforirane aplike so
analiticno predstavljeni v temeljni objavi socasnega gradi-
va s kocevskega visinskega naselja Spaha (Veluscek 2011a,
127-130, sl. 4.21-4.22).

Okrasje na neolitski keramiki

Glede na mocno razlomljenost neolitskih posod je glede
osnovne statistike njihovih okrasnih elementov potrebna
dolocCena previdnost. Ni nujno, da je bil okras, zaznan na
posameznem odlomku, edini svoje vrste na celi posodi.
Glede na pogostost kombinacije aplik in vtisov, obenem
pa velikega stevila drobnih odlomkov samo z vtisi, so bile
zelo verjetno posode, okrasene s kombinacijo aplik in vtisov
oziroma vrezov in vtisoy, prvotno mnogo stevilnejse. Med
vsem dokumentiranim posodjem jih je 238 neokrasenih
(52 %), toda ker prevladujejo majhni odlomki, je tudi pri tej
kategoriji potrebna previdnost: ni nujno, da je bila cela po-
soda dejansko neokrasena. Predstavljena statistika je na tem
mestu torej namenjena sledenju trenda pogostosti dolocene
zvrsti okrasa, ne pa ¢vrsto zamejenim razmerjem. Med 220
okrasenimi odlomki (sl. 54) mocno prevladujejo vtisi (62,3 %
vseh okrasenih posod), sledijo Stevilne aplike (22,3 %), mno-
go manj pa so zastopani vrezi (1,8 %). Skoraj zanemarljiva
sta se metlicenje in okras z rebrom. Znatna je kombinacija
aplik in vtisov (8,6 %), manj Stevilni pa so vtisi in vrezi (3,2 %)
ter kombinacija aplik, vtisov in vrezov (0,9 %).

Temeljito analizo okrasja na poznoneolitskem posodju sa-
vske skupine lenyelske kulture sta pred desetletiem opra-
vila A. Tomaz in A. Veluscek ob gradivu neolitskih naselbin
z najdis¢ Catez — Sredno polje (Tomaz 2010, 104-114, sl.
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46-49; Tomaz 2022, 62-67, sl. 34-41) in Spaha (VeluScek
20Ma, 130136, sl. 4.23-4.29). Tamkajsnje okrasevanje po-
sodja je iziemno podobno okrasju na neolitskih odlomkih
iz Dragomlja, tako kar zadeva razne oblike vrezov, vtisov,
aplik kot tudi kompleksnih kombinacij med njimi (sl. 55).
Opazna razlika nastopa le v rdeci ali rjavi poslikavi posod, ki
je na Spahi, Catezu, pa tudi na drugih citiranih najdiscih sa-
vske skupine zelo pogosta. V Dragomlju je prakticno nismo
zasledili (morda G156). Sklepamo, da je prvotno pogost
premaz na dragomeljski neolitski keramiki zaradi zelo slabo
ohranjene povrsine pretezno unicen.

Neolitsko kamnito gradivo

Med kamnitim gradivom iz neolitskega obdobja je v Dra-
gomlju zastopanih pet glajenih kamnitih sekir (G263-G264,
G348, G411 in G445) in 52 odbitkovnih kamnitih orodij (za
odbitkovna orodja glej Petru 2005 in tu poglavje 6.5).

Tri manjSe ploscate kamnite sekire trapezaste oblike izhajajo
iz socasnih neolitskih plasti (G263-G264 in G348), pravoko-
tna ploscata sekira G411 pa je povrsinska najdba z obmodja
vzhodno od sektorja 1. To pomeni, da je bila odkrita na pro-
storu bodocega sektorja 18B, kjer so moc¢no prevladovale
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neolitske strukture. Edina prevrtana kamnita sekira G445
izhaja iz zarnogrobiscne plasti SE 520 v zahodnem delu
sektorja 31, iz okolja, od koder je e nekaj najverjetneje ne-
olitskih najdb (prim. G446-G447).

Stiri ploscate kamnite sekire (G263-G264, G348 in G411)
so izdelane iz tufskega pescenjaka, prevrtana (G445) pa je
iz serpentina.

Med socasnimi naselbinskimi najdbami z bliznjih najdisc so
dragomeljskim plosc¢atim kamnitim sekiram (G263-G264,
G348 in G411) podobne sekire z Gradca pri Mirni (Dular
et al 1991, 120, t. 23: 10) in z Resnikovega prekopa (Korosec
1964, 27,42, 1. 3: 5, 1. 5: 2-3). Tudi za fragmentirano prevrta-
no sekiro s kladivastim temenom (G445) najdemo socasne
primerjave med gradivom z Resnikovega prekopa (Korosec
1964, 27, 42, t. 3: 4, . 4:1).

Casovna in kulturna opredelitev neolitskega
gradiva

Neolitsko keramicno gradivo iz Dragomlja je glede na obli-
ke in okrasje iziemno podobno gradivu z drugih najdisc sa-
vske skupine lengyelske kulture (prim. Gustin 2005; Veluscek
2071b). S tega vidika si velja ogledati radiokarbonske dataci-
je dragomeljskih neolitskih jam in plasti.

Na sl. 168 je podan skupni pregled s petimi neolitskimi ra-
diokarbonskimi datacijami. Tri med njimi (sl. 1770-172) so v
razponu 1 standardne deviacije zelo koherentne in se gi-
bljejo v razponu med prvo polovico 47. stoletja pr. n. $t. in
sredino oziroma drugo polovico 46. stoletja pr. n. St. (4676—
4500 BQ). 1zhajajo iz NJ 2, 11 in 12 (prim. sl. 35). Te jame
so v neposredni blizini obeh sredis¢ dragomeljske neolitske
poselitve, tj. zgostitev drobnih najdb Tin 2. Na ta nacin lahko
z dokajsnjo verjetnostjo datiramo neolitsko poselitev v Dra-
gomlju v razpon 47. oziroma 46. stoletja pr. n. st.

Za priblizno stoletje starejsa je radiokarbonska datacija iz NJ
6 (sl. 169), ki kalibrirana to jamo datira v razpon 48. stoletja
pr. n. $t. Ali je to odraz dejansko znatno starejse poselitve v
in okoli NJ 6 (ki je tudi kot taka drugacna od ostalih nasel-
binskih jam — prim. tu zgoraj), ostaja odprto vprasanje (na
zalost keramicne najdbe iz NJ 6 kljub Stevilcnosti oblikov-
no niso izpovedne: zaradi slabe ohranjenosti so katalosko
predstavljene le G27-G38).

Nekoliko mlajsa od ostalih je zadnja neolitska datacija
(sl. 173), saj je njena kalibrirana Casovna uvrstitev v razpon
46.in prve polovice 45. stoletja pr. n. $t. A kontekst te data-
cije je dale¢ od dragomeljskih neolitskih objektov, saj izhaja
iz polnila jarka SE 662 v sektorju 19, na osrednjem delu iz-
kopnega polja, ki ga razumemo kot drenazo komunikacije
iz mlajSega casa, verjetno iz bronaste dobe (prim. tu spodaj

poglavje 5.2.2). Kot taka je t. i. outlier (prim. Bronk Ramsey
2009) in ni v neposredni zvezi z neolitsko naselbino na juz-
nem delu izkopisca. Tudi ce je odraz dolocenih antropoge-
nih aktivnosti v blizini, za datacijo neolitske faze poselitve
ni relevantna. Povzamemo lahko, da gre datacija neolitske
poselitve v razpon 47.in 46. stoletja pr. n. st. in da zanesljivo
ni mlajsa od sredine 5. tisocletja pr. n. St. Kar zadeva zacetek
neolitske poselitve, pa je mogoce, da sodi njena danes tez-
ko ulovljiva pionirska faza Ze v razpon 48. stoletja pr. n. st.

Kot tako je dragomeljsko neolitsko naselje pomemben se-
stavni del savske skupine lengyelske kulture (prim. Turk, Sve-
tli¢ic 2005, 72—-73). Glede na danes veljavne ¢asovne okvire
trajanja savske skupine (sl. 56) dragomeljski neolitik s pred-
stavljenimi radiokarbonskimi datacijami pokriva vecino nje-
nega trajanja (sinteza v Veluscek 2011b, 210-229). Glede na
novejso sinteticno predstavitev gradiva in radiokarbonskih
datacij savske skupine pa je Dragomelj skupaj z najdiscem
Catez — Sredno polje celo uvri¢en v njeno najstarejso, for-
mativno fazo (Kramberger 2020, 60-62, Abb. 1). Novejsa
serija radiokarbonskih datacij s Ponikev pri Trebnjem (Rav-
nik, Tica 2018, 7677, sl. 124) in Gradca pri Mirni (Sraka 2020,
3-7) nakazuje absolutno datacijo mlajSih faz savske skupi-
ne v razpon 45. in celo prve polovice 44. stoletja pr. n. St.
Tako pozne datacije so presenetljive, saj se ne odrazajo v
radikalno drugac¢nem arheoloskem gradivu (k temu prim.
Kramberger 2020, 87-89).

Glede na oblikovne in okrasne znacilnosti keramike je dra-
gomeljsko gradivo v vseh pogledih integralen del savske
skupine lengyelske kulture. Glede na deleZe zastopanosti
posameznih zvrsti posodja pa je med bolje raziskanimi naj-
disci savske skupine ob izrazito visokem delezu skled in do-
kajsSnjem delezu zajemalk bolj soroden kerami¢nemu zbiru
z najdisca Catez — Sredno polje (prim. tu sl. 45 in sl. 49 s To-
maz 2010, 69-77, sl. 29 in Tomaz 2022, 35-36, sl. 17), kot pa
zbirom z bliznjega Resnikovega prekopa na Ljubljanskem
barju, Ponikev pri Trebnjem in Spahe, kjer bolj previadujejo
razlicni tipi loncev (prim. Veluscek 2006, 45-49, t. 1-19; Rav-
nik, Tica 2018, G1-G828; Veluscek 2011a). Morda se bo po
temeljni objavi gradiva z obseznih arheoloskih izkopavanj
ob gradnji HE Krsko v Dolenjem Leskovcu (Jovanovi¢ et al.
2012) izkazalo, da velja poleg najdié¢a Catez — Sredno polje
tudi to naselje uvrstiti k najbolj sorodnim z neolitskim gradi-
vom iz Dragomlja.™

10V prid temu bi poleg zdaj skromnega izbora najdb v neobjavijenem
porocilu (Jovanovi¢ et al. 2012, sl. 32-51, t. 1-27) govoril tudi rezultat
radiokarbonske datacije z Dolenjega Leskovca v razponu 47. in 46.
stoletja pr. n. $t. (Turk P, Turk M. 2019, 98, sl. 135).
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i 56 Najpomembnejsa najdisca savske skupine lengyelske kulture v osrednji in jugovzhodni Sloveniji z gradivom, primerljivim
dragomeljskemu: 1 Dragomelj; 2 Spodnje Skovce pri Dolskem; 3 Kamnik — Mali grad; 4 Gradisce pri Stiski vasi; 5 Drulovka pri
Kranju; 6 Zamedvedica pri Plesivici; 7 Resnikov prekop pri Igu; 8 Spaha nad Brezovico pri Predgradu; 9 Moverna vas;

i 10 Ponikve pri Trebnjem; 11 Gradec pri Mirni; 12 Dolenji Leskovec — Za Savo; 13 CateZ — Sredno polje.

Dokaj presenetljiva posebnost neolitskega keramicnega
gradiva iz Dragomlja je po drugi strani odsotnost sicer za
savsko skupino, posebej za Catez — Sredno polje znacilnih
skled s koni¢no zakljucenim jezicastim izlivom (prim. Tomaz
2022, 4245, sl. 20: S5a, S6a, 21: S12-513).

V bolj oddaljenih regijah, ki jih v izhodiscu ne povezujemo
s savsko skupino v oZjem pomenu besede, velja opozoriti
na citirane oblikovne primerjave za dragomeljske neolitske
lonce, sklede in zajemalke v Stajerskih naselbinah Andrenci
v Slovenskih goricah, Ptujski grad in Stoperce v Halozah.
Presenetljiva je podobnost v okrasju izmenicnih pravoko-
tnih, z vtisi nohtov zapolnjenih polj na vratu lonca, ki tvorijo
vtis Sahovnice (G54), z okrasom na vratu in ramenih lonca
iz Solskega centra na Ptuju, ki je sicer nekoliko mlajsi, saj
sodi v iztek trajanja savske skupine (Kramberger 2014, 240,
sl. 1314, t. 5: 86).

Keramika izkazuje tudi Stevilne oblikovne sorodnosti z de-
lom gradiva iz zahodno slavonske naselbine Gornji Brezo-
vljani (Dimitrijevi¢ 1979, 333-334, sl. 19: 1-2, 7, 12). To je Di-
mitrijevi¢ uvrscal v Sirsi sklop sopotske kulture, danes pa t.
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i. brezovljanski tip keramicnega gradiva razumemo kot po-
vezovalni element med sopotskim in lengyelskim kulturnim
kompleksom (Tezak-Gregl 2001). Med gradivom s Hrvaske
nastopajo stevilne oblikovne analogije predvsem za sklede
s klekom, lonce z rahlo izvihanim ustjem, tiste s pokonc-
nim ustjem ter za zajemalke tudi na stratesko pomembnem
najdis¢u Ozalj — Stari grad v Pokolpju (Tezak-Gregl 2005).
Glede na njegovo osamljeno mesto med hrvaskimi najdisci
in obenem bliZzino z naselji savske skupine iz jugovzhodne
Slovenije tudi Ozalj uvrs¢amo v sirsi krog najdisc savske sku-
pine lengyelske kulture (prim. Kramberger 2020, Abb. 1)

V Dragomlju je torej v razponu poldrugega stoletia med
letoma 4700 in 4550 pr. n. st., morda pa Se nekoliko prej
Zivelo naselje, ki kot sestavni del savske skupine lengyelske
kulture predstavlja najstarejso neolitsko manifestacijo v osre-
dnji Sloveniji. Kot je to znacilno za nekatera med naselji te
kulture, ga sestavljajo naselbinske jame. Vecino med njimi
razumemo kot polvkopane zemljanke — osrednje pogloblje-
ne dele netrajnih bivalis¢ neolitskega cloveka. Po tej zna-
Cilnosti je dragomeljsko neolitsko naselje najbolj podobno



naseliema z najdis¢ Catez — Sredno polje in Ponikve pri
Trebnjem. Nekatere od naselbinskih jam lahko razumemo
tudi samo kot drenazne izkope. Med naselbinskimi jamami
sta ugotovljeni dve osrednji mesti poselitve, ki ju na ravnem
dolocata izraziti zgostitvi drobnih najdb. Sklepamo, da gre
na teh dveh mestih za obmodji intenzivnih vsakodnevnih
aktivnosti. Poleg Stevilnih keramicnih najdb in kamnitih oro-
dij ju doloca intenzivnejsa zganina. V neolitski fazi poselitve
v Dragomlju niti v jamah niti na prostoru med njimi niso
ugotovljena kakrsna koli ognjis¢a. Na podlagi izkopanih in
dokumentiranih struktur — vkopov v geolosko osnovo — ne
moremo rekonstruirati nadzemnih objektov, saj se zanje
niso ohranili nikakrsni elementi. Sklepamo, da so bili nadze-
mni deli objektov neolitskega naselja v Dragomlju izdelani
iz netrajnih materialov tako, da zanje za razliko od mlajsih
obdobij niso izkopavali prepoznavnih jam za kole.

Obdobje neolitske poselitve v Dragomlju je obenem cas
najraznovrstnejsih prazgodovinskih naselbinskih pojavov v
osrednji Sloveniji: v savski skupini so zastopana odprta rav-
ninska naselja, naselja ob recnih terasah, na recnih okljukih,
kolisCa in utrjena visinska naselja — gradisca (Turk 2018a,
14-22, sl. 2). Za vsa ta raznolika naselja sklepamo, da so
od 48. stoletja pr. n. St. naprej nastajala kot posledica in-
tenzivnih stikov obmodja osrednje in jugovzhodne Slovenije
(sl. 56) z vzhodom oziroma severovzhodom, z osrednjim
obmocjem razprostranjenosti lengyelske kulture na zaho-
dnem Madzarskem. V zahodnem delu panonske niZine je
namrec v Casu 48. in 47. stoletja pr. n. $t. zabelezen mocan
populacijski vzpon (Horvath, Kalicz 2005, 63-65, Abb. 2; k
temu Hofman, Gleser 2019, 26; Kramberger 2020, 76-77).
Mozno in verjetno je, da je ena od posledic teh stikov tudi
naselitev prebivalcev osrednjega obmocja lengyelske kultu-
re v danasnji osrednji Sloveniji.

5.2.2 Bronasta doba

Peter Turk, Vesna Svetlicic

Sledovi bronastodobne poselitve pred
starejSe zarnogrobis¢nim ¢asom

Sledovi bronastodobne (?) poti

V severnem in osrednjem delu sektorja 19 sta se v dolzini
57 m pojavila dva mestoma prekinjena vzporedna linijska
vkopa (SE 661/662 in SE 737/738), v katerih je bilo podobno
polnilo kot v ostalih vkopih na terenu (sl. 57-59). Jarka sta
bila Siroka med 30 in 60 cm, globoka pa od 15 do 20 cm.
V kvadrantu 520 je bil v polnilu linijskega vkopa SE 662
vkopan fragment prazgodovinske posode, kar je kazalo na
nastanek obeh linijskih vkopov v prazgodovini. Oba vko-
pa oziroma njuni polnili je prekrivala Zarnogrobisc¢na plast
SE 502, kar ju datira bodisi v pozno bronasto dobo bodi-
si v starejSe obdobje (sl. 30). Superpozicija vkopov jam za
stojke v polnilo obeh jarkov je bila dokumentirana tudi na
obmodju Zzarnogrobiscnih his 6, 7 in 12 v kv. 457, 467 in 509
sektorja 19 (prim. spodaj poglavje 5.2.2.2 ter sl. 83 in 86).

Oba jarka SE 661 in SE 737 sta proti jugozahodu izginila
v kvadrantu 426 in ju v sektorjih 23 in 29 nismo zasledi-
li. Ponovno sta se pojavila v sektorju 31 (SE 1735/1736 in
SE 1737/1738), Kjer ju je bilo mogoce v isti jugozahodni sme-
ri zasledovati v dolZini 20 m, vse do juZznega roba izkopa.”
Vkopa sta se na nekaterih mestih razsirila, na nekaterih me-
stih pa so se ju dotikali drugi vkopi nepravilnih oblik (sl. 30).

Polnilo obeh linijskih vkopov se po barvi in konsistenci ni
razlikovalo od polnil vkopoy, s katerimi sta bila fizicno po-
vezana. V kvadrantu 404 A sektorja 31 se je nad vkopom
SE 1735 na dnu plasti SE 520 nahajala in situ koncentracija
keramike, oznacene kot PN 394 (G739-G740, sl. 60). Jarka,
ki s prekinitvami merita kar 88 m, sta nedvomno arheoloski
strukturi, starejSi od prazgodovinske kulturne plasti SE 520
(prim. tudi sl. 30).

Najverjetnejsa razlaga funkcije vzporednih dragomeljskih
jarkov je, da gre za dna drenaznih poglobitev ob komu-
nikaciji, ki je nekoc¢ potekala med njima, a jo je antropo-
geno delovanje pretezno unicilo. Potrditev za tako razlago
najdemo v bliznjem naselju Vodice — Repovnice, ki je po-
dobno kot dragomeljsko datirano v pozno bronasto dobo
(Leghissa 2015, 37-39, sl. 25-26 in 41, pril. 7-9). Tamkajsnja
cesta je na krajsem raziskanem odseku 15 dolzinskih me-
trov mnogo bolje ohranjena, saj so na njenem osrednjem
delu odkrili tudi sledove kamnitih tlakovanj. Tudi vodiska

11V juzZnem delu sektorja 31, ki je bil raziskan ob koncu raziskav spo-
mladi 2007, sta bila jarka oznacena kot SE 1767/1768 in SE 1784/1785.
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i 57 Izsek iz kompozitnega tlorisa s sledovi dveh vzporednih
Jjarkov — ostankov drenaze prazgodovinske poti v sektorjih
19,23, 29 in 31. Merilo 1: 250.
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Zarnogrobis¢na cesta ima ob strani dva vzporedna globlja
jarka za odvodnjavanje, ki pa sta med seboj oddaljena le
dober meter in pol. To je znatno manj kot v Dragomlju, kjer
sta vzporedna drenazna jarka kot edini ohranjeni del praz-
godovinske poti med seboj oddaljena med 2,5 in 3,5 m. Z
radiokarbonsko datacijo so ostanki oglja iz jarkaste drenaze
vodiske ceste datirani v razpon med koncem 11. in koncem
10. stoletja pr. n. st. (Leghissa 2015, 62, sl. 41).

Podobna vzporedna bronastodobna drenazna jarka so od-
krili med raziskavami naselja v bliznjem Podrecju pri Viru
(Horvat 2019, 29, sl. 17 in 29). Ohranjena sta bila v dolzini 13
oziroma 25 m. Medsebaojna razdalja podvirskih jarkov je s
4,5m znatno vedja, njuna Sirina pa je z razponom med 0,86
in 2,00 m znatno sirsa od vodiskih in dragomeljskih jarkov.
Po avtoricinem mnenju gre za drenazna jarka.

Nekoliko bolj oddaljena in priblizna primerjava dragomelj-
skima vzporednima jarkoma se zdi tista iz Sodoleka v Slo-
venskih goricah (Kavur 2018, 30-32, 78-79, sl. 26-29). Tam
se je ohranil zapleten sistem vzporednih jarkov na dnu blage
depresije, od katerih so nekateri po velikosti in medseboj-
ni oddaljenosti primerljivi z dragomeljskima. B. Kavur se ne
opredeljuje o njihovi morebitni komunikacijski namembno-
sti, sklepa pa, da gre za antropogene jarke v naselju iz casa
med koncem zgodnje in iz srednje bronaste dobe (17.-15.
stoletje pr. n. $t). Nedavno je bila objavljena kratka infor-
macija o domnevni poti iz pozne bronaste dobe v Pobrezju
pri Mariboru, doloceni z dvema vzporednima vrstama vecjih

i 59 Sledovi drenaze prazgodovinske poti SE 661/662 ter
SE 737/738 v kvadrantih 489, 509, 510 in 520 sektorja 19, po
i izkopu (pogled z jugozahoda).

kamnoy, ki so jih spremljale najdbe iz pozne bronaste dobe
(Kramberger, Creénar 20271, 57).

Ostanke prazgodovinske poti, najverjetneje iz ¢asa srednje
bronaste dobe oziroma prehoda iz srednje v pozno brona-
sto dobo, so odkrili med raziskavami v Svetju pri Medvodah
(Zorz 201). V tem primeru je &lo le za dober meter $iroko

b &, K St ‘e e

i izkopom; pogled s severa.
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i 58 Sledovi drenaze prazgodovinske poti SE 661/662 ter SE 737/738 v kvadrantih 489, 509, 510 in 520 sektorja 19, pred



kamnito tlakovanje brez opaznih stranskih drenaz, verjetno
v funkciji utrjene poti v socasnem bronastodobnem naselju
iz horizonta Oloris—=Podsmreka (prim. Leghissa 2014).

V zvezi z dvojnim dragomeljskim jarkom kot najverjetnejsim
ostankom prazgodovinske komunikacije je treba opozori-
ti na nenavadno nakljucje. Njegova usmerjenost je skoraj
enaka usmerjenosti njiv vzhodno od Dragomlja.” To bi lah-
ko nakazovalo, da sta obravnavana jarka ostanek srednje-
ali novoveske parcelacije. Proti temu govori tako izkljucno
prazgodovinsko gradivo, odkrito tako v jarkih kot nad njimi.
Proti temu jasno govori tudi stratigrafska situacija, iz katere
sledi, da jarka in njuni polnili prekriva zarnogrobiscna plast
(sl. 30, prim. tudi lego skupka prazgodovinske keramike na
dnu zarnogrobisc¢ne plasti SE 520 in nad jarkom na sl. 60).
Ostaja vprasanje, kako je lahko srednjeveska oziroma novo-
veska zemljiska razdelitev tako zvesto sledila usmerjenosti,
ki jo narekuje prazgodovinsko stara in ze zdavnaj pokopana
ter s kasnejsimi plastmi prekrita struktura. Odgovor na to
vprasanje je morda povezan z moznostjo, da je tako jasno
izrazena struktura Se dolga stoletja in tisocletja po koncu
uporabe puscala linijsko sled v povrsinski strukturi, sled v
obliki (dvojne) poglobitve. Tak dolgi jarek je bil lahko osnov-
ni razmejitveni oznacevalec tudi srednje- oziroma novove-
skim prebivalcem Dragomlja ob delitvi zemlje.

Glede natancnejse datacije te skoraj 90 metrov dolge dre-
naze zaradi slabo izraznih kerami¢nih odlomkov v njenih
polnilih ne moremo navesti ¢esa bolj natancnega. V raz-
merju do zarnogrobiscnih bivalnih struktur, ki se pojavljajo
na njeni poti predvsem v osrednjem delu sektorja 19 (gl.
tu spodaj), kaze, da je starejsa. To nakazujeta tudi obe ra-
diokarbonski dataciji oglja iz zemljenega polnila SE 662, in
sicer z obmodja kvadrantov 456 in 499 v sektorju 19. Prva
se giblje v razponu 46.-45. stoletja pr. n. st. (sl. 173) in je
torej priblizno primerljiva (Ceprav je za stoletie mlajsa) z
obdobjem neolitske poselitve v Dragomlju (gl. zgoraj po-
glavje 5.2.7). Druga se giblje v razponu 20. stoletja pr. n. st.
(sl. 177), 1j. zgodnje bronaste dobe, in nakazuje poselitey, ki
je v Dragomlju niti med gradivom niti med odkritimi objekti
nismo zasledili. Oba rezultata nakazujeta, da so se v ze-
mljenih polnilih ostankov drenaznih jarkov nahajali sledovi
starejse poselitve. Skupaj s predstavljenimi stratigrafskimi
odnosi tudi nakazujeta, da sta slabo ohranjena spodnja dela
drenaznih jarkov ostanek komunikacije, ki je bila predcasna
ali pa delno socasna najobseznejsi poselitveni fazi v Drago-
mlju, poselitvi iz starejSe in prehoda v mlajso kulturo zarnih
grobisc.

jema 20 in 27, ki sledi usmerjenosti parcelne razdelitve iz ¢asa pred
izgradnjo AC, in usmerjenostjo dvojnega jarka v sektorjih 19 in 31.

i 60 Koncentracija zarnogrobiscne keramike (PN 394, prim.
G739-G740) v kvadrantu 404 A sektorja 31: dno SE 520, nad
i jarkom SE 1735/1736.

Drobne najdbe pred starejse zarnogrobis¢nim ¢asom

Med bronastodobnim gradivom so tudi trije trapezasto
oblikovani rocaji keramicnih posod s kolencastim pregibom
(G872, G873 in G1164) ter dva trikotno oblikovana rocaja
keramicnih posod (G549 in G654). Eni in drugi so znacil-
ni za Cas iztekajoce zgodnje bronaste dobe, predvsem pa
za srednjo bronasto dobo na severnem obrobju Jadranske
obale, v najvec primerih v Istri in na Krasu (za trikotno obli-
kovane rocaje prim. Hellmuth Kramberger 2017, 244-248,
sl. 217, £.13: 5, 7-9, t. 27: 5, . 68: 7, t. 84: 11, £ 109: 5, t.
120: 6-9; za trapezasto oblikovane rocaje prim. Hellmuth
Kramberger 2017, t. 27: 4, t. 77: 3, 1. 84: 7, 1. 85: 5, 1. 86: 6,
t. 96: 4-5, £.100: 2, t. 103: 4, t. 104: 7; Cardarelli 1983, 96, t.
18: 113, t. 24: 1718, t. 25: 4, 1. 26: 8; Covi¢ 1983, 122, t. 14: 7).
Sporadicne najdbe podobno oblikovanih rocajev so bile v
nekaj primerih odkrite tudi v osrednji Sloveniji (Ljubljanica:
Gaspari 2012, 194, t. 6: 52-53; Vodice — Repovnice: Leghissa
2015, 63,1.6: 11, 1. 9: 3). Tovrstnih rocajev ne moremo datirati
v ¢as, mlajsi od 13. stoletja pr. n. st. Dragomeljski rocaji takih
oblik izhajajo iz delno premesanih plasti tik pod ornico v
sektorjih 6 (G549), 19 (G877, G872, G873) in 15 na severu
izkopnega polja (G1164) (sl. 61).

Na poselitev Ze v srednji bronasti dobi oziroma najkasne-
je ob prehodu v zacetek pozne bronaste dobe kazejo tudi
redki primeri kroglastih aplik z obdajajoCim ozjim Zlebom
(G799, G857) (sl. 61). Podobne s kroznimi zlebovi obda-
ne aplike se pojavljajo na keramicnem posodju od Panoni-
je do severne ltalije, pri nas na najdiscih horizonta Oloris—
Podsmreka, npr. v Pincah pri Lendavi (Kerman 2014, 48, sl.
1.15.2-4; Kerman 2018, 70-71, G210, G653, G1526-G1528),
Malecniku pri Mariboru (Kramberger 2021, G65, G73), Sve-
tju pri Medvodah (Leghissa 2014, 335, sl. 19.5.4), Kamni
Gorici pri Ljubljani (Turk, Svetlici¢ 2014, 358, 360, sl. 21.6.1,
21.7.1), Podsmreki (Murgelj 2013, 37, sl. 33: 20-22, G480,
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G655, G1037, G1094, G1102), Krki in Krski jami (Murgelj 2018,
56-58, €0s, t. 1: 1, t. 5), a tudi na gradiscih kastelirske kulture
v Istri in na Krasu (Hellmuth Kramberger 2017, t. 56: 4, t. 69:
5,t.78:7,t. 88: 2, t. 109: 6; Cardarelli 1983, t. 17: 154). Tudi
omenjena fragmenta izhajata iz zarnogrobiscne kulturne
plasti, in sicer iz sektorjev 19 in 23A. To bi z lokacijo treh od
petih trapezasto oziroma trikotno oblikovanih rocajev s ko-
lencastim pregibom nakazovalo osredotocenost najstarejsih
bronastodobnih najdb v osrednjem delu dragomeljskega
izkopnega polja, v sektorjih 19 in 23A.

NajstarejSo bronastodobno poselitev na tem obmodju dra-
gomeljskega zarnogrobis¢nega naselja v okviru razpona
od sredine 13. do sredine 12. stoletja pr. n. $t. bi lahko na-
kazovala tudi radiokarbonska datacija ene od jam za stoj-
ko (SE 915/916) hise v kvadrantu 456 sektorja 19 (Poznan
100041: 2970+/-40: 1259-1124 BC (22); prim. sl. 179). Res

pa je, da se zelo podobna datacija pojavlja e v treh jamah,
od sektorja B na skrajnem jugu dragomeljskega izkopnega
polja, preko sektorja 20 v osredjem delu in sektorja 26Av
severnem delu dragomeljskega izkopnega polja (prim. sl.
178, 180 in 181 v poglavju 6.1).

Na starejsi horizont v okviru bronastodobne poselitve mor-
da kazeta Se dva fragmenta osrednjega dela ostenja po-
sod s koncentri¢nimi (pol)kroznimi oziroma podkvastimi
Zlebovi, ki obdajajo apliko (G640 in G654) (sl. 61). Tudi
zanje najdemo primerjave na obmodju severnega Jadrana
in njegovega zaledja, v Istri in na Krasu (Cardarelli 1983, t.
17:159; Hellmuth Kramberger 2017, 84: 10, 115: 2, 143: 2), a
tudi v Podsmreki v osrednji Sloveniji (Murgelj 2013, sl. 33:
025, G1122). Drugace kot pri ostalih navedenih fragmentih
zgodnje Zarnogrobiscne poselitve v Dragomlju fragmenta

N G640

1 5cm

l“; %

(fo) ©7\—’\ =

G857

G639

_ b ——
J \ G654 \Q ; G540

G641

=

G549 ' ! —
G877

< , \
/ /|
d

N / \

G872 G873

i 61 Tipoloska preglednica keramike iz srednje in zaCetka pozne bronaste dobe. Merilo 1: 3.
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i 62 Nacrt z interpretiranim zarnogrobiscnim delom naselja v juznih sektorjih (B, 18, 18A in 18B). Merilo 1: 250.

G640 in G654 izhajata iz naselbinskih jam."™ Oba imata v
jamah odkrita Se odlomka keramicnih loncev z izvihanim
ustiem in ¢lenjenim rebrom (G639 in G653), znacilna za Cas
najvecjega obsega dragomeljskega naselja v obdobju sta-
rejse kulture Zarnih grobis¢ (prim. tu spodaj).’™* V ¢as med
konec srednje in zacetek pozne bronaste dobe lahko

13 G640 izhaja iz zelo plitve jame SE 394/395, ki bi lahko bila le dno
kulturne plasti v sektorju 12. G654 izhaja iz vecje, morda odpadne
jame na meji med sektorjema 11in 14.

14 Ceprav lahko osnovno obliko za oba lonca z izvihanim ustiem
(G639 in G653) najdemo ze v gradivu, znacilnem za horizont Olo-
ris—=Podsmreka iz srednje in prehoda v pozno bronasto dobo (prim.
Dular, Savel, Tecco Hvala 2002, 145, sl. 4: L1) ter v so¢asnem gradivu

uvrstimo tudi skodelico s klekom G641 iz jame v neposredni
blizini, znacilnim za ta Cas tako na jadranskem (Cardarelli
1983, t. 19: 47, 49) kot na panonskem obrobju (Dular, Savel,
Tecco Hvala 2002, 154, sl. 9: Sk10).

V Dragomlju imamo torej verjetno opraviti vsaj s sporadicno
Clovekovo prisotnostjo Ze v Casu pred 12. stoletiem pr. n. st,,
v Casu pred nastankom naselbine iz starejSe Zarnogrobisc-
nega casa (prim. tu spodaj). Ostanki te poselitve se danes
odrazajo le v slabem ducatu keramicnih fragmentov, v celoti
oziroma vecinoma odkritih v sekundarni legi.

na kraskih in istrskih kastelirjih (Cardarelli 1983, 94-98, t. 19: 81A, t.
20: 80).
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Naselje iz starejSe in prehoda v mlajso
kulturo zarnih grobisc

Uvod

Zarnogrobis¢no naselje se je razprostiralo po vsem dra-
gomeljskem izkopnem polju (sl. 62, 67, 77, 83, 86, 95 in
101; prim. s sl. 102). Konstrukcijske elemente naselbinskih
objektov, his, gospodarskih poslopij, ograd ipd. smo lahko
prepoznavali zgolj kot bolj ali manj prepoznavne vkope v
geolosko osnovo. Obicajno so se ob previdnem strganju
geoloske podlage na dnu kulturnih plasti kazale kot temnej-
Se lise, pogosto z ostanki zganine, celo ogdlja, redkeje pa z
artefakti. Vkopi so bili kljub stalnemu namakanju slabse vi-
dni tudi zaradi izkopavanj v poletnih mesecih in posledicne
mocne izsusenosti terena.

Najstevilnejsi vkopi v geolosko osnovo so bili jame za ver-
tikalne stojke — osnovne konstrukcijske elemente zarnogro-
bis¢nih stavb. Vecinoma so bile razmeroma pravilnih okro-
glih ali ovalnih oblik in dokaj enotnih velikosti, med 25 in
50 cm premera. Zaradi poskodovanosti zgornjih plasti so
bile vecinoma poskodovane v zgornjih legah in ohranjene
dokaj plitvo. Praviloma v sredini niso imele prepoznavnih
ostankov nosilnih kolov. Pogosto so bile ob robovih utrjene
s kamni. Jame za stojke so najpogosteje tvorile skupine jam.
Teh zaradi Stevilnosti, po drugi strani pa verjetno tudi zaradi
tega, ker vseh jam za stojke nismo uspeli prepoznati in do-
kumentirati, pogosto ni bilo mogoce povezati v tlorise sten
in vogalov pravokotnih zarnogrobiscnih stavb. Nadalje lah-
ko pri skupinah jam za stojke (in jam drugih namembnosti)
sklepamo na gradnje, popravila in ponovne gradnje his raz-
licnih velikosti in usmerjenosti na istem mestu. To onemogo-
Ca jasno prepoznavanje prvotnih tlorisov posameznih stavb.

Pregled odkritih gradbenih elementov, vkopanih v geolosko
osnovo, tako tistih, prepoznanih kot Zzarnogrobis¢ne hise
kot bolj splosnih opisov skupin jam za stojke, ki jih ne mo-
remo jasno povezati v hise, in jam drugih naselbinskih na-
membnosti je v nadaljnjem besedilu organiziran s popisom
od juga proti severu. Na skrajnem jugu izkopnega polja se
v sektorjih B, 18, 18A in 18B Zarnogrobiscne jame, vkopane v
geolosko osnovo, mesajo z neolitskimi (poglavie 5.2.7). Na
obmodju sektorjev 29 in 31 se Zarnogrobis¢ne jame mesajo
s halStatskimi (poglavje 5.2.3), na obmodju sektorjev 15, 16,
24in 24A na skrajnem severu izkopnega polja pa s tistimi iz
zgodnjega srednjega veka (poglavje 5.2.5).

Zarnogrobi$éne jame, njihove zgostitve, objekti in hise

Juzni sektorji B, 18, 18A in 18B
V juznih sektorjih izkopnega polja smo na istem mestu do-
kumentirali tako neolitske kot Zarnogrobis¢ne vkope (prim.

56 i Dragomelj, AAS 106, 2022

sl. 35 s sl. 62). Jame iz obeh obdobij so bile vkopane v
geolosko osnovo iz istega nivoja oziroma vkopov zarno-
grobisc¢nih jam iz morebitne visje povrsine vecinoma nismo
prepoznali (sl. 63). Sklepamo, da so bili zaradi naravnih ali
antropogenih dejavnikov stevilni sledovi Zarnogrobiscnih
struktur uniceni, saj so bili pogosto vkopani v kulturno plast
in vkopi v globino niso segali do nivoja geoloske osnove
(prim. npr. SE 507/548: sl. 64-65). Zaradi nastetega je po-
doba naselbinskih struktur iz pozne bronaste dobe v juznih
sektorjih pomanjkljiva.

Med nepovezanimi jamami v sektorjih 18, 18A, 18B in B so
zaradi velikosti in oblike mocno prevliadovale jame za stoj-
ke, nekaj pa je bilo vedjih jam (sl. 62). Koncentrirajo se v
nekaj manjsih skupin. Na zahodu je bila prepoznavna sku-
pina jam za stojke SE 735/736, 761/762, 769/770 in 751/752
v kv. 802 in 807 ter SE 767/768 v kvadrantu 801 sektorja 18,
ki bi lahko tvorili (del) tloris(a) Zarnogrobié¢ne hige. Ce bi
prve stiri jame za stojke interpretirali kot celovit tloris hise,
bi bile njene dimenzije 2,6 x 3,6 m. Zahodno in severno
od njih so bile posamezne jame SE 1194/1195, SE 1125/1126,
SE 781/782, SE 888 (SE 889), SE 894/895 in SE 521/522.

V kv. 809 sektorja 18 so bile v ravni liniji v dolzini 3,2 m posta-
vljene luknje za stojke SE 518/519, SE 753/754 in SE 733/734,
poleg pa je bila se SE 711/712 (sl. 64). Tudi ta skupina jam
za stojke bi lahko tvorila sled unicene zarnogrobiscne hise.
Komaj kak meter vzhodno od njih, a vkopana visje, v plast
SE 516, je bila jama SE 507/548, v kateri so bili ostanki dveh
vedjih shrambnih loncev G467-G468 (sl. 65).> Mogoce je,
da so bile tudi omenjene stiri jame za stojke vkopane iz visje
lege (Zze v kulturno plast SE 516, kjer so se pojavljale tako
zarnogrobiscne kot neolitske drobne najdbe), a tega na te-
renu nismo uspeli prepoznati.

V osrednjem delu sektorja B je bilo ohranjenih nekaj jam
za stojke, med katerimi so SE 405/406, SE 427/428 in
SE 411/412 tvorile ravno Crto v dolzini 6,2 m. Tudi te jame
bi lahko bile del unicene Zarnogrobiscne hise. V neposredni
blizini so bili Se nepovezani jami SE 425/426 in SE 431/432
ter ostanek kuris¢a PN 133 (sl. 66). Odkrit je bil sicer na ni-
voju najvecje koncentracije drobnih najdb iz neolitika, na
dnu SE 388 (prim. Turk 2010 in tu poglavje 5.1). Ker ni bilo
keramicnih najdb, je bila pricakovana starost za dve izvedeni
radiokarbonski dataciji oglja iz PN 133 neolitska. Sele s C**
datiranjem (sl. 184-185) v razpon med drugo polovico 12.

15V polnilu jame SE 507, tj. v SE 548, je bilo tudi nekaj drobnih delcev
podrobneje nedolocljivih kalciniranih kosti (prim. tu spodaj poglavje
6.4). Zaradi tega smo ob izkopavanjih predvidevali, da bi lahko Slo
za grob. V koncni redakciji jamo s posodama z doloceno mero pre-
vidnosti obravnavamo kot naselbinsko najdbo.



i 63 Neolitska naselbinska jama 6 (SE 930) pred izkopavanjem
(levo), Zarnogrobis¢na jama SE 933 (desno) in Zarnogrobiscna
i jama SE 928 po izkopu (spodayj); pogled z juga.

{ 65 Dno lonca G468 v SE 548 v profilu med sektorjema B in
i 18 (prim. zgoraj sl. 62 in 64 desno); pogled s severozahoda.

: 64 Skupina jam za stojke (SE 519, SE 712, SE 734 in SE 754),

i vkopanih v geolosko osnovo v kvadrantu 809 sektorja 18, so
i najverjetneje ostanek unicene zamogrobiscne hide; pogled z
i juga.

in 11. stoletje pr. n. $t. se je izkazalo, da gre pri PN 133, ki smo
jo dotlej opazovali v sklopu neolitske plasti SE 388, dejan-
sko za dno Zarnogrobis¢ne jame z ostanki oglja in Zganine.
Na podlagi razmestitve ohranjenih jam za kole z dokajsnjo
mero previdnosti sklepamo, da je bilo kurisce PN 133 izven
socasnih his.

Sektorji 3-12

Naselbinske strukture so se v tem delu Zarnogrobis¢nega
naselja koncentrirale v vzhodnem delu izkopnega polja
(sl. 67): vkopi so prevladovali v sektorjin 8, 11in 12. V sektor-
jih 3=7in 9-10 je bilo samo sedem zanesljivo Zarnogrobisc-
nih vkopov. Pomenljiva je razlika v Stevilu prazgodovinskih
najdb med obema skupinama sektorjev. V sektorjih 8, 11 in
12 je bilo na povrsini 1100 m? 7382 prazgodovinskih najdb,
v sektorjih 3=7 in 9-10 pa na dvakrat vedji povrsini 2150 m?
2480 prazgodovinskih najdb, tj. skoraj trikrat manj. Vkopi v
geolosko osnovo so bili na tem predelu zelo tezko berljivi.
Njihovo prepoznavanje je bilo pogojeno z mocno posko-
dovano in pretezno uni¢eno zarnogrobis¢no hodno povrsi-
no. Pri vkopih smo vecinoma prepoznali le njihove spodnje

{ 66 Ostanek kurisca iz prezgane gline in zganine PN 133 na
i dnu SE 388.

dele. S tega vidika je verjetno, da so koncentracije keramic-
nih odlomkov iz spodnjih delov jam iz Zarnogrobis¢nega
Casa, ki smo jim lahko dokumentirali le $e njihova dna.

Nepovezane jame - po dva manjSa (SE 399/400,
SE 415/416) in vecja vkopa (SE 419/420, SE 422/423) v
sektorjih 3'in 4 so le sled tod mocno unic¢ene poselitve.

Proti vzhodu sta bili v sektorju 8 osrednji prepoznavni struk-
turi hisa 1in 2. Hiso 1v kv. 100, 119 in 120 sektorja 8 dolocajo
jame za stojke SE 100/101, SE 31/32, SE 108/109, SE 91/92,
SE 36/37, SE 93/94 in SE 40/41. Njihov tloris je dolocal hiso
dimenzij 5 x 3,6 m in usmerjenosti SV-JZ.

Hiso 2 v kv. 120, 121, 127 in 128 sektorja 8 dolocajo jame za
stojke SE 123/124, SE 8/13, SE 119/120 in SE 104/105, verjetno
pa tudi SE 111/112. Njihov tloris je dolocal hiso dimenzij 5 x
3,2 m in usmerjenosti sever—jug z odklonom proti vzhodu.

Na obmodju his 1in 2 in v njuni neposredni okolici (kv. 99,
100, 19, 120, 121, 127, 128) je bilo v kulturnih plasteh in pol-
nilih vkopov v geolosko osnovo skupaj 2047 odlomkov
poznobronastodobne keramike (katalosko so predstavljeni
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G564, G571-G572, G577, G580-G581, G583, G587-
G588, G590, G592, G596, G604, G607-G608, G614-G616,
G619-G621, G623-G624, G627 in G633) ter Stevilni kosi
hisSnega ometa in oglja.

TeZave z dolocanjem hisnih tlorisov dobro kazejo jame za
kole SE 29/30, SE 113/114 in SE 305/306 v notranjosti hise 2,
ki so lahko podpirale streSno konstrukcijo, lahko pa so tudi
ostanki stavb, ki niso bile socasne tej hisi. Na Zarnogrobiscno
vecfaznost na tem delu najdisca (in tudi sicer v Dragomlju)
opozarja tudi kompleksna stratigrafija jame za kol SE 8/13:
gre za vkop SE 8 in njegovo spodnje polnilo, ki sta v tej fazi
sluzila kot vogalna stojka hise 2. V mlajsi fazi je na tem me-
stu z zgornjim polnilom SE 9 zakopana keramicna posoda
G554 (prim. sl. 68).

V oddaljenosti 10 metrov juzno od his 1in 2 sta bili na dnu
kulturne plasti 7 v kv. 93 sektorja 8 dokumentirani lecasti
plasti SE 33 in SE 110 z veliko koncentracijo delno ozgane-
ga kamenja, hisSnega ometa, oglja in odlomkov keramike
(G560-G569; sl. 69). Verjetno je Slo za mocno poskodovan
ostanek obmodja vsakodnevnih dejavnosti izven his. Na to
kaze tudi dejstvo, da je bilo v kv. 93 sektorja 8 skupaj od-
kritih kar 1884 odlomkov poznobronastodobnih keramicnih
predmetov (katalosko so predstavljeni G560-G569, G593,
G609, G622, G629-G631, G634-G635 in G637), kar je iz-
Jjemno tako v primerjavi s kvadranti v neposredni okolici kot
tudi sicer.

Juzno in jugovzhodno od his 1in 2 je bil razmescen tudi
niz vecjih jam, verjetno razlicnih namembnosti (shrambnih,
odpadnih, verjetno tudi napajalnikov oziroma zbiralnikov
vode; sl. 70-72). V njih so bili redki in neznacilni odlomki
keramike ter drobni koscki oglja.

V oddaljenosti 7 metrov vzhodno od hise 2 je bila na dnu
kulturne plasti 7 podobno kot v primeru SE 110 (prim. zgoraj

68 Odlomki bikonicnega lonca PN 4 (G554) v zgornjem delu
SE 8. Pod njim je bila vogalna jama za kol SE 9/13 hise 2.
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69 Koncentracija keramike in hisSnega ometa SE 110 (G565-
i G569) na dnu Zarnogrobiscne plasti SE 7 juzno od his 1in 2.

sl. 69) dokumentirana lecasta plast SE 14 z vecjo koncen-
tracijo hisSnega ometa, oglja in odlomkov keramike (G557-
G559; sl. 73). Verjetno je slo tudi v tem primeru za posko-
dovan ostanek obmocdja vsakodnevnih dejavnosti izven hise
2. Na njenem obmodju in v neposredni okolici (kv. 122 in
123) je bilo v kulturnih plasteh in vkopih skupaj 1727 odlom-
kov poznobronastodobne keramike (katalosko so predsta-
vljeni G557-G559, G573-G576, G578-G579, G582, G585-
G586, G589, G591, G595, G598-G599, G601-G603,
G605-G606, G610-G613, G618, G625-G626 in G646).

Na obmocdju severno od his 1in 2 so bile v kv. 126-128 sek-
torja 8 ter v kv. 146-150 in 156-158 sektorja 11 razvrscene
stevilne vecje naselbinske jame, pretezno z malostevilnimi
keramicnimi najdbami in ogliem (tako jame SE 177/178,
SE 315/316 in SE 321/322), in manjse jame, verjetno vkopi
za stojke objektov (denimo jame SE 157/158, SE 159/160,
SE 303/304, SE 311/312, SE 361/362, SE 389/390 itd.), ki jim
je bilo morebitne tlorise zaradi slabe ohranjenosti nemogo-
Ce ugotoviti.

Med temi vkopi zaseda posebno mesto jama SE 56/57 v kv.
148 sektorja 11 (sl. 74-75). V njej se je namrec nahajalo ne-
obicajno veliko Stevilo odlomkov keramike, ki so sestavljali
dobrsne dele kar 13 posod (G657-G669). Jama je bila pre-
mera slabega pol metra in ohranjene globine 30 cm. Med
posodjem smo nasli stevilne odlomke velikega shrambnega
lonca (G659), ki ga je bilo mogoce v celoti rekonstruirati,
pa tudi dvorocajne (G658, G660) in manjse lonce (G657,
G662-G663), skledo (G664) in skodelo (G661). Vtis je, da ni
slo za odpadno jamo, temvec za poskodovane'® ostanke t. i.
naselbinskega keramicnega depoja s prehoda iz starejsega
v mlajsi Zarnogrobiscni ¢as, v razponu Ha A2/B1 oziroma v

16 Poskodovane gornje lege jame SE 56/57 in njihove najdbe so bile
v izhodiscu dokumentirane kot del kulturne plasti 7 nad jamo (prim.
sl. 74).



11. stoletju pr. n. §t. Primerjave za tovrstne keramicne depoje
so stevilne (prim. Kavur 2018, 40-41; Karavani¢, Kudeli¢ 2011,
s tam citirano literaturo).

V severnem delu sektorja 12, v kv. 178, 179, 181 in 182, je
skupina Sestih jam za stojke tvorila obris hise 3 (SE 385/586,
SE 359/360, SE 353/354, SE 396/397, SE381/382 in
SE 383/384). V njeni notranjosti je bila Se jama za stojko
SE 394/395. Tloris jam za stojke je dolocal hiso dimenzij
5 x 2,9 m in podobno kot pri hisi 2 usmerjenosti sever—jug

z odklonom proti vzhodu. Oglje iz vogalne jame za kol
hise 3 SE 396/397 je bilo radiokarbonsko datirano v razpon
od sredine 12. do konca 11. stoletja pr. n. §t. (sl. 183). Da-
tacija je dobro primerljiva z vecino radiokarbonskih datacij
dragomeljskega zarnogrobis¢nega naselja (prim. sl. 168).

{70 Zarnogrobi¢na jama SE 121/122 jugovzhodno od hie 2
i po izkopu.

i 72 Zarnogrobié¢na jama SE 345/346 zahodno od hise 1 po
i izkopu.

i 71 Zarnogrobié¢na jama SE 46/47 jugovzhodno od hise 2 po izkopu.

; é\gl i 0
t’ < 8 '] > 3
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73 Koncentracija keramike in hisSnega ometa SE 14 (G557-
i G559) na dnu Zarnogrobiscne plasti SE 7 vzhodno od hise 2.
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{74 Zarnogrobis¢na jama SE 56/57 z zgornjo lego depoja
i keramicnih predmetov (G657-G669) severno od hise 2.

i 75 Zarnogrobis¢na jama SE 56/57 s spodnjo lego depoja
i kerami¢nih predmetov (G657-G669) severno od hise 2.

i 76 Koncentracija keramike in hisnega ometa PN 31(G691)
na dnu zarnogrobiscne plasti SE 7 deset metrov zahodno od
i hise 3.

62 i Dragomelj, AAS 106, 2022

Na obmodju hise 3 in v njeni neposredni okolici (priblizno
10 x 10 m) je bilo v kulturnih plasteh in vkopih skupaj 247
odlomkov poznobronastodobne keramike (katalosko so
predstavljeni G639-G643).

V oddaljenosti 10 m zahodno od hise 3 je bila na dnu kul-
turne plasti dokumentirana lecasta koncentracija hisnega
ometa, oglja in odlomkov keramike PN 31 (G691; sl. 76).
Verjetno gre tudi v tem primeru za poskodovan ostanek
obmocja vsakodnevnih dejavnosti izven hise 3. V podobni
oddaljenosti je bila zahodno od hise 3 velika jama SE 73/74
s Stevilnimi odlomki keramike (G655-G656). Malo velikih
jam v blizini hise 3 si razlagamo s tem, da je bila na robu
izkopnega polja in morebitne jame vzhodno od nje niso
bile raziskane.

Sektorji 31, 29, 23A in juzni del sektorja 19

Sektorja 29 in 31 sta bila konec leta 2000 in v letu 2007 izko-
pana na mestu lokalne ceste Dragomelj-Mala Loka. Teren je
bil na obmodju te ceste zaradi stalnega nasipavanja in od-
sotnosti strojnega oranja nekoliko dvignjen (prim. poglavje
5.1). Na tem mestu smo dokumentirali prevladujoce Zarno-
grobis¢ne vkope in posamezne halstatske strukture (prim.
poglavje 5.2.3). Zaradi neprimernih okolis¢in izkopavanj, ki
jih je na tem mestu pogojevala lokalna cesta, zaradi njene
stalne uporabe v Casu najintenzivnejsih izkopavanj (poletje
in zgodnja jesen 2000) ter zgolj postopnega omogocanja
arheoloskih raziskav pozno jeseni 2000 in zgodaj v letu
2001, so kvadranti izkopa na jugu sektorja 29 in v sektorju
3Timenovani z dodatno crko, ki sledi Stevilki (sl. 77). Na tem
mestu se koordinatni sistem izkopavanj iz leta 1997 v sme-
ri sever—jug (sektor 14) prevesa v koordinatni sistem iz leta
2000 v smeri telesa AC (sektor 37).

Na JV robu sektorja 31 je izkopno polje v kv. 407B-407C in
408B-408C preslo v kv. 208 in 209 sektorja 14 iz leta 1997.
Na tem mestu je skupina petih jam za stojke SE 160/161,
SE1777/1778, SE 173/174, SE 326/327 in SE 373/374 tvorila
nepopoln obris hise 4. V njeni notranjosti sta bili jami za
stojke SE 328/239 in SE 1775/1776, ki sta morda tvorili notra-
njo podporo stresni konstrukciji. V notranjosti hise 4 sta bili
Se plitva jama SE 1764/1765 z ogljem in odlomki keramike,
morda ostanek spodnjega dela ognjisca (sl. 78), in kamnito
tlakovanje SE 1766 dimenzij 60 x 40 cm. Tloris jam ostenja
je dolocal hiso dimenzij 5,4 x 3,9 m in njeno usmerjenost
v smeri sever—jug. Na mestu hise 4 in neposredne okolice
je bilo v kulturnih plasteh in v vkopih skupaj dokumentira-
nih 134 odlomkov Zarnogrobis¢nih keramicnih predmetov
(katalosko so predstavljeni G697-G698, G701, G703, G707
in G751).
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{77 Nacrt z interpretiranim Zarnogrobiscnim in halstatskim delom naselja v sektorjih 31, 29, 23A in juznem delu sektorja 19.

i Merilo 1: 250.
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Oglje iz vogalne jame za kol hise 4 SE 326/327 je bilo ra-
diokarbonsko datirano v razpon od sredine 11. do sredine
10. stoletja pr. n. st. (sl. 186). Ta radiokarbonska datacija je
najmlajsa med vsemi radiokarbonskimi datacijami drago-
meljskega zarnogrobis¢nega naselja (prim. sl. 168).

Vkopi za stojke na osrednjem delu sektorjev 14 in 31 (kv. 404
a—b, 405 a—c, 406 b—d; na juznem delu tudi kv. 201-202 in
210-211 sektorja 14 iz leta 1997) so bili verjetno del ene ali
vecC hi$, unicenih zaradi recentnega vkopa za vodovod. Na
obmocju omenjenih kvadrantov je bil v plasteh in struktu-
rah skupaj 701 odlomek poznobronastodobnih keramicnih
predmetov (katalosko so predstavljeni G722-G723, G725,
G732-G733, G734, G739-G741, G750, G752, G754,
G759-G760, G768, G777-G780, G783 in G1278-G1280).
Nekateri med njimi morda sodijo tudi v halstatsko obdobje.
Na tem mestu se namrec prevladujoce zarnogrobis¢ne na-
selbinske strukture mesajo z redkimi starejseZeleznodobni-
mi (kamnito tlakovanje SE 1689 v kv. 407a sektorja 31in jama
SE1773/1774 s kacasto fibulo: prim. poglavje 5.2.3). Poleg
jam za stojke so bile na tem mestu se malostevilne vedje
naselbinske jame, denimo jama SE 340/34110 metrov zaho-
dno od hise 4 (sl. 79). V njej je bilo Sest jamic premera med
5in 8 cm, ki jim je tezko ugotoviti namembnost.

Koncentracija vkopov za stojke in velikih naselbinskih jam
na zahodnem delu izkopnega polja v sektorju 29, ve-
likem pribl. 15 x 10 m v kv. 401-402, 401a—402a in 401b—
—-402b, je bila verjetno ostanek unicenih bivalnih objektov
in struktur. Med njimi so izstopale velika struktura podkva-
ste oblike (SE 1687/1688)" in dve veliki jami (SE 1698/1699,
SE 1715/1716). V neposredni blizini so bile Se Stevilne

17 Po podkvasti obliki ta vkop mocno spominja na neolitske jame
v sektorju B (prim. poglavje 5.2.1, sl. 35 in 38). Glede na bliznje
najdbe nasadis¢a kamnite sekire (G445) in dveh kamnitih orodij

78 Poglobitev s polnilom iz Zganine, oglja in odlomkov
keramike SE 1764/1765 v hisi 4 je ostanek dna hisnega
ognjisca.
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§ 79 Plitva Zarnogrobiscna jama SE 342 s Sestimi poglobljenimi
i jamicami.

= BDR2001 2102,
¥ WSk a1/kv. 4038

SIqHD 519

i 80 Jama za stojko SE 1717/1718 s kamnito zagozdo v sektorju 31.

druge jame (SE 1646/1647, SE 1685/1686, SE 1692/163,
SE 1706/1707, SE 1739/1740, SE 1743/1744, SE 1745/1746),
vkopi za stojke (SE1717/1718 (sl. 80), SE 1721/1722,
SE1723/1724, SE 1749/1750, SE 1751/1752, SE 1753/1754,
SE 1755/1756, SE 1759/1760) in koncentracije keramike (PN
359-362 in PN 365). Na tem obmodju je bilo v kulturnih
plasteh in vkopanih strukturah skupaj 913 odlomkov po-
znobronastodobnih keramicnih predmetov (katalosko so
predstavijeni G724, G726-G727, G729, G731, G737-G738,
G728, G742-G748, G757, G763-G765, G769, G771, G773,
G781-G782, G784-G787, G789) ter del zrmelj (G756).

V kv. 401-402 in 411-412 sektorjev 29 in 23A je bila skupina
stirih jam za stojke SE 1419/1420, SE 1542/1543, SE 1540/1540
in SE 1636/1637 tvorila nepopoln obris hise 5. Slaba dva me-
tra zahodno od hise je bila jama z velikim shrambnim loncem
(sl. 81), v njeni notranjosti pa je bilo nekaj skupkov keramike,
med katerimi izstopa fragmentirana ognjis¢na koza G805

(sl. 82). Tloris jam za stojke ostenja je dolocal hiso dimenzij

(G446-G447) je verjetno, da gre tudi na tem mestu za mocno po-
skodovane ostanke neolitskega naselja.



i 81 Shrambni lonec (G804) zahodno od hise 5.

i 82 Ognjiscna koza (G805) in situ v hisi 5.

4,3 x 3 m in njeno usmerjenost v smeri sever—jug. Na ob-
mocju hise 5 z neposredno okolico je bilo v kulturnih plasteh
in vkopanih strukturah skupaj 306 odlomkov poznobrona-
stodobnih keramicnih predmetov (katalosko so predstavljeni
G758, G767, G772, G775-G776, G786, G792, G799, G800
in G804-G805).

Na osrednjem delu izkopnega polja, tj. na severnem delu
sektorja 29, juznem delu sektorja 19, v celotnem sektorju 23
in vedjem delu sektorja 27 (kv. 404-410, 413-420, 424-430,
433-435, 441a-445, 451a—455, 461-465, 471-476, 481-488,
495-498 in 505-508) so bile prazgodovinske kulturne plasti
in strukture v novejsem casu v veliki meri unicene (sl. 77, 83
in 86). Na tem obmodju je bila delno ohranjena markantna
struktura dvojni jarek SE 661/662 in SE 737/738 — drenaza
prazgodovinske poti (prim. sl. 57-59). Na zahodnem robu
tega unicenega obmodja je bilo v kv. 421-423, 431-432 dva-
najst jam, morda vkopov za stojke najmanj ene hise, in po-
dolgovata jama z ostanki zoglenelega debla (SE 1694/1695).
Oglje iz polnila ene od njih, SE 1697 v kv. 427, je bilo radio-
karbonsko datirano v razpon med sredino 12. in konec 11.
stoletja pr. n. $t. (sl. 182). Datacija je dobro primerljiva z ve-
¢ino zarnogrobis¢nih dragomeljskih datacij (sl. 168). V kul-
turnih plasteh in vkopanih strukturah je bilo tod skupaj 189
odlomkov poznobronastodobnih keramicnih predmetov

(katalosko sta predstavljena G802-G803) in ostanek kamni-
tega jedra (G439).

Ob vzhodnem robu izkopnega polja je bilo v juznem delu
sektorja 19 (kv. 410, 416-420, 426-430, 436-440) odkritih e
13 vkopov za stojke (SE 526/527, SE 539/540, SE 601/602,
SE 677/678,  SE514/515,  SE 530/531,  SE 1044/1045,
SE 1046/1047, SE 1048/1049, SE 908/909, SE 1056/1057,
SE 1411/1412 in SE 1413/1414), najverjetneje ostankov unice-
nih Zarnogrobiscnih stavb. V kulturnih plasteh in vkopanih
strukturah je bilo na tem obmodju skupaj 2024 odlomkov
poznobronastodobnih keramicnih predmetov (G808, G821,
G824, G829, G833, G835, G842, G844, G851, G856, G862,
G865, G869, G871, G877, G881, G884 in G891-G892). Tod
sta bila odkrita tudi kamnita tolkaca z Zlebom (G899-G900;
sl. 144)™ in kamniti odbitkovni orodji (G440-G441).

Sektorja 19 (osrednji del) in 23
Naselbinske strukture se v tem delu izkopnega polja kon-
centrirajo v osrednjem delu sektorja 19 (sl. 83).

Na obmodju, velikem priblizno 15 x 15 m, je bila v osre-
dnjem delu sektorja 19, v kv. 446-449, 456-458, 466-468,
476477, velika koncentracija vkopov za stojke in dru-
gih naselbinskih jam. Med njimi sta prepoznavna dva hi-
Sna tlorisa. Stratigrafska situacija je bila tod kompleksna
tudi zaradi prazgodovinskih drenaznih jarkov SE 661/662
in SE 737/738. Stratigrafsko sosledje dveh jam za stojke
SE 1004/1005 v kv. 467 in SE 946/947 v kv. 457 nakazuje,
da sta bili vkopani v vsakega od obeh jarkov in da sta torej
jarka starejSa od tukajSnjega dela zarnogrobis¢nega naselja
(prim. tu zgoraj). Na tem obmodju je bilo v kulturnih plasteh
in vkopanih strukturah skupaj 2391 odlomkov poznobrona-
stodobnih keramicnih predmetov (katalosko so predstavljeni
G809-G811, G812, G817, G823, G830, G834, G838, G843,
G847-G850, G852-G853, G857, G859, G864, G870, G880,
G887-G889 in G894), odlomka kamnitih zrmelj (G901-
G902) in kamnito odbitkovno orodje (G443).

V' kv. 446-447 in 456 je skupina Stirih jam za stojke
SE 1040/10471, SE 1227/1228, SE 913/914 in SE 984/985 tvori-
la nepopoln obris hise 6. Tloris je do neke mere hipoteticen,
zato hiso kot tako oznacujemo pogojno. V njeni notranjosti
je jama za stojko SE 911/912, ki je morda tvorila notranjo
podporo stresni konstrukciji. Tloris nastetih jam za stojke
ostenja je dolocal hiso dimenzij 3,9 x 2,6 m in njeno usmer-
jenost v smeri sever—jug.

Mnogo bolj jasen je bil tloris hise 7 v kv. 456-457 in 466-467,
ki ji pravokoten tloris dolocajo jame za stojke SE 915/976,

18 Podrobneje sta obravnavana med gradivom, posredno povezanim

z zarnogrobis¢nim dragomeljskim depojem.
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i 83 Nacrt z interpretiranim Zarnogrobiscnim delom naselja v
i sektorjih 19 (osrednji del), 20 (juzni del) in 23. Merilo 1: 250.



SE1092/1093, SE 1090/1091, SE 1086/1087, SE 1213/1214,
SE1215/1216 in SE1393/1394. Za par jam za stojke
SE 1213/1214 in SE 1215/1216 se zdi, da sta bili izkopani tesno
skupaj z namenom jasnejse opore ostenja (sl. 84). V notra-
njosti hise 7 sta Se jami za stojke SE 917/918 in SE 1387/1388,
ki sta verjetno prav tako notranja opora bliznjim vogalnim
stojkam. Tloris nastetih jam za stojke ostenja je dolocal hiso
dimenzij 4,8 x 3,5 m in njeno usmerjenost v smeri SZ-JV
(sl. 85).

V neposredni okolici his 6 in 7 je bila mnozica nepovezanih
jam za stojke, ki jim je bilo nemogoce dolociti morebitni
prvotni tloris. Pomembna dodatna okoliscina v tem delu
izkopnega polja je, da so se naselbinski vkopi tako jam za
stojke his 6 in 7, nepovezane nadaljnje jame za stojke kot
tudi vedje naselbinske jame koncentrirali v lokalni depresiji
(sl. 85), ki je zaradi manj invazivnega oranja na tem me-
stu najverjetneje omogocila boljso ohranjenost naselbinskih
struktur. Mnozica naselbinskih jam pa skupaj s superpozicijo
obeh drenaznih jarkov in jam za stojke, ki sta bili izkopani
vanju (prim. tu zgoraj), kaze, da je bilo dragomeljsko zarno-
grobis¢no naselje vecfazno.

Oglje iz polnila ene od jam za stojko, vogalne SE 915/916 v
kv. 456, je bilo radiokarbonsko datirano v razpon med sredi-
no 13.in koncem 12. stoletja pr. n. st. (sl. 179). Datacija hiso 7
uvrs€a med starejSe v okviru zarnogrobiscne dragomeljske
naselbine (sl. 168).

Na obmodju his 6 in 7 je bilo med vkopi za stojke izkopanih
tudi Sest vedjih jam (SE 919/920, SE 921/922, SE 944/945,

i 85 Hisa 7 (v ospredju), hisa 6 (v ozadju) ter drenazna jarka prazgodovinske poti SE 661/662 in SE 737/738 v juznem delu

i sektorja 19 po izkopavanju; pogled s severozahoda.

i 84 Jami za stojke SE 1213/1214 in SE 1215/1216 pri hisi 7 pred
i izkopom.

SE 1038/1039, SE 1391/1392 in SE 1394/1395). Njihova pove-
zava s hisama ni zanesljiva. Juzno in jugovzhodno od hise 6
so bile nadaljnje vecje naselbinske jame raznih namembno-
sti Se SE 1042/1043, SE 1070/1071 in velika jama nepravilne
oblike SE 994/995, velikosti 5 x 3 m. V vseh teh jamah so
bili prisotni drobci oglja in samo v nekaterih posamezni od-
lomki keramike.

V skrajnem zahodnem obmodju tega dela izkopnega polja
je ob koncu omembe vredna jama SE 593/594 v kv. 461 sek-
torja 20, edina odkrita struktura v neposredni blizini drago-
meljskega halstatskega depoja (prim. spodaj poglavje 5.3).
Pogojno tudi to jamo datiramo v halStatski cas.
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i 86 Nacrt z interpretiranim Zarnogrobis¢nim delom naselja v
sektorjih 19 (severni del), 20 (severni del), 27 in 28.
i Merilo 1:250.
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Sektorji 19 (severni del), 20 (severni del), 27 in 28

Na severnem delu sektorjev 20 in 27 ter v jugozahodnem
delu sektorja 28, tj. na zahodnem robu osrednjega dela iz-
kopnega polja, so bili dokumentirani Stevilni vkopi za stoj-
ke his in petnajst velikih naselbinskih jam (sl. 86). Jame so
vsebovale drobce oglja in odlomke prazgodovinske kera-
mike. Na obmocju obsega priblizno 25x25 m (kv. 482-485,
491-495, 501-505, 511-515, 521-525) je bilo v kulturnih pla-
steh in vkopanih strukturah skupaj 2269 odlomkov pozno-
bronastodobnih keramicnih najdb (katalosko so predstavlje-
ne G801, G903-G915, G919, G921-G922, G924-GI25,
G927, G929-G936, G938-G939, G944, G946-G949,
G951, G954, G959, G961-G963, G967, G978, G980, G983,
G986-G994, G996-G998, G1001, G1003-G1013, G1016—
G1018, G1020, G1022, G1024, G1026, G1036-G1037,
G1048, G1051, G1055-G1056, G1064 in G1066), zrmlje
(G995), terilnik (G985) in dva bronasta predmeta (G1432,
G1464). Poleg tega je bilo v kulturnih plasteh na tem ob-
mocdju najdenih Se 51 odlomkov neolitske keramike (katalo-
sko je predstavljena G428), ki bi se lahko navezovali na jami
podkvaste oblike na skrajnem zahodnem in vzhodnem delu
izkopnega polja v kv. 521 in 529, morda ostanke neolitskih
struktur (prim. tudi sl. 94). V tem primeru bi Slo za skrajne
severne manifestacije neolitske poselitve na raziskovanem
obmodju.

V kv. 491-492 in 501 se je nakazoval nepravilno stirioglat tloris
hise 8, ki jo dolocajo jame za stojke SE 629/630, SE 655/656,
SE 597/598, SE 627/628, SE 563/564 in SE 559/560. Verje-
tno je bila povezana z ostenjem te hise tudi jama za stojko
SE 643/644. V notranjosti hise 8 sta bili Se jami za stojke
SE 561/562, SE 659/660, ki sta verjetno sluzili opori ostresja.
Tloris nastetih jam za stojke ostenja je dolocal hiSo dimenzij
5,8 x 3,3 m in njeno usmerjenost v smeri sever—jug. V vedji
naselbinski jami SE 645/646 v notranjosti hise so bili le veliki
kosi oglja, v manjsi in plitvi jami SE 585/586 pa obilo zgani-
ne in odlomkov keramike (mdr. lonec G996); morda so bili
to ostanki dna hisnega ognjisca.

V kv. 492-493 in 503 so jame za stojke SE 1178/1179 v paru
s SE 611/535 (sl. 87), SE 571/572, SE 575/576, SE 573/574,
SE 567/568, SE 619/620, SE 579/580, SE 581/582 in
SE 816/817 orisovale pravokoten tloris hise 9. V notranjosti
je bila Se jama za stojko SE 617/618, ki je verjetno sluzila
opori ostresja. Tloris nastetih jam za stojke ostenja je dolo-
cal hiso dimenzij 5,2 x 3,9 m in njeno usmerjenost v smeri
sever—jug z odklonom proti zahodu. V plitvi naselbinski jami
SE 536/534 v notranjosti hise je bilo mnogo Zganine, hisne-
ga ometa in odlomkov keramike (G987-G991). Morda gre
za ostanke hisnega ognjisca (sl. 88).
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Odlje iz te jame z ostanki ognjis¢a je bilo radiokarbonsko
datirano v razpon od zadnje Cetrtine 13. do sredine 11. sto-
letja pr. n. $t. (sl. 181). Datacija je dobro primerljiva z vecino
radiokarbonskih datacij dragomeljskega zarnogrobis¢nega
naselja (prim. sl. 168).

V kv. 512-513 in 523 so jame za stojke SE 1578/1579 v paru s
SE 1576/1577, SE 635/636, SE 631/632, SE 614/615 (sl. 89) in
SE 663/664 orisovale pravokoten tloris hise 10. Tloris naste-
tih jam za stojke ostenja je dolocal manjso hiso dimenzij 3,9
x 2,6 m in njeno usmerjenost v smeri sever—jug. Tik poleg
daljSega ostenja hise je bila naselbinska jama SE 633/634
z 7ganino in Stevilnimi odlomki keramike. Oglje iz te jame
je bilo radiokarbonsko datirano v razpon 25. in 24. stole-
tja pr. n. st. (sl. 176). Ta datacija se ne ujema z najdbami iz
dragomeljskega Zarnogrobis¢nega naselja in prav tako ne
z vecino ostalih radiokarbonskih datacij, pri katerih je bila
pricakovana poznobronastodobna starost. Ocitno gre za t.
i. outlier med radiokarbonskimi datacijami (prim. poglavje
6.1in sl. 168).

Na obmodju vzhodno od his 9 in 10 ter med njima so
bile v kv. 494, 503 in 504 Stevilne velike naselbinske jame
(SE 1180/1181,  SE 818/819, SE 1241/1242,  SE 1245/1246,
SE 1249/1250 itd.). V njih je bilo le malo odlomkov kerami-
ke ter nekaj oglja in Zganine. Med njimi zavzema posebno

i 87 Jama za vogalno stojko SE 611/535 z zagozdami pri hisi 9
i med izkopom.



i 88 Koncentracija hiSnega ometa, zganine in oglja (PN 132:
i G987-G991) — ostanki ognjisca SE 536/534 v hisi 9.

i 89 Jama za vogalno stojko SE 614/615 z zagozdami pri hisi
i 10 med izkopom.

mesto jama SE 1114/1115 v kv. 494, v kateri so bili odlom-
ki stevilnih posod (G904-G909) in velik shrambni lonec
(sl. 90-91), na katerem je lezala spodnja Celjustnica goveda
(prim. poglavje 6.4). Gre za eno redkih ohranjenih Zivalskih
kosti z arheoloskih izkopavanj v Dragomlju.

V severnem delu sektorja 28 je bilo obmodje velikosti pribli-
7no 20 x 15 m v kv. 531-535, 541-544 in 551-554, v kate-
rem je bila dokumentirana vecja zgostitev naselbinskih jam
in vkopov za stojke his, med katerimi pa ni bilo mogoce
zanesljivo opredeliti tlorisov stavb. Slutimo jih lahko npr.
po ravni Crti, ki so jo tvorile jame za stojke SE 1620/1621,
SE 1566/1567, SE 1564/1565, SE 1618/1619 in SE 1648/1649 v
kv. 542-543 in 552. Pomenljivo je, da je bila ta linija usmer-
jena enako kot glavna os hise 9 dvajset metrov juzneje. V
kulturnih plasteh in vkopanih strukturah je bilo na tem ob-
modcju skupaj 842 poznobronastodobnih keramicnih najdb.

V kv. 526-527 in 536 so jame za stojke SE 1211/1212,
SE 1523/1524, SE1223/1224, SE1255/1256, dvojna jama
SE 1140/141 in SE 1142/1143 (sl. 93) in SE 1525/1526 orisova-
le pravokoten tloris hise 11 (sl. 92). Tloris nasStetih jam za

90 Shrambni lonec in drugi odlomki keramike (PN 239,
G904-G910) v jami SE 1114/1115 vzhodno od hise 9 med
i izkopavanjem.

91 Shrambni lonec (PN 239, G910) v jami SE 1114/1115
i vzhodno od hise 9 ob koncu izkopavanja.

stojke ostenja je dolocal hiso dimenzij 5,8 x 3,3 m in nje-
no usmerjenost v smeri sever—ug. Vzhodno od hise 11 sta
bili v kv. 527 in 537 vecji naselbinski jami (SE 1196A/1197A
in SE1275/1276), zahodno pa v kv. 525 manjsa jama
SE 1231/1232 z dvorocajnim lonckom G1022, prekritim s ka-
mni (prim. sl. 110).

Juzno od hise 11 so bile v kv. 516 in 517 sektorja 27 odkrite
tri uteZi za statve (G972-G974). Se ena skupina treh moc¢no
fragmentiranih uteZi za statve je bila odkrita v kv. 497 sek-
torja 27, se 10 metrov juzneje (G975-G977). Na tem mestu
niso bili dokumentirani naselbinski vkopi.

Na severnem delu sektorja 19, v kv. 519-520 in 529-530,
je pet jam za stojke orisovalo nepopoln tloris hise 12, in
sicer SE 739/740, SE 747/748, SE 826/827, SE 743/744 in
SE 741/742 (sl. 94). Na tem mestu je bil zahodni od obeh
jarkov drenaze prazgodovinske poti (SE 737/738) prav za-
radi hise 12 unicen. Tloris nastetih jam za stojke ostenja je
dolocal hiso dimenzij 4,8 x 3,7 m in njeno usmerjenost v
smeri SV-JZ.
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i 92 Hisa 11 po izkopavanju; pogled z juga.

Poleg polkroznega jarka SE 800/801, ki ga na tem mestu ra-
zumemo kot ostanek neolitskih unicenih objektov, v okoalici
hise 12 razen markantnih in obcasno prekinjenih vzporednih
jarkov SE 661/662 in SE 737/738 ter nepovezane jame za stoj-
ko SE 846/847 ni bilo drugih jasnih Zarnogrobis¢nih vkopov.

Sektorji 22, 25, 25A, 26 in 26A

Na severnem delu izkopnega polja so bile v sektorjih 22, 25,
25A, 26 in 26A dokumentirane vecje koncentracije vkopov
za stojke hi$, ki so se v nekaj primerih povezovale v hisne
tlorise. Odkritih je bilo tudi osemnajst velikih naselbinskih
jam nejasne namembnosti z drobci oglja in skromnimi od-
lomki prazgodovinske keramike (sl. 95). Na obmodju veliko-
sti priblizno 50 x 50 m so se vkopane naselbinske strukture
koncentrirale vzdolZz vzhodnega in zahodnega dela izko-
pnega polja, na sredini pa v pasu sirine 10 m (kv. 565-566,
575-576, 585-586, 595-596, 605-606, 615-616, 625-626 in
635-636) najdb in vkopov skoraj ni bilo. V kulturnih pla-
steh in vkopanih strukturah je bilo tod skupaj 2269 odlom-
kov poznobronastodobnih keramicnih najdb (katalosko so
predstavljene G1086-G1128, G1132-G1133 in G1135-
G1146), odlomek bronastega predmeta (G1134), terilo in
dva odlomka Zrmelj (G1147-G1149).

Na juznem delu sektorja 22, v kv. 549-550 in 559-560,
je osem jam za stojke orisovalo nepopoln tloris hise 13,
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in sicer SE785/786, SE792/793, SE790/791, SE 861/862,
SE 857/858, SE 855/856, SE 820/821 in SE 812/813 (sl. 96).
Jame za stojke so bile v tem primeru nekoliko nestandar-
dne, saj sta bili severni vogalni SE 857/858 in SE 861/862
s premerom preko 60 cm relativno veliki. Prav tako je bila

hisa 13 nejasna v juznem delu, kjer se zdi, da je bila unicena.
Tloris nastetih jam za stojke ostenja je dolocal hiso dimenzij
4,1 % 3,2 m in njeno usmerjenost v smeri SV-JZ. V hidi sta
bili vecji naselbinski jami SE 810/811 in SE 822/823 z obilo

93 Dvojni jami za stojke SE 1140/1141 in SE 1142/1143 za
i ostenje pri hisi 11.



i 94 Pogled na hiso 12 (?) ob koncu izkopavanja, v ospredju neolitski (?) polkrozni jarek SE 800/801; pogled s severa.

zganine in odlja, ki ju razumemo kot ostanka spodnjih delov
hisnih ognjisc.

V neposredni okolici hise 13 je bilo nekaj nepovezanih jam
za stojke (SE 783/784, SE 808/809, SE 859/860 itd.) in ne-

kaj vedjih naselbinskih jam (npr. SE 850/851, SE 875/876 in
SE 910/854).

V kv. 572 in 582 sektorja 26A je osem jam za stojke orisovalo
nepopoln tloris hise 14, in sicer SE 1371/1372, SE 1397/1398,
SE 1313/1314, SE1315/1316, SE 1317/1318,  SE 1319/1320,
SE 1323/1324 in SE 1307/1308. Nejasna ostaja situacija v do-
mnevnem zahodnem vogalu tako dolocenega tlorisa hise,
saj na tem mestu jame za stojko nismo ugotovili. Ob tem
velja omeniti, da so bile ohranjene globine jam za stojke
plitvejse od 20 cm in je jasno, da imamo tudi v tem delu
najdis¢a opraviti z mocno uniceno zarnogrobis¢no hodno
povrsino. Tloris nastetih jam za stojke ostenja je dolocal hiso
dimenzij 4,7 x 2,4 m in njeno usmerjenost v smeri sever—jug
(sl. 97). V hisi sta bili dodatni jami za stojki SE 1309/1310 in
SE 1325/1326, ki ju razumemo kot dodatno podporo ostenja
oziroma stresne konstrukcije hise.

V neposredni okolici hise 14 so bile Stevilne nepovezane
jame za stojke (SE 1381/1382, SE 1383/1384, SE 1654/1655,
SE 1656/1657, SE 1662/1663 itd.) in tri vecje naselbinske
jame s skromnimi najdbami ter obilnim ogljem in Zganino

(SE 137971380 v kv. 583, 1660/1661 v kv. 571in SE 1401/1402 v
kv. 573). Nenavadna je bila manjsa jama SE 1297/1298 v kv.
564, 10 metrov JV od hise 14, saj je na njenem dnu lezal par
svitkov G1090-G1091 (sl. 117; k temu prim. tudi sl. 116 in
sl. 118-119).

V kv. 591-592 in 601-602 sektorjev 25A in 26A je devet
jam za stojke orisovalo tloris hise 15, in sicer SE 1265/1266,
SE 1263/1264, SE 1259/1260, SE 1519/1520, SE 1532/1533,
SE 1582/1583, SE 1584/1585, SE 1586/1587 in SE 11588/1589.
Med nastetimi jamami za stojke izstopa SE 1588/1589 pre-
mera 50 cm in globine 28 cm, saj je bil v njeni sredini pre-
poznaven odtis premera 20 cm, ki bi lahko bil sled vertikal-
ne stojke, kakrsne se sicer v Dragomlju niso ohranile. Tloris
nastetih jam za stojke ostenja je dolocal hiso dimenzij 5,3 x
3,2 m in njeno usmerjenost v smeri sever—jug (sl. 97). V hisi
in tik zunaj nje so bile dodatne jame za stojke SE 1285/1286,
SE 1287/1288, SE 1261/1262 in SE 1257/1258, ki jih razume-
mo kot dodatno podporo ostenja oziroma stresne konstruk-
cije hise.

Odlje iz jame za vogalno stojko SE 1265/1266 hise 15 je bilo
radiokarbonsko datirano v razpon od zadnje tretjine 13. do
druge polovice 12. stoletja pr. n. $t. (sl. 180). Datacija je do-
bro primerljiva z vecino radiokarbonskih datacij dragomelj-
skega zarnogrobis¢nega naselja (prim. sl. 168).
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i 96 Hisa 13 po izkopavanju; pogled s severovzhoda.

V neposredni okolici hise 15 je bilo nekaj nepovezanih jam
za stojke (SE 1652/1653, SE 1517/1518, SE 1630/1631 itd.), 10
metrov proti vzhodu pa dve vedji naselbinski jami s skro-
mnimi keramicnimi najdbami (SE 1301/1302 v kv. 614 in
SE 1347/1348 v kv. 604). Stevilne nepovezane jame za stojke
v neposredni blizini teh dveh jam v kv. 593-594, 603-604 in
614 nakazujejo nadaljnje bivalne strukture, poskodovane do
te mere, da je bila njihova rekonstrukcija nemogoca.

V kv. 607 in 608 sektorja 25 je devet jam za stojke orisova-
lo nepopoln tloris hise 16, in sicer SE 960/961, SE 958/959,
SE 956/957,  SE 954/955,  SE952/953,  SE 950/9571,
SE 962/963, SE 1028/1029 in SE 1030/1031. Nejasna ostaja
situacija v domnevnem juznem vogalu tako dolocenega
tlorisa hie, saj na tem mestu jame za stojko nismo ugotovili.
Ob tem velja omeniti, da so bile ohranjene globine jam za
stojke pri tej hisi zelo plitve (med 7 in 15 cm) in je, podobno
kot pri hisi 14, ocitno, da je bila tudi v tem delu najdisca zar-
nogrobiscna hodna povrsina mocno unicena. Tloris nastetih
jam za stojke ostenja je dolocal manjso hiso dimenzij 3,8 x
2,1 m in njeno usmerjenost v smeri V-7 z odklonom proti
jugu (sl. 98). Severovzhodno od hise 16 sta bili dodatni jami
za stojki SE 964/965 in SE 1026/1027, ki bi ju lahko razumeli

{ 95 Nacrt z interpretiranim Zarnogrobiscnim delom naselja v
i sektorjih 22, 25, 25A, 26 in 26A. Merilo 1: 250.

kot »razsirjeni« tloris hise 16, ki bi bila v tem primeru dimen-
zij3,8 x 3 m.

V neposredni okolici hise 16 je bilo nekaj vedjih naselbinskih
jam s skromnimi keramicnimi najdbami ter obilnim ogliem,
tako v jamah SE 683/684, SE 718/719 in SE 722/723 vzho-
dno od hise 16. V jamah SE 1072/1073 zahodno od hise 16
in SE 1108/1109 proti severu so bili tudi ozgani kamni. Na
dnu dveh med njimi (SE 722/723 in SE 1072/1073) so se tudi

ohranile krozne poglobitve, ki bi lahko bile lezis¢a shramb-
nih posod.

Na obmodju med hisami 1316 je bila v kv. 577-578 ter
586-588 vecja koncentracija nepovezanih jam za stojke in
skupina vedjih naselbinskih jam (SE 1012/1013, SE 1016/1017,
SE 108071081 in SE 1058/1059). Tudi ta skupina vkopov na-
kazuje moc¢no poskodovane bivalne strukture. Med nasel-
binskimi jamami izstopata SE 1012/1013 s preko 200 odlom-
ki keramike, med njimi ostanki shrambnega lonca G1086
(sl. 99), in SE 1062/1063, v kateri je na dnu lezal glinen svitek
(sl. 116; prim. tudi sl. 117-119).

Severni del obravnavanega obmodja v smeri V-Z doloca
vodna struga v juznem delu sektorja 21 ter v sektorjih 25 in
25A. Na podlagi stratigrafskih podatkov je ni mogoce da-
tirati, saj ni v neposredni zvezi z arheoloskimi strukturami
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i 98 Hisa 16 po izkopavanju; pogled z zahoda.
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(prim. tudi poglavje 2). Severno od te struge je dokumenti-
ranih mnogo manj zarnogrobiscnih vkopov. Gre za skupino
nepovezanih jam za stojke na zahodnem robu izkopnega
polja, med katerimi velja omeniti SE 1501/1502 v kv. 622
sektorja 25A z nekaj odlomki Zarnogrobiscne keramike in z
ogljem, ki je bilo radiokarbonsko datirano v razpon druge
Cetrtine tretjega tisocletja pr. n. st. (sl. 175). Ta datacija se
ne ujema z najdbami iz dragomeljskega Zarnogrobis¢ne-
ga naselja in prav tako ne z vecino ostalih radiokarbonskih
datacij, pri katerih je bila pricakovana poznobronastodob-
na starost. Ocitno gre za t. i. outlier med radiokarbonskimi
datacijami (prim. poglavje 6.1 in sl. 168). Glede na to, da
sodi se ena datacija vzorca oglja, in sicer iz jame SE 633/634
poleg hise 10 v sektorju 20, v sredino 3. tisoCletja pr. n. $t.
(prim. sl. 176), ob odsotnosti najdb iz pozne bakrene dobe
v Dragomlju ostaja odprto vprasanje o sledovih morebitne
poznobakrenodobne poselitve.

Onkraj vodne struge velja v severnem delu sektorja 25A
omeniti se naselbinsko jamo SE 1491/1492 v kv. 632, zapol-
njeno z ozganimi prodniki (sl. 100). Morda gre pri tej izje-
mni jami v okolju nekaterih nepovezanih jam za stojke v kv.
622 in 632 za ostanke dna ognjis¢a, morda pa za ostanke
posebnega nacina prekuhavanja s segretimi kamni.

Sektorji 21, 24, 24A,15in 16

Na skrajnem severnem delu izkopnega polja so bili v sektor-
jih 15-16, 24 in 24A na obmocdju obsega priblizno 20 x 40
m na zahodnem robu dokumentirani posamezni vkopi,
ostanki unicenih skupin prazgodovinskih objektov (sl. 95).
V jamah za stojke in v nekaj vecjih naselbinskih jamah so
bili drobci oglja in odlomki prazgodovinske keramike. V
kulturnih plasteh in vkopanih strukturah je bilo skupaj 2269
odlomkov poznobronastodobnih  keramicnih najdb  (ka-
talosko so predstavljene G1150-G1225), odlomek bro-
nastega predmeta (G1134), terilnik in dva odlomka Zrmelj
(G1147-G1149).

Odsotnost arheoloskih struktur na vzhodnem delu izkopne-
ga polja v sektorjih 21in 24 kaze, da na tem mestu poselitve
v pozni bronasti dobi (in tudi v zgodnjem srednjem veku)
ni bilo. Nasprotno se v zahodnem delu izkopnega polja v
sektorjih 24A in 15-17 mesata zarnogrobis¢no in zgodnje-
srednjevesko naselje (prim. sl. 95 in 157). Zarnogrobié¢ne
naselbinske strukture so tod mocno poskodovali zgodnje-
srednjeveski posegi. Prepoznati je nekaj skupin nepoveza-
nih jam za stojke, denimo v kv. 662-664 in 672-673 sektor-
ja 24A. Severneje na rob naselja iz pozne bronaste dobe
opozarja le se nekaj vedjih naselbinskin jam (SE 210/211 v
kv. 244-245 sektorja 15, SE 248/249 v kv. 250 sektorja 16 ter
najsevernejsa SE 246/247 v kv. 278 sektorja 16).

i 99 Shrambna jama SE 1012/1013 z ostanki shrambnega lonca
i (G1086) v sektorju 26.

R 200 05
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i 100 Jama SE 1491/1492, zapolnjena z delno ozganimi
i prodnimi kamni.

Skupina stirih keramic¢nih utezi je bila odkrita v kv. 643-644
in 653 sektorja 24A (G1158-G1161). Kljub temu, da v njihovi
neposredni blizini ni bilo zarnogrobiscnih vkopov, lahko na
tem mestu previdno sklepamo na delo s tkalskimi statvami.

Podobno kot v dveh primerih v sektorju 26 (prim. sl. 116-
117) so bili tudi na tem obmodju odkriti keramicni svitki
v jamah (sl. 118-119), in sicer sta bila odkrita dva na dnu
SE 271/272 na jugu sektorja 16 (G1207-G1208), dva pa na
dnu SE 233/234 na severu istega sektorja (G1205-G1206).

Zakljucek

V Dragomlju se vkopi iz pozne bronaste dobe poleg Sest-
najstih tlorisno ugotovljenih his zelo koncentrirajo se v nekaj
primerih, ki kaZejo na obstoj bivalnih in spremnih gospo-
darskih objektov (shrambe, staje, ograde). Predvidena vec-
-faznost objektov skupaj z njihovo Stevilnostjo onemogoca
natancen vpogled v podrobnosti njihovih arhitektur. Povza-
memo lahko, da je v okviru dragomeljskega izkopnega po-
lia v pozni bronasti dobi stalo krepko vec kot 20 his.
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Z veliko oziroma zadovoljivo mero zanesljivosti med drago-
meljskimi zarnogrobiscnimi gradbenimi ostalinami ugotovi-
mo 16 his (sl. 101).

Po daljsi hisni osi prevladuje njihova usmeritev v smeri se-
ver—jug (z rahlimi odkloni), in sicer je takih hi$ enajst (hise
2-6, 8-11, 14-15). Sledi usmeritev v smeri severovzhod—ju-
gozahod, kakrsne so tri (hise 1, 12 in 13). Le hisi 7 (usmeritev
severozahod—jugovzhod) in 16 (usmeritev vzhod-zahod)
imata nekoliko druga¢no usmeritev. Ceprav so hise pre-
vladujoce usmerjene v smeri sever—jug, se zdi, da njihova
usmeritev nima jasnih zakonitosti. Blago spreminjajoca se
pahljacasta usmeritev petih his 8-12 v osrednjem delu izko-
pnega polja (sl. 86) celo nakazuje njihovo razmestitev okrog
osrednjega praznega prostora med njimi, morda neke vrste
skupnostnega prostora, ce ne trga.

Primerjava s socasnimi naselji pokaze veliko podobnost z
naseliem v Rogozi, kjer so hise prav tako razlicnih usmeri-
tev, se pa razvrs¢ajo oziroma koncentrirajo v skupine his in
drugih struktur, ki predstavljajo gospodarske enote (Cre$nar
2010, 59-70, Pril. 2-3). Do neke mere primerljivo razmesti-
tev hi$ je opaziti tudi v so¢asnem podravskem naselju Ore-
hova vas, kjer pa so hiSe razmesCene v treh poselitvenih
koncentracijah nekoliko bolj gosto kot v Dragomlju in Ro-
gozi (Grahek 2021, 31-36, sl. 7). Mnogo bolj zgoscena in z
dragomeljsko neprimerljiva je razmestitev his v delno soca-
snem prekmurskem naselju Pince (Kerman 2018, 47-55, sl.
30a-b). Zelo drugacno podobo kaze tudi v svojih zacetkih
socasno, pretezno pa mlajse naselje v Pobrezju pri Maribo-
ru, kjer so hise pretezno organizirane v gosto, skoraj pravo-
kotno poselitveno mrezo (Kramberger, Creénar 2021, 57-59,
sl. 2). Se bolj je razmestitev hi drugacna od dragomeljske
v Ze skoraj protourbanih naseljih v Ormozu (Dular, Toma-
ni¢ Jevremov 2010, 88-94, sl. 100, 102, 105) in na Tribuni v

e D|menzue I Usmerjenost FSS
Hisa1 |67 5x36m SvV-JZ

Hisa2 |67 5x32m S—J z odklonom proti vzhodu
Hisa3 |67 5x29m S—J z odklonom proti vzhodu
Hisa4 |77 54x39m S

Hisa5 |77 43 x3m S-J

Hisa6 |83 39x26m S-J

Hisa7 183 48 x3,5m SZ-IV

Hisa8 |86 58x33m S-J

Hisa9 |86 52%39m S—J z odklonom proti zahodu
Hisa10 |86 [39x26m S-J

Hisa 11 |86 58x33m S-J

Hisa12 |86 48x37m SvV-JZ

Hisa 13 |86 41x32m SV-IZ

Hisa 14 |95 4,7 x 24 m S-J

Hisa 15 |95 53x32m S-J

Hisa 16 | 95 38x3m V—Z z odklonom proti jugu

i 101 Ugotovljene zarnogrobiscne hise.

78 i Dragomelj, AAS 106, 2022

Ljubljani (Skvor Jernejci¢, Vojakovi¢ 2020, 139-142, Fig. 2-3,
t.1). Za vsa ta tri naselja velja, da njihovi zacetki sovpadajo z
zamrtjem dragomeljske naselbine, obenem pa je usmeritev
njihovih stavb v najvedji meri podrejena gosti mrezni ureditvi
ravnih poti — ulic z velikimi vmesnimi, med seboj vzporedno
in pravokotno postavljenimi hisami.

Nasprotno gre v Dragomlju za redko in razprseno vasko
poselitev, pri kateri so posamezna hisa oziroma skupina
blizu stojecih his (hisi 1-2, nadalje hisi 3—4, hisi 6~7, nato
skupini s po tremi hisami 810 in 11-13 ter hisi 14-15) odda-
liene 15-20 metrov od sosednje hise oziroma skupine his
(prim. sl. 67, 77, 83, 86 in 95). Po tej znacilnosti so drago-
meljske skupine hi$ zelo podobne razprseni vaski poselitvi s
kmeckimi gospodarstvi z ohinicami v Rogozi (Cresnar 2010,
59-67, Pril. 2-3).

Velikosti dragomeljskih zarnogrobiscnih his se gibljejo od 10
do 21 m?. Po dolgi osi dolZine his variirajo od 3,8 do 6,4
metra, po kratki osi pa od 2,4 do 3,9 m. Velikosti socasnih his
iz zarnogrobiscnih naselij Orehova vas in Rogoza so delno
primerljive: tudi na teh dveh najdiscih je vecina his podob-
nih dimenzij, a so med njimi tudi posamezne hise vecjih
povrsin: najvecje med njimi presegajo 30 m? (Grahek 2021,
33-34, sl. 2; Cresnar 2010, Pril. 3).

V nekaterih med dragomeljskimi hiSami so bili odkriti ostan-
ki spodnjih delov ognjis¢ (hise 4, 5 z ognjis¢no kozo, 8, 9
in 13). Glede na to, da imamo pri Zarnogrobiscnih hisah
opraviti le s spodnjimi deli njihovih vkopanih gradbenih ele-
mentov, sklepamo, da so bila ognjis¢a nekoc v vecini, ¢e ne
v vseh hisah. Za ostale vsakodnevne aktivnosti v dragomelj-
skem Zarnogrobis¢nem naselju kaze, da so se pretezno od-
vijale izven his na odprtem. Presenetljivo je, da najdemo na
odprtem, ocitno izven his, tudi v zemljo vkopane shrambne
lonce, saj je za hrambo ZiveZa potrebno neke vrste nad-
stresje (jame z vkopanimi shrambnimi lonci so v blizini hise
5, hi§ 910 in skupine his 13-16). Ocitno so izven hi$ pote-
kale tudi dejavnosti, kot je tkanje (taka sta primera nasel-
binske jame z manjsimi vkopi, verjetno za statve, v blizini
hise 4 —sl. 79, ter skupina tkalskih utezi na skrajnem severu
izkopnega polja v sektorju 24A). Tudi po teh znacilnostih
je dragomeljsko Zarnogrobis¢no naselje primerljivo s soca-
snim v Rogozi (Cresnar 2010, 64-67, Pril. 2-3) in drugacno
od delno socasnega, a pretezno mlajsega naselja na Tribuni
v Ljubljani, kjer so tako vsakodnevne kot specialisticne obr-
tne dejavnosti izvajali znotraj hig (Skvor Jernej¢i¢, Vojakovi¢
2020, 139-142, sl. 2-3, 1. 1-2).
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V Dragomlju je v 12.in 11. stoletju pr. n. $t." stalo naselje raz-
prsenega vaskega tipa. Poleg redkih pokazateljev za polje-
delske (prim. poglavje 6.3), zivinorejske (prim. poglavje 6.4)
in druge (denimo tkalske) dejavnosti ga dolocajo arhitektur-
ni ostanki, primerljivi z dobro raziskanimi naselji horizonta
Rogoza — Orehova vas iz starejsega in s prehoda v mlajse
Zarnogrobis¢ni cas.

Gradivo iz pozne bronaste dobe
Poznobronastodobno kerami¢no gradivo

V Casu terenskih raziskav v letih 1997, 2000 in 2001 je bilo
zbranih veC kot 36.300 bronasto- oziroma starejSezele-
znodobnih odlomkov keramike (in/ali celih keramicnih
predmetov).?® Za razliko od razprostranjenosti gradiva iz
neolitika (sl. 34) in zgodnjega srednjega veka (sl. 156), ki je
bilo moc¢no koncentrirano v juznem oziroma severnem delu
izkopnega polja, so keramicne najdbe iz pozne bronaste
dobe razsirjene po celotnem izkopnem polju (sl. 102). Nji-
hove izrazitejSe koncentracije sovpadajo s koncentracijami
gradbenih ostalin Zarnogrobis¢nega naselja (prim. zgoraj).

Med ohranjenimi strukturami je bilo mogoce, razen redkih
izjem, prepoznati samo zarnogrobiscne naselbinske ostaline.
Tudi rezultati radiokarbonskih datacij sodijo le v casovni raz-
pon med 13.in 10. stoletiem pr. n. St. (prim. sl. 168 v poglavju
6.1). Ker v izhodis¢u ni bilo mogoce razlociti med stratigraf-
skimi enotami z bronastodobnim na eni ter morebitnim sta-
rejsezeleznodobnim kerami¢nim gradivom na drugi strani, ju
statisticno obravnavano enotno.

Analizirani so bili vsi celi predmeti in profilirani odlomki (905).
Med njimi jih je bilo 778 uvr$cenih v katalog in narisanih.

Prevladujejo majhni odlomki, zato pri polovici oblikovna
opredelitev ni bila mogoca ali bi bila nezanesljiva. Taksni
odlomki ustij, ostenj in dnov posod so uvrsceni v skupino
neopredeljenih predmetov (sl. 103). V posameznih prime-
rih, ko je predmet opredeljen kot »odlomek ustja posodec,
gre lahko tudi za rob pokrova (npr. G589, G765, G839). Ker
so taki odlomki premajhni za zanesljivo interpretacijo, ome-
njena definicija sluzi kot nevtralen opis.

19 Za diskusijo k absolutni dataciji naselja prim. zakljucek poglavja
5.2.2 Bronasta doba.

20 Med keramicnim gradivom, ki je bilo v izhodis¢u obravnavano kot
poznobronastodobno, so tudi redki odlomki, za katere se je med
raziskavo pokazalo, da najverjetneje sodijo v starejso Zelezno dobo
(prim. tu spodaj in poglavje 5.2.3 StarejSa Zelezna doba). V tukajsnji
statisticni analizi so torej med prevladujoco Zarnogrobiscno lonceni-
no obravnavani tudi nekateri halStatski odlomki.

Dragomelj, AAS 106, 2022

= opredeljeni

= neopredeljeni

Razmerje med opredeljenimi in neopredeljinimi predmeti

opredeljeni 455

neopredeljeni 450

103 Razmerje med opredeljenimi (455) in neopredeljenimi
(450) keramicnimi odlomki iz pozne bronaste dobe (in
starejSe Zelezne dobe).

Pri analiziranih odlomkih ni bil opredeljen nacin zganja. Ra-
zumevanje nacina zganja na podlagi barve pri tovrstni kera-
miki ni zanesljivo, saj gre za vecinoma zelo majhne odlomke.

Glede na vrsto loncarske mase opredeljenih predmetov (zr-
navost) s 366 kosi oziroma 40% delezem absolutno previa-
dujejo predmeti iz drobnozrnate (sl. 104) loncarske mase.
Razmerje med predmeti iz grobozrnate (25 %) in finozrnate
(21 %) loncarske mase je primerljivo, relativno velik je tudi
deleZ predmetov iz zelo grobozrnate loncarske mase (14 %).

DeleZ posamezne vrste loncarske mase se glede na ohra-
njenost oziroma obdelavo povrsine prakticno ne razlikuje,
je pa pricakovano opazna precejsnja razlika v trdoti kerami-
ke glede na ohranjenost povrsine (sl. 105). Mnogo bolje je
ohranjena povrsina pri trsi kot pri mehkejsi keramiki.

Po trdoti, doloceni po Mohsovi trdotni lestvici, z 49% dele-
Zem absolutno prevladuje mehkejsa keramika (stopnja trda

Vrste loncarske mase Stevilo Odstotek |
finozrnata 187 21
drobnozrnata 366 40
grobozrnata 226 25
zelo grobozrnata 126 14

104 Vrste loncarskih mas pri kerami¢nem gradivu iz pozne
bronaste dobe (in starejSe Zelezne dobe).
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105 Razmerje med trdoto in ohranjenostjo povrsine pri
keramicnem gradivu iz pozne bronaste dobe (in starejse
zelezne dobe).

1% 2%
Trdota Stevilo | Odstotek
loncenine 11%
mehka 2 14 2
trda 3 446 49
trda 4 339 37
zelo trda 5 99 1
zelo trda 6 7 1

¢ 106 Delezi razlicnih stopenj trdote pri kerami¢nem gradivu iz
i pozne bronaste dobe (in starejse zelezne dobe).
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3). Tudi delez rahlo trse keramike (stopnja trda 4) je pre-
cejsen (37 %). Medtem ko je delez mehke keramike trdo-
tne stopnje 2 zanemarljiv, velja opozoriti na 106 odlomkov
(11,7 %) s trdotno stopnjo zelo trda 5 in 6, kar je lahko po-
menljivo pri datacijsko teZje opredeljivih keramic¢nih odlom-
kih iz premesanih plasti (sl. 106).

Od 905 analiziranih predmetov je bilo mogoce le polovico
(455 odlomkov in/ali celih predmetov) zanesljivo funkcio-
nalno opredeliti (sl. 107). Dolocene so bile samo stiri vrste
recipientov, med katerimi so najbolj obsezna skupina naj-
razlicnejsi lonci in loncki (146), nekoliko manj je skled (97).
Samo $tirje odlomki so bili prepoznani kot deli skodel in pet
odlomkov kot deli skodelic. Velik delez katerih koli od teh se
skriva med 108 odlomki posod z rocajem ali med Stevilnimi
neopredeljenimi odlomki ustij, ostenj in dnov.

Oblikovna opredelitev gradiva iz pozne bronaste dobe

Visa prazgodovinska naselbinska loncenina z najdis¢a Dra-
gomelj je bila izdelana prostoro¢no, enako tudi tista iz po-
zne bronaste dobe. Med predmeti, ki so bili opredeljeni kot
odlomki ene od vrst posod, gre vecinoma za odlomek ali
vec odlomkov ustja z ostenjem, zato je opredelitve treba je-
mati z doloceno mero previdnosti. Po drugi strani bi mnoge
med neopredeljenimi odlomki ustij z nekoliko ve¢ poguma
lahko pripisali eni ali drugi skupini posodja.

Lonci

Med 146 predmeti, ki so bili opredeljeni kot lonci, gre veci-
noma za odlomek ali ve¢ odlomkov ustja z ostenjem. V red-
kih primerih je ohranjeno dno z ostenjem celo do polovice

450
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{107 Zastopanost razlicnih zvrsti predmetov pri keramicnem gradivu iz pozne bronaste dobe.
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lonca ali ve¢, vendar brez zgornjega dela z ustjem (G468,
G660, G804, G910). Samo v petih primerih je bila posoda
ohranjena v toliksni meri, da je bila mozna konservatorska
rekonstrukcija cele posode (G554, G659, G764, G1022,
G1028). Prepoznati je bilo mogoce dve osnovni skupini, in
sicer lonce zelo velikih dimenzij, ki se jih obic¢ajno oprede-
liuje kot shrambne posode, ter manjse lonce, ki pa se po
oblikah skoraj ne razlikujejo od velikih loncev.

Veliki lonci (sl. 108)

Pri skupini velikih loncev prevladuje grobozrnata loncarska
masa, delez drobnozrnate je skoraj enak, delez fino- in zelo
grobozrnate je zanemarljiv. Povrsina je v vecini primerov
ohranjena, keramika je relativno mehka, stopnje trdote 3 in
4. Glede na velikost domnevamo, da so bili namenjeni pred-
vsem za shranjenjevanje razlicnih Zit (Kramberger, Janezic,
Novsak 2021, 19, op. 6).

Med velikimi lonci je mogoce prepoznati dve osnovni obliki.
V prvi so dvokonic¢ni lonci z zaobljenim (G659) ali ostrim
prehodom zgornjega v spodnji del posode (G468, G554,
G658). Dvokonicni lonci te skupine so najvecje Zarnogro-
bis¢ne posode v Dragomlju: njihova visina je med 40 in
50 cm, premer pa je od 40 do 60 cm. V ohranjenih primerih
imajo izvihana ustja, ki so vcasih na notranji strani fasetirana.
Primerjave za take dvokonic¢ne lonce so pogoste v socasnih
zarnogrobis¢nih naseljin Pohorskega Podravja, v Rogozi pri
Mariboru (Crenar 2010, 35-38, sl. 15: L5-L7, t. 1: 1), Spodnjih
Hocah (Kramberger, Janezi¢, Novsak 2021, G2)¥', Pobrezju
v Mariboru (Kramberger, Creénar 2021, 65s, sl. 7: Pi3) in na
Brinjevi gori (Oman 1981, t. 2: 2). Med socasnimi grobnimi
najdbami so primerjave za take lonce v Podravju pogoste
na grobiscih Ruse | (Muller-Karpe 1959, t. 108C, t. 109K: 5, t.
11U 4, £ 114A: 1, t. 114L, t. 115D: 4) in PobreZje (Pahic 1972,
t 1151 2:1, £ 5:7,1.19: 1, t. 27: 1; Koprivnik, Terzan 2021, t.
7:4,1.11: 4). Na drugem ruskem grobiscu nastopajo le izje-
moma (Pahic¢ 1957, t. 17: 1; k temu prim. Creénar 2006, 127),
v nekaj primerih pa jih najdemo tudi v Dobovi (Stare 1975,
t.22:8,t.23:7,t. 35 2) in na Zarnem grobiscu na dvoriscu
SAZU v Ljubljani (Stare 1954, t. 54: 1; Pus 1971, t. 26: 8; Pus
1982, t. 12: 7, t. 24: 1; k temu prim. Skvor Jernejcic 2014a,
29s, sl. 417 in 4.18, ki vecino takih loncev uvrsca v stopnjo
Ljubljana Ib).

V drugi skupini velikih loncev so tisti z enakomerno za-
obljenim (bolj ali manj okroglim) trupom, kratkim vratom
ter ravnim ali rahlo izvihanim ustjem (G467, G910-G911,
G656-G657, G1129). Primerjave so pogoste tudi za take

21 Shrambni lonec iz Spodnjih Ho¢ ima sicer cilindricen vrat, a je po
zaobljeni dvokonicni obliki trebuha in visini skoraj 50 cm zelo podo-
ben dragomeljskemu shrambnemu loncu G659.

82 i Dragomelj, AAS 106, 2022

lonce. Najdemo jih v socasnih naseljih, od bliznje Podgorice
(Vojakovi¢, Novsak 2022, G108) do podravskih naselij Rogo-
za pri Mariboru (Crednar 2010, 33, sl. 14: L2-13), Pobrezje v
Mariboru (Kramberger, Creénar 2021, 63, sl. 6: Pi2), Brinjeva
gora (Oman 1981, t. 2: 1, t. 14: 1) in Orehova vas (Grahek
2015, 33, sl. 27: L) ter prekmurskih Pinc pri Lendavi (Kerman
2014, sl. 1.12: 4, 8: jama SE 302, datirana v razpon 12.-11.
stoletja pr. n. t.) in Olorisa pri Dolnjem Lako3u (Dular, Savel,
Tecco Hvala 2002, 145, sl. 4: L1-L2, sl. 5: L6). Tovrstni lonci
so torej znacilni tudi za eponimno najdisce horizonta Olo-
ris=Podsmreka. Kot Zare nastopajo tudi na zarnih grobiscih
Ruse | (Muller-Karpe 1959, t. 113K: 1), Hajdina (Muller-Karpe
1959, t. 116: 30), Maribor (Muller-Karpe 1959, t. 121: 12), Po-
brezje (Pahi¢ 1972, t. 13: 3, t. 17: 10; Koprivnik, Terzan 2021,
t. 13: 1), Se pogosteje pa v Dobovi (Stare 1975, t. 2: 3, 8, t. 3:
12,t.5:1,1.10: 14,17, £. 11: 1, . 30: 3,9, t. 59: 7, t. 60: 2). V
nekaj primerih jih poznamo tudi iz Ljubljane, z grobisca na
dvoris¢u SAZU (Pus 1971, t. 2: 2, t. 23: 8; Pus 1982, t. 17: 1, 5;
k temu prim. Skvor Jernejcic 2014a, ki tovrstne oblike loncev
uvrsca v razpon 11.-10. stoletja pr. n. 5t.).

Po znacilnostih celih ali v veliki meri ohranjenih posod bi
kot dele velikih loncev lahko opredelili Se majhne odlom-
ke izvihanih ustij (G460, G470, G568, G576, G699, G758-
G759, G1097-G1099, G1150), pokoncnih ustij (G512,
G587-G588, G759, G1036), odlomke ostenj z vzporednimi
vodoravnimi zlebovi (G603-G604), odlomke debelih ostenj
z masivnim drzajem (G606, G685, G771, G991) in Se Ste-
vilne odlomke zelo masivnih dnov (G741) ali debelih osten,
okrasenih s kotanjastimi rebri (G482, G767-G768, G848,
G1130).

V skupini velikih loncev nekoliko izstopa lonec z navzno-
ter uvihanim ustjem in dvema drzajema na najsirsem delu
ostenja (G764). Ob loncih take oblike se izkaze, da so obi-
Cajne opredelitve enako oblikovanih ustij posod kot skled z
uvihanim ustjem (t. i. latvic) lahko problemati¢ne. Odlomki z
izrazito uvihanim ustjem so lahko pripadali tudi loncem. Pri-
blizne primerjave za tovrstne lonce so med Zarami z grobisc
v Dobovi (Stare 1975, t. 60: 1) in z dvoris¢a SAZU v Ljubljani
(Pus 1971, . 24: 1). Podobne je najti tudi med naselbinskim
gradivom Ze v horizontu Oloris-Podsmreka (Dular, Savel,
Tecco Hvala 2002, 145, sl. 4: L2 zgoraj; k temu prim. Skvor
Jernejcic 2014a, 48-50).
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Lonci z dolgim vratom

Dvokoni¢ni lonci z rocaji
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Visoki ovalni lonci
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£ 109 Tipologija manjsih zarnogrobiscnih loncev. Merilo 1: 4.
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Lonci in lonéki (sl. 109)
Lonci z dolgim koni¢nim vratom

Lonci imajo dolg stoz&ast zgornji del s poudarjenim preho-
dom v zaobljen (kroglast) spodnji del posode. Samo v enem
primeru je ohranjena skoraj polovica takega lonca z dolgim
vratom in ostanki rocajev (G660). Taksne vrste sta ohranje-
na Se dva odlomka vratu (G469, G1212) in dva odlomka
ostenj z rocajem (G553, G903). V studijah Zarnogrobis¢ne-
ga keramicnega gradiva so tovrstne oblike loncev pogosto
oznacene kot amfore, saj imajo obicajno dva rocaja (prim.
npr. Creénar 2010, 30-33, sl. 13, kjer je razvidna velika obli-
kovna raznolikost posodja, v izhodis¢u opredelienega kot
amfore). Primerjave za dragomeljske lonce z dolgim konic-
nim vratom, kakrsen je G660, se torej nanasajo le na en
tip Zarnogrobis¢nih »amfor« (Crednar 2010, sl. 13: Alc) in so
pogoste. Najdemo jih v podravskih naseljih Orehova vas
(Grahek 2015, 365, sl. 30: G169), Pobrezje (Kramberger, Cre-
$nar 2021, 74, sl. 9: A2) in Rogoza (Cre$nar 2010, 30s, sl. 13:
Alc). Se pogostejée so kot grobni pridatek, tako na drugem
ruskem grobis¢u (Pahi¢ 1957, t. 3: 2; Cre$nar 2006, 123, sl.
28), na Hajdini (Muller-Karpe 1959, t. 117: 38), v Pobrezju
(Pahic¢ 1972, t. 5: 10, t. 15: 14, t. 22: 3, t. 26: 9, t. 29: 4), na
Brinjevi gori (Koprivnik, Terzan 2021, t. 1: 17, t. 3: 2), v Zado-
vinku (Pavlin, Bavec 2017, t. 2: 7) in v Dobovi (Stare 1975, t.
4:8,t.5:13,1.12:5,1.29:10, 1. 32: 1, £. 42: 10, £. 50: 1, 9, t.
57: 7). Najpogosteje so datirane v zacetni horizont mlajse
Zarnogrobis¢nega casa.

Lonci s klekom in enim ali dvema rocajema

Ohranjeni so dva cela lonca s klekom (G1022, G1028) ter
pet odlomkov ostenj z ostanki rocajev in vidnim ostrim pre-
hodom zgornjega v spodnji del posode (G661, G730, G811,
G814-G815). V Studijah zarnogrobiscnega keramicnega
gradiva so tovrstne oblike loncev vcasih oznacene kot vrci
(Cregnar 2006, 119, sl. 25). Okrasen odlomek ostenja z roca-
jem (G730) je v to skupino loncev uvrscen pogojno, saj bi
lahko sodil tudi k bolj skodelastemu tipu posode. Primerjave
za take manjse bikonicne lonce so redke v socasnih zarno-
grobiscnih naseljih Orehova vas (Grahek 2015, 37s, sl. 30) in
Pince (Kerman 2014, sl. 1.12: 3). Zelo pogoste so kot grobni
pridatki v Zarnih grobiicih zacetnega horizonta mlajse KZG,
tako v Ljubljani (Pus 1982, t. 23:10), Dobovi (Stare 1975, t. 12:
2,1.25:12,1.48: 9, 1. 59: 2), Zadovinku (Pavlin, Bavec 2017, t.
1:5,1.2:1), Rusah | (Muller-Karpe 1959, . 1080: 1, t. 108P: 2, t.
110C: 2) in Il (Creénar 2006, 119, sl. 25), Pobrezju (Pahic 1972,
t. 6: 1, t. 15:18) in na Brinjevi gori (Koprivnik, Terzan 2021, t.
6:7,t.7:5,t 8. 1-2).

Tako kot ostalo zarnogrobis¢no posodje so bili tudi majhni
lonci s klekom vecinoma odkriti mocno razlomljeni v kulturni

plasti. Posebno mesto zavzema G1022, saj je bil odkrit skoraj
neposkodovan na dnu jame, prekrite s kamni, v blizini hise 11
v sektorju 28 (sl. 86 in sl. 110). Funkcionalno si je tako najdbo
tezko razloziti. Deponiranje skoraj v celoti ohranjenega lonc-
ka na dnu jame in njegovo specificno kritje velja povezati s
Sirsim fenomenom t. i. keramicnih depojev (Karavanic, Kude-
li¢ 2011; Kavur 2018, 40-41, sl. 31; prim. tudi zgoraj sl. 74-75
in G657-G669 za loncenino iz skupka PN 28).

Visoki ovalni lonci

Ta oblika loncev je med poznobronastodobno dragomeljsko
naselbinsko loncenino najpogostejsa. Ustje je obicajno rahlo
izvihano (G639, G723, G757, G1086 ali skoraj pokonc¢no
in nekoliko odebeljeno (G804, G996-997, G1021, G1210),
trup je podolgovate (ovalne) oblike (G804, G1021). Okrase-
ni so z vtisi na robu ustja in(ali) kotanjastimi rebri na ostenju.
Med ustji so ohranjeni Stevilni odlomki z vtisi na njihovem
robu, ki bi jih lahko z veliko verjetnostjo uvrstili v to skupino,
prav tako pa bi lahko sodili v skupino nekoliko manjsih lon-
cev (G448, G475, G495, G818-G820, G920, G989, G1035).
Med naselbinskimi najdbami iz starejse kulture Zarnih gro-
bis¢ (13-11. stoletje pr. n. $t.) so podobni lonci odkriti na

{ 110 Majhen dvorocajni lonec G1022 na dnu jame
i SE 1231/1232.
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Smarni gori (Murgelj, Nadbath 2014, sl. 20.5: 1, 20.6: 1), Bri-
njevi gori (Oman 1987, t. 1: 12, t. 7: 2), v Orehovi vasi (Grahek
2015, 34s, sl. 27: L3-L4) in v Rogozi (Cregnar 2010, 34s, .
14: L4, sl. 18: b—c). Najdemo jih tudi na grobiscih, pretezno
v funkciji zar, npr. v Zadovinku (Pavlin, Bavec 2017, t. 2: 4),
Dobovi (Stare 1975, t. 46: 6, t. 56: 1) ter na prvem in drugem
grobis¢u v Rugah (Muller-Karpe 1959, t. 114M; Crednar 2006,
121, sl. 27: L9-110). Podobne posode poznamo tudi iz Lju-
bljanskega zarnega grobisca (Pus 1971, t. 30:7; Pus 1982, t.

1:1-2; k temu prim. Skvor Jernej¢i¢ 2014a, 50-52, sl. 4.44).
Majhni lonci

Lonci v tej skupini so relativno majhni, od prejsnje pa se
locijo tudi po krajsem in bolj trebusastem ali rahlo bikonic-
no oblikovanem trupu. Ustje je lahko bolj izvihano (G577-
G578, G917, G1175) ali le rahlo izvihano (npr. G511). Tudi
v tej skupini so Stevilni odlomki okraseni z vtisi na robu ustja
in(ali) kotanjastim rebrom na ostenju (G511, G649, G662—
G663, G929, G816, G922, G1032-G1033). Med socasnim
naselbinskim gradivom take lonce najdemo v bliznji Podgo-
rici (Vojakovi¢, Noviak 2022, G99), na Smarni gori (Murgelj,
Nadbath 2014, sl. 20.6: 2), v Pincah (Kerman 2014, sl. 1.12: 2,
13) in v Rogozi (Creénar 2010, 27, sl. 9: Sk2b). Med grobnimi
pridatki so zastopane v Zadovinku (Pavlin, Bavec 2017, t. 3:
2), Dobovi (Stare 1975, t. 16: 5, t. 18: 16, t. 22: 2, t. 26: 4),
Pobrezju (Pahic 1972, t. 24: 9) ter na prvem in drugem gro-
bis¢u v Rugah (Muller-Karpe 1959, t. 108N: 3; Cresnar 2006,
123, sl. 27: L14).

Mocna fragmentiranost onemogoca jasno opredelitev Ste-
vilnih odlomkov ustij loncev v eno od nastetih oblikovnih
skupin, tako npr. G607, G833, G904, G922, G1003, G1146,
G1172 itd.

Posebne ovalno jajcaste oblike je lonec z navznoter nagnje-
nim ustiem (G1030). Oblikovno je blizu loncu z navznoter
uvihanim ustjem in dvema drzajema na najsirsem delu oste-
nja (prim. zgoraj G764; sl. 107), le da je manjsi. Primerjave
za tovrstne lonce so razmeroma redke, in sicer tako v Ro-
gozi (Cregnar 2010, 33s, sl. 14: L2 — G557) in med mlajsimi
najdbami s Pinc pri Lendavi (Kerman 2014, sl. 1.12: 5). Kot
grobne zare jih najdemo v prekmurskih Goricah (Plestenjak
2010, G99) in v posavski Dobovi (Stare 1975, t. 6: 15, . 8: 5).

Sklede (sl. 111)

Kot sklede ali deli skled je bilo opredeljenih 97 predmetov.
Njihova loncarska masa je skoraj v enakem delezu fino- ali
drobnozrnata, medtem ko je delez grobo- in zelo grobo-
zrnate zanemarljiv. Taka sestava se precej razlikuje od kera-
micne sestave loncev.
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Prepoznani sta dve osnovni obliki, in sicer sklede z bolj ali
manj uvihanim ustiem in zaobljenim ramenom (t. i. latvice,
npr. G643, G999, G1029, G1093) ter sklede z ravnim (G502,
G516, G722) ali kratkim izvihanim robom (G497, G765,
G793) in navzven nagnjenim ostenjem. Poleg teh je nekaj
odlomkov tovrstnih skled z ostrim robom na ramenu (G528)
in en odlomek z ohranjenim perforiranim drzajem pod najve-
¢jim obsegom sklede (G1178). Pri skledah sta zastopani samo
dve vrsti okrasa, in sicer posevne kanelure na ustju (G1029) ali
horizontalno fasetiranje na najvecjem obodu (G643).

Sklede z uvihanim ustiem sodijo k najbolj razsirjeni zvrsti
posodja v pozni bronasti dobi. Pregled primerjav za drago-
meljske primere je torej na tem mestu le informativen. Med
bliznjimi naselji v Ljubljanski kotlini jih poznamo iz sosednje
Podgorice (Vojakovi¢, Novsak 2022, G70, G72, G80-G85,
G105, G153-G163), s Tribune v Ljubljani (Vojakovi¢ 2014, 397,
sl. 2235:1-2)in s Smarne gore (Murgelj, Nadbath 2014,
sl. 20.4: 3-4, sl. 20.5: 67, sl. 20.6: 3-6). Pogost inventar so
v socasnih podravskih naseljih Orehova vas (Grahek 2015,
39s, sl. 33), Rogoza (Cregnar 2010, 23s, sl. 8: Sk 1-4), Spo-
dnje Hoce (Kramberger, Janezi¢, Novsak 2021, G1), Pobrezje
(Kramberger, Crednar 2021, 76s, sl. 10: S5) in Brinjeva gora
(Oman 1981, t.3: 5,17, 20, t. 4: 8,10, t. 5: 2, t. 8: 113, . 10:
6, 8) ter v mlajsem horizontu gradiva v prekmurskih Pincah
(Kerman 2014, sl. 1.18: 17-18). Tudi med grobnimi najdbami
so sklede z uvihanim ustjem pogost pridatek, od grobisca
na dvoriscu SAZU v Ljubljani (Stare 1954, t. 20: 8, t. 27: 2;
PU$ 1982, 7: 5; k temu Skvor Jernejcic 2014b, 369s), posavske
Dobove (Stare 1975, t. 7: 7, t. 11:10, t. 15: 1, t. 16: 12, t. 25: 34,
1.26:1,1.28:4,6,7,9,t.29:1,t.31: 6, t. 40: 1itd.), podravskih
grobis¢ Ruse | (Muller-Karpe 1959, t. 108J: 4, 110C: 1, 111D: 4,
13D: 3, 5-6, 13E: 3 itd.), Ruse Il (Creénar 2006, 116, sl. 23:
S7-S11), Pobrezje (Pahic 1972, t. 1: 13, t. 2: 8-9, t. 3: 1, t. 10:
1, t.11: 2,17 itd.; Koprivnik 2021, t. 1: 8, t. 2: 1-2, 5, 10-12) do
prekmurskega grobisca Gorice (Plestenjak 2010, G97).

Med primerljivim gradivom s socasnih najdis¢ so manj po-
goste sklede z izvihanim ustjem oziroma z navzven nagnje-
nim ostenjem. Pogoste so predvsem med podravskimi Zar-
nogrobis¢nimi naselji, tako v Rogozi (Cregnar 2010, 15s, sl.
6: So 1-6), Pobrezju (Kramberger, Cresnar 2021, 76s, sl. 10:
S4), Orehovi vasi (Grahek 2015, 39, sl. 31: Sk 4, Sk 6) kot na
Brinjevi gori (Oman 1981, t. 5: 1, 3-4). Redkeje jih je zaslediti
med grobnimi najdbami, denimo v Dobovi (Stare 1975, t. 7:
6,t.8:2,t.13: 1), Pobrezju (Pahic 1972, t. 17: 3) in na drugem
ruskem grobiscu (Cregnar 2006, 116, sl. 23: S4).

Skodele (sl. 111)

Stirje odlomki so bili opredeljeni kot deli skodel, od teh od-
lomek ustja z ostenjem (G763), dva odlomka ostenj skodele
z roCajem (G648, G928) ter odlomek ostenja skodele, ki ima



na robu ustja sledi odlomljenega rocaja, morda presega-
jocega (G931) in je v to skupino uvrscen pogojno. Primer-
jave za take skodele poznamo predvsem s socasnih gro-
bis¢, tako iz Ljubljane (Pus 1971, t. 48: 5; Pus 1982, t. 4: 6,
t. 7: 10-11, t. 10: 1; k temu Skvor Jernej¢i¢ 2014a, 56-58, sl.
4.49-4.51; tudi Skvor Jernejcic 2021, 130-132, Fig. 1213, z
radiokarbonsko datacijo groba 278 s tovrstnima skodelama
v razpon 11. stoletja pr. n. $t.), Dobove (Stare 1975, t. 25: 15, t.

45:9,t.59:9), Pobrezja (Pahic¢ 1972,t.1:9,t.3: 6, 1. 6: 5, 1. 9:
1, 11,13 itd.), obeh ruskih grobis¢ (Muller-Karpe 1959, t. 108L:
1-2, 108K: 2-3, 108M: 2, 109D: 1, 109€: 1 itd.; Crednar 2006,
118s, sl. 24) in z Brinjeve gore (Koprivnik, Terzan 2021, t. 12:
10, 12). Redkeje so prepoznane v zarnogrobiscnih naseljih,
denimo v Rogozi (Creénar 2010, 28, sl. 9: Sk 3b, t. 18: 10) in
Pobrezju (Kramberger, Cresnar 2021, 80, sl. 11: Sk 1, Sk 3).

Sklede
Globoke sklede z uvihanim ustjem

A G999 G1029
Plitve sklede z uvihanim ustjem
Q\
< G643
N G1093
N 1
Sklede z izvihanim ali ravnim ustjem in navzven nagnjenim ostenjem
G793 0 i G722
Skodele
Q G928
N
N i G648 vl G763

Skodela - cedilo

Skodelice .
) d e
1 } > G701

= N~

G746

¢ 111 Tipologija zarnogrobiscnih skled, skodel in skodelic. Merilo 1
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Pri enem fragmentu ustja in ostenja skodele so vidne lu-
knjice, ki kazejo na njeno funkcijo cedila (G1204). Redke
primerljive posode poznamo s socasnih naselij v Rogozi
(Cregnar 2010, 39, sl. 17), Orehovi vasi (Grahek 2015, G194,
G546, G589), Pincah (Kerman 2014, sl. 1.18: 25), Pobrezju
(Kramberger, Cre$nar 2021, t. 13: 3) in na Smarni gori (Mur-
gelj, Nadbath 2014, sl. 20.6: 20).

Skodelice (sl. 111)

Med petimi odlomki, ki so opredeljeni kot deli skode-
lic, gre v treh primerih za tanka ostenja skodelic s klekom
(G579, G641, G701), od katerih ima eno na kleku plitve
vtise (G701), v dveh primerih pa le za majhna dna skode-
lic (G615, G746), med katerima je zanimivo tisto vboceno.
Skodelice s klekom so prav tako pogost inventar v soca-
snih naseljih in grobiscih. Med prvimi navajamo podobne
s Tribune v Ljubljani (Vojakovi¢ 2014, sl. 22.3.5: 4-5), Smar-
ne gore (Murgel,, Nadbath 2014, sl. 20.5: 5), Brinjeve gore
(Oman 1981, t. 12: 5), Orehove vasi (Grahek 2015, 37s, sl. 30:
G950), Pobrezja (Kramberger, Creénar 2021, 81s, sl. 11: Skd 1),
Rogoze (Creénar 2010, 20s, sl. 7: Sv 1) in Pinc (Kerman 2014,
sl. 1.18: 7-8, 15). Zastopane so tudi med grobnimi najdbami,
in sicer v Zadovinku (Pavlin, Bavec 2017, t. 5: 7, 10), Dobovi
(Stare 1975, t.5: 3, 1. 6: 13, £.12: 3, t. 15: 11, t. 18: 11, t. 24: 11, t.
36: 3, t.42:1,t.48: 8, t. 56: 2), Pobrezju (Pahic 1972, t. 4: 8)
in Goricah (Plestenjak 2010, G68).

Okras (sl. 112-113)

Med keramiko iz pozne bronaste dobe in starejSe Zelezne
dobe mocno previadujejo neokraseni odlomki. Od skupaj
905 katalosko predstavijenih jih je kar 658 ali skoraj 73 %
neokrasenih.
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Med okrasenimi odlomki so s 165 primeri (66,8 %) dale¢
najpogostejsa rebra na ostenjih posod. Med njimi so s 148
primeri mnogo pogostejsa rebra z vtisi oziroma t. i. kotanja-
sta rebra. Ravnih jih je le 17, tj. dobrih 10 % vseh reber. Kaze,
da je po tej znacilnosti rebrastega okrasja dragomeljsko na-
selje zelo podobno gradivu z Orehove vasi (Grahek 2015,
33-39, sl. 27-31), ki prav tako daje vtis mocne prevlade vti-
snjenih reber nad ravnimi, pravzaprav nad vsemi drugimi
tipi okrasja. Bolj raznovrstno okrasje je ocitno zastopano v
so¢asnem Zarnogrobis¢nem naselju Rogoza (Creénar 2010,
11-14, Fig. 4), kjer prav tako prevladujoca rebra predstavljajo
le dobro tretjino oziroma 36 % vsega okrasja. V Dragomlju
so z le redkimi primeri zastopani vtisi (25 odlomkov oziro-
ma 10,1 % okrasene keramike), aplike (13 odlomkov oziroma
5,3 % okrasene keramike), fasete (12 odlomkov oziroma 4,9
% okrasene keramike), zlebovi (11 odlomkov oziroma 4,5 %
okrasene keramike), kanelure in vrezi s po 8 odlomki oziro-
ma s po 3,2 % okrasene keramike ter najmanj pogost kom-
biniran okras s 5 odlomki oziroma z 2 % okrasene keramike.

Drzaji in rocaji (sl. 114)

Med keramicnim gradivom so ohranjeni Stevilni drzaji in ro-
Caji posod. Med drzaji prevladujejo veliki bolj ali manj ma-
sivni (npr. G685, G771), Stevilni pa so tudi manjsi drzaji (npr.
G858). Obe vrsti sta bili lahko namesceni pod ali nad naj-
vedjim obsegom posode. Majhni drzaji so v nekaj primerih
predrti in so sluZili za obesanje posod (G774, G798, G1065,
G1178). Nekaj je takih z vtisom na sredini (npr. G486), ki so
lahko tudi v kombinaciji s kotanjastim rebrom (G1057). Od
teh se nekoliko razlikujejo dolgi, zelo izstopajoci drzaji z vtisi
na robu (G449, G1007, G1182). Najdena sta bila tudi vo-
doraven valjast drzaj (G686) z ohranjenim vtisom le na eni

658

165
11 13 5
Zlebovi aplike rebra  kombiniran neokraseni

okras

! 112 Zastopanost posameznih tipov okrasa na keramicnem gradivu iz pozne bronaste dobe (in starejSe zelezne dobe).
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strani (morda ni bil dokoncan in bi moral biti horizontalno
predrt) in nenavaden, apliki podoben ozek dolg drzaj z vti-
som (G858). Oblikovna raznolikost dragomeljskih drzajev je
primerljiva z drzaji s socasnega naselja v podravski Rogozi
(Crednar 2010, 46, sl. 22).

Rocajev je zastopanih veliko razlicnih vrst, ki poleg okrasa ka-
7ejo na veliko inventivnost izdelovalcev dragomeljskih posod.
Zastopani so tako majhni rocaji v obliki usesca (G869-G871,
G1066, G1114) in tanki palicasti rocaji (G876, G1067) kot tudi
masivni tunelasti rocaji (G517, G868, G956-G957) in razlic-
ne vmesne oblike. To so Siroki (G492) ali ozki (G1013), tanki
(G491) ali masivni (G1053) trakasti rocaji. Med temi so bolj

Vrezi Zlebovi
//
v /
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Kanelure Vitisi in vrezi
/ p | — | |
—
« @ ” 66 € e & ©
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Ravno rebro
Drobni vtisi

U 46 \

Kotanjasto rebro (rebro z vtisi, ¢lenjeno rebro)

Dolgi ozki vtisi Zelo veliki vtisi

G594

Vec reber

Vtisi na robu ustja

G1086

¢ 113 Nacini krasenja Zzarnogrobis¢nega posodja. Merilo 1: 3.
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zanimivi Siroki tanki rocaji s fasetirano ali nazlebljeno zunanjo
stranjo (G730, G1116) in tisti s trikotno obliko preseka (G652,
G1203). Dragomeljski poznobronastodobni rocaji so dobro
primerljivi z rocaji posodja na Ze citiranih socasnih naseljih
in grobiscih. Primerljivi so tudi z analiticno razdelanimi rocaji
z zarnogrobis¢nega naselja v Rogozi pri Mariboru, le do so
nekoliko manj raznovrstni (Crednar 2010, 43-46, sl. 21).

Dna in noge (sl. 114)

Dna posod sama po sebi niso zelo povedna. Nudijo pred-
vsem osnovno informacijo o tem, ali je Slo za veliko ali
majhno posodo, za posodo s tankimi ali debelimi stena-
mi. Dna so obicajno povsem ravna (npr. G741), nekatera
nekoliko odebeljena (G480, G993) ali rahlo vbocena proti
sredini (G696). Na posameznih odlomkih so nad zunanjem
robom dna vidni vtisi kot ostanek nacina pritrditve dna na
ostenje posode (G888, G1143). Med kerami¢nim gradivom
s socasnih naselij in grobis¢ so vse nastete oblike dnov izje-
mno pogoste (prim. zgoraj citirane primerjave; za analiti¢cen
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¢ 114 Drzaji, rocaji in dna na zarnogrobiscnem posodju. Merilo 1: 3.
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pregled dnov posod z zarnogrobis¢nega naselja Rogoza pri
Mariboru prim. Cresnar 2010, 46s, sl. 23).

V sektorju 11 je bil v poznobronastodobni plasti odkrit ne-
navaden odlomek (G673), opredeljen kot nogica posode
(sl. 115). Morda gre za posodo na vec manjsih nogah, ki ji
nismo nasli dobrih primerjav.

Pokrovi

Med dragomeljskim poznobronastodobnim keramicnim
gradivom so samo trije odlomki, z veliko mero previdno-
sti opredeljeni kot odlomki pokrovov (G550, G893, G971).
Odlomki so majhni, slabo ohranjeni in le po drugace obli-
kovanem robu in naklonu ostenja bi lahko sklepali, da so
mogoce sluzili kot neke vrste pokrovi. Med njimi je masi-
ven odlomek s stopnicastim ustiem (G971), prav tako lahko
odlomek pekaca. Trije odlomki, opredeljeni kot ustje sklede
(G589, G765, G839), bi bili pa prav tako lahko deli pokro-
vov. Med gradivom s socasnih naselij so bili primerljivi po-
krovi odkriti le v Orehovi vasi (Grahek 2015, G150, G274,
G676, G761-G762).

Pekaci (sl. 115)

Med predmeti, ki so bili opredeljeni kot odlomki pekacey,
sta samo dva odlomka z robom in ostenjem pekaca (G754,
G629). Vedji odlomek (G754) je okrasen s kotanjastim re-
brom. Preostali (14) so odlomki Sirokih masivnih trakastih
rocajev, ki bi glede na analogije iz soc¢asnih naselij v Rogozi
(Crednar 2010, 39, sl. 16, 43, sl. 21: R2f), Podgorici (Vojako-
vi¢, Novsak 2022, G63), Orehovi vasi (Grahek 2015, 40) in
na Smarni gori (Murgelj, Nadbath 2014, sl. 20.4: 5-6, 10, sl.
20.5:10-12, sl. 20.6: 8, 11) lahko pripadali pekacem.

Ognjiséni podstavek (sl. 115)

V sektorju 23A je bil v plasti znotraj poznobronastodobne
hise 5 dragomeljske naselbine odkrit fragmentiran ognjis¢ni
podstavek (ognjis¢na koza) G805 (sl. 77 in sl. 82). Ohranje-
na je ena stran z vogalno grbo in del ene od lukenj. Izdelan
je bil iz grobozrnate loncarske mase. Med Zarnogrobis¢nimi
naselbinskimi najdbami so podobne ognjis¢ne koze redka
najdba. Poznamo jih iz Orehove vasi (Grahek 2015, G235,
G673,.G700).in.Pobrezja.(Kramberger, Crednar 2021, t. 13: 6).
Vec reber

Utezi za statve (sl. 115)

Odkritih je bilo 19 celih predmetov ali odlomkov keramicnih
utezi za statve. Zastopani sta dve osnovni obliki: Stiristrane
piramidaste utezi s pravilno ali nepravilno kvadratno spo-
dnjo ploskvijo (npr. G692, G801, G972-G973, G983, G994,
G1158-G1160) in manj Stevilne stozcaste utezi z okroglo
spodnjo ploskvijo (npr. G747, G974, G1161). Praviloma so
izdelane iz fino- ali drobnozrnate loncarske mase. Med 19

uteZzmi so samo Stiri iz grobozrnate loncarske mase. Vecina
uteZi je lezala razprseno v zarnogrobiscni kulturni plasti. Od
tega pravila odstopajo tri zgoscene skupine utezi: tri ute-
7i G972-G974 v kvadrantu 497 sektorja 27, oddaljene od
socasnih objektov; tri utezi G975-G977 v kvadrantih 516 in
517 sektorja 27, v blizini Zarnogrobiscne hise 11 (sl. 86); stiri
utezi G1158-G1161 v kvadrantih 643, 644 in 653 sektorja
24, oddaljene od socasnih objektov (prim. sl. 101). Te tri
skupine utezi morda nakazujejo nekdanje pozicije tkalnih
statev v dragomeljskem Zarnogrobis¢nem naselju.

UteZi za statve so ne najbolj pogosta najdba v poznobrona-
stodobnih naseljin. Poznamo jih tako piramidalnih kot stoz-
Castih oblik npr. iz Orehove vasi (Grahek 2015, G213, G280,
G460, G505-G506, G540, G702, G982), Pinc (Kerman 2014,
sI.1.12:14,1.18: 28) in s Smarne gore (Murgelj, Nadbath 2014,
sl. 20.6: 19). UteZi za statve so imele tudi posebno oznace-
valno vlogo v bogatih Zenskih grobovih koncem bronaste in
v starejsi Zelezni dobi (Terzan 1996).

Vretenca (sl. 115)

Odkritih je bilo 21 celih predmetov ali odlomkov tkalskih
keramicnih vretenc. Njihovo sicer skromno stevilo izkazuje
veliko pestrost oblik in velikosti. Zastopana so velika (G896),
majhna (G630), bikoni¢na (G493), diskasta (G979) in stoz-
Casta (G748). Izstopajo tri okrasena vretenca (G524, G978,
G1080). Vretenca so lezala razprseno v zarnogrobis¢ni kul-
turni plasti brez kakrsnih koli prepoznanih zgostitev.

V socasnih zarnogrobiscnih naseljih so keramicna vreten-
ca pogosta najdba, tako npr. v bliznji Podgorici (Vojakovic,
Novsak 2022, G94) in v Orehovi vasi (Grahek 2015, G332-
G333, G345, G455, G535, G549, G703, G979-G981 itd.).
Se pogostejia so kot grobni pridatki, in sicer kot eden od
oznacevalnih elementov zenskih grobov (za take grobove
na grobiscih Dobova, Pobrezje in Ruse I, prim. Terzan 1999,
115119, sl. 11-13).

Svitki (sl. 115)

Odkritih je bilo 33 fragmentiranih ali celih keramicnih svit-
kov, ki so sluzili kot ognjis¢ni podstavki keramicnih posod
ali kot utezi za statve (prim. npr. Terzan 1996, Abb. 7: 8-13).
Glede na odlomke in ohranjene cele predmete so zastopani
tako veliki kot majhni, masivni in tisti s tanjSim presekom.
Praviloma so izdelani iz finozrnate loncarske mase s trdoto
3. Pricakovano pri vecini povrsina ni ohranjena. Previaduje-
jo enostavni gladki svitki (G898), samo izjemoma so na eni
strani fasetirani (G981, morda G898 in G1026). Med temi je
samo eden (G981) dobro ohranjen. Izdelan je iz finozrna-
te loncarske mase, ima ohranjeno brisano oziroma dobro
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¢ 115 Keramicni pekaci, ognjiscni podstavki, svitki, utezi in vretenca iz zarnogrobiscnega casa. Merilo 1: 3.
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glajeno povrsino in je edini izmed 33 svitkov s trdoto kera-
mike zelo trda (5).

Glineni svitki so bili odkriti vecinoma razprseni v kul-
turni plasti. Od tega odstopajo svitki G1090-G1092 ter
G1205-1208, ki so bili kot posamezna najdba (1 primer)
ali v paru (trije primeri) odkriti na dnu jam (sl. 116-119).
Jami SE 1062/1063 in SE 1297/1298 v sektorju 26 sta v blizini
skupine vedjih Zarnogrobisénih jam (sl. 95), jami SE 233/234
in SE 271/272 v sektorju 16 pa na severu izkopnega polja v
blizini skupine nepovezanih jam za stojke, mocno posko-
dovanih z zgodnjesrednjeveskimi gradnjami. Funkcija jam s
svitki ostaja nejasna. Morda jih velja povezati s t. i. keramic-
nimi depoji (gl. zgoraj sl. 74-75 in sl. 110), morda pa gre
za specificni lokalni izraz votivnih daritey, t. i. depozitov ob
gradnji temeljev his (ang. foundation deposits).

Tudi glineni svitki so pogost inventar socasnih naselij. Kot
primer navajamo podaobne svitke iz bliznje Podgorice (Vo-
jakovi¢, Novsak 2022, G23) ter v Podravju iz Orehove vasi
(Grahek 2015, G243, G444, G490, G494-G496, G634 itd.) in
z Brinjeve gore (Oman 1987, t. 1: 21).

Kamniti artefakti iz Zarnogrobis¢nega casa (sl. 120)

Med kamnitimi artefakti, ki se pojavljajo v Zarnogrobiscnih
kulturnih plasteh, velja izpostaviti nenavadno piramidalno
utez, podobno keramicnim piramidalnim utezem (G1082).
Nadalje sta znacilna tolkaca z izjedo (G899-G900), ki sta
najverjetneje povezana z metalurskimi dejavnostmi v Dra-
gomlju (prim. spodaj njuno obravnavo v poglavju o depoju
). Tudi za kroglaste tolkace, kakrsni so G755, pa tudi G985
in morda G789 je zelo verjetna uporaba kot metalurskih
pripomockov (prim. Crednar 2010, 56-58, sl. 32).

Odlomki kamnitih rocnih mlinov — Zrmelj se v dragomelj-
skih Zarnogrobiscnih plasteh pojavijajo v 12 primerih (G503,
G647, G756, G902, G995, G1083, G1085, G1148-G1149,
G1214-G1216). Tudi Zrmlje so pogost inventar v naseljih iz
pozne bronaste dobe, denimo v Podgorici (Vojakovi¢, Novsak
2022, G114-GT115) in Rogozi (Crednar 2010, 56s, sl. 31:10).

£ 119 Svitka G1207 in G1208 na dnu jame SE 271/272.
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i 116 Svitek G1092 na dnu jame SE 1062/1063.
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i 120 Kamniti artefakti iz Zarnogrobis¢nega casa. Merilo 1: 3.

Zarnogrobiééni depo iz Dragomlja (Depo |)

Arheoloska ekipa je marca 1995 vzhodno od Dragomlja
izvedla ekstenzivne terenske preglede na trasi bodoce AC
Ljubljana—Maribor.?? Domacina iz Dragomlja, Anton in Peter
Banko, sta arheologom takrat pokazala dva fragmentirana
dvokonicna ingota, najdena na tem obmodju.®

Avgusta 1995 sta Anton in Peter Banko pri pobiranju krom-
pirja na parc. $t. 134/1 (k. 0. Dragomel)) naletela na nadaljnjih
osem kovinskih predmetov — bakrenih oziroma bronastih

pogac, surovcev in ingotoy, ki jih je oranje izvrglo na povr-
Sino na enem mestu in so torej dokaj zanesljivo predstavijali
del depojske najdbe.?* Odkritje so sporocili odgovornemu
konservatorju na ZVNKD Kranj Milanu Sagadinu. Z ekipo z
Oddelka za arheologijo Filozofske fakultete Univerze v Lju-
bljani je organiziral manjSe zasc¢itno izkopavanje, katerega
namen je bil ugotoviti podrobnejse okolis¢ine najdbe in do-
kumentirati morebitne preostale najdbe.

Izkopavanje smo izvedli med 20. in 26. septembrom 1995.°
V prvem delu terenskih raziskav smo na sirsem obmocdju

22 Terenske preglede pri Dragomlju so opravili pod vodstvom Marije
Ogrin in Milana Sagadina (ZVKD, OE Kranj).

23 Enega so odkrili v 50. letih 20. stoletja na osrednjem delu parc.
st. 134/1 (k. o. Dragomelj), drugega pa konec 80. let 20. stoletja na
juznem robu iste parcele (prim. G1227 in G1229).
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24 Kot se je izkazalo kasneje, je $lo prav na tem mestu za obmodje
dragomeljskega Zarnogrobiscnega depoja (prim. G1231, G1237,
G1238, G1243, G1260, G1265, G1269 in G1276).

25 Izkopavanje je s financ¢nimi sredstvi omogocil ZVNKD Kranj. Pri iz-
kopavanju in socasnih detektorskih pregledih so poleg podpisanega



najdbe iz avgusta 1995 izvedli pregled z detektorjem kovin
(obsega 100 x 20 m) tako, da smo zabelezili lokacije, na ka-
terih je detektor zasledil kakréne koli kovinske najdbe razen
Zeleznih. Zanje smo sklepali, da so zaradi intenzivnih po-
liedelskih dejavnosti na tem podrocju predvsem recentne.
Na ta nacin smo ugotovili, da se najdbe bronastih oziroma
bakrenih predmetov izrazito koncentrirajo na dveh mestih
- na lokaciji avgustovske najdbe ter na lokaciji pribl. 7 m ju-
govzhodno od prve. Na teh mestih smo zakolicili dve sondi
velikosti 3 x 6 m oziroma 3 x 4 m (sl. 121-122).26 Sondi 1
in 2 sta bili na zahodnem robu izkopnega polja zascitnih
izkopavanj v letu 2000, na obmocju tamkajsnjih sektorjev
20in 23.

V prvi sondi (sl. 123) so stevilni kovinski predmeti po prica-
kovanju lezali ze v sekundarni legi v ornici, hkrati pa so se
na dnu ornice na enem mestu mocno koncentrirali (sl. 124).
Nadaljnja izkopavanja so pokazala, da je ta koncentracija
mesto prvotnega lezis¢a depoja. Bakrene pogace in fra-
gmentirani ingoti so na tem mestu predstavljali zgornjo lego
predmetov iz depoja, ki so delno lezali Se in situ, delno pa
so bili zaradi oranja Ze prestavljeni iz prvotne lege. Lezisce
depoja je bilo vkopano v geolosko osnovo, ki je na tem
mestu sestavljajo glineni sedimenti, premesani z drobnimi
pescenimi inkluzijami, ki se izmenjujejo z obseznimi pro-
dnatimi nanosi (sl. 125). V Sirsi okolici sond 1in 2 se je na
obmodju priblizne velikosti 20 x 20 m na njivski povrsini
nahajalo neprimerno vedje Stevilo povrsinskih prodnikov v
primerjavi s celotno njivo. To nakazuje, da se je leZisce de-
poja nahajalo na tistem predelu zarnogrobis¢nega naselja,
ki je bilo zaradi prvotno izpostavljene (tj. visje) lege mnogo
bolj podvrzeno unicenju zaradi oranja kot pa drugi predeli.

LeZisCe depoja je bilo ovalne oblike (sl. 127-129) in za
20 cm pogloblieno v geolosko osnovo. Glede na to, da je
nedavno oranje prizadelo zgornje lege predmetov iz de-
poja (to dokazujejo nakljucne najdbe iz avgusta 1995 in ti-
ste iz sonde 1, ki so lezale v ornici v sekundarni legi; prim.
sl. 123-126), sklepamo, da je bilo lezis¢e depoja prvotno
vkopano iz visjega nivoja in je bila torej jama z lezis¢em
depoja vkopana vsaj 30 cm v geolosko osnovo, verjetno pa
Se globlje. Vkopana jama z depojem je imela strme stranske
povrsine in se je na dnu zakljucevala skoraj izravnano. Poleg
kovinskih predmetov se v jami niso ohranile nobene druge

sodelovali Milan Sagadin iz ZVNKD Kranj, Irena Sinkovec iz Mestne-
ga muzeja v Ljubljani, Janja Zeleznikar iz Muzeja Menges, Polona
Bitenc, Neva Trampuz Orel in Timotej Knific iz Narodnega muzeja
Slovenije, Student arheologije Andrej Preloznik, domacina Anton
in Peter Banko ter delavca Igor Francelj in Janez Bogataj iz Kranja.
Vsem se za sodelovanje in pomoc najlepse zahvaljujem.

26 Za najdbe iz manjSe sonde 2 prim. tu spodaj poglavje 5.2.3.

() raziskano obmodje

() sonda

Sonda 1'

Sonda 2

i 121 Lokacija sond Tin 2 iz leta 1995 v odnosu do sektorjev
na zahodnem robu izkopnega polja leta 2000. Oznacena
¢ je lokacija najdbe fragmentiranega dvokoni¢nega ingota

£ G1230 iz 1. 2000. Merilo 1 400.

P S e

i 122 Sondi 1in 2 iz leta 1995 ob zacetku izkopavanj; pogled z
i juga (foto B. Djuric).

najdbe ali organske ostaline, po katerih bi lahko sklepali, ali
je bil depo polozen v kakrsen koli organski recipient (npr. v
usnjeno vreco ali v lezisCe, izdelano iz lesene konstrukcije).
Jamo so popolnoma zapolnjevali kovinski predmeti depoja.
Zemlja, ki se je nahajala med njimi, je bila temnejsa in bolj
prhka od geoloske osnove. Sklepamo, da je v jamo pro-
nicala kasneje in zapolnila vmesni prostor med kovinskimi
predmeti.

Med ostalimi najdbami iz sonde 1 so bili zastopani drobni,
oblikovno nedolocljivi fragmenti prazgodovinske keramike.
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« G1270
Sonda 1 G232
(1] G1277
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G196 & G275
e
/. s
G226 G236
G1268 i ‘
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Giodg e e O {126 Dvokonic¢ni ingot G1226 je lezal na dnu ornice v
P i sekundarni legi.
G1273

raziskano obmocdje
@ surovec/ingot - Sondal g, o
baker/bron 9

G152

G236

i 123 Tloris sonde 11z leta 1995 z oznacenim mestom vkopa
i za depo | in z lokacijami z oranjem premescenih predmetov Depo | G262

i iz zarogrobié¢nega depoja. Merilo 1: 100.
Glo7a G267 C1272
® G1233

G127 G1234
G1259

G1254

i 127a Depo | z zgornjo lego predmetov in situ. Merilo 1: 20.

i 124 Severni del sonde 11z leta 1995 s predmeti v sekundarni
legi (G1252, G1275, G1232 in G1270) ter s predmeti
i zgornje lege depoja in situ, pogled z vzhoda.

£ 127b Depo | z zgornjo lego predmetov in situ.

Le na enem mestu so se neposredno na geoloski osnovi in
situ nahajali skromni ostanki hisnega glinenega ometa v ob-
segu pribl. 0,20 x 0,15 m (sl. 123). Ti so edini nakazovali, da
je bil depo verjetno zakopan v neposredni blizini ali znotraj
socasne hise.

i 125 Osrednji in severni del sonde 1 po izkopu depoja;
i pogled z jugozahoda.
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Depo |

i 128a Depo | s srednjo lego predmetov in situ. Merilo 1: 20.

i 128b Depo | s srednjo lego predmetov in situ.

Najdbe

Problematicna glede pripadnosti depoju sta fragmentirana
dvokonicna ingota (G1227, G1229), ki so ju domacini nasli
na isti njivi — enega ze v 50. letih, drugega pa konec 80. let
20. stoletja. Njuna sporocena lega (prim. zgoraj, op. 23) je
namre¢ 40-50 m oddaljena od lezis¢a depoja, tako da ju v
izhodiSCu ne morem zanesljivo pripisati depoju. Podobno
velja za naknadno pridoblieno polovi¢no pogaco oziroma
surovec (G1264).27 Podatki o njeni natancni lokaciji so na-
mrec se bolj skromni. A glede na izkusnje obseznih izko-
pavanj pred gradnjo AC v neposredni sosescini v letih 1997
ter 2000-2001 in skoraj popolno odsotnostjo kakrsnih koli
kovinskih najdb med obseznimi raziskanimi poznobrona-
stodobnimi povrsinami lahko z dolo¢eno mero previdnosti
vendarle sklepamo, da vsi trije predmeti prvotno izhajajo iz
dragomeljskega Zarnogrobis¢nega depoja. Tudi leta 2000 z
detektorskim pregledom pred izkopavanji na trasi AC od-
krit fragmentirani dvokonicni ingot (G1230) je lezal v ornici,
dober poltretji meter severovzhodno od jame z depojem v

27 Najdbo je Narodni muzej Slovenije pridobil aprila 1999. Zanjo je
ohranjen le podatek, da izhaja z iste parcele kot ostale dragomeljske
najdbe.

Depo |

i 129a Depo | s spodnjo lego predmetov in situ. Merilo 1 20.

i 129b Depo | s spodnjo lego predmetov in situ.

sondi 1iz leta 1995 (sl. 121). Njegova pripadnost depoju je s
tega vidika mnogo manj vprasljiva. Kredibilna je torej misel,
da tudi te $tiri najdbe izhajajo iz istega konteksta kot ostale
obravnavane najdbe.

Depoju | iz Dragomlja skupaj torej pripisujemo 52 predme-
tov, ki jih v izhodisc¢u glede na najdis¢ne okoliscine locimo
na stiri kategorije. Gre za Stiri visinske nivoje najdb iz de-
poja, ki so delno pogojene s potekom izkopavanj. V prvo
kategorijo so vkljucene najdbe v sekundarni legi, za katere
sklepamo, da so lezale v prvotno celovitem depoju najvisje.
Ostale tri kategorije oziroma lege najdb v depoju so dolo-
Cene tako, da so bili predmeti iz ene lege v danem trenutku
izkopavanj ocisceni in dokumentirani ter nato odstranjeni,
pod njimi pa so se pokazali nizje lezeci predmeti:

«  Najdbe iz avgusta 1995, odkrite v sekundarni legi med
oranjem, in najdbe v sekundarni legi iz ornice v sondi |
(sl. 123-126).2% K tem najdbam, razmescenim v sekun-

28 1z sl. 123 je sicer razvidno, da je skupina Sestih predmetov lezala
loceno dobra 2 m juzno od lezis¢a depoja (G1228, G1235, G1249,
G1263, G1268, G1273), kar bi morda lahko govorilo v prid prvo-
tni locenosti obeh skupin najdb in torej dveh locenih depojev. Ker
pa so se vsi navedeni predmeti nahajali v ornici in ker izkazujejo

Dragomelj, AAS 106, 2022 & 97



98 i

Predmeti

Zurst predmeta (itevilo)

Naklju¢na najdba (avgust 1995);

Sonda 1 (sekundarna lega v ornici)
Skupaj: 26 predmetov

Delez fragmentiranih predmetov: 77 %
Delez dvokonicnih ingotov: 42 %

G1226, G1227, G1228, G1229, G1230, G1237,
G1232, G1235, G1236, G1237, G1238, G1243,
G1249, G1252, G1256, G1260, G1263, G1264,
G1265, G1268, G1269, G1270, G1273, G1275,
G1276, G1277

Dvokonic¢ni ingot (cel): 1

Dvokonicni ingot (fragmentiran): 10

Pogaca (cela): 5

Fragmentirana pogaca oziroma surovec: 10

Zgornja lega depoja

Skupaj: 9 predmetov

Delez fragmentiranih predmetov: 67 %
DeleZ dvokonicnih ingotov: 22 %

G1233, G1234, G1254, G1259, G1262, G1267,
G1271, G1272, G1274

Dvokonicni ingot (fragmentiran): 2
Pogaca (cela): 3
Fragmentirana pogaca oziroma surovec: 4

Srednja lega depoja

G1239, G1240, G1242, G1246, G1250, G1251,
G1255, G1257, G1258, G1266

Pogaca (cela): 8

Skupaj: 10 predmetov
Delez fragmentiranih predmetov: 20 %
Delez dvokonicnih ingotov: 0 %

Fragmentirana pogaca oziroma surovec: 2

Spodnja lega depoja

Skupaj: 7 predmetov

DeleZ fragmentiranih predmetov: 0 %
Delez dvokonicnih ingotov: 0 %

G1261

G1241, G1244, G1245, G1247, G1248, G1253,

Pogaca (cela): 7

i 130 Korelacija med lego predmetov v depoju |, njihovo zvrstjo in fragmentiranostjo.

darni legi, pristevamo nakljucni najdbi, odkriti med po-
liedelskimi deli v preteklih desetletjih (G1227 in G1229,
prim. zgoraj), nakljucno najdbo surovca iz leta 1999
(G1264) in fragmentirani ingot, odkrit med izkopavaniji
leta 2000 (G1230).

»  Najdbe iz zgornje lege depoja (v prvotni legi) (prim.
sl. 127).

»  Najdbe iz srednje lege depoja (v prvotni legi) (prim.
sl. 128).

»  Najdbe iz spodnje lege depoja (v prvotni legi) (prim. sl.
129).

Iz razpredelnice na sl. 130 je razvidna razlicna zastopanost
po eni strani fragmentiranih predmetov, po drugi strani pa
dvokoni¢nih ingotov v razlicnih legah depoja. Depo v ce-
loti vsebuje 13 dvokonicnih ingotov (25 % najdb) in 39 po-
gac oziroma fragmentiranih surovcev (75 % najdb). Hkrati
je delez celih in fragmentiranih predmetov v depoju skoraj
izenacen: 24 predmetov je celih (46 %), 28 predmetov pa
fragmentiranih (54 %). Ce ta razmerja opazujemo po po-
samicnih legah depoja, ugotovimo, da delez dvokonicnih
ingotov izrazito pada od zgornjih leg depoja proti spodnjim
(od 42 % v dislociranih zgornjih delih preko 22 % v zgomiji
prvotni legi do popolne odsotnosti te zvrsti predmetov v
srednji in spodniji prvotni legi depoja). Delez fragmentiranih
predmetov $e bolj izrazito pada od prevladujoce fragmen-
tiranosti (77 %) med gornjimi dislociranimi predmeti in v
zgornji prvotni legi (67 %) preko skromne zastopanosti v
srednji prvotni legi (20 %) do popolne odsotnosti fragmen-
tiranih predmetov v spodnji legi. Tako podobo tendence
k vedjemu delezu dvokoni¢nih ingotov in fragmentiranih

identi¢no sestavo kot preostali, je tezko upraviciti obstoj locenega
depoja. Skupino si prej razlagamo kot tiste najdbe, ki jih je recentno
oranje najprej prizadelo.
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predmetov v zgornjih legah depoja dodatno potrjuje dej-
stvo, da je ena od dveh fragmentiranih pogac v srednji legi
depoja (G1240) pravzaprav ohranjena skoraj v celoti: od nje
je izrezan le manjsi trikotni izsek.

Opisane najdis¢ne okolis¢ine depoja | iz Dragomlja nare-
kujejo sklep, da je bil depo v Casu izkopavanj delno unicen:
zgornje lege depoja so bile z oranjem mocno poskodovane.
Kljub temu lahko povzamemo, da je lega ingotov v razmer-
ju do pogac ter fragmentiranih predmetov v razmerju do
celih predmetov v depoju pomenljiva. Ingoti so zastopani
izklju¢no v zgornjih legah depoja. Fragmentirani predmeti
prevladujejo v zgornjih legah depoja, so v srednji legi zelo
slabo zastopani, v spodnji legi pa so popolnoma odsotni.
Treba je poudariti, da izrazita previada fragmentiranih pred-
metov v zgornjih legah depoja ni rezultat poskodb, ki bi na
predmetih nastali zaradi intenzivnega oranja, saj so odlo-
mljene povrsine starejSe od deponiranja predmetov.®® Ne
le to, odlomljene povrsine so na mnogih od fragmentiranih
depojskih predmetov obrabliene (sl. 139-140). Vedji delez
fragmentiranih predmetov v zgornjih legah depoja je bil
dokumentiran tudi v depoju Celo (Celo) v Beneski Sloveniji
(Nardini et al. 2019, 39-41, Fig. 1), kar bi lahko nakazovalo,
da ta pojav med zarnogrobis¢nimi depoji ni izjemen.3°

Delez fragmentiranosti se obenem razlikuje tudi pri obeh

zastopanih zvrsteh predmetov v depoju (sl. 131). Priingotih

mocno prevladujejo fragmentirani primeri — teh je 92 % (oz.

12 od 13), pri pogacah pa surovci kot fragmentirane pogace

29 V tem smislu je pomenljiv podatek, da niti dva fragmenta nista
sestavna dela istega prvotnega predmeta. To velja za vse najdbe iz
obeh dragomeljskih depojev.

30 Glede na dejstvo, da sta beneski in dragomeljski depo med redkimi,
ki so bili pridobljeni s strokovnimi raziskavami, bi morda lahko celo

sklepali na to, da je izrazita prevlada fragmentiranih predmetov v
zgornjih legah pri tovrstnih depojih prej pravilo kot izjema.



(za definicijo prim. Trampuz Orel 1996, 177) predstavljajo
samo 41 % te zvrsti predmetov (oz. 16 od 39).

Vzporedno z odlomljenimi povrsinami se na predmetih iz
depoja | v nekaj primerih pojavljajo zareze, ki so ocitno po-
sledica udarcev z ostrim predmetom (tako npr. na surovcih
G1266, G1274, G1275, G1277, najbol;j izrazito pa na po-
gadi z jasno odrezanim ozkim trikotnim izsekom — G1240:
sl. 132). Podobni izseki se pojavljajo pri pogacah iz depo-
jev horizontov Kurd (Mozsolics 1984, 38, t. 16: 4, t. 17: 2) in
Hajduboszérmény (Mozsolics 2000, t. 82: 5, 11) na Madzar-
skem, pa tudi v Donji Dolini v severni Bosni (Zeravica 1993,
t. 48: 723).

Prav tako so v nekaj primerih opazne deformacije ingotov

oziroma surovcev, ki ocitno kazejo na namerno lomljenje z

&

i 131 Depo |, izbrani ingoti, pogace in surovci.

132 Depo |, izbrane pogace (G1263, G1254, G1240, G1259
i in G1262).

uvijanjem, najverjetneje mocno segretih predmetov (npr. in-
got G1236 ter surovca G1270 in G1275). Posredno na pre-
mislieno fragmentiranje kaze tudi dokaj pravilen cetrtinski
izsek pogace (G1266), ki ima Stevilne analogije v depojskih
najdbah panonskega prostora, denimo v srednjebronasto-
dobnem depoju iz Szazhalombatte (Mozsolics 1984, 38s,
t. 2. 19) ter pri surovcih iz poznobronastodobnih depojev
horizontov Kurd, Gyermely in Hajduboszérmény (Mozsolics
1984, t. 9: 1,5, t. 18: 2,3; Mozsolics 2000, t. 65: 1, 12). Med
depojskimi najdbami zahodno od Slovenije je zanimiva iz-
jemno tezka pogaca iz depoja Porpetto v Furlaniji, ki ima
na obeh povrsinah vtisnjene zareze, izvedene 7e med po-
stopkom izdelave v ne e popolnoma strjeno kovino, ki so
olajsale potencialno razcetverjenje (Borgna, Turk 1998, 352,
Fig. 1). Da je bil ta obicaj pogost na prostoru severovzhodne
Iltalije, nakazujejo tudi pogaca in surovci iz depoja Castions
di Strada (Anelli 1954-57, 13s, t. 4: 1-4).

Zanimive ugotovitve izhajajo iz podatkov o stopnji obrablje-
nosti predmetov v prvem dragomeljskem depoju. Povrsino
odlomljenega predela oznacujemo za obrabljeno v prime-
rih, ko so lomi neostri, zaobljeni in kazejo, da je bil fragmen-
tirani predmet »v obtokug, tj. tako ali drugace uporabljan
in obrabljen Se pred njegovim dokoncnim deponiranjem
(prim. Pavlin, Turk 2014, 50-52, t. 1-2). Predmet je na odlo-
mljenem predelu lahko tudi delno obrabljen, kar oznacuje
obrablienost le enega dela loma, medtem ko je preostala
odlomljena povrsina ostra, torej je ohranila prvoten videz
iz ¢asa fragmentiranja.3’ Med 12 fragmentiranimi ingoti iz
depoja I jih je kar 9 (tj. 75 %) takih z obrabljenimi lomi.32Med
njimi je najizraziteje obrablien G1229. Pri dveh (G1228 in
G1233) je proti konusu odlomljena povrsina mocno zatol-
Cena v kladivasto obliko.3 Pri teh treh fragmentiranih ingo-
tih je videti, da so bili po namernem fragmentiranju delno
Se dodatno zatolceni in dolgotrajno namenjeni doloceni
(nam danes nepoznani) funkciji, katere rezultat je opazen le
v obliki obrabljenih lomov (sl. 139-140). Podobna je stopnja
obrabe, a v nekoliko manjsi meri, pri ostalih ingotih. Od te
podobe odstopata dva ingota, in sicer G1236, pri katerem
je stopnja obrabljenosti na lomu proti konusu mnogo vedja
kot na tistem proti sredini, in G1234, pri katerem je odlo-
mljeni predel le delno obrabljen. Med 16 surovci iz prvega

31 Delna obrabljenost je npr. ocitna v primerih, ko so odlomljene po-
vrsine mocno vbocene in so bile obrabljene le izbocene, bolj izpo-
stavljene povriine. Se bolj pomenljiva je delna obrabljenost pri tistih
primerih fragmentiranih predmetov, ki imajo eno odlomljeno povr-
$ino obrabljeno, druge pa ne (tak je npr. ingot G1236). To nakazuje
(vsaj) dve Casovno loceni obdobji lomljenja predmeta, med katerima
Jje bil predmet dolocen ¢as »v obtoku« oziroma izpostavljen obrabi.

32 Ocitno ostrejse lome imata le ingota G1227 in G1238.

33 Zanimivi sta podobni tezi G1228 in G1229: 976 oziroma 981 g.
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dragomeljskega depoja jih je obrabljenih oziroma delno
obrabljenih le 6 (G1268, G1271, G1274, G1275, G1276 in
G1277), kar z dobrimi 37 % predstavlja mnogo manjsi de-
leZ kot pri ingotih. OCitno je vecina surovcev po njihovem
lomljenju mnogo hitreje koncala v depoju kot ingoti. Hkrati
pregled zastopanosti obrabljenih surovcev po posamicnih
legah depoja pokaze, da se stirje nahajajo v sekundarni legi
v ornici, dva pa v zgornji legi depoja. To skupaj z lego obra-
bljenih ingotov (Sest se jih nahaja v sekundarni legi v ornici,
dva pa v zgomnji legi depoja) nakazuje izklju¢no prisotnost
obrabljenih predmetov v zgornjih legah depoja. V zvezi s
tem je sicer nedokazljiva, pa vendar mozna in celo verjetna
teza, da so se v zgornjih legah depoja | nahajali pretezno
razlomljeni predmeti (vsi ingoti in vecina surovcev), najpo-
gosteje z obrabljenimi lomi, ki so jih prebivalci zarnogro-
bis¢ne dragomeljske naselbine pogosto jemali iz depoja in
znova polagali vanj. V tem smislu se prvi dragomeljski depo
kaze kot odlagalno mesto za zacasno tezavriranje dragoce-
nih bakrenih polizdelkov.

Pogace in surovci

Pogace so bile v studijah bronastodobnega kovinskega gra-
diva le redko predmet natancnejsih analiz.3* T. i. plano-kon-
veksne pogace se predvsem v obliki moc¢no fragmentiranih
surovcev sporadi¢no pojavljajo ze v depojih s prehoda zgo-
dnje v srednjo bronasto dobo,*® mnozi¢no pa nastopajo v
depojih iz pozne bronaste dobe (Cerce, Turk 1996, 14-22,
sl. 3-5). Izpostaviti velja temeljito formalno analizo pogac
Z. Czajlika in sodelavcev (Czajlik 1996; Czajlik et al. 1995;
Czajlik et al. 1999).

Izrazito neravna spodnja povrsina vecine pogac jasno kaze,
da so to predmeti, ki niso bili vliti v posebne kalupe. Da-
nes je splosno sprejeto stalisce, da konveksna oblika njihove
spodnje povrsine (in njene razlicice) odraza obliko priloZzno-
stno izkopane jamice, vkopane v tla ob njihovem vlivanju.

34 Omeniti je potrebno ustrezna poglavja v Mozsolics 1967, 96s, in
1973, 79s, predvsem pa natancen popis teh najdb iz panonske nizi-
ne v Mozsolics 1984. Enega zgodnejsih poskusov ugotavljanja oblik,
predvsem pa kemicne sestave in izvora surovine za pogace iz depoja
Miljana predstavlja Studija Dorfler et al. 1969. V zadnjih desetletjih je
pomemben prispevek N. Trampuz Orel (1996, 177s) glede specific-
ne terminologije in nacina objave pogac in surovcev kot tudi glede
analize njihove kemicne sestave. Natancen pregled $tudij pogac po-
dajata M. Primas in E. Pernicka (1998, 35s).

35 Mozsolics 1967, 98, Abb. 29, 1984, t. 2: 7-19, za panonske depoje;
Rittershofer 1983, 302s, Abb. 28-29, za depoja Buhl in Ackenbach
iz juzne Nemcije; za izredno prostorsko razsirjenost tovrstnih pred-
metov prim. npr. Stevilne pogace iz brodoloma ob rtu Gelidonya ob
juzni anatolski obali v vzhodnem Sredozemlju (Bass 1967, 78s, Fig.
93-94) iz 13. stoletja pr. n. st. in podobne primerke iz socasnih za-
hodno sredozemskih depojev (Gomez Ramos 1993, Lam. 2, Fig. 2).

Dragomelj, AAS 106, 2022

Natancnejso oblikovno analizo prvotnih poga¢ mocno ote-
zuje dejstvo, da so se v ogromni vecini ohranile le kot moc-
no razbiti surovci, ob katerih je otezeno dolocanje njihove
pravilne orientacije (razlocevanje zgornje od spodnje povr-
Sine), Se bolj pa njihove prvotne oblike. Nadalje je morebi-
tna casovna in prostorska dolocitev specificnih oblik pogac
skoraj onemogocena ob dejstvu, da so te v vecini objav le
omenjene, le redko pa tudi katalosko in slikovno predsta-
vljene. Predlozeni poskus oblikovne dolocitve razli¢nih oblik
poga¢, izdelan na podlagi predmetov iz dragomeljskega
depoja |, je torej lahko le analiza omejenega obsega, ki jo
bodo dopolnile in spremenile bodoce boljse objave tovr-
stnega gradiva.

Glede nekaterih tehnicnih vidikov izdelave pogac je uvelja-
vljeno mnenje, da gre za bakrene polizdelke oziroma prvi
rezultat ekstrakcije bakra iz bakrovih rud. Livna jamica naj bi
torej lezala v blizini peci za taljenje rude, vanjo pa se je ste-
kala primarna bakrova litina (Bass 1967, 80s, Fig. 95; Trampuz
Orel 1996, 177). Tezo o bakrenih pogacah potrjujejo anali-
ze njihove kemicne sestave (Trampuz Orel 1996, 182s, t. 5),
omeniti pa velja nekatere okoliscine, ki bi lahko nakazovale
drugacen nastanek pogac. V panonski nizini se v horizontu
Kurd v nekaterih depojih pojavljajo pogace, pri katerih so
na zgornji povrsini $e dobro vidni delno raztopljeni ostanki
koncnih bronastih izdelkov (Mozsolics 1981, 415s, Abb. 7-8;
Petrescu-Dimbovita 1978, t. 76: 34). Oblikovna posebnost
teh pogac je, da so v sredini praviloma perforirane, nastale
pa so s pretapljanjem neuporabnih bronastih predmetov in
torej niso primarni rezultat metalurskega procesa, temvec
neke vrste vmesni proizvod oziroma vidni ostanek bronasto-
dobnega recikliranja predmetov. V tem smislu je zanimivo
opazovati nekatere nenavadne kemicne sestave predmetov
s slovenskega prostora, ki so formalno gledano surovci ozi-
roma deli prvotnih pogac. Nekaj takih predmetov se naha-
ja v depoju Jurka vas: njihova kemi¢na analiza je namrec
pokazala visoko vsebnost kositra (med 2,37 in 8,35 %), kar
bi lahko nakazovalo, da so se podobni postopki recikliranja
odvijali tudi na prostoru Slovenije (Terzan 1995, 203, t. 93:
84-89; Trampuz Orel 1996, 224, $t. anal. 453-457).

Kemicna analiza pogace iz depoja v Miljani iz zgodnjega
HaB je pokazala, da je pretezno svincen (Dorfler et al. 1969,
71s, t. 1; prim. tudi Vinski-Gasparini 1973, 168). Presenetljivo
je, da je njegovo jedro iz skoraj Cistega svinca, hkrati pa je v
celoti obdan z bakrenim plas¢em in je njegov zunanji videz
povsem enak obicajnim bakrenim pogacam. O razlogih za
tovrstne tehnicno zahtevne postopke izdelave lahko le ugi-
bamo. Ugibamo lahko tudi, ali ni morda dragomeljska po-
gaca G1240 z izsekanim delom taka morda zgolj zato, da
se demonstrirata kakovost in enotna sestava njene surovine.
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i 133 Depo |, tipoloska preglednica pogac. Merilo 1: 4.

Pogace torej obcasno izkazujejo kompleksnejse postopke
izdelave, ki niso nujno omejeni na prvotno ekstrakcijo bakra
iz bakrove rude.

Na pogacah iz dragomeljskega depoja | se na spodnji po-
vréini v petih primerih pojavlja nekaksen grabljicasti vtis,
ki je bil ocitno izveden v Se ne popolnoma strjen pred-
met (G1255 in G1262, manj izrazito pri G1239, G1258 in
G1263). V prvem primeru se ta vtis pojavlja na nasprotnih
robovih spodnje povrsine pogace. Tej posebnosti navedenih
dragomeljskin pogac nismo nasli primerjav in bi lahko na-
kazovala, da so livarji s specificnim predmetom (neke vrste
kleS¢ami?) odstranili pogace iz livne jamice takoj po vlivanju.
Mogoce so bila orodja, s katerimi so izvajali ta postopek,
podobna velikim kovaskim kles¢am, kakréne se pojavljajo

36 V tukajsnji analizi predmetov iz dragomeljskih depojev niso upo-
Stevani rezultati kemicnih analiz elementarne sestave, ki bo objavlje-
na naknadno.

v socasnih ciprskih in sardskih kontekstih.3” Da take primer-
jave niso neosnovane, bi lahko nakazovale nekatere druge
podobnosti, ki jih z depojskimi najdbami s Cipra in Sardinije
izkazujejo dvokoni¢ni ingoti (prim. tu spodaj).

Na odlomljenih povrsinah nekaterih dragomeljskih fra-
gmentiranih dvokonicnih ingotov in surovcev se mestoma
pojavlja nenavadna struktura, ki ima videz drobnih vzpore-
dnih vlaknastih snopov oziroma kristaliziranih predelov. Taki
lomi so prisotni pri fragmentiranih ingotih G1233 in G1234
ter pri surovcih G1266, G1267, G1268, G1274, G1275 in
G1277.V zvezi s tem se ob velikem Stevilu mocno razbitih
surovcev v depojih pozne bronaste dobe zastavlja vprasa-
nje, kako je pravzaprav v praksi potekalo lomljenje pogac
oziroma ingotov. Z besedami metalurga R. F. Tylecota, je
to »vrazje zahtevno opravilog, ki so si ga bronastodobni

37 Matthaus, Schumacher-Matthaus 1986, 173, Abb. 21/3 (za t. i.
Foundry Hoard v Enkomiju); Lo Schiavo et al. 1985, 23s, Fig. 9 (za

sardske primerke); tudi Bass 1967, 109, Fig. 116-117 (za primera iz
brodoloma pri rtu Gelidonya).
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metalurgi delno olajsali z mocnim segrevanjem obdelovanih
predmetov (Tylecote 1987). Ob segrevanju skoraj do talilne
temperature se baker oziroma litina preformira v vlaknasto
oziroma zrnasto strukturo, ki je krhka, kar olajsa lomljenje.
Vlaknasti snopi na omenjenih dragomeljskih surovcih in in-
gotih bi torej lahko bili posledica njihovega segrevanja in
lomljenja.

Prvi depo iz Dragomlja vsebuje poleg 13 dvokoni¢nih ingo-
tov tudi 39 pogac oziroma surovcey, kar ga uvrsca v skupino
t. i. surovinskih depojev (Cerce, Turk 1996, 26s). Od ostalih
depojev tega tipa se razlikuje prav glede na visok delez v
celoti ohranjenih pogac. Takih je 23, dodati pa jim je mozno
Se nadaljnji 2, pri katerih je zaradi le delne poskodovanosti
mozno dobro rekonstruirati njuno prvotno obliko. Pogace
razvrs¢amo v 6 skupin, ki so pogojene z njihovo velikostjo,
obliko in tezo (sl. 132-133):

1. Majhne pogace s srednje visokim polkroznim presekom.
Njihov premer ne presega 100 mm, teza pa je med 700 in
900 g. Taki pogaci sta dve: G1262 in G1263.

2. Pogace srednje velikosti s srednje visokim do visokim pol-
kroZznim presekom. Njihov premer je praviloma med 120 in
135 mm, teza pa obicajno med 1600 in 2200 g (povprecna
teza je 1910 g). Takih pogac je devet: G1241, G1242, G1243,
G1244, G1248, G1249, G1250, G1251 in G1252.

3. Pogace srednje velikosti z visokim zvoncastim presekom.
Njihov premer je med 145 in 155 mm, teza pa med 2000
in 2900 g (povprecna teza je 2381 g). Takih pogac je pet:
G1245, G1246, G1247, G1254 in G1261.

4. Pogace srednje velikosti visokega koni¢nega preseka. Nji-
hov premer je med 130 in 155 mm, teza pa med 2800 in
3200 g. Take pogace so tri: G1253, G1255 in G1256.38

5. Vedje pogace z nizkim do srednje visokim in pretezno
polkroznim presekom. Njihov premer je med 175 in 180 mm,
teza pa med 2500 in 3500 g. Take pogace so stiri: G1240,
G1258, G1259 in G1260.%°

6. Velike pogace z nizkim do srednje visokim presekom. Nji-
hov premer je med 200 in 220 mm, teza pa med 4100 in
4200 g. Taki pogadi sta dve (G1239 in G1257).

Med preostalimi surovci lahko pri dveh (G1265 in G1267)
kljub njuni fragmentiranosti na podlagi nizkega in polkro-
Znega preseka ter predpostavijene velikosti sklepamo, da

38 Fragmentirana pogaca G1256, ki zanesljivo sodi v to skupino, teh-
ta 1853 g, vendar ni mogoce dolociti njene prvotne teze.

39 Fragmentirana pogaca G1258 po obliki in velikosti nedvomno sodi
v to skupino, njena teza pa s 4244 g (brez odlomljenega dela!) moc-
no odstopa od teze ostalih pogac te skupine in predstavija najtezji
predmet v depoju.
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sodita v 5. skupino vedjih pogac. Dva surovca (G1266 in
G1271) sta bila zaradi njune velikosti oziroma teze prvo-
tno ocitno dela zelo velikih in tezkih pogac, kakrsne se
sicer med v celoti ohranjenimi pogacami v Dragomlju ne
pojavljajo. Posebej je zanimiv Cetrtinski izsek velike pogace
(G1266), ki tehta 2398 g in nakazuje, da je prvotna pogaca
tehtala okrog 10 kg.#°

Predlozena klasifikacija torej ne temelji le na oblikovnih zna-
Cilnostih pogac, temvec uposteva tudi nekatere natancno
merljive spremenljivke (premer, teza). Mozno je namrec,
da so nekatere oblikovne razlike med pogacami prej rezul-
tat nakljugja kot namerne zelje izdelovalcev po oblikova-
nju njihove specificne forme. Tako si npr. lahko razlagamo
pogace srednje velikosti 2. in 3. skupine (tiste polkroznega
in zvoncastega preseka): v osnovi polkrozna oblika livnega
leziS¢a za izdelovanje pogac 2. skupine je v primeru, da se
je vanjo nateklo prevec bakrene/bronaste litine, rezultirala v
pogacah zvoncaste oblike. Tako si je mogoce razloziti tudi
nekoliko vecjo tezo, premer in viSino zvoncastih pogac. Po
drugi strani je pomenljivo, da opazovanje teze pogac kot
neodvisne spremenljivke jasno nakazuje oblikovanje nekaj
skupin (sl. 134): jasno se locita skupini najlazjih (1. skupina:
med 700 in 900 g) in najtezjih pogac (6. skupina: vec kot
4000 g). TeZe preostalih pogac pa ne oblikujejo pricakova-
ne frekvence pojavljanja v obliki Gaussove krivulje, temvec
se jasno nakazujeta dve nadaljnji utezni koncentraciji, prva
med 1600 in 2300 g (ustreza 2. skupini pogac), druga pa
med 2500 in 3400 g (ustreza 4. in 5. skupini pogac). Pogace
zvoncaste oblike 3. skupine se s tremi primerki uvrsc¢ajo v
prvo, z dvema pa v drugo teh koncentracij.*' Teze surovcev
kot fragmentiranih pogac so v najvec primerih med 200 in
700 g, le njihovi posamicni primerki so tezki med 1100 in
2400 g (sl. 135).

Ali tako vzpostavljene skupine pogac iz prvega dragomelj-
skega depoja kazejo kakrsna koli pomenljiva razmerja do
njihove lege v depoju? Dve majhni pogaci 1. skupine sta oci-
tno vezani na zgornje lege (po ena med najdbami v ornici
oziroma v zgornji legi depoja). Polkrozne pogace 2. skupine
se pojavljajo razprseno (3 v ornici, 3 v srednji in 3 v spodniji
legi depoja), podobno tudi konicne pogace 4. skupine (po
enkrat v ornici, srednji oziroma spodnji legi) in vecje pogace
5. skupine (po enkrat v ornici in v zgornji legi ter dvakrat v
srednji legi). Polozaj pogac 3. in 6. skupine je pretezno ve-
zan na spodnje lege depoja (zvoncaste pogace 3. skupine

40 Prim. Borgna, Turk 1998, 352, Fig. 1, za pogaco iz Porpetta v Fur-
laniji, ki tehta vec kot 11 kg; Mozsolics 1984, 61, za pogaco podobne
teZe iz Donave pri najdis¢u Nyergesujfalu.

41 Teze lazjih pogac 3. skupine so 2012 g, 2050 g oziroma 2292 g,
tezjih pa 2635 g oziroma 2918 g.
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i 135 Teze surovcev iz depoja | (frekvenca pojavljanja po 100-gramskih razmakih).

se pojavljajo po enkrat v zgornji in sredniji ter trikrat v spo-
dnji legi, veliki pogaci 6. skupine pa dvakrat v srednji legi).
Povzamemo lahko, da so lege posamicnih skupin pogac v
depoju pomenljive v treh primerih: majhni pogaci 1. skupine
sta ocitno vezani na zgornji del depoja, zvoncaste pogace
3. skupine in veliki pogaci 6. skupine pa na spodnji del de-
poja. Na to, da so pogace v Dragomlju v primerjavi z ingoti
neprimerno pogostejse v spodnjem delu depoja |, smo ze
pokazali. Po tej znacilnosti je depo primerljiv s tistim iz Cela
v Beneski Sloveniji (Nardini et al. 2019, 39-41, Fig. 1), pa tudi
z nekaterimi Casovno oziroma prostorsko bolj oddaljenimi
depoji.*? Redke primerjave za specificno lego surovcev v

42 Depo Szigleget iz Kosziderpadlas horizonta panonske zacetne sre-
dnje bronaste dobe (Mozsolics 1967, 166), depo Ermihalyfalva (Valea
lui Mihai) iz Opalyi horizonta konca srednje bronaste dobe v Transi-
Ivaniji (Mozsolics 1973, 131s) in depo Nagykall6 iz horizonta Kurd v

dragomeljskem depoju so predvsem odraz praviloma izre-
dno skopih podatkov o najdis¢nih okolis¢inah ogromne ve-
Cine depojev in verjetno je, da so pogace in surovci pogosto
lezali v spodnjih legah Stevilnih depojev.

Analogije pogacam tako vzpostavljenih skupin so Stevilne,
a so prostorsko in ¢asovno mocno razprsene. Tako kazejo
majhne pogace 1. skupine najvec podobnosti s stevilnimi
panonskimi depoji iz horizonta Kurd. V tipoloski razvrstitvi
tamkajsnjih pogac sodijo tovrstne pogace k skupini Poloske

zgornjem Potisju (Mozsolics 1985, 154). Lega ingotov na dnu de-
poja je dokumentirana tudi pri depoju s Kanalskega Vrha | (Zbona
Trkman, Bavdek 1996, 31). Prim. tudi lego polizdelkov v socasnem
depoju Villethierry v osrednji Franciji iz ¢asa srednje KZG, ki pa so
obratno lezali na vrhu depoja (Mordant et al. 1976, 19, Fig. 6).
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(Czajlik 1996, 171, Abb. 17-19),4 delno pa tudi k skupini Gor
iz horizontov Gyermely in Romand (Czajlik 1996, 171, Abb.
16). Bolj oddaljene analogije so tiste iz transilvanskih depo-
jev Spalnaca ll, Cetea in Dezmir na vzhodu ter Svicarskega
depoja Arbedo in toskanskega depoja med krajema Manci-
ano in Samprugnano na zahodu (Petrescu-Dimbovita 1978,
t. 158: 642, t. 218: 34-35, t. 228a: 16; Schindler 1998, t. 60:
2164-2165; Peroni 1961, I 5 (10): 160-161). Pogace iz nave-
denih kontekstov so ¢asovno uvrscene tako v starejSo kot v
mlajso KZG. Kakréna koli natancnejsa kronoloska zamejitev
pogac dragomeljske 1. skupine pa je nemogoca.

V zvezi s kronolosko umestitvijo dragomeljskih pogac skupin
2—4 je pomenljiva ugotovitev Z. Czajlika, da lahko naceloma
razlikujemo med pogacami nizkega in visokega preseka, pri
¢emer so prve bolj znacilne za starejso KZG, druge pa za
mlajso KZG (Czajlik 1996, 1665). Pogace visokega preseka
naj bi bile povezane s tehnoloskimi izboljsavami pri taljenju
bakrove rude v mlajéi KZG. Analogije za polkrozne pogace
srednjega do visokega preseka se pojavljajo v depojih Ma-
driolo in Miljana z zacetka mlajse KZG (Borgna 1992, t. 7:
36; Dorfler et al. 1969, t. 3:7,t. 5:12, 1. 7: 17-18, t. 8: 20) ter v
nekaterih depojih horizonta Gyermely v Panoniji.** Tudi po-
gace visokega zvoncastega preseka 3. skupine so pretezno
omejene na ¢as prehoda iz starejée v mlajso KZG oziroma
na zacetek slednje, saj so podobni predmeti ponovno za-
stopani v Madriolu, Miljani ter v stevilnih socasnih panonskih
depajih, pa tudi med naselbinskimi najdbami iz Rogoze na
Stajerskem (Borgna 1992, t. 7: 37; Dorfler et al. 1969, t. 2: 4,
t. 4: 9-10, t. 5: 11; pogace tipa Uzsabanya I: Czajlik 1996, 170,
Abb. 11-13; Crednar 2010, 52s, Fig. 27). Za pogace visokega
koni¢nega preseka so dobre primerjave le v bliznjih depojih
iz Madriola in Miljane (Borgna 1992, t. 6: 35; Dorfler et al.
1969, t. 6: 14).

Vecje pogace nizkega polkroznega preseka dragomeljske
5. skupine so oblikovno najblizje tipu Velem po Czajliku
(1996, 170, Abb. 8-10; za depo Miljana prim. tudi Dorfler et
al. 1969, t. 3: 6; za depo Sipbachzell na Gornjem Avstrijskem
Hoglinger 1996, t. 30: 528; za depo Polizello na Siciliji Giardi-
no 1995, Fig. 14 A: 5). Velike pogace nizkega preseka drago-
meljske 6. skupine lahko najbolje primerjamo s Czajlikovim
tipom Nyergesujfalu (Czajlik 1996, 169, Abb. 2—6). Oba tipa
pogac se pojavljata v Sirsem ¢asovnem razponu med Ha Al
in Ha B2. Glede na predstavljene analogije se nakazuje dolg

43 Med depoaji iz Slovenije se take pojavljajo v Crmosnjicah, Debelem
vrhu in Jurki vasi (Terzan 1995, t. 59: 79, t. 68: 118, t. 93: 84); podobni
sta tudi pogaci iz Miljane (Dorfler et al. 1969, t. 4: 8, t. 9: 23).

44 Verjetno Lovasberény in Beremend (Mozsolics 1985, t. 245: 29-30,
t. 252: 22), mogoce pa tudi Oreglak in Balatonkiliti (Mozsolics 1985,
t.85: 4, t. 99: 8) iz horizonta Kurd.
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Casovni razpon pogac 1, 5. in 6. skupine (tako v starejsi kot v
mlajsi KZG) ter oZji ¢asovni razpon pogac 2., 3. in 4. skupine
(Ha B1, Ha B2) oziroma horizont Ill depojev jugovzhodno-
alpskega prostora: Turk 1996, 113-119). Glede na predstavije-
ne analogije se raznolikemu oblikovnemu spektru pogac iz
prvega dragomeljskega depoja Se najbolj priblizujejo Ste-
vilne podobne oblike iz depojev Madriolo, Miljana, pa tudi
tiste zahodno panonskih depojev Velem in Saghegy.

Dvokonicni ingoti

Dvokonicne in kladivaste ingote ter njihove izvedenke je ob
furlanskih najdbah in posebej ob Stevilnih primerkih iz de-
poja Madriolo natan¢no analizirala E. Borgna (1992, z ob-
siro predhodno literaturo). Nekatere najdbe iz 80. in 90.
let 20. stoletja so bile predstavljene predvsem v obliki krat-
kih notic, delno pa tudi kot integralne objave in analiticne
studije (depo Villamarzana: Arenoso Callipo, Bellintani 1994,
25s; depoja Kanalski Vrh |in 1l Zbona-Trkman, Bavdek 1996;
dragomeljski depo I: Turk 1997; depo Porpetto: Borgna, Turk
1998; tipologija in izvor te zvrsti ingotoy, kemicne analize
njihove sestave in interpretacija: Trampuz Orel 1996, 180s,
193s, Trampuz Orel et al. 1998, 232-234, Fig. 10, Trampuz
Orel, Heath 2001, 150-155, sl. 9-12, Pellegrini 1995, 514s in
Bietti Sestieri 1997, 387s). Na tem mestu je k citiranim delom
in njihovim obsirnim izpeljavam tezko dodati veliko novega,
zato bodo dvokonicni ingoti predstavljeni predvsem v per-
spektivi najdb iz prvega dragomeljskega depoja.

Navedene Studije lahko povzamemo v naslednjih
ugotovitvah:

1. Pri dvokonicnih ingotih gre za kovinske polizdelke, name-
njene distribuciji oziroma nadaljnji predelavi. To dokazuje-
jo njihova groba, nedodelana povrsina in nefunkcionalna,
za transport primerna oblika. Med kovinskimi polizdelki so
dvokonicni ingoti za razliko od pogac kot primarnega proi-
zvoda izlo¢anja bakra iz bakrove rude sekundarni polizdelki.
Vliti so namrec v enodelne kalupe. Njihova zelo raznolika
kemicna sestava, v kateri so poleg bakra v visokih delezih
zastopani sledni elementi, kot so antimon, arzen, kobalt in
nikelj, razkriva izvorna rudisca t. i. kompleksnih rud njihove
surovine na obmocdju Grauwacken cone v avstrijskih Nizkih
Turah. Pogost visok delez svinca in znaten delez kositra v
stevilnih dvokonicnih ingotih kazeta tudi, da gre za namerno
izdelano bronasto leguro, namenjeno kon¢nemu ulivanju.

2. Glede njihove razprostranjenosti v kontinentalni Evropi so
s Stevilnejsimi primerki izpostavljena podrocja v sredniji Italiji
in ob spodnjem toku reke Pad, predvsem pa na prostoru
Caput Adriae (prim. sl. 142). Depoji z dvokonic¢nimi ingoti
so v panonski nizini ter severno in zahodno od Alp redkejsi,
predvsem pa so ingoti v njih zastopani le s posameznimi



Skupina 1 Skupina 2

_ Skupina 4

Q

A
o \
) !
G1226 Q I

Skupina 3
T G1229
G1232

Skupina 5

G1236

| I G1234

{ 136 Depo |, tipoloska preglednica dvokonicnih ingotov. Merilo 1: 4.

primerki. Jasno se kaZe njihovo najpomembnejse sredisce,
ocitno tudi proizvodni center na prostoru zahodne Slovenije
in Furlanije (prim. tudi v nadaljevanju besedila). Glede na
formalno podobnost s ciprskimi in sardskimi dvojnimi seki-
rami se sklepa na prvotni izvor oziroma privzemanje oblike
tovrstnih ingotov pri starejsih in socasnih sekirah s teh sre-
dozemskih otokov.#®

3. Datacija dvokonicnih ingotov je oteZena zaradi pogoste
prevlade datacijsko manj oprijemljivih surovinskih elemen-
tov pri depaojih, v katerih se pojavljajo. Za ¢asovno opre-
delitev so zato relevantni depoji mesane sestave, kakrsni
so tisti iz Montagnane in Frattesine v spodnjem toku Pada,
Kanalskega Vrha | v zahodni Sloveniji, Miljane, lvanca Bi-
stranskega in Kapelne na severnem Hrvaskem ter Albertvilla
in Goncelina v zahodnih Alpah (Bellintani, Peretto 1984; De
Min, Bietti Sestieri 1984, 403s; Zbona-Trkman, Bavdek 1996;
Vinski-Gasparini 1973, 168; Bocquet, Lebascle 1983, 48s;
Borgna 1992, 54s). Datacija teh depojev nakazuje enovit ca-
sovni horizont pojavljanja dvokonicnih ingotov v razvitem
Casu Bronzo finale italijanske kronologije, v ¢asu Ha A2-B1
srednjeevropske kronologije oziroma v razponu tretjega

najdbah dvokoni¢nih ingotov iz Mahrersdorfa, Schiersa in Caixa
sklepal, da gre pri teh specificnin predmetih za kovinske polproi-
zvode, katerih izvor je potrebno iskati v zvezi s sardskimi dvojnimi
sekirami in preko njih s ciprsko-fenicanskimi vplivi v osrednjem Sre-
dozemlju. Po Reineckeju so ingoti severno od Alp na prehodu iz 2. v
1. tisocletje pr. n. 8t. uvoZeni iz Sredozemlja.

depojskega horizonta na jugovzhodnoalpskem prostoru
(Turk 1996, 113-115). To so dobri argumenti tudi za datiranje
surovinskih depojev zgolj s temi ingoti v isti ¢as.

V zvezi z dvokonicnimi ingoti se je treba natancneje opre-
deliti glede poimenovanja njihovih posamicnih oblik. Avto-
rica objave depoja iz Madriola je z izrazom pani a piccone
imenovala vse tiste ingote, ki so ocitno izdelani v enodelnem
kalupu in ki so v sredini perforirani, tako da imajo krampasto
oziroma cepinasto obliko (Borgna 1992, 13s). Pri tem ni bila
dosledna, saj je z istim izrazom opisala tudi ingote kladiva-
ste oblike, kakrsni se pojavljajo v Vidmu (Udine) in Redipugli.
Za ingote, izdelane v enodelnem kalupu, ki nimajo sredin-
ske luknje, je uporabljala izraz panella. Pri vpeljevanju slo-
venskih izrazov za to zvrst ingotov je N. Trampuz Orel jasno
razlikovala med cepinastimi (tj. dvokonic¢nimi) in kladivastimi
ingoti (Trampuz Orel 1996, 180). Tezava je, da pri Stevilnih
primerih teh ingotov zaradi fragmentiranosti ni mogoce
ugotavljati prvotne (konicne ali kladivaste) oblike. Tako je za
specificno obliko ingotov s pecatno izboklino na mestu sre-
dinske luknje uporabljen izraz »kladivasti ingoti s pecatomg,
Ceprav je ob edinem med tovrstnimi ingoti, pri katerem je
ohranjena cela polovica z zakljuckom, jasno, da gre za ko-
ni¢no in ne kladivasto obliko (Zbona-Trkman, Bavdek 1996,
t. 114 B: 4; prim. s Trampuz Orel 1996, 180; Trampuz Orel et
al. 1998, 232, PI. 2).

Na tem mestu se v izhodiscu opredeljujemo za enotno po-
imenovanje teh predmetov z izrazom dvokonicni ingoti, saj
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se zdi nevtralen v smislu, da je njihova osnovna oblika v
vsakem primeru najsirsa na sredini in da se konicno ozi proti
zakljuckoma. Ta sta lahko v obliki konice ali v obliki kladiva,
kar pa v izhodiS¢u za osnovno poimenovanje ni relevan-
tno. Za tak poenoten izraz se opredeljujemo tudi zato, ker
je bil eden od ingotov s sredinsko luknjo iz dragomeljske-
ga prvega depoja (G1228) proti zakljucku sicer odlomljen,
vendar je bil pred odlozitvijo v depo naknadno zatolcen,
tako da kljub fragmentiranosti in morebitni prvotni koni¢ni
obliki danes daje videz kladivastega ingota. Drugi polovic-
no ohranjeni ingot brez sredinske luknje (G1234) pa se na
popolnoma ohranjenem in ze mocno zozenem zakljucku
ocitno kladivasto zakljucuje, vendar ga to oblikovno nikakor
ne enaci s kratkimi »klasi¢nimi« kladivastimi ingoti, kakrsna
sta tista iz Redipuglie in Vidma (Borgna 1992, t. 10: 1-4, . 11:
3). Menimo, da je tako zaradi ¢asovne omejenosti pojavlja-
nja tovrstnih predmetov kot zaradi njihove specificne raz-
prostranjenosti in strukture vecine njihovih kontekstov (prim.
tu spodaj) v izhodisCu ustrezno vse njihove pojavne oblike
obravnavati kot enoten fenomen.

V prvem dragomeljskem depoju se torej ob Stevilnejsih po-
gacah in surovcih nahaja 13 dvokoni¢nih ingotov (G1226-
G1238), med katerimi je eden ohranjen v celoti, preostali
pa so bolj ali manj fragmentirani. Kljub majhnemu Stevilu
dragomeljski ingoti izkazujejo raznovrstne oblikovne po-
sebnosti (sl. 136):

1. Ingoti s sredinsko luknjo, koni¢nim zakljuckom in visoko
trapezastim presekom. Taki so v dragomeljskem prvem de-
poju trije: G1226, G1227 in G1232 (sl. 137-138). Ob vi-
sokem in dokaj pravilno izdelanem kalupu dajejo vtis na-
tancno izdelanih predmetov, med objavljenimi primeri pa
so jim podobni predvsem tisti iz furlanskega Madriola (Bor-
gna 1992, t. 1: 2, 5-6, t. 2: 3, t. 12: 2-3), delno pa tudi tisti iz

£ 137 Depo |, ingoti G1233, G1228, G1226 in G1232.
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138 Depo |, ingoti G1233, G1228, G1226 in G1232.

depojev Schiers (Keller-Tarnuzzer 1935, 82, Abb. 1), Alber-
tville (Bocquet 1976, Fig. 5: 3; Bocquet, Lebascle 1983, Fig. 6:
3, 18A: 2), med Mancianom in Samprugnanom (Peroni 1961,
I5:73,75,78, 81,97), Villamarzana (Arenoso Callipo, Bellin-
tani 1994, Fig. 28: 4-5) in Kapelna (Vinski-Gasparini 1973, t.
111: 16). Med navedenimi analogijami so zaradi boljse ohra-
njenosti zanesljive primerjave le dva ingota iz Madriola ter
morda tisti iz Schiersa. Ostali omenjeni ingoti so pravzaprav
le manjsi fragmenti zakljuckov visoko trapezastega preseka,
ki so bili prvotno lahko tudi deli drugacnih tipov dvokonic-
nih ingotov. Obravnavana skupina treh dvokonicnih ingotov
iz Dragomlja pa je hkrati dober pokazatelj, da razlike med
t. i. sardskimi dvojnimi sekirami in kontinentalnimi dvoko-
nicnimi ingoti niso velike. Vecina prvih je sicer drugacne,
uslocene oblike, predvsem pa so izdelane v dvojnem kalupu
(Lo Schiavo 1986, 240s, Fig. 16.7; Lo Schiavo 1998, 196, Fig.
1, 7). Obenem se tudi na Sardiniji pojavljajo ingoti, izdelani
v enojnih kalupih, katerih oblika je dobro primerljiva prav s
prvo skupino dvokoni¢nih ingotov iz Dragomlja (Lo Schia-
vo 1990, Fig. 217: nuraska naselbina Sa Mandra'e Sa Giug;
Becker 1984, 170s: za odprte, enodelne kalupe za izdelavo
ingotov).

£ 139 Depo |, ingoti G1228, G1229 in G1236.



2. Ingoti s sredinsko luknjo in kvadratnim, lahko pa tudi
nizkim pravokotnim oziroma trapezastim presekom s tremi
primeri v dragomeljskem prvem depoju: G1228 (sl. 139),
G1229 in verjetno manjsi fragment G1238. Dobre primer-
jave za tovrstne ingote se nahajajo v 14 depojih ter v Vidmu
(posamicna najdba) na celotnem podrocju razprostranjeno-
sti dvokonic¢nih ingotov (Madriolo: Borgna 1992, t. 1: 1, t. 2:
4, 7-8, t. 3: 9-10, t. 4: 16, 24; Videm (Borgna 1992, t. 11: 1);
Porpetto: Borgna, Turk 1998, Fig. 1; Albertville in Goncelin:
Bocquet, Lebascle 1983, t. 6: 2, 8; Larnaud: Déchelette 1924,
407, Fig. 164; Schiers: Keller=Tarnuzzer 1935, Abb. 2-10; Fili-
sur: Wyss 1971, Abb. 7: 6; Bologna — San Francesco: Zanno-
ni 1888, t. 25a; med Mancianom in Samprugnanom: Peroni
1961, 1 5: 69, 76~77, 79, 89; Villamarzana: Arenoso Callipo,
Bellintani 1994, Fig. 28: 1; Frattesina Il in Montagnana: Bian-
chin Citton 1986, Fig. 11: 68-69, 14: 131; Kapelna: Bulat 1967,
t.1:7,t. 3: 7; Miljana: Vinski-Gasparini 1973, t. 112: 12, 18-23).
Pogojno jim lahko dodamo formalno zelo podobne dvojne
sekire kvadratnega preseka iz sardskih najdis¢, iz Enkomi-
ja na Cipru in iz brodoloma ob juznoanatolskem rtu Geli-
donya, ki pa so izdelani v dvojnem kalupu (Lo Schiavo et al.
1985, 14s, Fig. 5-7; Lo Schiavo 1998, Abb. 2: 4, 3; Matthaus,
Schumacher—Matthaus 1986, Abb. 21: 4, 6). Sredozemske
primerjave so datirane v 13. oziroma 12. stoletje pr. n. st.
(Ciper, rt Gelidonya) oziroma v Sirok razpon pozne bronaste
dobe (Sardinija).

3. Ingot s sredinsko luknjo in polkroznim presekom je v Dra-
gomlju zastopan z enim primerkom: G1229. Ingoti s po-
dobnim presekom s Kanalskega Vrha l'in |l (Zbona-Trkman,
Bavdek 1996, t. 113: 272, 115: 10), Madriola (Borgna 1992, t.
4:17) in iz depoja med krajema Manciano in Samprugnano
(Peroni 1961, 1 5: 133) nakazujejo koncentracijo tega tipa na
prostoru Caput Adriae.

4. Ingoti brez sredinske luknje in z nizkim polkroznim oziro-
ma blago trapezastim (t. i. Strucastim) presekom. V depoju
so prisotni v stirih primerin: G1233, G1234, G1235, G1237

(sl. 140-141). Podobno kot pri predhodnem tipu se tovrstni
ingoti nahajajo predvsem v depojih s previadujocimi ko-
vinskimi polizdelki s Kanalskega Vrha I in Il (Zbona-Trkman,
Bavdek 1996, t. 110: 200-205, t. 112: 241-245, t. 113: 265, t.
115:16-17, 20, t. 116: 22-28 itd.), Madriola (Borgna 1992, t. 5:
27,29-317) in toskanskega depoja med Mancianom in Sam-
prugnanom (Peroni 1967, I 5: 54, 59, 88, 95), kot izjemna pri-
mera s severnejSih obmocij pa morda tudi v juznonemskih
depojih Pfefingen in Beuron (Stein 1979, t. 77: 24, t. 93: 12).

5. Ingot z nizkim pravokotnim presekom in okroglo peca-
tno izboklino na mestu sredinske luknje nastopa v depoju v
enem primerku: G1236 (sl. 139). Analogije za to specific-
no obliko v depojih Kanalski Vrh Il (Zbona-Trkman, Bavdek
1996, t. 114B: 4, t. 115: 11, 15), Veliki Otok | (Terzan 1995, t.
139: 1) in Madriolo (Borgna 1992, t. 5: 26) je ugotovila Ze
N. Trampuz Orel, fragment podobnega pa se nahaja tudi
v Vidmu (Borgna 1992, t. 11: 4). Njena teza o pojavljanju
te specificne oblike le v zahodni (in osrednji) Sloveniji in v
vzhodni Furlaniji se z najdbama iz Vidma in Dragomlja po-
trjuje (Trampuz Orel et al. 1998, 232, PI. 2).

Medtem ko so dvokonicni ingoti prvih dveh tipov znacilni
za Sirok prostor med srednjo Italijo in srednjo Evropo ter za-
hodnimi Alpami, pa so tisti zadnjih treh tipov znacilni pred-
vsem za zaledje severnega Jadrana. Razprostranjenost vseh
tipov dvokonicnih ingotov dobro nakazuje osrednje mesto
njihovega pojavljanja na prostoru Caput Adriae (sl. 142). To
se potrjuje tudi ob dejstvu, da se le na tem prostoru pojavlja
vseh pet tipov dvokonicnih ingotov, ugotovljenih v drago-
meljskem prvem depoju. Ob iziemnem toskanskem depoju
med Mancianom in Samprugnanom s stevilnimi tipi te zvr-
sti predmetov se namreC v drugih depojih ne pojavlja tako
Sirok spekter dvokonicnih ingotov. Med njihovimi nadalj-
njimi specificnimi oblikami, ki v Dragomlju niso prisotne, je
potrebno omeniti e klasicne kratke kladivaste oblike, ki pa
so prav tako najpogostejse v Furlaniji (Videm in Redipuglia:
Borgna 1992, t. 10: 14, 11: 3; Kapelna: Bulat 1967, t. 3: 8-9),

£ 140 Depo |, ingoti G1235, G1237, G1230 in G1231.

{141 Depo |, ingota G1234 in G1233.
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grobo izdelane ingote specificne koni¢no-elipsne oblike, ki
so znacilni predvsem za Panonijo v Casu horizonta Gyerme-
ly (depoji Bokod, Biatorbagy in Beremend: Mozsolics 1985,
t. 232B: 5, 237: 28-30, 252: 15, in furlanski depo Madriolo:
Borgna 1992, 38s, t. 6: 34), ter zelo redek pojav livnega Siva
na spodnji povrsini ingotoy, ki pa je prej tehnicna posebnost
izdelave kot pomembna tipoloska znacilnost (depo Schiers:
Keller-Tarnuzzer 1935, Abb. 2, 4-5; depo med Mancianom
in Samprugnanom: Peroni 1967, | 5: 106).4¢ Prav tako je zara-
di uvitosti obeh konic neobicajen dvokonic¢ni ingot iz depoja

46 Kljub dvojnemu kalupu gre tudi v navedenih primerih za ingote z
odprto zgornjo povrsino, kar je razvidno iz preseka toskanskega in-
gota. Livni $iv na ingotu — sekiri iz Mahrersdorfa nasprotno nakazuje
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i 142 Razprostranjenost dvokoni¢nih ingotov (po Zbona Trkman, Bavdek 1996, sl. 6; Turk 1997, Abb. 3; Borgna, Turk 1998, Fig.

3; Tasca, Vicenzutto 2018, Fig. 1; z dopolnitvami). 1 Dragomelj I (Slovenija); 2 Veliki Otok | (Slovenija); 3 Kanalski Vrh I'in I
(Slovenija); 4 Purgessimo (Italija); 5 Madriolo (ltalija); 6 Nimis (Italija); 7 Galleriano (Italija); 8 Rividischia (Italija); 9 Porpetto
(Italija); 10 Redipuglia (Italija); 11 Montagnana (ltalija); 12 Frattesina Il in IIl (Italija); 13 Villamarzana (ltalija); 14 Bologna —

San Francesco (ltalija); 15 Poggio Berni (ltalija); 16 Chiuse del Frontone (ltalija); 17 Marsia, Ascoli Piceno (Italija); 18 "Med
Mancianom in Samprugnanom” (Italija); 19 Piano di Tallone (ltalija); 20 Caix (Francija); 21 Larnaud (Francija); 22 Lagnieu
(Francija); 23 Goncelin (Francija); 24 Albertville, Saint-Pierre-d'Albigny (Francija); 25 Thénésol (Francija); 26 Pfefingen
(Nemcija); 27 Beuron (Nemcija); 28 Schiers (Svica); 29 Filisur (Svica); 30 Mahrersdorf (Avstrija); 31 Bokod (MadZarska); 32
Biatorbagy (Madzarska); 33 Beremend (MadZarska); 34 Kapelna (Hrvaska); 35 Ivanec Bistranski (Hrvaska); 36 Miljana (Hrvaska).

Caix v severni Franciji (Gaucher 1981, Fig. 112: D12).4’ Na po-
doben nacin je uvita dvojna sekira iz enega od depojev v
Enkomiju na Cipru (Matthaus, Schumacher-Matthaus 1986,
Abb. 26: 37).

Osrednje mesto severnojadranskega zaledja med osre-
dnjo Slovenijo in Furlanijo za razumevanje te specificne
zvrsti kovinskih polizdelkov potrjuje tudi razprostranjenost
depojev, v katerih ob dvokoni¢nih ingotih previadujejo ali

zaprti kalup in sorodnost s sredozemskimi sekirami (Mayer 1977, 18s,
t.125:7).

47 Ingot iz Caixa je sicer po obliki in nizkemu trapezastemu preseku
soroden tistim iz 2. skupine dvokoni¢nih ingotov iz Dragomlja.
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so izkljucno prisotni surovinski elementi: drugi tipi ingotov,
pogace ali surovci (Turk 2000, 149s, sl. 59B). Na formalno
podobnost med dvokoni¢nimi ingoti in v dvojnem kalupu
izdelanimi sredozemskimi sekirami smo Ze pokazali (prim.
zgoraj). To sorodnost potrjujejo tudi teZe evropskih dvoko-
ni¢nih ingotov. Ch. Pare je v studiji o bronastodobnih utezeh
v Srednji Evropi ugotovil, da je teza vseh v celoti ohranjenih
dvokoni¢nih ingotov mnogokratnik ciprske utezne mere z
osnovno enoto 475 g (Pare 1999, 496s, Table 12). Edini cel
dvokonicni ingot iz dragomeljskega depoja (G1226) tehta
2844 g, kar je skoraj natancen Sestkratnik osnovne utezne
enote (475 g x 6 = 2850 g). Dvokonicni ingoti po Paro-
vem mnenju skupaj z nekaterimi drugimi predmeti — utez-
mi v severni Italiji, na prostoru Caput Adriae in v Panoniji v
Casu od 12. stoletja pr. n. $t. naprej oznacujejo nastop novih,
vzhodnosredozemskih oziroma ciprskih uteznih standar-
dov (Pare 1999, 507s). Ti so zamenjali predhodne, ki so v
srednji Evropi tekom srednje in v zacetku pozne bronaste
dobe pretezno izhajali iz egejskih mikenskodobnih uteznih
standardov.

Med razlomljenimi dragomeljskimi dvokonicnimi ingoti velja
izpostaviti tiste, katerih teze so morda pomenljiv delez dra-
gomeljske osnovne utezne enote 2844 (2850) g. Eno tretjino
s tezami 981, 976 in 927 g dosegajo ingoti G1228, G1229 in
G1231 (pretvorjeno v deleze, je to 34,5 %, 34,3 % oziroma
32,6 % teze celega ingota G1226). Obenem so teze teh
treh ingotov dokaj natancen dvokratnik ciprske utezne eno-
te 475 g (2,07-, 2,05- oziroma 1,95-kratnik). Podobno ugo-
tavljamo, da Cetrtino osnovne teze s 708 on 740 g dosegata
ingota G1232 in G1235 (24,9 % oziroma 26 % teze celega
ingota G1226). Verjetno ni nakljucje, da so odlomljeni deli
nekaterih od teh dvokonicnih ingotov mocno obrabljeni, da
so bili torej dolgo v intenzivnem obtoku (sl. 138-139). Res

pa je, da vseh razlomljenih dragomeljskih dvokonicnih in-
gotov ni mogoce opazovati v perspektivi pravilnih uteznih
delezev (prim. sl. 143). Fragmentiranje dvokonicnih ingotov
je zagotovo v dobrsni meri rezultiralo v nakljucnih tezah.

Nedavno sta G. Tasca in D. Vicenzutto opazovala povprecne
dolzine fragmentiranih dvokonicnih ingotov iz objavljenih
depojev ter posamicnih najdb med Alpami in srednjo Ita-
lijo (Tasca, Vicenzutto 2018, Fig. 1-2). Ugotovila sta, da se
stopnja fragmentiranja teh ingotov izrazito veca od alpskih
regij Francije, Svice, Avstrije in Slovenije ter Furlanije, kjer je
njihova povprecna dolzina med 8 in 20 cm, do Romagne
in Toskane, kjer je povprecna dolzina njihovih mnogo bolj
razlomljenih fragmentov med 2 in 8 cm. To povezujeta z
vecanjem deleZa drobnih fragmentov polizdelkov na njiho-
vih izmenjalnih poteh od izvoroy, verjetno v rudonosnem
Grauwacken obmodju v avstrijskih vzhodnih Alpah do konc-
nih destinacij severne in srednje Italije. V tej primerjavi so
fragmentirani dragomeljski dvokonicni ingoti primerljivi s
furlanskimi, saj je njihova povprecna dolzina 10,3 cm.

Med Zarnogrobis¢nimi naselbinskimi najdbami iz Drago-
mlja so poleg izjemne najdbe depoja le redki pokazatelji
za metalursko dejavnost v Sirsem pomenu besede. Naste-
jemo lahko dva kamnita tolkaca z Zlebom, G899 in G900
(sl. 144). Prvi je bil odkrit brez jasnega konteksta,*® drugi
pa v gornjih, premesanih plasteh na juznem delu sektorja
19. Material drugega je vzhodnokaravanski tonalit in kaze
na severno poreklo, morda iz Se neugotovljenega obmo-
¢ja pridobivanja bakrove rude v pozni bronasti dobi (prim.
Terzan 1983). Dobre analogije za prvi tolka¢ G899 s poglo-
blienim Zlebom na ozjem delu telesa so v kamnitih tolkacih,
48 Odkrit je bil naknadno na deponiji odstranjenih zgornjih premesa-
nih plasti ornice. Izhaja iz sektorja 19 ali 20
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144 Kamnita tolkaca z Zlebom, G900 (zgoraj) in G899
(spodaj): metalurski orodji med Zarnogrobiscnimi
i naselbinskimi najdbami.

najveckrat odkritih v oknih bakrovih rudnikov, od bakrene
pa do Zelezne dobe, na izjemno sirokem obmodju razpro-
stranjenosti, od Iberskega polotoka in Britanskega otocja do
srednje Evrope (Groer 2008, 20-25). Kamniti tolkaci z Zle-
bom so najpogostejsi tip prazgodovinskega rudarskega kla-
diva. Podobni tolkaci se skupaj s tistimi z Zlebom vzdolZ nji-
hovega najvecjega obsega, kakrsen je nas G900, pogosteje
pojavljajo v metalursko-livarskih kontekstin bronastodobnih
naselij, tako Zze v Dragomlju bliznji Podgorici, kjer je podo-
ben tolkacC v polnilu naselbinske jame spremljal tamkajsnji
kalup (Vojakovi¢, Novsak 2022, G169; za kalup prim. spodaj).
Podoben tolkac so odkrili na obmodju livarske delavnice v
naselju Kalnik — Igris¢e na severnem Hrvaskem (Vrdoljak
1992, 78s, t. 2: 3). Kamniti tolkaci z zlebom so torej po eni
strani siroko razprostranjeno rudarsko orodje, po drugi pa
jih povezujemo z livarstvom in s predelavo brona v koncne
bronaste izdelke (prim. tudi Horst 1986).

Se pomembnejsi so pokazatelji socasnih metalurskih dejav-
nosti v obliki dveh kalupov v Zarnogrobis¢nem naselju Pod-
gorica takoj juzno od Psate, komaj dobrih 500 m juzneje od
najdbe dragomeljskega prvega depoja (Vojakovi¢, Novsak
2022, G101, G168; skupaj z drugim kalupom so odkrili tudi

10 : Dragomelj, AAS 106, 2022

kamniti tolka¢ G169). Dva kalupa, eden za izdelavo suli¢nih
osti, drugi za izdelavo koles in nastavkov v obliki vodnih ptic
— sestavnih delov miniaturnih Zarnogrobiscnih kultnih vozic-
kov (prim. Turk, Turk 2019, 205, sl. 255-256),* jasno doka-
zujeta dve livarski obmodji, nekaj deset metrov oddaljeni od
socasnih zarnogrobiscnih stavb. Podobna je tudi lega prve-
ga dragomeljskega depoja v odnosu do socasnih stavbnih
ostalin v bliznjih sektorjih 20 in 23 (sl. 145), saj je od enih in
drugih oddaljen dobrih 20 m.%°

Obmogji dveh livarskih delavnic v bliznji Podgorici skupaj
z dragomeljskim naseljem severno od Psate razumemo
kot sirSo funkcionalno metalursko celoto, katere sestavni
del je vec kot 86 kg bakrenih in bronastih polizdelkov iz
dragomeljskega prvega depoja. Ta depo je bil torej suro-
vinska osnova za metalursko-livarske dejavnosti, verjetno
v dragomeljskem Zarnogrobis¢nem naselju, vsekakor pa v
socasnem bliznjem podgoriskem juzno od Psate. Nenava-
dna sestava dvokonicnih ingotov s pogosto obilno svincevo
leguro in zbirom necistoc v bakru, ki so pokazatelj njihovega
izvora v t. i. zoni Grauwacken v vzhodnoalpskih Nizkih Turah
(Trampuz Orel Heath 2001, 150155, sl. 11, 158-163), naka-
zuje zarnogrobis¢na naselbinska kompleksa Dragomlja in
Podgorice kot sredisci zbiranja kovinskih polizdelkov in prica
o njihovi metalurski predelavi v koncne izdelke. Dragomelj
in Podgorica sta bili torej pomembni zbiralni in proizvodni,
verjetno pa tudiizmenjalni sredisCi na daljnoseznih proizvo-
dno-transportnih poteh med rudonosnimi obmodji Grau-
wacken zone v avstrijskih Alpah ter Apeninskimi sredisc¢i od
Padske nizine (Frattesina) do Toskane (sl. 142).

Glede natancnejse datacije dragomeljskega depoja njego-
va izkljucno surovinska sestava ni povedna in se glede na

49 Avtorja objave terenskih raziskav v Podgorici menita, da je drugi
kalup sluzil za izdelavo kolesastih obeskov in obeskov v shematizira-
ni obliki vodnih ptic (Vojakovi¢, Novsak 2022). Glede na razmeroma
majhen premer kolesa s preckami na kalupu, predvsem pa glede na
to, da je izdelek iz takega kalupa glede na velikost dokaj masiven
in ima na sredini tudi perforacijo za os kolesa, zagotovo ne gre za
kalup za izdelavo kolesastin obeskov. Ti so praviloma vedji in tanjsi
(prim. Vojakovi¢, Novsak 2022, G168 z 7bona-Trkman, Bavdek 1966,
t. 100-102). V primeru drugega podgoriskega kalupa gre mnogo
verjetneje za sestavne dele miniaturnih bronastih vozickov, kakrsni
se od prehoda iz starejSega v mlajse Zarnogrobiscni ¢as naprej poja-
vljajo severno od Alp, od Bavarske (grob iz Acholshausna: Pescheck
1976) do Stevilnih luziskih primerkov v vzhodni Nemciji, na Poljskem
in Slovaskem (Podborsky 2012).

50 Prvi dragomeljski depo lezi dobrih 8 m izven trase AC, tj. na ob-
modju, ki ni bilo arheolosko raziskano z izkopavanji odprtih povrsin.
To onemogoca jasno dolocitev odnosa do socasnih stavbnih ostalin.
Glede na situacijo v bliznjih sektorjih 20, 23 in 23A pa kaze, da ni bil
zakopan na obmodju socasnih his dragomeljskega Zarnogrobiscne-
ga naselja.
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i 145 Razmerje med lego depoja | ter skupinama vkopov za
stojke his in naselbinskih jam v sektorjih 20, 23 in 23A.
i Merilo 1:500.

analogije z dvokonic¢nimi ingoti iz vecjin depojev mesane se-
stave zanasamo na predstavljeno datacijo, ki sega v prehod
iz starejSega v mlajsi Zarnogrobiscni cas. Posredno se je za
dragomeljski zarnogrobiscni depo glede casa post guem non
mogoce opredeliti tudi glede na socasno naselje. Keramicno
gradivo datira dragomeljsko Zarnogrobis¢no naselje v starej-
S0 in na prehod v mlajSo pozno bronasto dobo (prim. tu zgo-
raj). To datacijo potrjujejo radiokarbonske datacije ostankov
odlja, ki tudi na nivoju dveh standardnih deviacij ne presezejo
¢asovnih okvirov med vklju¢no 13. in 10. stoletiem pr. n. st.

(poglavje 6.1).5" Glede na predvideni ¢asovni razpon trajanja
dragomeljskega Zarnogrobiscnega naselja tudi za depo velja,
da je bil ob predpostavki odlozitve ob zakljucku Zivlenja v
naselju zakopan $e pred koncem T11. stoletja pr. n. $t. (prim.
tudi dataciji obeh jam s kalupoma iz bliznje Podgorice, ki ob
zanesljivosti dveh standardnih deviacij celo ne prekoracita
sredine 11. stoletja pr. n. st.: Vojakovi¢, Novsak 2022, 63-65).

Zakljucek

Skromni poselitveni sledovi iz srednje bronaste dobe in z
zacetka pozne bronaste dobe so v Dragomlju ohranjeni le z
nekaj prepoznavnimi oblikami loncenine. V veliki meri osta-
jata enigmati¢ni namembnost in datacija vzporednih drena-
znih jarkov — verjetno sledov prazgodovinske komunikacije.
Pogojno ju datiramo v bronasto dobo.

Mnogo Stevilngjsi in bolje ohranjeni so naselbinski ostanki
iz starejSe in s prehoda v mlajso kulturo Zarnih grobisc. V
12.in 11. stoletju pr. n. st. je v vecini izkopnega polja Zivelo
naselje razprsenega vaskega tipa. Ugotovljenih je najmanj
16 his, v nekaj bolj zgoscenih aglomeracijah razmescenih
stavb s spremljevalnimi objekti. Ti napeljujejo na podobo
niza poljedelskih in Zivinorejskih gospodarstev razprsene-
ga vaskega tipa, ki so ugotovljena tudi v sosednjem naselju
Podgorica juzno od Psate (Vojakovi¢, Novsak 2022) ter v
Rogozi (Creénar 2010, 59-71, Pril. 2-3) in Orehovi vasi (Gra-
hek 2021, 31-36, sl. 1) v Podravju.

Kostni ostanki se v naselju skoraj niso ohranili. Edina zaneslji-
va kostna najdba iz pozne bronaste dobe pripada govedu
(poglavje 6.4). Nekoliko bolj povedni so zogleneli rastlinski
ostanki iz zarnogrobis¢nih jam. Kazejo na prehranjevanje z
jecmenom, grasico, leco in prosom, morda tudi z ovsom
(poglavje 6.3).

Poselitvena podoba dvojnega naselja Dragomelj - Podgo-
rica je enigmaticna s tega vidika, da je videz avtarkicne-
ga vaskega Zivlienja v nasprotju s pokazatelji metalurskih
dejavnosti, kot jih dokazujejo Zarnogrobiscni dragomeljski
depo ter obe podgoriski jami z livarskimi ostalinami. Do
neke mere so tej dvojni funkcionalnosti podobni podatki iz
Rogoze na Dravskem polju, kjer je podobna razprsena po-
selitev vaskega tipa kombinirana z najdbo bakrene pogace,
kakrsne so Stevilne v dragomeljskem Zarnogrobis¢nem de-
poju (Crenar 2010, 52-55, sl. 27).

51 Le ena dragomeljska zarnogrobis¢na datacija (sl. 183) z zaneslji-
vostjo dveh standardnih deviacij (ve¢ kot 95% verjetnost) dosega ca-
sovni okvir zakljucka 10. stoletja pr. n. st. Vseh preostalih osem se v
okviru zanesljivosti ene standardne deviacije glede trajanja naselbine
giblje v okviru razpona najve¢ do druge polovice 11. stoletja pr. n. st.,
v okviru zanesljivosti dveh standardnih deviacij pa v okviru razpona

do sredine 10. stoletja pr. n. §t. (prim. poglavje 6.1).
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i 146 NajpomembnejSa najdisca horizonta Rogoza — Orehova vas v Sloveniji ter tista s keramicnim gradivom, primerljivem gradivu
z dragomeljskega Zarnogrobié¢nega naselja: 1 Dragomelj; 2 Podgorica; 3 Smarna gora; 4 Ljubljana; 5 Zadovinek; 6 Dobova;
7 Brinjeva gora; 8 Ruse; 9 PobreZje; 10 Rogoza; 11 Spodnje Hoce; 12 Orehova vas; 13 Gorice pri Turniscu; 14 Pince pri Lendavi

i (prirejeno po Crednar, Terzan 2014, sl. 31).

Glede na devet opravljenih radiokarbonskih datacij se v
dragomeljskem poznobronastodobnem naselju nakazujeta
dva casovna horizonta. Prvi je v razponu od sredine 13. do
konca 12. stoletja pr. n. st. (poglavje 6.1: sl. 178-181), drugi
pa od sredine 12. do konca 11. stoletja oziroma celo zacetka
10. stoletja pr. n. $t. (poglavje 6.1: sl. 182-186). Glede na do-
kajSnjo enovitost zarnogrobis¢nega keramicnega gradiva je
treba ob razumevanju ¢asovnega razpona navedenih data-
cij v obsegu dveh standardnih deviacij (22) kot realno upo-
Stevati tudi moznost, da je zarnogrobis¢no naselje v Drago-
mlju zivelo krajSe obdobje poldrugega stoletja, v razponu
od sredine 12. do konca 11. stoletja pr. n. st. Tako prve Stiri
starejSe C14 datacije (sl. 178-181) kot nadaljnjih pet mlajsin
(sl. 182-186) so enakomerno razporejene po celotnem iz-
kopnem polju in ni mogoce jasno prepoznati cbmodij, ki bi
bila v pozni bronasti dobi starejSa oziroma mlajsa.

V Dragomlju je sicer odkrito tudi keramicno gradivo iz sre-
dnje in s prehoda v pozno bronasto dobo, a je sporadicno
razprseno v zarnogrobis¢ni kulturni plasti in mu nismo pre-
poznali socasnih struktur. Kakréna koli kontinuiteta iz sre-
dnje v pozno bronasto dobo v Dragomlju ni prepoznavna.
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Posamezne keramicne najdbe iz srednje bronaste dobe so
torej lahko tudi odraz prekinitve v poselitvi med srednjo in
pozno bronasto dobo.

Zbir Zarnogrobiscnih radiokarbonskih datacij iz Dragomlja
in njihov razpon sta zelo podobna zbiru datacij iz socasnih
naselij v Rogozi (Cresnar 2010, 72-73, sl. 37; Cre$nar 2014,
231-243, sl. 13.13-13.23) in v Orehovi vasi (Grahek 2014,
255-273, sl. 14.1.12-14.1.24; Grahek 2015, 345-348, sl. 42—
56). Absolutni casovni razpon obeh podravskih naselij je z
dragomeljskim skoraj identicen. Poleg izjemnih podobnosti
v keramicnem gradivu je tudi s tega vidika Dragomelj se-
stavni del horizonta naselij Rogoza-Orehova vas v razponu
12.in 11. stoletja pr. n. &t. (Crednar, Terzan 2014, 689-695).

Med ostalimi naselji, katerih kerami¢ne najdbe kazejo so-
Casnost z dragomeljskim najdiscem, velja izpostaviti radio-
karbonske datacije s Pinc pri Lendavi (Kerman 2014, sl. 1.19,
1.23, 1.25-1.32 in 1.34; Kerman 2018, 89, sl. 53). Kar devet
radiokarbonskih datacij s Pinc v razponu 1a sodi v cas 12.
oziroma celo 11. stoletja pr. n. §t., denimo gradivo iz tamkaj-
snje jame SE 302 (Kerman 2018, G1315-G1337). Podobne so




nekatere radiokarbonske datacije s Smarne gore (Murgelj,
Nadbath 2014, 352-354) in Ljubljane (Skvor Jernej¢i¢ 2014b;
Vojakovi¢ 2014; Skvor Jernej¢i¢ 2021). Te jasno kazejo, da sta
bili Smarna gora in Ljubljana (slednja tudi zaradi podatkov,
ki jih kazejo grobne najdbe) poseljeni tekom celotne pozne
bronaste dobe, vsaj od 13./12. stoletja pr. n. St. naprej. Po
drugi strani ti podatki nakazujejo, da so naselja, kakrsno je
Pince pri Lendavi, kljub tezis¢u casovne umestitve v krog
naselij horizonta Oloris—Podsmreka vendarle Zivela in za-
mrla v ¢asu horizonta Rogoza—Orehova vas. Naselja, kot
so Dragomelj-Podgorica, Orehova vas in Rogoza Zivijo v
12 -11. stoletju in zamrejo v 10. stoletju pr. n. $t., najverjetneje
v njegovem zacetku. V naseljih oziroma pripadajocih gro-
biscih, kot so Ruse, Pobrezje, Dobova, Zadovinek, Brinjeva
gora, Smarna gora in Ljubljana se po drugi strani poselitev v
mlajsi in zakljucni kulturi Zarnih grobis¢ nadaljuje.

Poselitev je v Casu 12~11. stoletja pr. n. $t. v osrednji in vzhodni
Sloveniji redka in e ni dobro raziskana (prim. Crenar, Terzan
2014, 689-695, sl. 31). A vendarle se nakazujejo pomenlji-
ve koncentracije poselitve na Dravskem polju, v osrednjem
delu Ljubljanske kotline, v spodnjem Posavju in v Prekmurju
(sl. 146). Nadalje se nakazuje naselbinska raznovrstnost z ve-
¢im deleZzem visinske poselitve, kot smo jo domnevali dosle;
(poleg dolgo znane Brinjeve gore zdaj tudi Smarna gora in
Ljubljana z Grajskim gricem kot najverjetnejsim naseljem, h
kateremu sodijo najstarejsi grobovi z dvoris¢a SAZU). To na-
kazuje, da visinska poselitev in s tem dolocena funkcionalna
raznolikost, morda celo hierarhija med naselji v starejsi kulturi
zarnih grobis¢, ni bila izjema, temvec je bila pogosta, ce ze ne
norma (prim. tudi Terzan 1999, 107-108, 135).

Primerjave za predmete iz dragomeljskega Zarnogrobiscne-
ga depoja, predvsem za dvokonicne ingote, so v nasprotju
7 lokalno obarvanostjo poselitve, kot jo nakazujejo analogije
za keramicni naselbinski inventar, znacilen za regionalni zar-
nogrobiscni kulturni horizont Rogoza—Orehova vas, moc¢no
nadregionalno obarvane. Njihov doseg je povezan z izme-
njavo bakrenih polizdelkov na dolge razdalje od vzhodnih
Alp do osrednjega dela Apeninskega polotoka. Ocitno je v tej
izmenjavi v dolo¢enem trenutku dragomeljsko naselje igralo
pomembno posrednisko vlogo, morda viogo izmenjalnega
vozlis¢a. To sliko dopolnjujeta kalupa iz Podgorice, ki nakazu-
jeta, da vloga obeh naselij ni bila le izmenjalno-posredniska,
temvec tudi proizvodna. S tega vidika je bilo dvojno naselje
na severnem in juznem bregu Psate v 11. stoletju pr. n. §t. nad-
regionalno pomembno zarnogrobiscno sredisce. Glede na
dinamiko poselitve, kot se kaze v sosednjih naseljih in grobi-
s¢ih, je to vlogo kmalu po tem casu vse bolj prevzemalo lju-
bliansko zarnogrobié¢no naselje (prim. Skvor Jernejci¢ 2014a;
Skvor Jernejcic 2014b; Skvor Jernejcic 2021; Vojakovi¢ 2014).

5.2.3 Starejsa zelezna doba
Peter Turk, Vesna Svetlicic
Naselbinska objekta

Arheoloska struktura, zanesljivo prepoznana kot starejse-
Zeleznodobna, je jama SE 1773/1774 v sektorju 31. Verje-
tno sodi v starejSo zelezno dobo tudi kamnito tlakovanje
SE 1689 v sektorjih 29 in 31. Strukturi se nahajata v tistem
delu najdisca, po katerem je pred izkopavanji potekala lo-
kalna cesta Dragomelj-Mala Loka. Na tem delu izkopnega
polja so se pod cesto bolje ohranile prazgodovinske plasti
(gl. zgoraj poglavje 5.1).

Zeleznodobna jama SE 1773/1774 (sl. 147)

Vkop za jamo je bil nepravilno okrogle oblike, premera
0,90 cm in globok 0,30-0,40 cm. Stene vkopa so bile skoraj
navpicne. Dno je bilo izravnano. Spodnjih 20 cm polnila je
bila mo¢no ozgana zemlja, v kateri je bil poleg nekaj fra-
gmentov keramike (G1279-G1280) najden tudi bronast fra-
gment loka kacaste fibule (G1278). Na dnu vkopa je lezala
prelomljena celjust domacega prasica z nekaj ohranjenimi
zobmi (v nadaljevanju poglavje 6.4). Glede na vecjo kolic¢ino
mocno Zgane gline in vedjih kosov oglja je vkop najverje-
tneje ostanek kurisca. Zgornjih 15-20 cm polnila je obsegalo
temno rjavo zemljo in nekaj vecjih prezganih kamnov. Vrh
polnila sta prekrivala velika kamna dimenzij 28 x 26 cm in
11 x 17 cm.

T
S KU405
S e

i 147 Jama SE 1773/1774 v sektorju 31 med izkopavaniji.

Kamnito tlakovanje SE 1689 (sl. 148)

Tlakovanje v sektorjih 29 (kv. 407) in 31 (kv. 407a) je bilo
nepravilne oblike, najvecje dolzine 5,10 m in najvecje Sirine
2,40 m. Prekrivala ga je kulturna plast SE 520 s posameznimi
premesanimi prazgodovinskimi keramicnimi najdbami. Tla-
kovanje je lezalo na ilovnati geoloski osnovi. Sestavljali so
ga vecinoma kamniti prodniki in nekaj lomljencev razli¢nih
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i 148 Kamnito tlakovanje SE 1689 v sektorju 29.

velikosti (premera od 0,05 do 0,20 cm), med katerimi so le-
zali posamezni odlomki keramike (G1281-G1283).

Gradivo

Na dnu jame SE 1773 z ostanki kuris¢a in Zivalskih kosti je
lezal droben fragment loka bronaste kacaste fibule z luknjico
za vdevanje rozete ali krilc (G1278; sl. 149: 1). Kljub fra-
gmentarnosti je predmet dobro prepoznaven in ga je mo-
goce povezati s specificnimi razlicicami kacastih fibul — tisti-
mi s pesti¢i oziroma rozetami ali krilci (Terzan, Lo Schiavo,
Trampuz—Orel 1984-85, t. 38J: 2, 67A: 2, 68D: 2, 102A: 1-2,
148B: 1, 1491: 1 itd.; prim. sl. 149: 2—-4). Te fibule sodijo v raz-
pon 6. stoletja pr. n. st. (prim. Terzan, Trampuz 1973, 428s).
Glede na novejso tipologijo sodi ta kacasta fibula v tip lllad
ali Va, saj zaradi neohranjenih krilc oziroma rozet ni mo-
goce soditi 0 natancnem podtipu (prim. Tecco Hvala 2074,
126129, sl. 3a: 5-12, 5: 1-3). Kacaste fibule tovrstnih oblik so
med koncem 7. in razponom 6. stoletja pr. n. st. razsirjene
v dolenjski in svetolucijski skupini, pogoste pa so tudi v ve-
netskem prostoru in ob Comskem jezeru (Tecco Hvala 2014,
144-146, 150-152, Karti 4 in 8).

Poleg fragmenta kacaste fibule je bilo v jami SE 1773/1774 Se
nekaj keramicnih fragmentov, med katerimi sta prepoznav-
na ustje in ostenje sklede z uvihanim ustjem (G1279) in del
ostenja posode s podolgovato apliko (G1280). Tudi med ka-
mni tlakovanja SE 1689 sta bila odkrita dela skled z uvihanim
ustiem (G1281-G1282) in glinenega svitka (G1284).

Sklede z uvihanim ustjem in podolgovata aplika imajo Ste-
vilCen nabor moznih primerjav. Za prve velja opozoriti na
halstatske sklede oziroma t. i. latvice dolenjskega kulturne-
ga kroga (Dular 1982, 75s, t. 25: 244-246), za podolgovate
aplike pa na globoke lonce z aplikami in kroglaste buce s
kratkim vratom (Dular 1982, 31, 41, t. 7: 54, 10: 100).

Ob najdbah arheoloskih struktur iz starejse Zelezne dobe
se je stratigrafska slika v tem delu izkopnega polja izkazala
za zapleteno. V juznem delu sektorja 29 in v sektorju 31 sta
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i 149 Fragment loka kacaste fibule G1278 (1) iz jame

SE 1773/1774 ter izbor primerljivih kacastih fibul iz Mosta na
i Soci (2-4); po Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984-85, t.
£38):2, 67A: 2, 68D: 2; merilo 1: 2.

ocitno ohranjeni dve prazgodovinski fazi, od katerih se na
mlajso navezujejo kamnito tlakovanje SE 1689 in nekatere
jame, med njimi zanesljivo SE 1773, na starejSo pa vecina
jam, vkopanih v geolosko osnovo (prim. poglavie 5.1). Do
odkritia fragmenta kacaste fibule sta bili ti fazi razumljeni
kot enotna zarnogrobiscna faza, saj se keramicne najdbe
v kulturni plasti po obliki in fakturi niso jasno razlikovale.
Poselitev v Dragomlju je torej sporadicno ugotovljena tudi
v starejsi Zelezni dobi. Zaradi izredno majhnih ohranjenih
povrsin je tezko sklepati, za kaksno naravo poselitve gre.
Kot najverjetnejsa se zdi naselbinska poselitev.

Najblizjo primerjavo za kamnita tlakovanja iz starejse ze-
lezne dobe, kakrsno je tisto v SE 1689 v sektorjih 29 in 31
(sl. 148), najdemo v bliznji Podgorici juzno od recice P3ate,
manj kot 1 km oddaljeni od Dragomlja (Vojakovi¢, Novsak
2022, 66-69, sl. 89-93). Tamkajsnja kamnita tlakovanja pa so
bila odkrita v okolju grobov iz stiSkega oziroma kacastega
horizonta starejse Zelezne dobe. Zanje avtorja domnevata,
da so ostanki kamnitih dohodov — dromosov v (unicene)
gomilne grobnice. Dragomeljsko zeleznodobno kamnito
tlakovanje je sicer socasno s podgoriskimi, a je drugacne
narave, saj tod ni sledov pokopa.

Ta del dragomeljskega izkopnega polja (sektorja 29 in 37)
se nahaja pod nekdanjo cesto, ki je povezovala Drago-
melj in Malo Loko. Podobna je tudi situacija pod lokalno
cesto Dragomelj — Psata, kjer se je v sektorjih B, 18, 18A in
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i 150 Razprostranjenost bronastin predmetov drugega depoja v sondi 2 iz leta 1995 glede na funkcionalno zvrst. Merilo 1: 50.

18B ob ohranjenih strukturah in najdbah iz mlajse kamene
dobe ohranila tudi Zarnogrobis¢na plast (prim. poglavji 5.2.1
in 5.2.2). Obe obmoadji pod lokalnima cestama sta na dra-
gomeljskem najdiscu v vecji meri ohranili prazgodovinske
ostaline kot sosednje njivske povrsine.

Verjetno je torej, da so bile naselbinske ostaline iz starejse
zelezne dobe prvotno razsirjene na Sirsem obmodju in ne
le v sektorjih 29 in 31. Na to opozarjajo sporadicne zele-
znodobne keramicne najdbe v drugih sektorjih. Med njimi
je najbolj prepoznavna noga keramicnega ciborija iz rdece
7gane gline z vodoravnimi kanelurami G690 iz kvadranta
184 v sektorju 11, 15 metrov juzneje od kamnitega tlako-
vanja SE 1689. Zanj najdemo zelo dobro primerjavo v ke-
rami¢nem ciboriju iz groba 1 v bliznji Podgorici (Vojakovic,
Novsak 2022, G175), sicer pa med ciboriji dolenjske skupine
starejSe zelezne dobe, predvsem na Magdalenski gori in v
Sticni (Dular 1982, 48-55, t. 14: 134, 16: 146, 18: 155, 159).
Ciboriji s tovrstnimi Siroko razsirjenimi koni¢nimi nogami z
vodoravnimi kanelurami se pojavljajo od stiskega horizonta
na prehodu iz starejsega v mlajse halStatsko obdobje pa do
kacastega in vse do certoskega horizonta 6. in 5. stoletja pr.
n. st. (prim. tudi Gabrovec et al. 2006, 23, 32, 50, 94, 100, t.
7:9-11, 14: 14, 32: 51, 74: 5, 80: 6 itd.). Se nekoliko juzneje,

v kvadrantu 120 sektorja 8, je bilo v kulturni plasti, oznaceni
kot Zarnogrobiscna, odkrito dno posode na nogi G608, ki
oblikovno prav tako sodi v starejso Zelezno dobo. Dno je
preslabo ohranjeno, da bi lahko dolocili zvrst posode (lahko
gre za razlicne oblike lonca, situle ali sklede). Primerjave naj-
demo predvsem med grobnim in naselbinskim posodjem
na Dolenjskem (npr. Dular 1982, 42, t. 11: 105-107; Grahek
2016, 174175, sl. 49: nlc). Pomenljivo se zdi tudi, da je kera-
mika te posode na nogi bolj trda (stopnja zelo trda 5), kar jo
priblizuje tisti skupini dragomeljskih keramicnih odlomkoy,
ki zelo verjetno prav tako sodijo v starejSo Zelezno dobo
(gl. tu spodaj).

Dve skledi z uvihanim ustjem G999-G1000 in na notranji
strani fasetirano ustje lonca G1002, prav tako s stopnjo tr-
dote zelo trda (5), so oblike, kakrsne se sicer v Dragomlju
pojavljajo Ze v pozni bronasti dobi (gl. poglavje 5.2.2). Ome-
njeni odlomki keramike so bili odkriti v jami SE 593/594, v
kvadrantu 461 sektorja 20. Gre za edino strukturo, odkrito
v blizini najvecje koncentracije razprsenih bronastih pred-
metov iz dragomeljskega zeleznodobnega depoja Il (gl. tu
spodaj). Mozno je, da gre pri tej strukturi in njenih najd-
bah za edino preostalo naselbinsko sled iz ¢asa deponiranja
drugega dragomeljskega depoja (za podobne oblike posod
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iz starejSe Zelezne dobe prim. Grahek 2016, 125, sl. 40: L26,
148-152, sl. 45: La1-10).

Sporadicno se po celotnem dragomeljskem izkopnem po-
lju pojavljajo fragmenti posod s trdoto keramike zelo trda
(5). Nahajali so se v recentno premesani ornici ali v kulturni
plasti pod ornico (SE 7, SE 201, SE 520), ne pa v jamah, vko-
panih v geolosko osnovo. Nekaj jih je bilo v juznem delu
(G449-G450, G455, G525, G527, G586, G605), nekaj v
blizini halStatskodobnih struktur v sektorjih 29 oziroma 31
(G729, G797, G824, G845, G942), nekaj pa jih je bilo izrazi-
to zgoscenih na severu v sektorjih 15 in 16 (G1179, G1181-
G1186, G1188 in G1217). Oblike teh praviloma majhnih
fragmentov se ne razlikujejo izrazito od obicajnih Zarno-
grobis¢nih oblik posodja. Pretezno gre za ostenja posod s
prevladujoCe gladkimi in v nekaj primerih clenjenimi rebri
(G449-G450, G525, G797, G845, G942). Le v posameznih
primerih se tudi na podlagi forme nakazuje jasnejsa ¢asovna
uvrstitev v (mlajSe)halstatski cas, na primer pri ustju velikega
lonca, morda pitosa G527 (prim. Dular 1982, 25, t. 3: 10-17;
Grahek 2016, 111, sl. 37: Pi2). Za veliko verjetnost uvrstitve
te keramike v halStatsko obdobje se odlocamo predvsem
na podlagi dejstva, da je keramika iz starejse Zelezne dobe
v splosnem mnogo trse zgana od tiste iz pozne bronaste
dobe. Pri slednji previaduje mehkejSa keramika (stopnja tr-
dote 3 in 4), medtem ko je halstatska praviloma zelo trda,
trdote 5 (gl. poglavje 5.2.2, prim. z Grahek 2016, 105, sl. 35).
Ti v Dragomlju dokaj redki fragmenti zelo trde keramike bi
lahko nakazovali unicena jedra halStatske poselitve tako v
juznih sektorjih (sektorji B ter 6 in 8), v osrednjih sektorjih
(29 in 31 ter njima sosednjih sektorjih 19 in 23) kot v severnih
sektorjih 15 in 16.

Halstatski depo iz Dragomlja (Depo 1)

Najpomembnejsi pokazatelj poselitve iz starejSe Zelezne
dobe v Dragomlju so z oranjem popolnoma razmesceni
ostanki depoja s 180 bronastimi predmeti (G1285-G1464)
v sekundarni legi v ornici na obmocju obsega 70 x 30 me-
trov v sektorjih 20, 23, 23A, 27 in 28, pa tudi zahodno od
njih, izven meja izkopnega polja (sl. 151). Tako glede na
sestavo, dobro primerljivo s halstatskimi depoji tipa Bolo-
gna, San Francesco — Sempeter (Turk 2018b), kot glede na
razprostranjenost s sredisCem v kvadrantih 441A in 451A in
mnogo redkejSo pojavnostjo v sosednjih kvadrantih, so ti
bronasti predmeti zagotovo del depojske najdbe. A ker so
prav vsi razmesceni iz prvotne v sekundarno lego in ker ja-
sna rekonstrukcija depoja tako glede lege predmetov in situ
kot glede njihovega prvotnega Stevila ni mogoca, moramo
drugi dragomeljski depo tehni¢no gledano opazovati kot
nejasen oziroma nepopoln.

16 i Dragomelj, AAS 106, 2022

Prvo skupino predmetov v ornici razprsenih ostankov de-
poja Il smo odkrili Ze med raziskavami leta 1995 s sondo 2.
Ta sonda je bila na podlagi podatkov s terenskega pregleda
z detektorjem kovin postavljena 7 m jugovzhodno od son-
de 1 (prim. sl. 22 in 151). Tod se je namrec¢ poleg podrodja,
zajetega s sondo 1, pojavljalo najvec koncentriranih signalov
za bakrene oziroma bronaste predmete. Ze takoj ob za-
Cetku izkopavanj v sondi 2 se je izkazalo, da gre na tem
mestu za drugacne zvrsti najdb od tistih iz dragomeljskega
depoja I. Predvsem so bili predmeti v sondi 2 neprimer-
no bolj fragmentirani, kar nas je soocilo z vecjimi problemi
glede dokumentiranja njihovih prostorskih koordinat. Vseh
57 bronastih najdb iz sonde 2 je bilo neurejeno razprsenih
v ornici in so bile torej v casu izkopavanj vse v sekundarni
legi (sl. 150). Po odstranitvi ornice se je na celotni ocisceni
povrsini pokazala ilovnata geoloska osnova, podobna tisti
iz sonde 1in sektorja 20 z izkopavan] leta 2000. V geolosko
osnovo niso bile vkopane nobene opazne jame, prav tako
nismo zasledili kakrsnih koli pozitivnin naselbinskih struktur.

Na zacetku izkopavanj v letu 2000 je bil na Sirokem obmo-
¢ju sektorjev 20, 23, 23A, 27 in 28 ter zahodno od njih, izven
meja izkopnega polja, opravljen natancen detektorski pre-
gled. Z njim je bilo izklju¢no iz premesane ornice, do najvec
20 cm globoko, pridobljenih dodatnih 122 bronastih pred-
metov (sl. 151-152). Za boljse razumevanje stratifikacije in
morebitnih ohranjenih objektov, ki bi bili v zvezi z depojem
ll, smo meje izkopa v sektorju 20 proti zahodu razsirili s
kvadrantoma 441A in 451A, ki sta zajela tudi obmocje sonde
2 iz leta 1995. Tako v omenjenih kvadrantih kot v sosednjih
kvadrantih sektorja 20 nismo odkrili objektov, ki bi jih lahko
povezali z depojem.? To povezujemo z zelo slabo ohranje-
no stratifikacijo v tem delu najdisca. Tod so se namrec zaradi
prvotno dvignjene povrsine tik pod ornico nahajali komaj
ohranjeni sledovi — ¢e sploh — Ze premesane prazgodovin-
ske kulturne plasti (prim. zgoraj sl. 29).

Najdbe iz depoja Il

Depoju Il iz Dragomlja skupaj pripisujemo 180 predmetoy,
od katerih je velika vecina prostorsko dokumentiranih znotraj
ornice (sl. 150-152). Nekaj smo jih ob izkopavanjih leta 1995
naknadno pridobili iz deponije pri preverjanju z detektorjem
kovin. K depoju pristevamo tudi fragment nasadisca uhate
sekire G1304, odkrit Ze pred izkopavaniji aprila 1995, za ka-
terega lahko zanesljivo potrdimo lego v neposredni blizini
sonde 2.

52 Zizjemo manjse jame SE 593/594 premera 25 cm in globine 14 cm
v kvadrantu 461 sektorja 20 (s fragmenti keramike G999-G1000 in
G1002), gl. zgoraj.
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i 151 Razprostranjenost bronastih predmetov — ostankov drugega depoja v sekundarni legi. V koordinatni sistem izkopavanj iz

! leta 2000 sta vrisani legi sond 1in 2 iz leta 1995. Merilo 1: 300.

Lokacijo in velikost sonde 2 iz leta 1995 smo dolocili na pod-
lagi najvecje koncentracije signalov za bronaste predmete
detektorja kovin. Med raziskavami v tistem letu smo dejan-
sko izkopali le bronaste predmete iz obmocja sonde, ostale
signale za bronaste predmete smo v tistem letu le prostor-
sko dokumentirali, ne pa izkopavali. Menili smo namrec, da
bomo — kot v primeru dragomeljskega prvega depoja — tudi
za preostale bronaste predmete lahko in situ ugotovili njiho-
vo prvotno lezisCe. Ta pricakovanja so se izkazala za neupra-
vicena. Nenavadno pa je, da se je tudi ob izkopu bronastih
predmetov iz ornice med raziskavami leta 2000 pokazalo, da
je njihova najvedja koncentracija tako reko¢ na mestu sonde
iz leta 1995 (sl. 151), kljub temu, da smo leta 1995 na ob-
modju sonde 2 raziskali in izkopali vse bronaste predmete.
To nakazuje, da se je daleC najvecja koncentracija bronastih

predmetov tudi po izkopu sonde 2 leta 1995 nahajala v njeni
neposredni blizini, oranje med letoma 1995 in 2000 pa jih je
delno premestilo na obmodje sonde 2.

Depoju Il torej pripisujemo bronaste predmete, odkrite
zgolj v ornici. Zanje domnevamo, da jih je oranje v minu-
lih desetletjin premaknilo iz prvotne lege. Seveda lahko
za nekatere med temi predmeti dvomimo, da so prvotno
pripadali depoju, saj so bili v casu odkritja ve¢ metrov, ne-
kateri celo ve¢ deset metrov oddaljeni od njihove najve-
¢je koncentracije. Pripadnost teh predmetov depoju ostaja
do neke mere vprasljiva. Za njihovo pripadnost depoju |l
smo se odlodili predvsem, ker so sicer bronasti predmeti v
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152 Razprostranjenost bronastin predmetov — ostankov drugega depoja v sekundarni legi, povecan osrednji del
razprostranjenosti v kvadrantih 441A in 451A. Predmeti, odkriti v sondi 2 med izkopavaniji leta 1995, niso kartirani (prim. zgoraj
sl. 150). Merilo 1 50.
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Zarnogrobis¢nem naselju v Dragomlju izijemno redki (prim.
G504-G505, G698°%; G813, G1027%%).

Osnovna znacilnost predmetov iz depoja Il je njihova iz-
redna fragmentiranost. Na Stevilnih predmetih so jasno vi-
dni sledovi udarcev z ostrim predmetom v obliki zarez, ki
SO najpogosteje vzporedne s smerjo odlomljene povrsine
(tako npr. predmeti G1290, G1291, G1294, G1297, G1301,
G1310, G1325-G1328, G1332, G1334-G1338, G1341-
G1342, G1345-G1347 itd.). Sklepamo lahko na namerno
razbijanje ne le pri navedenih, temvec pri vecini, ce ne pri
vseh predmetih iz depoja Il.

Glede na zastopanost posamicnih zvrsti predmetov je dra-
gomeljski drugi depo mnogo raznovrstnejsi od prvega. Naj-
stevilnejSo skupino predmetov v depoju sestavljajo drobni
ploscati bronasti fragmenti, ki jim je izredno tezko dolociti
prvotni videz. Ti predmeti so bili lahko stranski deli nasadisc
uhatih sekir, rezila uhatih ali plavutastih sekir, ploscati ingo-
ti itd. V primerih, ko povrsinski ploskvi vidno konvergirata,
smo fragment dolocili kot del rezila sekire. V primerih, ko
sta povrsinski ploskvi vzporedni, smo fragment opredelili
kot del plos¢atega ingota, Ceprav je mozna tudi dolocitev
za rezilni del sekire.*® V depoju Il so torej zastopani naslednji
predmeti (prim. sl. 153):

« 2 fragmenta obrocastega nakita (narebrena zapestnica
in vozlasta ovratnica): G1285-G1286;

» 1 fragmentirano telo natancneje nedolocljive bronaste
igle: G1287;

+ 10 fragmentov bronaste plocevine: G1288-G1296,
G1433;

« 1 fragmentirana tulasta sekira: G1297;

« 5 fragmentov plavutastih sekir: G1298-G1302;

53 Fragmentirana bronasta igla (G504), bronast obrocek (G505) in
bronasta zapestnica (G698) so iz sektorjev 3 in 14, tj. juzno od nek-
danje ceste Dragomelj-Mala Loka. To pomeni, da kljub njihovi legi
v ornici nimajo zveze s predmeti iz depoja Il, saj gre tod za druge
njive, ki jih je od njive z najvecjo koncentracijo predmetov depoja |l
locila cesta.

54 Fragment bronaste Zice sicer izhaja z dna ornice, a je bil odkrit
v sektorju 19, kjer so orali drugo njivo, skoraj 40 m vzhodneje od
prvotne lege predmetov depoja IIl. Ocenjujemo, da pripadnost tega
fragmenta depoju Il ni verjetna.

55 Telo bronaste igle je bilo odkrito v sektorju 28, in sicer na obmocju
iste njive, kot je bil osrednji predel razprostranjenosti predmetov de-
poja ll, a je lezalo v intaktni Zarnogrobiscni naselbinski plasti.

56  Pri nekaterih bolje ohranjenih delih uhatih sekir iz depoja v Kranju
(neobjavljeno; Turk 2000, 41-68, kratek opis v Perko 2011, 24) in iz
drugega depoja z Gobavice nad Mengsem (Pavlin, Turk, 2014, t. 3: 9)
se je izkazalo, da lahko rezilo sekire zelo tekoce in pocasi konvergira
v ostrino (na nekaterih segmentih sta povrsinski ploskvi celo vzpore-
dni). Tako je treba relativno veliko Stevilo fragmentoy, ki so v katalogu
opredeljeni kot ploscati ingoti, jemati z doloceno mero previdnosti.

+ 32 fragmentiranih uhatih sekir oziroma njihovih
fragmentov: G1303-G1334;

+ 24 fragmentov rezil sekir: G1335-G1358;

+ 31 fragmentov ploscatih ingotov: G1359-G1380,
G1423-G1431;

« 42 ploscatih fragmentov brona (rezil sekir ali ploscatih
ingotov): G1381-G1422;

+ 14 slabo prepoznavnih fragmentov brona (zaradi
mocno obrabljenih odlomljenih povrsin ni mogoce
ugotoviti, ali gre za rezila sekir, palicaste ali ploscate
ingote): G1432, G1436-G1445, G1449;

« 2 fragmentirana palicasta ingota: G1434-G1435;

+ 3 pravokotni ingoti trapeznega preseka: G1446-G1448;
+ 15 drobnih fragmentov brona, amorfnih kosckov in
surovcev: G1450-1464.

Vprasanje, ali so se predmeti prvotno nahajali v keramic-
ni posodi, katere ostanki so lezali in situ na dnu ornice
(G1284), ostaja odprto. Prostorska razmescenost posamic-
nih predmetov v sondi 2 (sl. 150) je zaradi njihove sekun-
darne lege tako reko¢ nepovedna. Razprostranjenost vseh
vedjih skupin predmetov v depoju, tj. fragmentov uhatih
sekir, rezil sekir in fragmentov ploscatega brona oziroma
ploscatih ingotov, ne kaze nikakrsnih pravilnosti oziroma
koncentracij (sl. 150-152). Obrabljenost odlomljenih povr-
Sin je pri Stevilnih predmetih iz dragomeljskega depoja |l
Se izrazitejsa kot pri predmetih iz prvega depoja.’” Izmed
skupaj 180 predmetov jih je 45 z obrabljenimi odlomljenimi
povrsinami, kar predstavlja natancno cetrtinski delez. Kar 74
(41,1 %) pa jih ima zelo obrabljene odlomljene povrsine, kar
pomeni, da so bili v obtoku oziroma uporabljani dlje casa
pred konéno odloZitvijo v depo. Sest predmetov (3,3 %) je
delno obrabljenih, to pomeni, da je ena odlomljena povr-
Sina izrazito obrabljena, druga ali druge pa ne. Skupaj ima
obrabljene povrsine kar 125 predmetov iz depoja Il, kar z
69,4 % predstavlja vec kot dvotretjinski delez predmetov z
obrabljenimi povrsinami. Po teh znacilnostih je drugi dra-
gomeljski depo zelo podoben ostalim iz skupine depojev
tipa Bologna, San Francesco — Sempeter iz starejée Zelezne
dobe (Pavlin, Turk 2014, 50-52, t. 1-2; Turk 2018b, 399). Raz-
prostranjenost predmetov z obrabljenimi lomi tako v sondi
2 iz leta 1995 kot med predmeti, pridobljenimi iz ornice leta
2000, je enakomerna in ne izkazuje nikakrsnih koncentracij.

Obrocast nakit

V depoju sta bila dva fragmenta obrocastega nakita (G1285-
G1286). Prvi ima dve vedji in eno manjso odebelitev. Naj-
verjetneje gre za del narebrene zapestnice ali nanoznice,
kakrsne se pogosto pojavljajo v Zenskih grobovih dolenjske
halstatske skupine, denimo v Sticni (Gabrovec et al. 2006,

57 Glej tu zgoraj poglavje 5.2.2.
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60, 66, 68, 98, 113, 1. 41: 1-2, t. 47: 8-11,1. 49: 2-3, . 78: 11, t.
94: 4 itd.), na Magdalenski gori (Tecco Hvala 2012, 299-309)
in Molniku (Tecco Hvala 2017, 37, 41, t. 9: 1, t. 14A: 3-4).
S. Tecco Hvala tovrstne bolj razgibane razlicice narebrenih
zapestnic, clenjenih z odebelitvami razlicne velikosti oziro-
ma izmenjujocih se odebelitev in precnih vrezov, uvrsca v
skupino IV in jih datira od stiskega horizonta na prehodu iz
starejsega v mlajsi halStatski ¢as pa vse do certoskega hori-
zonta (Tecco Hvala 2012, 305, sl. 111: 12—14).

Od drugega fragmenta obrocastega nakita (G1286) je
ohranjena le ena odebelitev (vozel). Glede na velikost gre
najverjetneje za del vozlaste ovratnice, s primerjavami tako
med dolenjskimi kot pososkimi bogatejsimi zenskimi grobo-
vi iz Casa dolenjskega stiskega in kacastega horizonta oziro-
ma svetolucijske stopnje Ic (Tecco Hvala 2012, 270-272, sl.
101: 7-10; Terzan, Trampuz 1973, 427, t. 4-7).

Obrocasti nakit, predvsem bronaste zapestnice, se obcasno
pojavlja v starejSezeleznodobnih depojih tipa Bologna, San
Francesco — Sempeter, tako v eponimnem depoju iz Sem-
petra (Furlani 1996, 80, sl. 4: 9, t. 135: 45), novoodkritih de-
pojih iz Dolenjih Raven (Nanut 2018, 150, t. 1: 35) in Malinice
pri Klani (Bleci¢ Kavur 2021, 545, sl. 7: sredina levo) kot v
dragomeljskemu bliznjih depojih z Gobavice nad Mengsem
(Pavlin, Turk 2014, 49-50, t. 6: 27-29, t. 7: 16-18).

Tulasta sekira

Med bronastimi najdbami dragomeljskega drugega depoja
je le ena prepoznana kot tulasta sekira (G1297). Ohranjena
sta njen osrednji del oziroma spodniji del telesa in zgornji del
rezila. Na zgornji odlomljeni povrsini se zakljucuje tul. Med
depaji tipa Bologna, San Francesco — Sempeter, h katerim
uvrs¢amo tudi drugi dragomeljski depo (gl. tu spodaj), se
tulaste sekire pojavljajo le iziemoma. Dva primera sta znana
iz depoja Kranj (Turk 2000, 52), dva iz prvega depoja z Go-
bavice nad Mengsem (Pavlin, Turk 2014, 43-44, t. 1: 2-3), en
primer pa iz depoja Sempeter (Furlani 1996, 83, t. 132: 27).
IzZjlemen po zelo Stevilnih tulastih sekirah je drugi eponimni
depo te skupine depojey, tisti iz Bologne, pri katerem gre
Stevilo tulastih sekir v stotine (Zannoni 1888, t. 18—20). Tulasta
sekira iz Dragomlja je za kakrsno koli natancnejso tipolosko
uvrstitev preslabo ohranjena.

Plavutaste sekire

V depoju je pet manjsih fragmentov plavutastih sekir
(G1298-G1302). Pri eni so plavuti postavljene na teme
sekire (G1298). Uvrscamo jo torej lahko v katero koli od
druzin plavutastih sekir, kakrsne se pojavljajo od mlajsega
zarnogrobis¢nega Casa (Ha B) pa vse do prehoda iz starej-
Sega v mlgjsi halstatski ¢as (prim. npr. Mayer 1977, 159-179,

t. 52-66; Carancini 1984, 1-142, t. 1-119). Pri treh sekirah je
na prehodu iz telesa v rezilni list opazna sedlasta razsiritev
(G1299-G1301). Tudi ta tipoloska posebnost je pri plavuta-
stih sekirah pogosta. Opazamo jo predvsem pri tipih, zna-
Cilnih za starejSe halStatsko obdobje v vzhodnih Alpah in
na Apeninskem polotoku (za sekire tipov Hallstatt in Hallein
prim. npr. Mayer 1977, 167s, 177s; za sekire tipa Treviso in ti-
stega s sedlastim prehodom v rezilo pa Carancini 1984, 115s,
117s), na ozemlju Slovenije pa v Sempetrskem (Furlani 1996,
t. 134: 36, 42-43) in v mengeskih depojih (Pavlin, Turk 2014,
43,t.7:7).

Uhate sekire

Najstevilcnejse med predmeti iz drugega dragomeljskega
depoja so uhate sekire. Nedvoumno jih lahko prepozna-
mo 32 (G1303-G1334), zelo verjetno pa tudi vecina rezil
natancneje nerazpoznavnih sekir pripada uhatim (G1335-
G1358). Bronastim uhatim sekiram iz pozne bronaste dobe
in starejse zelezne dobe je bilo v zadnjih letih posvecenih
nekaj studij (Trampuz—Orel, Heath 1998; Turk 2001b, 155-
159; Terzan 2008, 296-300; Pavlin, Turk 2014, 44-49, sl. 10;
Turk, Svetlici¢ 2018, 28-30, sl. 3; Nanut 2018, 139-148, sl. 11),
zato jih na tem mestu povzemamo zgolj v navezavi na dra-
gomeljske primerke.

Tako kot ostali predmeti v depoju so tudi uhate sekire moc-
no fragmentirane. Zaradi tega lahko prepoznamo le njihove
posamezne tipoloske posebnosti. Pri nekaterih uhatih se-
kirah so prepoznavne diagonalne stranske grbe (G1303-
G1304, G1308). Zadniji del nasadisca se pri teh sekirah dia-
gonalno podaljSuje v stransko grbo, tako kot je to znacilno
za bolje ohranjene tri sekire iz Sempetra (Furlani 1996, 84,
t. 130: 8-10) ter za sekiro iz manjSega depoja Gorenje pri
Kranju (Turk, Svetlicic 2018, 28-30, sl. 3). Ta tip uhate sekire
je kot tip Gorenje znacilen za jugovzhodnoalpski prostor,
predvsem za Notranjsko in Gorenjsko, z nekaj primerki pa
je razsirjen tudi vzdolZz apeninske obale Jadranskega morja
(Turk 2001b, 155-159, Fig 1-4).

Z enim primerkom je v dragomeljskem drugem depoju za-
stopana uhata sekira z neizrazito vertikalno grbo (G1305),
primerljiva s tipom Coppa del Principe, zastopanim z grob-
no najdbo iz Apulije, posamicno najdbo iz Benecije (Caran-
cini 1984, 230-231, t. 171: 4463-4464), in s tremi primerki
iz Sempetrskega depoja (Furlani 1996, 85, t. 131: 16, 18-19).

Pri eni uhati sekiri se na prehodu iz nasadisca v rezilo pojavlja
neizrazito koleno (G1328). Take sekire poznamo Se iz depo-
jev §empeter (Furlani 1996, 84s, t. 131: 13-14, 17-20), Kran;
(Turk 2000, 47-49) ter Menges | (Pavlin, Turk 2014, 55, t. 2: 6,),
kot posamicno najdbo pa Se iz Gradisca nad Kalisami v Sko-
fielosSkem hribovju (Turk 2000, 85). Bolje ohranjene italijanske
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sekire podobno kot ena iz Sempetra nakazujejo, da se slabse
izrazeno koleno lahko sporadi¢no pojavlja tudi na sekirah z
diagonalno stransko grbo (Carancini 1984, t. 170: 4459), po-
gostejSe pa je pri uhatih sekirah tipov San Francesco in Co-
ppa del Principe iz 9. in 8. stoletja pr. n. st. (Carancini 1984,
230s). Podobno kot sekire tipa Gorenje se tudi uhate sekire z
neizrazitim kolenom koncentrirajo predvsem na Primorskem
in Gorenjskem (Turk 2000, 164, sl. 60 C).

Ceprav se nekateri tipi uhatih sekir (denimo tiste tipa Gore-
nje, prim. Turk 2001b, 155s) na jugovzhodnoalpskem pro-
storu zacnejo pojavljati Zze v casu mlajse kulture zarnih gro-
bis¢, pa se velika vecina pojavlja v depojih tipa Bologna, San
Francesco — Sempeter. Gre za akumulacije bronastih pred-
metov iz razlicnih obdobij med (mlajse) zarnogrobis¢nim in
halstatskim casom, pri katerih so najmlajse najdbe datirane
v 7.in celo v 6. stoletje pr. n. t. (prim. Turk 2018b, 398-400,
Fig. 3). Podobno datacijo lahko zaradi najdb obrocastega
nakita (gl. zgoraj) predvidevamo tudi za uhate sekire iz dra-
gomeljskega drugega depoja.

Ploscati ingoti

Zanesljivo prepoznavanje ploscatih ingotov iz drugega dra-
gomeljskega depoja je otezeno ob dejstvu, da so mocno
fragmentirani in na ta nacin tezko locljivi od fragmentov re-
zil sekir. Pri dolocitvi predmeta za ploscati ingot ne gre toliko
za ugotavljanje, ali je morda prvotno slo za rezilo sekire ali
ze v izhodisCu za ploscat bronast ulivek, narejen kot poliz-
delek (prim. tu zgoraj op. 56). Gre bolj za nevtralni opis kot
pa za dejansko definicijo predmeta. Glede na razlomljenost
so bili ti namrec tekom obtoka podvrzeni iziemno mocne-
mu fragmentiranju in nato nadaljnjemu obtoku (kot doka-
zujejo najveckrat zelo obrabljeni odlomljeni predel).

Pogojno lahko v depoju prepoznamo 31fragmentov plosca-
tih ingotov (G1359-G1380, G1423-G1431), ki za uhatimi
sekirami tvorijo drugo najstevilnejso zvrst predmetov v de-
poju. Glede njihove prvotne oblike so primerki iz Dragomlja
ob slabi ohranjenosti zelo nepovedni. Ce je robna povréina
ohranjena, je mozno ugotoviti, ali je bil ingot izdelan v dvoj-
nem ali morda odprtem kalupu. Zanesljivo lahko sklepamo
na dvojni zaprti kalup le v nekaj primerih, pri katerih je vi-
den izrazit livni Siv (G1362-G1364, G1368, G1379-G1380,
G1384, G1388). Po drugi strani pa odsotnost livnega Siva na
robni povrsini ploscatega predmeta ob mocni obrabljenosti
Se ne pomeni, da gre za ingot, izdelan v enojnem kalupu
(prim. npr. G1369-G1378).

Na prvotno obliko dragomeljskih ploscatih ingotov je na
podlagi ravne robne povrsine mozno sklepati ob redkih bo-
lie ohranjenih primerkih (denimo G1359-G1360, pri kate-
rih ohranjeni siroki kot nakazuje prvotno trapezasto obliko
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plosc¢atega ingota). Nekateri bolje ohranjeni ingoti izhajajo
iz bliznjih depojev Sempeter (Furlani 1996, t. 135: 49, 57, 60),
Kranj (Turk 2000, 58-63), Menge$ | (Pavlin, Turk 2014, t. 3:
10), Dolenje Ravne (Nanut 2018, 149-150, t. 1: 20-30) in Ka-
nalski Vrh | (Zbona-Trkman, Bavdek 1996, t. 108: 160167, t.
109: 185-186, 188, t. 113: 280-282, 285-286), vedji plosca-
ti ingoti pa iz madzarskega depoja Beremend (Mozsolics
1985, t. 252: 1-9), toskanskih depojev Piano di Tallone (Pe-
roni 1961, I 4: 8-17) in med Mancianom in Samprugnanom
(Peroni 1961, | 5: 70, 114-116). Stevilni fragmenti ploscatih
ingotov, ki nakazujejo prvotno pravokotno obliko, izhajajo
tudi iz notranjskih naselbinskih najdb, npr. z Gradis¢a nad
Slavino (Turk 2000, sl. 34: 7). Citirani predmeti kazejo, da
gre za ploscate ingote pravokotne ali trapezaste oblike. Ob
teh se v nekaterih depojih iz mlajse Zarnogrobis¢nega casa
pojavljajo tudi vecji fragmenti s krozno robno povrsino, kar
nakazuje ploscate ingote okrogle oblike. Taki so npr. v de-
pojih Kanalski Vrh 1'in Il (Zbona-Trkman, Bavdek 1996, t. 113:
278-279, 283, t. 117: 48), v panonskem depoju Lovasbereny
(Mozsolics 1985, t. 245: 21) ter v toskanskih depojih Piano di
Tallone in med krajema Manciano in Samprugnano (Peroni
1961, | 4: 27-31, 1 5: 153-155).

Ploscati ingoti niso znacilni le za cas mlajse kulture zar-
nih grobis¢ in starejSega halstatskega obdobja, temvec jih
zasledimo tudi v starejsih kontekstih, npr. v starejsi kulturi
Zarnih grobis¢ v depojih Hocko Pohorje (Terzan 1995, t.
87: 214-217); Alfina, Bogata (de Mures) in Uioara de Sus
v Transilvaniji (Petrescu-Dimbovita 1978, t. 79A: 9, 84B: 11,
208: 1471, 1483) in celo v zgodnejsem casu, kot npr. v koro-
Skem depoju Niederosterwitz — Spodnja Ostrovica iz zgo-
dnje bronaste dobe (Mayer 1977, 66s, t. 14-15). Pojavljajo
pa se tudi v mlajsih kontekstih (prim. tu spodaj) in so torej
datacijsko neobcutljivi.

Palicasti ingoti in ingoti s trapezastim presekom

Med gradivom iz drugega dragomeljskega depoja je ob iz-
jemno mocni fragmentiranosti le nekaj predmetom mogoce
pripisati, da gre za palicaste ingote (G1434-G1435) pravo-
kotnega preseka ter ingote visokega trapezastega preseka
(G1446-G1447, G1448). Zadnji je edini v celoti ohranjen
predmet v drugem dragomeljskem depoju. Tudi tem ingo-
tom najdemo primerjave v depojih iz starejsega halstatske-
ga Casa in s prehoda v mlajsehalstatski cas (prim. npr. Furlani
1996, t. 135: 50, 52, 54-57 za depo éempeter; Pavlin, Turk
2014, 49, t. 6: 15, 18, za prvi depo z Gobavice nad Mengsem;
Nanut 2018, 150, t. 1: 31 za depo z Dolenjih Raven).

Palicasti ingoti se pojavljajo tudi v starejsih depajih, kot
sta npr. Kanalski Vrh | (Zbona-Trkman, Bavdek 1996, t. 109:
175-182) in Hocko Pohorje (Terzan 1995, t. 86: 207-210).



Najdemo pa jih tudi v mlajsih kontekstih in so torej podobno
kot ploscati ingoti datacijsko dokaj neobcutljivi.

Ploscati in palicasti ingoti v mlajsih kontekstih

Glede na Casovno umestitev obravnavanih zvrsti predme-
tov iz drugega dragomeljskega depoja se nakazuje njegova
datacija v starejsi oziroma na prehod iz starejsega v mlgjsi
halstatski cas (7.-6. stoletje pr. n. 5t.). Tako datacijo tudi sicer
narekujejo primerljivi Zeleznodobni depoji tipa Bologna, San
Francesco — Sempeter (gl. spodaj). Bronasti ploscati in pali-
Casti ingoti so za razliko od elementov nose in nakita ter se-
kir v teh depojih datacijsko neobcutljivi. Pojavljajo se namrec
tudi v mnogo mlajsih kontekstih od doslej predstavljenih.

V italijanski strokovni literaturi se v zvezi z zgodnjimi pred-
monetarnimi oblikami za predmete, ki so tu obravnavani
kot ploscati ingoti, najpogosteje uporablja izraz aes rude.
Definicija tega sredstva prednovcne izmenjave ni vedno ja-
sna, saj se ta izraz nanasa tako na amorfne bronaste pred-
mete in celo surovce kot tudi na predmete, ki so bili izdelani
v odprtem ali dvodelnem zaprtem kalupu (Cattani 1986).
Kljub poskusom natancnejse opredelitve amorfnega brona
in surovcev za pravi aes rude, ingotov pa za aes formatum,
se prvi izraz Se vedno pretezno uporablja za vse nastete
oblike bakrenih in bronastih polizdelkov (Cattani 1986, 204,
Fig. 103).

Ploscati in palicasti ingoti, a tudi amorfni koscki brona iz
drugega dragomeljskega depoja, so primerljivi s predmeti
s sredine in druge polovice 1. tisocletja pr. n. $t. na apenin-
skem polotoku in v padski nizini, kjer so kot aes rude obrav-
navani kot predmonetarni, izmenjavi namenjeni predmeti.
Podobno funkcijo za ploscate in palicaste ingote iz depojev
Sempeter, Kanalski Vrh | in I, Madriolo ter Veliki Otok | pred-
postavlja ze N. Trampuz Orel (1996, 177-187). Glede datacije
je ociten njihov izredno Sirok casovni razpon, saj se tovrstni
fragmenti pojavljajo Ze v depojih s prehoda iz 2. v 1. tisoc-
letje pr. n. st nadalje v etrusc¢anskih grobovih villanovskega
Casa, po drugi strani pa tudi v depojih poznorepublikanske-
ga Casa, kjer nastopajo skupaj z ingoti tipa aes signatum kot
tudi z zgodnjimi novci tipa aes grave (Panvini Rosati 1988;
De Marinis 1986; Cristofani 1988).

V mlajSe halStatsko obdobje (5.-4. stoletje pr. n. st.) sodi-
jo naselbinski bronasti ploscati ingoti iz Padove in Oderza
(Guida et al. 1998, 147s, Fig. 1-2), dobro primerljivi s plo-
sCatimi ingoti iz drugega dragomeljskega depoja. Prav tako
kot dragomeljski tudi ti kaZzejo znake udarcev in lomljenja.
Nadaljnji sporadicni fragmenti ploscatih ingotov iz naselbin
v severovzhodni [taliji so kronolosko tezko opredeljivi, na
podlagi kontekstov pa so okvirno datirani v mlajse halstat-
sko obdobje: Ponte S. Marco (Poggiani Keller 1994, 73, 120,

Fig. 83), Montereale — t. i. HiSa dolijev (Corazza et al. 1996,
442s, Fig. 86: 80, 86; Corazza 1998, Fig. 16), vcasih pa vse
do 2. stoletja pr. n. $t,, saj sta se dva fragmenta nahajala v
depoju z venetskimi drahmami iz Padove (Padova prero-
mana 1976, 221, t. 85: 1-2). Z nekaj naselbinskimi primeri so
ploscati ingoti oziroma fragmenti aes rude prisotni tudi pri
nas v Sti¢ni (Gabrovec 1994, 168, 170, t. 12: 22, t. 15: 5-6) in
Ormozu (Peteri¢-Cobal 1988/89, sl. 1: 1-2, 4).

Pogostejsi so drobni fragmenti ploscatih ingotov v grobovih
venetskega in bolognskega prostora (Bergonzi et al. 1981,
251; Gorini 1986; Capuis 1986, 83; Chiecco Bianchi, Calza-
vara Capuis 1985, 186, op. 383). Pomenljivo se zdi, da se ti
predmeti v velikih srediscih Padova, Este in Bologna poja-
vljajo izklju¢no v Zenskih grobovih 6. in 5. stoletja pr. n. st.
Fragmenti aes rude so po L. Capuis oznacevalni element za
grobove porocenih zensk, ki naj bi po anti¢nih virih (Var-
ro) izhajali iz rituala simboli¢nega placila cene za moza. V
Padovi tovrstni grobovi prevladujejo na lokaciji Via Tiepolo,
kjer gre prav tako praviloma za bogate zenske grobove iz
Casa od 6. do vklju¢no 4. stoletja pr. n. st. (Zampieri 1994,
69s, Fig. 82: 4, 84: 54, 86: 10, 110: 14, 111: 9, 113: 15, 118: 13-15).
Na grobiscu Casa di Ricovero v Estah so odkrili tri grobove
z ingoti, med katerimi sta zaradi natancnih izkopavalnih po-
datkov dva zelo povedna (Bianchin Citton et al. 1998, 130s,
150s, 155s, Fig. 65:16, 77: 15, 83: 25):

Zenski grob 12 je s konca 6. stoletja pr. n. $t., ki mu sicer
manjkajo znacilni elementi zenske nose, vendar je spol
umrle osebe mozno doloditi tudi po presenetljivi najdbi in-
humiranih ostankov fetusa ob grobni skrinji. Razlog smrti
umrle osebe je zelo verjetno tragicen (prezgodnji?) porod.
Fragment aes rude kaze na prvotno trapezoidno obliko
ingota.

V grobu 13 so vsaj trije pokojniki iz ¢asa med koncem 6. in
zacetkom 5. stoletja pr. n. st. V grobu so pokopani odrasla
zenska in moski ter mlada Zenska oseba. Fragment plosc¢a-
tega ingota je verjetno pripadal odrasli Zenski osebi.

V nastetih beneskih grobiscih so fragmenti ploscatih (in dru-
gih) ingotov pridatek porocenih Zensk in mater. Ingotov v
teh specificnih kontekstih torej ne moremo razumeti zgolj
kot obicajen obol — popotnico v onostranstvo, se manj pa
kot obic¢ajno »anonimno« sredstvo izmenjave, temvec so to
jasen oznacevalni element specificne socialne skupine. Ob
tem se zastavlja vprasanje, ali se podobni predmeti nahajajo
tudi v grobovih starejse Zelezne dobe na nasem prostoru.
Zanimivo je, da so primerljivi koscki ingotov odsotni v Ze-
leznodobnih grobovih zahodnoslovenskih skupin. 1z juzne
Istre je poznan fragment paliCastega ingota trapezastega
preseka iz skupinske grobnice 12 iz Nezakcija (Mihovili¢
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1995, t. 20: 23). V grobnici so pokopavali med koncem 7. in
koncem 6. stoletja pr. n. st.

Koscek ploscatega in mocno ozganega brona se nahaja v
poskodovanem grobu 163 z grobisca na dvoris¢u SAZU v
Ljubljani (Pus 1971, t. 25: 9).8 Razne oblike bronastih ploscic
in fragmentov amorfnega brona se na Dolenjskem spora-
di¢no pojavlijajo v Smarjeti (Dular 1997, t. 32: 6), v vecjem
Stevilu pa v Novem mestu. Nezanesljivi podatki o grobovih
z izkopavanj na Kapiteljski njivi iz Casa pred 1. svetovno voj-
no onemogocajo boljse razumevanje konteksta tamkajsnjih
treh fragmentov ingotov (Knez 1986, t. 49: 5, t. 53: 14.)>° Iz
gomil na Kandiji izhajata fragmentirana bronasta ploscica
iz groba /1, ki je morda dvojni pokop moskega in zenske,
ter kos amorfnega brona iz bogatega groba 11/19, ki je na
podlagi zelezne sulicne osti ob Stevilnih elementih Zenske
nose (zapestnice, vretenca, steklene jagode) ocitno prav
tako dvojni grob (Knez 1986, 67, 81, t. 1: 4, 21: 13). Na podla-
gi predloZenih podatkov je tezko podajati jasne zakljucke o
morebitni podobni oznacevalni viogi fragmentov ingotov in
amorfnega brona tudi pri grobovih iz Dolenjske. Pomenljivo
se zdi, da sta obe zanesljivi grobni najdbi iz Kandije dvojna
pokopa moskega in zenske, kar v zvezi s koscki ingotov naj-
verjetneje oznacuje porocene zenske.

Surovci

Med ostalimi fragmenti iz drugega dragomeljskega depoja
je vecina drobnih amorfnih kosckov bakra oziroma brona,
katerih prvotna oblika in funkcija nista vec prepoznavni.
Med njimi velja opozoriti na nekaj kosckov surovcey, najver-
jetneje ostankov bakrenih pogac (G1450-G1452, G1454,
G1457, G1459, G1461). Gre za premajhne fragmente za
dolocitev prvotnega oblikovnega tipa pogace, kot smo jih
lahko prepoznali med surovci in pogacami prvega drago-
meljskega depoja (gl. tu zgoraj poglavje 5.2.2).

Depo Il - zakljucek

Kljub popolnoma raztresenim najdbam, razmescenim iz
prvotne lege, je drugi dragomeljski depo mogoce prisoditi
k depojem tipa Bologna, San Francesco — Sempeter, dati-
ranih v razpon med 8. in 6. stoletiem pr. n. st. V to dobro
prepoznavno skupino depojev ga uvrs¢amo zaradi njegove
znacilne sestave s Stevilnimi uhatimi sekirami, zaradi izje-
mno mocne fragmentiranosti najdb in stopnji obrabe nji-
hovih odlomljenih predelov. Pri depaojih tipa Bologna, San
Francesco — Sempeter gre za naselbinske depoje iz starejse

58 Grob je bil v okolju grobov iz stopnje IIb in mu je pripadal e loncek
(prim. Pus 1982, 196; Skvor Jernejcic 2014a, 72, t. 81: 12).

59 Prva fragmenta naj bi izhajala iz groba s fragmentirano certosko
fibulo in bronasto suli¢no ostjo (?), tretji pa je sporadi¢na najdba.
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i 154 Razprostranjenost depojev tipa Bologna, San Francesco
— Sempeter v Sloveniji z okolico (dopolnjeno po Turk 2018,
399, Fig. 3): 1 HruSevje — Stari grad, 2 Gradisce nad Gornjo
{ Kosano, 3 Klana — Malinica (Bleci¢ Kavur 2021, 545, sl. 7),

4 Sempeter, 5 Dolenje Ravne (Nanut 2018, 137-138, 149-150,
i t.1), 6 Dragomelj Il, 7 Menges | in 1l, 8 Kranj, 9 Gorenje pri
Kranju, 10 Wildon.

Zelezne dobe, v katerih so tako kot v Dragomlju zastopani
izklju¢no bronasti predmeti. Razsirjeni so v severovzhodni
Italiji in na obmodju Slovenije z okolico (Turk 2018b, 402—
403, Fig. 3) (sl. 154).

Ob dataciji tako drugega dragomeljskega depoja kot ostalih
Zeleznodobnih naselbinskih najdb v prehod iz starejSega v
mlajsi halStatski cas (konec 7. oziroma razpon 6. stoletja pr.
n. st.) je tezko racunati z naselbinsko kontinuiteto iz pozne
bronaste dobe. V Dragomlju namrec ni prisotna faza mlajsa
oziroma zaklju¢na faza kulture Zarnih grobisc in prehoda v
starejso Zelezno dobo. Casovna vrzel obsega priblizno tri
stoletja med 10. in 7. stoletjem pr. n. st. Toliko bolj je prese-
netljivo, da sta dragomeljska depoja | in Il, in sicer prvi, ki ga
datiramo najkasneje v ¢as okoli leta 1000 pr. n. t., in drugji,
ki sodi v cas okrog leta 600 pr. n. st., odkrita tako blizu eden
poleg drugega. Ob tem velja ponovno opozoriti na zara-
di poljedelskih del zelo slabo ohranjene dele dragomeljske
prazgodovinske naselbine v sektorjin 20, 23 in 23A. V tem
uni¢enem delu, morda tudi v neraziskanih predelih zahodno



od trase AC, je morda odgovor na vprasanje o morebitni
kontinuiteti iz zarnogrobiscne poselitve v zeleznodobno.

Glede na danes znane podatke o dragomeljskem zarno-
grobis¢nem naselju namre¢ nimamo elementov za prepo-
znavanje tovrstne kontinuitete. Te nimamo niti v gradivu niti
v dokumentiranih naselbinskih bivalnih strukturah z njiho-
vimi radiokarbonskimi datacijami. Edino kontinuiteto lahko
prepoznamo v govorici »dolgega trajanja« uhatih sekir iz
drugega dragomeljskega depoja. Te sekire namrec lahko
datiramo v dolgo obdobje med 10. in 7. stoletjem pr. n. st. S
tega vidika je depo Dragomelj Il primerljiv z depojem »dol-
gega trajanja« iz Sempetra pri Gorici, v katerem so predme-
ti, ki jih datiramo v cas vse od 12. pa do 6. stoletja pr. n. st.
(Furlani 1996).

Casovna razlika med depojema ostaja enigmati¢na. Njuna
skoraj identi¢na lokacija sporoca, da so se v Dragomlju sko-
raj zagotovo odvijale neke vrste aktivnosti tudi na prehodu
iz bronaste v Zelezno dobo, v ¢asu, ko zanje razen uhatih
sekir iz drugega depoja nimamo drugih prepoznavnih da-
tacijskin opor. Vprasanje o razlogih za nenavadno blizino
obeh depojev je torej najverjetneje povezano z dolocenim
vedenjem Zeleznodobnih prebivalcev Dragomlja o poseb-
nem mestu, kijim ga je kot leziS¢e Zarnogrobis¢nega depoja
z dragocenimi tezavriranimi bakrenimi in bronastimi pred-
meti pomenil ta del naselja.

5.2.4 Sledovi rimskodobne poselitve
Dasa Pavlovic, Vesna Svetlicic

Med izkopavanji smo odkrili nekaj odlomkov keramike, ki
so tako po loncarski masi kot po nacinu izdelave na hitrem
loncarskem vretenu rimskodobni. Nekateri med njimi so
tudi katalosko predstavljeni (G1465-G1475, G1515, G1754,
G1819 in G1820).%° Vecina jih je iz oranih gornjih plasti ozi-
roma infiltriranih v gornji del prazgodovinske kulturne pla-
sti. Stije med njimi so z obmodja sektorjev 29 oziroma 31,
na mestu bolje ohranjene stratifikacije pod nekdanjo cesto
Dragomelj-Mala Loka (G1465-G1467, G1473). Pet jih je
z obmocja severnih sektorjev (15, 16 in 21) dragomeljskih
izkopavanj (G1468-G1469, G1471-G1472, G1515), kar je
razumljivo, saj gre za obmodje, najblizje vili rustiki z grobi-
s¢emv §entpav\u (Jeroncic, Novsak 2006; Novsak 2012) on-
kraj potoka Gobovska. Preostali so sporadi¢no razprseni po
celotnem izkopnem polju. Razprostranjenost rimskodobne-
ga keramicnega gradiva na dragomeljskem izkopnem polju
tudi sicer jasno kaze njegovo najvecjo stevilcnost v severnih
sektorjih (sl. 155). Po tej znacilnosti so rimskodobne drobne
najdbe zelo podobne razprostranjenosti poznoanti¢nih in
zgodnjesrednjeveskih (prim. sl. 156 in tu spodaj poglavje
5.2.5).

Keramicni odlomki so preslabo ohranjeni za natancnej-
So casovno umestitev. Primerljivo rimskodobno keramicno
gradivo na Gorenjskem so med drugim odkrili v Mengsu z
okolico (Sagadin 1995; Sagadin 2020, 193195, sl. 7; Horvat,
Sagadin 2017, 212-213) in v Smartnem pri Cerkljah z okoli-
skimi najdisci (Horvat 2015, 182, 195, t. 5: 5-10, 6: 1-19). Edi-
na novcna najdba iz rimskega obdobja sodi v drugo polo-
vico 3. stoletja, odkrita pa je bila v ornici v sektorju 19 (prim.
tu spodaj poglavje 6.2, kat. st. 1).

V polnilih zgodnjesrednjeveskih objektov (gl. spodaj po-
glavie 5.2.5) je bilo nekaj neznacilnih odlomkov, okvirno
opredeljivih v rimsko obdobje. Katalosko je predstavijen le
odlomek rimskodobne sklede ali melnice (G1515), odkrit
med prodnatim tlakovanjem (SE 239).

Med keramicnim gradivom so poleg nedvomno rimsko-
dobnih odlomkov dokumentirani Stevilni odlomki osten;
posod z navpic¢nimi ali posevnimi gostimi vrezi ali njihovi-
mi snopi (npr. G1760, G1762, G1800, G1801). Zanje naj-
demo najblizje primerjave v nekaterih grobovih emonskih
grobis¢ (Plesnicar Gec 1972, 17, 30, 114, . 5: 11, t. 26: 2, t.
155: 11). Nenavadno je dno sklede z valovnicami (G1821),
ki ima po fakturi, obliki in delno okrasu analogijo v posodi

60 Za prijazne nasvete in pomoc pri opredelitvi teh odlomkov se za-
hvaljujeva Heleni Bras Kernel.
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iz latenskodobne zemljanke z najdis¢a Nova tabla pri Mur-
ski Soboti (Gustin et al. 2017, 643, G2399). Latenskodobna
poselitev je v okolici Dragomlja slabo poznana (Sagadin
2020, 193). Iz poznolatenskega obdobja poznamo naselje v
bliznjem Mengsu (Horvat 2020, 407). Na podlagi osamlje-
nega odlomka je tezko zanesljivo presojati o jasnih sledovih
latenskodobne poselitve tudi v Dragomlju.

5.2.5 Zgodnji srednji vek
Dasa Pavlovic

Poznoanticno oziroma zgodnjesrednjevesko naselje® je
bilo ugotovljeno na razmeroma majhni povrsini 1.200 m? v
severnih sektorjih izkopnega polja (sektorji 1517, 21, 24 in
24a) in je zelo verjetno, da se nahaja tudi na predelih izven
trase avtoceste vzhodno in zahodno od raziskanih povrsin
(sl. 156).

Stratigrafska lega zgodnjesrednjeveske naselbine je zelo
podobna naselbinskim ostankom pozne bronaste dobe:
zgornji plasti predstavljata ornica in delno premesana plast
pod njo, ki je Se posebej izrazita prav na najvisiem predelu
izkopnega polja. Pod tema recentno poskodovanima slo-
jema se Ze nahaja geoloska osnova — glinen sediment, ki
so mu bolj ali manj intenzivno primesani kamniti prodniki.
Edini prvotno ohranjeni ostanki naselbinskih struktur so an-
tropogeni vkopi v geolosko osnovo (jame za stojke, odpa-
dne oziroma shrambene jame itd.; gradivo G1477-G1619).
Velika vecina zgodnjesrednjeveskih najdb (G1620-G1822)
izhaja iz zgornjih plasti, kjer so bile pomesane s stevilnimi
recentnimi predmeti.

Naselbina

Med strukturami, vkopanimi v ali nasutimi na geolosko
osnovo, smo prepoznali vec tipov ostalin naselbine. Najste-
vilcnejse so bile jame za stojke, katerih premeri so se gi-
bali med 20 do 35 cm. Nekatere so bile oblozene s kamni
(npr. SE 2217222, SE 235/236, SE 237/238, SE 1497/1498) ali
so imele kamnite zagozde (npr. SE 293/294, SE 277/278,
SE 279/280). Pri teh je bil lahko premer nekoliko vecji, do
45 cm.

Po stevilu jim sledijo vecje ovalne ali nepravilno podolgo-
vate jame (SE 229/230, SE 231/232, SE 273/274, SE 1457,
SE 1349, SE 252, SE 256, 1196B, SE 732/887, SE 730/731).
Odkriti so bili tudi ostanki peci (SE 549/550 in SE 605/606) in

61 Casovna opredelitev najdié¢a ni enostavna. Prav tako ni jasno, ali
gre za dve casovni fazi ali dolgo kontinuirano uporabo prostora.
Zaradi boljse berljivosti bomo od tu uporabljali le opredelitev zgo-
dnjesrednjevesko naselje/gradivo.

nenavaden ozek podolgovat vkop (SE 240/241), nad katere-
ga je bil nasut prod (SE 239), morda tlakovanje ali izravnava.

Vedji del jam, ki smo jih umestili v zgodnji srednji vek, so
bile zgoscene v skrajnem severozahodnem delu izkopnega
polja (sektorji 15, 16 in 24a). Tu sta bili jasno prepoznavni dve
skupini jam za stojke, ki sta tvorili dva ali morda tri hisne ali
gospodarske objekte (sl. 157).

Hisa 1

Prva hiSa je bila dolocena s Sestimi jamami (SE 222/224,
SE 225/226, SE 242/243, SE 219/220, SE 207/208, SE 227/
228; G1478), najverjetneje pa lahko k njej pripisemo Se sed-
mo (SE 262/263). Merila je priblizno 3,5 x 2,3 m. Jame so
bile zaradi obilne koli¢ine oglja dobro razpoznavne ter v pri-
merjavi z jamami pozne bronaste dobe ozje (Sirine od 20 do
30 cm). Tej hisi ali gospodarski enoti je najverjetneje pripa-
dala tudi vecja, 1,5 m dolga, podolgovata jama (SE 229/239;
G1480-G1481) ob njenem severovzhodnem vogalu, ki jo
glede na lego lahko razumemo kot odpadno jamo. Severno
od hise 1 pa je bilo podrocje, tlakovano z drobnimi prodniki
(SE 239; sl. 158, G1491-G1577) v obsegu 3,7 x 1,1 m, ki
je edino predstavljalo ostanke prvotne hodne povrsine, za
katero pa ni jasno, ali je bila notranjost hiSnega objekta ali
nekaksna funkcionalna povrsina med hiSami. Na navedeno
tlakovanje se namrec ni navezovala nobena skupina jam za
stojke. Med prodniki tlakovanja je bilo odkritih najve¢ od-
lomkov loncenine, vendar niti ene posode ni bilo mogoce v
celoti rekonstruirati. Pod tlakovanjem je bil ozek podolgovat
vkop (SE 240/241; G1578), ki je imel isto usmeritev kot hisa
1, priblizno severovzhod—jugozahod.

Druga skupina jam za stojke je bila precej Stevilngjsa, zato je
bilo teZje izlusciti posamezne objekte.

Hisa 2

Prvotno je bila hiSa 2 opredeljena z osmimi jamami za
stojke (SE 275/276, SE277/278, SE 281/282, SE 283/284,

SE 285/286, SE 287/288, SE 289/290, SE 291/292) z velikostjo
3,3 x 2,7 m, usmerjena priblizno severozahod—jugovzhod.

Hisa 3?

Zahodno od te skupine so bile odkrite jame za stoj-
ke, ki bi lahko predstavljale samostojno hiso, torej hiso 3
(SE 2507257, SE 1441/1442, SE 1423/1424, SE 1465/1466,
SE 1467/1468, SE 1495/1496, SE 1475/1476, SE 1469/1470,
SE 1473/1474, SE1353/1354). Ce upoitevamo lego jame
za stojko (SE 279/280), ki je prav tako lezala v osi severne
stranice domnevne hise 3, pa je bila lahko ta skupina vedji
prizidek ali prezidava hise 2. V prvem primeru je bil to kva-
draten objekt s stranicami priblizno 5,5 m, ki se je nadaljeval

Dragomelj, AAS 106, 2022 ' 127



- () raziskano obmocje

o/« 0 @O

poznoanticna in : Q -
zgodnjesrednjeveska
keramika : L2
e 1-10 : 4
® 11-50 . . .
® 50-200 3 ()
@ 200 in vee ) e
. °
A A
L]
[ )
} °
ghek . :
-
[ )
[ )
[ ]
[ ]
. °
z [ ]
[ ] [ ]
[ ] [ )
J o [ )
7 7 [ ) o
} [ )
1 ° o
(]
i /e
L]
[ )
[ ]
[
(]
[ ]
(]
° ]
(]
. [ ] (]
° . .
[ ] (]
| o
/N :
YN SNA
N/ TAY
U/ zJ |
°
° °
[ ) [ )
A
(]
[ ]
° i 156 Razprostranjenost poznoanticne in zgodnjesrednjeveske
i keramike po kvadrantih. Merilo 1 1000.
(]
128 o\



v osi hise 2, v drugem pa vedji podolgovat objekt, usmerjen
severovzhod—jugozahod.

V' neposredni blizini hi$ 2 in 3 so bile razporejene ve-
¢je jame razli¢nih oblik. Ob vzhodni stranici hise 2 je bila
jama SE 1349/1350, ob severni pa jama SE 1451/1452 (lah-
ko tudi naravnega nastanka). Ob juzni stranici hise 3 je bila
jama SE 256/257/264 (G1579-G1584) ter ob severni jama
SE 252/253, ki je imela tudi jamo za stojko, morda za stre-
ho. Podobno kot pri hisi 1 tudi pri hisah 2 in 3 zaradi lege
omenjene vedje jame razumemo kot ostaline gospodarskih
objektov, morda shrambenih, a verjetneje odpadnih jam.

Jame na severovzhodu najdisca

Severno, predvsem pa vzhodno od his 1, 2 in 3, so se na-
hajale posamezne jame vedjih in manjsih dimenzij. Razpo-
rejene so bile razprdeno in posamic¢no po severnem delu
izkopnega polja, tako da jih ne moremo povezati v go-
spodarske enote. Prav tako je gradivo vecinoma drobno
in preslabo ohranjeno, da bi lahko jasno razumeli njihovo
namembnost (sl. 157).

lzieme so jama SE 732/887 ter jami SE 549/550 in
SE 605/606, ki so najvzhodnejsi odkriti zgodnjesrednjeveski
objekti na najdiscu.
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i 158 Kamnito tlakovanje SE 239 severno od
i zgodnjesrednjeveske hise 1.

V jami SE 732/887 sta bila poleg loncenine (G1608-G1616)
odkrita tudi kerami¢no vretence (G1617) in nedolodljiv ze-
lezen predmet (ter. oznaka PN 196). Morda lahko v tej jami
prepoznamo ostanek delno vkopanega bivalnega objekta.

Severovzhodno od te jame sta bili ena poleg druge doku-
mentirani jami (SE 549/550 in SE 605/606). Jama (SE 550)
je bila globoka 0,47 m in okrogle oblike (sl. 159). Polnilo
SE 549 je bilo vecplastno. V zgornjem delu sta bili ob robu
jame dve skupini vecjih kamnov, med katerimi so bili odlom-
ki lepa, tj. ozgane gline in vedji odlomki loncenine. Pod tem
je bila povrsina ozgane gline in pod njo vedji odlomki lepa
ter veliko oglja z vecjimi odlomki loncenine. Najverjetneje
lahko v opisanih ostalinah prepoznamo poruseno pec ali
ognjis¢e. Temu v prid govori tudi to, da so bili najvecji od-
lomki loncev in edini lonec, ki ga lahko rekonstruiramo od
dna do ustja, odkriti prav v polnilu te jame. Zato predvide-
vamo, da so bili lonci v uporabi na tej pedi in so ostali tudi,
ko ta ni bila vec funkcionalna. Na jugovzhodnem robu se je
peci drzala plitvejsa jama (SE 605/606), ki je imela dno na
visini plasti ozgane gline, na katero so bili postavljeni kamni,
zato je bila najverjetneje namenjena cis¢enju uporabne po-
vréine peci. Temu v prid govorijo ostanki oglja in manjsi kosi
ozgane plasti v njenem polnilu.

Casovna opredelitev in ovrednotenje objektov

Preliminarna ¢asovna opredelitev je bila narejena na pod-
lagi loncenine v polnilih jam. Podrobneje sta loncenina in
druge drobne najdbe ovrednotene v nadaljevanju. Neka-
tere jame niso imele drobnih najdb, a so bile dolocene kot
zgodnjesrednjeveske glede na lego v prostoru.6?

Iz domnevno zgodnjesrednjeveskih jam so bili radiokar-
bonsko analizirani Stirje vzorci oglja. 1z sezone 1997 sta

62 Koncno porocilo izkopavanj in terenska dokumentacija (hrani Ar-
heoloski oddelek NMS).
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i 159 Zgodnjesrednjeveska pec oziroma ognjisc¢e SE 549/550.

bila analizirana vzorec® iz polnila jame za stojko SE 228, ki
smo jo opredelili kot del hise 1, in vzorec® iz polnila jame
za stojko SE 278 hise 2. Dataciji dveh stojk iz obeh his iz-
kazujeta tako rekoc identi¢ni ¢as njune postavitve, in sicer
170 +/- 40 oziroma 1170 +/— 50 BP (sl. 189 in 190). Njuna
dendrokronoloska kalibracija (22)% datira obe hisi v razpon
med drugo polovico 8. in prvo polovico 10. stoletja. Glede
na identicen nacin gradnje, neposredno blizino in datacijo
sklepamo, da sta bila objekta lahko socasna.

Iz izkopavalne sezone 2000 sta bila prav tako analizirana
dva vzorca®, a oba iz SE 549, polnila domnevne peci SE 550
polnega oglja. Dataciji sta bili zelo podobni 1340 +/- 40
in 1310 +/= 40 (sl. 187 in 188). Kalibracija® ju postavlja v
razpon med drugo polovico 7. in zadnjo tretjino 8. stoletja.

Jame oziroma naselje na severnem delu najdisca lahko to-
rej z veliko gotovostjo opredelimo kot zgodnjesrednjeve-
ske. Glede na razpone kalibriranih datacij bi rekli, da je pec
SE 549/550 starejSa, morda del predkarolinSkega naselja,
hisi 1in 2 pa sta mlajsi, najverjetneje zgrajeni v karolinskem
obdobju. Kljub navidezni dvofaznosti zgodnjesrednjeveske-
ga naselja v Dragomlju le-te ne prepoznamo v loncenini.
Prav tako ne moremo odgovaoriti, ali smemo jame razumeti
kot kontinuirano poselitev od 7. do 10. stoletja ali gre za
razlicne faze poselitve, med katerimi so bila daljsa nepose-
liena obdobja.

Na tem nizinskem predelu so bila do nedavnega doku-
mentirana le redka arheoloska najdisca. Raziskave v sklopu
avtocestnega programa Slovenije pa so poselitveno sliko
severnega dela Ljubljanskega polja (ravni) v ¢asu od pozne

63 Analiza st. 5151 iz laboratorija v KéInu.

64 Analiza $t. 10026 iz laboratorija v Groningenu.

65 Kalibracijska krivulja: intcal13.14c.

66 Oba je analiziral laboratorij Beta Analytic iz Miamija (ZDA) (analizi
$t. 201207 in 162367).

67 Kalibracijska krivulja: intcal13.14c.



antike do zgodnjega srednjega veka precej dopolnile. Dra-
gomeljski naselbini je najblizja odkrita zgodnjesrednjeveska
podolgovata jama, najverjetneje zemljanka, z najdisca Pod-
gorica. Radiokarbonsko je datirana v ¢as od leta 540 do 657
(Novsak 2002). Jama z najdis¢a Podgorica je sicer starejsa,
a je po obliki primerljiva s podolgovatimi vecjimi jamami iz
Dragomlja, na primer SE 732/887, ki je bila dolga 2,5 m, ali
SE 231/232, dolga 2,25 m, in SE 273/274, dolga 1,2 m. Skle-
pamo lahko, da je bila nadgradnja pri vseh podobna, saj jih
ne obdajajo jame za stojke. Preprostejsa oblika in odsotnost
jam za stojke jih tudi locuje od bolj sofisticiranih poznoantic-
nih pravokotnih zemljank z jamami za stojke (lat. tugurium),
odkritih v bliznjem Mengsu (Sagadin 1995, 230, sl. 5, 6. 11).

Previdno lahko sklepamo, da je bilo v ¢asu druge polovi-
ce 6. in v 7. stoletju na ravnici ob Psati razprseno naselje
pol vkopanih zemljank oziroma his. Tovrstne obicajno po-
vezujemo s slovanskim prihodom v ta prostor in ponovno
poselitvijo ravnin (Pavlovic 20173, 28; Pavlovi¢ 2017b, 350,
357; pregledno o slovanskih naselbinskih objektih Salkovsky
2007, 302, 304; Salkovsky 2009, 278; Salkovsky 2011, 21). V
tem casu so podobna naselja v Sloveniji znana predvsem
v Prekmurju v okolici Murske Sobote, na primer: prva faza
na Novi tabli (Pavlovi¢ 2008; Pavlovi¢ 2012; Pavlovic 2013,
73-79), Pod Kotom — jug pri Krogu (Savel 2009, 157-159),
starejsa faza na Kotare — baza (Kerman 2011, 49-54), Krog
- Zabnjek (Tiefengraber 2002), Pod Kotom — cesta (Pavlin
2015, 25) in druga.

Na podlagi radiokarbonskih datacij sklepamo, da je nekje
med drugo polovico 7. in sredino 10. stoletja na severo-
zahodnem delu izkopnega polja obstajal manjsi zaselek z
raziskanimi dvema ali tremi hiSami pravokotne oblike, nare-
jenimi iz stojk. Okoli njih so bile jame razlicnih funkcij, mor-
da shrambe ali odpadne jame. Salkovsky ta tip objektov v
slovanskem miljeju zgodnjega srednjega veka uvrsca v tip 6
(Salkovsky 2001, 59), za katerega je znacilno, da je celoten
bivalni prostor nadzemen. Podobna naselja, kjer se poja-
vljajo pravokotni objekti, grajeni s stojkami v kombinaciji z
razlicno oblikovanimi jamami, se pojavljajo na Stevilnih zgo-
dnjesrednjeveskih naseljin v Sloveniji. Kot najblizjega lahko
omenimo najdisce Przanj pri Ljubljani (Hrovatin, Turk 2008,
146, slika 2), v Posavju najdis¢a Kompolje — Pod malnom
(Tica 2008b, 158, sl. 2), Dolenji Leskovec — Za Savo (Jovano-
vi¢, Zizek, Nadander 2012, priloga 11) in Crnile pri Leskovcu
(Jovanovi¢ 2011, 21, priloga 4), na Stajerskem Mocna pri Le-
nartu (Tica 2013, 28-47) ter v Prekmurju najdis¢a Nova tabla
— v drugi zgodnjesrednjeveski fazi (Pavlovic 2013, 80-81),
Pod Kotom — cesta (Tusek 2002, 36, 37, slika 1) in druga.

Relativno pestro poselitev tega dela Ljubljanske kotline in
sirSe okolice Dragomlja med 7. in sredino 10. stoletja ka-
7ejo tudi grobis¢a ob cerkvah, kot so v Komendi, na Zgor-
njem Brniku in Smartnem pri Cerkljah (Sagadin 2013, 250),
nekoliko bolj oddaljena pa grobisca ob Zupnijski cerkvi v
Kranju (Pleterski, Stular, Belak 2016; Pleterski, Stular, Belak
2017, Pleterski et al. 2019), na Malem gradu v Kamniku (Sa-
gadin 2001), grobisca v Blejskem kotu, v Bohinju (Knific 1999,
47-50, karta 7) in druga.

Blizu Dragomlja sta tudi socasni najdis¢i Dolsko — Spodnje
Skovce pri Ljubljani z nekaj naselbinskimi jamami in dvojnim
pokopom (Klasinc 2008, 153-155; Zorz 2009, 31-54), proti
jugu ¢ez Savo in Ljubljanico pa grobisce Zgornja Hrusica ob
Litijski cesti v Ljubljani z grobovi v deblih oziroma z leseno
grobno konstrukcijo (Perko 2016, 16, 4852, slika 11, priloga 1).

Posebno zanimiv je tudi Dragomlju bliznji Menges. Grobisce
ob cerkvi sv. Mihaela (Vuga 1975; Knific 1999, 50) s pokopi
od 9. do 12. stoletja je lahko socasno z nekaterimi radio-
karbonsko datiranimi jamami z najdisca v Dragomlju. Ven-
dar je Menges verjetno Zivel kontinuirano od pozne antike
(Sagadin 1995, 2020), preko obdobja preseljevanja ljudstev
(Knific 1999, 47), do gotovo 7. stoletja (Stibernik 2006; Sa-
gadin 2020). Nadaljevanje poselitve v zgodnji srednji vek
kazejo zgoraj omenjeni grobovi ob cerkvi sv. Mihaela (Sa-
gadin 2020, 199), pa tudi razprsena poselitev v okolici, kot
sta najdisc¢i Podgorica (Novsak 2002) in Dragomel;j. Ta kon-
tinuiteta nizinske nezavarovane poselitve Mengsa in okolice
je zaenkrat nenavadna in osamljena, saj se je prebivalstvo
v nemirnih ¢asih pozne antike najveckrat umaknilo v visine
ali v dobro zavarovana mesta, npr. Kranj (Horvat, Sagadin
2017, 218, 219).

Drobne najdbe

V preliminarni obravnavi gradiva je bilo 1205 drobnih najdb
opredeljenih kot pozno anti¢nih oziroma zgodnjesrednje-
veskih. Za nadaljnjo obdelavo in katalosko predstavitev so
bili izbrani dva bronasta predmeta (G1621 in G1623), dva
kamnita (G1698 in G1790), keramicno vretence (G1617) in
340 znacilnih (diagnosti¢nih — ustja, okrasena ostenja, dna,
rocaji) odlomkov loncenine v skupni tezi 54 kg. Na tem
mestu velja omeniti, da so bili poleg mocno previadujoce
loncenine v nekaterih objektih odkriti tudi nedolocljivi Zze-
lezni predmeti in odlomki Zlindre. Ti niso posebej katalosko
predstavljeni, a so navedeni v katalogu stratigrafskih enot.
Prav tako so bili med objekti, na sterilni plasti, odkriti kovin-
ski in kamniti predmeti brez konteksta in so navedeni le v
seznamu posebnih najdb.
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Kamnita predmeta

Iz oranih plasti sta bila dva kamnita predmeta (G1698 in
G1790) preliminarno umescena v zgodnji srednji vek, a toc-
na casovna opredelitev ni mogoca. Prvi je verjetno neke
vrste terilnik, drugi pa brus.

Bronasta predmeta

Iz ornice izvirata tudi dva drobna odlomka bronaste ploce-
vine z vrezi (G1621 in G1623). Njuna upognjenost nakazu-
je, da sta bila del kroglastega, votlega predmeta. Casovna
opredelitev zaenkrat ni mogoca.

Keramicne najdbe

Vretence

V polnilu (SE 732) jame, verjetno zemljanke, ob ognjiscu ali
peci je bilo odkrito keramicno vretence (G1617). Vretenca
so zelo pogoste najdbe v naselbinah. S so¢asnega najdisca
Przanj pri Ljubljani poznamo pol izdelano vretence iz nasel-
binske jame 17 in vretence iz jame 7 (Hrovatin, Turk 2008,
147, sl. 5 in tam citirane primerjave; 150, predmet st. 28).
Precej redka pa so v zgodnjesrednjeveskih grobovih. V Slo-
veniji poznamo le $tiri. Dragomlju najbliZje vretence v grobu
je bilo odkrito v Komendi na grobis¢u ob cerkvi sv. Petra
(Sagadin 2013, 257 in tam navedene ostale primerjave).

Loncenina

Loncenina je prevladujoce gradivo v ostalinah zgodnjesre-
dnjeveske poselitve. Razen nekaj odlomkov skled (G1491,
G1493, G1708, G1753) v veliki vecini prevladujejo odlomki
loncev. Druge vrste loncenine, npr. odlomek pekve (G1798)
ali odlomek rocaja (G1797), pa tudi skledica (G1820) in od-
lomek meljnice (G1819) ter Se nekaj drugih, ki so bili preli-
minarno sicer umesceni v zgodnjesrednjeveski cas, so gra-
divo iz drugih obdobij.

Najve¢ znacilnih odlomkov zgodnjesrednjeveske lonceni-
ne (203 odlomki, G1620-G1822) je bilo odkritih v ornici
in v plasteh pod njo, povezanih z agrarno rabo prostora.
Sto dvainstirideset (142) znacilnih odlomkov je bilo odkri-
tih v polnilih jam. Posamezni odlomki so bili odkriti v pol-
nilih treh jam za stojke, SE 208 (G1478), SE 243 (G1479) in
SE 278 (G1585). Ostali so bili odkriti v osmih vedjih jamah
razlicnih namembnosti. Najve¢ odlomkov je bilo odkritih
v jami SE 240, v prvem polnilu SE 239 je bilo 86 znacilnih
odlomkov (G1491-G1577) in eden (G1578) v drugem pol-
nilu SE 241. V najvecji meri so bili lonci ohranjeni v polnilu
SE 549 jame SE 550, ki je najverjetneje ostanek glinene peci
ali ognjisca. V celoti smo uspeli risarsko rekonstruirati samo
en lonec (G1591), v vecji meri pa le Se dva lonca (G1596 in
G1597). Bolje ohranjen, ceprav mocno preperel od ognja,
je tudi lonec (G1598) iz polnila SE 555 jame SE 556.
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Loncenino iz Dragomlja lahko umestimo v skupino grobe
keramike®®, ki je bila v glavnem kuhinjska keramika za upo-
rabo na ognju in za shranjevanje zivil. Izdelana je bila naj-
verjetneje v krogu hisnih opravil oziroma v okviru produkcije
lokalne skupnosti.

Pri razvrSCanju in opredeljevanju tovrstne loncenine se soo-
¢amo s specificnimi problemi. Te probleme in metodologijo
obdelave grobe poznoanti¢ne loncenine do prehoda v zgo-
dnji sredniji vek ter podroben pregled raziskav na jugovzho-
dnoalpskem prostoru z obsezno literaturo je podala Zvez-
dana Modrijan (2011, 158-219), teoretski uvod v preucevanje
zgodnjesrednjeveske loncenine in o njenem razvrs¢anju An-
drej Pleterski (2010, 57-84), za visokosrednjevesko loncenino
pa Benjamin Stular (2009, 123-134). Zato tovrstnega uvoda v
preucevanje in metodologijo na tem mestu ne bomo poda-
jali, temvec se bomo naslanjali na omenjena dela.

Povzeli bomo le, da je zaradi velike fragmentarnosti in sla-
be ohranjenosti dolocanje oblik in tehnoloskih znacilnosti
tezje ter dopusca veliko odstopanj. Hisna produkcija brez
standardizirane loncarske prakse botruje k velikemu Stevi-
lu razlicnih tehnoloskih skupin, ki ob dejstvu, da le manjsi
delez loncenine prihaja iz zaprtih kontekstov, ne daje Ze-
lenih rezultatov. Prav tako je groba loncenina predvsem v
sluzbi funkcionalnosti, zato ni moc¢no podvrzena trendom,
kar se vidi v dolgotrajnosti nekaterih oblik in tehnoloskih
znacilnostih. S tem pa je ozko casovno opredeljevanje
onemogoceno.

Tehnologija

Vsem znacilnim odlomkom smo dolodili tiste tehnoloske
znacilnosti, ki smo jih lahko opazovali makroskopsko. To so
barva, vrsta dodatkov, velikost dodatkov, poroznost in nacin
izdelave.

Dolodili smo barvo zunanje in notranje povrsine ter pre-
loma. Na podlagi te smo sklepali o nacinu Zganja posod.
Barva je bila doloCena opisno. Prevladujejo temni toni od
temno rjave do temno sive, veliko je lisastih odlomkov od
svetlo rjave, oranzne vse do crne barve. Predvidevamo, da
sta pri Zzganju prevladovali redukcijska in stihijska atmosfe-
ra. Lisasta povrsina je lahko nastala tudi zaradi uporabe na
odprtem ognju in drugih postdepozicijskih procesov. To se
najbolj jasno vidi pri posodah, kjer so zlepljeni odlomki raz-
licnih barv (na primer G1598, sl. 160).

Pri vrsti dodatkov glini za pripravo loncarske mase pre-
vladujeta kremencev in apnencast pesek, prepoznali smo
tudi sljudo, Zelezove okside, redka je drobljena keramika,

68 Za opredelitev in podrobno pojasnitev termina groba keramika
glej Modrijan (2011, 158-159).
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160 Primer zlepljenih odlomkov razlicnih barv (G1598), kot
posledica razli¢nih postdepozicijskih procesov po razbitju
i lonca.

nekaj primesi nismo mogli makroskopsko dolociti. Prav tako
nismo jasno prepoznali organskih primesi. Glede na ohra-
njenost apnencastega peska v svezih prelomih odlomkov in
redko na povrsini (sl. 161) predvidevamo, da je luknjicavost
nastala zaradi izluzenega apnencastega peska, ki se je zara-
di izpostavljenosti ognju spremenil v apno.

Velikost primesi (sl. 162, 163) smo razdelili v pet skupin: do
0,25 mm zelo finozrnata, od 0,25 do 0,5 mm finozrnata, od
0,5 do 2 mm drobnozrata, od 2 do 3 mm grobozrnata in
nad 3 mm zelo grobozrnata (po Horvat 1999, 16). Pogostosti
primesi nismo posebej dolocali. Zabelezili smo jo le, e je
izstopala, torej ce so bili dodatki le posamezni ali da so bili
zelo pogosti.

Pri poroznosti (sl. 164) smo dolocili dve glavni skupini: kom-
paktno (ne luknjicavo) in luknjicavo. Vsaka pa je imela Se
eno podskupino, in sicer kompaktna s posameznimi luknji-
cami in rahlo luknjicava.

Nacin izdelave je bil lahko popolnoma prostorocen, pro-
storocen z dodelavo na pocasnem loncarskem vretenu in
na hitrem loncarskem vretenu. Nacina izdelave nekaterih
odlomkov nismo mogli podrobno opredeliti. Zaradi slabe
ohranjenosti so lahko te dolocitve napacne — na primer kot
prostorocno izdelanih je bilo dolocenih veliko dnov loncev.
Na njih dodelavo na loncarskem vretenu, ce ni ohranjen od-
tis osi vretena, tezko prepoznamo. Prav tako lahko pri ustjih
napacno sklepamo, da je bila posoda izdelana na vretenu,
pa je bila le dodelana. Kljub temu sklepamo, da je bila ve-
C¢ina posod izdelana prostoroc¢no in dodelana na pocasnem
loncarskem vretenu (sl. 165). To moznost nakazujejo tudi
dna z odtisi osi vretena (G1583, G1721).

161 Primer odlomka (G1506) in (G1681) z ohranjenim
apnencastim peskom v prelomu in Ze izluzenim na povrsini,
i tako da je nastala znacilna luknjicava povrsina.

Oblikovna analiza

Pri oblikovni analizi je idealno, ¢e imamo cele posode ali
vsaj vedji del zgornjega dela posode z ustjem in prehodom
v rame. Pri zgodnjesrednjeveski loncenini iz Dragomlja
mocna razlomljenost in slaba ohranjenost vecine posod
onemogocata podrobno analizo oblik. Zato bomo lonce-
nino klasificirali zgolj na podlagi oblikovanosti ustij. Od 94
odlomkov ustij (ali posod z ohranjenimi ustji) jih je bilo 36
premajhnih, kar pomeni, da niso imeli ohranjenega prehoda
v rame posode ali da nismo uspeli rekonstruirati premera
ustja. Pri nekaterih tako majhnih odlomkih smo naredili izje-
mo, Ce je bila oblikovanost izrazito znacilna. Ostala ustja (58)
smo klasificirali v oblikovne tipe, predvsem za boljsi pregled
oblik in za lazjo nadaljnjo primerjavo z loncenino drugih
najdis¢. Funkcionalno lahko odkrito loncenino delimo na
dve zvrsti: sklede in lonce.

Sklede

Stiri odlomke lahko opredelimo kot sklede. Dva odlomka
(G1491, G1493) sta bila odkrita v polnilu SE 239 jame SE 240.
Pripadata preprostim polkrozno oblikovanim skledam z za-
obljenimi robovi ustij. Dva odlomka (G1708, G1753) pa v
oranih plasteh brez oZjega konteksta. Odlomek G1708 je
majhen, vendar nakazuje odprto »V« obliko z ravnimi ste-
nami in prirezanim robom ustja. Na zunanji strani ustja je
vrezana enolinijska valovnica. Skleda G1753 ima ustje rahlo
uvito in posevno odrezan rob ustja navznoter. Na zunaniji
strani ustja so vrezane tri vzporedne linije.

Lonci

Stiriinpetdeset (54) odlomkov ustij ali delov posod lahko
opredelimo kot lonce. Najverjetneje pa so bili deli loncev
tudi ostala odkrita ustja ter vecina ostenj in dnov. V zgo-
dnjem srednjem veku je namrec lonec najpogostejsa oblika
keramicnih posod. Glede na nekaj redkih loncev, ki so bodisi
celi (G1591) bodisi imajo poleg ustja ohranjen tudi prehod
v rame in trup (G1597, G1598, G1631, G1596, G1632,
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G1492, G1592) sklepamo, da so bili priljubljeni »S« profili-
rani lonci, torej rahlo trebusasti lonci z najvecjim premerom
trebuha ali na sredini posode ali v zgornji tretjini in z izviha-
nim ustiem. Izjema je odlomek (G1644) z dolgim navpi¢nim
ustiem in le blago izvihanim ter zaobljenim robom. Vecina
jih je srednje velikih. Ni izrazito velikih ali majhnih loncev.
Zelo grobo jih lahko delimo v dve skupini: prva so lonci s
preprosto oblikovanimi robovi ustij in druga so lonci z ode-
beljenimi in razsirjenimi robovi ustij. Ti skupini smo naprej
grupirali v sedem tipov (1. skupina — tip 1in 2; 2. skupina
—tip 3 do 7). Odlomkom, ki so na najdiscu izjemni, nismo
dolocali posebnega tipa.

Skupina 1
Tip 1 = rahlo zaobljen rob ustja (G1591, G1506, G1637;
G1633, G1497, G15107).

Tip 2 - rob je posevno odrezan/strehast®® (G1597, G1629,
G1752, G1639, G1767, G1505).

Skupina 2
Tip 3 —rob blago polkrozno odebeljen (G1596, G1501, po-
gojno: G1632, G1638).

Tip 4 — izrazita polkrozna odebelitev na robu ustja (G1592,
G1494, G1504, G1508, G1818, G1635, G1636, G1634,
G1509, G1498, G1640, G1641, G1642).

Tip 5 — strehast rob z rahlim napus¢em (G1492, G1482,
G1722, G1500, G1502, G1503, G1791, G1511, G1724).

Tip 6 — navpicen rob z napuscem (G1598, G1631, G1628,
G1630, G1751, G1507, G1499, G1704). Pri vecini odlomkov
tega tipa je rob ustja okrasen bodisi s posevnimi vrezanimi
linjami (G1598, G1628, G1499, G1578) bodisi vzporednimi
linjjami (G1507, G1639). Notranja stran ustja je velikokrat
okrasena s snopi valovnic. Trup je lahko okrasen z gostimi,
vodoravnimi, vrezanimi linijjami ali snopi valovnic.

Tip 7 — siroko razsirjen previsen rob (G1766, G1599, G1765,
G1706, G1723, G16437). Vsi odlomki tega tipa imajo zelo
podobne premere ustij.

Okras

Fragmentiranost tudi pri analizi okrasa mocno paci sliko.”
Majhni odlomki ne kazejo kompleksnosti okrasa celotne po-
sode, na drugi strani pa odlomki dnov zmotno kazejo na
neokrasenost posode, saj je okras obicajno na ramenu in
trupu posode. Naslednji zavajajoci podatek pa je storjen ze
pri kriteriju izbire znacilnih kosov, saj so izbrana okrasena
ostenja, ki so naprej analizirana. Vendar je v celotnem zbiru
vec odlomkov neokrasenih kot okrasenih (sl. 166).

69 Za poimenovanje robov ustij glej Pleterski (2010, 9).
70 O problemih klasificiranja okrasov glej Pleterski (2010, 41).
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i 166 Prisotnost okrasa na loncenini.

metlicenje
Z enojno
valovnico 7

metli¢enje
30 %

linije
28%

valovnice
24 %

i 167 Prevladujodi tipi okrasa na loncenini.

Na obravnavani loncenini izrazito prevladuje vrezan okras.
Ta je obicajno izdelan z glavnikom ali metlico. Ce je po-
soda po celotni povrsini (lahko tudi po notranji) obdelana
z glavnikom, govorimo o glavnicenju oziroma metlicenjuy,
ki je najpogosteje vodoravno (G1685) ali v razlicne smeri
(npr. G1568), zelo redko pa navpicno (G1477). To je naj-
pogostejsi okras na obravnavani loncenini (30 %) oziroma
verjetno gre za korigiranje neravne povrsine posode, nasta-
le pri njeni izdelavi, saj so posode obicajno metlicene tako
na zunanji kot notranji povrsini (sl. 167). Druga dva najbolj
pogosta okrasa sta vrezane ravne (28 %) in valovite Crte
(24 %). Oboje se pojavljajo kot posamezne crte v razlic-
nih gostotah (G1709, G1616) ali pa kot snopi, narejeni z
glavnikom (npr. G1597). Na bolje ohranjenih odlomkih smo
lahko prepoznali bolj kompleksen okras, sestavljen iz vec
motivov. Najstevilnejsi (4 %) so odlomki z metlicenjem, Cez
katerega je vrezana enojna valovnica (npr. G1596). Skupina
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z redko ali posamezno prisotnimi vrstami okrasa tvori 14 %
analizirane loncenine. V to smo uvrstili glavnicenje z glav-
nikom s Sirokimi zobmi (G1800, G1760, G1762), kanelure
(G1481), kratke vreze (G1797, G1779), vtis (G1669), po-
slikavo (G1567), rebro (G1747), kombinacijo snopov linij
in valovnic (npr. G1495, G1580), kombinacija posamezne
linije in valovnice (G1591, G1592), kombinacija snopov linij
in polkrogov (npr. G1521) in kratke navpicne linije v kombi-
naciji s snopom valovnic (G1530).

Ovrednotenje

Dragomeljska loncenina ni izjemna. Izjemnost se kaze le v
tem, da v njej prepoznamo tako znacilnosti pozno anticne
kot zgodnjesrednjeveske grobe loncenine. Na to je opozoril
Milan Sagadin, ki je loncenino izkopavanj sezone 1997 prvi
ovrednotil v neobjavljenem prispevku. Klju¢no je omeni-
ti tudi, da se loncenina, ki jo umescamo v pozno antiko,
in tista, ki je zgodnjesrednjeveska, lahko pojavijata v istem
kontekstu, kar bomo podrobneje pokazali kasneje. Se po-
membnejse je, da je bila loncenina, ki ima poznoanticne
karakteristike (druga polovica 5.-6. stoletje), odkrita v nizin-
skem, nezavarovanem naselju.

Kot nekaksno generalno lastnost dragomeljskih loncev lah-
ko opazimo, da pri skoraj vseh — to je pri bolje ohranjenih
loncih, torej tam, kjer je prehod v vrat ali celo rame ohranjen
— ustje enakomerno prehaja v polkrozno uslocen vrat (lepsi
primeri: G1591, G1497, G1494, G1598, G1597, G1596 idr.).
To lastnost lahko primerjamo z lonci tipa 4 po Cigleneckem
(2000, sl. 78), ki je klasificiral grobo loncenino s Tinja nad
Loko pri Zusmu in jo postavil v $irok kontekst jugovzhodno-
alpskih poznoanticnih naselbin. Po njegovi klasifikaciji imajo
lahko lonci tega tipa zelo razlicno oblikovana ustja: ravna,
odebeljena, trikotna, z visecim robom itd. (Ciglenecki 2000,
65). To se sklada z naso klasifikacijo dragomeljskega gradi-
va, ki je temeljila izklju¢no na oblikovanosti ustij.”" Na Tinju
ta tip predstavlja zelo obsezno skupino loncey, ki je ¢asov-
no neizpovedna, saj se pojavlja tako v poznoanti¢nih kot
zgodnjesrednjeveskih kontekstin. A na Tinju jih Ciglenecki
vecino, verjetno glede na stratigrafijo, opredeljuje kot slo-
vanskodobne (Ciglenecki 2000, 65).

Zanimivo je, da ostro zalomljena ustja — tip 3 brez vratu
in tip 5 z izrazitim vratom po Cigleneckem (2000, sl. 78) —
med dragomeljskimi lonci manjkajo. Ta dva tipa loncev sta
namrec izrazito poznoanti¢ni obliki, ki se v zgodnjem sre-
dnjem veku ne pojavljata (Ciglenecki 2000, 64-66). Pogojno
- zaradi slabe ohranjenosti — bi lahko kot zalomljeni ustji

71 Glej podpoglavje Oblikovna analiza.
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opredelili odlomka (G1505) in (G1752), ki po nasi klasifikaciji
pripadata tipu 2.

Tudi pri primerjavah s temeljito obdelanim gradivom s To-
novcovega gradu pri Kobaridu (Modrijan 2011, 184-194)
opazimo, da so dragomeljskim (predvsem tipom 1, 2, 3, 4)
najblizje lonci tipa 6 po Modrijanovi (2011, t. 4.2), ki jih opre-
deljujejo daljSa izvihana ustja, izrazit uslocen vrat in trebusast
spodnji del. Prav tako kot na Tinju je tudi na Tonovcovem
gradu to obsezna skupina loncey, ki se pojavlja zgolj v zgo-
dnjesrednjeveskih plasteh in predstavljajo najmlajso skupino
loncev na najdiscu (Modrijan 2011, 1991-193), ceprav se dru-
god, v Furlaniji, na Koroskem, Primorskem, Dolenjskem in
Gorenjskem, pojavljajo tako v poznoanticnih kot zgodnje-
srednjeveskih kontekstih (glej Modrijan 2011, 192: analogije
za tip 6). Modrijanova ugotavlja, da je za ta tip znacilna
neokrasenost, od cesar dragomeljski lonci odstopajo, saj so
vecinoma okraseni.

Dragomeljski tip 6 lahko primerjamo s tonovskim tipom
4. To so lonci z nekoliko krajsim, razsirjenim ustjem, ki je
vertikalno ali posevno odrezan. Modrijanova je v skupino
umestila tudi Zze objavljene odlomke iz Dragomlja (G1492,
G1482, G1503; Turk 2002, st. 3, 7, 15), ki jih glede na obli-
kovanost ustja sicer umescamo v tip 5. Na obeh najdiscih,
izrazito pa v Dragomlju, so lonci tega tipa lahko okraseni
tudi na robu in na notranji strani ustja. Na Tonovcovem gra-
du se pojavljajo v prvi in drugi poznoanti¢ni fazi, najbolj
priljublieni so bili v 6. stoletju (Modrijan 2011, 190). Sirée se
ti lonci lahko pojavljajo Ze od sredine 5. stoletja, ostajajo
pa v uporabi tudi v zgodnjem srednjem veku. Predvsem za
pozne primerke je znacilen fasetiran rob ustja (npr. G1598,
G1628, G1499) (Modrijan 2011, 190, glej analogije za tip 4).

Posamezne lonce iz Dragomlja lahko primerjamo tudi z
drugimi tipi s Tonovcovega gradu. Lonec (G1497) lahko pri-
merjamo s tipom 8 po Modrijanovi, ¢eprav oster prehod
ustja ni tako izrazit. Na Tonovcovem gradu se ti lonci po-
javljajo kot majhna skupina in to v prvi poznoanti¢ni fazi
(Modrijan 2011, 194).

Nekatere predstavnike tipa 4 iz Dragomlja (G1504, G1509)
lahko primerjamo s tipom 3 po Modrijanovi, vendar so dra-
gomeljski primerki slabse izdelani. Modrijanova jih uvrsca v
prvo poznoanticno fazo, v ¢as druge polovice. 4. in zacetek
5. stoletja. 72

72 Pred kratkim je bilo objavljeno temeljito obdelano visinsko nase-
lie Korinjski hrib nad Velikim Korinjem (Cigleneci, Modrijan, Milavec
2020). Modrijanova je obdelala tudi grobo loncenino. Tipologijo je
naslonila na tipologijo loncenine s Tonovcovega gradu, zato primer-
jav na tem mestu ne podajamo. Z dobro raziskanega visinskega na-
selja Ajdovski Gradec nad Vranjem pri Sevnici pa groba loncenina



Maja Bausovac (2011) je v doktorski disertaciji obdelala po-
znoanticno loncenino z utrjene visinske naselbine Rifnik pri
Sentjurju. Od obravnavane loncenine 22 % pripada lon-
¢enini umesceni v konec 4. oziroma na zacetek 5. stoletja,
75 % v cas od druge polovice 5. in v 6. stoletje ter 6 %
v zgodnjesrednjevesko obdobje (Bausovac 2011, 120). Na-
tancnejse datacije so omogocali zadostna kolic¢ina namizne
in druge funkcionalne keramike ter importi, stratigrafija in
razprostranjenost najdb na najdiscu. Le pri loncih datacija
temelji predvsem na analogijah, saj so bili najdis¢ni podatki
redko izpovedni. Na podlagi ustij jih je razvrstila v Sest tipov.
Ker klasifikacija dragomeljskih loncev temelji predvsem na
robovih ustij, je neposredna primerjava tezja. Glede na ena-
komerno izvihanost ustij in polkroznim prehodom v rame
bi lahko najvec loncev iz Dragomlja umestili v tip 3.1. po
Bausovcevi (2017, sl. 13, primerjave za ta tip na str. 87). Gre
za zelo razsirjeno obliko, ki se pojavlja tako na najdiscih,
poseljenih v drugi polovici 5. in v 6. stoletju, kot na najdiscih
8.1in 9. stoletja (Bausovac 2011, 88).

Za jugovzhodno alpski prostor so pomembni e tipologija
Volkerja Bierbrauerja (1987), izdelana za klasificiranje lonce-
nine naselbine Invillino v Furlaniji, ki temelji predvsem na
oblikovanosti ustij in v katero so vkljucena tudi najdisca Sirse
regije ter dela Helgard Rodriguez (1992; Helgard Rodrigu-
ez 1997), ki je obravnavala loncenino z vec visinskih naselij
Tirolske in Koroske s posebnim poudarkom na relativni kro-
nologiji in okrasju.”

Po Bierbrauerjevi tipologiji bi lahko dragomeljske lonce ti-
pov 1, 2 in 3 umestili v obsezno skupino Ill a 1-3 (Bierbrauer
1987, 1. 73), tip 4 v IIl ¢ 1 (Bierbrauer 1987, t. 74), tip 5 v Il i
(Bierbrauer 1987, t. 78), tip 6 v Ill d 2 (Bierbrauer 1987, t. 75)
intip 7 v Il 1 (Bierbrauer 1987, t. 77). Skleda (G1708) spada
med konic¢ne sklede tipa | a, skleda (G1753) med sklede z
zalomljenim ustjem tipa | b (Bierbrauer 1987, t. 70). Preostali
polkrozno oblikovani skledi s preprostima ustiema (G1491
in G1493) sta najblizji tipu | d (Bierbrauer 1987, t. 71). Ome-
njene tipe tako loncev kot skled je Bierbrauer na podlagi
stratigrafije in kovinskih drobnih najdb umestil v t. i. Periodo

celotnega najdis¢a ni bila sistematicno obdelana, klasificirana in
objavljena. T. Knific je predstavil drobne najdbe, tudi del grobe lon-
Cenine, hi$ A in B (Knific 1979) ter posebej nekatere specificne zvrsti
loncenine (Knific 1994). I. Mirnik—Prezelj (1984) je obdelala najdbe z
izkopavanj v letih 1980 do 1982, predvsem s prostora med zgornjo
cerkvijo in hiso A. P Bitenc (2001) pa najdbe hise G, izkopane v letih
1985 in 1986. Slednja je grobo loncenino $e najtemeljiteje opredelila.
V popolnosti se je naslonila na tipologijo Cigleneckega (2000), zato
natem mestu primerjav z Ajdovskim Gradcem ne navajamo posebej.

73V zadnjih letih so bila objavijena Se $tevilna poznoanti¢na visinska
naselja jugovzhodnega alpskega prostora. Temeljit pregled literature
podaja Modrijanova (2011, 158-160; Modrijan 2020, 106).

lll, ki oznacuje cas od druge polovice 5. do zacetka 7. sto-
letja (Bierbrauer 1987, 207-209, t. 3 in 5). Le lonci tipa Ill a
so se, sicer v manjsem obsegu, pojavljali tudi ze v Periodi I,
torej v Casu od sredine 4. do sredine 5. stoletja.

Delo Rodriguezove je za dragomeljsko loncenino po-
membno predvsem zaradi okrasa (Rodriguez 1992; Rodri-
guez 1997). Glede na to, da je na podlagi fakture, nacina
izdelave in oblikovanosti vecinoma tezko lociti med pozno-
anti¢nimi in zgodnjesrednjeveskimi lonci, je Rodriguezova
pokazala, da so nekatere vrste okrasov lahko pomembne
pri vzpostavljanju relativne in absolutne kronologije. Tak je
okras metlicenja ali glavni¢enja po celotni povrsini posode,
velikokrat tudi na notranji strani. Zelo specificen je tudi okras
metlicenja po celotni povrsini, preko katerega so vrezane
ena ali vec enojnih valovnic. Rodriguezova okras metlicenja
prepozna kot pomemben motiv okrasevanja pozno rimske
in pozno anti¢ne grobe loncenine ter ga ima za neposre-
dno nadaljevanje pozno latenske in zgodnje rimske tradicije
(Rodriguez 1992, 162). Za okras metlicenja z enojno valovni-
co pa meni, da ne gre za lokalni pojav, temvec siroko sprejet
motiv, ki se pojavlja na vecini visinskih naselij jugovzhodne-
ga alpskega prostora. Zacetek njegovega pojava datira v
zadnjo Cetrtino 4. stoletja, hkrati s pojavom glajenega okra-
sa v tem prostoru (Rodriguez 1992, 166, 167). V 5. stoletju
je drobno metlicenje z enojno valovnico nadomestilo bolj
grobo (Rodriguez 1992, 168). Vecina visinskih naselbin jugo-
vzhodnega alpskega prostora dozivi zaton ob koncu 6. ali v
zacetku 7. stoletja, kar povezuje predvsem z naselitvijo Slo-
vanov, ki s seboj prinesejo svojo keramicno tradicijo. Okras
metlicenja ob trku z njo dozivi nov razvoj. Rodriguezova
meni, da tradicija metlicenega okrasa, ki ga povezujemo z
Romani, v tem prostoru kontinuirano prezivi do visokega
srednjega veka (Rodriguez 1992, 172, 175-178).

Visok odstotek (30 %, sl. 166) odlomkov z metlicenjem in
kar 4 % odlomkov, na katerih se pojavlja enojna valovnica,
vrezana ez relativno drobno metlicenje, daje dragomelj-
ski loncenini mocan poznoanticni karakter. Tega dopolnjuje
tudi zgoraj pokazano dobro ujemanje s tipi loncenine z vi-
Sinskih naselij v regiji, Se posebej pa, da je bil v bliznji pozno
rimski vili v Sentpavlu odkrit loncek z drobnim metli¢enjem
Cez celotno povrsino in vrezano enojno valovnico (Jeronci¢
2005, t. 40: 19). Mlajsa faza vile je obstajala najkasneje do
konca 4. ali zacetka 5. stoletja (Jeroncic¢ 2005, 75).

To datiranje postavljajo pod vprasaj stiri radiokarbonske da-
tacije iz polnil naselbinskih jam. Vse radiokarbonske datacije
kazejo, da je naselje obstajalo v Casu zgodnjega srednjega
veka (glej zgoraj in poglavje 6.1 Radiokarbonske analize). To
posredno nakazuje tudi gradivo. V poznoanti¢nih visinskih
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naseljih je pestrost keramicnih posod vecja, prav tako se
pojavljajo importirana in namizna loncenina ter vedje Ste-
vilo kovinskih predmetov. V zgodnjesrednjeveskih nizinskih
naseljin pa prevladujejo predvsem lonci, sklede so redke,
ni importirane ali namizne, bolj fine loncenine, redkejsi
pa so tudi kovinski predmeti. Tipi loncev, ki so bili odkriti
v Dragomlju, so v primerjavi s tipi z visinskih naselij veci-
noma tipi »dolgega trajanja« ter se lahko pojavljajo tako v
poznoanti¢nih kot v zgodnjesrednjeveskih kontekstih. Glede
na sodcasto oblikovan trup in preprosto izvihano ustja ima
tudi lonec (G1591), tip 1, zelo zgodnjesrednjeveske lastno-
sti oziroma ga lahko povezemo tudi s slovansko keramic¢no
tradicijo. To je opazil tudi Andrej Pleterski, ki ga je v splosni
kronologiji zgodnjesrednjeveske loncenine (Pleterski 2010,
85-160) umestil med ustja skupine S 2 (Pleterski 2010, 100,
101, SI. 4.26). To pa datira med letoma 649 in 946, z mo-
Znostjo pojavljanja pred in po tem razponu (Pleterski 2010,
158), kar se ujema tudi z razponi radiokarbonskih datacij iz
dragomeljskih naselbinskih jam.

Zanimivo je, da je bil ta lonec najden v polnilu peci
SE 549/550 skupaj z loncem (G1596), okrasenim z drob-
nim metlicenjem in enojnima valovnicama,™ ki ga Pleterski
opredeli v skupino V 2, pripisano vlaski, to je staroselski tra-
diciji (Pleterski 2010, 100, 101, sl. 4.26, 160).

Ravno loncenina z metlicenjem celotne povrsine, Cez katero
je vrezana enojna valovnica, bo morala biti v prihodnosti
ponovno ovrednotena. Zaenkrat kaze, da vzhodna Slove-
nija tega okrasa v zgodnjem srednjem veku ne pozna. Na
drugi strani pa najdisca osrednje Slovenije in deloma Go-
renjske, ki ponujajo tudi radiokarbonsko datirane kontekste
ali lazje casovno opredeljive grobne celote, kazejo, da ta
okras v 8. in 9. stoletju doZivi nekak$no »renesanso« v ni-
zinskih naselbinah. Eno takih je gotovo Dragomelj, pojavlja
pa se tudi na Przanju pri Ljubljani (Hrovatin, Turk 2008, 148,
150, predmeti st 1, 6, 7, 9, 10, 12, 13, 31) in na grobiscu v
Smokucu (neobjavljeno, hrani NMS).

Bolj oddaljena, a nenavadno primerljiva je tudi loncenina
z grobisca Strance — Gorica s podro¢ja Vinodola v zaled-
ju kvarnerskega zaliva (Cetini¢ 1998, 2010). Grobisce pester
nabor pridatkov v grobovih umesca v cas od konca 8. do
11. stoletja. V starejsi fazi grobisca, od konca 8. do prve po-
lovice 9. stoletja, je bila v grobove pogosto pridana tudi
loncenina (Cetini¢ 1998, 84-85, t. VI, 1, 2; t. VIII, 1, t. X1, 1, 2;
t. Xlll, 1), dobro datirana s karolinskimi kovinskimi pridatki
v grobovih (Cetini¢ 2010, 9). Lonci so izdelani prostoro¢no

74 Zelo podoben lonec, tako v okrasu in proporcu kot oblikovanosti,
je bil npr. odkrit na visinski naselbini Lavant na Tirolskem (Bierbrauer
1987, 211, Abb. 29: 14).
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in obvrteni na pocasnem loncarskem vretenu, kroglastih
oblik z izvihanim ustiem. Obicajno so okraseni z enojnimi
ali veclinijskimi valovnicami, nekateri pa tudi z metlicenjem
po celotni povrsini trebuha, Cez katero je vrezana enojna
valovnica (Cetini¢ 2010, sl. 5). Tudi oblikovanost ustja — to
je zaobljeno in odebeljeno — jih povezuje z dragomeljskim
loncem (G1596). Zeljka Cetini¢ je na podlagi tipoloskih ra-
znolikosti prepoznala dve razlicni loncarski produkciji ozi-
roma dve delavnici. Zanimivo je tudi, da loncenina te faze
grobisca nima primerjav ne na socasnih grobiscih Dalmacije
ne Istre. Avtorica zato meni, da gre za lokalno proizvodnjo
(Cetini¢ 1998, 87; Cetini¢ 2010, 8, 9).

Zaenkrat Se ni mogoce pojasniti podobnosti v okrasu me-
tlicenja z enojno valovnico nekaterih loncev z najdis¢ Lju-
bljanske kotline in zaledja Kvarnerja, prav tako ne, zakaj na
teh najdiscih loncenina daje vtis, da pripada dvema loncar-
skima tradicijama. Samo slutimo lahko, da gre za okras ozi-
roma obdelavo posode, ki preZivi oziroma ponovno vznikne
samo na dolocenih omejenih obmodjih v 8. in 9. stoletju.

Loncenina iz mlajsih obdobij
V novoveski ¢as verjetno lahko umestimo del rocaja z nav-
pi¢nimi vrezi (G1797).

Zakljucek

Na najdiscu Dragomelj je bil odkrit manjsi zgodnjesrednje-
veski zaselek. Raziskane so bile dve ali tri hide, ki so lezale na
severozahodnem robu najdisca. Grajene so bile z navpicni-
mi stojkami za ostresje. Nekatere so bile v jami ucvrscene
s kamni, ki so sluzili kot zagozde. Okoli his so bile razpo-
rejene nepravilno oblikovane jame razlicnih namembnosti,
najverjetneje pa shranjevalne ali odpadne. Severno od hise
1 je bilo nasutje ali tlakovanje iz prodnikov, med katerimi je
bilo ve¢ odlomkov lonc¢enine. Natancne funkcije nasutja ni
mogoce pojasniti.

Na severovzhodnem delu najdisca sta bili odkriti jama, ki jo
morda lahko interpretiramo kot bivalno zemljanko, in ogniji-
s¢e ali pec, v kateri so bili ohranjeni vecji odlomki loncev.
Namembnosti ostalih jam na tem delu najdisca ne moremo
pojasniti.

Jame so bile v zgodnji srednji vek umescene na podlagi
loncenine iz polnil, ki je, z iziemo keramicnega vretenca in
nekaj kosov brezoblicne kovine, edino ohranjeno drobno
gradivo. V vseh polnilih jam je bila loncenina moc¢no fra-
gmentirana, le med ostanki ognjisca ali peci so se ohranili
vecji odlomki.

Loncenina je dobro primerljiva z grobo loncenino s sloven-
skih, italijanskih in avstrijskih visinskih naselij. Okras metli-
Cenja, preko katerega je vrezana enojna valovnica, pa Se



posebej poudarja poznoanti¢no tradicijo. Nekatere lonce
lahko pripiSemo zgodnjesrednjeveski loncarski tradiciji. Lon-
cenini s t. i. poznoanticno in zgodnjesrednjevesko tradicijo
se ne izkljucCujeta, torej se lahko pojavljata v istih polnilih
jam.

Radiokarbonsko so bili datirani Stirje vzorci oglja. Prvi iz
jame za stojko hise 1in drugi iz jame za stojko hise 2, dva pa
sta bila iz oglja ognjisca ali peci. Les z ognjisca je bil najver-
jetneje posekan v ¢asu med sredino 7. in zadnjo tretjino 8.
stoletja, hisi pa sta bili zelo verjetno postavljeni med letoma
770 in 940.

Na podlagi loncenine je tezko to¢no datirati zaselek. Ra-
diokarbonske datacije ga postavljajo v zgodnji srednji vek.
Vprasanja o dolgotrajnosti poznoanti¢ne poselitve v nizinah
oziroma o sobivanju staroselcev in Slovanov na Ljubljan-
skem polju zaenkrat ostajajo neodgovorjena.
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Analize

6.1 Skupni pregled
radiokarbonskih analiz
Peter Turk

Na 22 vzorcih z izbranih organskih ostankov z izko-
pavanj v Dragomlju so bile opravljene radiokarbonske
analize (sl. 168). Izvedlo jih je pet razlicnih izvajalcev:

- Beta Analytic, Miami, Florida;

- University of Groningen, Centre for Isotope Research;
- University of Koln, Centre for Accelerator Mass
Spectrometry;

- University of Kiel, Leibniz Laboratory for Radiometric
Dating and Stable Isotope research;

- Poznan Radiocarbon laboratory.

Osnovni podatki o vzorcih oglja za radiokarbonske anali-
ze so podani v skupni preglednici na sl. 168. Posamezni
rezultati z 1-o (68,2 %) oziroma 2—0 (95,4 %) verjetnostjo
koledarskega casovnega razpona so poleg tega podani v
locenih grafih, povzetih po OxCal v. 4.4 (sl. 169-190).

Komentarji k rezultatom posameznih radiokarbonskih da-
tiranj so podani v poglavjih o posameznih ¢asovnih ob-
dobjih (poglavja 5.2.2-5.2.5). Na tem mestu velja poleg
tega opozoriti Se na nekatere rezultate, ki se niso ujemali
s pricakovaniji:

1. Radiokarbonska datacija Beta 201214 (sl. 174) je dala re-
zultat 5010+/-40 BP ki sodi v srednjo bakreno dobo (3931-
371 pr. n. $t, 1=0). Vzorec oglja izhaja iz polnila neolitske
jame 1 (SE 402). Pricakovana datacija zanj je bila torej v raz-
ponu druge Cetrtine oziroma sredine 5. tisoCletja pr. n. St.

""" Slika | St.vzorca | SE | Sektor |Kv. |Datum |Poslano |Laboratorj  |Predvidenadat. | Datacija | Datacija (kalibr.
(BP) 1 st. dev.)
1 169 203/00 | 930 18 A 6| 2000 | 2005/05 | Beta (201209) neolitik 5870 +/- 40 4792-4705 pr. n. st.
21 170 321/00 | 1053 18A,B 1 2000 | 2005/05 | Beta (201210) neolitik 5750 +/- 40 4676-4544 pr. n. St.
3 17 319/97 | 404 B 1 1997 | 2005/05 | Beta (201213) neolitik 5740 +/- 40 4676-4544 pr. n. st.
41 172 233/00 | 1037 18 A 2 2000 | 2001/12 | Beta (162366) neolitik 5730 +/- 50 4658-4500 pr. n. st.
5| 173 219/00 | 662 19| 456| 2000| 2019/01| Poznan (109916) ? - KZG (pot) 5690 +/- 40 4581-4455 pr. n. St
6| 174 320/97 | 402 B 2 1997 | 2005/05 | Beta (201214) neolitik 5010 +/- 40 3931-3711 pr. n. $t.
71 175 369/00 | 1502 25A | 622 2000 | 2005/05 | Beta (201212) KZG 4090 +/- 40 2846-2505 pr. n. st.
8| 176 52/97 | 634 201 513 2000 | 2005/05 | Beta (201208) KZG 3920 +/- 40 2469-2344 pr.n. st.
9| 177 66/00 | 662 19 499| 2000| 2018/02 | Poznan (100040) ? - KZG (pot) 3580+/-40 2013-1886 pr. n. &t.
10| 178 301/97 | 388 B 1 1997 | 1998/06 | Groningen (10022) | neolitik 2990 +/- 40 12831127 pr. n. st.
1 179 155/00 | 916 19| 456| 2000| 2018/02 | Poznan (100041) KZG 2970 +/- 40 1260-1123 pr. n. st.
12| 180 326/00 | 1266 26 A| 592 2000 | 2005/05 | Beta (201211) KZG 2970 +/- 40 1260-1123 pr. n. st.
13| 181 6/00 | 534 20| 493 2000 | 2005/05 | Beta (201206) KZG 2950 +/- 40 1224-1059 pr. n. $t.
141 182 404/00 | 1697 23A | 421 2000 | 2018/02 | Poznan (100042) KZG 2890 +/-40 1155-1007 pr. n. $t.
15| 183 252/97 | 396 2 179 1997 | 1998/06 | Groningen (10030) | KZG 2890 +/- 40 1155-1007 pr. n. st.
16| 184 277/97 | 388 B; PN 133 2 1997 | 1998/06 | Groningen (10025) | neolitik 2890 +/- 40 1155-1007 pr. n. st.
17| 185 307/97 | 388 B; PN 133 2 1997 2003 | Kiel (21321) neolitik 2872 +/- 23 1109-1007 pr. n. st.
18| 186 168/97 | 327 14 204 1997 | 1998/06 | Groningen (10028) | KZG 2840 +/- 40 1048-930 pr. n. st.
19| 187 39/00 | 549 21| 679 2000 2005/05 | Beta (201207) zg. sr. vek 1340 +/- 40 651-772 n. st.
20| 188 549 21| 679 2000, 200112 | Beta (162367) zg. sr. vek 1310 +/- 40 662-772n. St
211 189 336/97| 278 16,17 250, 1997 | 1998/06 | Groningen (10026) | zg. sr. vek 170 +/- 40 775-95Tn. st.
251
221 190 216/97 | 228 6, 257 1997 1997 | Kaln (5157) zg. sr. vek 1170 +/- 50 775-954 n. st.

i 168 Preglednica z rezultati radiokarbonskih analiz.




Glede na to, da v Dragomlju nismo odkrili struktur ali najdb,
ki bi sodile v prvo Cetrtino 4. tisocletja pr. n. St., je ta datacija
izstopajoca in kot taka nekredibilna (t. i. outlier v terminolo-
giji radiokarbonskin datacij, prim. Bronk Ramsey 2009).

2. Radiokarbonski dataciji Beta 201208 in Beta 201212 (sl.
175-176) sta dali rezultat 3920+/-40 oziroma 4090+/-40
BP ki sodita v pozno bakreno dobo (2846-2344 pr. n. st,
1-0). Oba vzorca oglja izhajata iz polnila Zarnogrobis¢nih
jam za stojke v SE 634 in SE 1502. Pri¢akovana datacija za-
nju je bila torej v razponu zadnje Cetrtine 2. tisocletja pr.
n. st. Glede na to, da v Dragomlju nismo odkrili struktur ali
najdb, ki bi sodile v 3. tisocletje pr. n. t,, sta tudi ti dataciji

OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
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i 169 Radiokarbonska datacija vzorca Beta-201209 (SE 930).

)xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5:; from Reimer et al (2020)
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i 170 Radiokarbonska datacija vzorca Beta-201210 (SE 1053).

OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); ©:5; ic data from Reimer et al (2020)
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¢ 171 Radiokarbonska datacija vzorca Beta-201213 (SE 404).

izstopajoci in kot taki nekredibilni, t. i. outlierja. Seveda osta-
ja v zvezi s tema datacijama — tako kot z gornjo iz srednje
bakrene dobe — odprto vprasanje, ali sta morda premesa-
ni ali premesceni daljini odmev antropogenih dejavnosti na
obmodju Dragomlja iz 3. tisocletja pr. n. st ki jih danes ne
prepoznamo vec.

3. Izstopajoca je tudi radiokarbonska datacija Poznan 100040
(sl. 177), ki je dala rezultat 3580+/-40 BP ki sodi v zgodnjo
bronasto dobo (2013-1886 pr. n. $t., 1-0). Vzorec oglja izha-
ja iz polnila drenaznega jarka SE 662), najverjetneje v zvezi
z bronastodobno (?) komunikacijo v sektorju 19 (prim. po-
glavie 5.2.2). Tudi v zvezi s tem dvojnim drenaznim jarkom

xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; data from Reimer et al (2020)
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i 172 Radiokarbonska datacija vzorca Beta-162366 (SE 1037).

OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); £:5; iic data from Reimer et al (2020)
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i 173 Radiokarbonska datacija vzorca Poz-109916 (SE 662).

xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; data from Reimer et al (2020)
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i 174 Radiokarbonska datacija vzorca Beta-201214 (SE 402).
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je bilo pricakovati, da sodi v pozno bronasto dobo, zato je
bil v preverbo analiziran Se en vzorec oglja iz istega konte-
ksta. Ta je dal neolitski rezultat (Poznan 109916: 5690+/-40,
4581-4455 pr. n. st, 1-0). Sklep teh neusklajenih datacij iz
istega jarka (sicer med seboj oddaljenih pribl. 25 metrov)
je, daimamo v (verjetno bronastodobnem) drenaznem jar-
ku premesane ostanke iz razlicnih obdobij, tako tistega, v
Dragomlju izpricanega tudi sicer (neolitik), kot tistega, ki ga
v Dragomlju nismo odkrili (zgodnja bronasta doba). Za sle-
dnjega veljajo podobne moznosti razlage kot pri predhodni
tocki: gre morda za premesani in/ali premesceni daljni od-
mev antropogenih dejavnosti iz zgodnjega 2. tisocletja pr.

9 Cal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
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i 175 Radiokarbonska datacija vzorca Beta-201212 (SE 1502).

xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; ic data from Reimer et al (2020)
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i 176 Radiokarbonska datacija vzorca Beta-201208 (SE 634).

4000 2 (Cal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
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i 177 Radiokarbonska datacija vzorca Poz-100040 (SE 662).
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n. st, ki jih danes ne prepoznamo vec. Mozno pa je tudi,
da je tak vzorec oglja tudi sled pozara, antropogenega ali

neantropogenega nastanka, v bliznji okolici.

4.V odi bodejo tudi kar tri radiokarbonske datacije iz pri-
Cakovanega neolitskega konteksta, za katere se je izkazalo,
da dejansko sodijo v pozno bronasto dobo. Gre za radio-
karbonske datacije Gréningen 10022 in Gréningen 10025 ter
Kiel 21321 (sl. 178, 184-185). Njihovi rezultati so 2990+/-40
BR 2890+/-40 BP in 2872+/-23 BP sodijo torej v casovni
razpon med 1283 in 1007 pr. n. st. (1-0). Vse izhajajo iz plasti
SE 388 v sektorju B, ki se je ob izkopavanjih kazala kot plast
s prevladujocimi neolitskimi ostalinami (prim. poglavji 5.2.1,

xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; data from Reimer et al (2020)
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i 178 Radiokarbonska datacija vzorca GrA-10022 (SE 388).

Cal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
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i 179 Radiokarbonska datacija vzorca Poz-100041 (SE 916).

xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
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i 180 Radiokarbonska datacija vzorca Beta-201211 (SE 1266).



5.2.2 in G120-G273). Velika koncentracija zganine in oglja
— med izkopavanji pripisana neolitski plasti SE 388 — je bila
dejansko dno zarnogrobis¢ne jame, ki je med izkopavaniji
nismo uspeli dokumentirati (prim. tudi Turk 2010). V juznih
sektorjih dragomeljskih izkopavanj (sektorji B, 18 in 18A) je
bila med neolitskimi plastmi in jamami ter tistimi poznobro-
nastodobnimi sicer mestoma ugotovljena superpozicija, a
so bile obenem Zarnogrobis¢ne jame zelo pogosto izko-
pane skozi neolitske plasti globoko v geolosko osnovo in
je natancno ugotavljanje casovne pripadnosti ob odsotnosti
drobnih najdb mocno otezeno, pogosto nemogoce.

(Cal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
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i 181 Radiokarbonska datacija vzorca Beta-201206 (SE 534).

Cal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
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i 182 Radiokarbonska datacija vzorca Poz-100042 (SE 1697).

(_) (Cal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
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i 183 Radiokarbonska datacija vzorca GrA-10030 (SE 396).

xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
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i 184 Radiokarbonska datacija vzorca GrA-10025 (SE 388).

xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
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i 185 Radiokarbonska datacija vzorca KIA-21321 (SE 388).

Cal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
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i 186 Radiokarbonska datacija vzorca GrA-10028 (SE 327).

1600

OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; ic data from Reimer et al (2020)
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i 187 Radiokarbonska datacija vzorca Beta-201207 (SE 549).
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ic data from Reimer et al (2020)
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i 188 Radiokarbonska datacija vzorca Beta-162367 (SE 549).

ic data from Reimer et al (2020)

OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5;
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i 189 Radiokarbonska datacija vzorca GrA-10026 (SE 278).
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xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; ic data from Reimer et al (2020)
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i 190 Radiokarbonska datacija vzorca KoA-515T (SE 228).

144 : Dragomelj, AAS 106, 2022

6.2 Analiza in seznam novc¢nih

najdb

Andrej Semrov

Med letoma 1995 in 2001 je bilo pri naselju Dragomelj ob
gradniji avtocestnega odseka Blagovica-Sentjakob pri zasci-

tnih arheoloskih izkopavanjih odkritih 30 novcey, vecinoma
v plasti ornice (sl. 191). Novci so bili odkriti v delovnih sezo-

nah v letih 1997 in 2000.

Vse numizmati¢ne najdbe so predstavljene kot posamicne

najdbe in pri kartiranju razprostranjenosti ni bila vidna kon-

centracija najdb.

Slabo sledljivemu poznoanticnemu obdobju (Turk 20033,
128) je mogoce pripisati tocneje neopredeljen antoninijan
cesarja Galijena (253-268), ki je bil kovan med letoma 260
in 268 v nedoloceni kovnici. Morda je novec vezan na villo
rustico v bliznjem Sentpaviu (Jeronci¢ 2005).

Ceprav je v blizini Dragomlja neko¢ stal grad in je iz virov
znano, da je bilo obmocje poseljeno s kmetijami (Otorepec

Zap - ObdobJe B o TP Ty worvat
Stevilka

1 Antika Rimsko cesarstvo An / Gallienus

2 Novi vek Sveto rimsko cesarstvo Soldo / Marija Tere
3 Novi vek Sveto rimsko cesarstvo Soldo / Marija Tere
4 Novi vek Sveto rimsko cesarstvo 1/2 Kreuzer / Jozef
5 Novi vek Sveto rimsko cesarstvo Soldo / Jozef Il.

6 Novi vek Sveto rimsko cesarstvo Soldo / Jozef Il.

7 Novi vek Sveto rimsko cesarstvo Soldo / Jozef Il.

8 Novi vek Avstrijsko kraljestvo 1/4 Kreuzer / Franc
9 Novi vek Avstrijsko kraljestvo Kreuzer / Franc |.
10 Novi vek Avstrijsko kraljestvo Kreuzer / Franc Jo:
M Novi vek Avstro-Ogrska 20 Kreuzer / Franc
12 Novi vek Avstro-Ogrska Kreuzer / Franc Jo:
13 Novi vek Avstro-Ogrska 10 Heller / Franc Jc
14 Novi vek Avstro-Ogrska 10 Heller / Franc Jc
15 Novi vek Avstro-Ogrska 2 Heller / Franc Jo
16 Novi vek Avstro-Ogrska 2 Heller / Franc Jo
17 Novi vek Avstro-Ogrska Heller / Franc Joze
18 Moderna doba Nemski rajh Reichspfennig

19 Moderna doba | Nemski rajh Reichspfennig

20 Moderna doba | Nemski rajh 5 Reichspfennig

21 Moderna doba | Nemski rajh 10 Reichspfennig
22 Moderna doba | Nemski rajh 10 Reichspfennig
23 Moderna doba | Jugoslavija (FNRJ) 50 Para

24 Moderna doba | Jugoslavija (FNRJ) 50 Para

25 Moderna doba | Jugoslavija (FNRJ) Dinar

26 Moderna doba Jugoslavija (FNRJ) Dinar

27 Moderna doba Jugoslavija (FNRJ) Dinar

28 Moderna doba Kraljevina Srbov, Hrvatov in Slovencev | 50 Para

29 Moderna doba | Kraljevina Jugoslavija 2 Dinara

30 Moderna doba | Kraljevina Jugoslavija 2 Dinara

£ 191 Novcne najdbe.



1962, 1-8), le-tega v samem numizmaticnem gradivu ni
mogoce zaslediti. Intenzivna izraba kmetijskih zemljisC in
posledicno poselitev sta zaznavni Sele v obdobju refor-
matorske cesarice Marije Terezije (1740-1780), ko je bilo v
Casu agrarnotehnicne revolucije ob obveznem kolobarjenju
uvedeno Se intenzivnejSe gnojenje njiv, kar kot posledico
pomeni tudi povecanje Stevila rejene govedi (odprava pase)
na tem obmodju in s tem temeljite spremembe samostojnih
kmeckih gospodarstev. Novci manjsih vrednosti od Marije
Terezije (1753) do Federativne narodne republike Jugoslavije
(1945), ki so bili razprseni po agrarnem obmodju Dragomlja,
so bili tako najverjetneje na njive pripeljani z gnojem in od-
padki z bliznjih kmetij. Na pomembnost razvoja kmetijstva v
zgodnjem obdobju obravnavanih novénih najdb kaze tudi
ustanovitev Kranjske kmetijske druzbe leta 1767 v Ljubljani
(Blaznik et al. 1970)

Novci, ki so bili najdeni pri arheoloskih izkopavanjih med le-
toma 1995-2001, predstavljajo obicajno sliko Sirsega denar-
nega obtoka v 3. stoletju, pa tudi med letoma 1753 in 1945
poleg denarnega papirja. Vsi novci novega veka kazejo na

enovito denarno maso brez vpliva tujega denarja. Najstarej-
Sa sta bakrena solda, ki sta bila kovana za Gorisko, iz let 1753
in 1755 iz dunajske kovnice, le-ta pa je prevladujoca do pro-
pada Avstro-Ogrske leta 1918. Iz tega obdobja je bil le en
novec kovan v Kremnici. Med . in Il. svetovno vojno v ¢asu
Kraljevine SHS in Kraljevine Jugoslavije so bili izgubljeni trije
novci. Iz obdobja Il. svetovne vojne je zaznavna okupacija
oziroma prikljucitev obmocdja k Tretjemu rajhu (1941-1945) s
petimi novci, ki zaradi slabe ohranjenosti niso podrobneje
opredeljeni. Povojna Jugoslavija je prav tako predstavljena
s petimi novci iz leta 1945. Kot zanimivost pa je treba izpo-
staviti, da pri izkopavanjih ni bil najden noben kovanec iz
obdobja po letu 1945, kot da je na tem obmodju izostala
izraba kmetijskih povrsin (gnojenje), ceprav se je po Il. sve-
tovni vojni pricelo Se intenzivnejse kmetijstvo zaradi Zelje po
vse vedji pridelavi hrane.

Datacija  |Kovnica |Literatura ~ |SE |Sek/Kv. |Teza(g) |Dim.(mm) |Opis/ ohranjenost Inv.gt
260-268 ? Webb 19277?; Gobl? 001 |19/489 2,03 117 Av: GA... Dop.: K. Rv: stojeca | LJ 79254
figura; izrabljen
Zija) 1753 Dunaj Eypeltauer 1973, 464/4 001 | 3/80 2,15 22 Dobro ohranjen L) 79245
Zija) 1755 Dunaj Eypeltauer 1973, 464/6 001 |16/250 2,31 {22 Izrabljen L) 79246
1. 1780-1790 |7 Jaeckel 1970, 2/1-5 001 | 31/403A 2,98 i20 Dobro ohranjen L) 79257
1788 Kremnica | Jaeckel 1970, 60/5 001 | 23A/422 1,79 20 Dobro ohranjen L) 79243
1788 Kremnica | Jaeckel 1970, 60/5 001 |31/407C 1,65 120 Izrabljen L) 79244
1788 Kremnica | Jaeckel 1970, 60/5 001 |20/513 0,49 fragm. Izrabljen L) 79252
. 1816 Dunaj Jaeckel 1970, 182/1 007 |6/86 172 i19 Dobro ohranjen LJ 79256
1816 ? Jaeckel 1970, 184/1 001 |b.p. 2,87 i25 Izrabljen LJ 79255
ref I. 1859 Dunaj Jaeckel 1970, 322/2 001 |19/420 2,45 i19 Izrabljen L) 79249
Jozef |, | 1868 Dunaj Jaeckel 1970, 340/1 001 | 31/407C | 2,19 {21 Dobro ohranjen L) 79253
vef |, 1881 Dunaj Jaeckel 1970, 322/10 001 | 4/75 2,77 {19 Dobro ohranjen L) 79250
zef |. 1908 Dunaj Jaeckel 1970, 374/6 001 [12/179 2,29 i19 Dobro ohranjen L) 79240
zef |. 1916 Dunaj Jaeckel 1970, 391/1 007 | 11/149 2,69 19 Dobro ohranjen L) 79241
7ef |. 1893 Dunaj Jaeckel 1970, 373/2 001 |31/402B | 2,46 i19 Dobro ohranjen LJ 79239
7ef . 1912 Dunaj Jaeckel 1970, 373/21 001 |b.p. 3,14 19 Dobro ohranjen L) 79238
fl. 1914 Dunaj Jaeckel 1970, 372/18 001 |10/159 142 i17 Dobro ohranjen L) 79242
1940-1945 |? Krause, Mischler 2004, 97/1-36 001 |19/439 0,98 i16 Izrabljen L) 79236
1940-1945 |? Krause, Mischler 2004, 97/1-36 001 |23A/422 10,83 i16 Izrabljen L) 79232
1940-1944 |2 Krause, Mischler 2004, 100/1-31 001 | 29/405 1,22 i18 Izrabljen L) 79228
1940-1945 |7 Krause, Mischler 2004, 101/1-36 006 |7/103 2,57 i 20 Izrabljen L) 79237
1940-1945 |7 Krause, Mischler 2004, 101/1-36 616 | 26/593 2,04 i21 Izrabljen LJ 79230
1945 Beograd | Jese, Cop 1988, 18.011 001 |19/479 0,93 18 Izrabljen LJ 79235
1945 Beograd | Jese, Cop 1988, 18.011 001 |31/407B | 0,61 18 Izrabljen L) 79234
1945 Beograd | Jese, Cop 1988, 19.011 001 | 23A/432 |2,04 20 Izrabljen [J 79233
1945 Beograd | Jege, Cop 1988, 19.011 001 |23A/441 | 2,02 i20 Izrabljen LJ 79231
1945 Beograd | Jege, Cop 1988, 19.011 001 | 23A/432 1,68 i20 Izrabljen L) 79229
1925 Bruselj Jese, Cop 1988, 4.021 144 | 24A/653 | 2,01 i18 Dobro ohranjen L) 79247
1938 Beograd | Jege, Cop 1988, 14.016 001 | 11/156 4,95 i 40 Dobro ohranjen L) 79248
1938 Beograd | Jege, Cop 1988, 14.016 520 | 23/425 4,64 i 40 Dobro ohranjen L) 79251
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6.3 Rastlinski makro ostanki
Tjasa Tolar

V pregled in obdelavo smo prejeli 80 vzorcev z izloceni-
mi odlomki oglja in zoglenelimi semeni/plodovi z najdisca
Dragomelj.

Oglje vecine vzorcev je fragmentirano v zelo drobne od-
lomke, na katerih so komaj ohranjeni in prepoznavni lesno-
-anatomski znaki, potrebni za dolocitev vrste. Le v nekate-
rih izjemnih primerih je bila mogoca identifikacija do vrste
natancno, v ostalih pa je podana vsaj Sirsa taksonomska
skupina, npr. difuzno porozni listavec, kamor sodi vecina
danasnjih listavcev, razen npr. hrasta, jesena, kostanja, bre-
sta, oreha, cesnje in ostalih redkih vencasto do pol-vencasto
poroznih listavcev. Pri vzorcih, kjer je bilo ohranjenih vec kot
10 odlomkov, smo pregledali po 2 do 3 primerke oglja, zato
pri nekaterih vzorcih na sl. 192 dvojna/trojna identifikacija.

Oznaka »cf« na sl. 192 pred nekaterimi identifikacijami po-
meni nezanesljivo identifikacijo, torej »lahko bi bilo«.

Pri identifikaciji semen, plodov in oglja smo uporabljali ste-
reomikroskop Leica MZ75 in mikroskop Nikon Eclipse ME
600, slikovne kljuce (npr. Schweingruber 1990; Cappers,
Bekker, Jans 2006; racunalniski program INTKEY) ter lastne
referencne zbirke oglja, semen in plodov. Strokovna no-
menklatura (tj. poimenovanje rastlinskih vrst) sledi Mali flori
Slovenije (Martincic et al. 1999).

Rezultati in kratka diskusija

Skoraj vsi vzorci vsebujejo fragmentirano oglje. Ker so bili
fragmenti res drobceni, v vecini primerov natancnejsa iden-
tifikacija ni bila mogoca. Kot merilo, ali odlomke identificirati
ali ne, smo vzeli velikost vsaj 0,5 cm. Med identificiranimi ni
iglavcev.

Poleg drobcev oglja v vzorcih prevladujejo semena/plodovi
ruderalnih rastlinskih taksonov, kot so metlika/loboda (Che-
nopodium/Atriplex sp.), dresen (Polygonum sp.), zvezdica
(Stellaria sp.), lakota (Galium sp.), jeticnik (Veronica sp.),
ostricevke (Cyperaceae). Ostanki le-teh so vec¢inoma ohra-
njeni v nezoglenelem stanju.

14 vzorcev vsebuje tudi zoglenele ostanke kulturnih rastlin,
ki potrjujejo gojenje: jeCmena (s priraslimi in nepriraslimi
plevami; Hordeum vulgare), psenice (Triticum sp.), rzi (Se-
cale cereale), prosa (Panicum milliaceum) in najverjetneje
tudi muhvica (cf. Setaria italica) ter ovsa (cf. Avena sativa).
Med strocnicami skromni, vecinoma fragmentirani odlomki,
kazejo na morebitno gojenje lece (cf. Lens culinaris), graha
(Pisum sativum) in ostalih strocnic (npr. grasice (Vicia sp.),
boba (Vica faba)).
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Med prehransko pomembnimi taksoni je omembe vredna
se leska (Corylus avellana). Zoglenele ostanke njenih plodov
smo zabeleZili v devetih vzorcih.

Zakljucek

Ker imamo opravka z vecfaznim najdis¢em, poseljenim v
neolitiku (savska skupina lengyelske kulture), pozni bronasti
dobi (12.-10. stoletjje pr. n. st.) in zgodnjem srednjem veku
(7.-9. stoletje) (Turk 2002; Turk, Svetlici¢ 2005), pri cemer ni-
smo prejeli informacije o izvoru (starosti) posameznih vzor-
cev, je trenutna interpretacija in vrednost arheobotanicnih
analiz skromnejsa, kot bi lahko bila. Za stiri vzorce, ki so
vsebovali ve¢ kulturnih rastlinskih ostalin kot obicajni vzorci
s tega najdisca (ts. vz. 15, 45/2A, 65, 77), smo pridobili po-
drobnejse informacije (os. komunikacija, P Turk). Dva vzorca
sta zgodnjesrednjeveska (j. 7.-9. stoletje), dva (vzorca 65 in
77) pa sta bila odlozena poleg Zarnogrobiscne hise, torej v
pozni bronasti dobi (tj. 12.-10. stoletje pr. n. §t.). Starejsa, to-
rej slednja dva sta vsebovala ostanke je¢mena, lece, grasice
in morda celo ovsa ter prosa (zadnji dve identifikaciji nista
zanesljivi, glej sl. 192). To bi lahko bili eni izmed starejsih
tovrstnih ostankov kulturnih rastlin s slovenskih arheoloskih
najdisc.

Glede na to, da je arheobotanic¢na analiza odkrila raznovr-
sten spekter kulturnih rastlin, bi bilo smiselno vzorce krono-
losko opredeliti in narediti ponovno revizijo predvsem vzor-
cev z ohranjenimi kulturnimi ostalinami (tj. gojenih rastlin);
glej sl. 192.



Vzorec |SE | Sek./kv. | Slovenskoime | Latinsko ime Siréa sistematska | Semena/ Ostalo Opombe / datacija
skupina plodovi
(fragmenti)
320 179| 27/493 | beli gaber Carpinus betulus
difuzno porozni
listavec
polvencasto
porozni listavec
vencasto porozni
listavec
45/2A 549 | 21/679|rz Secale cereale 32 zgodnjesrednjeveska
jama
je¢men Hordeum vulgare 42
Zito Cerealia 42
grasica Vicia 2 ?divja
proso Panicum miliaceum 2
150| 839 | 22/590 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex cca. 50 nezoglenelo (NZ)
zvezdica Stellaria 3
174 884 | 23/423 ] jecmen (s prir. Hordeum vulgare 64 jama iz pozne bronaste
plevami) dobe
171 558 | 20/492 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 1 NZ
grasica Vicia 1
92| 727 22/589 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 12 NZ
zvezdica Stellaria 1
? vijolica cf Viola 1
431 646| 207491 grah Pisum sativum 1 jama iz pozne bronaste
dobe
oglie zelo drobno
175| 880 | 23/415 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 1 NZ
spora gliv
oglie zelo drobno
299 | 1139 24/687 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 5 NZ
zvezdica Stellaria 2
grasica Vicia 1
68| 872 22/590 | b. metlika/loboda | Chenopodium,/Atriplex 7 NZ
zvezdica Stellaria sp. 1
dresen Polygonum sp. 1
oglie
93| 729 22/589 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 9 NZ
muhvi¢ Setaria italica 3
metuljnice Fabaceae 1
Zito (?jecmen) Cerealia (cf Hordeum) 3
oglie
3121 175| 26/587 | leska Corylus avellana 1 zoglenel frg.
b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 7 NZ
oglie
3791 1302 | 25A/624 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 14 NZ
grasica Vicia 1
23| 566 20/492 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 3 NZ
oglie zelo drobno
63| 688| 22/609, |b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 1 NZ
610 oglie zelo drobno
771 710 19/520 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex X NZ
je¢men z neprir. | Hordeum vulgare 29 poleg Zarnogrobiscne
plevami hise iz 12.-10. st. pr. n. St.
oves / stoklasa Avena / Bromus 86
leska Corylus avellana 1 zoglenel frg.
? proso cf. Panicum mill. 14
dresen Polygonum sp. 3
ostricevke (? sita) | Cyperaceae (cf. 50
Eleocharis)
oglie
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Vzorec |SE | Sek./kv. | Slovenskoime | Latinsko ime Siréa sistematska | Semena/ Ostalo Opombe / datacija
skupina plodovi
(fragmenti)
2| 835| 22/569|jecmen z neprir. | Hordeum vulgare 1
plevami
b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 5 NZ
oglie
284 | 103 | 25/626 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 10 NZ
171 878| 22/570 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 11 NZ
? leca f Lens culinaris 1 fragment
ostricevke Cyperaceae 1 NZ
zvezdica Stellaria sp. 1
oglie
154 | 849 | 22/590 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 7 NZ
101 778| 22/600 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 17 NZ
? leca cf. Lens culinaris 1 fragment
Zito Cerealia 1 fragment
54| 634| 20/513 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 1 NZ
oglie
107 | 725| 22/569 oglie zelo drobno
62| 686| 22/609 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 25 NZ
oglie
395| 1306 | 28/523 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 2 NZ
leska Corylus avellana 1 zoglenel frg.
oglie
249 | 1045 19/416 | jemen s prir. Hordeum vulgare 2 jama iz pozne bronaste
plevami dobe
leca Lens culinaris 1 fragment
oglie
65| 694 | 22/620 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 11 NZ
leca Lens culinaris 2 poleg Zarnogrobis¢ne
hise iz 12. - 10. st. pr.n.st.
grasica Vicia sp. 1
oglie
66| 696| 22/610 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 13 NZ
grasica Vicia sp. 1
oglie
53| 624| 20/511 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 5 NZ
oglie
235 1025 19/467 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 6 NZ
leska Corylus avellana 1 zoglenel frg.
NIDENT NIDENT 1 neznan plod
oglie
31| 604 | 19/449 ] leska Corylus avellana 2 zoglenel frg.
grasica Vicia sp. 1
oglie
471 660 | 20/491 oglie zelo drobno
82| 719 22/610 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 17 NZ
zvezdica Stellaria sp. 1
oglie
243 | 1015 | 26/587 polnilo jarka SE 1014
b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 14 NZ
oglie
300| 143 | 28/525 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 10 NZ
je¢men Hordeum vulgare 1
kriznice Brassicaceae 1 recentno
lakota Galium sp. 1 NZ
oglie
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Vzorec |SE | Sek./kv. | Slovenskoime | Latinsko ime Siréa sistematska | Semena/ Ostalo Opombe / datacija
skupina plodovi
(fragmenti)
274 520 28/538 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 23 NZ
sas Carex sp. 1
dresen Polygonum sp. 5
? muhvic cf Setaria 3
oglie
70| 700 19/479 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 4
dresen Polygonum sp. 4
15| 555]  21/699 | proso Panicum milliaceum 51 zgodniji srednji vek (1200
- 1400 BP)
b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 4
? muhvic cf Setaria 1
Zito Cerealia 1 fragment
oglie
1| 576| 207493 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 4 NZ
dresen Polygonum sp. 5
oglie
358 1270 | 28/523 oglie zelo drobno
spora gliv
131] 803 | 22/599 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 25 NZ
zvezdica Stellaria sp. 1
lakota Galium sp. 1
9| 542 19/410 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 1 NZ
metuljnice Fabaceae 1
oglie
83| 684 22/609 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 10 NZ
oglie
52| 674| 22/609 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 21 NZ
jecmen Hordeum vulgare 3 jama iz pozne bronaste
dobe
Zito Cerealia 2 fragmenta
eno/dvozrna Triticum mono/dicoccum 1 zoglenela pleva (glume
psenica base)
oglie
811 007/| 22/610 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 15 NZ
007 proso/muhvi¢ Panicum/Setaria 2
dresen Polygonum sp. 1
oglie
spora gliv
58| 525| 18/807 neolitska jama 17
brsljanovolistni Veronica hederifolia 1 recentno
Jeticnik
Jjerebika, Sorbus sp. oglie
mokovec
jesen Fraxinus sp. oglie
hrast Quercus sp. oglie
342 | 1234 | 28/536 | proso Panicum milliaceum 3 jama iz pozne bronaste
dobe
? leca cf Lens 1 fragment
b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 2
192 | 920 19/457 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 6 NZ
oglie
2421 1035 | 24/695 | trta Vitis cf vinifera 1 polzoglenela
b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 59 NZ
2191 971 12A/54 | Zito Cerealia 1
zvezdica Stellaria sp. 1
oglie
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Vzorec |SE | Sek./kv. | Slovenskoime | Latinsko ime Siréa sistematska | Semena/ Ostalo Opombe / datacija
skupina plodovi
(fragmenti)
297 133 | 26/585 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 12 NZ
jecmen Hordeum vulgare 1 jama iz pozne bronaste
dobe
Zito Cerealia 3 fragment
oglie
106 | 742 19/519 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 2 NZ
grasica Vicia sp. 1
difuzno porozni oglie
listavec
701 700 19/479 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 31 NZ
dresen Polygonum sp. 21
sas Carex sp. 4
ostricevke Cyperaceae 3
bezeg Sambucus sp. 1
oglie
84| 546 24/658 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 39 NZ
muhvic cf Setaria 1
leska Corylus avellana 1 zoglenel fragment
jesen Fraxinus sp. oglie
208| 953 | 25/608 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex
dresen Polygonum sp. 7
grasica Vicia sp. 1
Jjeticnik cf. Veronica sp. 1
oglie
91| 519| 18/809 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 2 NZ
metuljnice Fabaceae 1 fragment
oglie
319 | 1183 | 27/494 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 4 NZ
metuljnice Fabaceae 1 fragment
Zito Cerealia 2 fragment
ostricevke Cyperaceae 2
ogje
451 549,  21/679 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 80 NZ
550 ? lakota cf Galium 1 zgodnjesrednjeveska
Jjama; 1350 BP
proso Panicum milliaceum 5
grasica Vicia sp. 1
dresen Polygonum sp. 2
breza Betula sp. 1 recentno
ostricevke Cyperaceae 3
? je¢men cf Hordeum vulg. 15
Zito Cerealia 20 fragment
difuzno porozni oglie
listavec
hrast Quercus sp.
hrast Quercus sp.
90| 522 18/808 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 7
grasica Vicia sp. 1 fragment
leska Corylus avellana 1 zoglenel fragment
oglie
221 382 roznice Rosaceae oglie
282 1097 | 25/617 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 9 NZ
Zito Cerealia 1 jama iz pozne bronaste
dobe
? leca f Lens culinaris 1 fragment
oglie
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Vzorec |SE | Sek./kv. | Slovenskoime | Latinsko ime Siréa sistematska | Semena/ Ostalo Opombe / datacija
skupina plodovi
(fragmenti)
267 1087 | 19/466 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 5 NZ
Zito Cerealia
hrast/jesen Quercus/Fraxinus sp. oglie
159 | 856 | 22/559 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 16 NZ
8| 554 19/410 | grasica Vicia sp. 1
topol/vrba Populus/Salix sp. oglie
95| 712 18/809 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 4 NZ
zvezdica Stellaria sp. 1
dresen Polygonum sp. 1
oglie
85| 721 22/610, | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 11 NZ
620 | trave Poaceae 1
oglie
35| 618 20/493 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 2 NZ
muhvi¢/proso Setaria/Panicum 1
oglie
2481|1043 | 19/446 | leska Corylus avellana 1 zoglenel fragment
?leca f Lens culinaris 1 fragment
oglie
343 | 1232|  28/525 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 8 NZ
oglie
270 1093 | 19/456 | Zito Cerealia 1
roznice Rosaceae oglie
342 1234 | 28/536 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 4 NZ
?leca cf Lens culinaris 1 jama iz pozne bronaste
dobe
Zito Cerealia 2
leska Corylus avellana 1 zoglenel fragment
proso Panicum milliaceum 2
oglie
12| 574] 20/493 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 3 NZ
proso Panicum milliaceum 1
oglie
27711099 | 25/636 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 10 NZ
dresen Polygonum sp. 1
3431 1232|  28/525 | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 2
oglie
56| 692| 22/619, | b. metlika/loboda | Chenopodium/Atriplex 1 NZ
620 | ? leca cf Lens culinaris 1 zoglenel fragment
difuzno porozni oglje
listavec
4 13 ? bob f Vicia faba 1
Zito Cerealia 2
jesen Fraxinus sp. oglie
Jjavor Acer sp.
jesen Fraxinus sp.

i 192 (strani 147-157) Rezultati arheobotani¢ne analize.

Dragomelj, AAS 106, 2022 i 151




6.4 Zivalski ostanki
Borut Toskan

Arheozoolosko gradivo vkljucuje 90 najdb, izmed katerih jih
je bilo mogoce taksonomsko opredeliti le tri. Gre za po en
primerek poskodovane spodnje Celjustnice domacega go-
veda (Bos taurus) in domacega prasica (Sus domesticus) ter
izoliran zgornji sekalec prav tako domacega prasica. Med
taksonomsko neopredeljenimi najdbami so vecinoma za-
stopani pod 1 cm veliki kostni drobci, ki pogosto kazejo sledi
dlje Casa trajajoce izpostavljenosti ognju.

Govedo in domaci prasic sodita skupaj z drobnico med da-
leC najbolje zastopane Zivalske vrste na postneolitskih najdi-
s¢ih pri nas. NajstarejSe najdbe v osrednjeslovenskem pro-
storu so znane s kolis¢arskih naselbin Ljubljanskega barja iz
sredine 5. tisocletja, kjer sicer praviloma Se vedno prevladu-
jejo kosti in zobje lovnih vrst (glej npr. Toskan 2008). Z za-
tonom kolis¢ v srednji bronasti dobi je gospodarski pomen
lova na tem obmocju naglo upadel (Veluscek, Toskan, Cufar
2011), zaradi Cesar je odkritje sicer zgolj dveh taksonomsko
opredeljenih Zivalskih ostankov domacih (in ne divjih) Zivali
v gradivu poznobronastodobne in/ali starejsezeleznodobne
starosti iz Dragomlja pravzaprav pricakovano. Tretja takso-
nomsko opredeljena Zivalska najdba (tj. prasicji zob) sodi v
Cas pozne antike oziroma zgodnjega srednjega veka.

Katalog najdb

SE 1115, sektor 27, kvadrant 494, PN 239 (sl. 90)

Na vrhu jame z velikim poznobronastodobnim loncem in
odlomki vec drugih okvirno socasnih loncev (G904-G910)
je bila odkrita delno poskodovana leva spodnja celjustni-
ca goveda (Bos taurus). Najdba ima ohranjen pretezni del
spodnjeceljustni¢nega telesa, vklju¢no s Stirimi zobmi (1.
P3-M2).

SE 507/548, sektor 18, kvadrant 810 (sl. 65)

V zasutju jame velikosti 1,70 x 0,60 x 0,40 m je bilo odkri-
tih 23 taksonomsko in anatomsko neopredeljenih odlom-
kov kalciniranih kosti, katerih velikost praviloma ni dosega-
la Tcm. V istem zasutju so bili ob tem najdeni Se drobci
oglja, hisnilep in veC deset odlomkov poznobronastodobne
loncenine.

SE 1774, sektor 31, kvadrant 405C, PN 405 (sl. 147)

Na dnu jame, v kateri so bili med drugim najdeni odlomek
kacaste fibule in odlomki starejSezeleznodobne loncenine,
je lezala poskodovana spodnja Celjustnica domacega prasi-
Ca (Sus domesticus). Primerek je imel ohranjen pretezni del
levega in nekaj cm dolg odsek desnega spodnjeceljustnic-
nega telesa. Najdba je rjavo obarvana zaradi oksidacijskih
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procesov, ki jim je botrovalo z vodo prepojeno sedimentno
okolje.

SE 549/550, sektor 21, kvadrant 679 (sl. 159)

V polnilu jame velikosti 1,5 x 1,0 m so bili najdeni odlo-
mek levega zgornjega prvega sekalca domacega prasica
(Sus domesticus) in 42 taksonomsko neopredeljenih kostnih
odlomkov. Pri slednjih je slo vecinoma za nekaj mm velike
drobce, med katerimi je bilo vec primerkov kalciniranih. Ob
robu vkopa je lezalo znatno Stevilo odlomkov poznoanticne
ali zgodnjesrednjeveske loncenine.



6.5 Odbitkovna kamnita orodja
Simona Petru

Pri raziskavah neolitske naselbine v Dragomlju so poleg
drugih najdb izkopali tudi odbitkovna kamnita orodja, za
katera sta bili izdelani tipoloska analiza in analiza sledi upo-
rabe. Izsledki teh analiz so opisani v nadaljevanju.

Med tipolosko dolocljivimi orodji (sl. 193) je najvec praskal,
ki so izdelana na odbitkih, redkeje tudi na klinah. Izstopata
kroZzno praskalo (G430) in visoko praskalo, izdelano na de-
beli klini (G413). Pusci¢ne konice so tri (G23, G38 in G334),
dve imata pecelj, pri tretji je proksimalen del, kjer je bila
nasajena, odlomljen (sl. 194). Konica je pri vseh na ventral-
ni strani utrjena s ploskovno retuso, stranski robovi so prav
tako retusirani. Dve izmed strgal po obdelavi spominjata na
srednjepaleolitska orodja (G337 in G435). Ta vtis okrepi tudi
material, iz katerega sta izdelani, saj nista iz rozenca kot ve-
Cina ostalih orodij, temvec iz druge silikatne kamnine, ver-
jetno tufa. Med klinami so zastopane kline s precno retuso,
kline z enim ali obema retusiranima robovoma ter klina z
otopelim robom in pecljata klina. Retusirane izjede so na
orodjih redke, vec je neretusiranih, ki so verjetno nastale pri
uporabi orodja. Izjede so plitve, retusa je vecinoma direktna,
le v.enem primeru je inverzna (G265).

Posami¢no nastopajo med tipoloskimi orodji sveder (G429),
trapez (G434) in fragment noza z naravnim hrbtom (G26).
Tudi jedro je le eno (G439), prav tako robni odbitek, na ka-
terem so se ohranile sledi preparacije jedra (G53). Poleg ti-
poloskih orodij nastopajo med inventarjem tudi odbitki in
kline z uporabno retuso (sl. 193).

{194 Puscicni konici (G23 in G334). Narodni muzej Slovenije.

Surovine, iz katerih so izdelana kamnita orodja: vecina
orodij je izdelanih iz rozencev razli¢nih barv, redki med njimi
so prosojni. Nekateri rozenci so termicno spremenjeni, kar
je lahko posledica segrevanja v ognju, ali pa so bili izposta-
vljen moc¢nim naravnim temperaturnim nihanjem. Manjse
stevilo orodij je izdelanih iz drugih silikatnih kamnin — verje-
tno tufa (G337 in G435).

Sledi uporabe

Med kamnitimi artefakti iz najdis¢a Dragomelj je mnogo
uporabljenih. Sledi uporabe so tako na tipolosko dolocljivih
orodjih kot na neretusiranih klinah in odbitkih (sl. 195).

Na nekaterih orodjih so se sledi uporabe preslabo ohranile,
da bi lahko dolodili obdelovani material. Dolociti je bilo mo-
goce le trdoto materiala ali pa nacin, kako so orodje upora-
bljali. Tako so sveder uporabljali za luknjanje ali prebadanje,
nekatere neretusirane kline in odbitke pa za rezanje nedo-
locljivih mehkih materialov.

Meso so rezali z retusiranimi klinami in odbitki, klinami in
odbitki z uporabno retuso, klino z izjedo in s trapezom. Za

Tip orodjua“ Stevilo Predmeti

praskalo 9 G272, G273, G329, G336, G386, G413, G430, G436, G440
puscicna konica 3 G23, G38, G334

strgalo 3 G337, G433, G435

orodje z izjedo 3 G265, G268, G438

klina s precno retuso 2 G407, G410

klina z retusiranima robovoma 2 G437, G447

klina z retusiranim robom 4 G51, G326, G388, G444

klina z otopelim robom 1 G387

pecljata klina 1 G266

sveder 1 G429

trapez 1 G434

noz z naravnim hrbtom 1 G26

retusiran odbitek 4 G52, G389, G408, G432

odbitek z uporabno retuso 8 G269, G271, G335, G431, G441, G442, G443, G446
klina z uporabno retuso 7 G267, G270, G325, G327, G328, G409, G412

robni odbitek 1 G53

jedro 1 G439

skupaj 52

i 193 Stevilo tipoloskih orodij ter &tevilo odbitkov in klin z uporabno retuso.
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Tip orodja Meso Koza Kost |Les Rastline Zito Projéi&ili Nedoloceno |
praskalo G273, G329, | G430 | G413, G436 G440 G272, G386
G336
puscicna konica G23, G38,
G334
strgalo G433 G337, G435
orodje z izjedo G265, G268 | G265, G438 G438
klina s precno retuso G410 G407
klina z retusiranima robovoma G447 G437
klina z retusiranim robom G326 G51, G388 G444
klina z otopelim robom G387
pecljata klina G266
sveder G429
trapez G434 G434
noz z naravnim hrbtom G26
retusiran odbitek G52, G408 | G432 G389
odbitek z uporabno retuso G271 G446 G441 | G335, G431, G269 G443
G442, G446,
klina z uporabno retuso G270, G325, G409 G328 G267, G327
G412

i 195 Uporaba tipoloskih orodij ter uporaba odbitkov in klin z uporabno retuso.

rezanje mesa so najprimernejsi ostri robovi, zato so pri tem
opravilu pogosto uporabljali neocbdelane robove. Za obde-
lavo koZe so uporabili tri praskala, dve orodji z izjedo, re-
tusiran odbitek in odbitek z uporabno retuso. S temi orodji
so koZo strgali ali rezali. Na povrsini enega izmed praskal,
ki so ga uporabljali za strganje koZe, so mocne brazde. Po
njih lahko sklepamo, da so orodje uporabljali skupaj z mine-
ralnimi strojili (npr. okro), ki so pri delu razila povrsje orodja.
Strojila so uporabljali, da so zavarovali koZo pred mrcesom
in ji tako podaljsali obstojnost.

Kost so obdelovali le z dvema orodjema: s kroznim pra-
skalom in z odbitkom z uporabno retuso. Z obema so kost
strgali ali gladili. Za obdelavo lesa so uporabljali odbitke
z uporabno retuso, odbitek z izjedo, strgalce, klino z re-
tusiranima robovoma in dve praskali. Orodja so vecinoma
uporabljali za glajenje ali strganje lesa, manj pa za Zaganje.
Pogosto so isto orodje uporabili na oba nacina, za strganje
in za Zaganje.

Rastline so rezali z dvema orodjema: nozem z naravnim
hrbtom in klino z uporabno retuso. Pri slednji nismo mogli
natancno dolociti, ali so jo uporabili za rezanje rastlin ali pa
za zaganje lesa, ker so bile zgladitve preslabo ohranjene.

Pri Zetju so uporabljali razlicna orodja, predvsem retusirane
in neretusirane kline. Ena izmed klin ima izdelan pecelj, ki
ga delno prekrivajo zgladitve, nastale pri Zetju. Ko so orodje
uporabljali kot srp, pecelj torej ni bil v rocaju. Za Zetje so
uporabili tudi neretusiran odbitek in praskalo, pri katerem
so za zetje uporabljali stranski rob in ne cela praskala.

v vy

Kot projektile so uporabljali vecinoma pusci¢ne konice; v ta
namen sta sluzila tudi trapez in klina z otopelim robom, pri
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kateri je konica zlomljena. Trapez je bil nasajen precno, kot
transverzalna puscica. Na dveh izmed puscicnih konic so
poskodbe precej mocnejse kot na tretji, ki so jo verjetno
uporabljali le kratek cas.

Posamicna orodja so uporabili za obdelavo razli¢nih materi-
alov. Tako so nekatere srpe uporabili tudi za rezanje mehkih
materialoy, trapez pa so uporabljali kot puscico ter kot noz
Za rezanje mesa.

O povezavi med tipom orodja in nacinom uporabe lahko
govorimo le pri pusci¢nih konicah. Pri ostalih orodjih te po-
vezave ni; tako so npr. praskala, ki so najstevilcnejsa tipo-
loska orodja, uporabljali pri popolnoma razlicnih opravilih
(sl. 195).

Nasajenost orodij: Nasajenih je bilo 10 orodij; med njimi
prevladujejo projektili, nasajeni so bili tudi nekateri srpi in
praskalo, s katerim so strgali kozo (sl. 196).

Nasajeno
10

Nenasajeno
43

M nasajeno

M nenasajeno

¢ 196 Razmerje med nasajenimi in nenasajenimi kamenimi
¢ orodji.



Na nekaterih orodjih so obloge, ki morda predstavljajo
ostanke obdelovanega materiala, ali pa lepilo, s katerim so
bila pritrjena v rocaj. Na dveh izmed puscicnih konic se po-
javljata oblogi, ki bi lahko bili ostanek krvi ali rdecega bar-
vila (okre), lahko pa gre tudi za sodobno kontaminacijo z
rdecim barvilom. Za natancno dolocitev materiala bi bile
potrebne kemijske ali biokemijske analize oblog.

Na najdiscu se kaze uravnotezenost med izrabo zivalskih in
rastlinskih virov (sl. 197). Veliko orodij so uporabljali za raz-
kosavanje Zivali in rezanje mesa ter za obdelavo lesa. Tega
so uporabljali za izdelavo razli¢nih orodij, orozja in verjetno
tudi kot gradbeni material. Pomembna predelovalna dejav-
nost je bila tudi obdelava koz. Ker je med orodji precej srpov
in projektiloy, lahko sklepamo, da sta bila sestavna dela go-
spodarstva na najdiscu poljedelstvo in lov. KolikSen delez je
v gospodarstvu najdisca predstavljala Zivinoreja, s preiskavo
sledi uporabe na kamnitih orodjih ni bilo mogoce ugotouviti.

Katalog kamnitih orodij glede na sledi
uporabe

Praskala

1. G272: praskalo na odbitku. Zaradi preperelega povrsja se
zgladitve in brazde niso ohranile. Po uporabni retusi skle-
pamo, da so z levim robom obdelovali trsi material kot z
desnim. Na vec mestih se na orodju pojavljajo obloge, ki
lahko predstavljajo obdelovani material ali lepilo, s katerim
Jje bilo orodje pritrjeno. Za natancno dolocitev snovi bi bile
potrebne kemijske analize oblog.

2. G273: praskalo na retusirani klini. Na dorzalni in ventralni
strani desnega roba in na ventralni strani praskalovega roba
so slabo ohranjene, nedolocljive zgladitve. Brazde na ven-
tralni strani desnega roba kazejo, da so ta rob uporabljali za
rezanje. Zaradi mocne zaobljenosti so ga verjetno upora-
bljali za rezanje koze.

3. G329: praskalo na odbitku. Na ventralni strani roba so
slabo ohranjene zgladitve, nastale pri obdelavi koze. Obde-
lavo koze potrjuje tudi zaobljen delovni rob orodja. Na dor-
zalni strani so na sredini orodja zgladitve, ki jih je povzrocil
rocaj, v katerega je bilo orodje nasajeno.

4. G336: praskalo na odbitku. Na ventralni strani obeh late-
ralnih robov in praskalovega roba so zgladitve, nastale pri
obdelavi koze. Kozo so s praskalom strgali, pri ¢emer so
verjetno uporabljali mineralna strojila (npr. okro), saj se sku-
paj z zgladitvami pojavljajo mocne brazde, ki so posledica
razenja mineralnih delcev po povrsju orodja.

5. G386: praskalo na klini. Mikrobrazde in zgladitve se na
orodju niso ohranile. Oblika desnega roba in uporabna

Meso | Koza |Kost |les  |Rastline |Zito | Projektili
10 7 2 9 2 6 5

Ml meso

M koza

M kost

Mles

M rastline
zito

M projektili

i 197 Delezi materialov, ki so jih obdelovali s kamenimi orodji.
i Dodan je tudi delez projektilov.

retusa na njem kaZeta, da so ta rob uporabljali za rezanje,
vendar zaradi neznacilne uporabne retuse ni bilo mogoce
dolociti obdelovanega materiala.

6. G413: visoko praskalo na retusirani klini. Mocna uporabna
retusa je na vseh robovih orodja. Na ventralni strani desne-
ga in levega roba so mocne zgladitve, nastale pri obdelavi
lesa. Po legi zgladitev in obliki delovnih robov sklepamo, da
so celotno orodje uporabljali za strganje oziroma glajenje
lesa. Na ve¢ mestih ob desnem robu so tudi obloge, ki ver-
jetno predstavljajo ostanke smole. Za natancno dolocitev bi
jih bilo potrebno kemijsko analizirati.

7. G430: krozno praskalo. Na vseh robovih je izrazita upo-
rabna retusa, ki kaze, da so orodje uporabljali za obdelavo
trdega materiala. To potrjujejo mocne brazde na ventralni
strani. Glede na njihov potek sklepamo, da so orodje upo-
rabljali za strganje ali glajenje. Orodje so uporabljali za ob-
delavo trdih materialov, vsaj z enim izmed robov so gladili
kost, saj so na dorzalni strani levega roba zgladitve, ki so
nastale pri obdelavi kosti.

8. G436: atipicno praskalo. Na ventralni strani so ob de-
lovnem robu praskala zgladitve, nastale pri obdelavi lesa.
Enake zgladitve so tudi na ventralni strani levega roba na
njegovem proksimalnem delu ter na ventralni in dorzalni
strani proksimalnega roba. Orodje so intenzivno uporabljali
za obdelavo lesa, ki so ga z distalnim in s proksimalnim ro-
bom strgali, z levim robom pa zagali.

9. G440: praskalo na odbitku. Na levem robu so na ventralni
in na dorzalni strani zgladitve in brazde, ki jih je povzrocilo
Zetje Zit. Na desni strani orodja ni znakov uporabe, iz cesar
lahko sklepamo, da je bilo orodje na desnem robu nasaje-
no. Moznost, da je bilo orodje nasajeno, potrjuje neretusi-
rana izjeda na proksimalnem robu, ki je morda sluzila lazji
nasaditvi orodja.
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Puscicne konice

10. G23: puscicna konica. Mikroposkodbe in mikrobrazde
kazejo, da so puscicno konico uporabljali kot projektil, ven-
dar je poskodb manj kot pri puscicni konici G38 (prim. tu
spodaj kat. $t. 11). Na ventralni strani levega roba peclja so
zgladitve, ki jih je povzrocil rocaj, v katerem je bila puscica
nasajena.

11. G38: puscicna konica. Mikroposkodbe konice in mikro-
brazde kazejo, da so puscicno konico uporabljali kot pro-
jektil. Na ventralni strani je na sredi orodja zgladitey, ki jo je
povzroCil lesen del puscice. Na dorzalni strani je priblizno
na istem mestu brazgotina, ki so jo izdelali za laZjo nasadi-
tev, ali pa je nastala zaradi trenja med rocajem in konico pri
uporabi puscice. Na distalnem delu ventralne strani so na
povrsju orodja obloge, ki bi lahko bile ostanki krvi ali rde-
¢ega barvila. Za natancno dolocitev snovi bi bile potrebne
biokemijske analize oblog.

12. G334: puscicna konica. Mikroposkodbe konice in povrsja
ter mikrobrazde kaZejo, da so puscicno konico uporabljali
kot projektil. Na sredi dorzalne in na ventralni strani so na
povrsju orodja obloge, ki bi lahko bile ostanki krvi ali rdece-
ga barvila. Za natancno dolocitev snovi bi bile potrebne bi-
okemijske analize oblog. Proksimalni del, kjer je bila puscica
nasajena, je odlomljen in brez sledi nasaditve.

Strgala

13. G337: strgalo. Povrije orodja je prevec grobozrnato, da
bi lahko dolocili mikrosledi uporabe. Ker so makroposkod-
be na obeh lateralnih robovih neizrazite, so orodje verjetno
uporabljali za obdelavo mehkih do srednje trdih materialov,
npr. za rezanje mesa ali za strganje koze.

14. G433: strgalce. Zgladitve, nastale pri obdelavi lesa, so
se ohranile le na ventralni strani levega dela proksimalnega
roba. Ker pa je na vseh lateralnih robovih mocna uporabna
retusa, nastala pri obdelavi trdega materiala, lahko sklepa-
mo, da so s celotnim orodjem obdelovali les, vendar so se
zgladitve ohranile le na enem mestu. Glede na obliko so de-
sni rob uporabljali za zaganje, ostale robove pa za strganje.

15. G435: strgalo. Mikrosledi se na orodju niso ohranile, naz-
obcan delovni rob pa kaze, da so orodje verjetno upora-
bljali za rezanje ali zaganje. Materiala, ki so ga obdelovali, ni
bilo mogoce dolociti.

Orodja z izjedo

16. G265: klina z izjedo. Na dorzalni strani so ob levem robu
orodja slabo ohranjene zgladitve, nastale pri rezanju mesa.
Na ventralni strani distalnega roba pa so zgladitve, nastale
pri obdelavi koze. Na kaksen nacin so uporabljali izjedo, ki
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je izdelana na desnem robu, ni bilo mogoce dolociti, ker je
povrsina orodja na tem delu preperela ter se zgladitve in
brazde niso ohranile. Orodje so uporabljali za rezanje mesa
in obdelavo koze.

17. G268: klinica z izjedo. Na levem robu je uporabna retusa,
ki jo na ventralni strani spremljajo brazde, vzporedne z ro-
bom, kar kaze, da so klinico uporabljali za rezanje. Zgladitve
se niso ohranile, po obliki delovnega roba in po neizraziti
uporabni retusi pa lahko sklepamo, da so klinico uporabljali
za rezanje mehkega materiala, verjetno mesa.

18. G438: odbitek z izjedo. Zgladitve na ventralni strani
obeh lateralnih robov kazejo, da so orodje uporabljali za
obdelavo lesa. Na ventralni strani proksimalnega roba pa so
zgladitve, nastale pri obdelavi koze in brazde, ki kazejo, da
so ta rob uporabljali za strganje. Orodje so torej uporabljali
za zaganje ali strganje lesa in za strganje koze.

Klini s precno retuso

19. G407: klina s posevno precno retuso. Na orodju ni zgla-
ditev, ob levem robu so na dorzalni in ventralni strani moc-
ne brazde, ki so verjetno naravnega izvora. Uporabe orodja
ni bilo mogoce dolociti.

20. G410: precno retusirana klinica. Na ventralni strani leve-
ga roba so zgladitve, nastale pri rezanju mesa.

Klini z retusiranima robovoma

21. G437: klina z retusiranima robovoma. Zgladitve in braz-
de se niso ohranile, retusa pa je neznacilna, zato ni bilo
mogoce dolociti uporabe orodja.

22. G447: Kklina z retusiranima robovoma. Na ventralni in
dorzalni strani obeh lateralnih robov in na distalnem robu so
mocne zgladitve, nastale pri obdelavi lesa. Enaka zgladitev
je tudi na sredini ventralne strani orodja. Lega te zgladitve
kaze, da so klino uporabljali za glajenje. Brazde ob obeh
stranskih robovih, ki potekajo vzporedno z robovoma, pa
kazejo, da so z orodjem les tudi Zagali.

Kline z retusiranim robom

23. G444: klina z retusiranim robom. Pod konico so na ven-
tralni strani poskodbe, ki kazejo, da so uporabljali predvsem
ta del orodja, vendar uporabe in obdelovanega materiala ni
bilo mogoce dolociti, saj so zgladitve, ki so se ohranile ob
poskodbah, preslabo ohranjene.

24. G51: klina z delno retusiranim robom. Vzdolz levega
roba so na dorzalni in ventralni strani zgladitve, nastale pri
Zetju 7it. Zgladitve so omejene na rob orodja in se koncajo
v ravni liniji, podobno kot pri orodju G328 (prim. spodaj kat.



St. 48), iz Cesar lahko sklepamo, da je bila klina nasajena, iz
rocaja pa je gledal le delovni rob orodja.

25. G326: klina z delno retusiranim robom. Na dorzalni stra-
ni levega in na ventralni strani desnega roba so zgladitve in
brazde, ki kazejo, da so oba robova uporabljali za rezanje
mesa.

26. G388: fragment kline z retusiranim robom. Na proksi-
malnem delu levega roba so mocne zgladitve, ki so nastale
pri Zetju zit ali pri rezanju trsja. Zgladitve se pojavljajo le
na majhnem delu roba, zato jih ni bilo mogoce natancno
dolociti. Na ventralni strani desnega roba so brazde, nastale
pri rezanju. Zgladitve se niso ohranile; glede na komaj opa-
zno retuso sklepamo, da so rezali mehek material, verjetno
meso.

Klina z otopelim robom

27.G387: klina z otopelim robom. Na desnem delu dorzal-
ne strani kline so mocne poskodbe, znacilne za projektile.
Sklepamo, da se je klina na distalnem delu zakljucevala s ko-
nico, ki se je odlomila. Klino so uporabljali kot puscicno ko-
nico. Na proksimalnem delu ventralne strani so zgladitve, ki
jih je povzrocil lesen rocaj, v katerega je bila klina nasajena.

Pecljata klina

28. G266: pecljata klina. Ob desnem robu so na dorzalni in
ventralni strani zgladitve, nastale pri Zetju Zit. Te zgladitve
segajo tudi na pecelj orodja. Orodje je na distalnem delu
odlomljeno, izdelan ima pecelj, kar je znacilno za nasajena
orodja. Morda so klino sprva uporabljali nasajeno, ko pa se
je distalni del odlomil, so z njo zeli tako, da so sledi uporabe
tudi na peclju orodja.

Sveder

29. G429: sveder. Zgladitve in brazde se niso ohranile, po
obliki delovnega roba lahko sklepamo, da so orodje upora-
bljali za luknjanje ali prebadanje. Kaksen material so obde-
lovali, ni bilo mogoce dolociti.

Trapez

30. G434: trapez. Na ventralni strani desnega roba so zgla-
ditve, nastale pri obdelavi mesa in brazde, ki kazejo, da so
orodje uporabljali za rezanje. Na levem robu in na levi po-
lovici orodja so poskodbe, znacilne za projektile. Orodje so
uporabljali na dva nacina, kot transverzalno (precno) pu-
s¢i¢no konico in kot noZ. Ko so trapez uporabljali kot pusci-
Co, je bil nasajen, verjetno pa je bil nasajen tudi takrat, ko so
ga uporabljali kot noz.

Noz z naravnim hrbtom

31. G26: fragment noza z naravnim hrbtom. Na ventralni
strani desnega roba so zgladitve in brazde, nastale pri reza-
nju natancneje nedolocljivih rastlin. Na proksimalnem delu
levega roba je obloga, ki morda predstavlja lepilo, s katerim
je bilo orodje prileplieno v rocaj. Za natancno dolocitev sno-
vi bi bile potrebne kemijske analize.

RetusSirani odbitki

32. G52: Retusiran odbitek. Na dorzalni strani desnega roba
so brazde, ki kazejo, da so ga uporabljali za rezanje. Ker
se zgladitve niso ohranile, retusa pa je neznacilna, ni bilo
mogoce dolociti obdelovanega materiala. Na ventralni stra-
ni levega roba so zgladitve in brazde, znacilne za rezanje
mesa.

33. G389: retusiran odbitek. Zgladitve se niso ohranile, po
obliki desnega roba in po smeri brazd ob njem pa sklepa-
mo, da so orodje uporabljali za rezanje. Zaradi neizrazita
retuse so verjetno rezali mehke materiale.

34. G408: retusiran odbitek. Na dorzalni in ventralni strani
desnega roba so zgladitve, nastale pri rezanju mesa. Tudi na
levem robu je uporabna retusa. Zgladitve se na tem robu
niso ohranile, po njegovi obliki pa lahko sklepamo, da so ga
tako kot desnega, uporabljali za rezanje mesa.

35. G432: retusiran fragmentiran odbitek. Na ventralni strani
levega roba so zgladitve, nastale pri obdelavi koze. Glede
na obliko delovnega roba sklepamo, da z orodjem koze
niso strgali, temvec so jo rezali. Brazde, s pomocjo katerih
bi lahko z vecjo gotovostjo ugotovili smer gibanja orodja pri
delu, se niso ohranile.

Odbitki z uporabno retuso

36. G269: odbitek z uporabno retuso. Na desnem robu so
na dorzalni in ventralni strani zgladitve, nastale pri Zetju zit.
Uporabna retusa je tudi na levem robu, zgladitve in brazde
se niso ohranile. Po obliki delovnega roba sklepamo, da so
ga uporabljali za rezanje mehkih materialov.

37. G271: odbitek z uporabno retuso. Na ventralni strani
desnega roba so na proksimalnem delu zgladitve in rahle
brazde, nastale pri rezanju mesa.

38. G335: odbitek z uporabno retuso. Na ventralni strani le-
vega roba so mocne brazde, ki kazejo, da so ta rob upora-
bljali za strganje. Ob njih so tudi zgladitve, nastale pri obde-
lavi lesa. Ker je uporabna retusa precej neizrazita, sklepamo,
da so orodje uporabljali le kratek cas.

39. G431: fragmentiran odbitek z uporabno retuso. Na ven-
tralni strani levega roba so zgladitve, nastale pri obdelavi
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lesa. Brazde, ki bi nakazovale smer gibanja orodja pri deluy,
se niso ohranile. Glede na obliko delovnega roba sklepamo,
da so les z orodjem gladili. Sprva je bil delovni rob vedji,
zdaj pa je orodje na distalnem delu odlomljeno.

40. G441: fragmentiran odbitek ali klina z uporabno retuso.
Na ventralni strani desnega roba so ob uporabni retusi zgla-
ditve, nastale pri obdelavi kosti. Brazde, ki so pravokotne na
delovni rob, kazejo, da so kost z orodjem strgali ali gladili.

41. G442: odbitek z uporabno retuso. Na ventralni strani so
ob desnem robu brazde, ki kazejo, da so orodje uporablja-
li za strganje. Nekoliko odmaknjene od roba proti sredini
orodja pa so zgladitve, nastale pri obdelavi lesa. Orodje so
uporabljali za strganje ali glajenje lesa.

42. G443: odbitek z uporabno retuso. Zaradi preperelosti
povrsja orodja se zgladitve in brazde niso ohranile. Tudi
retusa je neznacilna, zato ni bilo mogoce dolociti nacina
uporabe.

43. G446: odbitek z uporabno retuso. Na dorzalni in ven-
tralni strani desnega roba so zgladitve, nastale pri obdelavi
koze. Nekoliko stran od desnega roba je na dorzalni strani
tudi zgladitev, nastala pri obdelavi lesa. Brazde kazejo, da
so orodje uporabljali za rezanje in strganje. Z orodjem so
obdelovali dva razlicna materiala, tako da so ga uporabljali
kot noz in kot strgalo ali praskalo.

Kline z uporabno retuso

44. G267: klina z uporabno retuso. Na ventralni strani de-
snega roba so brazde, ki kaZzejo, da so ta rob uporabljali za
rezanje. Zgladitve se niso ohranile. Po neizraziti uporabni
retusi in po obliki delovnega roba sklepamo, da so z orod-
Jjem rezali mehek material.

45. G270: fragment kline z uporabno retuso. Na dorzalni
strani levega roba so zgladitve, nastale pri obdelavi mesa.
Na ventralni strani istega roba so brazde, ki kazejo, da so ga
uporabljali za rezanje.

46. G325: klina z uporabno retuso. Na desnem robu so na
dorzalni in ventralni strani zgladitve, nastale pri obdelavi
mesa. Meso so obdelovali tudi z levim robom. Poleg znacil-
nih zgladitev so na ventralni strani obeh robov tudi brazde,
ki kazejo, da so ju uporabljali za rezanje.

47. G327: klinica z uporabno retuso. Klinica ima na obeh
lateralnih robovih uporabno retuso, ki je na desnem robu
nekoliko izrazitejsa. Zgladitve, ki so se ohranile na sredini
ventralne strani desnega roba, so neznacilne, tako da ni bilo
mogoce dolociti obdelovanega materiala. Brazde se niso
ohranile; po uporabni retusi sklepamo, da so z levim robom
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obdelovali mehek material, verjetno meso, z desnim robom
pa nekoliko trsi material.

48. G328: fragment kline z uporabno retuso. Na dorzalni in
ventralni strani levega roba so mocne zgladitve, nastale pri
Zetju zit. Zgladitve so omejene na rob orodja in se koncajo v
ravni liniji. To kaze, da je bila klina nasajena, iz rocaja je gle-
dal le delovni rob. Nasajenost potrjuje tudi obloga na levem
delu distalnega roba, ki je verjetno ostanek lepila, s katerim
je bilo orodje nasajeno v rocaj. Za natancno dolocitev sesta-
ve obloge bi bile potrebne kemijske analize.

49. G409: fragment kline z uporabno retuso. Na ventralni
strani levega roba so slabo ohranjene zgladitve, nastale pri
obdelavi rastlin ali lesa. Brazde ob zgladitvah kaZejo, da so
orodje uporabljali za rezanje ali Zaganje.

50. G412: klina z uporabno retuso. Na dorzalni in ventralni
strani desnega roba so zgladitve, nastale pri obdelavi mesa.
Na ventralni strani so tudi brazde, katerih smer kaze, da so
klino uporabljali za rezanje.



/akljucek

Peter Turk, Vesna Svetli¢i¢, Dasa Pavlovic

V Dragomlju so arheoloske raziskave med letoma 1995
in 2001 razkrile vecobdobno najdisce (ESD 13727) iz
mlajse kamene dobe, pozne bronaste dobe, starejse ze-
lezne dobe in zgodnjega srednjega veka.

Neolitik

Neolitsko naselje uvrs¢amo v kulturni krog savske skupine
lengyelske kulture, v najstarejso neolitsko manifestacijo v
osrednji Sloveniji. Naselje sestavljajo naselbinske jame. Veci-
no med njimi razumemo kot polvkopane zemljanke — osre-
dnje poglobljene dele netrajnih bivalis¢ neolitskega cloveka.
Po tej znacilnosti je dragomeljsko neolitsko naselje najbolj
podobno naseljema z najdis¢ Catez — Sredno polje in Po-
nikve pri Trebnjem. Nekatere od dragomeljskih naselbinskih
jam lahko razumemo kot drenazne izkope. Med naselbin-
skimi jamami sta ugotovljeni dve osrednji mesti poselitve,
ki ju na ravnem dolocata izraziti zgostitvi drobnih najdb in
intenzivnejsa zganina. Sklepamo, da gre na teh mestih za
obmodji intenzivnih vsakodnevnih aktivnosti. Na podlagi
izkopanih in dokumentiranih vkopov v geolosko osnovo
ne moremo rekonstruirati nadzemnih objektov, saj se za-
nje niso ohranili nikakrdni elementi. Nadzemni deli objektov
neolitskega naselja so bili v Dragomlju izdelani iz netrajnih
materialov tako, da zanje, za razliko od mlajsih obdobij, niso
izkopavali prepoznavnih jam za kole.

Neolitsko keramicno gradivo iz Dragomlja je glede na obli-
ke in okrasje iziemno podobno gradivu z drugih najdisc
savske skupine lengyelske kulture. Glede na deleze zasto-
panosti posameznih zvrsti posodja je med bolje raziskani-
mi najdisci savske skupine ob izrazito visokem delezu skled
in dokajsnjem delezu zajemalk bolj soroden keramicnemu
zbiru z najdid¢a Catez — Sredno polje v Posavju kot zbirom z
bliznjega Resnikovega prekopa na Ljubljanskem barju, Poni-
kev pri Trebnjem in Spahe, kjer bolj prevladujejo razlicni tipi
loncev. Verjetno se bo po temeljni objavi gradiva z obseznih
arheoloskih izkopavanj v Dolenjem Leskovcu izkazalo, da
velja poleg najdis¢a Catez — Sredno polje tudi to posavsko
naselje uvrstiti k najbolj sorodnim z neolitskim gradivom iz
Dragomlja.

V bolj oddaljenih regijah so najboljSe primerjave za dra-
gomeljske neolitske lonce, sklede in zajemalke v Stajerskih
naselbinah Andrenci, Ptujski grad in Stoperce. Keramika
izkazuje tudi Stevilne oblikovne sorodnosti z delom gradi-
va iz slavonske naselbine Gornji Brezovljani ter z gradivom
iz naselja Ozalj — Stari grad v Pokolpju, v SirSem smislu pa
z najdisci razvite lengyelske kulture na Madzarskem in v
vzhodni Avstriji.

Vecina radiokarbonskih datacij iz neolitskega obdobja se v
okviru ene standardne deviacije giblje v razponu med zacet-
kom 47. stoletja pr. n. $t. in sredino oziroma drugo polovico
46. stoletja pr. n. $t. Neolitsko naselje v Dragomlju ni mlajse
od sredine 5. tisocletja pr. n. st. Kar zadeva zacetek tukajsnje
neolitske poselitve, je mogoce, da sodi njena danes tezko
ulovljiva pionirska faza Ze v razpon 48. stoletja pr. n. st.

Pozna bronasta doba

Skromni poselitveni sledovi iz srednje bronaste dobe in z
zacetka pozne bronaste dobe so v Dragomlju ohranjeni le z
nekaj prepoznavnimi oblikami loncenine. V veliki meri osta-
jata enigmaticni namembnost in datacija vzporednih drena-
znih jarkov — verjetno sledov prazgodovinske komunikacije.
Izkopno polje precita v dolzini skoraj 100 m. Pogojno ju da-
tiramo v bronasto dobo.

Mnogo Stevilnejsi in bolje ohranjeni so naselbinski ostanki iz
starejse in prehoda v mlajso kulturo Zarnih grobisc. Na celo-
tni povrsini izkopnega polja je Zivelo naselje, ki ga dolocajo
iziemno Stevilne jame za stojke Zarnogrobiscnih his, vedje
Jjame raznih namembnosti in zelo Stevilni ostanki keramicne-
ga gradiva. Ugotovljenih je najmanj 16 his v nekaj zgoscenih
aglomeracijah razmescenih stavb s spremljevalnimi objekti.
To napeljujejo na podobo niza poljedelskih in Zivinorejskih
gospodarstev razprsenega vaskega tipa, kakrsne so ugoto-
vljene tudi v sosednjem naselju Podgorica juzno od Psate
ter v Rogozi in Orehovi vasi v Podravju. Zogleneli rastlinski
ostanki iz Zarnogrobiscnih jam kaZejo na prehranjevanje z
jecmenom, grasico, leco, prosom in morda z ovsom.

Glede na devet opravljenih radiokarbonskih datacij se v dra-
gomeljskem zarnogrobis¢nem naselju nakazujeta dva ca-
sovna horizonta. Prvi je v razponu od sredine 13. do konca
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12. stoletja pr. n. $t., drugi pa od sredine 12. do konca 11.
stoletja pr. n. st. Glede na dokajsnjo enovitost zarnogrobisc-
nega keramicnega gradiva je ob razumevanju c¢asovnega
razpona navedenih datacij v obsegu dveh standardnih de-
viacij verjetno, da je zarnogrobis¢no naselje v Dragomlju
Zivelo v krajsem obdobju poldrugega stoletja, v razponu od
sredine 12. do konca 11. stoletja pr. n. st.

Zbir zarnogrobis¢nih radiokarbonskih datacij iz Dragomlja
in njihov razpon sta zelo podobna zbiru datacij iz socasnih
naselij v bliznji Podgorici ter v Rogozi in v Orehovi vasi v
Podravju. Absolutni ¢asovni razpon podgoriskega in obeh
podravskih naselij so z dragomeljskim skoraj identicni. Poleg
iziemnih podobnosti v kerami¢nem gradivu je tudi s tega
vidika Dragomelj sestavni del horizonta naselij Rogoza —
Orehova vas v razponu 12. in 11. stoletja pr. n. $t.

Med ostalimi naselji, kjer so keramicne najdbe zelo podob-
ne dragomeljskim, velja izpostaviti radiokarbonske dataci-
je iz prekmurskih Pinc pri Lendavi. Med bliznjimi naselji so
poleg Podgorice juzno od Psate, ki je v tem casu z Dra-
gomljem tako reko¢ enovito naselje, primerljive datacije s
Smarne gore in Ljubljane. Te kazejo, da sta bili obe naselji
poseljeni tekom celotne pozne bronaste dobe.

Poselitev je v ¢asu 12.~11. stoletja pr. n. $t. v osrednji in vzho-
dni Sloveniji redka oziroma $e ni dobro raziskana. Naka-
zujejo se pomenljive koncentracije poselitve na Dravskem
polju, v osrednjem delu Ljubljanske kotline, v spodnjem
Posavju in v Prekmurju. Nadalje se nakazuje naselbinska ra-
znovrstnost z vedjim delezem visinske poselitve, kot smo jo
domnevali doslej.

Poselitvena podoba dvojnega Zarnogrobiscnega naselja
Dragomelj-Podgorica je enigmaticna v toliko, da je videz
avtarki¢nega vaskega zivljenja v nasprotju s pokazatelji me-
talurskih dejavnosti, kot jih dokazujejo zarnogrobiscni dra-
gomeljski depo ter obe podgoriski jami z livarskimi ostalina-
mi. Ob robu dragomeljskega izkopnega polja je bil Ze leta
1995 izkopan depo z 52 polizdelki (bakrenimi pogacami in
surovci ter dvokoni¢nimi ingoti). Primerjave za predmete iz
depoja, predvsem za dvokoni¢ne ingote, so moc¢no nadre-
gionalno obarvane. Njihov doseg je povezan z izmenjavo
bakrenih polizdelkov na dolge razdalje od vzhodnih Alp do
osrednjega dela Apeninskega polotoka. Kaze, da je v tej iz-
menjavi dragomeljsko naselje v dolocenem trenutku igralo
pomembno posrednisko vlogo, morda vliogo izmenjalnega
vozlisca. To sliko dopolnjujeta kalupa iz Podgorice, ki naka-
zujeta, da vloga obeh naselij ni bila le izmenjalno-posre-
dniska, temvec tudi proizvodna. S tega vidika je bilo dvojno
naselje na severnem in juznem bregu Psate v 11. stoletju pr.
n. $t. nadregionalno pomembno zarnogrobiscno sredisce.
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Drobne najdbe in radiokarbonske datacije nakazujejo pro-
pad Zarnogrobis¢nega naselja v Dragomlju v desetletjih
okoli leta 1000 pr. n. st.

Starejsa zelezna doba

Naselbinske ostaline iz halStatskega obdobja so v Drago-
mlju omejene na jamo z Zganino (pecjo?) in kamnito tlako-
vanje. Prijami omogoca datacijo v razpon 6. stoletja pr. n. st.
fragment bronaste kacaste fibule. Na kamnitem tlakovanju
in sporadicno po Sirsem juznem in osrednjem delu izkopne-
ga polja pa se pojavljajo fragmenti halStatske keramike, ki jinh
datiramo v razpon 7. in 6. stoletja pr. n. st.

Najpomembnejsi pricevalec poselitve v starejsi Zelezni
dobi je drugi dragomeljski depo bronastih predmetov. Gre
za skupino 180 predmetoy, ki so se, razmesceni iz prvo-
tne lege, pojavljali v ornici na Sirokem obmodju 70 x 15
m. Sestavljajo ga izklju¢no mocno fragmentirani predmeti
z mocno obrabljenimi odlomljenimi povrsinami. Med nji-
mi prevladujejo fragmenti sekir. Predvsem so Stevilne uhate
sekire, poleg pa je tudi nekaj plavutastih in tulastih. Veliko je
ploscatih ingotov, nekaj je tudi fragmentov obrocastega na-
kita. Po vseh teh znacilnostih je dragomeljski halstatski depo
mogoce prisoditi k depojem tipa Bologna, San Francesco
— Sempeter, datiranih v razpon med 8. in 6. stoletiem pr. n.
st. Pri teh depajih gre, tako kot v Dragomlju, za naselbinske
depoje, vecinoma iz utrjenih gradis¢, v katerih so prav tako
zastopani izklju¢no bronasti in mocno razlomljeni predmeti.
Razsirjeni so v severovzhodni ltaliji in na obmodju Slovenije
z okolico.

Ob dataciji tako drugega dragomeljskega depoja kot ostalih
Zeleznodobnih naselbinskih najdb v prehod iz starejsega v
mlajsi halStatski Cas (konec 7. oziroma razpon 6. stoletja pr.
n. $t.) je tezko racunati z naselbinsko kontinuiteto iz pozne
bronaste dobe. V Dragomlju namrec ni prisotna faza mlajse
oziroma zaklju¢ne kulture Zarnih grobisc in zacetka starej-
$e zelezne dobe. Casovna vrzel obsega priblizno tri stoletja
med 10. in 7. stoletiem pr. n. st. Toliko bolj je presenetljivo,
da sta dragomeljska depoja I in II, prvi, ki ga datiramo naj-
kasneje v cas okoli leta 1000 pr. n. st., in drugi, ki sodi v cas
okrog leta 600 pr. n. st., odkrita v neposredni blizini.

V tem obdobju lahko v Dragomlju prepoznamo edino kon-
tinuiteto v casovni uvrstitvi uhatih sekir iz drugega drago-
meljskega depoja, ki jih lahko datiramo v dolgo obdobje
med 10.in 7. stoletjiem pr. n. st. S tega vidika je depo Drago-
melj Il primerljiv z depojem dolgega trajanja iz Sempetra pri
Gorici, v katerem so predmeti, ki jih datiramo v ¢as vse od
12. pa do 6. stoletja pr. n. st.



Casovna razlika med depojema ostaja enigmati¢na. Njuna
skoraj identicna lokacija sporoca, da so se v Dragomlju
odvijale neke vrste aktivnosti tudi na prehodu iz bronaste v
7elezno dobo, v Casu, ko zanje razen uhatih sekir iz drugega
depoja nimamo drugih datacijskih opor. Vprasanje o razlogih
za nenavadno blizino obeh depojev je torej najverjetneje
povezano z doloCenim vedenjem Zeleznodobnih prebi-
valcev Dragomlja o posebnem mestu, ki jim ga je kot lezisce
Zarnogrobis¢nega depoja z dragocenimi bakrenimi in
bronastimi predmeti pomenil ta del naselja.

Redke rimskodobne najdbe (lonc¢enina in novec) so obrobni

odmev bliznje poselitve v podezelski vili v Sentpaviu sever-
no od Dragomlja.

Zgodnji srednji vek

Na severnem delu izkopnega polja je bil odkrit manjsi zgo-
dnjesrednjeveski zaselek. Na severozahodnem robu najdi-
SCa so bile raziskane dve ali tri hiSe, grajene z navpicnimi
stojkami za ostresje. Okoli his so bile razporejene nepravilno
oblikovane jame razli¢nih namembnosti, najverjetneje shra-
njevalne ali odpadne. Severno od hise 1 je bilo nasutje ali
tlakovanje nejasne namembnosti iz prodnikov, med katerimi
je bilo ve¢ odlomkov loncenine.

Na severovzhodnem delu najdisca je bila odkrita jama, ki jo
morda lahko interpretiramo kot ognjisce ali pec, kjer so bili
ohranjeni vedji odlomki loncev. Namembnosti ostalih jam na
tem delu najdisca je nejasna.

Loncenina iz zgodnjesrednjeveskih his in jam je dobro pri-
merljiva z grobo loncenino s slovenskih, italijanskih in av-
strijskih visinskih naselij. Okras metlicenja, preko katerega je
vrezana enojna valovnica, pa Se posebej poudarja pozno-
anti¢no tradicijo. Nekatere lonce lahko pripis$emo zgodnje-
srednjeveski loncarski tradiciji. Loncenini s t. i. poznoanticno
in zgodnjesrednjevesko tradicijo se ne izkljucujeta, torej se
lahko pojavljata v polnilih istih jam.

Radiokarbonsko so bili datirani stirje vzorci oglja. Prvi iz
jame za stojko hise 1in drugi iz jame za stojko hise 2, dva
pa sta bila iz oglja ognjisca oziroma peci. Les z ognjisca je
bil najverjetneje posekan v ¢asu med sredino 7. in zadnjo
tretjino 8. stoletja, hisi pa sta bili zelo verjetno postavljeni
med letoma 770 in 940.

Na podlagi loncenine je tezko to¢no datirati zaselek. Ra-
diokarbonske datacije ga postavljajo v zgodnji srednji vek.
Vprasanja o dolgotrajnosti poznoanti¢ne poselitve v nizinah
oziroma o sobivanju staroselcev in Slovanov na Ljubljan-
skem polju zaenkrat ostajajo neodgovorjena.
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Katalog stratigrafskin enot

Vesna Svetli¢ic, Dasa Pavlovic

Stevilka SE pred posevnico vedno pomeni  negativ
(vkop), Stevilka SE za posevnico vedno pomeni zasutje
(polnilo).

Pri navajanju keramicnih najdb v plasti ali zasutju je nave-
dena casovna opredelitey, Ce je bila glede na ohranjenost
najdb mozna.

Poimenovanje »Zarnogrobis¢na keramika« je uporablieno
za prazgodovinske keramicne najdbe, ki niso neolitske. Ker
gre za poznobronastodobno naselbino s stevilnimi ohranje-
nimi strukturami, ki so prepoznane kot poznobronastodob-
ne tako zaradi znacilnosti kerami¢nih najdb kot zaradi pri-
dobljenih radiokarbonskih datacij, so bile keramicne najdbe
statisticno obravnavane enotno, kljub temu, da se je kasneje
ob natanc¢nem pregledu izkazalo, da se med njimi skrivajo
tudi posamezni odlomki, ki zagotovo sodijo v starejSezele-
znodobni cas (glej poglavje 5.2.3 Starejsa zelezna doba).

V primerih, ko so navedeni le »odlomki keramike«, povze-
mamo zgolj zabelezbo iz terenske dokumentacije, pri kateri
ni bilo ¢asovne opredelitve, med oz. po izkopu pa se kera-
mika ni ohranila.

Neolitske strukture so obravnavane kot 18 neolitskih nasel-
binskih jam in dve zgostitvi keramike in kamnitih orodij v
SE 388 in SE 1033 (glej poglavje 5.2.1 Neolitik).

Kot zanesljivo poznobronastodobnih je opredeljenih 16 zar-
nogrobiscnih his (glej poglavje 5.2.2 Bronasta doba).

Strukture SE 593/594, SE 1689 in SE 1773/1774 v sektorjih 20
in 31 so opredeljene kot starejSezeleznodobne (glej poglav-
je 5.2.3 Starejsa zelezna doba).

Med zgodnjesrednjeveskimi strukturami je bilo mogoce
prepoznati obrise treh his, dvanajst velikih jam in posame-
zne nepovezane vkope za stojke, vse na skrajnem severu
izkopnega polja (glej poglavie 5.2.5 Zgodnji srednji vek).
Njihova casovna opredelitev je tako kot pri neolitskih struk-
turah navedena poleg kataloskega zapisa.

Vse ostale strukture, pri katerih ni posebej navedena casov-
na opredelitev, so z vecjo ali manjso zanesljivostjo obrav-
navane kot poznobronastodobne. Med njimi je veliko ne-
povezanih jam za stojke in vedjih naselbinskih jam raznih
namembnosti (glej poglavje 5.2.2 Bronasta doba).

Okrajsave

db. debelina

dl. dolzina

gl. globina

pr. premer

S. Sirina

V. visina

vel. velikost

SE stratigrafska enota
sek. sektor

kv. kvadrant

PN posebna najdba
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SE 1, ornica

Zaradi poljedelske obdelave premesana plast, db. do
0,40 m. Temno rjava mehka zemlja z razlicno velikimi
prodniki. Najdbe: prazgodovinska, anticna (G1474),
zgodnjesrednjeveska (G1620, G1622, G1624-G1697,
G1699-G1707) in mlajsa keramika, kovinski predmeti
(G1621, G1623), kamnit terilnik (G1698) in najdbe iz dru-
gih materialov.

SE 6, sek. 6, kv. 84, 86, 112; sek. 7; sek 8, kv. 94
Premesana plast pod ornico (SE 1), temno rjava Cvrsta
glinena zemlja z razlicno velikimi prodniki. Najdbe: oglje,
odlomki Zarnogrobis¢ne (G570-G574), anticne, zgodnje-
srednjeveske in mlajse keramike.

SE 7, sek. B; sek. 3—14; kulturna plast pod ornico
Kulturna plast pod ornico, db. do 0,20 m; rjava do te-
mno rjava mehka zemlja. Premesana plast z mnogo
najdbami iz razli¢nih obdobij, med katerimi prevladujejo
Zarnogrobiscne.

SE 8/9, sek. 8, kv. 98, 121

Jama ovalne oblike, vel. 0,53 x 0,45 m, gl. 0,35 m. Zgornji
del zasutja jame: rjava do temno rjava mehka do cvrsta
ilovnata zemlja (SE 9). Najdbe: drobci oglja, 44 odlomkov
zarnogrobiscne keramike (G554-G556; PN 4/97).

SE 13

Spodnji del zasutja vkopa SE 8; rjava do temno rjava
mehka ilovnata zemlja. Najdbe: odlomki Zarnogrobiscne
keramike.

SE 15, sek. 8, kv. 97

Zgostitev kamenja in keramike v plasti SE 7, vel. 0,9 x

0,6 m. Najdbe: 28 odlomkov zarnogrobiscne keramike (PN
5/97).

SE 16, sek. 8, kv. 97
Zgostitev kamenja in keramike v plasti SE 7, vel. 2 x 4 m.
Najdbe: 24 odlomkov Zarnogrobiscne keramike (PN 13/97).
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SE 14, sek. 8, kv. 122
Zgostitev kamenja in keramike v plasti SE 7, vel. 1,20 x Tm.
Najdbe: 132 odlomkov Zarnogrobis¢ne keramike (G557—

G559; PN 8/97-12/97, PN 24/97).

% g ﬂ%["“q?‘. !

SE 17/18, sek. 8, kv. 93

Nedefinirana jama, nepravilne oblike, verjetno recentna;
delno vkopana v prazgodovinsko strukturo SE 145/146, vel.
0,49 x 0,29 m, gl. 0,11 m. Zasutje: temno rjav drobljiv glen s
prodom. Najdbe: odlomki stekla (verjetno infiltrirani), devet
odlomkov zarnogrobiscne keramike.

SE 21, sek. 7, kv. 117, 131

Kamnita struktura — premesana plast temno rjavega ¢vr-
stega glena s prodom in vecjimi kamni (pod SE 6). Najdbe:
trije odlomki Zarnogrobiscne in mlajse keramike.

SE 29/30, sek. 8, kv. 120, 121; zarnogrobis¢na hisa 2
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,38 m, gl. 0,16 m. Zasu-
tje: temno sivorjav cvrst glen. Najdbe: glinen hisni omet.

SE 31/32, sek. 8, kv. 120B; Zarnogrobiscna hisa 1

Jama ovalne oblike, vel. 0,52 x 0,32 m, gl. 0,20 m. Zasutje:
temno rjav ¢vrst glen z drobnim in vedjim prodom. Najdbe:
odlomek Zarnogrobiscne keramike.

SE 33, kv. 93, 94

Plast s koncentracijo kamenja, glinenega hisnega ometa,
oglja in odlomki Zarnogrobis¢ne keramike (G560-G563).
SE 33 skupaj s SE 110 tvori enotno strukturo.

SE 34/35, sek. 8, kv. 120; Zarnogrobiscna hisa 1
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,20 m. Zasu-
tje: temno rjav cvrst glen. Najdbe: velik kamen, glinen hisni
omet, stirje odlomki Zarnogrobiséne keramike.

SE 36/37, sek. 8, kv. 119; Zarnogrobiscna hisa 1
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,11 m. Zasu-
tje: temno rjav ¢vrst glen.



SE 40/41, sek. 8, kv. 119C; Zarnogrobis¢na hisa 1

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. pribl. 0,45 x 0,35 m,
gl. 0,15 m. Zasutje: temno rumenorjav ¢vrst glen. Najdbe:
odlomek Zarnogrobiscne keramike.

SE 42/43, sek. 8, kv. 95A
Eden od manjsih vkopov v strukturi SE 46/47.

SE 44/45, sek. 8, kv. 93

Jama okrogle oblike, pr. 0,64 m, gl. 0,25 m. Zasutje: temno
rumenorjav ¢vrst glen. Najdbe: glinen hisni omet, en odlo-
mek Zarnogrobiscne keramike.

SE 46/47, sek. 8, kv. 95

Jama ovalne oblike, vel. 2,90 x 0,90 m, gl. 0,40 m. Znotraj
strukture so bili vidni vsaj Se stirje manjsi vkopi. Zasutje:
temno rumenorjav ¢vrst glen z drobnim in srednje velikim
prodom. Najdbe: drobci oglja na dnu jame.

SE 48/49, sek. 8, kv. 120; Zarnogrobis¢na hisa 1

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,46 m, gl. 0,15 m. Za-
sutje: temno rjav ¢vrst glen. Najdbe: glinen hisni omet, Sest
odlomkov Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 51, sek. 6, kv. 84, izven izkopnega polja
Nedefinirana struktura nepravilne oblike, vel. 0,90 x
0,35m, gl. 0,48 m. Zasutje: svetlo rumenorjava mehka
ilovica.

SE 53; geoloska plast

Geoloska plast sterilne ilovice mocno rjave barve s prodniki
in grusc¢em ter infiltriranim arheoloskim gradivom. Najdbe:
33 odlomkov zarnogrobiscne keramike (v sektorjih 3, 4 in
).

SE 54, sek. 11, kv. 157, 158

Zgostitev kamenja in keramike, znotraj zgostitve je bila e
struktura SE 58/59. Najdbe: 24 odlomkov zarnogrobiscne
keramike (PN 18/97).

SE 55; geoloska plast

Geoloska plast z infiltriranim arheoloskim gradivom. Prodni
nanos na sterilni ilovnati osnovi — ostanek paleopovrsine
(re¢ni nanosi, ostanki starih strug), db. 0,02-0,14 m. Svetlo
olivno rjav drobljiv glen z majhnimi prodniki. Najdbe:
glinen hisni omet, 78 odlomkov zarnogrobiscne (G695—
G696), 27 anticne in 31 odlomkov mlajse keramike.

SE 56/57, sek. 11, kv. 148

Jama z veliko koncentracijo keramike, ovalne oblike, pr.
0,43-0,46 m, gl. 0,30 m. Zasutje: rjava do temno rjava
mehka glina z drobnim prodom. Najdbe: drobci oglja,
526 odlomkov zarnogrobiscne keramike (PN 28/97;
G657-G669).

SE 58/59, sek. 11, kv. 157

Vkop okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,09 m. Nahajal se je
znotraj zgostitve kamenja in keramike SE 54. Zasutje: rjava
do temno rjava mehka zemlja s prodom. Najdbe: 26 od-
lomkov Zarnogrobiscne keramike (PN 34/97; G648-G650).

SE 73/74, sek. 11, kv. 175, 176, 184, 185

Kurisce, jama okrogle oblike, pr. 0,84 m, gl. 0,36 m.
Zasutje: temno rjava, mastna zemlja z manjsimi prodniki.
Najdbe: oglje, 48 odlomkov Zarnogrobiscne keramike
(G655-G656).

DRI7 307
U B8
OEQEB 0T

S—

SE 79/80, sek. 11, 14, kv. 185, 202

Jama okrogle oblike, pr. 0,85 m, gl. 0,33 m. Zasutje: rjava
do temno rjava Cvrsta zemlja z vedjimi in manjsimi kamni.
Najdbe: glinen hisni omet, Sest odlomkov bronastodobne
keramike (PN 56/97; G653-G654).

DIE. 2 7
1B, 420
8B 079

SE 88/95, sek. 11, kv. 156

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,28 m, gl. 0,12 m. Zasu-
tje: temno rumenorjava mehka zemlja s prodniki. Najdbe:
drobci oglja, dva odlomka Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 91/92, sek. 8, kv. 119; Zarnogrobiscna hisa 1

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,37 m, gl. 0,25 m. Za-
sutje: temno rjav ¢vrst glen. Najdbe: glinen hisni omet, pet
odlomkov Zarnogrobis¢ne keramike.
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SE 93/94, sek. 8, kv. 119; Zarnogrobiscna hisa 1
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,50 m, gl. 0,22 m. Zasu-
tje: temno rumenorjav ¢vrst glen.

SE 95, sek. 11, kv. 156 (opis glej pri SE 88)
Zasutje vkopa za stojko SE 88.

SE 96, sek. 8, kv. 120 (opis glej pri SE 99)
Zasutje vkopa za stojko SE 99.

SE 97/98, sek. 8, kv. 99
Jama ovalne oblike, vel. 1,5 x 0,70 m. Zasutje: temno ru-
menorjav cvrst glen. Najdbe: vedji kamen.

SE 99/96, sek. 8, kv. 120
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,23 m, gl. 0,20 m. Zasu-
tje: temno rumenorjav Cvrst glen.

SE 100/101, sek. 8, kv. 120; Zarnogrobiscna hisa 1

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,50 m, gl. 0,22 m.
Zasutje: temno rumenorjav ¢vrst glen. Najdbe: glinen hisni
omet, pet odlomkov zarnogrobiscne keramike.

SE 102/103, sek. 8, kv. 120
Jama okrogle oblike, gl. 0,20 m. Zasutje: temno rumenor-
jav Cvrst glen.

SE 104/105, sek. 8, kv. 127; zarnogrobiscna hisa 2

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,50 m, gl. 0,18 m.
Zasutje: temno rjav ¢vrst glen. Najdbe: devet odlomkov
zarnogrobiscne keramike.

SE 108/109, sek. 8, kv. 100; Zarnogrobiscna hisa 1

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,22 m. Za-
sutje: temno rumenorjav ¢vrst glen. Najdbe: 18 odlomkov
Zarnogrobiscne keramike (G564).

SE 110, sek. 8, kv. 93

Plast s koncentracijo kamenja, glinenega hisnega ometa,
oglja in 134 odlomki Zarnogrobiscne keramike (G565-
G569). SE 110 skupaj s SE 33 tvori enotno strukturo.

SE 111/112, sek. 8, kv. 127
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,05 m. Zasu-
tje: temno rjav Cvrst glen.

SE 113/114, sek. 8, kv. 121
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,16 m. Zasu-
tje: temno rumenorjav ¢vrst glen.

SE 115/116, sek. 8, kv. 122
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,33 m, gl. 0,25 m. Zasu-
tje: temno rjav Cvrst glen.

SE 117/118, sek. 8, kv. 121; Zarnogrobiscna hisa 2

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,15 m.
Zasutje: temno rumenorjav cvrst glen. Najdbe: glinen hisni
omet, osem odlomkov Zarnogrobiscne keramike.
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SE 119/120, sek. 8, kv. 120; zarnogrobisc¢na hisa 2

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,13 m.
Zasutje: temno rumenorjav cvrst glen. Najdbe: glinen hisni
omet, 16 odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 121/122, sek. 8, kv. 95

Jama okrogle oblike, pr. 1,50 m, gl. 0,42 m. Zasutje: temno
rumenorjav ¢vrst glen z drobnim prodom. Najdbe: 6 od-
lomkov Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 123/124, sek. 8, kv. 121

Jama okrogle oblike, pr. 0,70 m, gl. 0,28 m. Zasutje: temno
rumenorjav ¢vrst glen z drobnim prodom. Najdbe: drobci
oglja.

SE 133/134, sek. 8, kv. 93
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,50 m, gl. 0,21 m. Zasu-
tje: temno rumenorjav cvrst glen.

SE 135/136, sek. 12, kv. 125
Negativ okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,08 m. Zasutje:
temno rumenorjav ¢vrst glen.

SE 139/140, sek. 12, kv. 125

Jama okrogle oblike, pr. 0,60 m, gl. 0,25 m; stene jame

so bile na vzhodni strani strme, na severozahodni bolj
polozne. Zasutje: temno rumenorjav ¢vrst glen. Najdbe: 20
odlomkov zarnogrobiscne keramike.

SE 143/144, sek. 8, kv. 93

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,42 x 0,33 m, gl.
0,15 m. Zasutje: temno rumenorjav ¢vrst glen z drobnim
prodom. Najdbe: drobci oglja.

SE 145/146, sek. 8, kv. 93

Jama, nepravilno ovalne oblike, vel. 2,30 x 0,95 m, gl.
0,19-0,22 m. Zasutje: temno rjav ¢vrst glen. Najdbe: glinen
hisni omet.

SE 147/148, sek. 8, 11, kv. 126, 149

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,48 x 0,40 m, gl.
0,27 m. Zasutje: temno rjav cvrst glen s prodniki. Najdbe:
drobci oglja, trije odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 149/150, sek. 12, kv. 96; izven izkopnega polja,
nezanesljiva

Nedefinirana jama ovalne oblike, stene jame so polozne,
vel. 0,75 x 0,45 m, gl. 0,06 m. Zasutje: temno rumenorjav
¢vrst glen z drobnim prodom. Najdbe: drobci oglja.

SE 151/152, sek. 8, kv. 98

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,12 m.
Zasutje: temno rumenorjav ¢vrst glen z drobnim prodom.
Najdbe: drobci oglja, odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 155/156, sek. 8, kv. 127

Jama okrogle oblike, pr. 0,60 m, gl. 0,26 m. Zasutje: temno
rumenorjav ¢vrst glen z drobnim prodom. Najdbe: drobci
oglja, en odlomek zarnogrobisc¢ne keramike.



SE 157/158, sek. 11, kv. 149

Negativ ovalne oblike, pr. 0,52 m, gl. 0,12 m. Zasutje:
temno rumenorjav ¢vrst glen. Najdbe: kamen, glinen hisni
omet, pet odlomkov zarnogrobiscne keramike.

SE 159/160, sek. 11, kv. 149

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,22 m, gl. 0,10 m.
Zasutje: temno rumenorjav ¢vrst glen z drobnim prodom.
Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet.

SE 166/161, sek. 14, kv. 203; Zarnogrobiscna hisa 4

Vkop za stojko, s kamnito konstrukcijo, pr. 0,38 m, gl.
0,25 m. Zasutje: temno rumenorjav ¢vrst glen z drobnim
prodom in posameznimi vec¢jimi kamni. Najdbe: Sest od-
lomkov Zarnogrobis¢ne keramike (PN 93/97).

SE 164/165, sek. 11, kv. 147
Jama okrogle oblike, pr. 0,62 m, gl. 0,11 m. Zasutje: temno
sivorjav ¢vrst glen.

SE 167/168, sek. 11, kv. 148

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,16 m, gl. 0,07 m. Zasu-
tje: temno sivorjav ¢vrst glen z drobnim prodom. Najdbe:
drobci oglja, pet odlomkov Zzarnogrobis¢ne keramike
(G651, G652).

SE 173/174, sek. 14, kv. 203; Zzarnogrobiscna hisa 4

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,36 x 0,32 m, gl. 0,29 m.
Zasutje: temno rumenorjav mazast glinen melj s prodniki.
Najdbe: velika koli¢ina glinenega hiSnega ometa, drobci
oglja, 27 odlomkov Zzarnogrobis¢ne keramike (G697).

SE 175/176, sek. 11, kv. 146

Vkop okrogle oblike, pr. 0,64 m, gl. 0,11 m. Zasutje: temno
rumenorjav ¢vrst glen. Najdbe: odlomek Zarnogrobis¢ne
keramike.

SE 177/178, sek. 11, kv. 146

Jama ovalne oblike, dI. 1,18 m, gl. 0,16 m. Zasutje: temno
rumenorjav ¢vrst glen. Najdbe: dva odlomka zarnogrobisc-
ne keramike.

SE 179/180, sek. 11, kv. 156
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,32 m, gl. 0,15 m. Zasu-
tje: temno rjav ¢vrst glen. Najdbe: glinen hisni omet.

SE 181/182, sek. 8, kv. 98

Jama okrogle oblike, pr. 0,90 m, gl. 0,32 m. Zasutje: temno
rjiav ¢vrst glen s prodom. Najdbe: drobci oglja, eno odbit-
kovno orodje (G429), odlomek Zarnogrobiscne keramike.

SE 189/190, sek. 11, kv. 146
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,09 m. Zasu-
tje: temno rjav ¢vrst glen.

SE 193/194, sek. 8, kv. 94

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,07 m.
Zasutje: temno rumenorjav ¢vrst glen s srednje velikim pro-
dom. Najdbe: drobci oglja, trije odlomki Zarnogrobiscne
keramike.

SE 201; kulturna plast podobna SE 7

Plast s premesanimi kulturnimi ostanki, v katero je oranje
Se obcasno posegalo, debelina 0,10-0,30 m. Svetlo rjava,
mehka, zemljena ilovica z vedjimi in manjSimi prodniki.
Najdbe: 921 odlomkov Zarnogrobiscne (G1172-G1196),
27 odlomkov anticne (G1469, G1471-G1472) in odlomki
zgodnjesrednjeveske (G1739-G1742) keramike.

SE 202, sek. 15, kv. 231, 232, 233, 234, 235; kulturna plast
Kulturna plast s premesanimi kulturnimi ostanki. Najdbe:
glinen hisni omet, 110 odlomkov Zarnogrobiscne keramike
(G1167-G1171).

SE 205/206, sek. 15, kv. 235

Negativ, nepravilne oblike, vel. 0,24 x 0,36 m, gl. do

0,24 m. Zasutje: rjava do temno rjava mehka zemlja. Najd-
be: drobci oglja, odlomki keramike.
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SE 207/208, sek. 15, kv. 258; zgodnji srednji vek

Vkop za stojko, nepravilne okrogle oblike, vel. 0,27 x

0,24 m, gl. 0,40 m. Zasutje: zelo temno sivorjava do temno
rjava zemlja. Najdbe: drobci oglja, vidni zogleneli ostanki
lesenega stebra, odlomki zgodnjesrednjeveske keramike
(G1478).

SE 209; kulturna plast nad SE 53

Kulturna plast, ki se je odlagala nad geolosko plastjo (SE
53), v katero so vkopane stojke. Predvidoma gre za isto
plast, kot je SE 239. Temno rjava do rdecerjava mehka
zemlja s peskom. Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet,
63 odlomkov Zarnogrobiscne (G1166), 17 odlomkov
anti¢ne in 20 odlomkov zgodnjesrednjeveske keramike
(G1744-G1746).

SE 210/211, sek. 15, kv. 245

Jama, nepravilne oblike, vel. 0,78 x 0,95 m, gl. do 0,20 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja s kamni. Najdbe: drobci
oglja, glinen hisni omet, 11 odlomkov zarnogrobis¢ne
keramike (G1165).

SE 212, sek. 15, kv. 234, 237; zgostitev keramike
Zgostitev keramike v plasti SE 201, vel. 0,20 x 0,18 m. Najd-
be: 100 odlomkov bronastodobne keramike (G1164).
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SE 213/214, sek. 15, kv. 234
Negativ, nepravilne oblike, vel. 0,58 x 0,34 m, gl. 0,14 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja.

SE 215/216, sek. 15, kv. 237
Negativ, nepravilne oblike, vel. 0,40 x 0,30 m, gl. 0,14 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja.

SE 217/218, sek. 15, kv. 237
Jama, nepravilne oblike, vel. 1,44 x 0,66 m, gl. 0,26 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 219/220, sek. 15, kv. 258; zgodnjesrednjeveska hisa 1
Vkop za stojko, nepravilne okrogle oblike, vel. 0,26 x

0,26 m, gl. do 0,35 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.
Najdbe: drobci oglja, odlomki keramike (?).

SE 221/222, sek. 15, kv. 260; zgodnjesrednjeveska hisa 1
Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,19 x 0,21 m, gl. do
0,08 m. Zasutje: rjava mehka zemlja, vecji lomljeni kamni.

SE 223/224, sek. 16, kv. 267; zgodnjesrednjeveska hisa 1
Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,28 x 0,24 m, gl. do
0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, odlomki keramike (?).

SE 225/226, sek. 15, kv. 260; zgodnjesrednjeveska hisa 1
Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,29 x 0,23 m, gl.
do 0,31 m; v spodnjem delu je bil vkop oZji. Zasutje: temno
riava mehka zemlja. Najdbe: oglje, odlomki keramike (?).

SE 227/228, sek. 16, kv. 257; zgodnjesrednjeveska hisa 1
Jama, nepravilne oblike, vel. 0,36 x 0,22 m, gl. do 0,40 m.
Zasutje: temno rjava, mehka zemlja. Najdbe: velika kolicina




oglja. Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 228: KéIn SE 231/232, sek. 16, kv. 256, 255; zgodnji srednji vek
5151 —=1170+/-50 BP (1o: 775-954 AD) (prim. poglavje 6.1, Jama, nepravilno ovalne oblike, vel. 2,25 x 0,94 m, gl.
sl. 190). 0,27 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe:
B kamen, drobci oglja, 65 odlomkov zgodnjesrednjeveske
SE 229/230, sek. 16, kv. 257; jama poleg X ) i
} o o keramike (G1482-G1490), tubuli (3 odlomki).
zgodnjesrednjeveske hise 1

Jama, nepravilno ovalne oblike, vel. 1,54 x 0,69 m, gl. M71:20
0,32 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe:
drobci oglja, odlomki zgodnjesrednjeveske keramike [\
(G1480-G1481). \
M1:20
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SE 233/234, sek. 16, kv. 275

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,30 x 0,23 m, gl.
0,72 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe:
drobci oglja, 20 odlomkov Zarnogrobis¢ne keramike
(G1206-G1207).

MT:20
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SE 235/236, sek. 16, kv. 262;
zgodnji srednji vek

Vkop za stojko, nepravilne pravo-
kotne oblike, vel. 0,40 x 0,40 m,
gl. 0,25 m. Zasutje: temno rjava
mehka zemlja z vedjimi prodniki.
Kamni so bili zagozde med steno
in soho.

SE 237/238, sek. 16, kv. 256;
zgodniji srednji vek

Vkop za stojko, nepravilne
peterokotne oblike, vel. 0,40
x 0,38 m, gl. 0,32 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja z
vedjimi prodniki. Kamni so bili
zagozde med steno in soho.
Najdbe: drobci oglja.

MT1:20
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SE 239, sek. 16, kv. 261, 275; zgodnji srednji vek

Zgostitev kamenja in keramike, nepravilno oblikovana
plast, vel. 4 x 1,4 m, debelina 0,15 m. Zgornji del plasti tvori
nasutje kamenja, ki je delno uni¢eno zaradi oranja, spodniji
del plasti je temno rjava zemlja. Najdbe: 215 odlomkov
zgodnjesrednjeveske keramike (G1491-G1577) med in
pod kamni.

SE 240/241, sek. 16, kv. 261, 262; zgodniji srednji vek

Plitev jarek podolgovate, ozke oblike s polkroznim pre-
sekom, d. 3,6 m, $. 0,4 m, gl. 0,13 m. Zasutje: temno rjava
mehka zemlja z manjsimi prodniki. Najdbe: trije odlomki
zgodnjesrednjeveske keramike (G1578). Jarek je prekrivala
plast kamenja SE 239.

SE 242/243, sek. 15, kv. 258, 260; zgodnji srednji vek
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,35 x 0,30 m, gl.

do 0,43 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe:
drobci oglja, stirje odlomki zgodnjesrednjeveske keramike
(G1479).

SE 244/245, sek. 16, kv. 240; zgodnji srednji vek
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,20 m. Zasutje: temno
riava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 248/249, sek. 16, kv. 250

Jama, nepravilne oblike, vel. 0,70 x 0,42 m, gl. 0,25 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja z vecjimi in srednje veliki
prodniki. Najdbe: drobci oglja, deset odlomkov zarnogro-
biscne keramike.
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SE 246/247, sek. 16, kv. 278
Jama, nepravilne oblike, vel. 2,7
x 1,12'm, gl. 0,23 m. Zasutje: te-
mno rjava mehka zemlja. Najd-
be: 15 odlomkov Zarnogrobis¢ne
keramike (G1210-G1211), zrmlje
(G1214-G1215).

M1:20

SE 250/251, sek. 16, kv. 250; zgodnjesrednjeveska hisa 3
Jama, nepravilne oblike, vel. 0,45 x 0,29 m, gl. 0,26 m. Na
zgornjem delu je bil pod polnilom viden vkop za stojko/ste-
ber z ravnim dnom in navpicnimi stenami, pr. 0,18 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja z manjsimi prodniki. Najdbe:
drobci oglja, odlomki zgodnjesrednjeveske keramike.

SE 252/253, sek. 16, kv. 250; zgodnji srednji vek

Jama, nepravilne oblike, vel. 0,40 x 0,30 m, gl. 0,38 m. Pod
polnilom se je nahajal nekoliko posevno proti SZ nagnjen
vkop za stojko, ovalne oblike s strmimi stenami in ravnim
dnom, pr. pribl. 0,18 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.
Najdbe: drobci oglja, odlomek poznoanti¢ne ali zgodnje-
srednjeveske keramike.

SE 254/255, sek. 16, kv. 239; zgodniji srednji vek

Jama okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,10 m. Zasutje: temno
rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, odlomek pozno-
anticne ali zgodnjesrednjeveske keramike.

SE 256/257, 264, sek. 16, kv. 242; zgodnji srednji vek
Jama okrogle oblike, pr. 1,2 m, gl. 0,80 m.

SE 257, zgornje (mlajse) zasutje: temno rjava mehka zemlja
s posameznimi kamni. Najdbe: oglje, drobci glinenega
hisSnega ometa, trije odlomki Zarnogrobiscne keramike, 11
odlomkov zgodnjesrednjeveske keramike (G1579-G1584).

SE 264, spodnje (starejse) zasutje: svetlo rjava mehka
ilovnata zemlja s srednje velikimi prodniki. Najdbe: drobci
oglja, odlomki zgodnjesrednjeveske keramike.

SE 258/259, sek. 16, kv. 243

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,30 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: trije odlomki
zarnogrobiscne keramike.

SE 260/261, sek. 16, kv. 256; zgodnji srednji vek

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,15 m. Za-
sutje: svetlo do temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, odlomek poznoanticne ali zgodnjesrednjeveske
keramike (?).

SE 262/263, sek. 16, kv. 267; poleg zgodnjesrednjeveske
hise 1

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,36 x 0,27 m, gl.
0,02 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, dva odlomka zarnogrobiscne keramike.

Datacija strukture ni zanesljiva, ker se je nahajala poleg
zgodnjesrednjeveske hise 1, vendar sta bila v zasutju dva
odlomka Zarnogrobiscne keramike, morda v sekundarni
poziciji.

SE 264, sek. 16, kv. 242; zgodniji srednji vek (opis glej pri
SE 256)

Starejse (spodnje) zasutje SE 256.
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SE 265/266, sek. 16, kv. 274; verjetno dno zarnogrobiscne
jame

Vkop, nepravilne oblike, vel. 0,40 x 0,30 m, gl. 0,05 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja s prodniki.

SE 267/268, sek. 16, kv. 242

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,21 x 0,23 m, gl.
0,72 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, dva odlomka Zarnogrobiscne keramike.

SE 269/270, sek. 16, kv. 242

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,32 m, gl. 0,07 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
odlomek zarnogrobiscne keramike (G1203).

SE 271/272, sek. 16, kv. 240

Vkop, nepravilne oblike, vel. 0,40 x 0,30 m, gl. 0,15 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
dva Zarnogrobiscna svitka (G1208-G1209).

SE 273/274, sek. 17, kv. 255
Jama ovalne oblike, vel. 1,20 x 0,85 m, gl. 0,19 m. Zasutje:
temno rjav, ¢vrst glinen melj z vedjimi prodniki. Najdbe:
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oglje, odlomek Zzarnogrobiscne keramike (G1224), sedem
odlomkov zgodnjesrednjeveske keramike (G1586-G1590).

SE 275/276, sek. 16, kv. 242, 241; zgodnjesrednjeveska

hisa 2

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,25 m, gl. 0,21 m. Zasu-
tje: sivo temno rjav, zbit in mehak glinen melj z majhnimi
prodniki. Najdbe: vecja koncentracija oglja.

SE 277/278, sek. 16, 17, kv. 250, 251; zgodnjesrednjeveska
hisa 2

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,30 m.
Zasutje: temno rjav, ¢vrst glinen melj. Najdbe: drobci oglja,
odlomek poznoanti¢ne ali zgodnjesrednjeveske keramike
(G1585). Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 278:
Groningen 10026 — 1170+/-40 BP (1o: 775-951 BC) (prim.
poglavje 6.1, sl. 189).
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SE 279/280, sek. 17, kv. 251; poleg zgodnjesrednjeveske
hise 2

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,14 m.
Zasutje: temno rjav, ¢vrst glinen melj. Najdbe: vedji prodnik,
oglje.

SE 281/282, sek. 17, kv. 257; zgodnjesrednjeveska hisa 2
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,22 m, gl. 0,20 m. Zasu-
tje: temno rjav, cvrst glinen melj. Najdbe: oglje.

SE 283/284, sek. 17, kv. 257; zgodnjesrednjeveska hisa 2
Vkop za stojko, okrogle oblike, premer 0,20 m, gl. 0,20 m.
Zasutje: temno rjav, ¢vrst glinen melj. Najdbe: oglje.

SE 285/286, sek. 17, kv. 241, 257; zgodnjesrednjeveska hisa
2

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,25 m, gl. 0,21 m.
Zasutje: temno rjav, mehak in ¢vrst glinen melj. Najdbe:
koncentracij oglja, odlomki zgodnjesrednjeveske keramike.

SE 287/288, sek. 17, kv. 241; zgodnjesrednjeveska hisa 2
Jama okrogle oblike, pr. 0,27 m, gl. 0,17 m. Zasutje: temno
rjav, ¢vrst glinen melj z drobnimi prodniki.

SE 289/290, sek. 17, kv. 247; zgodnjesrednjeveska hisa 2
Vkop za stojko, ovalne oblike, pr. 0,27 m, gl. 0,12 m. Zasu-
tje: temno rjay, ¢vrst glinen melj z drobnimi prodniki.

SE 291/292, sek. 16, kv. 242; zgodnjesrednjeveska hisa 2
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,22 m, gl. 0,18 m. Zasu-
tje: temno rjav, cvrst glinen melj.

SE 301/302, sek. 8, kv. 93
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,10 m. Zasu-
tje: temno rumenorjav ¢vrst glen.

SE 309/310, sek. 8, kv. 95

Jama, nepravilne oblike, pr. 1,20 m, gl. 0,22 m. Zasutje:
temno rumenorjav ¢vrst glen z manjsim in vedjim prodom.
Najdbe: drobci oglja, odlomek Zarnogrobiscne keramike.

SE 305/306, sek. 8, kv. 121
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,20 m, gl. 0,11 m. Zasu-
tje: temno rumenorjav ¢vrst glen.

SE 293/294, sek. 16, kv. 242; zgodnji srednji vek
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,28 m, gl. 0,15 m. Zasu-
tje: temno rjav, cvrst glinen melj. Najdbe: velik kamen (15 x
13 cm), odlomki zgodnjesrednjeveske keramike.

SE 295/296, sek. 16, kv. 240

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,53 m, gl. 0,33 m.
Zasutje: temno rjav, ¢vrst glinen melj. Najdbe: 12 odlomkov
zarnogrobiscne keramike (G1205).

SE 315/316, sek. 8, kv. 128

Jama, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,80 m, gl. 0,16 m, s
strmimi stenami in skoraj ravnim dnom. Zasutje: temno
rjiav ¢vrst glen z manjsim in vecjim prodom. Najdbe: drobci
oglja, odlomek Zarnogrobiscne keramike.

SE 317/318, sek. 8, kv. 97
Negativ ovalne oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,07 m. Zasutje: rjav
Cvrst glen (7).

SE 319/320, sek. 12, kv. 123

Vkop za stojko, ovalne oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,23 m.
Zasutje: ¢vrst glen s srednje velikim prodom. Najdbe: velik
prodnik, devet odlomkov Zarnogrobis¢ne keramike.
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SE 321/322, sek. 8, kv. 127

Jama, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,76 m, gl. 0,14 m.
Zasutje: temno rumenorjav ¢vrst glen z drobnim prodom
in drobci oglja.

SE 323, sek. 14, kv. 210

Zgostitev kamenja, vel. 0,30 x 0,40 m, kamni (vel. pribl.

10 cm in vec) v krogu s centralnim ploscatim kamnom (vel.
20 x 30 cm).

SE 324/325, sek. 14, kv. 202

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,37 m, gl.
0,70 m. Zasutje: temno rjav masten glinen melj z drobnim
prodom. Najdbe: odlomek zarnogrobiscne keramike,
odbitek iz rozenca.

SE 326/327, sek. 14, kv. 204; zarnogrobi$cna hisa 4

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,40 x 0,35 m, gl.
0,34 m. Zasutje: temno rumenorjav mazast glinen melj

z drobnim prodom. Najdbe: drobci oglja, velika koli¢ina
glinenega hisnega ometa, tudi veliki kosi, odlomek Zzarno-
grobis¢ne keramike.

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 327: Groningen
10028 — 2840+/-40 BP (1o0: 1048-930 BC) (prim. poglavje
6.1, sl. 186).

SE 328/329, sek. 14, kv. 203; zarnogrobis¢na hisa 4
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,35 x 0,45 m, gl.
0,08 m. Zasutje: temno rumenorjav ¢vrst glen z enim ve-
¢jim kamnom (25 x 12 cm). Najdbe: oglje.

SE 330/331, sek. 7, kv. 101
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,15 m. Za-
sutje: temno rumenorjav ¢vrst glen. Najdbe: dva odlomka
zarnogrobis¢ne keramike.

SE 336/337, sek. 7, kv. 130
Vkop ovalne oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,17 m. Zasutje: temno
rumenorjav ¢vrst glen. Najdbe: drobci oglja.
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SE 338/339, sek. 14, kv. 202, 210

Jama ovalne oblike, vel. 0,45 x 0,38 m, gl. 0,30 m. Zasutje:
temno rjav ¢vrst glen z drobnim prodom. Najdbe: drobci
oglja, odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 340/341, sek. 14, kv. 201

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,35 x 0,30 m, gl.
0,07 m. Zasutje: temno rjav ¢vrst glen z drobnim prodom.
Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet, odlomek zarno-
grobiscne keramike.

SE 342/343, sek. 14, kv. 201

Jama, nepravilne oblike, vel. 0,93 x 0,90 m, gl. 0,77 m. Na
juznem delu jame je bilo 6 jamic okrogle oblike (pr. 7 cm)
razporejenih v polkrog. Zasutje: olivno rjava Cvrsta glina z
drobnim prodom. Najdbe: drobci oglja.

SE 345/346, sek. 7, kv. 118

Jama ovalne oblike, vel. 1,50 x 1,10 m, gl. 0,25 m. Zasutje:
temno rumenorjav mehak glen s srednje velikim prodom
in nekoliko vecjimi kamni (5 x 3 cm). Najdbe: drobci oglja.

SE 347/348, sek. 12, kv. 157

Negativ v obliki zaobljenega kvadrata, pr. 0,19 m, gl.
0,10 m. Zasutje: temno rjava kompaktna zemlja. Najdbe:
drobci oglja.

SE 349/350, sek. 14, kv. 210

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,34 m, gl. 0,16 m.
Zasutje: olivno rjav, masten, glinen melj z drobnim pro-
dom. Najdbe: drobci oglja, dva odlomka Zarnogrobiscne
keramike.

SE 354/353, sek. 12, kv. 179; Zarnogrobiscna hisa 3

Vkop ovalne oblike, vel. 0,34 x 0,46 m, gl. do 0,10 m.
Zasutje: temno rumenorjava glina. Najdbe: koncentracija
glinenega hisnega ometa, devet odlomkov zarnogrobiscne
keramike (infiltriran zgodnjesrednjeveski odlomek keramike
G1477).




SE 359/360, sek. 12, kv. 187; Zarnogrobis¢na hisa 3

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. na vrhu 0,30 m, na dnu
0,76 m, gl. 0,23 m. Zasutje: temno rumenorjav ¢vrst glen
z drobnim prodom. Najdbe: drobci oglja, sest odlomkov
bronastodobne keramike (G641).

SE 361/362, sek. 12, kv. 150

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,38 m, gl. 0,31 m. Za-
sutje: temno rjav drobljiv glen z drobnim prodom. Najdbe:
drobci oglja, deset odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 363/364, sek. 12, kv. 150, 153

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,36 m, gl. 0,16 m. Zasu-
tje: temno rumenorjay, cvrst glen. Najdbe: drobci oglja, Sest
odlomkov zarnogrobis¢ne keramike.

SE 365/366, sek. 5, kv. 72B

Negativ ovalne oblike, vel. 0,45 x 0,33 m, gl. 0,15 m. Za-
sutje: temno rumenorjava ¢vrsta zemlja drobnim prodom.
Najdbe: drobci oglja.

SE 367/368, sek. 5, kv. 72C

Negativ okrogle oblike, pr. 0,46 m, gl. 0,14 m. Zasutje:
temno rjava mastna zemlja. Na sredini je bila jamica s
temnejsim polnilom od ostalega.

SE 369/370, sek. 10, kv. 145

Vkop za stojko, ovalne oblike, pr. 0,33 m, gl. 0,10 m. Za-
sutje: temno rumenorjav, mazast, glinen melj z drobnim
prodom, veliki kamni na dnu. Najdbe: drobci oglja.

SE 371/372, sek. 10, kv. 145
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,23 m, gl. 0,05 m. Zasu-
tje: temno rjav, cvrst glinen melj. Najdbe: drobci oglja.

SE 373/374, sek. 12, kv. 183; Zarnogrobis¢na hisa 4

Vkop ovalne oblike, vel. 0,32 x 0,29 m, gl. 0,12 m. Zasutje:
temno rjav drobljiv glen z drobnim prodom. Najdbe: drob-
ci oglja, odlomek zarnogrobiscne keramike.

SE 375/376, sek. 10, 11, kv. 145, 146

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,32 m, gl. 0,11 m. Zasu-
tje: temno rjav, mehak, glinen melj. Najdbe: drobci oglja,
odlomki zarnogrobis¢ne keramike.

SE 377/378, sek. 10, kv. 145

Vkop za stojko, ovalne oblike, pr. 0,25-0,30 m, gl. 0,05 m.
Zasutje: temno rumenorjav, mehak, glinen melj z drobnim
prodom.

SE 379/380, sek. 12, kv. 150

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,32 m, gl. 0,16 m. Za-
sutje: temno rjav drobljiv glen z drobnim prodom. Najdbe:
drobci oglja.

SE 381/382, sek. 12, kv. 182; Zarnogrobis¢na hisa 3

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,27 m, gl. 0,13 m. Za-
sutje: temno rjav drobljiv glen z drobnim in srednje velikim
prodom. Najdbe: drobci oglja, odlomki Zarnogrobiscne
keramike.

SE 383/384, sek. 12, kv. 182; Zarnogrobiscna hisa 3

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,33 m, gl. 0,13 m. Za-
sutje: temno rjav drobljiv glen z drobnim in srednje velikim
prodom ter vecjimi kamni. Najdbe: drobci oglja, glinen
hisni omet, odlomek Zarnogrobiscne keramike.

SE 385/386, sek. 12, kv. 181; Zarnogrobis¢na hisa 3
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,43 x 0,30 m, gl.
0,25 m. Zasutje: temno rjav drobljiv glen z drobnim in
srednje velikim prodom. Najdbe: vedji kosi oglja, velik
(0zgan) kamen, 15 odlomkov zarnogrobis¢ne keramike
(G642-G643).
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SE 387, sek. B, kv. 1,2, 7

Tanjsa plast proda, prhka, olivno rjave barve, $. 2,15 m, gl.
0,70 m. Najverjetneje sled tekoce vode — plitva struga, ki
je diagonalno v smeri V-7 preckala sondo. Najdbe: 50
odlomkov neolitske keramike (G113-G119).

SE 388, sek. B, kv. 1, 2, 3, 4; kulturna plast, zgostitev
neolitske keramike in kamnitih orodij 1

Kulturna plast s $tevilnimi neolitskimi najdbami. Cvrsta
pescena ilovica, temno sive barve z redkimi prodniki, gl. do
0,75 m. Najdbe: glinen hisni omet, stevilni odlomki neolit-
ske keramike, odbitkovna orodja in kamniti odbitki. Gre za
neolitsko zgostitev keramike in kamnitih orodij 1.

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 388 (kv. 1):
Groningen 10022 — 2990+/-40 BP (lo: 1283-1127 BC)
(prim. poglavje 6.1, sl. 178).

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 388 (kv. 2, PN
133): Groningen 10025 — 2890+/—-40 BP (1o: 11551007 BC)
(prim. poglavje 6.1, sl. 184).

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 388 (kv. 2, PN
133): Kiel 21321 - 2872+/-23 BP (1o: 1109-1007 BC) (prim.
poglavje 6.1, sl. 185).

Opomba: vsi trije rezultati radiokarbonskih datacij iz SE 388
datirajo oglje, infiltrirano iz Zarnogrobis¢nih plasti oz.
vkopov.

SE 389/390, sek. 12, kv. 150

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,32 m, gl. 0,13 m. Za-
sutje: temno rjav drobljiv glen z drobnim in srednje velikim
prodom. Najdbe: drobci oglja, odlomek Zarnogrobis¢ne
keramike.

SE 392/393, sek. 10, kv. 172

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,29 x 0,30 m, gl.

0,08 m. Zasutje: temno rumenorjav ¢vrst glen z drobnim
prodom. Najdbe: drobci oglja, 12 odlomkov Zarnogrobisc-
ne keramike (G553).
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SE 394/395, sek. 12, kv. 178; Zarnogrobis¢na hisa 3

Vkop okrogle oblike, pr. 0,23 m, gl. 0,08 m. Zasutje: temno
riav drobljiv glen z drobnim in srednje velikim prodom, ve-
liki kamni. Najdbe: 14 odlomkov bronastodobne keramike
(PN 112/97; G639-G640).

SE 396/397, sek. 12, kv. 179; Zarnogrobisc¢na hisa 3

Vkop ovalne oblike, vel. 0,38 x 0,25 m, gl. 0,16 m. Zasutje:
temno rjav, ¢vrst glinen melj z drobnim prodom. Najdbe:
drobci oglja, organski ostanki (semena — PN 121/97), dva
odlomka Zarnogrobiscne keramike.

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 396: Groningen
10030 - 2890+/-40 BP (1o: 1155-1007 BC) (prim. poglavje
6.1,sl. 183).

SE 398, sek. B, kv. 1
Omejena plast temnejse barve; dl. 2,6 m, . do 0,57 m.
Najdbe: trije odlomki zarnogrobiscne keramike.

SE 399/400, sek. 4, kv. 63

Vkop okrogle oblike, pr. 0,38 m, gl. 0,08 m. Zasutje: temno
rumenorjav ¢vrst glen. Najdbe: drobci oglja, devet odlom-
kov Zarnogrobiscne keramike.

SE 401/402, 409, sek. B, kv. 2, 3, 4; neolitska naselbinska
jamal

Jama obrocaste oblike, vel. 1,80 x 0,90 m, gl. 0,38 m, na
jugovzhodnem delu je vkop Sirsi in globlji, proti centralne-
mu delu je stena vertikalna, na zunanjo stran je nekoliko
nagnjena. Zasutje: zelo temno sivorjava sipka prst. Najdbe:
140 odlomkov neolitske keramike (G1-G13).




SE 409, sek. B, kv. 2, zasutje vkopa SE 401 (¢rna zemlja). Od
globliega jugovzhodnega dela jame SE 401 je proti zahodu
izkopan jarek, ki v tlorisu tvori obroc. Zasutje jarka: temno
rumenorjava ¢vrsta glina z manjsimi prodniki. Najdbe: 135
odlomkov neolitske keramike (G14-G20).

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 402: Beta
Analytic 201214 — 5010+/-40 BP (1o: 3931-3711 BC) (prim.
poglavje 6.1, sl. 174).

SE 403/404, sek. B, kv. 1; neolitska naselbinska jama 2
Jama obrocaste oblike, vel. 5,05 x 3,30 m, globok vkop v
geolosko osnovo z zasutjem SE 404. Nanj se z zahodne
strani navezuje SE 414/413, ki tvori jarkast obroc. Zasu-

tje: temno siva sipka pescena prst. Najdbe: 30 odlomkov
neolitske keramike, kamnita puscicna konica in odbitkovno
orodje (PN 153, PN 154; G21-G26).

SE 414/413, 424, zahodni del neolitske naselbinske

jame 2

Vkop z zasutjem, jarek krozne oblike, gl. do 0,20 m. SE 413:
zgornje zasutje: svetlejsi rumenorjav ¢vrst glen. SE 424:
spodnje zasutje dela vkopa SE 414, temnejsi rumenorjav
cvrst glen.

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 404: Beta
Analytic 201213 — 5740+/-40 BP (1o: 4676-4544 BC) (prim.
poglavje 6.1, sl. 171).
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SE 405/406, sek. B, kv. 3
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,38 m, gl. 0,05 m. Zasu-
tje: rumenorjav ¢vrst glen.

SE 407/408, sek. B, kv. 7; neolitska naselbinska jama 4
Jama ovalne oblike, vel. 2,4 x 1,4 m (na dnu vel. 1,1 x 0,6
m), gl. 1,15 m. Zasutje: temno siva, sipka, pescena prst.
Najdbe: drobci oglja, stirje odlomki neolitske keramike.

SE 409, sek. B, kv. 2; neolitska naselbinska jama 1 (opis glej
pri SE 401/402)
Del zasutja vkopa SE 401 neolitske naselbinske jame 1.

SE 411/412, sek. B, kv. 5
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,08 m. Zasu-
tje: rumenorjav ¢vrst glen. Najdbe: drobci oglja.

SE 415/416, sek. 3, kv. 61, 62

Jama ovalne oblike, vel. 0,84 x 0,62 m, gl. 0,22 m. Zasutje:
temno rumenorjav ¢vrst glen s srednje velikimi prodniki.
Najdbe drobci oglja, odlomki zarnogrobiscne keramike.

SE 417/418, sek. B, kv. 3; neolitska naselbinska jama 5
Jama obrocaste oblike, pr. 1,7 m, Sirina jarka med 0,25 in
0,60 m, gl. do 0,30 cm. Zasutje: rjava, Cvrsta, pescena ilovi-
ca. Najdbe: odlomki Zarnogrobiscne keramike.
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SE 419/420, sek. 3, kv. 79, 61

Jama, nepravilne oblike, vel. 4 x 0,30-0,96 m, gl. 0,11
0,24 m. Zasutje: rumenorjav Cvrst glen s srednje velikimi
prodniki. Najdbe: drobci oglja, dva odlomka Zarnogrobisc-
ne keramike.

SE 422/423, sek. 4, kv. 53

Jama, nepravilne oblike, vel. 1,14 x 0,30-0,79 m, gl. 0,15—
0,22 m. Zasutje: rumenorjav ¢vrst glen z drobnim prodom.
Najdbe: drobci oglja.

SE 424, sek. B, kv. 1; neolitska naselbinska jama 2 (opis glej
pri SE 403/404)

Spodnje zasutje dela vkopa SE 414 neolitske naselbinske
jame 2.

SE 425/426, sek. B, kv. 2

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,35 x 0,28 m (osrednji
del pr. 0,12 m), gl. 0,20-0,29 m. Zasutje: Cvrsta pescena
ilovica.

SE 427/428, sek. B, kv. 3

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,50 x 0,25 m
(osrednji del pr. 0,12 m), gl. 0,14 m. Zasutje: Cvrsta pescena
ilovica. Najdbe: drobci oglja.

SE 429/430, sek. B, kv. 8; neolitska naselbinska jama 3
Jama obrocasto ovalne oblike, pr. 0,50 m, gl. do 0,45 m.
Zasutje: temnorjav ¢vrst glen. Najdbe: drobci oglja. Med
najdbami sicer ni bilo diagnosticnega neolitskega gradi-
va, a jo zaradi lege in stratigrafske pozicije v sektorju B,
predvsem pa zaradi drugim neolitskim objektom podobne
obrocaste oblike pripisujemo neolitiku.

429

429 429
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SE 431/432, sek. B, kv. 2, 3
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,33 m (osrednji del pr.
0,18 m), gl. 0,14 m. Zasutje: ¢vrst glen. Najdbe: drobci oglja.

SE 434/433, sek. B, kv. 8
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,20 m, gl. 0,10 m. Zasu-
tje: temno siv Cvrst glen. Najdbe: drobci oglja.

SE 435/436, sek. B, kv. 8
Jama ovalne oblike, vel. 1,10 x 0,25-0,35 m, gl. 0,15 m.
Zasutje: temno siv ¢vrst glen.

SE 437/438, sek. B, kv. 7
Jama ovalne oblike, vel. 1,25-1m, gl. 0,35 m. Zasutje:
temno siv rahel glen. Najdbe: drobci oglja.

SE 439/440, sek. B, kv. 7
Vkop nepravilne oblike, pr. 0,33-0,45 m, gl. 0,26 m. Zasu-
tje: temno siv ¢vrst glen.

SE 501, sek. 18; plast pod ornico

Plast s premesanimi najdbami iz razli¢nih obdobij, db.
0,05-0,30 m. Temno rjava mehka zemlja z drobnim kame-
njem. Najdbe: glinen hisni omet, 264 odlomkov zarno-
grobiscne keramike, 11 odlomkov zgodnjesrednjeveske
keramike (G1747-G1750).

SE 502, sek. 19; plast pod ornico

Plast s premeSanimi najdbami iz razlicnih obdobij. Temno
riava mehka zemlja s kamenjem. Najdbe: glinen hisni
omet, odlomki neolitske keramike (G440-G443), 3224
odlomkov bronastodobne keramike (G495, G496, G814—
G898), odlomek bronaste zice (G813), zrmlje in drugi
kamniti predmeti (G899-G902), odlomki anticne keramike
(G1476), 38 odlomkov zgodnjesrednjeveske keramike
(G1751-G1761).

SE 503, sek. 18; kulturna plast

Plast s premesanimi najdbami iz razli¢nih obdobij, db.
0,05-0,45 m. Temno rjava mehka zemlja z drobnim kame-
njem. Najdbe: glinen hisni omet, 47 odlomkov neolitske
keramike (G331-G337), 2749 odlomkov zarnogrobiscne
keramike (G469-G494).

SE 504, sek. 18; naplavina — prod
Geoloska plast, vel. 1 x 0,8 m, db. do 0,10 m. Sivobel dro-
ben prod. Naplavina.

SE 505, sek. 18; geoloska plast

Geoloska plast, razsirjena po celotnem sektorju 18. Rumen-
kasta mehka ilovnata zemlja. Sterilna osnova, v katero so
bile vkopane jame in stojke.

SE 506, sek. 19; kulturna plast

Prodnata kulturna plast pod ornico, v katero je oranje Se
obcasno posegalo, db. 0,20 m. Svetlo do temno rjava,
mehka, ilovnata zemlja z vedjimi in manjsimi prodniki.
Najdbe: glinen hisni omet, 145 odlomkov zarnogrobisc-
ne keramike, odlomek zgodnjesrednjeveske keramike
(G1762).



SE 507/548, sek. 18, kv. 810

Jama ovalne oblike, vel. 1,70 x 0,60 m, gl. 0,40 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja z vecjimi kamni. Najdbe: drobci
oglja, oZzgane kosti, glinen hisni omet, 82 odlomkov Zarno-
grobis¢ne keramike (G467-G468).

SE 514/515, sek. 19, kv. 428

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,28 m, gl. 0,19 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka ilovnata zemlja z drobnimi pro-
dniki. Najdbe: drobci oglja, 38 odlomkov Zarnogrobis¢ne
keramike (G808), vecji prodniki na dnu jame.

SE 516, sek. 18; kulturna plast

Temno rjava mehka zemlja s kamenjem, gl. do 0,50 m,
pojavlja se skoraj po celotnem sektorju 18. Najdbe: 527
odlomkov neolitske (G349-G389) in 104 odlomki Zzarno-
grobis¢ne keramike (G497-G498).

SE 517, sek. 19, kv. 428; geoloska plast
Geoloska plast brez kulturnih ostankov. Svetlo rjava mehka
ilovnata prst s prodom.

SE 518/519, sek. 18, kv. 809
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,18 m. Zasu-
tje temno rjava mehka zemlja.

SE 520, sek. 19, 20, 27, 28, 29, 30; kulturna plast

Kulturna plast pod ornico, db. do 0,10 m. Rjava mehka
zemlja z drobnimi kamni. Najdbe: 33 odlomkov neolitske
keramike (G428), kamnita sekira (G445), odbitkovno orod-
je (G439, G446-G447), 8100 odlomkov zarnogrobiscne, 12
odlomkov anti¢ne in 144 odlomkov zgodnjesrednjeveske
keramike (G1763-G1805).

SE 521/522, sek. 18, kv. 808

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,40 x 0,20 m, gl.

0,70 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: glinen
hisni omet.

SE 523, sek. 19, 20, 26, 28, 30; geoloska plast

Geoloska plast. Rdecerjava, mehka ilovnata plast s prodom.

Najdbe: 27 odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 524/525, 670 sek. 18, kv. 807, 808; neolitska
naselbinska jama 17

Jama nepravilne oblike, vel. 3,60 x 1,20 m, gl. 0,45 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja, sledovi zgane zemlje.

Najdbe: veliki kosi oglja, 20 odlomkov neolitske keramike
(G97-G99). SE 670: mlajse zasutje v jugozahodnem delu
vkopa SE 524. Svetlo rjava, mehka ilovica, vel. 3 x 1,3 m, gl.
do 0,65 m. Najdbe: odlomek neolitske keramike.

SE 526/527, sek. 19, kv. 420

Vkop za stojko, nepravilne oblike, pr. 0,33 m, gl. 0,06 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
odlomki zarnogrobisc¢ne keramike.

SE 528, sek. 20, kv. 441 A; plast

Kulturna plast pod ornico na juznem delu kv. 441A, temno
riava mehka zemlja s posameznimi prodniki, db. do

0,20 m. Najdbe: osem odlomkov Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 529, sek. 20, geoloska plast
Geoloska plast brez kulturnih ostankov. Rumenorjava meh-
ka ilovnata zemlja z vecjimi prodniki, db. 0,20-0,50 m.

SE 530/531, sek. 19, kv. 419, 429

Vkop za stojko, nepravilne oblike, pr. 0,55 m, gl. 0,47 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja z drobnim prodom.
Najdbe: navpicno postavljeni veliki pescenjaki, drobci oglja,
sedem odlomkov zarnogrobis¢ne keramike.

SE 532, sek. 19, geoloska plast
Geoloska plast brez kulturnih ostankov. Rdecerjava, mehka
ilovnata plast drobnim peskom.

SE 533, sek. 18, kv. 808, 809
Zgostitev kamenja na dnu SE 503, vel. 0,30 x 0,30 m.
Najdbe: del kamnitih zrmelj (G503).

SE 534, sek. 20, kv. 493; zgostitev keramike in glinenega
ometa, Zarnogrobiscna hisa 9 (opis glej pri SE 536)
Zasutje vkopa SE 536 zarnogrobiscne hise 9.

SE 535, sek. 20, kv. 493; Zarnogrobiscna hisa 9 (glej tudi
SE 611)

Zasutje vkopa SE 611: temno rjava mehka prst z vedjimi
prodniki. Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet, 33 od-
lomkov Zarnogrobis¢ne keramike (G994).

SE 536/534, sek. 20, kv. 493; jama v Zarnogrobiscni hisi 9
Jama ovalne oblike, vel. 1,00 x 0,90 m, gl. 0,13 m, pro-

ti dnu je bil vkop oZji, na dnu sredi vkopa so bile vidne
sledi manjsega vkopa ali luknje, pr. 5 cm, gl. 6 cm. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja, koncentracija keramike

in glinenega hisnega ometa. Najdbe: drobci oglja, gli-
nen hisni omet, 71 odlomkov Zarnogrobiscne keramike
(G987-G991).

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 534: Beta
Analytics 201206 — 2950+/-40 BP (1o: 1224-1059 BC) (prim.
poglavie 6.1, sl. 181).

SE 537, sek. 21, kv. 630; geoloska plast

Geoloska plast pod ornico z infiltriranim arheoloskim gradi-
vom. Rdecerjava mehka ilovnata zemlja s peskom. Najdbe:
57 odlomkov zarnogrobiscne (G1131) in mlajse keramike.
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SE 538, sek. 21, kv. 629, 630, 640; zgornje zasutje
paleostruge SE 545

Zasutje: temno ¢rnorjava, mehka zemlja. Najdbe: 52
odlomkov Zarnogrobis¢ne, odlomek anti¢ne (G1468), stirje
odlomki zgodnjesrednjeveske keramike.

SE 539/540, sek. 19, kv. 410

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,47 x 0,44 m, gl.
0,45 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z majhnimi
kamni. Najdbe: drobci oglja, 13 odlomkov Zarnogrobiscne
keramike.

SE 541/542, sek. 19, kv. 410
Jama okrogle oblike, pr. 0,36 m, gl. 0,20 m. Zasutje: temno
rjava prst.

SE 543, sek. 21. kv. 629, 630, 639; zasutje paleostruge
Srednje zasutje paleostruge SE 545. Plast drobirja, pomesa-
nega z rjavo zemljo. Najdbe: trije odlomki zgodnjesrednje-
veske keramike (G1607).

SE 544
Zasutje paleostruge na dnu SE 545. Temno rumena ilovica.

SE 545, sek. 21 (in 25a, 25); paleostruga

SE 546, sek. 21, 24, kv. 658, 659; zgodnji srednji vek
Zasutje: temno rjava mehka zemlja z grobim peskom.
Najdbe: drobci oglja.

SE 547/546, sek. 21, 24, kv. 658, 659; zgodnji srednji vek
Jama, nepravilne oblike, vel. 1,12 x 0,71 m, gl. 0,24 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja z grobim peskom.
Najdbe: drobci oglja.

SE 548, sek. 18, kv. 810 (glej tudi SE 507)

Zasutje vkopa SE 507: temno rjava mehka zemlja z
vedjimi kamni. Najdbe: drobci oglja, ozgane kosti, gli-
nen hisni omet, 82 odlomkov Zarnogrobiscne keramike
(G467-G468).

SE 549, sek. 21, kv. 679; zgodnji srednji vek (opis glej pri
SE 550)
Zasutje jame SE 550.

SE 550/549, sek. 21, kv. 679; pec, zgodnji srednji vek
Jama ovalne oblike, vel. 1,50 x 0,98 m, gl. 0,47 m. Zasutje:
¢rnorjava, mehka ilovnata zemlja. Najdbe: veliki kosi oglja,
glinen hisni omet, 156 odlomkov zgodnjesrednjeveske
keramike ob robu vkopa (G1591-G1597).

Poleg je jama SE 605/606, ki skupaj s SE 549/550 oblikuje
enotno strukturo.

Jama je nepravilne oblike, vel. 0,65 x 0,73 m, gl. 0,15 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: oglje, 36 od-
lomkov zgodnjesrednjeveske keramike (G1605-G1606).

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 549: Beta
Analytics 201207 — 1340+/-40 BP (1o: 651-772 BC) (prim.
poglavje 6.1, sl. 187).
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Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 549: Beta
Analytics 162367 — 1310+/-40 BP (1o: 662—772 BC) (prim.
poglavje 6.1, sl. 188).

M1:50

SE 551, sek. 21, kv. 699; zgodniji srednji vek
Plast; temna ¢rna plast pod SE 537 in nad SE 552.

SE 552, sek. 21, kv. 699; zgodniji srednji vek
Plast, rdeca ilovnata prst, pomesana s kamni in drobirjem.

SE 553/554, sek. 19, kv. 410
Jama ovalne oblike, vel. 0,50 x 0,33 m, gl. 0,24 m.



SE 555, sek. 21, kv. 699; zgodnji srednji vek (opis glej pri
SE 556)
Zasutje vkopa SE 556.

SE 556/555, sek. 21, kv. 699; zgodnji srednji vek

Jama, nepravilne oblike, vel. 0,73 x 0,56 m, gl. 0,20 m.
Zasutje: temno rumenorjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, 32 odlomkov zgodnjesrednjeveske keramike, ki so se
koncentrirali na vrhu (PN 153; G1598-G1604).
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SE 557/558, sek. 20, kv. 492; poleg Zzarnogrobis¢ne hise 8
Negativ okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,26 m. Zasutje:
temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, glinen hisni
omet, 28 odlomkov Zarnogrobiscne keramike (G986).

SE 559/560, sek. 20, kv. 49; Zarnogrobis¢na hisa 8

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,37 m, gl. 0,14 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka prst, kamenje na dnu jame. Najdbe:
drobci oglja, glinen hisni omet, dva odlomka Zarnogrobisc-
ne keramike.

SE 561/562, sek. 20, kv. 492; v zarnogrobisc¢ni hisi 8

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,24 m, gl. 0,18 m. Za-
sutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, glinen
hisni omet, stirje odlomki zarnogrobisc¢ne keramike.

SE 563/564, sek. 20, kv. 492; Zarnogrobiscna hisa 8

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,17 m. Za-
sutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, glinen
hisni omet, Sest odlomkov zarnogrobiscne keramike.

SE 565/566, sek. 20, kv. 492; poleg zarnogrobiscne hise 9
Jama ovalne oblike, vel. 1,36 x 0,42 m, gl. 0,19 m. Zasutje:
temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, prodniki na
dnu jame.

SE 567/568, sek. 20, kv. 492; Zarnogrobiscna hisa 9

Vkop za stojko, okrogle oblike z navpicnimi stenami, dno je
posevno, pr. 0,40 m, gl. 0,177 m. Zasutje: temno rjava mehka
prst. Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet.

SE 571/572, sek. 20, kv. 493; Zarnogrobiscna hisa 9
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,40 x 0,50 m, gl.
0,21 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci

odlja, glinen hisni omet, 16 odlomkov Zarnogrobiscne
keramike.

SE 573/574, sek. 20, kv. 493; Zarnogrobiscna hisa 9

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,38 m, gl. 0,22 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka prst. Najdbe: posamezni prodniki v
stenah vkopa, drobci oglja, glinen hisni omet, Stirje odlomki
Zarnogrobiscne keramike.

SE 575/576, sek. 20, kv. 493; Zarnogrobiscna hisa 9

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,37 m, gl. 0,25 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka prst. Najdbe: glinen hisni omet, trije
odlomki keramike.

SE 577/578, sek. 20, kv. 503

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,37 x 0,43 m, gl.

0,27 m. Zasutje: temno rjava mehka prst, na vrhu stirje vecji
prodniki. Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet, sedem
zarnogrobiscnih odlomkov keramike.

SE 579/580, sek. 20, kv. 503; Zarnogrobiscna hisa 9

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,11 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, glinen
hisni omet.

SE 581/582, sek. 20, kv. 503; vkop v Zarnogrobis¢ni hisi 9
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,11 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, glinen
hisni omet, dva odlomka Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 583/584, sek. 20, kv. 502; poleg zarnogrobiscne hise 9
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,22 m. Za-
sutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, glinen
hisni omet, dva odlomka Zarnogrobiscne keramike.

SE 585/586, sek. 20, kv. 491; v Zarnogrobiscni hisi 8
Zgostitev oglja in keramike, vel. 0,32 x 0,35 m, gl. 0,14 m.
Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, 18
odlomkov Zarnogrobiscne keramike (PN 157/00; G996).

SE 593/594, sek. 20, kv. 461; starejsezeleznodoben vkop
za stojko?

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,24 x 0,26 m, gl.
0,14 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci
odlja, glinen hisni omet, na dnu posamezni prodniki, 67
odlomkov prazgodovinske keramike, (PN 159/00; G999—
G1000, G1002).

SE 595/596, sek. 20, kv. 501, 511

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,36 x 0,42 m, gl.
0,20 m. Zasutje: temno rjava mehka prst s posameznimi
velikimi prodniki. Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet,
12 odlomkov zarnogrobiscne keramike.

SE 597/598, sek. 20, kv. 501; Zarnogrobiscna hisa 8

Jama ali vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,55 x 0,45 m,
gl. 0,36 m. Zasutje: temno rjava mehka prst z vecjimi pro-
dniki. Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet, 20 odlomkov
zarnogrobiscne keramike (G992).
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SE 599/600, sek. 21, kv. 640; zgodnji srednji vek

Jama ovalne oblike, v zgornjem delu obkrozena s kamni,
vel. 0,42 x 0,30 m, gl. 0,18 m. Zasutje: rjavorumena mehka
zemlja z nekaj grobega peska. Najdbe: glinen hisni omet,
12 odlomkov Zarnogrobiscne keramike (G1129),

SE 601/602, sek. 19, kv. 410

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,33 m, gl. 0,25 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
odlomki zarnogrobis¢ne keramike.

SE 603/604, sek. 19, kv. 449
Jama, nepravilne oblike, vel. 0,80 x 0,60 m, gl. 0,25 m.
Zasutje temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja.

SE 605/606, sek. 21, kv. 679; zgodnji srednji vek (glej tudi
SE 550/549)

Jama, nepravilne oblike, vel. 0,65 x 0,73 m, gl. 0,15 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: oglje, 36 od-
lomkov zgodnjesrednjeveske keramike (G1605-G1606).

Poleg je jama SE 550/549, ki skupaj s SE 605/606 oblikuje
enotno strukturo.

SE 607/608, sek. 18, kv. 804
Vkop za stojko, ovalne oblike, dol. 0,30 m, gl. 0,15 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 609/610, sek. 20, kv. 503
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,34 x 0,40 m, gl.
0,24 m. Zasutje: temno rjava mehka prst.
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SE 611/535, sek. 20, 27, kv. 493; Zarnogrobiscna hisa 9
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,38 x 0,42 m, gl.

0,21 m. Zasutje: temno rjava mehka prst z vedjimi prodni-
ki. Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet, 33 odlomkov
Zarnogrobiscne keramike (G994). Struktura se v vzhodnem
vogalu hise 9 stika z SE 1178/1179.

SE 614/615, sek. 20, kv. 513; zarnogrobisc¢na hisa 10

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,32 m, gl. 0,23 m. Za-
sutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: trije veliki prodniki,
drobdi oglja, stirje odlomki Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 616, sek. 22, 24, 24A, 25, 25A, 26, 26A

Kulturna plast pod ornico na severnem delu izkopnega po-
lia. Najdbe so iz razlicnih obdobij, eno odbitkovno orodje,
odlomek brona, odlomki Zarnogrobiscne, zgodnjesre-
dnjeveske in mlajse keramike (npr. G1093-G1128, G1132,
G1134-G1144, G1161-G1163, G1806-G1812).

SE 617/618, sek. 20, kv. 493; vkop v Zarnogrobiscni hisi 9
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,35 x 0,30 m, gl.
0,34 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci
odlja, glinen hisni omet, 23 odlomkov Zarnogrobisc¢ne
keramike.

SE 619/620, sek. 20, kv. 492; zarnogrobis¢na hisa 9
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,29 x 0,30 m, gl.
0,12 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci
oglja.

SE 623/624, sek. 20, kv. 511

Jama, nepravilne oblike, vel. 0,95 x 0,68 m, gl. 0,36 m.

Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja,
odlomki zarnogrobis¢ne keramike.

SE 627/628, sek. 20, kv. 501; Zarnogrobiscna hisa 8
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,33 x 0,38 m, gl.
0,14 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci
odlja, glinen hisni omet, stirje odlomki Zarnogrobiscne
keramike.

SE 629/630, sek. 20, kv. 491; zarnogrobiscna hisa 8
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,37 x 0,42 m, gl.
0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci
oglja, glinen hisni omet, dva odlomka Zarnogrobiscne
keramike.

SE 631/632, sek. 20, kv. 513; Zarnogrobiscna hisa 10
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,38 x 0,42 m, gl.
0,23 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci
oglja, trije odlomki zarnogrobis¢ne keramike.

SE 633/634, sek. 20, kv. 512, 513; zarnogrobisc¢na hisa 10
Jama ovalne oblike, vel. 0,56 x 0,40 m, gl. 0,24 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, glinen
hisni omet, pet odlomkov neolitske keramike, 18 odlomkov
Zarnogrobiscne keramike (G993), koncentracija oglja in
keramike je bila na dnu vkopa.



Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 634: Beta Ana-
litics 201208 — 3920+/—40 BP (lo: 2469-2344 BC) (prim.
poglavje 6.1, sl. 176).

SE 635/636, sek. 20, kv. 512; Zarnogrobiscna hisa 10

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,42 m, gl. 0,30 m. Za-
sutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, glinen
hisni omet, trije odlomki Zzarnogrobiscne keramike.

SE 637/638, sek. 20, kv. 511

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,38 x 0,41 m, gl.
0,18 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drob-
ci oglja, glinen hisni omet, 11 odlomkov zarnogrobis¢ne
keramike.

SE 639/640, sek. 20, kv. 513; poleg zarnogrobisc¢ne hise 10
Vkop za stojko, nepravilno ovalne oblike, vel. 0,48 x

0,54 m, gl. 0,23 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najd-
be: drobci oglja, 16 odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 643/644, sek. 20, kv. 497; poleg Zarnogrobiscne hise 8
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,32 m, gl. 0,17 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja.

SE 645/646, sek. 20, kv. 491; jama v Zarnogrobiscni hisi 8
Velika jama, nepravilne oblike, vel. 2,20 x 0,75 m, gl.
0,20 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: vedji kosi

ogdlja.
SE 649/650, sek. 20, kv. 482
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. pr. 0,35 m, gl. 0,13 m.

Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja,
glinen hisni omet.

SE 651/652, sek. 20, kv. 482

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,07 m. Za-
sutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, stirje
odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 653/654, sek. 20, kv. 482
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,29 m, gl. 0,08 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja.

SE 655/656, sek. 20, kv. 501; Zarnogrobiscna hisa 8

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,48 m, gl. 0,24 m. Za-
sutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, glinen
hisni omet, 16 odlomkov zarnogrobis¢ne keramike.

SE 657/658, sek. 20, kv. 511

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,48 x 0,50 m, gl.
0,22 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drob-
ci oglja, glinen hisni omet, trije odlomki zarnogrobiscne
keramike.

SE 659/660, sek. 20, kv. 491; v zarnogrobiscni hisi 8
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,35 x 0,39 m, gl.
0,77 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci
oglja, glinen hisni omet, 13 odlomkov Zarnogrobiscne
keramike.

SE 661/662, sek. 19; vzhodni jarek

Jarek, gl. do 0,19 m. Vzporeden s SE 737/738. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja z drobnim kamenjem. Najdbe:
sedem odlomkov Zarnogrobiscne keramike v kv. 458, 520.

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 662: Poznan
100040 — 3580+/-40 BP (10: 2013-1886 BC) (prim. poglavje
6.1, sl. 177).

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 662: Poznan
109916 — 5690+/-40 BP (1o: 4581-4455 BC) (prim. poglavje
6.1, sl. 173).

SE 663/664, sek. 20, kv. 513; Zarnogrobiscna hisa 10
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,37 m, gl. 0,24 m. Za-
sutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, stirje
odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 665/666, sek. 20, kv. 513

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,36 x 0,48 m, gl.
0,22 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci
oglja, osem odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 667/668, sek. 20, kv. 514
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,36 m, gl. 0,11 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja.

SE 669, sek. 18, kv. 801, 802, 806, 807; kulturna plast
Kulturna plast, vel. 4 x 3 m, gl. do 0,50 m, ¢rnorjava mehka
zemlja s srednje velikimi kamni. Najdbe: drobci oglja, gli-
nen hisni omet, 156 odlomkov neolitske keramike (G338-
G348), dva odlomka zarnogrobis¢ne keramike.

SE 670, sek. 18, kv. 807; neolitska naselbinska jama 17 (gle]

tudi SE 524/525)

Mlajse zasutje vkopa SE 524 v jugovzhodnem delu neolit-

ske naselbinske jame 17. Svetlo rjava mehka ilovica, vel. 3 x
1,3 m, gl. do 0,65 m. Najdbe: odlomek neolitske keramike.

SE 671/672, sek. 22, kv. 619
Vkop za stojko, ovalne oblike, pr. 0,33 m, gl. 0,08 m. Zasu-
tje: rjava prhka prst. Najdbe: drobci oglja.

SE 673/674, sek. 22, kv. 619
Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,24 m, gl.

0,25 m. Zasutje: rjava do rjavo olivna prhka zemlja. Najdbe:

drobci oglja, dva odlomka zarnogrobis¢ne keramike.

SE 675/676, sek. 20, kv. 514

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,38 x 0,43 m, gl.
0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci
oglja, osem odlomkov zarnogrobisc¢ne keramike.

SE 677/678, sek. 19, kv. 420

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,34 x 0,36 m, gl.

0,10 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, 20 odlomkov zarnogrobiscne keramike.
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SE 679/680, sek. 19, kv. 429, 430
Jama, ovalne oblike, vel. 0,76 x 0,60 m, gl. ? m. Zasutje:
temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja.

SE 683/684, sek. 22, kv. 609

Jama pravokotne oblike, vel. 1,10 x 0,60 m, gl. 0,09 m.
Zasutje: rjava mehka prst s prodom. Najdbe: drobci oglja,
trije odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 685/686, sek. 22, kv. 609

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,46 m, gl.
0,70 m. Zasutje: rjava do rjavorumena prhka zemlja. Najd-
be: drobci oglja.

SE 687/688, sek. 22, kv. 609

Vkop za stojko, nepravilne oblike, pr. 0,45 m, gl. 0,30 m.
Zasutje rjava do rjavorumena prhka zemlja. Najdbe: drobci
odlja.

SE 689/690, sek. 22, kv. 619

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,41 m, gl. 0,17 m. Zasu-
tje: javorumena prhka zemlja z majhnimi kamni. Najdbe:
drobci oglja.

SE 691/692, sek. 22, kv. 619, 620

Vkop za stojko, nepravilno oglate oblike, pr. 0,32 m, gl.
0,72 m. Zasutje: temno rumenorjava prhka prst z majhnimi
kamni. Najdbe: drobci oglja.

SE 693/694, sek. 22, kv. 620

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,38 m, gl.
0,17 m. Zasutje: rjavorumena prhka zemlja z drobnim
kamenjem. Najdbe: drobci oglja, odlomek Zarnogrobiscne
keramike.

SE 695/696, sek. 22, kv. 610
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,29 m, gl. 0,13 m. Zasu-
tje: rjavorumena prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 697/698, sek. 19, kv. 479

Jama, nepravilne oblike, vel. 1,03 x 1,710 m, gl. 0,5 m. Zasu-
tje: rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, Sest odlom-
kov Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 701/702, sek. 20, kv. 514

Vkop za stojko, okrogle oblike, verjetno ista struktura kot
SE 1443/1444, vel. 0,22 x 0,25 m, gl. 0,11 m. Zasutje: temno
rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja.

SE 703, sek. 18, kv. 803; neolitska naselbinska jama 18 (glej
tudi SE 779)

Zasutje vkopa SE 779, temno rjava mehka prst. Najdbe:
vedji kosi oglja, ozgana zemlja, glinen hisni omet, 16 od-
lomkov neolitske keramike (G330).

SE 704/705, sek. 19, kv. 479

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,37 m, gl. 0,21 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, Stirje
odlomki zarnogrobis¢ne keramike.
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SE 706, sek. 24; plast pod ornico

Kulturna plast pod ornico SE 1. Rdecerjava zemljena prst
z drobnim kamenjem, prisotna na celotnem sektorju 24,
db. prib. 0,10 m. Premesane najdbe iz razlicnih casovnih
obdobij, 33 odlomkov zarnogrobis¢ne keramike (G1158-
G1159), 11 odlomkov poznoanti¢ne keramike (G1813-
G1816), recentna keramika.

SE 709/710, sek. 19, kv. 520
Struktura v profilu. Najdbe: 42 odlomkov zarnogrobis¢ne
keramike (PN/00 184; G806-G807).

SE 713, sek. 18, kv. 803; neolitska naselbinska jama 18 (glej
tudi SE 779 in SE 703)

Mlajse zasutje vkopa SE 779, zahodnega dela neolitske
naselbinske jame 18, nepravilne oblike, vel. 2,4 x 1,2 m, gl.
0,80 m. Zasutje: rumena trda ilovica. Najdbe: drobci oglja.

SE 714, sek. 18, kv. 803; neolitska naselbinska jama 10 (gle]
tudi SE 787)

Zasutje vkopa SE 787, severnega dela neolitske naselbinske
jame 10. Temno rjava mehka zemlja, ozgana zemlja. Najd-
be: drobci oglja, glinen hisni omet, 23 odlomkov neolitske
in dva odlomka zarnogrobiscne keramike. Neolitsko nasel-
binsko jamo 7 tvorita strukturi SE 787/714 in SE 1006/1007.

SE 715, sek. 18, kv. 804; neolitska naselbinska jama 7 (gle]
tudi SE 780 in SE 972/973)

Zasutje vkopa SE 780, severnega dela neolitske naselbinske
jame 7. Temno rjava mehka zemlja.

Naselbinsko jamo 7 tvorita strukturi SE 780/715 in
SE 972/973.




SE 716/717, sek. 22, kv. 610

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,45 m, gl. 0,20 m.
Zasutje: temno rjava mehka prst. Najdbe: drobci oglja, dva
odlomka Zarnogrobiscne keramike.

SE 718/719, sek. 22, kv. 610

Jama, nepravilne ovalne oblike, vel. 1,60 x 0,86-0,96 m, gl.
0,55 m. Zasutje: na vrhu temno rjavo olivna prhka zemlja,
na dnu sivorumenorjava. Najdbe: drobci oglja.

Vkop je segal globoko v sterilno plast SE 537, na severnem
delu je bil zasut z enako prstjo, kot je SE 537. V vkopu so
opazni vkopi 4 »jam« na dveh razli¢nih nivojih.

SE 722/723, sek. 22, kv. 610, 620

Jama, nepravilno ovalne oblike, vel. 3, 48 x 0,20-0,90 m,
gl. 0,38 m. V tlorisu sta vidni dve vecji enoti. Zasutje: na
vrhu temno rjavo olivna prhka zemlja, na dnu sivorume-
norjava. Najdbe: drobci oglja, stirje odlomki Zarnogrobisc-
ne keramike.

SE 724/725, sek. 22, kv. 569

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,41 m, gl.
0,22 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z vecjimi in
manjsimi kamni. Najdbe: drobci oglja, del zrmel].

SE 726/727, sek. 22, kv. 589

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,43 m, gl. 0,08 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja z majhnimi kamni. Najdbe:
drobci oglja.

SE 728/729, sek. 22, kv. 589
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,10 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 732, sek. 24, kv. 668, 678, zgodnji srednji vek (glej tudi
SE 887)

Zasutje vkopa SE 887: temno rjava mehka zemlja s
kamni. Najdbe: drobci oglja, 18 odlomkov Zarnogro-
bis¢ne (G1157) in 82 odlomkov poznoanti¢ne keramike
(G1608-G1617).
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SE 733/734, sek. 18, kv. 809
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,30 x 0,50 m, gl.
0,18 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.

SE 735/736, sek. 18, kv. 802
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,18 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja.

SE 737/738, sek. 19; zahodni jarek

Jarek, gl. do 0,22 m. Vzporeden s SE 661/662. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja z drobnim kamenjem. Najdbe:
drobci oglja, trije odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 739/740, sek. 19, kv. 520; Zarnogrobiscna hisa 12
Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, d. 0,45 m, s.
0,38 m, gl. 0,22 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z
drobnim kamenjem. Najdbe: drobci oglja, 11 odlomkov
zarnogrobiscne keramike.

SE 741/742, sek. 19, kv. 519; Zarnogrobiscna hisa 12

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,25 m, gl. 0,15 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja z drobnim kamenjem.
Najdbe: drobci oglja, odlomki keramike.

SE 743/744, sek. 19, kv. 519; Zarnogrobiscna hisa 12
Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl.
0,10 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z drobnim
kamenjem. Najdbe: drobci oglja, odlomki keramike.

SE 745/746, sek. 19, kv. 519, 520; v Zarnogrobiscni hisi 12
Vkop za stojko, ovalne oblike, d. 0,50 m, $. 0,40 m, gl.
0,10 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z drobnim
kamenjem. Najdbe: drobci oglja, pet odlomkov zarnogro-
bis¢ne keramike.

SE 747/748, sek. 19, kv. 520, 530; zarnogrobis¢na hisa 12
Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,45 m, gl.
0,10 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z drobnim
kamenjem. Najdbe: drobci oglja, trije odlomki Zarnogro-
biscne keramike.

SE 749/750, sek. 19, kv. 510, 520

Vkop za stojko, ovalne oblike, d. 0,48 m, 5. 0,35 m, gl.
0,18 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z drobnim
kamenjem. Najdbe: drobci oglja, trije odlomki Zarnogro-
biscne keramike.

SE 751/752, sek. 18, kv. 802
Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,50 x 0,30 m, gl.
0,06 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.

SE 753/754, sek. 18, kv. 809
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,18 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja z vedjimi kamni.

SE 757/758, sek. 22, kv. 600
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,42 x 0,36 m, gl.

0,18 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z vedjimi kamni.

Najdbe: drobci oglja, odlomki keramike.
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SE 760, sek. 22, kv. 580, plast kamenja
Koncentracije prodnikov med jamama SE 824/825 in
SE 8507851, vel. 0,70 x 0,80 m.

SE 761/762, sek. 18, kv. 801, 802
Vkop za stojko, ovalne oblike, pr. 0,50 m, gl. 0,05 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja.

SE 765/766, sek. 18, kv. 801; neoclitska naselbinska jama 16
Jama nepravilne oblike, vel. 2,4 x 1m, gl. 0,30 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja.

Brez najdb; glede na pozicijo v odnosu na bliznje neolitske
naselbinske jame 13-15 in zgostitev 2 gre najverjetneje za
neolitsko naselbinsko jamo.

SE 763/764, sek. 18, kv. 801

Predstavlja manjsi poglobljeni del jame SE 765 ali vkop

za stojko nepravilne oblike na vzhodnem delu neolitske
naselbinske jame 16, vel. 0,80 x 0,80 m, gl. 0,70 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja.

SE 767/768, sek. 18, kv. 801
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,40 x 0,25 m, gl.
0,76 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.

SE 769/770, sek. 18, kv. 807
Jama okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,18 m. Zasutje: temno
rjava mehka zemlja.

SE 771/772, sek. 18, kv. 820; neolitska naselbinska jama 13
Severni, manjsi del naselbinske jame 13 je nepravilno
podolgovate oblike. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.
Najdbe: odlomek neolitske keramike.

SE 1151/1152, sek. 18A, kv. 1.

Juzni, vedji del naselbinske jame 13 je nepravilno podol-
govate oblike, vel. 3, 50 x 1,10 m, gl. do 0,33 m. Zasu-

tje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja, pet
odlomkov Zarnogrobis¢ne keramike. Neolitsko naselbinsko
jamo 13 tvorita strukturi SE 771/772 in SE 1151/1152.
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SE 773/774, sek. 18, kv. 820, 821; neolitska naselbinska
jama 15

Plitva jama ovalne oblike, vel. 1,16 x 0,98 m, gl. 0,14 m.

Na dnu so stiri do 0,05 m globoke poglobitve. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja. Najdbe: 11 odlomkov neolitske
keramike.

SE 775/776, sek. 22, kv. 600

Jama, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,53 m, gl. 0,20 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, dva
velika kamna, sedem odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 777/778, sek. 22, kv. 600

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,45 m, gl. 0,20 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: velik kamen, drobci
oglja, pet odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 779/703, 713, sek. 18, kv. 803; neolitska naselbinska
jama 18
Jama ovalne oblike, vel. 3,2 x 1,6 m, gl. 0,70 m.

SE 703, zasutje vkopa SE 779: temno rjava mehka prst.
Najdbe: vedji kosi oglja, ozgana zemlja, glinen hisni omet,
16 odlomkov neolitske keramike (G330).

SE 713, mlajse zasutje v zahodnem delu vkopa SE 779.
Nepravilne oblike, vel. 2,4 x 1,2 m, gl. 0,80 m, rumena trda
ilovica. Najdbe: drobci oglja.

SE 780/715, sek. 18, kv. 804; neolitska naselbinska jama 7
Severni del naselbinske jame 7, jama je nepravilno podol-
govate oblike. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.

SE 972/973, sek. 18A, kv. 5

Juzni del naselbinske jame 7, jama je nepravilno podol-
govate oblike, vel. 3, 90 x 0,66 m, gl. do 0,50 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, osem
odlomkov neolitske keramike (G39).

Neolitsko naselbinsko jamo 7 tvorita strukturi SE 780/715 in
SE 972/973.

SE 781/782, sek. 18, kv. 820
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,20 m, gl. 0,15 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja.



SE 783/784, sek. 22, kv. 550; zarnogrobiscna hisa 13

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,45 x 0,58 m, gl.

0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, Stirje odlomki zarnogrobiscne keramike.

SE 785/786, sek. 22, kv. 550; Zzarnogrobiscna hisa 13
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,48 m, gl. 0,15 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 787/714, sek. 18, kv. 803; neolitska naselbinska jama 10
Severni del neolitske naselbinske jame 10. Jama je nepra-
vilne oblike, vel. 2,6 x 1,8 m, gl. 0,70 m. Zasutje: temno
rjava mehka zemlja, ozgana zemlja. Najdbe: drobci oglja,
glinen hisni omet, 23 odlomkov neolitske in dva odlomka
zarnogrobiscne keramike.

SE 1006/1007, sek. 18 A, kv. 3, 4, Juzni del neolitske nasel-
binske jame 10

Jama je nepravilne oblike, vel. 3,00 x 2,40 m, gl. 0,12 m.
Zasutje: od svetlo do temno rjava mehka zemlja z drobnim
kamenjem. Najdbe: drobci oglja, 10 odlomkov neolit-

ske keramike (G40, G41). SE 1006/1007 se navezuje na

SE 787/714 (SE 787/714 je bila v sektorju 18 delno v profilu,
SE 1006/1007 pa v tlorisu kaze nadaljevanje proti jugu v
sek. 18A).

SE 788/789, sek. 22, kv. 580

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,49 x 0,40 m, gl.

0,07 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, dva odlomka Zarnogrobiscne keramike.

SE 790/791, sek. 22, kv. 550; Zarnogrobiscna hisa 13
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,39 m, gl. 0,08 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
odlomek Zarnogrobiscne keramike.

SE 792/793, sek. 22, kv. 550; zarnogrobiscna hisa 13
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,10 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 794/795, sek. 24, kv. 648
Vkop za stojko, rombicne oblike, vel. 0,34 x 0,26 m,
gl. 0,12 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe:

stirje kamni, drobci oglja, Stirje odlomki Zarnogrobiscne
keramike.

SE 796/797, sek. 22, kv. 600

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,49 m, gl. 0,20 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
odlomki keramike.

SE 798/799, sek. 19, kv. 519

Jama, ovalne oblike, delno unicena s testno sondo, od-
kopana dl. 1,10 m, §. 1,10 m. Zasutje: temno rjava mehka
zemlja s peskom. Najdbe: drobci oglja, odlomki keramike.

SE 800/801, sek. 19, kv. 529

Jama podkvaste oblike, v. 3,50 m, 3. 2,50 m, $. jarka do
0,60 m, gl. 0,25 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s
peskom. Najdbe: drobci oglja, odlomki keramike.

SE 802/803, sek. 22, kv. 599
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,38 m, gl. 0,23 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: en drobec oglja.

SE 804/805, sek. 22, kv. 600
Negativ, okrogle oblike, vel. 0,28 x 0,32 m, gl. 0,19 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja.

SE 806/807, sek. 22, kv. 550; zarnogrobiscna hisa 13
Negativ, nepravilno okrogle oblike, vel. 0,38 x 0,28 m, gl.
0,12 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.

SE 808/809, sek. 22, kv. 550; zarnogrobiscna hisa 13
Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl.
0,14 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: velik
kamen, drobci oglja.

SE 810/811, sek. 22, kv. 549; poleg Zarnogrobiscne hise 13
Jama, nepravilne oblike, pr. 0,76 m, gl. 0,22 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, odlomek
keramike.

SE 812/813, sek. 22, kv. 549; poleg Zzarnogrobiscne hise 13
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,38 x 0,41 m, gl.

0,13 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: sre-
dnje veliki kamni, drobci oglja.

SE 814/815, sek. 23, kv. 475

Jama, nepravilno ovalne oblike, vel. 2,50 x 1,30 m, gl.

0,31 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, semena, glinen hisni omet, Zlindra, 25 odlomkov
Zarnogrobiscne keramike (G790).

SE 816/817, sek. 20, kv. 493; Zarnogrobiscna hisa 9
Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, vel. 0,46 x
0,49 m, gl. 0,12 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.
Najdbe: drobci oglja, dva odlomka zarnogrobis¢ne
keramike.
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SE 818/819, sek. 20, kv. 503

Jama, nepravilno ovalne oblike, vel. 3,10 x 0,98 m, gl.

0,54 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, glinen hisni omet, trije odlomki Zarnogrobiscne kera-
mike, del kamnitih zrmelj (PN 198/00, G995).

SE 820/821, sek. 22, kv. 549; Zarnogrobiscna hisa 13

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,47 m, gl. 0,14 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, trije
odlomki zarnogrobis¢ne keramike.

SE 822/823, sek. 22, kv. 549, 559; Zarnogrobiscna hisa 13
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,66 x 0,53 m, gl.
0,18 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: dva
odlomka Zarnogrobiscne keramike.

SE 824/825, sek. 22, kv. 580

Jama, nepravilno pravokotne oblike, vel. 1,27 x 0,40 m, gl.
0,74 m. Zasutje: temno rumenorjava zemlja. Najdbe: drobci
odlja.

SE 826/827, sek. 19, kv. 530; zarnogrobiscna hisa 12

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,20 m, gl. 0,10 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci
oglja, stirje odlomki zarnogrobiscne keramike.

SE 828/829, sek. 19, kv. 530

Jama, ovalne oblike, ob profilu na zahodnem robu sektorja
30, vkopana v starejsi jarek SE 737/738, odkopana dl.
1,25m, 5.0,75m, gl. 0,30 m. Zasutje: temno rjava mehka
zemlja s peskom. Najdbe: drobci oglja, odlomki keramike.

SE 830/831, sek. 22, kv. 569

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, vel. 0,51 x
0,58 m, gl. 0,21 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.
Najdbe: drobci oglja.

SE 832/833, sek. 22, kv. 569
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,36 m, gl. 0,16 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 834/835, sek. 22, kv. 569

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, vel. 0,36 x
0,41m, gl. 0,76 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.
Najdbe: drobci oglja.

SE 836/837, sek. 22, kv. 590

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,14 m.
Zasutje: temno rjavosiva mehka zemlja s peskom. Najdbe:
drobci oglja.

SE 838/839, sek. 22, kv. 590

Jama, nepravilne oblike, usmeritev po dolzini S—J, vel. 2,50
x 1,20 m, gl. 0,30 m. Zasutje: temno rjava, mehka zemlja s
peskom. Najdbe: drobci oglja.

SE 840/841, sek. 22, kv. 590

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,42 x 0,32 m, gl.
0,75 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z drobnimi
kamni. Najdbe: drobci oglja.
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SE 842/843, sek. 19, kv. 519, 520

Jama, nepravilne oblike, vel. 1,00 x 0,70 m, gl. 0,32 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci
oglja, odlomek Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 844/845, sek. 24, kv. 665

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,25 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, dva
odlomka zarnogrobis¢ne in en odlomek mlajse keramike.

SE 846/847, sek. 19, kv. 509

Vkop za stojko, okrogle oblike, vkopano v SE 517, vel.
?m, gl. ? m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s pe-
skom. Najdbe: drobci oglja, dva odlomka Zzarnogrobiscne
keramike.

SE 848/849, sek. 22, kv. 590
Negativ, okrogle oblike, vel. 0,33 x 0,29 m, gl. 0,13 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja.

SE 850/851, sek. 22, kv. 570, 580
Jama podolgovato nepravilne oblike, vel. 0,95 x 0,55 m, gl.
0,20 m. Zasutje: rumeno olivna prhka zemlja.

SE 852/853, sek. 22, kv. 570
Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,38 x 0,33 m, gl.
0,12 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci

oglja.
SE 854, sek. 22, kv. 570

Zasutje vkopa SE 910: temno rjava prhka delno glinena
zemlja. Najdbe: velika koli¢ina oglja.

SE 855/856, sek. 22, kv. 559; Zarnogrobiscna hisa 13
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,08 m, na J
in SZ strani je nekaksna »stopnica«. Zasutje: temno rjava
mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 857/858, sek. 22, kv. 559; zarnogrobis¢na hisa 13

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,66 x 0,41m, gl. 0,18 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
prodniki (na dnu), pet odlomkov Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 859/860, sek. 22, kv. 560

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,44 x 0,51 m, gl.
0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z drobnimi
kamni. Najdbe: drobci oglja.

SE 861/862, sek. 22, kv. 560; Zarnogrobiscna hisa 13
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,52 x 0,55 m, gl.
0,21 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z drobnimi
kamni. Najdbe: drobci oglja, odlomek zarnogrobiscne
keramike.

SE 863/864, sek. 22, kv. 570

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,37 m, gl. 0,177 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, dva
velika kamna, odlomek Zarnogrobiséne keramike.



SE 865/866, sek. 22, kv. 570

Vkop za stojko, nepravilno ovalne oblike, pr. 0,35 m, gl.
0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z vecjimi in
manjsimi kamni. Najdbe: drobci oglja, odlomek Zarnogro-
bisCne keramike.

SE 867/868, sek. 22, kv. 579
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,37 x 0,43 m, gl.
0,13 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci

oglja.
SE 869/870, sek. 22, kv. 580

Negativ, okrogle oblike, pr. 0,25 m, gl. 0,12 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja.

SE 871/872, sek. 22, kv. 590
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,38 x 0,40 m, gl.
0,177 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci

odlja.
SE 873/874, sek. 22, kv. 589

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,34 m, gl. 0,16 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 875/876, sek. 22, kv. 569

Jama, nepravilno ovalne oblike, vel. 0,60-0,90 x 1,45 m,

gl. 0,22 m. Zasutje: na severu temno rjava, na jugu ¢rna
mehka zemlja. Najdbe: oglje, 27 odlomkov Zarnogrobiscne
keramike (G1133).

SE 877/878, sek. 22, kv. 570

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,35 x 0,44 m, gl.

0,20 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: glinen
hisni omet, drobci oglja, odlomek keramike.

SE 879/880, sek. 23, kv. 415

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,42 x 0,47 m, gl.

0,26 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: majh-
ni prodniki, drobci oglja.

SE 881/882, sek. 23, kv. 425
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,15 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 883/884, sek. 23, kv. 423

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,29 x 0,33 m, gl.

0,12 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, glinen hisni omet.

SE 885/886, sek. 24, kv. 645; zgodnji srednji vek

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,25 m, gl. 0,03 m. Za-

sutje: temno rdecerjava mehka ilovnata zemlja z majhnimi
kamni.

SE 887/732, sek. 24, kv. 668, 678; zgodnji srednji vek
Jama, nepravilne oblike, vel. 2,48 x 0,96 m, gl. 0,12 m.

Zasutje vkopa: temno rjava mehka zemlja s kamni. Najdbe:

drobci oglja, 18 odlomkov Zarnogrobiscne (G1157) in 82
odlomkov zgodnjesrednjeveske keramike (G1608-G1617).

SE 888/889, sek. 18, kv. 816
Jama nepravilne oblike, vel. 0,80 x 0,66 m, gl. 0,70 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja.

SE 894/895, sek. 18, kv. 813
Jama nepravilne oblike, vel. 0,60 x do 0,60 m, gl. 0,10 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 896/897, sek. 23, kv. 423

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, vel. 0,37 x
0,40 m, gl. 0,12 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.
Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet, devet odlomkov
Zarnogrobiscne keramike.

SE 898/899, sek. 24, kv. 646; jarek paleostruge

Jarek, vel. 10 x do 2,35 m, gl. 0,42 m. Zasutje: temno rjava
mehka ilovnata zemlja s srednje velikimi kamni. Najd-

be: glinen hisni omet, 10 odlomkov zarnogrobiscne, dva
odlomka anticne in 21 odlomkov zgodnjesrednjeveske
keramike.

SE 900/901, sek. 19, kv. 438

Jama ovalne oblike, vel. 0,64 x do 0,56 m, gl. 0,26 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja z manjsimi in vedjimi
kamni. Najdbe: drobci oglja.

SE 906/907, sek. 19, kv. 448, 458

Jama ovalne oblike, vel. 0,84 x 0,54 m, gl. 0,41 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci oglja,
odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 908/909, sek. 19, kv. 448

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,34 m, gl. 0,25 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci
oglja, odlomki zarnogrobiscne keramike.

SE 910/854, sek. 22, kv. 570

Jama SE 910, nepravilno ovalne oblike, vel. 2,50 x 0,70—
1m, gl. do 0,40 m. Zasutje SE 854: temno rjava prhka
delno glinena zemlja. Najdbe: velika koli¢ina oglja.
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SE 911/912, sek. 19, kv. 456; zarnogrobiscna hisa 6

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, vel. 0,44 x
0,36 m, gl. 0,14 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s
peskom. Najdbe: velik kamen, drobci oglja, odlomek zar-
nogrobiscne keramike.

SE 913/914, sek. 19, kv. 456; Zarnogrobis¢na hisa 6

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, vel. 0,57 x

0,43 m, gl. 0,16 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja

s peskom in kamni. Najdbe: drobci oglja, 26 odlomkov zar-
nogrobiscne keramike (G812).

SE 915/916, sek. 19, kv. 456; zarnogrobis¢na hisa 7

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,37 m, gl. 0,21 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci
oglja, dva odlomka zarnogrobiscne keramike.

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 916: Poznan
100041 - 2970+/-40 BP (1o: 1260-1123 BC) (prim. poglavje
6.1, sl. 179).

SE 917/918, sek. 19, kv. 456, 457; Zarnogrobiscna hisa 7
Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl.
0,13 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, pet odlomkov Zzarnogrobiscne
keramike.

SE 919/920, sek. 19, kv. 457; jama poleg Zzarnogrobis¢ne
hise 7

Jama, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,66 m, gl. 0,18 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci
oglja, 11 odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 921/922, sek. 19, kv. 457; jama poleg Zarnogrobiscne
hise 7

Jama, nepravilne okrogle oblike, vel. 0,84 x 0,78 m, gl.
0,22 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, dva odlomka zarnogrobis¢ne
keramike.

SE 923/924, sek. 19, kv. 457

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,33 m, gl. 0,28 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: veliki
kamni, drobci oglja.

SE 925/926, sek. 19, kv. 457

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,41 m, gl. 0,23 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci
oglja, dva odlomka Zarnogrobiscne keramike.

SE 927/928, sek. 18A, kv. 6

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,33 m, gl.
0,22 m. Zasutje: svetlo rjava prhka zemlja z drobnim kame-
njem. Najdbe: drobci oglja, odlomki keramike.
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SE 929/930, sek. 18A, kv. 6; neolitska naselbinska jama 6
Plitva jama krozno ovalne oblike, vel. 2,58 x 1,90 m, gl. do
0,25 m. Zasutje: temno c¢rnorjava krhka zemlja z drobnim
kamenjem. Najdbe: oglje, glinen hisni omet, 215 odlomkov

neolitske keramike (G27-G37), kamnita puscicna konica
(G38).

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 930: Beta
Analytic 201209 — 5870+/-40 BP (lo: 4792-4705 BC) (prim.
poglavje 6.1, sl. 169).

SE 932/933, sek. 18A, kv. 6

Jama nepravilne oblike, vel. 1 x Tm, gl. do 0,16 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja z drobnim kamenjem. Najdbe:
drobci oglja, 12 odlomkov zarnogrobiscne keramike.

SE 936/937, sek. 19, kv. 458

Jama, nepravilne oblike, vel. 1 x 0,98 m, gl. do 0,10 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci
oglja, odlomek Zzarnogrobis¢ne keramike.

SE 938/939, sek. 19, kv. 457

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,36 x 0,33 m, gl. do
0,23 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, Stirje odlomki Zarnogrobiscne
keramike.

SE 940/941, sek. 19, kv. 457

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,34 x 0,29 m, gl. do
0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom in
vedjimi kamni. Najdbe: drobci oglja, odlomki zarnogrobisc-
ne keramike.

SE 942/943, sek. 19, kv. 457

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,33 m, gl. do 0,14 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 944/945, sek. 19, kv. 457

Jama, nepravilno ovalne oblike, vel. 1,15 x 0,56 m, gl. do
0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, pet odlomkov zarnogrobiscne
keramike.



SE 946/947, sek. 19, kv. 457

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,53 x 0,35 m, gl. do
0,29 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z drobnim
kamenjem. Najdbe: drobci oglja, dva odlomka Zarnogro-
bisCne keramike.

SE 948/949, sek. 19, kv. 457

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,48 x 0,45 m, gl. do
0,35 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s kamni. Najd-
be: drobci oglja, odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 950/951, sek. 25, kv. 608; zarnogrobiscna hisa 16
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,42 m, gl. do 0,08 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
odlomek keramike.

SE 952/953, sek. 25, kv. 608; zarnogrobis¢na hisa 16
Jama okrogle oblike, pr. 0,52 m, gl. do 0,09 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, odlomek
Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 954/955, sek. 25, kv. 608; zarnogrobiscna hisa 16
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,28 m, gl. do 0,11 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja z manjsimi kamni.
Najdbe: drobci oglja.

SE 956/957, sek. 25, kv. 608; Zarnogrobiscna hisa 16
Vkop za stojko, nepravilno ovalne oblike, pr. 0,48 m, gl. do
0,08 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci

ogdlja.

SE 958/959, sek. 25, kv. 608; Zarnogrobiscna hisa 16
Vkop za stojko, ovalne oblike, pr. 0,41 m, gl. do 0,15 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja z vecjo kolicino kamenja.
Najdbe: drobci oglja.

SE 960/961, sek. 25, kv. 608; Zarnogrobiscna hisa 16
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,19 m, gl. 0,10 m. Zasu-
tje: rumenorjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 962/963, sek. 25, kv. 608; Zarnogrobiscna hisa 16
Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl.
0,09 m. Zasutje: svetlo rjava mehka zemlja z drobnim
kamenjem.

SE 964/965, sek. 25, kv. 608; poleg zarnogrobiscne hise 16
Vkop za stojko, ovalne oblike, pr. 0,28-0,31Tm, gl. 0,06 m.
Zasutje: rumenorjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 966/967, sek. 19, kv. 457

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,37 x 0,32 m, gl.
0,07 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, odlomki zarnogrobiscne keramike.

SE 968/969, sek. 19, kv. 457

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,30 x 0,35 m, gl.
0,19 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 970/971, sek. 18A, kv. 5, 4; neolitska naselbinska jama 8
Jama nepravilne oblike, vel. 3 x 1,80 m, gl. do 0,44 m. Za-
sutje: svetlo do temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, glinen hisni omet, 15 odlomkov neolitske keramike.

SE 972/973, sek. 18A, kv. 5; neolitska naselbinska jama 7
(glej tudi SE 780/715)

Juzni del neolitske naselbinske jame 7, jama je nepravil-
no podolgovate oblike, vel. 3,90 x 0,66 m, gl. do 0,50 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
osem odlomkov neolitske keramike (G39).

SE 780/715, sek. 18, kv. 804
Severni del neolitske naselbinske jame 7 (glej tudi SE
972/973).

SE 976/977, sek. 19, kv. 457

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,37 x 0,41 m, gl.
0,24 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 974/975, sek. 19, kv. 457

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,64 x 0,48 m, gl.
0,09 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom
in kamni. Najdbe: drobci oglja, odlomki zarnogrobiscne
keramike.

SE 978/979, sek. 24, kv. 676; zgodnji srednji vek
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,30 x 0,44 m, gl.
0,09 m. Zasutje: rnorjava mehka zemlja z manjsimi in
vedjimi kamni. Najdbe: drobci oglja.

SE 982/983, sek. 19, kv. 447

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,50 x 0,40 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci oglja,
odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 984/985, sek. 19, kv. 447; Zarnogrobiscna hisa 6

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,50 x 0,43 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja s peskom in kamni. Najdbe:
drobci oglja, odlomki zarnogrobis¢ne keramike.

SE 986/987, sek. 19, kv. 448

Jama, nepravilne oblike, vel. 0,73 x 0,46 m, gl. 0,14 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom in kamni.
Najdb: drobci oglja.

SE 988/989, sek. 19, kv. 448

Jama, nepravilne oblike, vel. 1,20 x 0,96 m. Zasutje: temno
riava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci oglja, od-
lomki zarnogrobiscne keramike.

SE 990/991, sek. 19, kv. 448

Jama, ledvicaste oblike, vel. 1,13 x 0,63 m, gl. 0,12 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci
oglja, odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 992/993, sek. 25, kv. 628
Vkop, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,32-0,69 m, gl.
0,16 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.
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SE 994/995, sek. 19, kv. 447, 448

Jama, nepravilne oblike, vel. 5 x 2,8 m, gl. 0,80 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci oglja,
Sest odlomkov Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 996/997, sek. 19, kv. 488

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,41 m, gl. 0,09 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci
oglja, odlomki keramike.

SE 1000/1001, sek. 19, kv. 467

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,37 x 0,35 m, gl.

0,12 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, trije odlomki zarnogrobiscne kerami-
ke (G811).

SE 1002/1003, sek. 19, kv. 458

Jama ovalne oblike, vel. 1,02 x 0,90 m, gl. 0,26 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci oglja,
odlomki Zarnogrobisc¢ne keramike.

SE 1004/1005, sek. 19, kv. 467

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,36 m, gl. 0,21 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci
oglja, 11 odlomkov zarnogrobis¢ne keramike (G809).

SE 1006/1007, sek. 18 A, kv. 3, 4; neolitska naselbinska
jama 10 (glej tudi SE 787/714)

Jama nepravilne oblike, juzni del neolitske naselbinske
jame 10, vel. 3,00 x 2,40 m, gl. 0,12 m. Zasutje: od sve-
tlo do temno rjava mehka zemlja z drobnim kamenjem.
Najdbe: drobci oglja, 10 odlomkov neolitske keramike
(G40-G41).

SE 787/714, sek. 18, kv. 803, severni del neolitske
naselbinske jame 10

SE 1006/1007 se navezuje na SE 787/714 (SE 787/714 je bila
v sektorju 18 delno v profilu, SE 1006/1007 pa v tlorisu kaze
nadaljevanje proti jugu v sek. 18A).

SE 1008/1009, sek. 26, kv. 587

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,32 x 0,18 m, gl.
do 0,10 m. Zasutje: temno rjava, drobljiva, glinena zemlja s
peskom. Najdbe: drobci oglja, odlomki keramike.

SE 1010/1011, sek. 26, kv. 587

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,49 x 0,45 m, gl.
do 0,27 m. Zasutje: temno rjava, drobljiva, glinena ze-
mlja s peskom. Najdbe: devet odlomkov zarnogrobiscne
keramike.

SE 1012/1013, sek. 26, kv. 587

Jama nepravilne oblike, vel. 1,12 x 1,172 m, gl. do 0,26 m.
Zasutje: temno rumenorjava, gnetljiva, glinena zemlja s pe-
skom. Najdbe: drobci oglja, 217 odlomkov zarnogrobiscne
keramike (PN 219/00; G1086).
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SE 1016/1017, sek. 26, kv. 587, 577

Jama nepravilne podolgovate oblike, usmeritev S—J, vel.
4,30 x 0,30-0,90 m, gl. do 0,15 m. Zasutje: temno rjava ze-
mlja. Najdbe: sedem odlomkov zarnogrobiscne keramike.

SE 1018/1019, sek. 26, kv. 577

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,40 x 0,38 m, gl. do
0,13 m. Zasutje: temno rjava glinena zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, odlomek zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1022/1023, sek. 25, kv. 618

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,24-0,30 m,
gl. do 0,11 m. Zasutje rumenorjava, mehka zemlja. Najdbe:
drobci oglja.

SE 1024/1025, sek. 19, kv. 467

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,42 x 0,43 m, gl.

0,21 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z drobnim
kamenjem. Najdbe: drobci oglja, odlomki Zarnogrobiscne
keramike.

SE 1026/1027, sek. 25, kv. 607

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, pr. 0,31 m, gl. do
0,14 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z vedjimi kamni.
Najdbe: drobci oglja.

SE 1028/1029, sek. 25, kv. 607; Zarnogrobiscna hisa 16
Negativ nepravilno okrogle oblike, pr. 0,34 m, gl. 0,07 m.
Zasutje: rjava mehka zemlja.

SE 1030/1031, sek. 25, kv. 607; Zarnogrobiscna hisa 16
Vkop za stojko, nepravilno kvadratne oblike, pr. 0,36 m, gl.
0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
ogdlja, odlomek zarnogrobiscne keramike.

SE 1032/1033, sek. 18 A, kv. 2; zgostitev neolitske keramike
in kamnitih orodij 2

Plitva poglobitev nepravilne oblike, vel. 5,46 x 4 m, gl. do
0,08 m. Zasutje: temno rjavo ¢rna mehka zemlja z drobnim
kamenjem. Najdbe: veliki kamni, drobci oglja, 127 odlom-
kov neolitske keramike (G42-G50), odbitkovni kamniti
orodji (G51-G52).

SE 1036/1037, sek. 18 A, kv. 2; neolitska naselbinska
jama 11

Jama nepravilne oblike z dvema poglobitvama, vel. 1,08 x
0,64 m, gl. 0,23 m (juzna poglobitev) oz. 0,45 m (severna
poglobitev). Zasutje: temno rjava mehka zemlja.

Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet, 267 odlomkov
neolitske keramike (G54-G76), odbitkovno kamnito orodje
(G53).

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 1037: Beta
Analytic 162366 — 5730+/-50 BP (1o: 4658-4500 BC) (prim.
poglavie 6.1, sl. 172).
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SE 1038/1039, sek. 19, kv. 446

Jama nepravilno ovalne oblike, vel. 1,25 x 0,60 m, gl.
0,38 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 1040/1041, sek. 19, kv. 446; zarnogrobiscna hisa 7
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,42 x 0,40 m, gl.

0,17 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: veliki kamni, drobci oglja, odlomki Zarnogrobiscne
keramike.

SE 1042/1043, sek. 19, kv. 446

Jama nepravilno ovalne oblike, vel. 1,96 x 1,14 m, gl.
0,58 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, odlomki zarnogrobiscne keramike.

SE 1044/1045, sek. 19, kv. 416

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,35 x 0,31 m, gl.

0,18 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: velik kamen, drobci oglja, devet odlomkov Zarno-
grobiscne keramike.

SE 1046/1047, sek. 19, kv. 416

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,38 x 0,29 m, gl.
0,12 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, dva odlomka zarnogrobis¢ne
keramike.

SE 1048/1049, sek. 19, kv. 417

Jama ovalne oblike, vel. 0,54 x 0,36 m, gl. 0,17 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci oglja,
dva odlomka Zarnogrobiscne keramike.

SE 1050/1051, sek. 19, kv. 416

Jama ovalne oblike, vel. 1,97 x 0,84 m, gl. 0,41 m. Zasutje:
rumena mehka zemlja z nekaj vedjimi kamni in peskom.
Najdbe: drobci oglja, odlomki Zarnogrobis¢ne keramike.
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SE 1052/1053, sek. 18A, kv. 1; neolitska naselbinska jama 12
Jama nepravilne oblike, vel. 2,60 x 1,40 m, gl. do 0,33 m.
Zasutje: temno rjava do ¢rna mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, glinen hisni omet, 201 odlomek neolitske keramike
(G77-G94).

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 1053: Beta
Analytic 201210 — 5750+/-40 BP (1o: 4676-4544 BC) (prim.
poglavje 6.1, sl. 170).

SE 1054/1055, sek. 19, kv. 416, 426

Jama nepravilno podolgovate oblike, vel. 1,32 x 0,83 m, gl.
0,18 m. Zasutje: rumena mehka zemlja s peskom in vegjimi
kamni. Najdbe: drobci oglja, odlomki zarnogrobiscne
keramike.

SE 1056/1057, sek. 19, kv. 437

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,40 x 0,30 m, gl. 0,11 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe:
drobci oglja, odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 1058/1059, sek. 26, kv. 578

Jama nepravilne oblike, vel. 1,53 x 0,93 m, gl. 0,32 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
odlomek keramike.

SE 1060/1061, sek. 26, kv. 588

Jama nepravilne oblike, vel. 1,74 x 0,83 m, gl. 0,15 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: veliki kamni,
drobci oglja.

SE 1062/1063, sek. 26, kv. 588

Negativ okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,17 m. Zasutje:
temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja, svitek
(G1092).

SE 1064/1065, sek. 26, kv. 598

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,45 x 0,43 m, gl.
0,72 m. Zasutje: temno rjava zemlja. Najdbe: pet odlomkov
zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1066/1067, sek. 26, kv. 597
Negativ okrogle oblike, pr. 0,32 m, gl. 0,13 m. Zasutje:
temno rjava prhka zemlja.

SE 1068/1069, sek. 26, kv. 598
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,35 x 0,26 m, gl.
0,15 m. Najdbe: drobci oglja.

SE 1070/1071, sek. 19, kv. 426

Jama nepravilno podolgovate oblike, vel. 1,64 x 0,85 m, gl.
0,34 m. Zasutje: rumena mehka zemlja s peskom. Najdbe:
drobci oglja, odlomki zarnogrobiscne keramike.

SE 1072/1073, sek. 25, kv. 607

Jama nepravilne oblike, vel. 2,90 x 2,55 m, gl. 0,34 m.
Jama je sestavljena iz treh rokavov s poglobitvami. Zasutje:
rumena in temno rjava mehka zemlja. Najdbe: veliki kamni
(v stenah in na dnu jame), oglje, pet odlomkov Zarnogro-
bis¢ne keramike.
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SE 1076/1077, sek. 25, kv. 605

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,13 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: dva velika kamna,
drobci oglja, odlomek Zarnogrobiscne keramike.

SE 1078/1079, sek. 19, kv. 477

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,24 m, gl. 0,11 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, glinen
hisni omet, sedem odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 1080/1081, sek. 19, kv. 476, 477

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,37 x 0,29 m, gl.

0,06 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja.

SE 1082/1083, sek. 19, kv. 476

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,28 x 0,33 m, gl.

0,07 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja.

SE 1084/1085, sek. 19, kv. 466

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,27 x 0,30 m, gl.

0,08 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, odlomek glinenega hisnega ometa.

SE 1088/1089, sek. 19, kv. 467

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,36 x 0,30 m, gl.

0,14 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, glinen hisni omet, sedem odlomkov zarnogrobis¢ne
keramike.

SE 1086/1087, sek. 19, kv. 466; zarnogrobis¢na hisa 7
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,52 x 0,38 m, gl.

0,21 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, glinen hisni omet, trije odlomki Zarnogrobiscne
keramike.

SE 1090/1091, sek. 19, kv. 466; zarnogrobiscna hisa 7

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,53 x 0,45 m, gl.

0,26 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, odlomek Zzarnogrobis¢ne keramike.

SE 1092/1093, sek. 19, kv. 456; Zarnogrobis¢na hisa 7
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,49 x 0,45 m, gl.

0,33 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, odlomek Zarnogrobiscne keramike (G810).

SE 1096/1097, sek. 25, kv. 617

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,31 x 0,38 m, gl.

0,07 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, osem odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 1098/1099, sek. 25, kv. 636

Vkop za stojko, nepravilno oglate oblike, vel. 0,35 x
0,43 m, gl. 0,10 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja z
manjsimi in vecjimi kamni. Najdbe: drobci oglja.



SE 1102/1103, sek. 25, kv. 626
Negativ okrogle oblike, pr. 0,28 m, gl. 0,12 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja z drobnim kamenjem.

SE 1104/1105, sek. 25, kv. 626

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,34 m, gl. 0,12 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja z drobnim kamenjem.
Najdbe: drobci oglja.

SE 1108/1109, sek. 25, kv. 617, 627

Jama ovalne oblike, usmerjenost S—J, vel. 1,10 x 2,35 m, gl.
do 0,26 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe:
veliki kamni, drobci oglja.

SE 1112/1113, sek. 25, kv. 616

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,37 m, gl. 0,07 m.
Zasutje: svetlo rumenorjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
odlja.

SE 1114/1115, sek. 27, kv. 494; jama s posodo

Jama s posodo, pr. 0,26 m. Zasutje: temno rjava mehka
zemlja. Najdbe: oglje, semena, goveja Celjustnica, Stevil-
ni odlomki Zarnogrobiscne keramike (lonec PN 239/00;
G904-G910).

SE 1116/1117, sek. 24, kv. 686; zgodnji srednji vek

Jama nepravilne oblike, na zahodnem delu je vecja krozna
poglobitev, na vzhodni strani se vkop postopoma spusca,
na zahodni strani je prehod enakomerno strm, vel. 0,92 x
0,59 m, gl. 0,30 m. Zasutje: sivorjava mehka zemlja z malo
grobega peska. Najdbe: drobci oglja, odlomek keramike.

SE 1118/1119, sek. 26, kv. 586, 576
Jama ovalne oblike, vel. 1,10 x 0,60 m, gl. 0,15 m. Zasutje:
temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1120/1121, sek. 26, kv. 577

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,40 x 0,35 m, gl.

0,72 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, odlomek Zarnogrobiscne keramike.

SE 1122/1123, sek. 18 B, kv. 1

Jama nepravilne oblike, vel. 0,70 x do 0,58 m. Zasutje: te-
mno rjava prhka zemlja. Najdbe: veliki kamni, drobci oglja,
odlomek keramike.

SE 1126/1127, sek. 18A, kv. 1

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, vel. 0,54 x

0,46 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci
oglja.

SE 1130/1131, sek. 26, kv. 565

Jama nepravilne oblike, vel. 0,80 x 0,63 m, gl. 0,177 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
glinen hisni omet, odlomki keramike.

SE 1132/1133, sek. 26, kv. 585

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,42 m, gl. do 0,12 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
deset odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 1136/1137, sek. 26, kv. 585

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,32 m, gl. 0,12 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
odlomki keramike.

SE 1140/1141, sek. 28, kv. 526; Zarnogrobiscna hisa 11
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,54 x 0,42 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: veliki kamni,
drobci oglja, devet odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 1142/1143, sek. 28, kv. 526; zarnogrobiscna hisa 11
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,42 m. Zasutje: temno
riava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci oglja, odlo-
mek zarnogrobiscne keramike.

SE 1144, sek. 24, kv. 642-643, 654, 663-664; kulturna plast
Plast, rjavorumena mehka zemlja z grobim peskom, db.
0,01-0,04 m. Najdbe: glinen hisni omet, 255 odlomkov zar-
nogrobiscne (PN 261/00; G1150-G1155, G1160), pet od-
lomkov zgodnjesrednjeveske in odlomki mlajse keramike.

SE 1145/1146, sek. 28, kv. 526; zarnogrobiscna hisa 11
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,41 x 0,46 m, gl. 0,11 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe:
razlicno veliki prodniki, drobci oglja, odlomki Zarnogrobisc-
ne keramike.
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SE 1147/1148, sek. 28, kv. 526; Zarnogrobisc¢na hisa 11
Jama nepravilne oblike, vel. 0,60 x 0,42 m, gl. 0,17 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: velik
prodnik iz pesc¢enca, drobci oglja, 12 odlomkov Zarnogro-
bisCne keramike.

SE 1151/1152, sek. 18A, kv. 1; neolitska naselbinska jama 13
(glej tudi SE 772/773)

Juzni, vedji del naselbinske jame 13 je nepravilno podol-
govate oblike, vel. 3,50 x 1,710 m, gl. do 0,33 m. Zasutje:
temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja, pet od-
lomkov neolitske keramike.

SE 771/772, sek. 18, kv. 820, severni, manjsi del naselbinske
jame 13

Neolitsko naselbinsko jamo 13 tvorita strukturi SE 771/772
in SE 1151/1152.

SE 1153/1154, sek. 18A, kv. 1; neolitska naselbinska jama 14
Jama nepravilne oblike, vel. 2 x 1,20 m, gl. do 0,30 m.
Zasutje: temno rjava do ¢rna prhka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, dve fragmentirani neolitski zajemalki (G95-G96).
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SE 1155/1156, sek. 27, kv. 483

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,34 x 0,38 m, gl.
0,29 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: pro-
dniki, drobci oglja, glinen hisni omet, 101 odlomek Zarno-
grobiscne keramike (G903).

SE 1157/1158, sek. 26, kv. 577

Jama nepravilne oblike, dno je pokrito s kamni, vel. 1,40
x 0,60 m, gl. 0,22 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja.
Najdbe: drobci oglja, kamni.

SE 1159/1160, sek. 27, kv. 494

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,32 x 0,34 m, gl.

0,14 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
odlja, glinen hisni omet, 13 odlomkov zarnogrobiscne
keramike.

SE 1161/1162, sek. 28, kv. 538

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,28 x 0,25 m, gl.

0,17 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, glinen hisni omet.

SE 1163/1164, sek. 28, kv. 538

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,30 x 0,29 m, gl.
0,17 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe:
velik kamen, drobci oglja, dva odlomka zarnogrobiscne
keramike.

SE 1165, sek. 25, kv. 638, 628
Plast prodnikov in rumenorjava zemlja na dnu paleostruge
SE 545.

SE 1166/1167, sek. 26, kv. 587

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,35 x 0,33 m, gl.
0,08 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: glinen
hisni omet, 29 odlomkov Zarnogrobiséne keramike.

SE 1168/1169, sek. 26, kv. 587

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,35 x 0,25 m, gl.
0,06 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: trije
odlomki zarnogrobisc¢ne keramike.



SE 1170/1171, sek. 26, kv. 587

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,25 m. Zasu-
tje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: veliki kamni, drobci
ogdlja.

SE 1172/1173, sek. 26, kv. 587

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,40 x 0,30 m, gl.

0,23 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, trije odlomki Zzarnogrobiscne keramike.

SE 1174/1175, sek. 26, kv. 587

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,35 x 0,30 m, gl.

0,16 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, odlomki keramike.

SE 1176/1177, sek. 26, kv. 587
Negativ okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,18 m. Zasutje:
temno rjava prhka zemlja.

SE 1178/1179, sek. 27, kv. 493; zarnogrobis¢na hisa 9

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,42 x 0,45 m, gl.

0,23 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, odlomki keramike. Struktura se stika s SE 611/635 v
vzhodnem vogalu hise 9.

SE 1180/1181, sek. 27, kv. 494

Jama nepravilno podolgovate oblike, vel. 2,54 x 0,94 m, gl.

0,46 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: glinen
hisni omet, stirje odlomki zarnogrobiscne keramike.

SE 1182/1183, sek. 27, kv. 494

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,33 x 0,22 m, gl.

0,09 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
ogdlja, glinen hisni omet, 18 odlomkov zarnogrobiscne
keramike.

SE 1184/1185, sek. 28, kv. 528

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,33 x 0,28 m, gl.

0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, glinen hisni omet, odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 1186/1187, sek. 24, kv. 664

Negativ nepravilne oblike, vel. 0,50 x 0,38 m, gl. 0,13 m.
Zasutje: svetlo rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe:
drobci oglja, odlomki zarnogrobiscne keramike (vkopana
posode).

SE 1188/1189, sek. 28, kv. 528

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,28 x 0,26 m, gl.

0,76 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet, odlomki zarnogro-
bisCne keramike.

SE 1190/1191, sek. 26, kv. 587
Jama ovalne oblike, vel. 0,68 x 0,23 m, gl. 0,20 m. Zasutje:
temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1194/1195, sek. 18A, kv. 1
Vkop nepravilne oblike, vel. 0,54 x 0,44 m. Zasutje: temno
rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet.

SE 1196A/1197A, sek. 28, kv. 537

Jama nepravilne oblike, vel. 1,95 x 0,70 m. Zasutje: temno

riava mehka zemlja s peskom. Najdbe: veliki kamni, drobci
oglja, velika kolicina glinenega hiSnega ometa, dva odlom-
ka zarnogrobiscne keramike.

SE 1196B/1197B, sek. 24, kv. 654; zgodnji srednji vek

Jama pravokotne oblike z zaobljenimi vogali in ravnim
dnom, vel. 1,60 x 1,00 m, gl. 0,26 m. Zasutje: ¢rnorja-

va mehka zemlja. Najdbe: kamni, oglje, velika koli¢ina
glinenega hisnega ometa, stirje odlomki zarnogrobiscne
keramike, odlomki zgodnjesrednjeveske keramike (G1618).

X A

SE 1200, sek. 28, kv. 525; kamni
Trije kamni nad strukturo SE 1205/1206, verjetno podpora
za stojko.

SE 1201/1202, sek. 18B, kv. 4
Jama nepravilne oblike, vel. 0,66 x 0,42 m. Zasutje: temno
riava prhka zemlja.

SE 1203/1204, sek. 19, kv. 477

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,37 x 0,50 m, gl.

0,16 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 1205/1206, sek. 28, kv. 525

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,45 x 0,41 m, gl.

0,08 m. Nad vkopom so bili trije kamni SE 1200, verjetno
podpora za stojko. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s
peskom. Najdbe: drobci oglja, osem odlomkov Zarnogro-
biscne keramike.

SE 1207/1208, sek. 18 A, kv. 3; neolitska naselbinska jama 9
Jama podolgovato nepravilne oblike, vel. 4,20 x 1,20 m, gl.
0,27 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci

oglja, glinen hisni omet, sest odlomkov nealitske keramike,
deset odlomkov Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1209/1210, sek. 28, kv. 535

Jama okrogle oblike, vel. 0,51 x 0,43 m, gl. 0,20 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci oglja,
odlomki Zarnogrobiscne keramike.
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SE 1211/1212, sek. 28, kv. 527; Zarnogrobiscna hisa 11
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,52 x 0,48 m, gl.

0,25 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: veliki prodniki, drobci oglja, glinen hisni omet, Sest
odlomkov zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1213/1214, sek. 19, kv. 466, 467; Zarnogrobiscna hisa 7
Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,50 x 0,47 m, gl.
0,23 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, glinen hisni omet, sest odlomkov zarnogrobis¢ne
keramike.

SE 1215/1216, sek. 19, kv. 467; zarnogrobiscna hisa 7

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,42 m, gl. 0,24 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, dva
odlomka Zarnogrobiscne keramike.

SE 1217/1218, sek. 19, kv. 466, 467; zarnogrobiscna hisa 7
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,35 x 0,28 m, gl.

0,13 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
ogdlja.

SE 1219/1220, sek. 19, kv. 456; Zarnogrobiscna hisa 7
Vkop za stojko, nepravilno ovalne oblike, vel. 0,50 x

0,42 m, gl. 0,38 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.
Najdbe: drobci oglja, dva odlomka zarnogrobis¢ne
keramike.

SE 1221/1222, sek. 19, kv. 446

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,32 m, gl. 0,19 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
sedem odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 1223/1224, sek. 28, kv. 536; zarnogrobiscna hisa 11
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,39 m, gl. 0,28 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci
oglja, glinen hisni omet, 12 odlomkov Zarnogrobiscne
keramike.

SE 1225/1226, sek. 28, kv. 526, 536; Zarnogrobiscna hisa 11
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,49 x 0,47 m, gl.

0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, sedem odlomkov zarnogrobiscne
keramike.

SE 1227/1228, sek. 19, kv. 456

Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, vel. 0,36 x
0,41m, gl. 0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.
Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet.

SE 1231/1232, sek. 28, kv. 525

Jama ovalne oblike, vel. 0,46 x 0,38 m, gl. 0,24 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci oglja,
ploscati kamni, deset odlomkov Zarnogrobiscne keramike,
lonec z dvema rocajema (PN 308/00; G1022).
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SE 1233/1234, sek. 28, kv. 536; zarnogrobiscna hisa 11
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,53 x 0,47 m, gl.

0,16 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, velik ploscat kamen, glinen hisni omet, Sest odlom-
kov Zarnogrobiscne keramike.

SE 1235/1236, sek. 28, kv. 536; Zarnogrobiscna hisa 11
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,46 m, gl. 0,18 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja s peskom in kamni. Najdbe:
drobci oglja, glinen hisni omet, sedem odlomkov Zarno-
grobiscne keramike.

SE 1237/1238, sek. 253, kv. 614
Vkop za stojko, okrogle oblike. Najdbe: glinen hisni omet,
sedem odlomkov zarnogrobiscne keramike.

SE 1239/1240, sek. 253, kv. 624
Jama nepravilne ovalne oblike, usmerjenost SV-JZ, dl.
2,5m.

SE 1241/1242, sek. 27, kv. 504

Jama ovalne oblike, vel. 0,95 x do 0,39 m, gl. 0,25 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
glinen hisni omet.

SE 1243/1244, sek. 27, kv. 504

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,27 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, pet
odlomkov Zarnogrobis¢ne keramike.



SE 1245/1246, sek. 27, kv. 504

Jama nepravilno ovalne oblike, vel. 1,12 x 0,68 m, gl.

0,27 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, Sest odlomkov Zzarnogrobiscne keramike.

SE 1247/1248, sek. 27, kv. 504

Del jame SE 1249 ali vkop za stojko, okrogle oblike, pr.
0,32 m, gl. 0,20 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.
Najdbe: drobci oglja, pet odlomkov Zzarnogrobiscne
keramike.

SE 1249/1250, sek. 27, kv. 504

Jama nepravilne oblike, vel. 1,40 x do Tm, gl. 0,32 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
glinen hisni omet, pet odlomkov Zarnogrobiscne keramike,
kamnita klina.

SE 1251/1252, sek. 20, kv. 504

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,44 x 0,41 m, gl.
0,21 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, en odlomek Zzarnogrobiscne keramike.

SE 1253/1254, sek. 27, kv. 504

Vkop okrogle oblike, del SE 1360, vel. 0,60 x 0,52 m, gl.
0,24 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
ogdlja.

SE 1255/1256, sek. 28, kv. 535, 536; Zarnogrobiscna hisa 11
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,38 x 0,41 m, gl.

0,23 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, glinen hisni omet, 11 odlomkov kera-
mike, del Zrmelj (G1085).

SE 1257/1258, sek. 26, kv. 592; poleg Zzarnogrobis¢ne hise
15

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,36 x 0,33 m, gl.

0,44 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci
oglja.

SE 1259/1260, sek. 26, kv. 592; Zarnogrobiscna hisa 15
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,24 m, gl. 0,12 m. Zasu-
tje: temno rjava prhka zemlja.

SE 1261/1262, sek. 26, kv. 592; poleg zarnogrobis¢ne hise
15

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,32 m, gl. 0,29 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: en odlomek
Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1263/1264, sek. 26, kv. 592; Zarnogrobiscna hisa 15
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,45 m, gl. 0,30 m. Zasu-
tje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: glinen hisni omet, 21
odlomkov zarnogrobis¢ne keramike (G1087).

SE 1265/1266, sek. 26, kv. 592; Zarnogrobiscna hisa 15
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,42 m, gl. 0,25 m. Za-
sutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja, pet
odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

Radiokarbonska analiza vzorca oglja iz SE 1266: Beta
Analytic 201211 - 2970+/-40 BP (1o: 1260-1123 BC) (prim.
poglavje 6.1, sl. 180).

SE 1267/1268, sek. 26, kv. 594
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,22 x 0,26 m, gl.
0,08 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja.

SE 1269/1270, sek. 28, kv. 523

Jama okrogle oblike, vel. 0,57 x 0,45 m, gl. 0,15 m. Zasutje:
temno rjava prhka zemlja s peskom. Najdbe: drobci oglja,
pet odlomkov Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1271/1272, sek. 28, kv. 524

Jama nepravilne oblike, vel. 1,80 x 1,70 m, gl. do 0,19 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja s peskom. Najdbe:
drobci oglja, dva odlomka Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1273/1274, sek. 28, kv. 524

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,31 x 0,27 m, gl.
0,10 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s peskom.
Najdbe: drobci oglja, stirje odlomki Zarnogrobiscne
keramike.

SE 1275/1276, sek. 28, kv. 527

Jama nepravilne oblike, vel. 3,04 x 2,5m, gl. 0,46 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci
oglja, dva odlomka Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1277/1278, sek. 28, kv. 523

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,42 m, gl. 0,12 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci
oglja, sedem odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 1279/1280, sek. 27, kv. 494

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,42 m, gl. 0,20 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, glinen
hisni omet, en odlomek Zarnogrobiscne keramike.

SE 1281/1282, sek. 27, kv. 494
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,34 m, gl. 0,13 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1283/1284, sek. 27, kv. 518
Jama nepravilno ovalne oblike, vel. 0,93 x do 0,80 m, gl.
0,11 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci

oglja.
SE 1285/1286, sek. 26, kv. 592; Zarnogrobiscna hisa 15

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,46 m, gl. 0,26 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja.

SE 1287/1288, sek. 26, kv. 592; Zarnogrobis¢na hisa 15
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,26 m, gl. 0,11 m. Zasu-
tje: temno rjava prhka zemlja.

SE 1289/1290, sek. 27, kv. 516
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,50 x 0,60 m, gl.
0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci

oglja.
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SE 1291/1292, sek. 27, kv. 516

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,40 x 0,44 m, gl.

0,177 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
ogdlja.

SE 1293/1294, sek. 27, kv. 516

Vkop za stojko, nepravilno ovalne oblike, vel. 0,38 x

0,30 m, gl. 0,09 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.
Najdbe: drobci oglja.

SE 1295/1296, sek. 26, kv. 594
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,28 x 0,22 m, gl.
0,12 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja.

SE 1297/1298, sek. 26, kv. 564

Negativ ovalne oblike, vel. 0,36 x 0,26 m, gl. 0,11 m. Za-
sutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja, dva
svitka (PN 336/00; G1090-G1091).

SE 1299/1300, sek. 253, kv. 614
Vkop za stojko, okrogle oblike. Najdbe: stirje odlomki zar-
nogrobiscne keramike.

SE 1301/1302, sek. 253, kv. 614

Jama nepravilne oblike, usmerjenost predvidoma SV-JZ,
delno neodkopana, d. 1,3 m, 5. 1,5 m. Najdbe: glinen hisni
omet, odlomek zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1305/1306, sek. 28, kv. 523

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,43 m, gl. 0,15 m.
Najdbe: glinen hisni omet, dva odlomka zarnogrobis¢ne
keramike.

SE 1307/1308, sek. 26, kv. 582; Zarnogrobis¢na hisa 14

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,52 x 0,45 m, gl.
0,18 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: dva

odlomka Zarnogrobiscne keramike.

SE 1309/1310, sek. 26, kv. 582; zarnogrobis¢na hisa 14
Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,27 x 0,30 m, gl.
0,72 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, trije odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 1313/1314, sek. 26, kv. 582; zarnogrobiscna hisa 14
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,37 m, gl. 0,29 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: Sest odlomkov
zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1315/1316, sek. 26, kv. 582; Zarnogrobis¢na hisa 14
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,33 m, gl. 0,15 m. Zasu-
tje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: odlomki keramike.

SE 1317/1318, sek. 26, kv. 582; Zarnogrobis¢na hisa 14
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,40 x 0,35 m, gl.
0,25 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci

odlja.
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SE 1319/1320, sek. 26, kv. 582; Zarnogrobis¢na hisa 14
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,26 x 0,20 m, gl.

0,04 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, odlomek Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1323/1324, sek. 26, kv. 582; Zarnogrobis¢na hisa 14
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,25 m. Zasu-
tje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: kamni, drobci oglja,
trije odlomki Zarnogrobiscne keramike (G1088).

SE 1325/1326, sek. 26, kv. 58; Zarnogrobis¢na hisa 14
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,27 x 0,23 m, gl.

0,05 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, odlomki keramike.

SE 1327/1328, sek. 25a, kv. 604
Vkop za stojko, okrogle oblike.

SE 1329/1330, sek. 253, kv. 604
Vkop za stojko, okrogle oblike. Najdbe: stirje odlomki Zar-
nogrobiscne keramike.

SE 1331/1332, sek. 24, kv. 664

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,58 x 0,50 m, gl.
0,17 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: Sest
kamnov na dnu jame, drobci oglja, Sest odlomkov Zarno-
grobiscne keramike.

SE 1333/1334, sek. 26, kv. 564

Jama ovalne oblike, vel. 0,65 x 0,50 m, gl. 0,22 m. Zasutje:
temno rjava prhka zemlja z vedjimi kamni. Najdbe: odlo-
mek Zzarnogrobiscne keramike (G1089).

SE 1335/1336, sek. 26, kv. 584
Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,45 x 0,43 m, gl.
0,25 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja z vedjimi kamni.

SE 1337/1338, sek. 28, kv. 547, 548
Jama nepravilne oblike, vel. 1,93 x 0,88 m, gl. 0,23 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja s peskom. Najdbe: drobci

oglja.



SE 1339/1340, sek. 26, kv. 584

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,45 x 0,42 m, gl.
0,08 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja s kamenjem.
Najdbe: drobci oglja.

SE 1343/1344, sek. 253, kv. 633
Jama nepravilne oblike, usmerjenost S-J, dl. 1,8 m, §. 1,3 m.

SE 1345/1346, sek. 253, kv. 604

Vkop za stojko, ovalne oblike, na robu velike jame
SE 1347/1348. Najdbe: trije odlomki Zarnogrobiscne
keramike.

SE 1347/1348, sek. 25a, kv. 604
Jama nepravilne oblike, dl. 4,0 m, 3. 2,0 m. Najdbe: deset
odlomkov zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1349/1350, sek. 243, kv. 684 (sek. 16, kv. 257); zgodniji
srednji vek

Jama nepravilne okrogle oblike, vel. 1,12 x 0,98 m, gl.
0,24 m, na zahodni strani se vkop spusca polozno, na
vzhodni stopnicasto. Zasutje: rumena mehka zemlja z
grobim peskom in dvema kamnoma.

SE 1351/1352, sek. 24a, kv. 684 (sek. 16, kv. 251); zgodnji
srednji vek

Jama nepravilne oblike, vel. 1,72 x 0,87 m, gl. 0,25 m.
Zasutje: rumena mehka zemlja z grobim peskom in Stirimi
kamni.

SE 1353/1354, sek. 24a, kv. 673 (sek. 16, kv. 250);
zgodnjesrednjeveska hisa 3

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,21 x 0,18 m, gl.

0,177 m. Zasutje: sivorjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
odlja.

SE 1355/13586, sek. 28, kv. 546

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,37 x 0,34 m, gl.

0,26 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s kamni. Najd-
be: drobci oglja, dva odlomka Zarnogrobiscne keramike.

SE 1357/1358, sek. 28, kv. 546
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,42 m, gl. 0,12 m. Zasu-
tje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1359/1360, sek. 27, kv. 505

Jama nepravilne oblike, vel. 3,70 x 1m, gl. 0,52 m. Vkop je
zdruzen z okroglim vkopom SE 1253. Zasutje: temno rjava
mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1361/1362, sek. 28, kv. 545

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,29 m, gl. 0,07 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: en odlomek
Zarnogrobiscne keramike (G1023).

SE 1363/1364, sek. 25a, kv. 604
Vkop za stojko, ovalne oblike.

SE 1365/1366, sek. 253, kv. 604

Vkop za stojko, ovalne oblike, ob robu velike jame

SE 1347/1348. Najdbe: sedem odlomkov Zarnogrobiscne
keramike.

SE 1367/1368, sek. 233, kv. 422

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,38 x 0,41 m, gl. 0,21 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: odlomek
keramike.

SE 1369/1370, sek. 26, kv. 574

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,20 m, gl. 0,25 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: en odlomek
zarnogrobiscne keramike.

SE 1371/1372, sek. 26, kv. 572; zarnogrobis¢na hisa 14
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,38 x 0,31 m, gl. 0,19 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1373/1374, sek. 26, kv. 572
Vkop ovalne oblike, vel. 0,60 x 0,40 m, gl. 0,02 m. Zasutje:
temno rjava prhka zemlja.

SE 1375/1376, sek. 26, kv. 572
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,26 m, gl. 0,16 m. Zasu-
tje: temno rjava prhka zemlja.

SE 1377/1378, sek. 26, kv. 572
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,07 m. Zasu-
tje: temno rjava prhka zemlja s kamni.

SE 1379/1380, sek. 26, kv. 583

Jama nepravilne oblike, usmerjenost SZ-JV, vel. 1,50 x do
0,50 m, gl. 0,26 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja z
vedjimi kamni. Najdbe: drobci oglja, trije odlomki zarno-
grobiscne keramike.

SE 1381/1382, sek. 26, kv. 583

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,20 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: trije odlomki
zarnogrobiscne keramike.

SE 1383/1384, sek. 26, kv. 583

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,37 m, gl. 0,17 m. Za-
sutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja, pet
odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 1385/1386, sek. 19, kv. 477

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,25 x 0,28 m, gl.

0,17 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja.

SE 1389/1390, sek. 19, kv. 466

Jama ovalne oblike, vel. 0,61 x 0,44 m, gl. 0,12 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1391/1392, sek. 19, kv. 456
Jama ovalne oblike, vel. 0,90 x 0,51 m, gl. 0,15 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.
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SE 1393/1394, sek. 19, kv. 467; Zzarnogrobis¢na hisa 7
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,48 x 0,52 m, gl.

0,22 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, trije odlomki Zarnogrobiscne keramike.

SE 1395/1396, sek. 19, kv. 467
Jama nepravilno ovalne oblike, vel. 1,41 x 0,65 m, gl.
0,11 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci

ogdlja.
SE 1397/1398, sek. 26, kv. 572; Zarnogrobis¢na hisa 14
Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,38 x 0,28 m, gl.

0,27 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, osem odlomkov Zzarnogrobis¢ne keramike.

SE 1401/1402, sek. 26, kv. 573

Jama nepravilno ovalne oblike, usmerjenost SZ-JV, vel.
2,40 x 1,30 m, gl. 0,30 m. Zasutje: temno rjava prhka
zemlja. Najdbe: drobci oglja, stirje odlomki Zarnogrobiscne
keramike

SE 1403/1404, sek. 253, kv. 603
Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,38 x 0,40 m, gl.
0,21 m. Zasutje: temno sivorjava mehka zemlja.

SE 1405/1406, sek. 253, kv. 603

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,33 x 0,30 m, gl.
0,18 m. Zasutje: temno sivorjava mehka zemlja z drobnim
kamenjem. Najdbe: drobci oglja.

SE 1407/1408, sek. 19, kv. 447, 457

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,21 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, pet
odlomkov Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1411/1412, sek. 19, kv. 437

Vkop za stojko, nepravilno ovalne oblike, vel. 0,35 x
0,25 m, gl. 0,08 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja.
Najdbe: drobci oglja.

SE 1413/1414, sek. 19, kv. 437
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,34 m, gl. 0,09 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1415/1416, sek. 23a, kv. 412; Zarnogrobis¢na hisa 5
Jama s posodo, vel. jame 0,42 x 0,44 m, gl. 0,17 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja.

SE 1417/1418, sek. 23a, kv. 412; Zarnogrobis¢na hisa 5
Jama s keramiko, vel. 0,24 x 0,27 m, gl. 0,13 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja. Najdbe: odlomki zarnogrobisc-
ne keramike (ognjiscna koza G805).

SE 1419/1420, sek. 233, kv. 412; zarnogrobis¢na hisa 5
Vkop za stojko, nepravilno okrogle oblike, vel. 0,47 x
0,45 m, gl. 0,13 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja s
srednje velikimi kamni.
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SE 1421/1422, sek. 233, kv. 422
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,18 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja.

SE 1423/1424, sek. 24a, kv. 672 (sek. 16, kv. 250);
zgodnjesrednjeveska hisa 3

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,19 m, gl. 0,177 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1425/1426, sek. 26, kv. 583

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,40 x 0,35 m, gl.
0,15 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja, Najdbe: odlo-
mek Zzarnogrobiscne keramike.

SE 1427/1428, sek. 26, kv. 563

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,40 x 0,46 m, gl.
0,17 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: en
odlomek zarnogrobiscne keramike.

SE 1429/1430, sek. 26, kv. 563
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,35 m, gl. 0,16 m. Zasu-
tje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1431/1432, sek. 26, kv. 563
Vkop za stojko, nepravilno ovalne oblike, vel. 0,46 x
0,35m, gl. 0,20 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja.

SE 1433/1434, sek. 26, kv. 563
Negativ okrogle oblike, pr. 0,25 m, gl. 0,13 m. Zasutje:
temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1435/1436, sek. 26, kv. 593

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,32 m, gl. 0,14 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
odlomek zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1437/1438, sek. 26, kv. 593
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,11 m. Zasu-
tje: temno rjava prhka zemlja.

SE 1439/1440, sek. 26, kv. 593

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,26 x 0,23 m, gl.

0,07 m. Zasutje: temno rjava prhka zemlja. Najdbe: drobci
oglja.

SE 1441/1442, sek. 24a, kv. 673 (sek. 16, kv. 251);
zgodnjesrednjeveska hisa 3

Vkop za stojko, nepravilne oblike, vel. 0,29 x 0,12 m, gl.
0,06 m. Zasutje: sivorjava mehka zemlja.

SE 1443/1444, sek. 20, kv. 514

Vkop za stojko, okrogle oblike, verjetno ista struktura kot
SE 701/702, pr. 0,28 m, gl. 0,11 m. Zasutje: temno rjava
mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1445/1446, sek. 20, kv. 514, 504

Jama nepravilne oblike, vel. 0,47 x 0,36 m, gl. 0,12 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja,
glinen hisni omet.



SE 1447/1448, sek. 233, kv. 432

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,41 m, gl. 0,09 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: osem odlomkov
Zarnogrobis¢ne keramike.

SE 1451/1452, sek. 24, kv. 673; zgodnji srednji vek?
Jama nepravilne oblike, vel. 1,66 x 0,82 m, gl. 0,25 m. Za-
sutje: rumenorjava mehka zemlja z nekaj kamni.

SE 1453/1454, sek. 28, kv. 534

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,24 x 0,20 m, gl.

0,09 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, dva odlomka Zarnogrobiscne keramike.

SE 1455/1456, sek. 28, kv. 534

Jama nepravilne oblike, vel. 0,66 x 0,58 m, gl. 0,177 m.
Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: 14 odlomkov
zarnogrobiscne keramike (PN 352/00; G1021).

SE 1457/1458, sek. 27, kv. 517, 518
Jama ovalne oblike, vel. 3,50 x 1,56 m, gl. 0,92 m. Zasutje:
temno rjava mehka zemlja: Najdbe: koncentracija oglja.

SE 1459/1460, sek. 26, kv. 563

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,27 m, gl. 0,16 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja s srednje velikimi
kamni. Najdbe: drobci oglja, stirje drobci Zarnogrobiscne
keramike.

SE 1461/1462, sek. 28, kv. 533, 534

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,33 x 0,31 m, gl.

0,15 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, 13 odlomkov zarnogrobiscne keramike.

SE 1463/1464, sek. 26, kv. 563
Negativ nepravilne oblike, vel. 0,25 x 0,23 m, gl. 0,11 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja.

SE 1465/1466, sek. 24a, kv. 672 (sek. 16, kv. 250);
zgodnjesrednjeveska hisa 3

Vkop za stojko, okrogle oblike, vel. 0,24 x 0,21 m, gl.

0,13 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
odlja.

SE 1467/1468, sek. 243, kv. 672 (sek. 16, kv. 250);
zgodnjesrednjeveska hisa 3

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,13 m, gl. 0,18 m. Zasu-
tje: sivo ¢rna mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1469/1470, sek. 24a, kv. 662 (sek. 16, kv. 243);
zgodnjesrednjeveska hisa 3

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,18 m, gl. 0,32 m. Zasu-
tje: sivo ¢rna mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1471/1472, sek. 24a, kv. 662, 663 (sek. 16, kv. 242)

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,41 x 0,34 m, gl. 0,17 m.
Zasutje: temno rdecerjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, pet odlomkov Zarnogrobiscne keramike.

SE 1473/1474, sek. 24a, kv. 672 (sek. 16, kv. 242);
zgodnjesrednjeveska hisa 3

Vkop za stojko, ovalne oblike, vel. 0,33 x 0,25 m, gl.

0,13 m. Zasutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci
oglja, zelezovi oksidi ali moc¢no korodiran odlomek Zeleza.

SE 1475/1476, sek. 24a, kv. 662 (sek. 16, kv. 243);
zgodnjesrednjeveska hisa 3

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,16 m, gl. 0,23 m. Za-
sutje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, en
odlomek zgodnjesrednjeveske keramike.

SE 1477/1478, sek. 28, kv. 534

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,40 m, gl. 0,11 m. Zasu-
tje: temno rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja, dva
odlomka Zarnogrobiscne keramike.

SE 1479/1480, sek. 28, kv. 534
Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,30 m, gl. 0,07 m. Zasu-
tje: rjava mehka zemlja. Najdbe: drobci oglja.

SE 1481/1482, sek. 26, kv. 562

Vkop za stojko, okrogle oblike, pr. 0,25 m, gl. 0,14 m.
Zasutje: temno rjava prhka zemlja s kamni. Najdbe: drobc